Aspectos de la Division del

Partido Conservador



I.—Antecedentes de la Divisién

Con motivo de la primera Convencién del Partido Con-
servador Tradicionaiista, he querido condensar en este
trabajo las principa.es etapas del proceso de divisiéon del
viejo Partido Conservador.

En este propé6.ito, h2 considerado neccsario analizar
con alguna detencién las diferencias de orden doctrinario,
po.itico y social que, a mi Juicio, consumaron este hecho
desgraclado. Creo, a este respecto, que las discrepancias
d= tipo personalista que jugaron en esbte proceso, por gra-
ves e importantes que aparezean, a mi modesto entender,
s6'0 alcanzaron una infiuencia accidental. Por eso no 1as
consideraré. Estimo que la divisién del Partido tuvo rai-
ces mucho més profundas.

Por igual motivo, no me referiré, sino en forma ad-
jetiva, al fa'lo del Tribunal Calificador de Eleccionzs. El
brillante alegalo de Francisco Bu'nes Sanfuentes dejo en
claridad absoluta la legitimidad de nuestra actitud en de-
fensa de la verdadera doctrina y de !a linea po:itica tra-
dicional del Partido Conservador. El ticmpo, por lo de-
mas, se ha encargado de confirmar amplia € inobjeta-
blemente, la verdad de nuestra posicién.

Por otra parte, eca santencia tuvo sélo un simp'e ca-
ricter procesal y en ningtn momento alecanzod importan-
cia, ni mucho menos determind alguna soluciéon o camino
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de arreglo en €l conflicto conservador. Era evidente, pues,
que la crisis de! Partido no podria ser resuelta, de 1a noche
8 la maifiana, por la opinién de cinco caballeros que, ade-
mas de desconocer el problema conservador, carecian de
autoridad moral sobre nuestras conciencias y sobte nuestros
pensamientos. La pérdida del nombre del Partido no po-
dia, tampoco, infiuir sobre guienes estan sirviendo con
lealtad una idea.

Aparte de esto, el fallo, en si mismo, no fué feliz.
La iniciativa de los miembros del Tribunal, al pretender
incursionar por el campo doctrinario, como era natural,
resultd por demas desgraciada. Basta leer algunos consi-
derandos del fallo, especia!mente los que tocan €l aspecto
doctrinario, para spreciar su infantilldad y la ninguna
competencia y preparacién gue tenia el Tribunal para
penetrar en fronteras tan complejas como inaccesibies.

En fin, entro de inmediato al tema central de este es-
tudio, Para completarlo debidamente habria sido necesa-
rio remontarse en la historia del! Partido; pero, en opsa-
quio a la brevedad de este trabajo, me he visto obligado
a encoger 10s afios y a fijar un punto de partida reciente.
Asimismo, contra mi voluntad, me he visto obligado a ce-
filr el relato, en buena parte de este estudlo, a episodios
en que he intervenido directamente. Aun cuando com-
prendo lo ingrato que resulta, no advertf otro camino que
seguir.

Derrota de 1938; Campaiia presidencial de 1946,

El afio 1939 marce, en la curva de vida del Partido,
el punto de mayor depresién. A la grave derrota electoral
de 1938, se sum¢ la separacién de la Falange, de triste re-
cordacién.

Desde tan diffcil posicién la colectividad emprendio



un largo y duro camino de recuperacién. En aquellas in-
gratisimas circunstancias, no fueron muchos los que con-
servaron la fe, ni muchos fueron los que tuvieron animo
para perseverar en la lucha. El nombre de Fernando Al-
dunate no podra ser olvidado. Fernando Aldunate puso
en esta empresa inmensa fe y desconocida constancia, que-
mando extraordinarios sacrificios. So¢lo dejo afios mas
tarde la direccion del partido cuando tan agotadora labor
comprometié su sa‘ud.

Tuve el honor de cooperar modest.amente con Fernan-
do Aldunate y es ésta una de las mayores satisfacciones
que siento en mi vida mliitante de conservador.

Asimismo, colaboré en la gestidn directiva de su su-
cesor, Joaquin Prieto, que prosiguié con igual empefio
1a obra emprendida por Fernando Aldunate y 1levé al Par.
tido a una situacion de influencia que nunca antes habia
ftenido en su centenaria existencia.

Es interesante anotar que durante las presidencias de
Aldunate y Prieto 1a colectividad superé en forma tran-
quila todas las discrepancias de grupos internos y la mi-
noria, si la hub0, encontré comprension y sus derechos,
en todo momento, fueron respetados.

Las presidencias de Aldunate y de Prieto vigorizaron
en tal forma el organismo conservador gue le llevaron al
primer planc politico Gel pais y le abrié posibiidades des-
pués de un sigio, para aspirar a la Primera Magistratura
de la Nacion.

No es mi 4nimo analizar 1a ecampafia presidencial, en
la que el Partido Conservador en masa respondié, ¢on ra-
risimas excepciones, a la disciplina y a su tradicion de
gran colectividad. Incluso los mas ardientes partidarios
de la candidatura unica de los Partidos de orden, traha-~
jaron leal y abnegadamente por el triunfo del candidatoe
del Partido,



El nuevoe Gobierno

La divisién liberal conservadora abrié brecha en el
frente e.ectoral nacional y permitid ai candidato de la
extrema izquierda alcanzar una amp’ia primera mayoria
en la e'eccion presiencial de 1946, que el Congreso P.eno
sancionoé con la sola excepcion de 10s votos de los parla-
mentarios conservadores. .

Aun cuando €l Partido Liberal hizo el patriotico sa-
erificio de aceptar su ingreso a! nuevo Gobierno, es indis-
cutible gue €l régimen triunfante imp!icaba un evidente
predominio de la extrema izquierda, de la cual el sefior
Gonzalez Videla era su caudillo. '

El Partido Conservador fué invitado también por el
sefior Gonzalez Videla para integrar el Gabinete, pero re-
chazé de piano este ofrecimiento. Nosotros no podiamos,
sin quebrar nuestra linea anticomunista, ingresar a un
Gcebierno en que participaran represetantes de !a secta
Internacional. Le hicimos presente al sefior Gonzilez Vi-
dela la gravedad y peligro que envolvia su determinaciéon
de llevar a! Gobierno al Partido Comunista; pero el sefior
Gongalez Videla estaba firma y absolutamente resuelio a
dar participacion a la Secta Internacional en el Gabinete
y en la Administracion Publica. El Presidente Electo nos
declardé que un deber de lealtad, al cual no faltaria, por
ninguna consideracién, lo obligaba a dar esta parti.ipa-
cion al Partido Comunista que habia sido el factor. deci-
sivo de su triunfo. Nos agregd que él creia con sinceridad
que el Partido Comunista cumpliria su promesa de cami-
nar democraticamente y de cooperar con lealtad a la ac-
cién del Gobierno, tal como en esa oportunidad los Par-
tidos Comunistas de muchos paises de la Europa Conti-
nental lo estaban haciendo.



Mis adelante volveré nuevamente a esta misma si-
tuacion,

Bl rechazo que formulamos a la invitacion del Pre-
sidente, dejd al Partido Conservador, como 1in.co partido
de oposicion y ejercimos la oposicion resuedamente, con
altura de miras y caute.ando los intereses del pais.

B! Partido Comunista, de acuerdo con Ia voluntad del
sefior Gonzaiez Vide.a, tomé tres carteras Ministeriales, y
o.upd aigunas jefaturas de Servicios, Intendencias y Go-
bernaciones.

En esos instantes, el Partido Comunista alcanzé su
maxima expansion y crecimiento; al amparo de €s0S pues-
tos lLaves y ayudado por sus eficaces métodos de pene-
tracién, a poco andar, se constituyo en la primera co-
lectividad politica del pais.

Ademas, ¢n log sectores sindleales, ¢! Comunismo hizo
avances alarmantes, superiores a los conseguidos en pa-
ciente labor de muchos aiios.

Este penoso estado socia! y polftico era la légica deri-
vacion del desenlace electoral presldencial de 1946. El
triunfo del candidato extremista, habia traido logicamen-
te esa situacion. No era posible esperar otra cosa.

Recuerdo que en la Junta Ejecubiva, de la cual for-
mabha parte entonces, en varias oportunidades observamos
con aguda alarma la sifuaclon existente y no vefamos es-
cape al callejéon sin salida en gue nos encontrahamos.

La ma'a memoria colectiva que nos caracteriza, nos ha
hecho olvidar rapidamente aque’los dias en que una brutal
realidad nos obligaba a meditar seriamente en nuestra
responsabilidad y en nuestra culpa.

El futuro, como he dicho, se presentaba absolutamente
cerrado; no velamos, fuera de un inesperado cambio com-
pleto de politica gubernamentzal, 1o que entonces era uto-
pico pensarlo, ninguna posibilidad de reaccién. Ei Partido
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Liberal, que compartia las responsahilidades del Gobierno,
no pesaba mayormente para contrarrestar la enorme in-
fluencia extremista. Inciuso dentro de las filas del Libe-
ralismo ya campeaba la opinién de salir del Gobiemno, ..
{A donde podfamos llegar...!

En estas circunstancias, subié a la Presidencia del Par-
tido, don Horacio Walker, llevado por la corriente cruzeco-
Kista.

El sefior Walker subid bajo huenos gusplcios. Si hien
su eleccion fué estrecha, no provocd mayor desasosiego.
La oposicion interna, siendo fuerte, colaboré a su labor
presidencial con sinceridad y abnegacién. El sefior Wal-
ker, por su parte, en la etapa iniclal de su gestion obré.
con algin sentido de jefe de partido e incluso se mostro,
en clertos casos, abierto a la comprensién y a la cordia-
lidad. ‘

Pero el caudillo, ¢l apasionado y parcialisimo cabecilla
de bando, no tarddé en hacerse presente. Con todo, desde
este aspecto personalista, por desagradable que fuers, la
lucha interns no revestia mayor peligro. En una comu-
nidad politica como la nuestra, con una base doctrinaria
tan profunda y con una tradicién centenaria tan respe-
table, las discrepancias de tipo persomal, por si mismas,
jamas podian hater peligrar su unidad; sélo una tras-
gresién grave y continuada a su doctrina era capaz de
llevarnos al despefiadero en que ahora nos encontramos.

Ya veremOs ¢omo esta trasgresion doctrinarie. empezs
a perfilarse; Juego, a tomar cuerpo y, por fin, a imponerse
empujada precisamente por los jefes de la mal llamada
corriente scocialcristiana. :

La divisién del Partido tiene, pues, su origen, su des-
arrollo y su culminacién en un diferendo doctrinario de
tundamental gravedad, en el que nosotros, junto con sal-
var los puntos esenciales de la doctrina conservadora y del
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propio socialeristianismo, determinamos la presencia del
Partido Conservador en los acontecimientos de rango his-
torico de estos ultimos tiempos, en los que la Reptblica
ha estado en grave paligro.

Nuestro sacrificlo permitié salvar muchas cosas esen-
clales, Desde luego, la Ley de Defensa de la Democracia es
Ley de 'a Republica gracias a nosotros; porque en esa opor-
tunidad pudimos desbaratar el juego de resistencila deses-
perada que opusieron a esa ley el Presidente del Partido,
don Horacio Walker Larrain y el Senador por Santiago,
don Eduardo Cruz Coke,

En fin, nuéstra tarea, como s¢ verd, fué¢ muy dura, muy
ingrata, muy penosa; pero evitamos, mientras nos fué po-
sible, que se arrastrara al Partido Conservador a indecoro-
sas situaciones, como ahora acontece, y que se mancillars
irreparablemente su limpia hoja de serviclos puablicos.

Por cso, cuando analizamos el fallo pareceria que los
buenos caballeros que integran el Tribunal Calificador hu-
biesen estado ausentes del proceso politico-soclal que ha
vivido la Republica.,

Para tan envidiables scfiores en Chile no ha sucedido
nada; el intento revolucionario comunista de 1948; todo eso
gue jugé un pape! preponderantisimo en el pleito conser-
vador, para tan desaprensivos observadores pasé inadver-
tido. Incluso en su lamentable incursién por el campo doe-
trinario, se permitizron justificar la desgraciadisima, erra-
da y funesta posicién de los senadores Walker y Cruz Coke
en la discusion y votacion de la Ley de Defensa de la Demo-
cracia, v .

Por lo demis, como he manifestado no es mi propésito
dedicar este trabajo al analisis de la resoluelén que aludo.
E! objetivo que persizo es otro: subrayar las graves tras-
gresiones de caracter doctrinario que fueron la rafz y cau-
Sa determinante y fundamental de la divisién del Partido
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Conservador, por encima de las discrepancias de tipo per-
sonalista que, repito, no habrian sido eficaces para llevar-
nos & un abismo tan profundo.

Los primeros sintomas

Para cump'ir tal objetivo, necesarlamente tendré que
volver a mencionar muchos hechos ya comentados por mi
en cartas, manifiestos, folietos, etc., ¥y que para €l seilor
Walker Larrain constituyen “cosas viejas, ya gastadas” y
fastidiosamente repetidas.

Esta apreciacion del sefior Walker, no me molesta. Al
contrario, porque €l problema que abordo no se¢ circunscri-
be a un hecho raciente de generacion expontanea, sino que
comprende una sucesion de acontecimientos, encadenados
en €l tiempo por un mismo y continuado error. Para en-
tender el problema es necesarlo recorrerlo desde su naci-
miento.

Por lo demés, estas “cosas viejas” son escenas que co-
rresponden a la gestidn presidencial del sefior Walker La-
rrajn, en las que el mismo gefior Walker tomé siempre un
papel, aetivo o pasivo. Por desgracia, estas dep.orables y
continuadas actitudes del sefior Walker, como era logico,
acarrearon primero la anarquia y finalmente la division
de! Partido que, por lo demas, era el objetivo preciso que
buscaba el hombre fuerte del socialeristiznismo: el doetor
Eduardo Cruz Coke.

1 primer escollo: el comunismo
Probablemente, para muchos de nuestros correlizgiona-
rios la divisién de] Partido aun no tiesne una explicaciéon
bien c'ara.
Especialmente, en provincias, donde la informacién
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llega generalmente deformada, la larga lucha interna que
cuw.miné en la escision, permanece todavia oscura, Fué
tan largo y fastinioso este peiear intestino, fueron tantos
los episodios, tan nutridas las polémicas, tan arrastrados
y lentos los acontecimientos que resuita dificl! compren-
der el fandémeno, para quien no viviera todos los minutos
en €l campo de hatalla.

- Sin embargo, bajo esta montafia de acontecimientos,
corre una veta que es la causa primera de Ia division del
Partido: el distinto modo de afrontar la lucha anticomu-
nista.

De este simple hecho nace €l mal y es la causa pri-
mera del trastorno que hemos sufrido, y que posteriormen-
te otras situaciones agravaron irremediab'emente.

En realidad, resulta absurdo que una cosa tan pequefia
pudiara originar tanto dafio.

¢C6mo es posible gue la discrepancia en los métodos
de combatir el comunismo pudiera llevarnos a tal precipi-
clo?. ..

Pero, es e! caso que ésta, al parecer, inofensiva discre-
pancia tuvo proyecciones gravisimas, cuando 1llagé 2l te-
rreno de l1a realidad.... Y ésto es 1o que vamos a ver ghora.

E1 mmﬁfiesto de la Juventud

A rafz de la Convencion de 1947, la Juventud Conser-
vadora, con fecha 20 de Julio de ese mismo afio, di6 a !a
publicidad uwn Manifiesto en el que, por primera vez, se
concretaron con claridad los puntos esenciales del dife-
rendo.

En este Manifiesto, que analicé en mas e una sesién
de la Juntg Ejecutiva se dijo, entre otras cosas, !0 siguien-
te:

“Frente al Comunlsmo la Juventud Conservadora
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afirma: que la “dnica manerag de desplazar el error comu-
”nista de la conciencia de gran parte del pueblo chi:eno,
”es la implantacion integral de la solucidon propuesta
" por €1 socialcristianismo, Lo anterior no significa gue la
? Juventud Conservadora permanez.a indiferente ante
”cualguier trasgresion al orden juridico establecido. La
” Juventud Conservadora condena toda persecusion politi-
" eg, sin perjuicio de la legitima reaccidn ante la altera-
” ¢idn del régimen democeratico y en defensa de éste”.

;Qué alcance tiene esta declaracién? ¢(Cual es su sig-
nificado en la practica? ¢(Coémo podria operar tras.adada a
1a realidad nacional?

Leyendo desaprensivamente no es sencillo descubrir
lo que esconde esa bellisima declaracion, ni es facil dar
con -la omisién que hay ahi. Sin embargo, el Comunismo
criollo captd en el acto las ventajas que ofrecia esa posi-
cion y por eso se adelanté a publicar y a analizar exten-
samente este Manifiesto, en el diario “El 8iglo” laman-
dolo “documento notable” (“El Siglo” ediciones del 19, 25
¥ 31 de Julio de 1947).

Para e! Comunismo Internacional, no podfa ser més
grata, nl mas favorable la posicion de lucha ¢ue en ese
documento plantes nuestra Juventud; posicién que por
lo demdas no era original, puesto gue reproducia con pe-
quefias variantes la que habian adoptado otros grupos de
catdlicos no s6lo en Chile, sino en diversas pa.rtes del mun.
do,

En €l hecho, la postura que frente a la secta moscovi-
ta auspicié el Manifiesto de la Juventud Conservadora
implicaba la apetecida tregua que aguella busca en este
despertar a la realidad de! mundo occidental y, por eso,
no dejé cscapar este pucente de salvaeidon que le tendie-
ron nuestros jovenes en el documento que analizo.

El Comunismo entiende muy bien su problema y por
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cso exaltd 'y glorificod a estos “legitimos cristianos” a estos
“catoricos de verdad” que ‘“viven su doctrina” y que “si-
guen los caminos de paz y de tolerancia que Cristo tra-
20", .. : :

El Comunismo no desconoce que la aplicacién integral
dcl socia! cristianismo en un mundo penetrado por el error
y por el materialismo, €5 proceéso que no puede operarse e¢n
el plazo de un dia. El Comunismo conoce €] valor del tiem.
po en la gran aventura que esid empefiado y sabe que las
horas y los minutos cuentan para €l preciosamente.

Todo lo que tienda a perturbar, demorar, debilitar y
desorientar la aceldn defensiva del oceidente es aprove-
chado por ¢! Comunismo. El Manifiesto de la Juventud
Conservadora, que reprodujo la posicion de lucha que me-
jor favorece los p'anes de la secta internacional, fué, como
digo, objeto de grandes elogios en la propaganda comiu-
nista.

Lo que nuestra Juventud propicié en ese documento
es muy <claro: a! comunismo hay gue atacarlo sélo en el
terreno de las ideas; no podemos perturbar ni su acciéon
de proselitismo, ni de propaganda; sélo cuando altere ei
orden constituido podemos reaccionar, . ...

Siete meses més tarde, el entonces Presidente del Par-
tido, en declaraciones formu'adas a la prensa, defendi6
exactamente la misma doctrina sustentada por la Juven-
tud Conservadora. Mas adelante, analizaré con mas deta-
lle este episodio que protagonizé el sciior Walker Larrain.

- Hay otras dec'araciones del Manifiesto de la Juventud
que merecen un comentario: “La Juventud Conservadora
condena toda persecucion politice”... ¢Qué significado
tiene esta declaracion? Es evidente que la expulsion de nn
comunijsta de un servicio publico o privado, por el mero
hecho de ser comunista, constituye un acto indiscutible de
persecucién politica. De tal modo que st el Estado, como
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elemental medida de defensa, separa a un funcionario co-
munista ya sea de las Fuerzas Armadas, de Carabineros
de Investigaciones, de Correos, elc., comete un acto de per-
sacucion poiitica..... En fin, ia declaracién gue comento
nos lleva a extremos absurdos.

Bl Manifiesto en cuestion lo analicé, en mas de una
sesion de la Junta, especiaimente en 1a ceiebrada el 5 de
Agosto de 1847, antz !a indiferencia absoluta de la mayo-
ris, de ese organismo. Habria que agregar que el Manifies«
to fué publi.ado, después de ser conocido y aprobado por
el sefior Waiker.

La. huelga revolucionaria del carbén

Pero, no pasaron muchos dias y nuevamente tuve qus
perturbar la tranquilidad de la Junta. En realidad, apre.
ciaba cuan molesto resu.taba a esos caballeros las conti-
nuas quejas que llevaba al seno de ese organismo.

La huelga revolucionaria del carbén tuvo, también, su
reflejo dentro de la Juventud Conservadora. Primeramen--
te un dirigente sindical conservador hizo piblica declara-
cién manifestando gque ningun obrero conservador se p €s-
tarfa para quebrar esa huelga. Luego, ofro dirigente inte-
gré una Comisién que visité la zona del carbén, en pena
huelga revolucionaria. La Comisiéon aludida fué formada
por representantes radicales, comunlstas y falangistas.
En esa comparifa actud el delegado conservador.

De reswitas de ssta visita el estudiante conservador
emitié un informe en que afirmé en sus conclusiones lo
siguiente: la huelga era justa y lega!; habia que obtener
la. desmilitarizacién de la zona carbonifera y ponsr en Ji-
bertad a los dirigentes sindica’es apresados.....

E! informe del joven conservador, seiior Luls Pérez,
por casualidad, cayé a mis manos, en cincunstan.ias que
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subrogaba en la Presidencia del Partido a don Horacio
Waukar,

Como era mi deber, formulé en la Junta del 21 de Oc-
tubre de 1947, mi protesta por este insélito documento. Se
me contestd que no alcanzaba mayor importancia, porque
era un informe de caractar absoutamente confidencial
destinado exclusivamente al Presidente de: Partido. Con
todo, propuse gue se amonestara privadamente al autor y
se le hiciera ver la gravedad de su actitud,

Mi proposicion, como siempre, caydé en completo vacio.
v Sobre este particular, dos cosas debo observar. Prime-
ro, que el estudiante conservador fué a !a zona del carbén
autorizado por el safior Waker; al dar esta autorizacién
€l Sr, Waliker formu!6 un curioso distingo: el Sr. Pérez po-
dia hacerlo en cuanto a estudiante; no, en cuanto a conser-
vador. Segunido: ,JJo que se manifesté en la Junta, en orden
& que el informe tenfa un cardcter abso’utamente confiden-
cial, fué falo, porque el documento en cuestion fué presen-
tado eh reuvnion de estudiantes, con esta circunstancia azra .
vante: los delegados comunistas que habian confec.ionado
otro informe, a1 conocer el del delegado conservador, reti-
raron el primero ¢ hicieron suyo el dzsl joven conservador
que fué aprobado. De tal modo, que !a proclama clandes-
tina revoiucionaria que se imprimi6 en los talleres del dia-
rio comunista, “El Siglo”, reprodujo las observaciones y
conc'usiones dz1 informe del delegado conservador, Hay
que advertir que por la impresién de esa proclama fué de-
tenide un buen numero de empleados del dlario comunis-
ta, lo que motivé 1a. no salida del diario “El Sig'o” durante
dos o tres dias.

Las medidas tomadas contra 2l persona! del diario co-
munista “El Sig’o” y que motivé su no salida, molest6 la
epldermis suverlibertaria del sefior Walker,
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En la documentacion que agregd a su discurso ¢l se-
nador comunista sefior Guevara, aparecida en el Boletin
de Sesiones del Senado (4 de Noviembre de 1947}, sc lec
lo siguiente: “Una opinién de don Horacio Walker. — “El
" Jueves pasado, a la salida de la sesion del Senado, se
" congregaron a conversar los senadores Arturo A'essandri,
» Horacio Walker, Gustavo Jirén y Guillermo Guevara,
” Don Horacio Walker, Presidente del Partido Conservador,
» manifesté entre otras opinlones “que estaba en completo
» desacuerdo con las medidas adoptadas en contra del dia-
?rio “H1 Siglo”,

En ningiin momento, el sefior Walker desmintié esa
informacion. .

Escenas en €] Club Conservador

‘A poco andar, nuevamente tuve que molestar 1a tran-
quilidad de la Junta Ejecutiva. Un distinguldo industrial
conservador me impuso de un hecho por deméas grave que
prasencié en el local del Club Domingo Fernandez Concha.
Este caballero fué ocasionaimente al! Club y le l'lamé la
atencién una numerosa reunién gue se celebraba en uno
de los salones que ocupa la Juventud Conservadora. Como
estabga abierta la puerta de esa sala que da al primer patio
se allegd a ella a escuchar 1o que ahi se decia. Hablaba éen
esos momentos un dirigente de la Juventud Conservadora
y se referia a las persecuciones que estaban sufriendo los
obreros del carbén y de ofros centros mineros e industria-
les del pais, cargando la responsabilidad al Gobierno, ete.
... En segulda, hicieron uso de la pa'abra otros oradorcs
gue se identificaron como obreros del carbén expulsados
de la zona..... Estos obreros se expresaron ¢n términos
por demsis irrespetucsos del Presidente de la Reptib’ica. ..
En 13 carta en que me 4ié cuenta de estos hechos, el sefior

16



Antonio Tag'e Santelices, termina diciéndome: “el diri-
» gente de la Juventud que escuché usé en todo el curso de
” su perorata un lenguaje lleno de expresiones que se oyen
* en las reuniones comunistas. Los términos ‘“camaradas”,
» u“capitalistas”, “hambreadores de! pueblo”, ete. a menu-
" do apare.fian en su discurso. Al final, como acentuara
» este desagradable tono, me retiré asqueado y muy sor-
" prendido de oir en la Casa Conservadora. tan desgra.cxa-
" das como exorbitadas expresiones..

Es interesante dejar constancia de que tres de los obre- -
ros que estuvieron pre.entes en la reunién gque aludo fue-
ron colocados por la Juventud Conservadora en la Fabrica
Chiguayante (Renca). Pasado un tiempo £stos obreros
fueron expulsados por ser sorprendides en actividades re-
voinvionarias y en directa conexién con el Partido Comu-
nista. ‘

La carta que recibi del sefior Tagle Santelices 1a di a
conocer en sesion de la Junta Ejecutiva. Pedi que se abrie-
ra una investigaclén y que se llamara & los jovenes cone
servadores. Todo inatil, La mayoria desestimé abso.uta-
mente mi peticion. En esta situacion, en unién de los se-
flores Prieto Concha, Aldunate y Pereira solicitamos que
se convocara al Directoric General para es.larecsr estos
gravisimos hechos. El sefior Wa.ker denegé nuestra soil-
citud y nos manifestd que buscdsemos los caminos regla-
mentarios.

Ante esta nsgativa nos vimos obligados & presentar
las renuncias de nuestros cargos. Se iniciaron, en segu‘da,
gestlones privadas de avenimiento y tras duras y arras-
tradas tramitaciones se logré un acuerdo por €l que se iria
8 la rzorganizacién de 1a Juventud Conservadora. Previo
este acuerdo retiramos nuestras renuncias. -

Es Interesante, ana'izar someramente qué resultados
alcanzo esta mal llamada reorganizacion de la Juventud.
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Entre paréntesis, la Junta nunca quiso utilizar para ello
la, palabra reorganizacién, sino reestructuracién. La Jun-
ta temfa con la primera palabra molestar a sus amigos y
sostenedores, que se agrupaban principalmente en los cua-
dros de la Juventud.

Naturalmente, no se logré ningun resultade con esta
famosa reestructuracion. En e! hecho, los cambios que se
operaron en la constitucléon reglamentaria de la Juventud,
nada significaron, porgue el mal no se anidaba en el re-
glamento, sino que en la formacién, en las erradas ideas,
en la tonica de accién de ese movimiento interno.

En esta forma el proceso de descomposicién en mar-
cha no se detuvo.

Mucho, muchisimo mds tengo que decir del proceso
juvenil interno, pero, por ahora, no puede detenerme mas
en este aspecto, Debo aludir a otros no menos importantes
acontecimicntos, encadenados a este mismo asunto. Por
lo demds, luego me referiré a otros aspectos y realidades
del problema juvenll, en relacién a actitudes posteriores.

Las declaraciones del seivor Walker

Las declaraciones que formuld el Presidente del Parti.
do, con motivo de anunciarse el proyecto de ley de Defen-
sa de la. Democracia (ante proyecto del Conservador del
Reglistro Electoral), produjeron hondo malestar en €l seno-
del Partido, ' .

Al dfa sigulente de esas desgraciadas. declaraciones
del sefior Walker, en reportaje aparecido en “El Diario
Tustrado” y demés prensa de la capital, refuté las erradas
ideas que consigné el sefior Walker g ese respecto.

El sefior Wa'ker, por su parte, manifesté que 18s decla-
raciones suyas que aparecieron publicadas en “El Diario
Ilustrado”; habian tergiversado su pensamiento pero no
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aclard, auﬁcientemente (este asunto; no le convenia ha-
cerlo.

La rectificacién que hizo el sefior Wa'ker a este res-
pecto no wocd el fondo de sus ideas, quée era precisamente
lo que interesaba y lo que motivaba el desasosiego interno.

La sintesis del pensamiento del sefior Walker en rela.
cion a la forma de atacar al comunismo es por 4emas cla-
ra: la idea comunista no puede perseguirse; séio cuando
&] comunista comete delito la ley debe intervenir; el comu.
nista por el hecho de profesar su doctrina es intocable.

Los redactores politicos gue estuvieron presentes en
Ia entrevista que concedid a la prensa el sefior Walker, pa-
ra referirse al anteproyecto de !a Ley Anticomunista, cap-
taron asi lo que dijo ¢l Jefe Conservador:

 “El Mercurto”. — “Entrevistado el Presidente del Par-
” tido Conservador, senador don Horaclo Walker, acerca
" del proyecto de reforma electoral de que es autor el Di-
* rector del Registro Electoral, don Ramén Zahnartu, de-
"eclard que a su juiclo era inconstitucional, Dijo que 1a re-
» forma asi planteada no era el camino m4s indicado para
” combatir ¢l comunismo. Mi opinién, afirmé, es que no
”se deben combatir 1as ideas sino 10s actos cometidos por
* clertos individuos 0 grupos politicos y que atenten con-
" tra la seguridad interior del Estado. A! Comunismo,
¥ afiadié, se le ha de combatir con ohras, dando solucién
” a los problemas econdmico-sociales que le sirven de base
" para sostener sus principios y consignas.....’

“La Nactéon”. — “El Presidente de la Junta Bjecutiva
"del Partido Congervador, don Horacio Walker, formu'd
" ayer lmportantes declaraciones..... , ete.... “Interroga-
” do también si aprobaba el proyecto del seﬁor Zafiartu en

» aquella parte de! texto que, practicamente pone al co-
" munismo fuers de 1a ley y de si apoyaria ung reforma
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”constitucional que tuviera por objetlvo semejante medi-
" da, expresd cavegoéricamente: “No apoyaré esa reforma
Y porque la cons.dero comp-etaments ineiicaz. Creo que
" e. Comunismo s6.0 puede ser combatido eficicntemente
" si se atacan las .ausas ccondomicas y sociales que lo ge-
”neran. Estimo que la dictaciéon de una ley que prohible-
Y ra & los comunistas profesar su credo seria totamente
" inconstitucionai, Rechazo toda idea que tienda a repri-
" mir las ldeas y que impida que los comunistas ejerzan
» libremente sus dorechos po.fticos. Después, manifestod el
» senador don Horacio Walker: “los comunistas sélo deben
" ser caotigados cuando atenten vontra el rég].men consti-
” tuciona! establecido..... ”

“La Opinién”. — “El Prasidente del Partido Couserva-
" dor, don Horacio Waiker, formuié ayer en rueda de pe-
" riodistas importantes declaraciones relativas a! proyec-
"{o de reforma de Lzy Electoral..,.., ete.... “Bo6lo pue-
” den ser castigados los actos punibles y no las ideas cua-
* lesguiera que ellas sean. Por consiguiente, el comun.smo
¥ no puede ser p=rsegu1do por la autoridad, sino en cuanto
" incurre on hechos previamente penados por la ley”..

Mas adelante agregd: “El comunismo encuentra su cal-.
" do de cultivo en cizrtas situaciones que no han sido aboi=
" dadas resue’tamente, Este ha sido mi pensam'ento cons-
” tante y por mantenerlo fui una vez censurado por €! Di-
” rectorio General dz] Partido Conservador”.

El Austral” de Temuco. — “E! Presidente del Partido
* Conservador, sefior Horaclo Walker, en una entrevista
"concedida a la prensa manifesté “el proyecto lo estimo
*inefiuaz e inconstituciona!, pues al comunicmo se le ata-
" ca combatiendo sus propias doctrinas en el orden eco-
" némico y social”... “’a defensa de la democracia se ha-

20



" ce de Partido a Particlo, por medio de fuertes campafias
" de opinién ..... "

“La Discus.on” de Chillan captd asf las declaraciones
del sefior Walker: “Mi opinién es que no se combatan las
 jgeas, sino los a.tos delictuosos que cometan Jos que tie-
"nen tales ideas. ,Al comunismo se le combate con las
” gbras, dando solucién a 108 problemas_de caracter eco-
” némico social..

En fin, creo que estas transcripciones bastan para.
apreciar lo gue dijo. el seflor Walker en esa oportunidad.
Deliberadamente; no he querido transcribir 1a publicacién
aparecida en “El Diarlo Ilustrado” ¥ que el sefior Walker
tacho.

'Es evidente que el pensamiento del sefior Walker,
frente a la lucha anticomunista, quedo¢ clara y suficiente-
mente fijado en las declaraciones ya transcritas.

Y para mayor abundamiento en la sesién del Directo-
rio General que nosotrps convocamos para fijar la posiciéon
del Partido en este grave asunto, el sefior Walker, al expli-
car sus declaraciones, entre ofras cosas, dijo:

“He propuesto a] Presidente de 1a Republica la idea
” de ampiiar la causal de pérdida del derecho de sufragio,
” que se refiere ahora s6lo a la pena aflictiva, a las conde-
" nas por delito conira la seguridad del Estado, cometidos
" por personas afifliadas al Comunismo inlernactonal..”

. Para e! sefior Walker no s6lo constituia una irregula-
ridad constitucional privar al comunista, por el hecho de
serlo, de sus funciones politicas, sino que una trasgresion
al derecho de libertad de pensamiento.

"Por eso propuso al Preskiente de la Reptib’iea lg £6r-
mula que ya he a'udido: “ampliar la causal de pérdida del
" derecho de gufragio..... a las condenas por deltlo con-
*tra la seguridad del Estado.....”
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Mas adelante la version oficial de la sesién que aludd
agrega: “sostuvo (el seflor Wa.ker) que una simple idea
" no puede ser materig, por si sola, de la sancion legal....”
”la accion punitiva debe recaer sobre quienes ejerzan ac-
" tividades contrarias a la seguridad del Estado...”

En resumen, para el sefior Wa.ker la idea es intocable:
s6lo cuando se produce el delito, procede la sanecién, En
tan falso como absurdo planteamiento estd4 construido el
edificio filoséfico del jefe conservador. Lo maravilloso,
después de todo, es que, con estos antecedentes, el trastor-
no interno no haya sido peor y el caos mas irreparable,

Al final de este trabajo abordaré el anglisis de tan
fundamental materia: la punibilidad de las ideas, a la luz
de la filosofia catélica y demostraré el error fllosdfico gra-
visimo en que, & mi entender, vive y actua el Sr. Walker,
error sobre el cual se desenvolvié el “estupido siglo XIX”,
del cual el jefe conservador €8 s6lo un naufrago schrevi.
viente.....

Como ya he dicho, a ra.iz de las poco telices declara-
ciones del sefior Walker, con mis compafieros de Junta se-
fiores Joaquin Prieto, Fernando Aldunate y Julio Pereira,
estimamos indispensable tomar alguna iniclativa para
que el mal ambiente que habian ¢reado pudiera deshacerse
por medio de un rotundo pronunciamiento del organismo
maximo del Partido. No era posib'e que esas declaraciones.
permanecieran como el pensamiento oficial conservador
¥ que el error hiciera presa a la masa de la colectividad.

Ast fué que obtuvimos que fuera convocado el Direc-
torio General. Ciertos hechos ocurrieron antes de esa
reunién que no es posible slienciarlos.

Preparacién de un Directorio General

Corrfan los primeros dias del mes de Marzo de 1948,
La mayor parte de los miembros de la Junta estdbamos
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ausentes de Santiago ¥ so6lo veniamos a la capital 108 dias
nMartes de cada semansa, €n que habia reunion ordinaria
de ese organismo. Pues bien, el sdbado 13 de Marzo de
1948, desde la Secretaria del Partido, se enviaron a nues-
tros domicilios particulares de Santiago cita.iones pars
una reunion extraordinaria de la Junta gue se celebraria
el lunes sigulente, es decir a dos dias de plazo.

'~ Debo advertir que, por 10 menos en el ¢aso que a mi
conclerne, tenia registrado en el Partido el teléfono de mi
propiedad rural precisamente para que se me comunicara
en la temporada de verano, ias cltaciones extraordinariag
de Junta. Sin excepcion, recibi estos avisos durante nueve
afios consecutivamente. Y es légico que asi se procedlera,
cuando se sabe que una cltacion enviada a una casa des-~
ocupada, no cumple en absoluto su cometido.

Pues blen, ninguno de los cuatro miembros de la Jun-
ta que no amparabamos las malas y erradas actuaciones
de 1a mayoria de ese organismo fuimos impuestog por via
telefonica o directa, de la ceiebracién de esa reunién ex-
traordinaria. Naturalmente, como estabamos ausentes, si-
tuacién que bien conocfan los funcionarios de secretaria
del Partido y los propios miembros de la Junta, no nos im-
pusimos de la citacion por escrito y no tuvimos el menot
cono.imiento de la celebracién de dicha reunién extraor-
dinaria,.

Y ¢(para qué objetivo se habia citado eriraordinaria-
mente a la Junta BEjecutiva? Pues, para nombrar “sintéti-
camente” veinte o mas Directores Generales, cuando fal-
taban escasos dias para la celebracion de la reunion . del
Directorio General. Naturalmente, nuestra presencia en
eésa reuni6én extraordinaria de Junta podria habsr hecho
fracasar €l intento que abrigaba esa mayoria. Por eso, no
funcioné e! teléfono y a puertas cerradas consumaron el
hecho menos feliz que una Junta Ejecutiva ‘de] Partido ha
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realizado en la centenaria y limpia historia de la colectivi-
dad.

En el Reglamento del Directorio General se consulta-
ba la inclusién de diez representontes de profesionales y
de igua' nimero de representantes de emp'eados. Desde
hacia buen tiempo esos rubros del Estatuto no se habfan
llenado. La deslgnacién de esos Directores Generales exi-
gia una previa constitucion de organismos gue agruparan
& los profesionales y empleados conservadores. Estos or-
ganismos no se habian formado, ni ninguna iniciativa se
habia puesto en marcha a ese respecto. .

En la obscuridad y dentro del mayor secreto, e€n los
fifas inmediatos a la celebracién del Directorio General,
personeros afectos a la mayoria de la Junta tramitaron la
organizacién de esos organismos congreganbes de 1os pro-
fesionales y empleados del Partido. Se hizo circular su-
brepticiamente una acta constitutiva de esas instituc'ones,
¥ no se publicé ningun aviso en los diarios, como era lo
reg'amentario, lo natural y lo decente. Tomando la mas
rigurosas medidas para que no se revelara la maniobra,
ge recogleron unas escasisimas firmas de profeslonales y
empleados conservadores y se levantaron las actas con-
siguientes.

Como digo, esta maniobra se reallzo dontro de! mayor
secreto v ia mayoria de Ia Junta, auspictadora y ampara-
dora de esta actitud incalificable, concertd la reunién ex-
troordinaria del lunes, programada en el p'an.

La Junta aprobé esas actas y designé veinte Directo-
res Generales representantes de profesionales y emplea-~
dos conservadores.

Pero, como no hay crimen perfecto, entre los designa-
dos hubo una persona ajens a este asunto que de buena fé
aceptéd integrar el Directorlo General y que no tuvo incon-
venfente a'guno para informar el caeso. De este modo, ca-
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sualmente, se vino & conocer la verdad de lo que estaba
aconteciendo.

En esa misma reunién de Junta se desivna:ron, tndzbi-
damente, tambpién, numerosos otros Directores Generales
representantes de las dos ramas Femeninas. De este mo-
.do, la.mayoria de la Junta fabrico, violando reglamentos,
a'gunas decenas de Directores Generales, que le eran in-
dispensables para mantener su hegemonia dentro del Par-
tido.

Yo creo, que jamés en la larga y a,ccidentada histo-
rla de la colectividad, una Junta Ejecutiva que debe con-
gregar a los elementos de mayor moralidad po?1ti-:a. ~del
Partido, ha cometido una aecién menos ajustada a las nor-
mas elementales de la éfica politica.

El Presidente de! Partido, en esa reumén subrepticia
de la Junta, voté en contra de esas designaciones. Pero,
de nada vale este gesto porgque no formulé reclamo alguno
por-estas inconvenientes designaciones y al contrarlo, en
el Directorio General pidié precisamente un voto de con-
fianza para la Junte, condicionado a la licitud de esas de-
signaciones. HEs deeir, el Presidente se constituy6é en co-
deudor solidario de la maniobra, o _ ' )

No quiero entrar a detalles ingratos, al considerar otras
incorrecciones que ocurrleron -en la constitucion de ese
Directorio General, tales como 'a aceptacién de miembros
de ese organismo que representaban a Alcaldes inexisten-
tes, a perlédicos que no tenfan vida, ete.....

Reunién del 21 de Marzo de 1948

Es necesarlo declr algunas poeas palabras acercs del
desarrollo de !a sesién del Directorio General, reunido el
21 de Marzo. Era evidente que con las designaciones alu-
didas, la mayoria de la Junta se aseguré su existencia y
su triunfo en esa prueba.
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En aquella sesién, comoe he manifestado, el sefior Wal-
ker pianted la cuestion espinosa de los nuevos Directores
QGenerales en un plano extremo circunseribiendo el senti-
do de 1a votacion en cuanto a la conducta de lag Junta Eje-
cutiva, en un diema sumamente dificil para los conserva-
dores: ¢era o no correcta 1a actitud de la Junta? Es declr
que la votacién adversa implicaba una fuerte censura a
esa mayoria y la salida deshonrosa de un Presidente del
Partido Conservador. Es 10givo, que algunos tonservado-
res, enfrentados & ese duro dilema, o se abstuvieran de
votar o se retiraran de la sala, como ocurrié, o que otrog,
no aceptantes de la actitud de la Junta para evitar el es-
cindalo, la ampararan en esa dificil coyuntura. En todo
caso, la votacién fué estrechisima en resultedos, treinta
¥y cinco votos de diferencia en favor de la actitmd de 1a
Junta en ,un volimen de tresclentos quince votantes; ad-
virtiendo que hubo mas de 20 votos en blanco y que nume-
rosos Directores se retiraron de la Sala, en esa oportuni-
dad.

El acta oficial de la sesion dice textualmente: “Hizo
" uso de la palabra el sefior Horaclo Walker manifestando
”que se procederia a la votacion para establecer s! habla
” sido correcto o incorrecto el procedimisnto de la Junta
» Bjecutiva. Efectuada la votacién, di6 el siguiente resul-
tado. ,

Correctd ... v.. .er ur vee ... . 165 votos

Incorrecto ... ... ..o vuv vuw v o 130,

Abstenciones ... ... ... ... ... . 20

Es decir, la Junta obtuvo una votacién pobrisima, a
pesar de todos los esfuerzos ilfeltos, gue habia hecho para
asegural su permanencia, y a pesar del dllema. en que
planted la cuestion.
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En el curso de esta reunién tuve alguna intervencién.
Al iniciarse la segunda parte de la sesion, hablé por espa-
€io de una hora. Ansalicé con serenidad y aitura de miras
el proceso de descomposicion que se. estaba operando en
el Partido, las lnoportunas declaraclones del Presidente
del Partido, en redacién con la iniclativa legal anticomu-
nigta que se perfilaba, y con otros topicos atingentes a esas
materias. Di término a mis observaciones pidiendo que se
condensars en un voto el verdadero pensamientoidel Parti.
do Conservador, frente a la lucha anticomunista. Agre-
gué que era indispensable que el Partido no apareciera
desorientado ante tan fundamental asunto y afiadf que
con un franco pronunciamiento del Directorio General, en
este sentido, lograriamos deshacer la pésima atmésfera
que habian creado las declaraciones del sefior Walker y
lgs actitudes de la Juventud Conservadora.

El sefior Walker a continuacion hizo una larga y habi-
ldosa exposicion de los hechos ocurridos y escabulld el
punto esencial del problema, sin rectificar en manera al-
guna sus desgracladas declaraciones, mientras la barra de
incondjelonales daba a la reunién un tono de desconocida
violencia. .Su discurso fué simplemente dialéctivo y en
ningin momento entré al aspecto medular del problema,

Con todo, el sefior Walker no logré desorientar a la
Asamblea gue en su inmensa mayoria no estaba de acuer-
do ni con el texto ni con el espiritu de sus desgraviadas
declaraciones. ‘

Por eso en el voto aprobado, logramos imponer la or-
jodoxla en las ideas, que era lo que mas nos interesaba.
El voto en cuestion, aparte del precioc que significd la
adheslén personal al Presidente idel Partido, puntualizo
fuerte y vigorosamente la linea docirinaria del Partido
frente & la lucha contra el comunismo, con lo que se de-
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tuvo el gran dafio que las declaraciones ya aludidas ha-
bian producido.

Es conveniente dejar constancia gue €l voto en cues-
tion se aprobé por aclamacién, con el desagrado del grupo
juvenil que vociferé su reprobacién. El senador Cruz Coke
no tuvo Intervencién en esa Asambles, s2 mantuvo en si-
lencto, a pesar de que a.gunos Directores golicitaron su in-
tervencion. Segun e] a.ta oficial fueron 20 las opiniones
en contra, cifra perfsctamente arbitrana, porque se calcu-
16 por simple impresion.

El Dr. Cruz Coke no quedd muy.conforme con los e~
sultados alcanzados en esa reunién. El redactor politico
de el diarie comunista “El Siglo” capld este estado de ani-
mo del dirigente conservador. Bajo el subtitulo “Mal le
parects el volo a Crua Coke” dijo al dia s'guiente el dlario
comunista “El Siglo”: “A la salida del Directorio el sena-
*dor Eduardo Cruz Coke visiblemente molesto dec'ard:
¥ “No me gusté el voto. Es un voto anodino, No intervi-
” ne en el debate por lo avanzado de Ia hora”.

Asimismo, en esa misma edicién del dlario “El 8iglo”
aparece un parrafo del discurso del sefior Walker, que fo-
dos escuchamos y que no ha aparecido en ninguna de las
versiones que se han dado a la publicidad. El parrafo que
acoge en sus columnas el perlddico comunista es el sigu’en-
te: “Nada se saca con llenar !as carceles de Chile con co-
"munistas; mientras existan camas callentes en Lota:
" mientras no construyamos viviendas higiénicas para los
> obreres..... ” ete.”

El sefior Walker, estaba dando sus primeros basos en
el campo demagogico. .



IL—La Ley Anticomunista

Mucho hay que decir en relacién con la tramitacién
legislativa dei Proyecto de Ley anticomunista. - .

El acuerdo que acabo de aludir y que tom6 el Directo-
rio General, determinéd que la Junta Ejecutiva del Partido
y los pariamentarios-estudiaran un proyecto de ley que
contempiara las ldeas matrices que ese mismo acuerdo
contenia.

Para una mejor comprens‘én del asunto creo nece-
sario transcribir la parte pertinente del acuerdo:

“Reunido el Dire.torio General del Partido Conserva-
» dor, oida la cuenta de su Presidente y considerando:

“l.o—Que la ultima Convencion, al fijar 1a posicién
» doctrinaria y politica del Partido, express ia linea ingue-
»prantable de nuestra tradiclén a] proclamar su repudio
¥ al comunismo internaclonal ¥ su decision de combatino
» por todos los medios que nuestra doctring declarg legiti=
nv‘ms;

-~ “2.0—Que acentud, al mismo tiempo,la exigencia de
*trabajar con la 'm'ayor enzrgia en la divu'gacién, cum-
»plimiento e implantacién del orden soclal eristiano co-
”mo medio de dar solucién definitiva al problema social,
r etc ete,

“El Directorio deciara ademas:

“1.0—Que condena la doctring comunlsta por ser

» contraria a los mas inalienables derschos de la persona
” humana;

29



“2,0—Que, a tal doctrina, opone la fundada en la fi-
” losofia catdiica y, naturalmente, entiende que €3 su de-
Y ber usar de todos los medios licitos para impedir la ex-
” pansién del comunismo y la aplicacion de sus métodos
” tendientes ‘a imponerse; ¥

“3.0—Que recomienda a la Junta Ejecutiva y a los
"pariamentarios del Partido que preparen, g la mayor
» prevedad un proyecto de ley o de reforma constitucional,
» segian provediere, que prive del ejercicio de los derechos
* poifticos y de la admisién a los empleos y funciones pi-
" plicas, a quienes practiquen o ejerzan actividades comu-
” nistas y propaguen o fomenten, de palabra o por escrito
¥ o por cua'quier medio, doctrinas que tiendsn a destruir
" el orden sccial o Ia organizacién polltica vy juridica de
" la nacién”.

Este voto tuvo una inﬂuencla decislva en los diputa-
dos, sin distincion de tendenclas, gque unanimemente vo-
tamos la Ley qe Defensa de la Democrucia, El sefior Wal-
ker quedé embotellado con el acuerdo del Directorio Ge-
neral y sélo vine a levantar cabeza, pasado a'gin tiempo,
cuando vié en el Senado la posibilidad, en compafifa de su
hermano siamés el Dr. Cruz Coke, de fondear esa Ley.

El primer choquese produjo en la Comisién de Legis-
lacién del Senado. En esa Comisién habia tres represen-
tantes conservadores: log sefiores Horacio Walker, Héctor
Rodriguez de la Sotta y Alfredo Cerdse Jaragusmada. En
esa oportunidad, el sefior Walker tratd de arrastrar a sus
dos colegas a votar conforme a sus ideas, significando que
eran esas las que oficlalmente e! Partido propiciaba. Los
sefiores Rodriguez de la Sotta y Cerda se negaron a some-
terse a la arbitraris y falsa invocacién disciplinaria que
pretendié imponer el sefior Walker y votaron, tal como lo
habia hecho la total representacién del Partido en la Ca-
mara de Diputados. Y es tan cierto éste paso en el vacio
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dado por el sefior Walker, que incluso el senador Cruz Co-
ke que preparaba su coartada, hizo posteriormente gestio-
nes ante el jefe conservador para torcer su actitud. El
sefior Walker, se vié obligado a cambiar de tactica ante
ig imposibilidad de seguir manteniendo su intento.

A este respecto, es de interés dar a conocer la reacciéon
gue la actitwd del sefior Walker Larrain produjo en el
Partido Comunista. En sesién <de 8 de Junio de 1948 el di-
putado soviético, César Godoy Urrutia, al discutirse un
proyecto de amnistia en favor de don Rafael Orlando Ru-
bio, entre otras cosas dijo: “este proyecto de ley aparece
” patrocinado por uno de los més dignos ciudadanos de
» aste pals, por el senador don Horacio Walker. Ayer no
» mas, sefior Presidente, hemos sido testigos, en las Co-
¥ misiones Unidas del H. Senado, encargadas de informar
" sobre el proyecto mal llamado de Defensa de 1a Demo-~
”» cracia, de la actitud del sefior Horacio Walker, Presiden.
” te del Partido Conservador, quién con la entereza y Ia
" dignidad que el pais ya le conoce, afrontando inclusive
" dolorosos problemas de orden interno, hizo prevalecer,
” por encima de cuatquiera otra consideracion los prinei-
” plos de orden constitucional quwe informan la existencia
" misma del régimen juridico de 1a Repiublica...” Y el di-
"putado sovistico que aludo, terminé su interveneién con
” las siguientes palabras: “Como un modesto homenaje de
* nuestra parte al sefior Waker, los diputados eomunistas
*yotaremos favorablemente este proyecto de Ley”.

Pero, falta por decir que esta actitud del sefior Walker
estaba coordineda con la maniobra de oposiciéon fraguada,
en esos Instantes en el Senado, para triturar la ley envia-
da por el Ejecutivo; maniobra hébil que, al tener éxito,
habria lesionado gravemente el prestigio y solidéz del Go-
bierno y habria dado al Oomun!smo una carta de triunfo
magnifica.
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Es indudable, que el sefior Walker estaba insatisfecho,
desde la desautorizacién que habia recibido en ese recor-
dado Directorio Genera! del 21 ge Marzo. Porque sl bien
habia recibido un amp.isimo voto de confianza, ese mismo
voto en el plano doctrinario implic6 para él una dura
emonestacion.

Ahora, los acontecimientos le permitian tomar la re-
vancha, Como digo, la maniobra de los opositores en el
Senado era muy habil y el terreno estaba sufi ientemen-
te preparado para gue prosperars. So6lo la resuelta acti-
tud del Presidente de 1a Repiiblica desbarats esos p'anes.

Queda por agregar que aqueilas desgraciadas declara-
clones suyas que motivaron la rcuniidén del Directorio Ge-
neral, tuvisron una influencia enorme en otros campos
po.iticos. Para ello es necesario considerar lo que es .el
Partido Radical y su ldeario po.tico tilosofico, su tenden-
cia libertaria..

Hay que pensar a2l mismo tlempo que el Partido Ra..
dical hasta esa fecha habia vivido amarrado electoral-
mente al Partido Comunista, de tal suerte que esa convi-
vencia necesariamente habia creado algunos vinculos de
s'mpatia, sin contar otros factores de penstracién, y los
no menos importantes de las ventajas electorales,....

El Presidente de la Republica habia realizado esfuer-
Zos sobrehumanos para vancer esa atmdsfera radical y
habia lozrado, mas o0 menos, uniformar el apoyo. a su po-
litica anticomunista. Pero, este apoyo en el he_ho era
precario, poco resuelto, lleno de suspicaclas, y por tanto
facil de socavar,

- Las inconvenientes doclaraciones del jefe conservador
cn relacion al proyecto anticomunista, sus ideas liberta-.
rias, sus escrupu’os constitucionales y fina’mente 1as acti-
tudes gue asumié en la Comisién del Senado, produjeron
en €l campo radical inguiletud muy grave.
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Hay que considerar, también,gue no era un conserva-
dor cua.quiera e: que actuaba. Era naoga menos que €l Pre-
siaente del Partico. Para la masa rad.cal y para sus diri-
gentes resultaba terribiemente duro que fuera el Jefe de
los Conservadores de Chile €l que les estuviera dando lee-
ciones de ipertad y to.erancia. Y este mismo efecto tenia
que dejarse sentir en los sectores soclalistas y democra-
ticos..... : ' :

Ahora, para el Comunismo resultaba preciosa esa ayu-
da inesparada que les llegaba en instantes tan angustio-
$0s. Supieron aprovechar.a con gran eficacia.

Durante muchos dias el diario comunista de Santla-
go, a raiz del reportaje del sefior Walker, estuvo dando
amp:isima résonancia g sus declaraciones. Editoriales, in-
forma.iones de cronica a t0do ancho de las pag.nas, se
sucedifan jornada tras jornada. Por su parte, la prensa
amariila comunizante, también, se sumé al coro Mos2ovi-
ta, para exaltar la personalidad extraordinaria del “patri-
clo conservador”.

Es, pues, indiscutible que e! sefior Walker Larrain
abrié una peligrosa brecha €n.el frente nac.onal antico-
munista,

El doctor Crus Ceke y la ley anticomunista

Por su parte, el senador Cruz Coke, que andaba por
la misma cuerda, pronuncié en la Camara Alta un discurso
que tuvo gran resonancia y pub.i.idad. Practicamente, fué
acogido por toda la prensa del pais. Algunos miles de vo-
lantes sz repartieron en provincias y los pequefios diar.os
locales los acopiaron g sus ediciones.

El aniiisis comp'eto de este disecurso exigiria muchas
paginas, Por este motivo, !0 enfocaré, por ahora, desde
fingulos generales. Bspero, mis adslante, referirme a él
nuevamente, al cotejarlo con las cartas de la Masoneria,
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La tésis del senador Cruz Coke es bien clara; la ley es
anticristiana; su planteamiznto, materialista; sus fina:i-
dades, totalitarias; crea un estado poiicial. .., etc..... El
atague a la ley es a fondo.

Pero, el doctor Cruz Coke tiene astucia para plantear
su tésis; sus afirmaciones rotundas siempre quedan cu-
biertas por puertas de escape, esbozadas incidentalmen-
te... Asi deja delineados y preparados los caminos de re-
&n'ada o defensa.

Desde la primera a la ultima linea, en su 1 discurso el
Dr. Cruz Coke, reprueba la ley, porque implica una ini-
ciatiba materialista, anticristiana, represiva y totalita-
ria..... Girando sobre esta misma ténica se desenvuelve
la oracién.....

La linea gruesa de su exposicion est4 marcada por la
exagerada defensa, sin limitaciones, de las libertades mo-
dernas, especialmente lg, de pensamiento. En este aspecto,
eomo en otroes, se da la mano con el sefior Wa ker y con el
racionalismo del siglo XIX,

Bien, pero jqué propone en cambio el senador conser-
vador? (qué medidas auspicia para oponer al comunismo?
Muchas cosas dice, al respecto; pero, simplemente vagas,
obscuras como acostumbra, dibujadas en abstractas aspi-
raciones. ‘

Tengo a la vista una relacién del discurso que pronun-
¢i6 el doctor Cruz Coke en el Directorlo General, celebrado
el 1.0 de Agosto de 1948, a3l cual nosotros no concurrimos.
En esa oportunidad, qi6é algunas explicaciones acerca de
su actitud. E! doctor Cruz Coke sabia muy bien que inclu-
so entre los llamados “socialcristianos” habfa muchos que
ne estaban de acuerdo con su linea politica. Por eso, €n
esa, ocasién no fué al fondo -de su discurso, no sostuvo su
tésis; de otras ramas se sujeté para dar agquellas explica-
clones: de las frases sueltas, de los caminos de escape que
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habia colocado estudiadamente en su discurso para zafar-
se..... El orador se limité a cltar parrafos de aquella ple-
za 'documental leida en €l Senado: “No se vaya .a creer
* que plenso que el comunismo deba ser Gnicamente com-
” patido por medio de un programa solamente social”... ..
" “Esto no quiere decir que €l comunismo no deba ser
" sombatido en otros planos, entre los cuales no. dejo de

» darle importancia al aspecto represivo del problema. .
etc., ete.

- Es decir, en lo accidental, en lo mdeﬁmdo, en lo es-
"bozado de su discurso, basd sus »e)npltcamomes anie el Direc.
torio General.....

Mas adelante, espero’ volver al discurso del doctor Cruz
Coke, enfrentado a las representaciones que la Masoneria
hizo al Presidente de la Repudblica. .

M1 objetivo, en este momenta, ha sido o!bservar some-
ramente el alcance que tuvo esta actitud del senador ¢on-
servador. Creo que, en este aspecto, no neceslto subrayar
‘Jas graves derivaclones gue tan desgraciado paso tuvo en
el ambiente nacional.

E] Presidentel y la oposicion de entonces

Al considerar este punto, me parece interesante alu-
‘dir al cambio fundarental que se operé en el pensamien-
to del Presidente de Ia Re,pnblica, frente al problema .co-
‘munista,.

A este respecto, no puedo olvidar una entrevista que
sostuvimos con don Gabrie]l Gonzilez Videla en Septiem-
bre de 1946. Los presentes en esa reunién eran, aparte del
nombrgdo, los sefiores Joaquin Prieto, Jorge Baraona Puel-
ma, Luis A. Cuevas (acompafiante del sefior Gonzilez Vi
dela) y el que escribe esfas lineas.

E] sefior Gonzilez Videla aan no estaba proclamado
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Presidente electo por el Congreso Pleno. El objetivo que
le wrafa al visitarnos era solicitar los votos de los paria-
meniarios del Partico, en el Congreso Pleno. En esos dias,
la situac.6n no era clara para el gefior Gonzi.ez Videla.
Las gestiones con los liberales y demas fuergas gfines ca-
minabpail, con el prop6sito de aunar las voluntades de. Par«
lamento en favor del Doctor Cruz Coke.,... Corrian ho-
ras de inmensa desorientacion.....

BEn esta enirevista, nosotros mantuvimos nuestros
puntos de vista. Manifestamos al sefior Gonzalez Videla
que los parlamentarios conservadores votarfamos en el
Congreso Pleno por el candidato sefior Cruz Coke, cuales-
quiera que fueran las situaclones que se presentaran en
el futuro. Al mismo tlempo, ! hicimos saber que aiun
cuando legara a modificarse esta actitud nuestra, lo que
‘estimabamos imposible, en ningun caso le darfamos nues-
tros votos en ] Congreso Pleno, por e! hacho de llevar al
‘Gobierno al Partido Comunista. A este respecto, el sefior
Gonzalez Videla se mostré inflexible: nos declaré pzren-
toriamente que é' llevaria al Ministerio al Partido. Comu-
nista, superando todos los ohsticulos que se interpusieran
& este proposito flrme y decldido que abrigabs, y que in-
cluso estaba dlspuesto a todos los sacrificlos para satisfa-
cer la inmensa deuda de gratitud que tenia contraida con
esa colectlvidad politica; 1a que habia sldo el eje de su
campafia ¢'ectoral. .

Dias después, fracasaron las gestiones realizadas por
el propio Presidente E.ecto, en relacién con nuestro posi-
ble ingreso al Gobierno. Nosotros, en -esg oportunidad,
mantuvimos nuestra posicién: iriamos al QGabinzate, pero
sin eomunistas. ,

Fueron, pues, hechos gravisios, delltos f'agrantes, sa-
botajes y mil tropiezos los que apartaron al Presidente de
la Republica de !a secta internacional comunista. En la
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cérta que el sefior Gonzalez Videla dirigié al Serenisimo
Gran Maestro, qucda escrito ese proceso.

Cuando el seiior Gonzglez Videla rompid definitiva-
mente con el Partido Comunista, el pals entero lo acompa-
fi6 con sincsridad y entusiasmo. Se habfa creado la uni-
dad nacional en torno a! Primer Mandatario de la Nacién.

Pero, no fueron muy duraderos esos dias de intensa
devocién patridtica.

La. oposicién que estaba vencida no tardo en agru-
parse. Poco & poco, hombres y colectividades fueron su-
méandose <n esta tarea..

Pero el fenémeno politico presentd caras muy curio-
sas. La oposictén, en el hecho vino a concretarse en. torno
al problema comunista, probliema ante el cua! parecia que
habia en el pafs unanimidad de pensamlento.

En este proceso-opositor, ocurrieron muchas cosas, al-
gunas contradictorias, otras increibles. La mas fuerte re-
sistencia a la polftica anticomunista de! Gobierno se lo-.
caliz6 en sectores absolutamente impensados.

Por ejemplo, los radicales-democraticos que habian
abandonado precisamente su hogar po.itico, por estar en
desacuerdo con la antigua Mnea comunistoide de su direc-.
tiva, aparecieron entonces como los mas encend:dos ene-
migos del Presidente de la Republlca, en circunstancias
que éste se hahia situado en el cauce politico que aquellos
habian propiciado siempre. Fe'izmente, después los radi-
cales democriticos enmendaron rumbos y prestaron cola-.
boraeion al szfior Gonzdlez Videla en la accién anticomu-
nista.

. De igual modo, no parecia muy expllca;ble el juego
opositot del Partido Agrario.

Ahora, que la Falange y los Socialistas Populares hi-
eleron fuego a la politica anticomunista del Gobierno, era
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asuntto procedente y natural. Lo inconcondante hubiese st-
do otra actitud en estos grupos.

Pero, algo no podia pensarse ni esperarse en esa diff-
cil etapa: que de las filas conservadoras partiera, si no la
mas franca, por 10 menos la més eficaz oposi.clén a la ac-
cién del Gobierno,

Como hemos visto, los senadores Walker y Cruz Coke
Jjugaron un rol importantisimo en esa empresa.

Felizmente, a pesar del enorme ascendients que am-
bos gozaban en nuestras filas, no Jograron entonces arras-
trar a la masa del partido en !a gran aventura. .

Pero, si en un primer momento, no conslg*uhron este
objetivo @ incluso, poca 0 ninguna influencia lograron en
los sectores parlamentarios de la colectividad, ahora es f4--
cil advertir el dafio irreparable gque han hecho.

Podria objetarseme una cosa a este respecto.....
Jpor qué situo en igual plano de responsahbilidad a log se-.
fiores Walker y Cruz Coke, cuando sus posiciones en la dis-
cusién y votacion de la ley anticomunistas no fueron con-
cordantes?

A m! juicto, fueron si.mples dlferencias de forma las
que existieron entre ambas actitudes. El sefior Walker,
disparé en contra de la ley, @ mampuesto, cubierto por
formalidades constitucionales; el sefior Cruz Coke lo hizo
desde campo0 ablerto, sin abrigo; pero, en el fondo ambas
posturas fueron semejantes y corrian tras un mismo obje-
tivo.

Por eso, los localizo en un mismo plano de responsa.-
bilidad; si acaso no es mayor la del sefior Walker, deposi-
tario de la confianza de un importante sector de- opinién
interna y hombre de prestigio.  Para ¢! sefior Cruz Coke
habria alguna explicacién, si observamos su innata. In-
quietud, su incliracién morbosa para actuar con origina-
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ldad, su espiritu aventurero y su no disimulada intencién
de dividir al Partido.

La ‘votacién de la Ley

Creo de interés dejar establecidos algunos detalles de
1a votaclon de la ley anticomunista en el Senado, ccurrida
en sesiénde fecha 22 de Junio de 1948,

Cuando, en la votacién general, el Secretario del Se-
nado pidi6 su voto 4l Dr. Cruz Coke, éste manifesté 1o sl-
gulente:

© “Por los motivos que di en extenso en mi discurso y en
" el cual acepito medidas represtvas para defender la de-
" mocracia en el marco de lo acordado por la Comision de
?mi Partido y por muchas otras razones en él enunciadas;
" porque el proyecto no interpreta €l espiritu del acuerdo
" del Directorio General Conservador, que no fué ni pudo
»ser imponerle al pais una ley que destruyera las liberta-
" des publicas que son necesarias al desarrollo de una po-
- "litica cristiana; porque contradice el espiritu y la letra
" del informe de la Comlisién Juridica de ml Partido, esen-
»cialmente en la «cuestién de fondo del proyecto, que €8
”la cuestion constituclonal; porque, ademas, mi concien-
¥ ¢ia me lo manda, voto que no”. :

Por su parte, el sefior Walker, llamado a dar su voto,
dijo asi: De acuerdo con las consideraciones que h'ce al to-
“ mar parte en la discusion genem] de este proyeeto, voy @
* darle mi voto favorable; pero mo aceptaré, en el curso de
» su discusion particular, ninguna disposicion que signifique
* atropello a la Constitucién Politica del Estado, ni tam-
" poco disposiciones que tiendan a suprimir garantias de
" que goza nuesira clase obrera, conforme a nuestra legis-
” lacion social, Al rechazar cudalquiera disposicién incons-
" titucional, como es el Art. 2.9 transitorio y demas que con
” €1 se relaclonan, me ajusto a la tradicion de mi Partido,
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" que toda su vida ha sido defensa de la Constitucion Po-
» iitica del BEstado; me ajusto al acuerdo del Directorio
» General, que estimoé que en esta materia habia disposi-
” ciones que son materia de reforma constitucional, y otras
?de smp.e ley; me ajusto al informe de la Comision de
" distinguidos juristas que también llegd a esa misma con-
* clusion; me ajusto al acuerdo de nuestra Junta Ejecuti-
» va, que santé esta misma distincion, al aprobar sin mo-
» dificacion aiguna, el informe de nuestra comision de
”» técnicos; por Gltimo me ajusto al juramento que presté
” al ingresar a este Honorable Senado, de cumplir mis de-
*Heres conforme a la ley y la ley mas fundamental es la
* Constitucion Polftica del Estado”.

Por lo demas, tiempo después la tésls constitucionalis-
ta que defendi6 el sefior Walker fué repudiada por la una-
nimidad de los miembros de la Corte Suprema. i

Es de advertir que ¢l punto esencial, eje del proyeclo
de ley estaba situado en el Art. 2.2 Transitorio, que venia
e privar & los comunistas de sus derechos electorales, Bste
articulo de la ley fué votado negativamente por los sefio-
res Wallter y Cruz Coke. Sl este articulo hubiese sido re-
chazado la Ley de Defensa de la, Democracia habria queda-
do despedazada e inoperante.

El resultadd de l1a votacién general de la ley fué el si-
guiente:

Por la afirmativa, 31 votos; de los sefiores Aldunate
Fernando, Alessandri Palma, A'essandri Rodriguez, Alva-
rez, Amunategui, Bérquez, Bulnes, Cerda Alfredo, Correa,
Cruchaga Miguel, Cruz Concha Ernesto, Dominguez, Du-
ran, BErrazuriz Pereira, Emvdzuriz Maxrimiano, Guzman, La-
rrain, Martinez Montt, Maza, Mufioz Cornejo, Opaso, Opitz,
Del Pino, Poklepovic, Prieto Joaquin, Rivera, Rodriguez,
Torres, Vasquez, Videla y Walker Horacelo,

Por la negativa, 8 votos: de los sefiores Allende, Con-
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treras Labarca, Cruz Coke Eduardo, Duhalde, Grove, Gue-
vara, Lefertte y Martinez Carlos Alberto.

Se abstuvicron: los sefiores Jirén y Ortega.

Como puede verse, el s2fior Cruz Coke, no estuvo en
muy grata compafifa al rechazar, en general, este proyecto
de ley. Asimismo, hay que conslderar frente a esta act:tud
aque las alegaciones del senador conservador, atingentes a.
que con €llo no cerraba las posibilidades de legislar en
contra del comunismo, eran abso'utamente falsas. El re-
chazo del proyecto en general hwbria slgnificado lsa ¥y
lanamente su sepultacion.

El doctor Cruz Coke

Necesariamente en este frabajo debe ocuparme algo
mis de! Dr. Cruz Coke, jefe ind.scutido del bando social-
cristiano y el hombre de mayor arrastre con qu2 contaba
la. corriente que propugnaba a cualquler precio un cambio
fundamental en el Partido Conservador.

Debo consignar, previamente, gque no he tenido con él
ninguma diferencia de -caricter personal y gque comparto
los juicios que estiman su capactdad técnica en el ramo
de la quimica biolégica.

Fui dirigente de su candidatura presidencial y entre-
gué a esa dura empresa toda mi modesta capacldad.

Por formacién doctrinaria, no soy dado a perdurar en
actitudes de adhsasion incondielonal. Es la lealtad a los
principios el inico norte de mi modesta carrera politica.

Una vez elegido e nuevo gobierno, con el que el Parti-
do Conservador no tenia ningin nexo ni de generacion
ni de co'aboracién, nuestra actitud fué de observacion y
de espera. Eramos, en huensas y correctas cuentas, 1os 1ini-
cos que habiamos quedado al margen de los acontecimien-
tos politicos y del hecho gubernativa.
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A rafz de Ia eleccidn presidencial, tuve oportunidad
de conversar muy a menudo, con e} doctor Cruz Coke, Mas
de una vez, con absoluta confianza y frangueza, le expresé
mi opinién en relacién a Ia actitud que, a mi humilde jui-
cio, €1 debia adopiar en 1a larga etapa que venia. For 1o
demés, ml opinién era compartida plenamente por Joa-
quin Pricto, Fernando A.dunate y otros altos dirigentes
de la pasada campafia. Nosotres estimabamos gque nuestro
candidato debia mantenerse en un segundo plano de la
politica, sin mezciarse en las luchas partidistas, allegando
su Inftuencia, principalmente, a & tarea de soldar las pe-
quefias trizaduras internas y lograr asi la unidad absolu-
ta del Partido. Este aclitud que soliicitabameos de nuestro
abanderado, no constituia, naturalmente, en modo algi-
N0, obstiaculo para que se mantuviera presente en una a.ta
politica de realizaciones nacionales, campo en el cual po-
dia destacarse con briulo y eficacia.

Nosotros comprendiamos gue por - estos rieles, ¢l aban-
derado del Partido defenderfa su prestigio y evitaria que,
en el largo compas de espera que los plazos constituciona-
les exigian, se mellara su piataforma politica, en las esca-
ramuzas de una luJha diaria y menuda.

Pero, el doctor Cruz Coke se tenia trazados otros.
rumbos de marcha, ahsolutamente contrapuestos a 10s que
nos permitimos insinuarie. v

Desde el primer momento, se entregd, con la nervio-
sidad que le caracteriza, a una abrumadora labor politica,
personalista, estéril y violenta. Incluso, lo que antes nun-
cg hizo, se mezcld en los diferendos internos, con 1o que
lejos de curar heridas y suavizar aspereézas, se concité nue-
vas resistencias.

El pan del doctor Cruz Coke tenia dos objetivos fnn-
damentales; renovar o mejor dicho revolucionar interna-
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mente a) Partido, y conjuntamente arrastrarlo a un blo-
que de oposicion de izquierda.

En el logro de ambas metas, ¢l senador conserva.dor-
realizd sobrehumanos esfuerzos y para ello conté con la
vallosisima ayuda de] Presidente del Partido y de la ma-
yoria de la Junta Ejecutiva.

Todo ésto lo iremos analizando al relatar los aconte-
cimientos que proceden.

Cruz Coke fretntb al Comunismo

Hasta antes de que ¢l problema comunista irrumpiera
a1 primer plano de la politica nacional, €l Dr. Cruz Coke
no fué un opositor muy tenaz; compartia nuestra actitud
de espera.

Pero fué ese problema el que movié todas sus vehe-
mencias opositoras.

El senador conservador ha tenido siempre sl no debi~
lidad, por lo menos complacencia con el comunismo; tiene
clerta coqueteria para aparecer como un hombre de am-
pllas ideas, comprensivo «de. todas las doctrinas. Por eso,
‘ha podido alternar con los dirigentes comunistas y ha po-
dido complacerse en su.compafiia: El sefior Neruda era su
amigo y la intelectualidad comunistoide no es ajena a sus
afectos.

Durante la guerra, el docto;r Cruz Coke, impulsado
por su ardiente pasion por la causa de los Aliados, se
vinculd aun mas con estos elementos y .concurrié mias de
una vez a concentracxones publicas auspiciadas por el Par-
tido Comunista.

En fin, el senador por Santiago que estoy aludiendo
ha tenido, frente al problema comunista, una linea muy
Irregular, cayendo periédicamente en renuncios muy gra-
ves, i
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Por otra parte, a pesar de que tiene una cultura gene-
ral sobreca’iente y que en sus ramos de especia idad cizn-
tifico llega a los planos superiores, en las disciplinas fi'o-
s6ficas su preparacién es debiifsima. Por eso, cuando toca
ectas complefais cuestiones dissharra a menudo y sus argu-
mentaciones cojean, no obstante la gracia subyugadora
de las formas literarias en que las envuelve,

El doctor Cruz Coke en su oportunidad hizo mucho
caudal de su apoyo al Gdbierno, invecando el voto favora-
ble que did a las primeras Facultades Extraordinarias, en
lag diffciles circunstancias que antecedieron s la huelga
revoludionaria del carbdén. Si bien-es cierto que el senador
conservador otorgd su voto a esta peticlon gubernativa,
por otra parte, también es clarto que no fué muy clara su
actitud en el proceso revo'ucionario consiguiente.

Hay que recondar, a este respecto que, durante Ia huel-
g4 se trasladd & la zong del carbon y, con gran teatralidad,

“desde el terrenc de los sucesos, denuncié situaciones de
inhumana crueldad. No dudo que el doctor actud impul-
sado por sus generosisimos sentimientos humanitatios;
pero, creo, con no escaso fundamento, que sus denuncios
fueron exagerados o, por lo menos, inconvenientes por 1a
forma ptiblica de expresarlos, tocando lnoiportun‘amen'te
campanas de escandale.....

Corrfan horas de Intensisimo peligro. Se decidia en
la 20na del carbén una lucha muy seria.

No erg, pues, e modo Jnds eficaz de ayudar la causa
del Gobierno el formular pithlicas quejas por el trato que
se estaba dando a los evacuades de la zonag amagada por
el comunismo. Creo, como es l6gico, en casos tan fortul-
tos, que hayan ocurrldo errores, que se hayan advertido
deficiencias; pero hay consenso pib'ico y evideneia na-
clona] para apreclar que aquella difieilisima operacién
“cesarea”, se realizé en las mas felices condiclones. Ni
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muertos, nl herldos, ni violencias rodearon la ocupacién
de .08 minerales y la evacuacion de los grupos indesca~
bles, inciwusos sus famiias, se efectué con muchizima pru-
dencia, consultando todas las precauciones para aminorar
inevitables sufrimientos,

Las Fuerzas Armadas de la Republica (8 cuya absolu-
ta responsabiidad we entregd el cumpdmiento de esa de-
Jicadg mision) actuaron con prudencia exiraordinaria y
gran eficacia. El pais es deudor de mucha gratitud para
ellas. .
El Ministro del Interior, Almirante don Inmanuel Hol.
ger, dirigio desde Sanfiago toda esa complicada opera-
ci6n. Personalmente, impartié a las autoridades militares
y civiles de la zona las instrucclones més precisas y rigu-
rosas, cifiéndose estrictamente al plan del gobierno, gue
contemplaba los detailes mas imprevistos de la operacion
en marcha. La consideracion espscialisima a las perso-
nas y la terminante instrucelén de no llegar a la violen-
gia, sino en coyunturas de extremo peligro y después de
‘agotar todos los medios de persuacion, constituian los
puntos esenciales del plan gubernativo.

Yo creo que nadle en Chile, de buena fé y con el espi-
ritu limplo, puede desconocer la eficacia y felicldad de la
operacién que realizd el Goblerno en las zonas industriales
mineras para tratar de liberarlas de la tirania comunista.

Por €30 mismo, las denuncias del senador conservador
cayeron en el vacio y no tuvieron el alcance buscado, ni
lograron perturbar el ambicnts pub'ico en aguellas eir-
cunstancias. Pero, si, sirvieron de base al comunismo para
ataecar al Gobierno, tanto interformente comno en el exte-
rior . Dispongo de algunas publicaclones de Méxi-o, en
que $2 hace gran caudal de las denuncias que formu'é en-
tonces “el gran senador catéd'ico”, Dr. Eduardo Cruz Coke.

Es evidente que el Dr. Cruz Coke fracasd en este pri-
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mer intento. Pero, no desmayé por ésto. Constantemente
visitaba al Ministro del Interlor para formular reclamos,
para amparar e-ementos detenidos o trasladados a ofros
puntos que, a su juicio, habian side injustamente sancio-
nados.

En esa época, esbuve como muchos olros dirigenies
del Partido en permanente contacto con el Almirante Hol-
ger; considerabamos un «eber elemental alentar con nues-
tra adhesion esa obra depuradora que estaba llevando &
c¢abio. No me olvido que un dia ful llamado por gl Almiran-
te. Me hizo participe en esa ocasién —con gran extrafeza
de mi parte— de su gran desilusién; de los gravisimos
tropiezos que se le ponian para llevar adelante la accién
anticomunista; tropiezos que salian precisamente de los
sectores méas insospechables. Finalmente, el Almirante
me impuso de su resolucién de. abandonar el Gabinete.
Consideraba que las dificultades permanentes que se esta-
ban ponlendo al desarrollo del planh depurador del Gobler-
no, hacfan ineficaz su presencla en el Mindsterio. ’

Ese mismo 4dia me entrevisté con et Presidente de la
Reptiblica. El sefior Gonzalez Videla tenia en sus manos
todos los hilos de la conspiracién perturbadora gue subte-
rraneamente actuaba para desbaratar su aceién amtico-
-munista; pero, estaba resuelto a llevaria adelante, cuales-
quiera que fueran los tropiezos con gue los “politicos des-
esperados” pretendieran impedinla.

Demiés esld decir gue el Presidente de la Repfiblica
amparé decididamente a su Ministro del Interior y que
consiguié torcer su determinacidon de abandonar el Gabi-
nete.

Andando los dias, el Gobierno, en su propésito de con.
cretar las medidas anticomunistas, solicité del Conserva-
dor del Registro Electoral un anteproyecto de ley, ten-
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diente a a guitar a la secta internacional sus derechos po-
litdcos.

A ralz de la publicacién de este .anteproyecto fué
cuande aparecieron las tantas veces comentadas deciara-
clones del sefior Walker. Desde ese instante, los senores
Waliker y Cruz Coke concertaron una ac.ién comiin frente
a la actitud del Gobierno.

-Los hechos acaecldos en torno a la discusiéon y vota-
¢ién de la ley anticomunista ya los he analizado suficien-
temente. Ahora, paso, pues, & considerar las derivaciones
internas que acarred €l voto negativo del Dr. Cruz Coke,
en el despacho del proyecto en cuestion.

Proposicién de Censura al Dr, Cruz Coke

Apenas me impuse de esta gravisima actitud asumida
por el Dr, Cruz Coke, estimé como un deber ineludible
presentar & la consideracién de la Junta Ejecutiva del
_Partido una mocién de censura. en contra del referido se-
“nador.

No sin a'guna Jucha intertor hice llegar a Ja Junta esa
macién de censura. No fué para mi muy gra:to dar este
paso; pero era mi deber.

En el texto de 12 mocién que transcubo, se encuentran
comprendidas todas las razones de orden politico y doc-
trinario que me llevaron a presentarls,.

Avn cuando es bastante extensa 1o mocién .que alude,
creo necesario incorporarla a este trabajo:

Hl voto presentado por mi a 1a Junta dice asi:

“Honorable Junta:

“La actitud asumida por el senador, don Eduanrdo
* Cruz Coke, en la votacién general del Proyecto de Defen-
”sa de la Democracia envuelve, a mi juicio, una gravisi-
" ma trasgresion de la doctrina conservadora y de expre-
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»s0s y reiterados acuerdos de log organismos superiores
"del Partiao Conservanor.

“Y. hacen aun mas deplorable esta actitud del sefior
» Cruz Coke, su dobie y alta investidura presente, senador
vy primer vicepresidente del Partido, y las an.eriores ¥y
» honrosisimas situaciones de confianza a que lo ha lleva-
»do la vclectividad. Estos antecedentes, como digo, agra-
»yan ecn forma extraordinaria la rasponsabilidad que le
» eabe al sefior Cruz Coke en estos desgraciados sucesos.

“Me parece que no es necesario insistir en que estos
» asuntos inciden en el problema mas fundamental de la
” hora que vive €l pais y el mundo, problema en el cual €l
» Partido Conservador no puede aparecer auspiclando so-
v uciones profundamente erradas y perniclosas, por ine
" termedio de sus mas destacados y responsables dirigen-
" tes.

“En declaracion de prensa, aparecida hoy en “Ei Dia-
»rio Ilustrado”, el sefior Cruz Coke sostiene gque ‘el re-
v chazo del proyecto en genzaral no signilica rechazar la
" jdea de .egisiar en abstracto sobre la materia, sino que el
* rechazo de la idea de legisar en forma concreta sobra
*la materia fundamental del proyecto.....

“Lo que sostiene el sefior Cruz Coke a este respecio es -
» perfectamente fa so y ref.eja el desconocimiento abso-
*"luto que tienz del juego legislativo, El rechazo en gene-
’ra. de un proyecio de ley entraiia precisamente la impo-
Y sibliidad de poder iegislar sobre la materia, tanto en
" abstracto como en concreto. El vobo negativo dal serior
* Cruz Coke trataba, pues, de cerrar en ese momento to-
?dos los caminos lega es para legislar en relacidén con el
” Comunismo, que es la id:a fundamental del proyecto.

“De tal modo que cuando afirma el $3nador conserva-
?dor que é1 acepta “en forma expresa la dictacion de le-
” yes represivas” en el caso preciso que aludo y despues
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" de conocer su voto negativo al proyecto, no pasa de ser
» uns afirmacién sin sentido.
“ahora, sl el sefior Cruz Coke, como lo manifiesta en
" su exposicion de hoy no estaba de acuerdo con el aspeacto
» formal del proyecto de ley en cuestion y, al mismo tiem-
” po, era partidario de “una: legislaqlon que . castigue los
» actos de violencia y dictadura que continuamente cre-
"cen y se expresan en las tacticas comunistas”, me pa-
7 rece que “si tenia el animo limpio”, un solo camino se
" abria frente a ¢l; votar afirmativamente ¢l proyecto en
» 1, votaci6r general, con 1o que se dejaba abierta una
" enorme puerta para enmendat, rectificar o modificar el
» proyecto, en los puntos de vista de su pensamiento, y
”»ain presentar un contraproyecto que sintetlzara sus
” idesas. . v .
“pero, el sefior Crus Coke gbandond toedos los caminos
” licitos que estaban a su @alcance y prefirié votar por la
" sepultacion del proyecto.
“Ahora, refiriéndome al mandato de la Convencion
" Qltima y al acuerdo preciso del Directorio General, no
” se puede discutir, “con 4nimo limpio”, que ellos no im-
" plicaban la obligacién de aceptar la idea de legislar pa-
”ra reprimir las actividades subversivas del Comunismo
“\Internacional. Lo atingente a Jos caminos legales o
‘“iconstitucionples que podian seguirse es wna cuestion
"adjetiva , que, vanamente pretende el sefior Cruz Coke
»” enredarla al fondo del problema y habrian iirado en
" todo caso a la discusion particular del proyecto y en
” ningln ¢aso a su aprobacién general.
“Quiero agregar algo, todavia. .
“Hl sefior Cruz Coke reiteradamente sostiene ahora y
’ ha sostenido desde mucho tiempo atras, en forma siem-
” pre despectiva, que es €l miedo al comunismo”, el fac-
” tor determinante que mueve Jas iniclativas de represiéon
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Tque se desean poner en marcha. Felizmente, la-opiu..
» pibica ya sabe apreciar muy blen donde se anida el
¥ “miedo’: si entre los gue a la luz del dia y con entereza
” se enfrentan &l bandidaje comunista o cntre los que
“hallan siempre a raudales los argumentos legales, PO-
“ lticos y sentimentales, para fustigar cualgulera medida
“o0 ley que venga a turbar el suefio de los secuaces del
“ sefior Stalin.

“Por todos estos antecedentes, tengo €l honor de
“presentar a la consideracion de ?la H, Junba Ejecutiva

“el sigulente voto:

“Reunida 1la Junta Ejecutiva del Partido Conserva-
“dor y considerando:

“1.0—Que la doctrina comunista es fundamentalmen-
‘“te antagonica con los principlos esenciales en que debe
“basarse el orden social-cristiano, cuya impiantacién
“auspicia 1a Declaracion Fundamental del Programa del
“ Partldo;

“2.9—Que la ultima Convencién «et Partido celebrada
“ean Junio de 1947, proclamd wu repudio al Comunismo
“ Internacional y su decision de combatirlo “por todos
“los medios que nuestra doctrina declara legitimos”;

#3.0__Que ef Directorlo General el Partido, en sesién
“de 21 de Marzo del presente afio, convocado expresa-
“mente para fijar la linea que debia seguir frente a 1as
“Iniciativas legales conducentes & reprimir las actividades
« subversivas del Partldo Comunista, acordé que la Junta
“Bijecutiva en univn de los Parlamentarios (preparara
“un proyecto de Y€y o teforma constituctonal, segiin pro-
“ cediere, que prive del ejercicio de dos derechos poli-
““tjcos y de la admisién a log empleos y funciones pi-
“plicas a quienes practiquen o ejerzan -actividades co-
“munistas y propaguen o fomenten de palabra o por
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« gserito doetrinas que tienden a destruir el orden social
“ g la organizaci6on politica o juridica de la Nacion;

“40_Que la unanimidad de la representacién parla-
«mentaria del Partido, con la unica cxcepeion del sefior
“Cruz Coke, Obedeciendo estos mandatos expresos, ha
« daxlo su voto favorable, en la votacidon general, al pro-
“wyecto de Defensa de la Democracia, voto que expifei-
“tamente implicaba la aceptacion de legislar en rela-
“eion o las actividades subverswas del Comunismo In-
“ ternacional;

“5.9—Que esta actitud del sefior Cruz Coke, como que-
“ da,. plenamente demostrado, contraria grave y ostensi-
“blemente los acuerdos pertinentes adoptados por los
“ altos organismos dirigentes del Partido,;

“6.9—Que esta misma actitud ha derivado escandalo
*y profunda desorientacion en el pensamiento de ios con.
“servadores y de grandes sectores de la opinién publica;

10— Que la Junta Ejecutiva del Partido estd en 1a
“ineludibie obligacién de fortalecer ante los correligio-
“narios la verdadera linea doctrinaria de la colectividad
‘“frente al peligro comunista, que ha sido seriamente que-
“prada por el sefior Cruz Coke que retiene uno de los
“cargos de la mas alta responsabllidad dentro del Partido,

“8.0—Que esta postura del sefior Cruz Coke viene a
“ fortalecer las posiciones del Comunismo Internacional y
“a debilitar, consiguientemente, el frente nacional anti-
“ comunista;

“9.0-—Que para preservar la integridad doctrinaria de
‘“ los principlos que sustenta el Partido Conservador frente
“ a] peidgro del Comunismo Internvacional, para restablecer
“da autoridad de sus organismos directivos en materia
“tan fundamental y para contrarrestar el mal producido
“por la actitud del seflor Cruz Coke, de acuerdo con ia
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“letra m) del Art. 25 de los Estatutos del Partido, la
“ Junta Ejecutiva acuerda: _

“Censurar al senador don Eduards Cruz Coke, por ha-
“per votaldo negativamente la idea de legislar en rela-
“cion a las actividades subversivas del Comunismo Inter-
“nacional— Junio 25 de 1948”.

Me parece innecesario entrar a analizar este voto, pm'-
que en sus conhsiderandos guedan suficientemente diluci-
dados todos los aspectos y derivaciones doctrinarias, mo-
rafes y politicas gue alcanzé la deplorable actitud del li-
der del socialeristianismo.

La Junta Ejecutiva rechazé el voto de censura pre-
sentado por mi y aprobd, en reemplazo de éste, otro de
adhesion, indemnidad y aplauso al doctor Cruz Coke, que,
a mi humilde julcio, constituys una verdadera monstruo-
sidad. Nunca sospeché que la mayoria de la Junta fuers
a hacerse solidaria de la actitud del doctor Cruz Coke. No
pensé jamas gue esa mayoria, por defender y mantener
una hegemonia personalista dentro del Partido, iba a caer
en tan flagrante y escandaloso renuncio doctrinario.

Una satisfaccion me queddé en esa penosa circunstan-
cia al sentirme acompafiado en la aprobaciéon del voto de
censura, por don Miguek Cruchaga Tocornal, representante
de los senadores del Partido, por Julic Pereira, represen-
tante de los diputados, y paqr Joaquin Prieto.

Consumaxdo este hecho, poco 0 nada teniamos que ha-
cer en la Junta Ejecutiva del Partido. Nuestra presencia
en ese organismo no tenia ningun objeto. Antes al con-
trario, resultaba perjudicial e inconveniente y significaba
dejar sin sancién moral la gravisima trasgresion doctri-
naria, que implicaba tanto la actitud del doctor Cruz Coke
coino el voto de solidaridad e indemnidad con que habia
sido favorecido. Desde ese momento, el principio de auto-
ridad, dentro del Partido, quedsé absolutamente quebran-
tadlo.
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{II.—El ingreso al Gobierno de los Conservadores

Tradicionalistas

Este es uno de los puntos gue merece mayor anilisis.
Para considerar este paso es preciso tener a la vista todas
las circunstancias que lo rodearon e impulsaron.

El Gabpinete de administraciéon wqque acompafieba al
Presidente de ia Reptblica desde un afio atrés, en razén de
la misma accidén del tiempo y de otras situaciones, se ha-
cia inetficaz para enfrentar lo dura etapa gque venia. La
aplicacién de la ley anticomunista exigia la designaciéon
de un nuevo Ministerio que en io posible tuviera una ma-
vor base parlamentaria y politica.

Esta realidad la captd el Presidente de la Republica,
quien desde tres meses atras a esa fecha, dentro de la mas
estricta reserva estuvo realizando sondeos en las Direc-
tivas de los diversos partidos politicos. -

Lg descomposicion interna que estaban sufriendo los
conglomerados politices, se refle]é naturalmente en las
grandes dificultades que encontré el Presidente de 1a Re-
publica para lograt el anhelado Gabinete politico nacional,
con inclusion de todos 1os partidos democraticos de 1a Re-
publics,,

A pesar de los grandes esfuerzos que hizo el Jefe del
Estado por alcanzar este objetivo sus gestiones se estre-
laron sfempre con la anarquia interna de los partidos o,
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mejor dicho, con el juego politico de caudillos o de giu-
Las cordiales relacliones personales que existian entre
el sefior Gonzalez Videla y el Presidentc Conscrvador, se-
fior Walker, se habian eniriade mucho con la actitud asu-
mida por el segundo en la ‘discusion y votacion del pro-
yecto anticomunista.

Asimismo, este distanciamiente se habia acentuado
con 1a formacion del “FRAS", sigla que resumié la unién
de los Partidos Falange, Radical Democratico, Agrarios ¥
Sociallstas Populares, conglomerado de franca oposicién al
Gobierno y con €l cuad la directiva conservadora mante-
nig reservadags relaciones.

En politica es donde menos se pueden disimular las
intenciones. Que entonces comenzd el entendimiento de
la directiva conservadora <¢on el FRAS, es cosa que ya
no puede negarse.

BEs evidente que desde esa fecha €l sefior Walker La-
train tenia puesta su mirada en esa metn. La condicion
para ingresar al Gabinete que tiempo atras habia impuesto
el sefior Walker (que se invitara al FRAS); la concordante
actitud de oposicién a la ley anticomunista del FRAS y
de los senadores Walker y Cruz Coke y otros menores he-
chos abonan 1os manifiestos propdsitos que abrigaba la co-
rriente cruz-cokista del Partido de ir a la unién con el
FRAS €n un block de oposicién al Gobierno.

Repito. Todo cuanto se dijo en contraric y todo cuan-
to se hizo por desvanecer o mimetizar este propésite, no
tuvo valor politico, porque han sido los hechos en marcha
los gue han fijado la verdad de !o que ocurria y de las
intenciones que pugnahan por concretarse y hacerse rea-
lidad.

Esta es la verdad ya solemnemente confirmada.



La grave situacién interna

Pero, en medio de este alegre juego partidista, la rea~
lidad imponia otras obligaciones.

B! Goblerno —es declr el Presidente <e la Republi-
ca— habia avanzade resueltamente en la campafia para
librar al pals del peligro del Comunismo, Todos los esco-
Hos, todos los troplezos, todas las dificutades se salvaron
graclas a la perseverante energia con que el Presidente
de la Republica llevaba adelante esta campafia.

Pero, quedaba por recorrér la parte mas pesada de
este camino: la aplicacion de la Ley de Defensa de la De-
mocracia. ‘ v

La oposicion tenia en perspectiva espléndidas opor-
tunldades para actuar. La aplicacion de la ley que aludo
le daria buenas ocasiones para esgrimir sus habituales ar-
gumentos y posturas demagogicas, Y la libertad y los sa-
grados derechos individuales le servirfan nuevamente de
pblombos para occultar los fines gue perseguia.

El Gobierno tenia, pues que soportar en un future
cereano pruebas muy duras. Mil rumores maledicentes lle-
naban el ambiente publico y afloraba a la superficie &
plan de sedicién que se iba preparando en la obscuridad,

La anarquis interna de los partidos politicos, donde
las grandes ambiciones estaban actuando con nerviosidad
y energia, ponian atn mayor inguletud en la atmosfera
ciludadana y ésta era la causa fundamental de la inmensa
desortentacion politica que se advertia,

La amenaza de una tercera conflagracién mundial y
otros factores gravitaban para hacer mas inseguras y pe-
ligrosas las horas ¢ue viviamos. Agréguese entre ellos la
impaciencia moérbida de 10s postulantes a ingresar a la
Historls de Chile y gquedara bosquejado el sombrio cuadro
que analizo.
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Por desgracia, erea €l comunismo €l inico beneficiado
por el desorden, por la anarquia que reingba.

Muchas cosas serias y fundamentales se jugaban en
aquellas horas. No se trataba de definir supremacias po-
liticas rutinarias; eran otros asuntos infinitamente mas
graves los quie se ventilaban.

Cabe preguntarse, en seguida, ¢qué finalidades perse-
gula el block opositor en estos instantes en que e} Go-
blerno estaba dramaticamente empefiado por hacer reali-
dad la ley anticomuniste? (Qué objetives impulsd a esa
oposicion en ¢l Senado de la Republica para tratar de
frustrar esa ley?

No es muy alentador recordar aguellos episodics. Todo
ese caudal de argumentos, toda esa discusion filoséfica y
legal, todo ese ‘‘cristianismo’” que se derramd para estig-
matizar la ley anticomunista, y que forma la cara publica
y ostentosa de esa medalla, desaparece y esfums cuando
miramos su reverso, Por una buens intensién y un limpie
pensamiento, ah{ encontramos un nido de culebras...

PFelizmente, no es f4cil engafiar a la opinién piblica,
ni tampoco es factl arrastrar & los partidos politicos, por
hablles y audaces que sean sus conductores, a posiciones
que maltratan su doctrina, que falsean su tradicién y gue
tuercen su destino histérico,

En el Partido Conservador viviamos entonces un dra-
ma muy profundo: la directiva desconectada doetrinaria y
politicamente de la masa prefendia esquivar por situa-~
ciones personalistas la responsabilidad y presencia del Par.
tido en el gravisimo trance que vivia la Repiblica.

En esos instantes fué cuando el Presidente de la Re-
publica llamd a su despacho a los sefiores Luds F. Lete-
lier y Guillermo Varas.

Les manifiesta que tiene el proposito de organizar e
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inmediato un nuevo Ministerio y les afrece las Carteras de
Justicia vy Salubridad, respectivamente.

E] Presidente los impone de los graves motivos que le
mueven & ldar este paso y de la diffell situacion interna que
se ha creado con motivo de la aprobacién de la ley anti-
comunista; situacién que los grupos opositores, en directa
soncordancia con €l comunismo, estan aprovechando para
crear al Gobierno serios e insalvables tropiezos. Les ma-
nifiesta gque todas las gestiones anteriores que ha reali-
zado para poder organizar un Gabinete Nacional han fra-
casado por la anargquia interna de dos Partidos. Les agrega
gue la etapa politica gue se aveclna va a ser dificilisima,
especialmente por la apliicacién de ta ley anticomunista,
y que esa situacion debe superarla con un nuevo Gabinete
presidencial, que disponga de mayor base parlamentaria. -
1 sefior Gonzalez Videla los impone de ofras dificultades
no menos graves que tiene que salvar el Gobiernc. )

Finalmente, les agrega que después de fracasados sus
intlentos de formar un Gabinete Nacional, no ha con-
versado con ningun jefe de Partido a este respecto, y que
se ha limitado a llamar & amligos pensonales de diferentes
Partidos politicos, y les pide encarecidamente, invocando
su desinterés y patriotismo, que le acompanen en l1a for-
macién del nuevo Ministerio.

Al siguiente dia, los sefiores Letelier y Varas informa-
ron al presidente del Partido de este llamado de 8. E.
Desde €l primer instante, el sefior Walker se mostré con-
trario a aceptar esta situacion; les agregd que en la ma-
niobra del Presidente de la Republica veia una clara ma-
nifestacién de hostilidad a su persona y que estimaba que
el Jefe de Estado debi6é consultarlo e informarlo previa-
mente de este asunto. En todo caso, les manifestd que la
Junta Ejecutiva resolveria esa cuestion, en reunién que
convocaria para ese mismo dfa.

57



La Junta se reunié esa misma tarde y negd el “pase”
a los Ministros conservadores.

Los sefiores Varas y Letelier, _conocido este acuerdo
de la. Junta, dirigieron una carta al Presidente de la Re-
publica, en 1a que le expresaron gque por la resolucion que
habia tomado el organismo ejecutivo -del Partido, lamen-
taban profundamente verse- abhgados g decunar el ofre-
cimiento.

Es preciso considerar ahora la situacion politica que
se creaba con la negativa de la Junta Conservadora. Desde
luego, significaba, un tropiezo insalvable para la organi-
zacion del nuevo Gabinete. Al no concurrir los conserva-
dores & la formacion del Ministerio, €l Presidente de la
Republica perdia la colaboracion de los liberales, que es-
taba condicionada g esa aceptaciéon. En fin, la maniobra
de la Directiva Conservadora dejaba al Jefe del Estado
en una posicién muy dificil y en el hecho lo obligaba a
buscar caminos extremeos para salvar la crisis ministerial
y el prestigio del Goblerno.

Abocado a la negativa del Partido Conservador, el se-
flor Gonzalez Videla no tenia sino dos caminos que seguir:
la formaciéon de un Gabinete Presidencial Militar o ir
simplemente al apaciguamiento de la lucha anticomunista.

Cualquiera comprende que los caminos extremos de
salida gue la oposicién dejaba al Presidente de la Repu-
blica, no eran en modo alguno recomendahbles, ni acepta-
bles; asi lo enfendié el sefior Gonzalez Videla y realizo
entonces una ultima, tentativa para superar los obstaculos
que se interponfan a la organizacién del Gabinete y es-
cribié, entonces, una carte a los sefiores Varas v Letelier,
cuyo texto creo necesario transcribirlo mas adelante.

Los sefiores Varas y Leteller, después de pesar pro-
fundamente el paso gue daban, juraron sus Cargos esa
misma noche. Frente a ellog se abria un terrible dilema,
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gue, o mi juiclo, resolvieron con inmensa abnegacion y
patriotismo. Fueron instantes de preocupacién muy in-
tensa log que wivieron ese dia los sefiores Varas y Letelier.
Hay que pensar gue ambos son integé€rrimos hombres de
blen: gue hablan servido fiel y lealmente durante una
vida entera al Partido Conservador y que no era cuestion
de broma la actitud que podian asumir.

Durante buenas horas los sefiores Varas y Letelier
pesaron seria y hondamente los caminos que habian de
tomar: chedecer un mandato de indole netamente par-
tldista, sin contenido doctrinario alguno; o dar al eje-
cutivo la colaboracién necesaria para salvar una gravi-
sima situacién interna.

Hay que considerar.que nuestra Junta Ejecutiva desde
el voto de indemnidad y aplauso que dié el doctor Crugz
Coke, habia meltado profundamente su prestigio y su as-
cendlente moral. ,

En fin, los sefiores Varas y Letelier resolvieron jurar
sus cargos de Ministros y esa misma noche quedo orga-
nizado el Gabinete.

Aun cuando ese dia no estuve en contacto con los se-
fiores Varas y Letelier, en compafiia de oOtros dirigentes
del Partido concurri a da Moneds, a la ceremonia de Ia
jura del ndevo Ministerio. Consideré un tdeber acompaiar
a esos abnegados correligionarios, en instantes de tan du-
ra prueba. Estimé que el paso que daban estaba inspirado
" por €l mas limpio patriotismo y que su sacrificio se con-
sumaba en aras de superiores consideraciones nacionales,
gue estan por ¢ncima de imposiciones de tipo politico y
de Indiscutible legitimidad:

Es interesante recordar algunos parrafos e lag carta,s
gue ese mismo dfa cambiaron ¢l Presldente de ]2 Repu-
blica ¥y los nuevos Ministros sefiores Varas y Letelier.

“Los he llamado a colaborar en las tareas gubernati-
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“vas ——dice el sefior Gonzdlez Videla 2 los Ministros con-

“ servadores—, porque comprendo que en esta hora que
“ vive el mundo lo substancial es ¢nganizar un frente an-
“ tlcomunista para defender los principlos fundamentales
“del sistema democrdtico y los hombres, por encima de
“sus diferencias espirituales, deben aunar sus esfuerzos
“y sus sacrificios por mantener este régimen, el tnico po-
“sible a las naciones de cultura occidental y cristiana...”
“Corresponde ahora, como un imperativo de mi concien-
“cla, obtener det Congreso Nacional todas aquellas leyes
"ique permitan reallzar las aspiraciones scciales y econé-
“micas gque la opinién reclama con justificada vehemen-
‘““cla. No basta la acclén represiva si ella no va coordinada
‘con una labor constructiva en bien del pueblo para que,
“mejorando la condicién de éste, Se haga mas dificil 1a
* aecién proselitista del comunismo, que fructifica con ma.
“yor vigor donde las condiclones de yida son mas preca-
“rias...” ‘iPara que esa obra sea haceders pensé en un Ga-
“ibinete politice a fin de dar ocasion a los diferentes par-
“ tidos para convertir en realidad sus aspiraciones de bien
‘“ publico, He fracasado en estas gestlones y me he visto
“ obligado a formar un Gablnete Presidencial de Adminis-
“ tracion, con personas que anteponen g toda consideracion
“ personal y partidista los supremos y superiores intere-
“ses del pais...” “Comprendo la delicadeza, tal vez extre-
‘“mada, con que ustedes han obrado con su Partido y ia
“yespeto; pero considero gue sobre ella estd la convenien-
‘““¢cla nacional...” “El Presidente de la Republica, en uso
“ de facultades constitucionales, les pide le scompafien en
“egta grave emerngencia y gue en un gesto que el pais sa-
“bra agradecerlo, aungque ello signifique, como estoy cler-
“to, un inmenso sacrificio de ustedes, reconsideren la de-
“terminacion que me han dado a conocer, acepltando las
“iCarteras Ministeriales que les he ofrecido...”
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Frente a este llamalo al patriotismo que les formulod
el Presidente de la Repiblica, los sefiores Varas y Lete-
lier contestaron aceptando los cargos ministeriales.

“Coincidimos con V. E. en 'que en uso de las prerroga-
“ tivas constitucionales, gque le son prapias dentro del ré-
“ gimen presidencial, tiene la facultad de llamar a cual-
¢ gquier citidadano a colaborar en las tareas gubernativas,
“ facultad gue nadie puede negar. .. Sin embargo, nosotros,
“como V. E. lo expresa, hemos querido extremar la nota,
“ solicitando de la Directiva su aquiescencia para facilitar
“nuestra colaboracion. Desgraciadamente, ella nos ha
“sido negada. Colocados en el caso de tener gue adoptar
“unp resolucion definitiva, no podemos vacilar més en
“aceptar lg invitacion de V. E. haclendo caso omiso de
“ todos Ios sacriflcios, sinsabores e incomprensiones que tal
“ regolucion pueda aearrearncs. ‘Cuando es la pairia quien
“llama a su serviclo, por la voz mas autorizada, como es
“la del jefe supremo del Estado, creemos que no hay de-
“recho a vacilacion alguna. Al tomar este caminc nos
“ allfenta la esperanza de servir con €ficacia los anhelos
“de blen publico de V. E. y llevar a sus justas realiza-
“clones el Programa Social y Econémico que nuestro Par-
“ tido viene persigulendo a través de su dilatada historla.
“Pondremos €l mayor €nfasis en obtener el pronto des-
' pacho de aquellas leyes que, con mas urgencla, reclaman
. "“las clases trabajadoras; para ellas seran nuestros prin-
“cipales desvelos...” .

Me parece gue no es necesario analizar la brillante
gestion ministerial de 10s sefiores Varas y Letelier. Puede
afirmarse que ella prestigié al Partido y puso en evidencia
las altas virtudes morales, la capacidad de trabajo y el
gran sentido de responsabilidad de nuestros correligiona-
rios. Después de mas de diez afios de ausencia, el Partido
estuvo representado en el Gobierno digna y brillantemen-
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te, por dos de sus mejores hombres. Actuaron sin esiri-
dencias, ni empujades por afanes de propaganda; cum-
plieron su deber con decoro y efichencia.

Declaraciones del Presittente de la Republica

A raiz de estos sucesos, el Presidente de 1a Republica
formulé extensas declaraciones en las que analizé €l pro-
ceso politico gque habia culminado en ila formacion del
nuevo Ministerio.

Transecribo algunos parrafoa. ﬁe estes declarsciones:

. “Con la lealtad y frangueza con que acostumbro a
“ manifestar mis opiniones —dice el sefior Gonzalez Vi-
“dela—, debo reconocer gue si bien es verdad que el
“Partido Conservador ha colaborado desinteresadamente

“2a mi Gaobierno en la resolucién de importantisimos pro-
“Hlemas ¥ ha contribuido con su valloso aporte para que
‘¢l Ejecutivo dispusiera temporalmente de Facultades Ex-
‘“traordinarias para defender el régimen democrético de
“la agresion revoluclonaria del comunismo, no es menog
“clerto que las ultimas actuaciones del Presidente y del
“ primer vicepresidente de dicho partido, sefiores Horacio
“Walker y Eduardo Cruz Coke, han llevado g mi 4nimo
“ profunda decepclon, 1a que se ha agravado cuando he
“visto a la Junta Ejecutiva del Partido realizar, también,
“actos de franca oposicién a mi Gobierno...” “En vispe-
“ras de que el proyecto de ley fuera presentado al Par-
“lamento sostuve una larga entrevista con el sefior Wal-
“ker, en que le di a conocer minuciosamente las activida-
“des subversivas del Partido Comunista, ¢l peligro gue
- “tales actividades entrafiaban para el mantenimiento de
“nuestro régimen politico, el estado de indefensi6n en
“que el Ejecutivo se encontraba frente a tales actividades
“por faita de medios para actuar rapida y eficazmente, y
* terminé solicitandole su decisiva ayuda para obtener gue
“los parlamentarios y conservadores dleran su aprobacién

62



“a la ley. En esa oportunidad el sefior Walker me mani-
“ festo gque en el problema de fondo, vale decir en la repre-
“ si0On del comunismo, estaba ‘de acuerdo conmigo, y que s610
“ discrepaba en la apreciacion juridica de algunas dispo-
“ siciones del proyecto que estimaba inconstitucionales.
“Con todo, me prometié no imponer g los H. Scnadores del
“ Partido el criterio establecido en ¢l informe de una Co-
“ misi6n consultiva con respecto a la pretendida incons-
“titucionalidad del proyecto de ley, ni llevar a efecto nin-
‘“gnn acto que pudiera inclinar a los sefiores parlamen-
“tarios a compartir sus ideas. En suma, me manifestdo
‘ gque se limitaria a fundar su opinién en la discusiéon par-
“ ticular del proyecto de ley...” “Dias mas tarde pude
“ comprobar, con penosa sorpresa, que el sefior Walker se
“ constituys en el seno de las Comisiones Unidas del Se-
“nado, en el campedn de todos aguellos elementos, que,
“ por diversas causas, y con distintas finalidades, se opu-
“ sieron a la aprobaclion de aguellas disposiciones del pro-
# yecto de ley que tendian a eiiminar al comunismo de las
“ actividades electorales, municipales y sindicales, en ¢ir-
“ cunstancia que no podia ignorar que sin esas disposi-
“ciones la ley perdia toda su eficaclia y se delaba al régi-
“men democritico sin armas adecuadas para su defensa,
“ Ante el Inminente peligro de que esa disposicion fuera
“rechazada, hube de impetrar la cooperacion de otro emi-
“nente micmbro del Partido Conservador, el Honorable
"“Senador don Héctor Rodriguez de 1a Sotta, para que en
“el seno de las Comisiones Unidas, primero, y en el H. Sc-
“nado, después, defendiera lo que era la esencia del pro-
“yecto en discusion. Afortunadamente, ] sefior Rodri-
“guez de la Sotta, con su esclarecido talento, 1a profun-
“didad de sus conocimientos y su fervoroso patriotismo,
“pudo salvar con éxito la acclon negativa, que en momen-
“tos tan declsivos para el porvenir nacional, llevaba a
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“efecto el H. sefior Walker en unién de otros senadores
“ de la oposicion. Me complazco en reconocer publicamen-
“ te el sefialado servicio que en semejante oportunidad, el
“H, sefior Rodriguez de la Sotta hizo al pals y al régimen
“ democréatico en que desarrollamos nuesiras actividades”.

Y el sefior Gonzalez Videla agrega: “El Primer Vice-
“ presidente del Partido Conservador, seftor Cruz Coke, ha
“ido mas iejos que el H. sefior Walker, No sélo se ha limi-
“ tado a rechazar en su integridad el proyecto de ley, sino
“gue se ha sumado decididamente al bloque de oposicion
‘““al Goblerno, que combatfa fuera del Parlamento dicho
“proyecto, sin pensar que por su condicién de lider de
“una corriente polftica poderosa, esta conducta debia en-
‘“gendrar, como engendrd, fatalmente consecuencias per-
“ niciosas para el Goblerno y para nuestro orden politico.
“Para nadie es un misterio que buens parte de nuestra
“ juventud que organizé los paros en ambas universidades
“encontré su fuente de inspiracion en la inexplicable ac-
* titud de! sefior Cruz Coke. Por su parte, el Partido Co-
“ munista ha aprovechado la existencia de esta oposicién
“ haciendo aparecer al sefior Cruz Coke como cabeza vi-
“slble de este movimiento de opinidon adversa al Goblerno,
“lo que ha venido a robustecer su posicidén revolucionaria
“y a entonar su campafia de difamacién en contra del
¢ Jefe del Estado...” “Esta actitud he permitido al Par-
“ tido Comunista intentar la alteracion de 1a discipling
“dentro sle nuestras Fuerzas Armadas, explotando habil-
“mente la circunstancia de la estrechez economica en que
“viven sus miembros. Este tortuoso designio no prosperd
“ solamente por la probada y férrea lealtad de nuestras
“ instituciones militares...”

Me parece, después de conocldos estos antecedentes,
que nuestro ingreso al Gobierno fué absotutamente jus-
tificado y que prestamos a la Republica un servicio ver-
dadero.
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IV.—Masoneria, Comunismo y Socialcristianismo

Una acusacién

Con motivo de unas gravisimas declaraciones que for-
mulé el Presidente del Partido en una Asamblea Politica
realizada en el Teatro Rialto de Nufioa en Jullo de 1948,
irradlada a todo el pafs, dirigi a mis amigos, diputados
Luis Valdés y German Dominguez, la siguiente carta:

“Santiago, 21 de Julio de 1948.

“Sefiores Luis Valdés Larrain y German Dominguez

Presente.

“Mis estimados amigos:

“En reiteradas oportunidades, tanto publicas como
» privadas, el Presidente del Partido, don Horacio Walker
»Larrain, ha afirmado que el sector del Partido que no
” est4 de acuerdo ¢on la mayoria de la Junta Ejecutive, ha
» getuado en concordancia con el Partido Radical y 12 Ma-
» soneris para provocar la divisién del Partido Conserva-
7 dor.

“El domingo antepasado, escuché, por radio, los dis-
» cursos de la Asamblea del Teatro Rialto de Rufioa, y to-
» mé personalmente algunas frases de la exposicidn del
?sefior Walker, Entre ellas, 1a siguiente: “Los responsa-
" bles (5e referia a una posible divisién de 1a colectividad)
?son los conservadores que se prestaron décilmente pars
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» 13, maniohra del radicalismoe y la Masoneria pars dividix
» a1 Partido Conservador...”

“Asfmismo, en el reportaje que el seflor Walker con-
*oedid a “El Sur”, de Concepeldn, se reitera esta misma
” aseveracion.

“Adema4s, en conversaciones privadas el sefior Walker
»ha manifestado que tiene en su poder los documentos
" que acreditan esta acusacion.

“Como se trata de un asunto de extraordinaria gra-
"vedad, a mi juicio, debe aclararse rdpldamente, con su-
“*ma urgencla, a fin de deslindar las responsabllidades
" consigulentes.

“Por md parte, dispongo de alguna documentacidn que
" me permite gpreciar de un modo absolutamente diferen-
" te este asunto.

“En esta emergencia, ¢reo que IOgicamente procede
"]a designacién, de comun acuerdo, de un tribunal de
" conciencia, formado por prestigiosas y respetables perso-
* nalidades catolicas, para que conozca de esta gravisima
" acusacion. Este tribunal de conciencia dispondria de la
» documentacién que aludo, tanto la gue esta en poder del
* sefior Walker como la que ofrezc¢o, y oiria g las partes.

“Dejo, pues, insinuado a Uds. este procedimiento ten-
"*diente a aclarar esta desagradable situacién y les ruego
"encarecidamente gue, cuanto antes les sea posible, s
" sirvan acercarse al sefior Wa'lker para proponérselo,

“Desde luego les agradezco infinitamente su bondado-
» g5, mediacion en este asunto que ho permite mayor espe-
7 ra, por la gravedad enorme que €l envuelve.

“Los saluda muy afectuosamente su amigo,— {(Fdo.):
Sergio Ferndndez Larrain”.

Dfas, después los sefiores Valdés y Dominguez, en con-
testacién me hicleron llegar la nota que transcribo:

“Santiago, Julio de 1948,
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“Sefior don Sergio Fernandez Larrain,— Presente.

“Muy apreciado amigo: |

“Accediendo a los deseos expresados en tu atenta de
¥ fecha 21 del presente, conversamos con don Horacio Wal-
" ker con el objeto de solicitarle los decumentos que ten-
" dria el Partido relacionados con la intervencion ide la
" magsoneria en las dificultades internas de nuestra colecti-
" yidad

“Nos es muy grato ma,nifestarte qgue don Horaclo nos
7 expreso que el Partido no tenia al respecto documento
?alguno y que so6lo conocia el que la prensa de ese dis
"acaba de publicar. Al mismo tiempo nos agregd que él
" habia sido bien categérico y preciso al afirmar que la
"actual situacion interna del Partido tenia que ser mira-
"da con agrado y satisfaccién por quienes, como el Par-
¥ tido Radical y la Masoneria, han deseado siempre vernos
" divididos y debilitados.

“Tienen el agrado de saludarte tus afmos. Ss. Ss. y
" amigos.— Qermdan Dominguez Echenigue, — Luis Valdés
” Larrain”,

Me parece gue basta. comparar ambas cartas para
apreiar la retirada estratégica que hace el sefior Waiker.
Debo agregar que la acusacién que nos formulé el sefior
Walker tuvo una resonancia enorme en todo el pais y que~
d6 flotando por muchos dias en el ambiente p&bnco como
una verdad.

Es pasmosa la impresion gue deja la consideraciéon de
este caso: un Presidente de Partido lanza a los cuatro
vientos una acusacion gravisima, que acarrea dafios mo-
rales profundos y cuando se le exige que la compruebe ¥
se responsabilice de sus consecuencias, escapulle la res-
puesta, desfigurando €l fondo y la forma de sus primeras
declaraciones.

Por su parte, los sefiores Joaquin Prieto y Juan An-
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tonio Coloma que fueron aludidos expresamente por el se-
fior Walker en un reportaje que éste ultimo concedié al
diario “El Sur” de Concepcion, enviaron a la prensa la si-
guiente declaracion:

“Hacemos presente nuestra mas enérgica protesta
" contra €l Presidente de nuestro Partido, sefior Horacio
"'Walker Larrain, por haber hecho las siguientes declara-
" ciones en un reportaje aparecido en el diario “El Sur”
" de Concepcion, €l 17 del presente; “Pregunta el repoérter:
"¢ “Insiste Ud. en que 1a masoneria esta empefiada en div.l-
” Qir ¢l Partido?

“Responde el sefior Walker: “Considero que la maso-
" nerfa, a la cual pertenecen todos los dirigentes radicales,
*ha apoyado a estos ultimos para dividir al Partido Con-
” gervador.

“Y enfonces, como s natural, pregunta ¢l reporter:
e En tal caso, los sefiores Prieto Concha, Coloma y obros,
” estarian haciéndole e! juego al Partide Radical y a 1a
” masoneria?

‘gl sefior Walker no se sireve a tormular una decla-
" racion directa, pero lo hace en forma indirecta. Segin
* el reporter, dice: “Con sonrisa €n los labios, contesta
” que 10 excusen de formular declaraciones en este senti-
» don .

“A esta acusacion, que nos hace en forma gratuita e
7 injusta, sin fundamento, nosotros protestamos en la for-
” ma mas enérgica. e indignada. Es necesario hablar sin
” eufemismos, No es admisible que se guiera echar som-
"hra sobre nuestras actuaciones de catblicos y conserva-
" dores y gue se guiera desviar 1a atencién de nuestros co-
» preligionarios con acusaciones poco serias hasta risibles,
gue en ningiin caso estdn bien en la boca det jefe de to-
" dos los conservadores.

“Las afirmaciones de esta clase sélo demuestran la
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¥ pasién que existe en las altas esferas directivas del Par-
” tido, y por €so nos explicamos ahora gue €l sefior Walker,
"en el mismo reportaje, al responder una pregunta gue
" s le hizo, sobre si existian “gestiones para la unificacion
" de las dos corrientes del Partido”, respondiera: “No creo
"que las haya; por lo menos yo no he tomado parte de
”ninguna naturaleza”. Y, sin embargo, todos sabemos
” que 1as han habldo y que las hay. Y todos, de buena fé,
Y estamos haciendo esfuerzos a fin de llegar a resultados
” beneficiosos para nuestra doctrina y para el futuro de
» nuestro Partido.

“Consideramos, en consecuencia, prefundamente in-
Yjustas e inconvenientes las declaraciones del Presiden-
" te del Partido, ¥y estimamos que ellas no tienden a pro-
” ducir la unidad que tanto anhelan todos los huenos con-
?servadores a trawvés de todo el pals.— Joaguin Prieto
? Concha. — Juoan Antonio Coloma”.

El sefior Walker, frente a esta protesta, no contestd
ung silaba. Guardé silencio absoluto.

En este ingrato aspecto de las diferencias internas
del Partido, la actitud del sefior Walker ha sido penosisi-
ma,. Por su alta posicién politica, por sus antecedentes, y
por mil motivos el Presidente del Partido estaba en 1a
obligacion de responder por esas declaraciones suyas, tan-
to mas cuanto que ellas implicaban una acusacién ealum-
niosa que ocasionaba a terceros, un dafio moral grave.

El sefior Walker, sin dar ninguna explicacion publica,
después de estas representaciones que le hicimos, cesé en
el acto de repetir esta calumniosa especie.

Masongeria y socialcristianismo

Frente a la acusacion que nos formulo el sefior Walker
Larrain, resulta interesante observar la actitud de ataque
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concordante que el soclalcristianismo y la Masoneria adop-
taron en la gestacion de la Ley de Defensa de la Democra-
cla. v .
Voy a referirme hrevemente a las cartas que en ague~
lla fecha se cambiaron en los medics masénicos ¥ a la
actitud de los senadores Eduardo Cruz Coke y Horacio
Walker, representantes del llamado “socialeristianismo”
eriollo.

En la comunicacion que la Logia Montafia envié al
Gran Maestre y que suscribieron los sefiores Roberto Al-
dunate, Santiago Labarca, Claudio Salas y Marcial Mora,
se lee lo siguiente:

“Se va a crear con esta ley (de Defensa de la Demo-
*eracia) un ¢lima sofocante de hipocresia, de traicién,
" de felonfa, de servilismo, que relajars la dignidad cinda-
".dana y gue producird todo este cortejo de males que siem-
¥ pre han ocasionado en todas parbes del mundo los regi-
" menes autoritorios..... " Queda abolida la libertad in-
" dividual y 1a suerte de todos los ciudadanos pendientes
" de lag iniciativas, delaciones o desahogos personales que
? funcionarios anhelanbes de aparecer ante la autoridad
* superior administrativa, como celosos guardadores de los
‘“ fueros precidenciales, quieran hacer a su antojo”......
" significa la destrucciéon de toda wida democratica para
” levantar, so pretexto de defender la democracia, la tira.
" nia, oprobiosa de los funcionarios de mas baja moralidad
Y como son aquéllos encargados de denunciar, vigilar, es-
” euchar y rastrear en la conciencia de cada cual..... "

Frente a esta opinién de la Logia Montafia, vale la
pena recordar parrafos del discurso del sefior Cruz Coke,
alma y motor del socialeristianismo, pronunciado en el Se-
nado, para impugnar esa misma ley:

“sResguarda —dijo el sefior Cruz Coke— y promueve
» o ejercicio de las virtudes de nuestro pueblo esta legisla-
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" eion inspirads en la sospecha, en la delacién y la de-
»nunecia?. . ... ‘“Desde luego, abre la puerta indirecta-
» mente a la denuncia lrrespensable. Sabemos lo que sig-
» nifica en €l desencadenamiento de los mas bajos senti-
»mientos de nuestra especie: Ja envidia, el resentimiento
?y la venganzd., La historia estd llena de estos ejemplos
» dolorosos, de pueblos gue se han degradado al amparo
” de tales disposiciones”. “Puncionarios y jefes denuncia-
¥ dos por empleados despedidos por delitos comunes, mo-
" destos obreros lanzados a la miseria, por la calumnia
_ " anénima recogida por el miedo colectlvo”. “La organi-
" zacidén e un sistema policial que se instituye len investi-
? gaclén permanente de (o que s bueno y Io que es malo
¥ pura la Nacién”,

Es curiosa, pues, la wolncidencia de apreciaciones,
frente a la ley anticomunista, gue fluye de los parrafos
transcritos y que forman parte de 1a Carta de la Logia
Montatia y del discurso del senador Cruz Coke.

AGn més, no cabe discusién gue en el seno de la Ma-
sonerfa, estas ideas representaban el pensamiento de la
mayoria de sus componentes. Para conocer la exactitud
tde esta afirmacion bastaria considerar lo gue dice ¢l Se~
rvenisimo Gran Maestre, sefior Orestes Fridden Lorenzen,
en la nota de queja que €l 22 de Julio de 1848 envié al Pre-
sidente de la Republica.

En los primeros parrafos de esa comunicacion el sefior
Frodden dice: “En dias pasados tuvimos oportunidad de
" manifestaros la inquietud que en el seno de nuestra ins-
¥ titucion ha creado ¢l Proyecto de Ley de Defensa de la
” Democracts, el peligro que ella pudlera envolver por mal
Y us0, €n el futuro para la estabilidad de Ia Orden en Chile,
7y el julcto adverso que sus disposiciones han merecido &
» nuestras Loglas y Hermanos, desde el punto de vista de
" nuestros principios. Tuvimos oportunidad, asimismo de

7



» relataros co6mo en la dltima Asamblea de la Gran Logia
” de Chile celebrads €l Domingo de Pentecostés se habian
” levantado innumerables voces para impugnar el cltado
* proyecto”.

La lectura de estos primeros parrafos de la carta del
seflor Frodden, deja claramente establecido que 1a gran
mayoria de los componentes de 1a secta masénica impug-
naron las disposiciones de la ley en referencia.

Por ese motivo, el Serenisimo se cree en el deber de
recoger €l pensamiento mayoritario de la Orden y repre-
sentarlo al Primer Mandatario,

Tarea sumamente larga seria anslizar en detalle la
extensa carta del sefior Frodden. En todo caso, ghi se re-
piten los mismos argumentos y la exposicion de princlpios
que se encuentran en la Carta de la Logis Montafia antes
citada..... ¥y que forma la pieza wcabeza del procese in-
terno de la Masoneria.

Con todo, creo necesario detenerme en un punto de
muchisimo interés que anallza esa carta. “Hay una dispo-
" siclén en ese proyecto —dice €l gefior Frodden— que ha si-
” do juzgada dentro de nuestra OBEDIENCIA CON REPUG-
" NANCIA UNANIME. En efecto, el articulo 2:¢ transito-
? ro, dispone que €1 Director del Registro Electoral dentro
" del plazo de 10 dias, a contar de la vigencia de la ley,
* proceders a cancelar las inscripciones de los actuales
” miembros del Partido Comunista de Chile y de las otras
' entidades, partidos y demsds, a que se refiere el Art. 3.9
Y de la Ley 6026, en los registros electorales o municipa-
”les..... ” “La exclusion de los miembros del Partido Co-
” munista de los Registros Electorales y Municipales al
7 quitarles el derecho a sufragio, les quita, también, el de-
*recho 4 la ciudadania.,.” “Los propios personeros de la
" derecha (léase Walker) (1) han cltado la opinlén de

(N ‘-Agregado por el autor.
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” nuestro recordado hermano Guillermo Guerra, en e! seti-
" tido que las leyes no pueden otorgar la ciudadania a
»¢uien la Constitucién no se la otorga, ni negarla g guie-
» nes la Constitucion la concede”. La dictacion de una ley
" que estatuye disposiciones no respaldadas por la Consti-
»tucion Politica, es grave riesgo que se contrae frente al
" Derecho”. .

E! décumento masonico que analizo, reproduce fiel y
precisamente en cste aspecto fundamental de 'a ley, las
ideas que sustents frente a ella, el senador Walker,

En efecto, durante la discusién de la ley, el senor Wal-
ker atacd duramente el Articulo 2.2 Transitorio que fué el
caballo de batalla de su tenagz oposicién al proyecto. Las
ideas legales que en los documentos masdénicos se dejan
establecidas para impugnar ese Articulo, son las mismas
en que el sefior Walker se afirmé para hacer igual impug-
nacion.

Tanta coincidencia existié entre ambos ataques a la
ley en referencia que la Masoneria llegd a sentirse celosa
de los senadores conservadores que pretendian arrebatarle
banderas llbertarias y postuladeos de tolerancia, que con-
sideraba proplos.

Asi, en efecto, en la carta del Serenisimo sefior Fro-
dden se lee:

“Un proyecto de ley de esta indole no podia ser mira-
" do con indiferencia por la reaccion y se prestaba perfec-
"tamente, dada la constitucién de nuestro Parlamento,
” para desvirtuarlo, desmenuzarlo y sacar el astuto prove-
" ¢ho electoral que con tanta claridad ha sido posible apre-
"elar en la fogosa oratorla de un social cristianismo que
P busca afancsamente el camino del poder.

“Finalmente, algunos de estos personeros de la reac-
"¢ién han hecho toda clase de maniobras para capitali-
" zar esta ley presenténdose como los defensores de la de-
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" mocracia, de sus principios de libertad, de respeto a la
” personia, humana y de todo lo que constituye sus dere-
” chos naturales. Han hecho, también, clars diferencia
entre el atague ideolégico al comunismo, por una parte,
” g ia defensa, a su manera, de la democeracia, por la otra,
" convencidos —¢por qué no decirlo?— que mas adelante
7 en sus programas electorales y hasta de gobierno les se-
" p4 ufil presentarse ante la opinién con lag manog Yim-
" pias para decir que no fueron ellos los que atentaron
” contra sus libertades”. o

Por no alargar desconsideradamente este trabajo, me
veo obligado a omitir e] andlisis de otros aspectos de esta
cuestion. Pero, es el caso afirmar que al comparar los do-
cumentos secretos de la Masoneria y las intervenciones
de los senadores conservadores, Walker y Cruz Coke, en
relacién con la Ley de Defensa de la Democracia, nos sor-
prende su rigurosa coincidencia en muchos puntos de fon-
do y en no pocas argumentaciones dialécticas. No tengo.
ante.edentes para afirmar colusién entre estos elementos
¥ por eso no formulo ninguna acusacién,

Felizmente, guardo en medio de las peores circuns-
tancias, ciertas normas fljas de decencia y de decoro, que
jamas abandono. En el caso presente, por evidentes que
hayan sido las coincidencias de pensamientos que existie-
ron en las sincronizadas actitudes de la Masonerfa y de
los sefiores Walker y Cruz Coke, no me sentiria sutorizado
moralmente para echar sobre esos caballeros la menor
sombra de complicidad aun cuando los antecedentes y los
clementos de juicio existentes permitirian gbrir un proce-
so al respecto. Pero, como carezeo de antecedentes gerios
sobre este particular, a pesar de versiones muy verosimi-
les gue corrieron por agquellos dias, jamés cometeria la li-
gereza y la inmoralidad de acusar por esa tal cosa a 1od
sefiores Walker y Cruz Coke.

74



Existe, pues, alguna diferencia entre nuestra actitud
y la que, sobre este mismo particular, asumic el Presiden-
te del Partido, cuando nos denuncié como coludidos con
la Masoneria, y ¢l Partido Radical, para dividir la colecti-
vidad conservadora.

Socialeristianos, Masones y' Comunistas en una mmisma barricada

Sin comentario, inserto una intervencién del diputa-
do comunista sefior Abarca, en sesion de 25 de Agosto de
1948:

Discusién de las observaciones formuladas por el Ejecutive al
Proyecto de Ley de Defensa de ja Democracia

El sefior ABARCA.— Sostenemos que esta prueba de
” confianza, como lo esta sefialando el pafs, no puede otor-
"garsela al Presidente de la Reptblica. Y si no, que lo
" diga el sefior Presidente del Partido Conservador.....
" (Walker).

Pmtestg de los bancos conservadores

“El sefior ABARCA.— ..... que ha visto como el Pre-
» sidente de la Replblica con actuaciones personales esta
" corroyendo la unidad de su Partido. ..

Gran bullicio en la sala
#Hablan varios sefiores diputados a Ja ez

“Hl sefior ABARCA. — Ah{ esta 1a actitud de 1a Orden
" Mas6nica cuya posicion debe pesar mucho en el dnimo
" de algunos Honorables Diputados Radicales, Dicha Or-
" den sostiene que la actitud del Presidente de lag Republi-
» ¢ca. no correspongde a sus principios,

“Senor Presidente, este articulo, como el anterior, se
” relaciona con la confianza que se debe depositar en el
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» presidente de la Republica para la solucion de los con-
” flictos sociales,

“Nosotros nos encontramos distantes de los social
» eristianos y tenemos nuestros puntos de vista frente a
”los principios de la Orden Masonica, pero estamos de
” acuerdo con estas organizaclones frente a ciertos prin-
* cipios. .

“Concordamos con ellos en 1o necesidad de mantener
"en nuestro pais los principios de libertad y democracia
”que no ha sabldo mantener ni respetar el Presidente de
" la Republica.

“El sefior COLOMA. — Llamo al orden a Su Sefioria. -

“Hablan varios sefiores diputados @ 12 wvez.

“El sefior ABARCA. — En estos momentos, no obstan-
” te nuestras divergencias estamos con los elementos so-
"ial cristiancs y con la Orden Mas6nica, leales a los prin- -
” ciplos de fraternidad, igualdad y libertad.

“Con ellos estamos en una misma barricada”.

Cada cual puede sacar las conclusiones que desee de
esta intervencion del sefior Abarca: pero es el caso gue
la desafortunada actitud de los sefiores Walker y Cruz Co-
ke, en esos dias dié motivo para que cn aquellos mismos
dias circularan versiones muy ingratas.

Tiempo después, en el diario “La Nacién' 1os seriores
Walker y Crug Coke fueron acusados por el sefior Hermo-
silla ex-militante del Parfido Comunista, de haber concer-
tado entrevistais con el senador comunista wefior Congtre-
ras Labarca y de haberse comprometido ante é1 a recha-
zar el proyecto de Ley de Defensa de la Democracia. Es
lamentable que los sefiores Walker y Cruz Coke, no con-
testaran en aguella ocasion tan grave acusaciéon y guar-
daran absoluto silencio.
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V.—La Punibilidad de las Ideas

. Previamente, antes de entrar al tema principal de es-
te capitulo y pertinente al diferendo del Partido Conser-
vador, deseo thacer algunas reflexiones generales acerca
de Jos conceptos “idea” y “acto” que tan intimamente 1i-
gados estén en el proceso psiquico del hombre.

Es evidente que el acto proviene de la idea y que el
pensamiento precede al acto. ‘Nihil politum wgquin prae
cognitum” dice el aforismo filoséfico. Nada hay en la vo-
luntad que antes no haye estado en el entendimiento.

Las ideas son, pues, el origen del acto 'y tienen dispo-
sicién a realizarse, a pasar al dominio de los hechos. Bt
pensamiento es, por do menos, el gérmen de un acto posi-
ble.

El hombre, como ser ractional, actia como tal. La vo-
luntad se mueve por el bien o por el mal con apariencia
de bilen que le presenta el entendimiento. Las ideas son,
pues, el motor de Ta voluntad. En esto reside 1a importan-
cia capital y gJerarquia que tienen las ideas, ya que son
ellas tas que determinan los actos buenos o malos que rea-
liza el ser. La idea tiene un radio potencial de operacion
infinitamente més amplio que el acto. Una mala idea es-
parcida y difundida hace muchisimo mas dafio a 1a socie-
dad que un acto malo, por gravisimo y criminal que sea,
provocado por pasion cirecunstancial .Esto es indiscutible.
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Ahora bien, la Iglesia, con el objeto de preservar a la
comunidad de la contaminacién de las malas ideas ha es-
tablecido el “Indice”, indicador, como su nombre lo dice,
de los libros o escritos gue son dafiosos para el ser y con-
taminantes de las nocivas ideas que contienen. La Iglesia
condens no sélo al que escribié tales lbros o escritos, sino
que aplica lgual pena al que los lee o propaga.

De aqui, también, que la ley de Dios no sélo condena
y reprueha €l acto malo, €1 hecho pecaminoso, sino gue se.
anticipa a prevenirlo, castigando el pensamiento malo, la
idea ilicita. “No pecar nl con ¢! pensamiento’ establece
el Coédigo de Dios y asi 1o ha ordenado porque ese mal
pensamiento, esa ldea noclva es la que mueve a la volun-
tad y lleva al ser al acto pecaminoso.

Entro ahora a considerar el problema interno conser-
vador, en el aspecto que toca al tema que abordo y que
constituye uno de los puntos doctrinarios fundamentales
que han provocado la escision del Partido, -

Es, pues, una materia que merece tratarse con aIguna
extensién.

En mis de una ocasién en este trabajo ya me he re-
ferido al pensamiento de don Horacio Walker frents a este
Importante asunto. Ahora de nuevo tengo que volver a él.

Tanto en las declaraciones gue el sefior Walker for-
mulé a {a prensa con motivo del anteproyecto de 1a ley de
Defensa de la Democracia como en cuants ocasion ha te-
nido, el pensamicnto del jefe Conservador frente al tépico
que abordo ha sido muy claro.

Basta para ello recordar 1o que a este respecto ha di-
cho el sefior Walker:

“M! opinién es que no se deben combatir las ideas,
” sino los actos..... ” (“BE! Mercurio”).

“Rechazo toda idea que tienda a reprimir las ideas....
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»los comunistas deben ser <castigados cuando .atenten
* pontra el prégimen constitucional estabecddo”. (“La Na-
*eién’) . ‘

“Solo pueden ser catigados los actos punibles y no las
» ideas cualesquiera que ellas sean...” “Este ha sido mi
» pensamiento constante y por mantenerlo fuf una ves
” censurado por el Directorio General del Partido...” (“La
I Opinén") . )

“Mi opinién es gue no se combatan las ideas, sino los
" actos delictuosos que cometan los que tienen tales
*ideas..... " (“La Discusion”, €hillan) .

“No me interesa perseguir a hombres por sus ideas,
"me interesa, 8i, perseguirlos desde ¢l momento en que
» ellos, saliéndose del quicio constitucional,... adoptan
"actitudes wontrarias al orden juridico establecido. Com-
"bato el acto que va contra la ley; no combato la idea
¥ que esta metida en un cerebro, por absurda que sea’...
(Discurso en e} Senado en sesidén de 22 de Agosto de 1947).

En la versién oficlal del Directorio General del 21 de
Marzo de 1948, se lee lo sigulente; “sostuvo (el sefior Wal-
” ker) que una simple idea no puede ser materia, por si
" so0la, de 1a sanclén legal”, ‘

En realidad, podria agregar muchas otras declaracio-
nes del sefior Walker en que se refuerza este pensamiento
que es arraigado y constanie en él: la idea es infocable,
no puede ser perseguida: sélo cuando se produce el delito
procede la sancion, .

Y este pensamiento que, como ya he manifestado, a
mi modesto entender, es absolutamente contrario a la fi-
losofia catolica, es el que ha influido determinantemente
en las desgracladas actitudes del sefior Walker frente a la
lucha anticomunista.

Mi proposito al tratar este tema era, analizar también
las ideas que al respecto sustenté el senador Cruz Coke,
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pero, a pesar de mi buena voluntad, no he podido hacerlo,
porgue, en realidad, el lider del socialcristianismo es un
hombre que carece de ideas fijas y sus discursos por tanto,
estan planteados en terrenos absolutamente superficiales
y verbalistas, donde es imposible tomar un punto de par-
tida. Los discursos del lider socialcristiano tienen algo que
ver con esos fuegos artificiales Mamadds “viejas” que al
encenderse toman cualquier rumbo, luego deshacen el ca-
mino andado y finalmente se pierden en la m4is impensada
direceién.

El sefior Walker, en cambio tiene, por lo menos ideas,
que auhque lamentablemente erradas 1as sostiene, las de-
fiende con calor y actiia lealmente apoyado en ellas.

Por eso, me tomo el trabajo de ocuparme del sefior
Walker,

Como he demostrado, para el sefior Walker la. idea en
si misma no es objeto de sancion; es preciso que aflore da
comision del delito para que 1a ley pueda proceder.

El sefior Walker para defender su tésis ha dicho no
pocas cosas pintoresecas.

Por ejemplo, sin venir al caso, hablé de que resultaba
imposible penetrar en los cerebros para localizar las
ideas... Bien, ésto es muy cierto: es absurdo pretender
trepanar los craneos para descubrir las ideas. Nadie ha
discutido ésto, ni nadie podra discutirlo. ¥ ni atn trepa-
nando los craneos lograria localizar las ideas, pues éstas
son inmateriales, salvo que el sefior Walker sostenga, con
Locke, Condillac y dem4s sensualistas, la materialidad de
las idens.

Pero, ésto nada tiene que wver con el problema. Lo
trajo a colacion el sefior Walker s6lo como un recurso efec-
tista, de ordinarisima. calldad.

Porgue es evidente que una idea guardada en el secreto
recinto cerebral no puede conocerse, nl menos ser objeto
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de sancion. Pero esa idea desde €l momento que se exte-
rioriza y circula por la via oral o la escrita, si es ilicita,
perversa o atentatoria de la seguridad interior del Estado,
desde ese momento debe ser opjeto de sancidn, aiin cuan-
do no haya ocurrido €l delito. La idea ilicita por si misma
es delictuosa y objeto de sancién.

Este planteamiento no lo ha entendido nunca el se-
fior Walker y no lo entenders jamas. El se formé al calor
de la filosofia enciclopedista cuyos errores, en parte, asi-
milaron 1os catolicos liberales del siglo XIX arrastrados
por la iluminada y atraygnte influencia de Lamennais.
“El pensamlento no delinque”, da célebre frave da Maura,
constituyé el nervio ideolégico de los catdlicos liberales
del siglo pasado.

Y por éso el sefior Walker, Maritainiano a su modo,
repite hasta €l cansancio que la idea es intocable, que el
comunista por el hecho de ser comunista, no puede ser
perseguide mientras no calga en comision de delito. Y por
éso atacd dura y resueltamente la ley de Defensa de la
Democracia en aquellos aspectos ‘que herian su pensa-
miento libertario.

Por és0, pidi6 al Presidente de la Repiblica que se
“ampliara la causal de pérdida del derecho de sufragio a
* los comlennados por delito contra la seguridad ‘del Esta-
1 do

Pa.ra ¢l sefior Walker sin comisién de delito no puede
haber pena. La idea es para él sagrada.

Para ¢] sefior Walker privar al comunista, por €l he-
cho de serlo, de sus funciones politicas es un atentado en
von'tra de la libertad de pensamiento, base fundamental
de su afieja filosofia personal. No otra cosa lo impulsé
cuando propuso modificar la ley que aludo en el sentido
de establecer el dento previo para perder las funciones po-
litieas.
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Por 1o demds, ¢l diario “El 8iglo” capté muy bilen el
diferendo conservador y fijo claramente las posiciones
que frente a lg lucha anticomunista adoptaran los secto-
res conservadores. '

El 6rgano oficlal del Partido Comunista el ya aludido
diario “El Siglo”, en su edicién del 23 de Marzo de 1948,
sintentiz6 asi la situaclén interns del Partido Conserva-
dor:

“Los Tredicionalistas”. — Fernando Aldunate, Sergio
? Fernandez, Prieto Concha y su sector estiman que debe
" dictarse un proyecto privando de los derechos civicos a
" una corriente de la opinién publica...”

“La posicion soclaleristiana’”... “Por su parte el sefior
” Wa'ker, Cruz Coke, la juventud y en general todos los
" soclaleristianos sostienen, apoyandose en el espiritu
”constituclonal del Partido Conservador, que no se puede
P excluir de los derechos de la vida civica a tal o cual
' persona por profesar tal idea...”

“Dictar una ley sancionando el delito,, ... E' sector
» socialeristiano estima que lo unico que puesde perseguir-
" se es la accién y slempre que ésta constituya delito”,

Hasta agui el diario “El Siglo”, ‘

Prosigo en el analisis del pensamiento del Presidente
del Partido Conservador frente a Ia lucha anticomunista.

Para €l sefior Walker el hecho de pertenecer a una
asociacion ilicita, como es la comunista, que reine todas
y sobradamente las condiciones para ser ilicita, no consti-
tuye ningun delito. El comunista, mientras sea solo comu-
nista y no arroje una bomba o cometa otra clase de delito, -
no puede ser perseguldo. Su idea es sagrada e intocable,

Es decir, g idea ilicita en circulacidn no puede ser ob-
jeto de sancidén, —precisa materializarse en un acto puni-
ble para que sea posible actuar conforme g sus sagrados
prineipios de libertad.
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En realidad, sostener este idearlo de licencia frenie
s la secta comunista como .o ha hedho y lo sigue hatien-
do el scfior Walker, aparte de ser un error grave doctri-
nario, como lo demostraré mds adelante, es una temeri-
dad, para no emplear una palabra mas apropiada.

La privacién de las funciones pohticas que establece
1a ley de Defensa de la Democracia para el comunista, ha-
ya 0 no haya cometido delito, es una medida perfecta.
mente ajustada a la ortodoxia catélica y a los prineipios
mas elementales que tlene el Estado para su propia de-
fensa.

Hay que pensar que el comunista pertenece a una aso-
ciacion ilicita, integralmente ilicita, asoclacién que esta
en permanente actitud de traicién y que tiene un control
absoluto y tirdnico sobre todos sus asociados. Cualquier
mandato de esa asoclacion, por absurdo, por criminal, por
infame que sea es obedecldo clega y perentoriamente por
sus asociades. De tal modo que €1 comunista, por el solo
hecho de pertenecer a esa asociaciéon es sujeto de sancion,

Por otra parte, las ideas en relaclon a la reforma de
1a Ley Electoral que se propiciaba y que se aprob6 no iban
en modo a'guno a mermar o lesionar los derechos natu-
rales € inalienables del comunista en cuanto ser humano.
Dichas ideas tocaban y tocan en forma privativa las fun-
clones politicas de los integrantes del Comunismo, funcio-
nes que la Constitucién, la ley entrega o quita al ciudada.
no sin norma fija y solo atendiendo a 1a suprema finali-
dad del Estado: el orden publico y el bien comun.

No se trataba, puss, en esa iniciativa legal de quitar
al ser raclonal y libre sus derechos naturales. Ung ley
que tal cosa impusiera seria no solo ilfcita e ilegal, sino
antinatural. Pero lo que no es ilicito, ni antilegal, ni anti-
natural y, al contrario, constituye un deber del Estado,
es privar al Comunismo, como asociaciéon ilicita y conse-
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cuentemente al integrante de esa asociacién, de sus fun-
ciones politicas, funciones que no puede otorgar el Estado
a quienes en acto viven en permanente traicién.

Y asi lo entendieron muchos legisladores venidos de
trincheras opuestas, formados en las disciplinas materia-
listas, libertarias y licenciosas del siglo XIX, pero que evi-
denciaron el error de esa tan bella como absurda cons-
trucciéon ideolégica, cuando la realidad brutal del comu-
nismo dejé al desnudo sus debilisimos y falsos cimientos.

Pero, esta reaccién no se operd, por desgracia para
la causa del Partido Conservador, en el sefior Walker, El
sigui6 aferrado a su querido pensamiento libertario: el
comunista es intocable; para castigarlo tiene que antece-
der el delito, tiene que estallar 1a bomba, tiene, primero,
que reventar el mundo...,.

Por eso, los comunistas que de todo tlenen menos de
ingenuos, no se cansaron de glorificar a este “hombre
excepcional”, a este “patricio aubéntico”, a este “tutor de
la Repiiblica”, a este “timonel de la Constitucion”, a este
“guardian de la libertad”.

L1a punibilidad de las ideas ante la ﬁlosoﬁa.
catélica

Entro ahora a la cuestiéon de fondo.

¢Es punible Ia idea ilicita?

Lamento, sf, que la naturaleza de este trabajo no me
permita desarrollar con la extension que exige y merece
tan esencial aspecto del problema que abordo.

Es conveniente advertir que este problema doctrina-
rio no es cosa nueva. Se debati6é larga y apasionadamen-
te en el siglo pasado, cuando el mismo error en que hoy
incurren don Horacio Walker, los falangistas y otros, ha-
bia penetrado en las filas catdlicas, inficionadas enton-
ces por las falsas doctrinas del filosofismo racionalista.
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Numerosos teslogos y tratadistas catoélicos han estu-
diado profundamente este problema y entre ellos el padre
Jesuita Venancio de Minteguiaga se destaca especialmen-
te.

Al sostener este tedlogo que en la idea puede haber
delito dice: “no me refiero a la idea encerrada y ocuita
»en el interior del espiritu, sino a 1a idea exteriorizada
»por la lengua o por la pluma y sobre todo cuando la ma-
»nifestacidn toma el caracter de propaganda. Porque el
" delito no puede menos de ser un hecho exterior, asi co-
”mo 10 es €l orden soclal, en cuya viclacién consiste. Por
” es0, cuando algunos dicen: las ideas no pueden ser obje-
”to de represién y castigo, porque (quién es capaz de su-
” jetar la inteligencia? ¢quién puede echar grillos y cade-
" nas a las ldeas? ¢quién puede forzar y aherrojar las con-
" vieciones? Facil —agrega— seria recargar de colores €l
» cuadro; mas cuando asi se declama el sofisma es mani-
» fiesto. Porque eso se puede decir sélo de la idea mien-
Y {ras esta latente en el espiritu, mas yo hablo de 1a idea
" encarnada en €l lenguaje; los que asi se expresan quie-
" ren aplicar aqueilo que es propic de !a idea invisible e
 incoercible a la idea visible o perceptible por la palabra
" o el espiritu. Ah{ est4 21 sofisma; la légica le 1'ama, “igno-
”rantia alenchi”; sofisma burdo y grosero y, sin embargo,
* jcuantas cabezas trastorna con ese y otros semejantes
‘“‘ embustes la mala fe de los charlatanes politicos!”

Balmes, también, ha profundizado en este tema:

“Pero, se dira —escribe Balmes— que el derecho de
» castigar se entiende con respecto a las acciones, no a
» las doctrinas, que las acclones deben sujetarse a la ley
7y las doctrinas campean con ilimitada libertad.

“si se habla de las doctrinas en cuanto estan tnica-
"mente en el entendimiento sin manifestarse en lo exte-
» rior, claro es que no s6l0 no hay derecho, pero ni siqule-
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” rg la posibilidad de castigarlas, porque s6lo Dios puede
” conocer los secretos del espiritu del hombre; pero, st se
” trata de las doctrinas manifestadas, entonces es falso
” el principio...”. “Entre los catolicos de una parte y los
? incrédulos y protestantes de otra, media una profunda
” diferencia. Los primeros (los catolicos), tienen por prin-
" cipio inconcuso que hay errores de cntendimiento guc
" son culpables; los segundos (incrédulos y protestantes)
Y piensan al contrario que todos los errores de entendi-
" miento son inocentes”, “Han llegado por fin a confundir
» monstruosamente la libertad fisiea del entendimiento
"eon la libertad moral, han desterrado del orden de las
? gpiniones las ideas de licito o ilicito, han dado a enten-
” der que estas ldeas no tenfan aplicaclén cuando se trate
” del pensamiento. Es decir que en €l orden de las ideas
”han confundido €l derecho con el hecho, han declarado
” inutiles e incompetentes todas las leyes divinas y hu-
" manas jInsensatos!”

Y Balmes continua 4d101endo “Una vez sentado el
" principlo de que hay errores culpables, principio que s
"no en teorfa, al mencs en la practica todo el mundo de-
" he admitbir, pero principio que en teoria sé6lo €l catolcis-
"mo sostiene cumplidamente, resulta bien clara la razén
"de la justicia con que el poder humano castiga 1a pro-
” palacién y la ensefianza de ciertas doctrinas”.

“La ley conviene en que existlié o pudo existir ese error
” de entendimiento, pero en tal caso declara culpable ese
?mismo error; y cuando el hombre invoca el testimonio
”de la propia conciencia, la ley le recuerda el deber que
” tenfia de rect/ficarla”.

“Los gobiernos obran en nombre de la sociedad, 1a
”cual como todo ser, tiene un derecho a su propia defen-
" sa. Hay doctrinas que amenazan ]a existencia misma de
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“1a, sociedad y, por tanto, ésta se halla en la necesidad y
“en el deracho de combatir sus autores”.

Hasta agui, Balmes.

Otro gran pensador y filésoio destacado, doctor en
teologia, Vicente de la Fuente, en su tratado sobre la “Plu-
ralidad de Cultos”, dice asf: “No hay goblerno ninguno,
” por fuerte, por tirdanico que sea, que pueda suprimir el
" pensamiento. La Iglesia misma en su jurisdiccién ex-
” terna, rie se entromete en £llo; juzga por los hechos, es-
» eritos y palabras, mas no por.los pensamientos. “De in-
” ternis non judicat Ecclesia”. Y si juzga en ¢! fuero in-
¥ terno, s porque el que se confiesa empieza por revelar
»sus pensamlentos, slendo a la vez acusador y .acusado
” en aguel juicio excepcional...”.

Mas adelante, €] tedlogo agrega: “Convengamos en
" que la decantada libertada de pensar s una de las mu-
¥ ¢has necedades gue han hecho fortuna en este siglo,
" que habla de la razén universal...” Pero aqui no enten-
”demos por libertad de pensar esa facultad interna que
" tiene todo hombre: hablamos de la libre manifestacién
"’ del pensamiento, de la emision libre de las ideas, ora de
“palabra o por escrito. Aqui estd ya descubierte y con-
" fesado el fraude; se confunde de intento lo interno con
7 1o externo, lo intelectual con lo material ¥ organico; el
" pensamiento interno Incoercible con la manifestacion
" exterior de es2 pensamiento, que es coercible slempre
Yque sea perjudicial. Pongamos el ejemplo practico y se
" yeran bien claros el sofisma y el fraude. Yo guiero co-
" meter un roho con escalamiento de una casa de Banco;
“paso por la calle, miro los balcones; me deleito calculan-
" do el dinero que podré coger, los placerss que con €] go-
” zaré. Al lado terigo dos guardias civiles, un comisario
" con un ejéreito de policias. Todos ellos no pueden repri-
”mir mi pensamiento, ni impedir la delectacién que yo
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» tengo en meditar en el robo. Pero, luego manifiesto mi
”pensamiento a otro, escribo el plan pars discutirlo, tra~
”to de atraerme complices de palabra o por escrito. Yo
"no soy un ladréon; soy un librepensador en robos! He
¥ hablado y también he escrifo, he tratado de hacer pro-
" paganda de ladrones, pero yo no soy ladrén; yo no he
" robado, ni tampoco hice mas gque pensar y emitir mi
" pensamiento de palabra o por escrito. Admitida esta
" peoria We los librepensadores en robos, hay que suprimir
" de los c6digos todos los delitos frustrados, conspiracio-
” nes y tentativas”. .

vasquez de Mella, asimismo, hia tratado maravillosa-
mente bien este tema. Lamento no poder acoger sino unos
pocos pensamicntos de este flustre pensador:

“Habia sido como dogma comin de las escuelas v par-
" tidos liberakes 1a no existencia de delitos de opinidn; las
» doctrinas eran inmunes de todo pecado; la propasganda
" de las ideas podia hacerse y difundirse por todas partes,
Ysin que tuviera nhunca que encontrar la cortapisa de la
" ayboridad ni ja coaccion exterior del derecho, . .”

“Es induwdable gque la idea precede al hecho; la delibe-
"racién a la ejecucién; la propaganda a los medios de
» llevaria a la practica y el inductor al inducido. Ninguna'.
" secta ni partido se ha podido formar jamis sin una pro-
”mpaganda anterior. Siendo ésto evidente, resulta absurdo
» agmetrallar los hechos ¥y 1os instrumentos de ejecucidn,
Yy amparar las propagandas que las producen. De aqul
"esta conclusion: hay propagandas ilicitas que deben ser
¥ condenadas. Contra 6€sto que debiera ser un apotegma,
” se levanta esta tésls fundamental del liberalismo: el Es-
”t{ado es neutral en €l orden religioso y moral, porgue
Yignora cual es la verdad en estos ondencs y proclama,
"como un postulado, la libertad completa de todas las
” opiniones y de todas 1as propagandas. Esta es 1a tésis y
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’” sus consecuencias; pero, como no se puede combatir el
»efecto y andparar y fomentar la causa, llega un momento
”"en gue s tan visible la accién de }a propaganda en el
" iecho y éste tan contrario a la mas incipiente discipli-
" na, que ¢l Estado interviene y censura y prohibe ciertas
¥ propagandas. Luego reconoce que éstas influyen real-
" mente en los hechos y que no todas son libres y pueden
" ser autorizadas. La tésis liberal queda muerta, porque
” por un Jado se reconoce que no es posible desligar el he-
".c¢ho externo de la ejecucion de la propaganda que es
” también hecho y externo y que es falso que no haya de-
?lito de opinién, ni dectrinas censurables”.

Por lo demas, las verdades que emanan de las trans-
cripciones gque he hecho acerca de la punibilidad de las
ideas son materia de cualquier tratado elemental de filo-
soffa catolica; mas ain, de cualquier tratado de apologé-
tica. En el libro “Fundamentos de la Fé” de su Eminencia
el Cardenal, Dr, don José Maria Caro, al tratar el capitulo
“La Iglesia y las Libertades Modernas”, se lee:

“Libertad de pensar.— El hombre no puede tener li-
" pertad de pensar como quiers, .es decir derecho o poten-
¥ ¢ia moral pare ello, La razén es porgue la potestad mo-
v ral es un poder conforme a Tazén o exigido por ella y el
" pensar €l error a sabiendas es directamente contrario s
" 1g razén; luego nadie puede tener tal derecho. Otra co-
" sa €8, sin embargo, la responsabilidad que cada cual tie-
*ne por este abuso, pues, mientras no manifieste sus pen-
” samientos, ninguna autoridad civil o eclesiastica, puede
» pedirle cuenta de ellos; s6lo ante Dios s responsable.
¥ S6lo un falso concepto de la libertad puede hacer afir-
"mar que €l hombre tiene liberlad absoluta lde pansar.
“En efecto, 1a libertad es una dobe de la voluntad, que es
" facultad esencialmente apetitiva del bien; el error es un
"mal del entendimiento; lnego wélo por abuso o defecto
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” natural puede la voluntad apetecerlo: en el primer caso
” es culpabie; en el segundo excusable; Pero en ninguno
¥ puede tener facutad conforme a razén...”

Miés adelante €l Cardenal 'Caro, manifiesta: “La Li-
“beriad de la Palabra. Bsta comprende también, prensa,
" catedra, tribuna. Como la palabra es signo del pensa-
“miento, ¢i el nombre no tiene derecho parg pensar el
” error, tempoco ticne para comunicarlo a los demas con
el fin de que ellos piensen lo mismo. Tanto mas cierto
” es €sto, cuanto que la ensefianza y propagdaelon del error
7 causan perjuicio en el préjimo y nadie tiene derecho
" para éso. De ahi que, tratandose sobre todo de errores
» de trascendencia como son los que tocan a la religion y
”a la moral, la socledad civil y eclesigastica tienen e! dere-
” ¢ho y el deber de reprimir ese abuso”. \A fortiori tienen
" ese derecho y ese deber si las doctrinas son subversivas
» del orden social, por excitar el desorden, gplaudirio,
” eohonestarlo, etc. La-libertad de accion y de asoclacién
” esta sujeta a los mismos principlos que las anterfores”.

Luego, ¢l Cardenal al tratar sobre la “libertad de con-
ciencia y de culto” dice gue: “Si una religion infiere da-
» fio a los demas, como suocede facilmente y mas atn sl
» directamente es contraria a las buenas costumbres y al
»orden social, como eran las herejias, ete.... ambas so-
”ciedades (la civll y la eclesidstica) tienen el derecho y
7 el deber de reprimir esas manifestaciones y ese culto: -
” la Iglesia para defender la fé de sus ymiembros y el Esta-
» do para defender ¢l orden social, ete.”

En fin, podria agregar unas clen otras opiniones de
ilustres pensadores, tedlogas y filosofos catélicos. Todos
ungnimemente, como es lo natural, coinciden en afirmar
gue hay ideas ilicitas gue deben ser reprimidas, no soélo
por la Iglesia sino por el BEstado.

Frente a la filosoffa catolica el derecho de represion
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guwe tiene el Estado nace desde el momento gque esa idea
ilicita wircula y se exterioriza por las vias oral o escrita.
No es pues preciso, como opina lamentablemente e! sefior
Walker, que ocurra el hecho delictuoso para que gl Estado
pueda poner en accion el castigo © 1a represion.

Lo que sostiene y ha sostenido el sefior Walker con
tanto énfasis y tan reiteradamente; “no se pueden perse-
” guir las ideas”, “yo no puedo condenar al comunista por
".el solo hecho de declararse tal”, en mi opinién constitu-
ye un etror gravisimo que contraria fundamentalmente
fa doctrina catslica y con ello principios fundamentales
del socialeristianismo.

Y es tan tenaz, tan profundo, tan arraigado en el se-
nor Wailker este pensamiento acerca de la impunibilidad de
las ideas que i siquiera ha reparado en €} vuelco inmen-
S0 que la mayor parte de las filosofias racionalistas han
dado ya, exigidas por la evidencial mortal que significa el
peligro comunista. El sefior Walker sigue imperturbahble-
mente viviendo su siglo XIX y declarando, en esta hora
tan grave, los mismos postulados que saturaron ese siglo
que con tanta razén Daudet lo llamoé “estupido”.

Sera imposible que el Presidente del Partido Conser-
valdor, formado en aguellas disciplinas individualistas, de
fan embrujador encanto, llegue a comprender €l problems.
¢Perseguir ddeas? Jamas. (¢(Reprimir el pensamiento?
Nunca. S6lo el delito, el hecho delictuoso debe provocar
la. reacclén de la ley. Las ideas para €l sefior Walker son
intocables,

Posicion de In Iglesia

Pero, veamos ahora, ¢6mo procede ¥y ha procedido la
Iglesia. frente a la herejia y los errores. No puedo hacer
muchse historia, pero me bastars afirmar que la Iglesia no
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so6lo rebate y acusa al hereje, sino que lo condena y 10 per-
sigue, antes. o después de que produzca el mal ¥ el delito
por el s6lo hecho de emitir su pensamienfo. Y lo persi-
gue con todos Jos medios que tiene a su alcance, incluso
con la tremenda pena de da excomunién, lo que significa
la separacion del culpable de la comunidad catélica la
privacién absoluta de todos los bienes espirftuates que
otorga la religion Catolica. Pero, no se detlene aqui: lo
persigue después de muerto y le niega la sepultacion ecle-
sigstica y los sufraglos plublicos. La Iglesia, pues, no solo
combate las -Jdeas con las ideas, sino que con el castigo,
en bien del individuo y de la sodiedad eclesigstica.

Y el Estado, de acucrdo con las doctrinas de la Igle-
sia, no solo tiene €l derecho sino que el deber de ‘perse-
guir las ideas ilfcitas, especiglmente las que atentan en
con'tra el orden soclal y de la seguridad interfior del pais.

Me parece gue estd demés entrar @ probar la ilicitud
absoluta de la idea comunista. Bastaria enunciar los
principios en que se basa, observar el proceso de marcha
de esa idea, para comprobar irrefutablemente su ilioitud.
Porque el Comunismo no s6lo ‘tiende a «destruir los princi-
plos ¥ la organizacién moral .dgl mundo occidental sino
que en actitud traidora v amenazante propugna por tcdos
los medlos el derrumbe de las instiluciones y de los go-
biernos. Difunde una doctrina materialista y atea “in-
trinsecamente perversy” )y atentatoria, no sélo contra los
derechos inalienables, sagrados del hombre, sino que con-
tra la unidad, estabiidad, tranquilidad, soberania e tnde-
pemdencia de ]las naclones.

La idea comunista ¥y la asocfacidn que mueve esia
idea son absolutamente ilicitas. Es, pues, consiguienie-
mente justo que esta asoolacion ilicita que es gl comunis.
mo, ilicita por las ideas ilicltas que sodtiene, por los obje-
tivos ilicitos que persigue y-por los medios ilicitos que em-
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plea sea pexseguida por la ley. Y s 1dgico también que el
integramte .de -tal asociacién sea privado, no de sus dere
chos naturales, del ejercicio de dos mas deiicados de 10s
deriechos que la ley positiva o Ja [Constituciéon otorga al
ciudadano: el de elegir a sus gobernantes iy ¢l de poder
ser elegido.

Es obvio que la dey no puede otorgar igual derecho po-
litico al que prelende aniquijar la ordenacién legal de un
pueblo, mancillar a traicién su soberania e independen-
olg, fyue al que respota esa ordenacith legal y .coopera con
lealtad y patriotismo en €l resurgimiento de su Patria.

Pero, yolviendo &l tema concreto que abordo, he de-
mostrado que el Estado y la Iglesia tienen €l derecho y el
deber de perseguir las ideas llicitas comunistas ¥ convie-
ne dejar establecido que & este respecto al ser \gue susten-
ta tales ideas ilicitas no se le condena en su calldad de
persona, sujeto «de derechos y ohligaclones, sino en su ca-
lidati de militante de la doctrina comunista, Y s al Es-
tado, precisamente, & quien le corresponde 13 persecucion
politica, quedando, para Ja Iglesia la persecucion dogma-
tica 0 doctrinal. Dos afios atras, el Cardenal-Arzobispo
de Milan Dr. Alfredo Schuster, en Carta Pastoral de fe-
cha 22 de Febrero de 1948, pasado en la doctrina clésica
de la Iglesta y en las «disposiciones del Episcopado de Jns
II'r'es Venecias declard que: “los que adhieran al Comunis-
”mo, .. no pueden recibir la absolucion: Cuando formal-
? mente adhiexgn g sus doclrings. ..” y ademas que se de-
"pe omiltir 1a bendicion diturgica de las casas tanto de
")os prineipales promotores, como «de los propagandis-
”'tas".

Y la Santa Sede, por decreto de 1.2 de Julio de 1949,
rechazé la admision “a la recepcién de dos Santos Sacra-
" mentos a aquellos fieles que consciente y libremente”
” hayan procedido a “pubRicar, propagar o leer libros, pe-
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» riédicos, dlarios, folietos que favonezcan la doctrine o ias
? actividades ,comumst,as, o escribir en ellos”. Y declard
gue los fleles que profesan Yo doctrina comunista mate-
rialista y anticristiana y principalmentte los jque la defien.
den y propagan caen en la excomunion “incurrenda ipse
facto”, reservada “speciali modo” a la Sede Apostélica y
scn considerados como apdstatas de la (fe catdlica.

Esta st gue es persecucion por ideas y mucho mas du-
ra que la persecueion politica gque s6lo puede privar al in-
dividuo de biches materiales,

Y adviértase gue €l Sumo Pontifice nlega l1a admision
a la reck’recion de los Santos Sixcramentos al catélico, por
el s0lo Hecho de eer un periddico comunista y deja fuera
de ’a Comunién catélica a Jos fieles que profesan la doc-
trona 'comunistu

El Sumo Pontifice no espera para aplicar la pena que
el catélico cometa un delito penado por las leyes., Para ¢l
Sumo Pontifice el solo hecho de profesar la doctrina comu-
nista ya constituye delito.

Las ideas llicitas ,son, pues, gnte la doctrina de la
Iglesia, objeto de sanaién. La Iglesia no aguarda, para
condenar las ideas lcitas y al que las profesa, que se.
produzea el hecho de'ictuoso. Esto €5 10 gque ensefia 1a fi-
losofia catélica y ésto es lo que desconocen algunos jefes
de uh kerdo de catd'icos gue urbi et orbt se proclama co-
mo el auténtico depositario del wocialeristianismo en Chi-
le,
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VI.—La Juventud Conservadora

Manifesté en €l Capitulo I que volveria a ocuparme de
la Juventud ‘Conservadorsa.

Ya he analizado la primers etaps del recorrido poli-
tico weguido por este sector del Partido ¥ en el cual he-
mos podido aprec’ar Jda pernldosa 1nf1u’encia. fiue en su
desgraciada marcha han tenido los sefiores Walker y Cruz
Coke.

Es rndudable que Jas actitudes, las deiclaraciones vy la
posicién que adoptaron estos jefes del Partido frente a la
luche anticomunista se reflejaron clara y directamente
en este sector joven de l1a colectividad Conservadora.

Como digo parte die este masunto ya lo he tratado
cuando aludi a la asotitud de los sefiores Wiatker y Cruz
Coke en la gestacion, discusién y votacion de la Ley de
Defensa de 1a Democracia, actitud que consecuencialmen-
te determiné la inconveniente posicion que desde e primer
instante adopté la Juventud Conservadora en la lucha an-
ticomunista. HEste episodio, declaraciones y posiciones ya
los analicé al comienzo de este trabajo: Manifiesto de la
Juventud, Informe sobre la situacion de la regién carbo-
nifera, reunién en el Club Fernandez Concha, etc. .. ..

La Juventud y a Ley anticomunista

Como un comp'eto anslsis del proceso de descompo-
sicién de Ja Juventud Conservadora resultaria excesiva-
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mente extenso por las mil situaciones de interés que habria
ge acoger, me he visto obligado, en pbsequio & la breve-
dad, a resumir cuanto mas permita la claridad del tema
que abordo, destacando sélo Jas situacicnes de mayor im-
portancia.

© Avanzaré, pues, €n forma, esquematica,

‘ “Claridad”, érgano oficial de la Federaciénde Estu-
diantes de Chile, en el numero 146, correspondiente a Ju-
nio de 1948, da a coniocer el texto del woto aprobado en ja
Tercera Convencion Extraondinaria de Estudiantes.

Esta Convencién revisti6 mucha importancia. Concu-
rrierlon represemtanties «de das Escuelas Universitarias de
Santiago, Concepcion y Valparaiso y ademds los Presiden-
tes de lag Federaciones ide Estudianties de la Universidad
Técnica del Estado y «de Jas Federaciones de Ensefianza
Especial y de Bstu'diantes Secundarios, .

Los Estudiantes conservadores y socialcristianos tu-
vieron en esa Convencion destacado y preponderante pa-
pel. El Presidente de la Comisién organizadora fué don
Ricardo Cruz Coke, hijo del lider socialcristiano, y don Pa-
tricto Eurtado, jefe universitario conservador, ocupd la
Presidencia de la Comision “Democracia, Totalitarismo y
Capitalismo”.

"El voto aprobado de repudio a la Ley de Defensa de la
Deemocracia tiene afgunos acdpites que merecen conocerse.

Entre otras cosas, el yvoto dice:

“Considerando: 5.9 gue €l proyecto denomingado Ley
” de Defensa de la Democracia... atenta contra los dere-
"chos y libertades de un régimen demooratico y viola
» nuestro sistema constitucional”;

“g.20— Que la exfteriencia histérica ensefia que la re-
" presion es un método inadecuado y contraproducente pa-
” ra combatir 1as doctrinas que puedan amlenazar a la de-
” mocracia”.
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“En consecuencia, la Tercera Convencion Extiraordina-
” ria de la FECI acuerda:

“1.— Manifestar su repudio al proyecto de ley de De-
» fensa de la Democracia;

“2.—Que dado el tramite constituecional ya cursado
7 por esta ley... solicitamos que se le modifique o se le
” vete en el sentido que expresamos;

“a) que se mantenga al Partldo Comunista y a sus
* militantes en e] pleno goce de los derechos cludadanos,
" en la forma garantizada por Ja Carta Funidamental;

“e) se perfeccionen las leyes actuales de suerte que
¥ permitan especificar los delitos de un modo mas eflcaz
"y ajustar sanciones apropiadas a tales actos condenando
" los hechos delictuosos, pero no las tdeas politices. . .”

Hasta aqui el voto.

Me parece quse quién lea este voto, por ciego o distrai-
do que sea, tendrd que recongeer que en €1 estan vivas y
coleando las mismas ddeas libertarias que declamaba en
esos mismos dias el libertario Presidente del Partido Con-
servador.

La Juventud de Chile pide, 1gua1 que ol gefior Walker,

la “‘condenacién de los hechos delictuogos, pero no de las
ides politicas”.... "Las ideas son intocables, la sancion
diebe proceder al delito...”.
v Bste voto fué aprobado por abrumadora mayoria. sSélo
dos volos en icontra: el de don Jorge Ivan Hubner y el de
don Sergio Canut de Bon, ambos ghora conservadores tra-
dicionalistas. Los demads conservadores en masa dieron su
voto favorable a la moc¢ion. .

En ese numero del periédico “Claridad” ~ha-y otras in.
formaciones que acusan la influencia que desde entonces
habia tomado el jefe conservador en la Juventud Univer-
sitaria. Pero, no puedo entrar a tan menudo detalle.

Por curiosidad y aparte de este aspecto, es interesante
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consignar que en esa Convenclén ge atacod furiosamente lg
poiitica exterior del Gobierno "“que representa ua entre-
" guismo total a la politica norteamericana’”. .. Asfmismo
" se accrdo ahi protestar por las detenciones a.rbltr'a.rias. .
" sembrando en el pais un régimen de terror y opresion,
¥won la compicidald de la prensa, que mediante .a conspi-
” racion ¢el silencio, impide 1esta.blec~er la libertad y la se-
* guridad personal de s chilenos. . e .

En fin, ahi se hilaba bastante grueso b4 muy s gusto
del Comunismo. Fn esa remo.denda 10s conservadores so-
cialcristianos se situsron en primera fila,

‘Dzl repudio de la Ley @ Ya huelga ‘universitaria

El voto aprchado no satistizo el “espiritu libertario”
del estudiantado. Era necesario avanzar mas en ¢l cam.no
del repudio a la Ley. Apenas aprobada, ésta, el Centro de
Derecho de la Universidad «e Chile, acorddé un paro de 48
horas. La FECH se reunié en seguida y solidarizé con el
paro, que fué apoyado por estudiantes conservadores, so-
clalistas popuiares, agrarics laboristas, falangistas, radica-
les demoecraticos y comunistas. Es decir €1 antiguo Fracs,
en su amplia magnitud. En contra del paro estuvieron los
Likberales, un sector de estudiantes radicales, que simpati-
zaban con la politica el Presidente de la Ropulica, y al-
gunos independientes. Don Sergio Miranda conservador,
jefe actual de la Juventud Conssrvadora Tradicionalista,
que era ardiente enemigo de la huelga, por imposicidén del
Presidente de la Juventud Conservadors, s¢ vio obligesdo a
abstenerse. ,

La Universidad Catoélica no tard6é en sumarse al paro.
E1 30 de Junio, por unanimidad los estudiantes de fa Uni-
versidad Catéfica acordaron solidarizar con sus compage-
vos de 1a U. de Chile, hasados en que 1a ley anticomunista
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“viola el derecho natural y la Constitucion politica”. Lue-
go y finalimente, los estudiantes sccundarios e industriales
se plegaron a Ja huelga .

El primer acto oficial de l1os huelguistas se celebr6 en
¢l Salon de Honor de la Universidad ide Chile. “La Unién™
de Valparaiso, £ edicion de fecha 1.0 de Julio, al dar
cuenta de este acto dice: “En la primera £ila fueron ubi-
”cados los dirigentes comunistas César Godoy Urrutia,
" Carlos Rosales, Vargas Puebla y Pontigo v el falanlglsta
" Bernardo Leighton..

A esta Asambies se ‘s:guileron desfiles callejeros, actos
de protesta, ¢t¢., y una romeria a la tumpa del poeta GO6-
mez RoOjas, vdonde tampoco, f2lto, junto.a la voz de'! dipu-
tado comunista Vargas Puebla la antorizada voz de.un di-
rigente de la Juventud Conservadora.

La Juventud Conservadora, como digo, estuvo activa y
sefiera cn esta hue'ga decretada como repudio a la ley an-
ticomunista. Sus dirlgentes s€¢ matricu’aron, tanto en
Santiago como en Provincias, €n Ja primera fila del mo-
vimiento.

Demas estd .decir gue los jefes del Partido, los sefiores
Walker y Cruz Coke estimularon estas acmtudes estudian-
ties.

No necesito exnlicar demasiado el por qué los jefes
conservadores apoyaban este movimiento huelguistico.

Por su parte, el Diputado Socialista Popular, sefior
Astolfo Tapia, se encargéd en €] Parlamento de informar 4
este ‘respecto: |

“En mi calidad de Presidente de la Fraccién parla-
"mentaria soclalista, he sido invitado por el Presidente
” de la FECIH a una asamblea de 'cs estudiantes de Valpa-
” raiso y alli he visto ¢6mo un dirlgente universitario con-
” gervador de ia U, de Chile v el presidente de! Grupo Uni-
¥ yersitazio de la Universidad Catdica del pwerto han de-
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" clarado que el Partido Conservador de Valparaiso recha-
" za esta ley. Por ésto yo le digo ¢l Honorable colega gque
“hablo antes de esta matberia, gque no s6lo son estudiantes
“incautos € inexpertos, sino que son estudiantes univer-
” sitarios ¥ de su propio partido los que estdn rechazando
7 esta manera de matar el libre redaje de las instituciones
” democraticas o mas bien dicho de destruir lo mas s6lido
* de nhuestro sistema republicano y demoeratico”.

Nadie desmintié esta afirmacién del diputado socia-
lista popular, porque era la verdad cuanto dijo.

En el Camité Directivo de Ja ;Juventud

Bl 26 de Junio de 1948 celebrd sesion el Comité Direc-
tivo de la Juvenlug Conservadora. Héctor Correa Letelier,
tradicionalista, diputado por Chiloé y miembro de ese Co-
mité me envié en su oportunidad, una carta dandome a
conecer 1o ocurtido en esa sesion. JTomo (e e€sa comunica-
cion los parrafos mas importantes:

*“E] 26 de Junio celebré sesion €l Comité Directivo de
» Ig, Juventud Conservadora. En ella hice indicacién para
» gue dicho organismo instruyera a los jefes de los Grupos
» Universitarios Congervadores en orden a gue \debian opo-
“ nerse, por todos los medios a su alcance, a la huelga uni-
" yersitaria, mobivada por la aprobacién del proyecto de
"ley anticomunista. Esa huwelga habia sido declarada por
gl Centro de Derecho de 1a Universidad de Chile y estaba
"en vias de ger acogida por la Federacion de Estudiantes
¥ de la misma Universidad. Habia también clertos rumores
Y de que 2l-estudiantado de la Universidad Catdlica, se ple-
¥ garfa a la huelga”. ) )

“Mi indicaciéon se fundamentaba en Ia simple conside-
" racion doctrinaria de que se trataba de una huelga poli-
" tica. Ademas, crefa que no deberia ser amparada por el
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» Partido Conservador, porgue era ilegal y porque era caer
” en tacticas comunistas. Agregué que era inaceptable que
"ella se declarara porgue €1 Parlamento, en ejercicio de
" facultades privativas, aprobaba un proyecto de Ley de
" Defensa de 1a Demcicracia. Asf lo htce presente en la Ca-
" mara <! miérccles pasado.

“La mayoria del Comlité Divective opiné que repudia-
‘“ba, en principio, una huelga de tal caracter pero que an-
"ite el hecho de que jovenes conservadores hubieran par-
" 4icipado con discursios y con suB votos en ¢l Centro de De-
” recho, seria desautorizarios 10 que les traeria molestias
" de orden personal.. Con ,Bernando Larrain argumenta.
* mos que lamentibamos Ja situacién de estos jovenes, pe-
o4 ro que por encima e las personas estaban los principios

y que 9! desautorizar a esos Jévenes salvariamos €l pres-
” tiglo del Partido Comervador

“Recién iniciada la votacion de mij -indica:cién el sefior
" Hugo Rosende que midis la gravedad del rechago suspen-
7qi6 la volacion, por si y ante si, pese a mis pnotestas y
”levanté de heicho la sesion. En esta forma, ni -el suscrito
¥ pudo emitir su voto.

“En suma el Comité Directivofde la Juventud no acep-
” t6, mediante el procedimiento torcido de que he hecho
* mencién, oponerse vigorosamente a la huelga. Por lo
” demas, 2a huelga fuwé oportunamente concocida y ampara-
»da por accidn u omisién por el Presidente de la Juven-
”tud. La declaratoria posterior de huelga .de ambas uni-
”yersidades son en parte la consecuencia de esta actitud
” del Comité Directivo de 1a Juventud Conservadora”.

Hasta aqui la carta del Sr. Correa Letelier,
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El proceso pstwdiantil

El movimiento estudiantil, en el que posiciéon muy im-
portante ocupaban los jovenes conservadores, toméd desde
ese momento un declive gravisimo.

El O6rgano oficial de la Federacién de Estudiantes de
Chile, “Claridad” que como he «dicho dirigia don Ricardo
Cruz Coke, hijo del lider socialeristiano, adoptdé ya una
frahca actitud comunizanite.

Por ejemplo, o nimero 147 de “Olartdad” a todo mar.
gen, en primera pagina dice: “La democracia cristiana es-
ta de duelo” y el duelo consiste en que la Ley de Defensa
de la Democracie ha sido aprobada. ’

En ese mismo numero a Wallace, candidato de los co-
munistas a Ia Presidencia de Estados Unidos se le llama
“deméerata cristiano” y se le admira como “gran esperan-
za de la juventud...”

fHay, ademas en €se nimero un trabajo sobre 1a liber-
tad, basaxio en la filosofia marxista,y en el quwe se refutan
las kespecuiaciones burguesas... Luego, mas adelante, a
Borjn Ho!mgreu, €l agitador comunista que estd en canti-
verio ge le destaca como “uno «de 1os 'mas hibiles y prepa-
rados 1ideres que han tenido las juventudes comunistas”.
Y, finalmente, acoge ‘‘Claridad” en la pagina literaria un
trabajo sobre Neruda a quien “pequefios burgueses del
“periodismo han pretendido echar una capa de lodo...”
Cierra el periédico una destacada publicacién del voto
de! Centro Pedagbgico, suscrito por das cat6licos, voto gque
es una protesta por la eliminacion de los maestros comu-
nistas. '

. En realidad, se hace duro creer lque esta publicacion
haya sido dirlgida por don Ricardo Cruz Coke Madrid.
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Declaraoionﬁé dc] serior Scarclla |

Don Anibal Scarella, conservador soclalevistiano, Pre-
sidente de la Comizién Politica de la FECH, en entrevista
aparecida en “Claridad” (numero correspondiente g los me-
ses de Octubre y Noviembre de 1948), dice lo siguiente:
“Los compaifieros gue integran Ta Comision gue tengo el
” honor de presidir perienccen a todos los partidos impor-
¥ tantes de 'a Universidad. Son todos muy bizn preparados
" v se respetan mutuamente, a pesar de las importantes
” diferenciak doctrinavias. Hay un falangista, un agrario,
"un radical, un ‘comunista, un sociallsta y el prresid:ente
"de la FECH, compafiero Barzelatto (socialeristiano)
“quien se ve en la obligacitn de integrar la Comisién, de-
" bido a que de acuerdo con los Estatutos debe tener la to-
"tal responsabilidad judicial de lo que haga la FECH y,
" como estamos en un perigdo de leyes répresivas, €l Presi-
”dente de la FECH, debe prever todo 1o que va a suceder
" en cuestiones politicas dentro.de la Federacion”.

Sobre la Ley de Defensa de la Demooracia, el sefior
Scarella agrega: “La Comisién acordéd seslonar permanen-
" temente para estudiar los efcctos de la Ley 8987, que ya
“ fueron previstos por los estudianties en I IIT Convencién
“de la Fech. La Comision estudiara los medios para ayu-
“dar a los inoventes perseguidos por dicha ley y formara
“Comités encargados de auxiliar econémicamente a las
“ familiag Me los relegados, victimas inccentes de las me-
“ didas represivias aprobadas por el Parlamento en tres
“ oportunidades (Leyes ¢ Facultades Extraordinarias)”.

La posicién y actitud de los sefiores Barzelatto y Sca-
rella, ambos socialeristianos, es coincidente con da de su
maestro politico el doctor Cruz Coke.

Nadie puede objetar estos generosos impulsos de la
FECH. Lo unico gue dama la atencién es el hecho de que
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ese organismo juvenil no haya demostrado jguales senti-
mientas fremte a otros casos de mayor gravedad que con
frecuencia se presentan, llevando la miseria a buenos ho-
gares chilenos, no contaminados en 1a secta de la traicion.

Nueva visita a Lota

El 2 de Noviembre Ia Comision dis ia Fech que visito
Lota a fines ke Oictubre, informé al Directorio de ese or-
ganismo acerca de la situacién en esa zona. E] informe
lo suscrtben Tos sefiores José Jorim Pilowski, comunista;
Osvaldo Barzelatto, soclaleristlano; y Marlo Gonzalez, fa-
langista,

En'tre otras cosas, la Comisién aludida dice gue: “por
“las antecedentes recogidos le permiten afirmar que la
“sltuacion de los obreros carboniferos ha llegado a un
“extremo tal de miserda, de atropellos y de injusticias que
“no pasari mucho tiempo sin que se produzoan en es&
“zona hechos graves y sangrientos. La provocacion abier-
“ta del Gobierno por intermedio de las autoridades mili-
“ tares; lel atropello a lg dignidad y al respeto de la per-
“sona; €l atropello a la lbertad sindical y a la libertad
“de expresion y 'de reunion; ls amiznama constante de que
“son victimas ias directivas sindicales ¥ en general bodos
“los obreros; y la tramitacion xle que son objeto sus jus-
“bos pliegos de peticlones de mejoramitnto econémico,
“ unido ello a la miseria, las enfermedades y a los traba-
‘" jos inhumanos a que estin obligedos debido a los anti-
“rcuados meétodos de extracelon, provocaran muy pronto
“qma violenta reaccion de partie de log obreros del car-
“hén, ete... etc...”

Ahora, en las conclusiones del informe hay acipites
dignos de mencién: “2.°—Formar un comité juridico que
“apesore a 108 obreros en la soluclén de sus problemas y
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“en la redaccién de los pliegos de peticiones, como igual-
“mente ayudar 2 1os obreros perseguidos y relegados y
“ga sus familias fibandonadas hoy a la caridad publica,
“y 3.9—Proponer & los parlamentarios de -espirity liber-
“tarto de Chile I3 formacién de un Movimiento Nacional,
»con lel objeto de impiidir por todos los medios Yegales la
“folial destruccion qe nuestra democracia y €1 que se le-
“gue en Chile af derramamiento de sangre en una guerra
“ieivil”,

Deseo recordar que este informe lo suscribe el estu-
dlante Osvaldo Scarella, socialeristiano, en compafia det
comunijsta José¢ Jorim Pi'owskl y del falangista Mario Gon-
z28lez.

La Fech y las Facultades Extraordinarias

La Federacion de Estudiantes de Chile, comandada por
el socialeristiano Barzelatto, entrd de Ieno al cambo po-
litico, Todos los sucesos hacionales repercutian directa-
mente en ese organismo, gque hg desvirtuado absolutamente
su finalidad y razon de ser. '

En Octubre de 1948, ¢l entonces jefe universitario con-
serviallor, Patricio Hurtado, presentd a ia consideracion de
la Fech el voto que fué aprobado ¥y que a continuacion
transcribo:

“Considerando:

“1,—Que la Fech se pronunctdé en su tercera conven-
“ ¢ciéon extraordinaria celebrada en Mayo de 1948, en con-
‘‘tra de todas las leyes de tipo repnesivo, especialmente
“en contra d: as falcultades extraordinarias y de la Ley
‘e Defensa de Ja Democracia,;

“2.—Que se sefialé en aquella oportunidall que dichas
“leyes no combatian ol comunismo, sino gque las conquis-
“tas de los trabajadores de Chike ¥ los fundamentos de
“la democradia;
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“3.—Que con la detencién de 'dos estudiantes univer-
“ gitarios, uno e2n Concepceidn, 1 sakado 23, y uno en San-
“ tiago, el lunes Z5 del presente, que no eran <comunistas,
“se demuestra que dichas leyes van en <ontra fde todas
‘“las personas que hacen oposicién al Gobierno, scan o no
“de esta ideologia;

“4 —Que la Pech, de acuerdo con su tradicion liber-
“baria de defender a 105 perseguidos y protestar enérgi-
“camente por que dichas injusticias ho se vuelvan a co-
“ meter,

“ACUERDA:

“1.—Condenar enérgicamente las manifestaciones del
‘“Poder Bjecutivo e atacar por medio de leyes represivas
“ 8 la juventud que expresa sus ideas en forma libre, pti-
- blica y valiente;

"“2.—Manifestar su total repudio a los intentos del Go-
‘“bicrno de enviar por cuarta vez al Parlamento una nueva
“Ley ide Facultades Extraordinarias;

“3 —Formar un Comité de Defensa Juridica de los
“perseguidos por la Ley de Defensa de la Democracia, y
“otro que se encargue He comunicar a los parlamentarios
“que la Fech hara publico su repudio a todos los qub
““voten de nuevo a favor de la Cuarta Ley de Facuiltades
“ Extraordinarias, lo que significard el mas absolufo des-
“precio a la juventud por esos parlamentarios que siguen
- tralcionando al pueblo, aprovichando los ultimos meses
“de su gestién parlamentaria,

“4.—Dar la mayor publicidad a este voto por inter-
“ medio e “Claridad” y volantes”.

En concordancia con & espinitu de este vofo el Comité
Ejecutivo de la Federacidon de Estudiantes se trasladg al
Senado en la tarde del 3 de Noviembre de 1948.

106



En ¢l namero 148 del periddico “Claridad” se da cuenta
de esta iniciativa:

“E] Comité Ejecutivo procedio a comunicar a los par-
“lamentartos ahi presentes el acuerdo del Directorio de la
“PFech que repudiaba la prérroga de la Ley de Facultades
“ Extraordinarias por tercera vez. El voto dt la Fech cireu-
“16 con’bastante profusién por todo el Senado Hurante
“la votacion decisiva de ese dia. También se did a co-
“nocer el informe de la zonam del carbon. El Senado por
25 votos contra 10 aprobo la cuarta Ley de Facultades
“ EBxtraordinarias. La Fech de acuerdo con €l voto apro-
“bado, da a conocer los nombres de los parlamentarios
“que votaron en contra, en la sigulente:

LISTA DE HONOR

“ Horacio Walker, conservador

“ Eduardo Cruz Coke, conservador

* Jailme Larrain, agrario

“ Humberto det Pino, agrario

“  Gustavo Jirén, radical

“ Rudecindo Ortega, nadical

“ Carlos Alberto Martinez, socialista

“ Eliag Lafferte, comunista

“ Carlos Contreras Liabavoa, comunista -
" Guillermo Guevara, comunista”.

Y la informacién continua asi: “En cuanto @ los nom-
“bres de los otros 25 que votaron a favor de la Ley, no
“merecen Ir en kste parrafo. Sus nombres podran ser
“ contemplados para siempre en la Listg Negra colocarla
“en Jg Sala de Sasiones de la Federacion, Alameda 850. Es
“yerdaderamentz lamentable que muchos senadores ha-
“yan perdido la conciencia democratica, en medio del
“ amhiente de miedo y mediocridad en que vivimos”.
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Naturalmente, el mayor favorecido con estas actitu-
des era el Comunismo criollo, que %as supo aprovechar
muy blen.

Desde €se momento, el comunismo gue habia recibide
un rudo golpe con la aprobacion de la Ley de Defensa de
la Demeccracia, empezd a levantar cabeza, En la Camara
los diputados comunisias Abarca, Godoy y Vargas Puebla
tuvieron magnifico tema y motivo para promover la agi-
tacion publica.

“Tengo agui en mis manos el informe de la Comision
“de la Federacléon de Estudlantes que visité Lota. Las
“ gonclusiones, por cierto, son las mismas a que arribaba
“el Partido Comunista...” decia el diputado Abarca en
gesion del 10 die noviembre de 1948, que en violenta inter-
vencién atacé al Gobierno y los métodos brutales, totalita-
rios y despiadados con que se perseguis al Partido Co-
munista.

Por su parte, ¢l diputado comunista Vargas Puebla
en st:sion kel dia siguierlte decla: “ya no somos solamente
“ nosotros 10§ que manifestamos ante la opinién publica
“ el repudio por la conducta de estos jefes militares en las
“zonas de emergencia. Hay un documento publico que asi
“lo demuestra gue Meva la firma de un estudiante con-
‘“servador y de un estudiante falangista, los sefiores Bar--
“zelatto y Gonzalez, en el que manifiestan que al visitar
“la zona del carbdn y al en'trar a4 Lota para Imponerse
“de las condiclonzs de viia de los trabajadores mineros
“del carb6n, para imponerse como se aplicaba la ley en
“las zonas de emergencia, han llegado a la siguiente con-
“ elusion, ete.”, v

En fin, buen pie di6 la Federacién de Bstudiantes al
comunismo criolle para levantar su abatida propagenda,
Por 10 demds, no €s raro que o5to sucediera sl se atiende
al hecho de que los estudiantecs comunistas continuaban
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actuando preponderantemente en €l seno de ese orgahis-
mo, E] informe sobre la zona del carbon, como ya lo he
manifestado, 10 formaba también, aparte de Barzelatto y
Gonzalez, el estudiante comunista Jorim Pilowski.

Leos acontecimientos politicos y soctales fueron dando
nuevas oportunidades al movimiento estudianti] para isjer-
cer su accién disociadora y anarquica. La Juyentud Con-
servaidora no quedé atris. en este juego demagégico vy ac-
tuaba en -primera fila, sin freno alguno, consentida y am-
parada por la Directiva del Partido.

Sclamentz cuando don Patricio Hurtado, jefe univer-
sitario conservador, firmé el pacto de alianza con los co-
munistas, la Directiva tuvo una débil pero ridicula reac-
cién. Si bien amonestd al sefior Hurtado y lo desplazd de
su cargo, castigé més duramente a los estuiiiantes con-
servadores, ahora, tradicionalistas, que habian tratado de
impedir y denunciado ese mal pasc del seftor Hurtado.
Con ¢ pretexto de reorganizar las Directivas Universita-
rias estudiantiles conservadoras, la Junta Ejecutiva soclal-
cristiana se aproveché para despojar de sus cargos direc-
tivos a los jefes universitarios que no eran incondicionales
de la Junta Bjecutiva.,

En rubro aparte voy a analizar con m4s detalle el
acercamilento de los soclaleristianos y falangistas, de tal
modo que ahora simplemente voy a bosquejar este aspecto.

Es evidente que la unién socialeristiana falanglsta co-
menzd en la Universidad, union que propicieba y propicie
ardientemente el doctor Cruz Coke, como punto df partida
para la formacién del gran Partido Socialeristiano, que es
la meta cumbre de sus desvelos.

La Uni6on falangista-socialcristiana naeld, como digo,
en la Universidad, Ahi se dieron los primeros pasos amo-
rosos que han terminado con el matrimonio Qefinitivo con-
servador-falangista, que ya quedé consagrado publica y
notoriamente en la etapa gue estamos viviendo.
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Mevecida felicitacion de Nermda

-“Claridad”, el organo oficial de la Federacion de Es-
tudiantes de Chile, dirigido en ese enton.es por don Ri-
cardo Cruz Coke Madrid, a dos columnas y en tipografia
gue destaca los apellidos, titula una informacién: “Neruds
escribié al presidente Barzelatto” y reproduce en seguida
una carta que ¢l renegado Neruda envid al scfior Barze-
latto.

E] siguiente es el texto de la carta de Neruda:

1.9 de Marzo de 1849 —Sefior José Barzelatto, Presi~
“dente de la Fech, Hasta mi puesto de lucha en la Re-
“ sistencla ha llegado ‘a voz de la Federaciéon de Estu-
“ diantes, en su revista “Claridad”, dlgna heredera de ese
“ nombre, por su vaicntia y su insobornable honestidad.
“Fs extraordinaric comprobar gue esta época negia de
“ nuestra Patria, fruto de una traisén innoble, produzca
“gal mismo tiempo mina generacidn de jovenes Como uste-
‘“ des que, sin trasgredir sus credos diferentes, lucha por la
“ yestauraci6n de la lbertad. Reciba usted y sus compa-
“ fieros mis felicitaclones muy sinceras,-—Pablo Neruwda’”,

En realidad, la Federacién de Estudiantes, en la que
la Juventud Conservadora t2nia y tiene preponderante in-
fluencia, merecia amp’iamente esta nota de gratitud de
parte del renegado y traidor ex senador comunista Pab'o
Neruda. La ayuda que €l organismo dirigents: de los Es-
tudiantes ha prestado al comunismo internacional ha sido
muy efectiva y vallosa, de tal modo que €l traidor Meruda
no hace otra cosa que reconocer un hecho consumado.

La carta de Neruda apaizce en el numero 150 de “Cla-
ridiad”, correspondiente a abril de 1949. En este ejemplar
hay otros trabajos e informaciones dignos de recordarse ¥
cono.2rse,

En un articulo, “Dos Panamericanismos”, gue es un
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ataqus rabioso en contra de Estados Unidos, se reproducen
fielmente las consignas y la dialéctica comundstas. En este
trabajo se hace una historia de la politica y econonia ex-
terior de Norteamérica, espedalmente de estos u<hmos
afios, Los términos “monopolistas”, “patanes 2l ddélar”,
“earrote yanqui”, etc., se repiten a menudo.

Incluso se dice ahi algo muy sospechoso: “Durante la
“ultima guerra pasames a constitulr el patio trasero de
“{a inmensa fragua guerrera y econdomics de los Estados
“Unidos”. A! parecer, los estudiantes no estin muy con-
formes con la ayuda efectiva que Chile aporté a.la causa
aidada. Por lo demas; esta acusacion fan absurde es und
de los caballos de batalla del nuevo frente dialéctico que
ha. ablerto Rusia en confra de las potencias occldentates.
Bstados Unidos entrd a la guerra por ncgocio, para domi-
nar definitivamente a los pueblos semicoloniales y apo-
derarse del planeta.

Analiza, después estiz trabajo, las diversas Conferen-
cias Panamericanas, poniendo en relieve el objetivo ex-
clusivamente imperiailsta que perseguia en eilas la Re-
publica del Norte. Dice gue ‘“‘un enjambre de turistas se
‘“abatié sobre las capitales latinocamericanas. A'mirantes,
“generales y activistas del “siglo americano” se entrevis-
“taron con gobernantes ¥y capataces. (Los capatates son
“1os criollos gue trabajan en firmas norteamericanas).
“Con mucho dramatismo communicaron a oidos crédulos
“quz la tercera guerra mundial era inevitable; que era
“ futal tener que alinearse junto aj coloso del Norte y pre-
“ parar los lomos para cargar con nuestra parte de trabajo
“sucio. Pidleron, adem4as, terminar con la inquietuid obre-
“ra y proscribir todas las organizaciones no gralas a lcs
“inversionistas nerteamercianos. Los $:iores Stannard y
“ Hobbins, por ejemp’o, mencionaron especificamente a los
“ partidos comunistas como agentes perturbadores de la
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“ tranquila extraccion del cobre... ete.” "¢Qué comunidad
“ de intereses tienen el gato y el ratén? Es claro gue no
“existe compatibilidad entre la rapifia impervialista v el
“ anhelo de libertad e independencia de América Latina, . .”
“ Alentamos un odio profundo contra los caballeros de em-
“ pricsa, norteamericanos, odios gue no mitigan los regalos,
“las hecas, las promesas ¢ las amenazas atomivas. Es un
“rencor antiguo y siempre renovado que aguarda st hona,
“pero que no involucra 4l pueblo norteamericano, victima
“también de 'a voracidad de los monopolios centralizados
“en Wall Street, quk ahora mismo buscan en la guerra
“mundial un remedio a sus incurables angustiag ide crisis
“ econdmicas”, v

{Puede concebirse un trabajo mdas a gusto para el
comunismo? Me parece que no s posible superar esa meta,

Carlos Vial Castillo versus Dario Poblete

El hijo del actual Ministro de Hacienda, pr=sidente
de la Federacion de BEstudiantes de la Universidad Caté-
lica, también metia su cuchara en esbe pasquin comunis<
toide.

Para mejor explicarse esta intervencién del sefior Vial
Castillo hay que hacer alguna breve historia.

M sefior Vial Castillo, como presidente de los univer-
siterios catdlicos, se habia distinguido ya desde tiempo
antes por su posicién opositora, de acuerdo con €l pel-
camiento de su sefior padre. El sefior Vial Castillo en sus
intervenciones opositoras siempre daba la nota mis agu-
da y cfectista. Gran parte de las actitudes desgraciadas
que los estudiantes de la Universidald Catélica han tomado
en los acontecimientos politicos desde dos afios atras, se
deben al celo, constancia y ascendencia que este luchador
juvenil se ha ganado en los medios estudiantites.
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Las elecclones generales de diputedos y senaldores de
1949 preccuparon ardientemente al estudiantado, prinei-
palmente el cohecho gque se ejercié en esa eleccién rom-
pid los nervios de los estudiantes que, ademgs de lanzat
un manifiesto reprobatorio, pretendieron poner en mar-
c¢ha un movimiento de tipo revolucionario para declarar
al Congreso invalidado para legislar. Léglcamente este
pueril inténto no ‘tuvo <l menor éxito.

Entre los acusadores del Parlamento, el sefior Vial Cas-
tillo era el primero y merecid una respuesta del Secretario
General de Goblerno, don Darfo Poblete, que como perio-~
dista, dicen, adopta el pseudénimo José Fernindez.

El sefior Via] Castilo le repiica en “Claridad”, en el
nimero en que se denigra a Estados Unidos, desde posicio-
wes absolutamente comunistas, y donde en marco desta-
cado se acoge una poesia de Neruda, “Saludo al Norte”,
gue es un canto a la libertad. ;A qué libertad se referira
el sefior Neruda?

En la réplica de marras el sefior Vial Castillo dice co-
sas pintorescas y muchas que pasan los limibes de la pru-
dencla periodistica v de la considera.cién que se debe al
adversario.

Desde luego utiliza un lenguaje violentisimo y estri-
dente para atacar al Goblerne. Habla “de la monstruosa
“ politica anticomunista en que estd empefiado el Gobler-
“no”, del “terror que impera en la zona carbonifera gque
“ha legado 2 extremos tales, ete.”, de los “crimenes co-
“ metidos en nuestra propia Patria”, etec., ete.

B!l sefior Vial Castillo se muestra desesperado por el
cohecho atroz, impitdico, por la subasta en que s¢ han con-
vertido las elecciones generales de 1940 y acusa al Pre-
sidente de la Republica, como ejecutor de esa tremenda
irregularidad que inhabilita al Parlamento para legislar.

En fin, si no fuera por la necesidad de apretar estas
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lineas, habria acogido integramente esta publicaciéon del
seftor Vial Castillo para que se apreciara con documentos
a la vista, el grado de violencia, de injusticla, de estri-
dencia desesperada y calumniosa con que la Juventud So-
cialeristiang atacaba al Gobierno, en instantes dificilisi-
mos en que se jugaba la suerte de la Republica y en que
13 “monstruosa —para ellos— luchg anticomunista” estuvo
B punto de fracasar.

Yo no sé lo que a este respecto piense ahora €l vio-
rento senor Vial Castillo, dirigente maximo de los estu-
diantes <de la Universidad Catéiica. Ni menos sé qué di-
gestion estaran haciendo en estos momentos los lideres
miximos del conservantismo socialeristiano, que a cambio
del poider se “han tragado el buey” entero, con cachos y
pezufias, que implica para ellos aceptar en todas sus par-
tes “la —pana ellos— monstruosa, anticonstitucional, anti-
cristiana, totalitaria, regresiva, cavernaria y priminal”
campafiz anjcomunista que, para bien de Chile, e Presi-
dente de la Republica puso en marcha en 1948 y que atn
perdura.

Fellzmente, 1a doctrina socialeristiana no sufre en es-
tos episodios el mas leve menoscabo, no podra sufrirlo. To-
das las doctrinas y las més santas causas estén expuestas
a ingratas contingencias.’

Este “socialeristianismo” criollo que tan al desnudo ha
quedado en dos afios de trayectoria politica, que en vez de
predicar amor siembra odios, que ha estimn'ado directa o
Indirectamente la agitacion soclal, que pretendié fondear
la legisiacién anticomunista en nombre de falsos mandatos
constitucionales £ invocando torcida y erradamente la doc-
frina que dice profesar; este “socialeristlaniemo” eriollo
que apedres carros y cometld desmanes; que en su prensa
calumni6 y dafié honras; que amparé huelgas ilegales y que
para llegar al poder ha utilizado gateras indecorosas y ca-
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minos vedados; este “socialeristinnismo” erlollo no nos exi-
ge miucho analisis para comprobar que es falso como una
moneda. de plomo.

Otros sucesos contemporinheos

Todavia hay algo que decir en relacion a la Juventud
Unliversitaria. En todo el curso del afio 1949, prosiguid, en
posicion extrema, atacando al Gobierno sin eunartel ni de-
cencia. So'idarizé activamente con todos los movimientos
anarquicos o revolucionarios.que se promovieron €l afio pa-
sado.

Creo innecesario analizar 1os hechos, aun frescos en la
memoria de todos, acaecidos en Agosto de 1949, con motivo
del alza de los pasajes de movilizacién urbana de Santiago.
A las actitudes de resistencia y de huelga gque ambas Uni-
versidades adoptaron con gran violencia se sucedieron des-
manes y actos vand4licos en 10s que los estudiantes fueron
autores y complices.

Hay muchos otros hechos graves sobre este partioular,
cuya pe.aelén omito. Seria fastidioso hacerlo.

Con todo, creo que los anteccdentes gue he acogido, son
mis que suficiente prueba para apreciar el grado de des-
composicién a que Hegé la Juventud universitaria coman-
dada por el “socialeristiano’” sefior Barzelatto y en cuysa
directiva y lineas de marcha la juventud conservadora tie-
ne predominante influencia.

Asimismo, ha quedado en claro que la Directiva del
Partido Concervador Socialeristiano, lejos de frenar a la
juventud la alenté directa o indirectaments a segulr esos
errados caminos. Del vicepresidente «e] Partido Conserva-
dor, Dr. Cruz Coke, bien se conocen los senderos que ha $o-
made. Ni necesito insistir en este asunto que es del dominio
pubieo.
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Los sefiores Horacio Walker y Eduardo Cruz Coke de-
ben estar muy satisfechos. Nadie puede dlscutirles la in-
fluencia absoluta que han alcangado en los medios estu-
Hiantiles y en el gector juvenil socialcristiano. Como con-
ductores de hombres se han demostrado capaces. Otra co-
82 es que hayan destrozado al Partido Conservador. La glo-
ria nunca es cara.
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VII.—La falangizacién del Partido Conservador

Uno de los aspectos mas interesantes que tiene la crisis
interna del Partido Conservador es el desplazamiento det
- sector socialeristiano hacia las posiciones politicas y doc-
trinarias de la Falange Nacional, hasta el grado de haberse
ya fundido en unidad doctrinaria ambos grupos.

Pero, 0 curioso de este fenomeno es que el sector mas
fuerte que es el Conservador Soclaleristiano ha sido arras-
trado a la 6rbita del mas dsbll que es la Falange, contra-
rlando una ley que rige generalmente las mutaciones de las
masas politicas.

Sin embargo, no es dificil explicanse este fenémeno, si
se gbserva por dentro la constitueién y marcha del sector
conservador socialeristiano.

Desde luego, cste sector se formo en torno de dos pode-
rosas personalidades: los sefiores Walker y Cruz Coke, quie-
nes lo han dominado sin contrapeso alguno.

En esta corriente del Partido, después de los jefes cum-
bres que he nombrado, €l nivel de los valores cae, salvo ex-
cepciones, sin peldafios, hacia la masa uniforme de prosé-
1itos.

Por eso, la voluntad, el pensamiento y las reacciones de
estos dos jefes son 108 que han determinado la marcha del
sector conservador soclalcristiano.

Ahora bien, los sefiores Walker y Cruz Coke, frente a
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la Felange, mantuvieron siempre una posicién de compren-~
sién doctrinaria,

Ademas, ambos en la etapa reciente han actuado en
senderos no muy distantes de! que camina la Falange y han
coineidido con €lla en los problemas més fundamentales de
este ultimo tiempo. Asi, en la discusién y votacion de la
Ley anticomunista, los sefiores Walker y Cruz Coke se si-
tuaron en la misma actitud de la Falange. En fin, en el
plano izquierdista demagogico, también, las coincidencias
de posicioncs han sido frecuentisimas.

La masa del sector conservador socialcristiano que era
antifalangista, arrastrada por sus jefes ha ido lenta pero
firmemente amoldandose a las nuevas actitudes, absoluta-
mente extrafias a su antiguo pensamiento.

Por su parte, la Falange no ha variado en un milimetro
la posicion con que abandonéd al Partido en 1938, en la pri-
mera, presidencla de don Horacio Walker, Ha sido el Parti-
do Conservador nuevamente presidido por el sefior Walker
el que ha ido hacia la Falange.

El diputado falangista, don Jorge Rogers, al comentar
¢en el Parlamento €l fallo del Tribunal Calificador se refirié
a este mismo asunto. Transcribho un parrafo del discurso
del sefior Rogers: “Mi estimado colega el sefior Bulnes dijo
*¢on hidalguia de firme adversario gue 2 lo largo de nues-
“tra actuacion publica jamas habiamos cambiado de direc-
”¢ibn o de rumbo y que cualquiera aproximacion que a
"’ nuestro respecto se notara de otros grupos, no serfa nun-
” ea porque los falangistas hubiésemos cambiado de con-
" ducta. Pues bien, —eontinua diciendo ¢l sefior Rogers—
’’ ambas cosas son verdad..... ”

En el mismo discunso el diputado Rogers, emontra.mos
reafirmadas otras situaciones en este asunto que ya hemos
avanzado anteriormente.

Asi, el sefior Rogers se explaya en considerar el diferen-
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do interno conservador, danda precisamente en el clavo. Ei,
nafuraimente, defiende la posicion doctrinaria det sefior
Walker, ya que es la misma que la Falange ha mantenido
degde su nacimiento.

La Falange disparé sobre la Ley Anticomunista toda su
artilleria desde las mismas trincheras en que estaban situa-
daos los dos jefes conservadores. Desde ese instante, €l acer-
camiento de tales sectores de catdlicos fué tomando ya for-
mas que permitian apreclar la allanza doctrinaria gue ya
8e consuma.

En realidad, como digo este proceso es altamente satis-
factorio para la ¥alange. En 1938 abandono el Partido Con-
servador por defender una nueva linea doctrinaria. Doce
afios mas tarde el Partido Conservador “va a Canossa”, re-
pudia su linea tradicional y caming tras el sendero de log
expulsasdos en 1938,

Como he dicho, el sefior Rogers da precisamente en el
clavo del diferendo conservador y lo localiza en el punto
doctrinarto mas fundamental.

“E] sefior Walker —afirma en su discurso el diputado
¥ falangista— declaraba a “El Impancial”’ de 23 de Marzo
 que cn su Sentir “son punibles s6lo las actividades que se
P ejerzan contra la seguridad interior del Estado”. Para el
seftor Fernandez Larrain —“sigue diclendo el sefior Ro-
" gers— se impone la “represioén por ideas ilicitas”.

Y agrega luego: “Segun unos la oposicion de una ideo-
?logia a otra sin el concomitante de la fuerza empleada en
" el estado de desarrollo gue el error comunista tenia en
“ Chile en 1948, importaba propiciar indirectamente una
" verdadera tregua en el ataque al comunismo” en el deeir
" del mismo sefior Ferndndez en ¢! eltado Directorio Gene-
" r,a]ll-

Como digo, el seflor Rogers puntualiza e] gran proble-
ma, tocando su profundidad y su aleance.
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“La chispsa que ha producido la conflagracion —agrega
" ¢l senior Rogers— y que da luz sobre la intimidad del fe-
"némeno (divisién del Partido Conservador) hay que irla
“ a busecar en la declaracién a la prensa de 10 de Marzo de
¥ 1948 del Presidente idel Partido Conservador don Horacio
¥ Walker Larrain’. ,

Las mismas declaraciones del sefior Walker que ya he
comentado extenss y detalladamente.

Sin embargo, €l sefior Rogers al sintefizar el pensa-
miento de las corrientes internas genersliza equivocada-
mente.

Por c¢jemplo, dice: “A mi modesto juicio, estos dos cri-
Y terios son los siguientes: Segdin unos (los conservadores
» fradicionalistas) todos los medios son buenos para com-
* patir al adversario en especial al Partido Comunists de
" Chile...”

En realidad, el sefior Rogers se eguivoca medio a medio
si pretende atribuirnos tal cosa —jamss hemos dicho ni
sostenido que “todos 1os medios son buenos para combatbir
? al Comunismo”. jLibrenos Dios de haber caido en tan gra-
ve error! Lo gue nosotros sostenemos es que la. ldea comu-
nista, en st ilicita, debe ser perseguida, aun cuando no se
haya exteriorizado en delito. Y al pensar asi creemos sin-
ceramente que nos cefilmos a la buena doctring,

Este tema ya lo he desarrollado con muzha exbension
y profundidad en el capitulo correspondiente a la “punibi-
lidad de las ideas”, de tal modo que no necesito volver a él.

Bl sefior Rogers, abordd ademas, aunque ligeramente el
concepto de libertad. A mi humi'de juicio, en esta materia,
también, cayé en errores manifiestos y lo qic es mas grave
nog atribuyé una posicién que es absolutamente falsa,.

“mstog dos criterlas diferenciados —dice el sefior Ro-
“ gers— se Tesumen y sintetizan en la distinta conclusién
» que ambos s2can de un mismo principio extraido de la fi-

120



¥ losofia catdlica: de que “no pudden tener los mismos de-
P rechos 1a verdad y el error” y del cual unos (los tradicio-
“nalistas) deducen gue es licito imponer la verdad por la
‘“fuerza en las conciencias y otros piensan que *“nagdie
” puede ser obligado por la fuerza a abrazar la verdadera
kdd fé)l‘ .
En realldad, se aprecian en esta ajustada sintesis, en
estas conelusiones que ha sacado el scfior Rogers de un as-
pecto del diferendo conservador, dos hechos: primero, que
el sefior Rogers no es muy fuerte en filosoffa catolica y, se-
gundo, gue no ha entendldo en este aspecto el problema,
atribuyéndonos como he dicho, una posicién absolutamente
falsa frente al error, .

Verdaderamente, no acierto a comprender de donde ha
sacado el sefior Rogers la idea de gue nosotros creemos y
sostenemaos que “es licito imponer “la verdad por la fuerza”.
Nunca hemos idicho semejante inepeia; jamas hemos soste.
nido tan descomunal tonteria.

Llego a creer qué €l sefior Rogers al componer su bien
delineado y bien fundado discurso cayé en un instante de
“ausencia”, cuando eseribié esas peregrinas conclusiones.

Jamas hemos sostenido que es licito Imponer por la
fuerzg, la verdad; nosotros hemos dicho una cosa muy dis-
tinta, diametralmente opuesta, y, a nuestro julcio, perfec-
tamente ajustada g la filosofia catélica.

Felizmente, tenemos algunas nociones acerca del con-
cepto de libertad, aprendidas en las ensefianzas de la Igle-
sia, “Fl derecho —ha dicho Ledn XIII en la Enciclica Li-
” hertas”— es una facultad moral que, como hemos dicho
"y conviene repetir mucho, es absurdo suponer gue haya si.
“ do concedida por la naturaleza, de igual modo a la verdad
?y al error, a la honestidad y a la torpeza...”

Basados en este enunciado del Sumo Pontifice, jamas
hemos sostenido que “es licito imponer la verdad por la
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fuerzs en las conciencias’, como con ligereza nos lo atribu-
ye el diputado falangista.

De este enunciado hemos, sf, sacado las conclusiones
gue corresponilen. Hemos afirmado que a las ideas ilicitas
hay que cohibirlas en su expansion; hemos sotenido que la
idea comunista, come absolutamente ilicita e intrinseca-
mente perversa es objeto de sancién y consecuelcialmente
lo es el que 1a profesa; hemos sostenido que esta sancion no
puede llegar hasta privar al comunista de sus derechos na-
turales; hemos sostenido que dejar al comunista fuera de
las funciones electorales es no sélo licito sino que una obli-
gacién de la sociedad.

Pero, jamas, nunca, hemos dicho, ni podria deducirse
de nuestras actitudes o palabras, que “es licito imponer la
" yerdad por la fuerza en las conclencias...”.

En el capitulo “La Punibi'idad de las Ideas” incorpora-
do a este trabajo, creo haber dejado suficientemente tijado
nuastra posiclén y pensamiento frente a este problema. Por
eso, no insisto mas ahora.

Lamento, sf, no poder analizar los errores manifiestos
que sobre el concepto de 1a libertad se acogen en el discurso
del sefior Rogers. En rea'idad, ese objetivo me habria obli-
gado a extenderme demasiado y a torcer un tanto el tema
de este trabajo. Con todo, espero en ofra oportunidad,

abordar esta iniciativa.

A mi modesto juicio, gran parte de la g’ravisima des-
orientacién que se aprecia en los sectores catolicos se debe
a 1a pésima formacién filos6fica que recibe la Juventud, pé-
sima por insuficiente, aparte de otros factores. Al decir és-
to muy lejos esta de mi Animo atribuirme alguna patente
de competencia en la materia. Me parece que estoy a cu-
blerto de ser scusado de tan tonta pretensién,

Ahorsa, tomando el hilo perdido, vuelvo al tema cen-
tral de este capitulo “La Falangizacion del Partido Conser-
vador”,
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Este proceso de desplazamiento del Partido Conserva-
dor hacia las posiclones de la Falange, como hemos dicho
antes, en otra parte de este trabajo, se inlcié en los secto-
res de 1a Juventud Universitaria.

E] sector socialeristiano de la Juventud Conservadora,
inspirasdo en 1as ideas de los jefes de! Partido, dié los prime-
ros pasos en este aceércamiento hacia la Falange. Los “so-
cialeristianos”,-a pesar de tener en la Universidad una fuer-
za, superior a los falangistas, elegian a4 representantes de
este ultimo sector, —repitiéndose e! extrafio fendémeno de
absorcion de los menos g los mas—. Incluso algunas de es-
tas designaciones recayercn en falangistas ultra avanza.
dos, como es el caso del estudiante Jacques Cholchol Chaid,
de reconocida actuacién pro-marxista e infractor de la Ley
de Seguridad Interior del Estado.

- En Mayo de 1947, la Convencion de Estudiantes Con-
servadores aprobé una conclusion, la N.2 7.0 que dice asi:
“Sollcitar autorizacién de la Junta Ejecutiva del Partido,
” para que la juventud athiera al Congreso de Partidos so-
" cialeristianos de Montevideo ¥y enviar una representacion
" oficlal”. ~

De¢ sobra es conocida la tendencia izquierdizante de la
mayor parte de 10s grupos autol!amados socialeristianos que
eiio a afio se re(nen en la capital de Uruguay, reuniones en
las que la Falange Nacional ha tenido preponderante ac-
buacién. v

Espero, también, mis adelante, en otra oportunidad
referirme con mas detalle a estos Congresos socialcristia-
nos.de Montevideo.

Frente demécrata-cristiane

En dos afios de marcha, en apretado contacto conser-
vadores socialcristianos y falangistas en la Universidad,
como era lo légico, llegaron pricticamente a unificarse. Asi,
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en Mayo de 1949, ambos grupos convocaron a un ‘Congreso
Nacional d¢ Universitarios demécratas-cristianos, €l que se
celebro en Julio del mismo afio. A este Congreso concurrie.
ron delegados de todas las Universidades del pais y algunos
de organizaciones extranjeras: Movimiento social republi-
cano de Argentina y Unidén Civica del Uruguay.

En la sesién plenaria se declars gue “el movimlento de-
” mécrata-cristiano tlene una posicién antiderechista y
" gue se coloca al lado de las fuerzas de avanzada del pais”.

Poco antes, de este Congreso, un estudiante conserva-
dor soclaleristiano, jefe del Grupo Universitario de Quimica
y Farmacia que se habia distinguido como delegado de la
FECH, al presentar un voio de solidaridad al Apra, hizo
unas interesantes declaraciones; “No niego mis simpatias
"por la Falange Nacional, nl mi deseo ferviente de formar
” ¢con dicho partido y demas grupos socialeristianos afines, -
”un amplio frente de accién politica y social. Que reine en
“dicho frente una perfecta armonfa y una absoluts iden-
» tida.d de principios y procedimientos...”.

Por su parte,.don Engelberto Frias, ex-secretario gene-
ral del Partido concurrié como representante oficial al 14.2
Aniversario de la Fundacién de la Falange y hablé en nom-
bre del Presidente Conservador sefior Walker.

Ahi don Engelberto nos brindé un carifioso recuerdo:
Entre otras cosas al referirse a nosotros los tradicionalistas
dijo lo siguiente: “Si algin dia actuaron emboscados entre
” nosotros, bendita la hora en gue se fueron, gue blen idos
‘“estan; en nuestras filas no tienen cabida aguellos gue
" mancillando el nombre de Cristo, actian como fariseos,
" en defensa de sus intereses ¥ sus egoismos”, .

Luego, el amable orador invité a sus queridos falangis~
tas a concertar su accién con las fuerzas que dirige ¢l scfior
Walker, asegurando que “los conservadores recuerdan sin
" resentimientos ni pasiones, la fecha ya lejana en que la
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» Falange ge dié organizacion independiente” y se congra-
tuld el seftor Frias, que hablaba en nombre del Jefe conser-
vador, ‘“de que estos dos caminos que antes se ahrieron pa-
" ra separarse, vuelvan a encontrarse, ya gue nosotros sus
” peregrinos creemos que juntos podremos llegar mas pron-
” to a una feliz meta...”.

Perv 1o que el sefior Frias no dijo fué que los Falangis-
tas no han variado un milimetro su primitiva posiciéon por
la cual el propio sefior Walker, despuwés de mucha espera,
los expulsé del Partido Conscrvador; y que docc afios des-
pués, ha sido e] mismo sefior Walker el que con despojos del
Partido Conservador ha deshecho camino, guebrado linea,
para ir a buscar asilo doctrinario en aquella repudiada tien-
da.

~ Esto, naturalmente, no lo dijo ¢l sefior Frias, porque es
uno de los que no se ha dado cuenta de 10 que pasa; porque
para sentir €] drama conservador hay que ser conservador.

Y ahora, ya cuajada esta nata de falangismo y “social-
cristianismo” batida por las maestras paletas de los sefiores
Walker y Cruz Coke, presenciamos €l epitogo tristisimo que
ofrece cl respetable y centenario Partido Conservador, des-
trozado y avanzado por caminos de aventuras.

Pero, felizmente, es s6lo el nombre del Partido Conser-
vador el que estd sufriende tan duro descalabro; porque el
alma del Partido con su doctringa, con su tradicion, no se
dejo arrastrar por la aventura. El tradicional Partido Con-
servador sigue cumpliendo su destino historico y ahora, mas
que en ninguna otra ocasidon, una mayor responsabilidad
pesa sokre él.
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VILL—Orden socialcristiano

“Eqn opinién de algunos —dlce el Papa Ledn XIII en la
” Bnefelica “Graves de Communi”— la llamada cuestién so-
¥ cial es solamente econémica, slendo, por €l contrario,
“eiertisimo que es principalmente moral y religiosa y por
» esto ha de desenvolverse de conformidad con las leyes de
"1a moral y de la religién, Aumentad el salario al obrero,
" disminuid lss horas de trabajo, reducid el precio de los
? alimentos; pero, si con eso dejals que olga ciertas doctri-
" nas y mire en ciertos ejemplos que inducen & perder el
¥ respeto debido a Dios ¥ & la corrupeién de costumbres, sus
* mismos trabajos y ganancias resultarin arruinados”...

El Partido Conservador en su larga trayectorla ha com-
prendido esta definicién de 1a cuestion social y por eso en
la aplcacién de estos. mandatos no ha colocado so6lo el
acento, como se pretende hoy dia, en el aspecto exclusiva-
mente econdmico. La labor que en materia moral, religiosa,
educacional y social ha realizado e! Partido es tanto o mas
fmportante que la que ha cumplido en el campo simplemen-
te econdémico.

El Partido Conservador, como digo, ha tenido un con-
cepto organico y jerarquico de la aplicacion de los princi-
pios de la Iglesla para alcanzar una justa soluciéon de 1a 1la.
mada cuestion social. '

- B! socialeristianismo, como muchos ereen, no estd radi-
cado en el aspecto simplemente econdmico, sino, como 10
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declara S. 5. Leon XIII, 1o esta principalmente en el orden
moral y religioso,

Con tado, el Partido Conservador jaméas ha descuidado
en la solucién de la cuestién social su cariz material econd..
mico-social y en esta tarea tiene una brillante hoja de rea-
lizaciones.

Esta aceci6n no ha estado circunscrita a un determina-
do periodo historico, ni ha side deposito de determinado
grupo. Una larga lista de servidores piblicos, miembros de
nuestra comunidad politica, testimenia y bautiza las rca-
lizaciones econémico sociales del Partido.

Asimismo, su adhesion a los mandatos de 1a Iglesia na.
ce desde los primeros pasos que di6 el Partide en la vida
plblica de Chile. Desde 1901 consagré en su programa ¢o-
mo aspiraciéon fundamental: el orden socialeristiano.

E‘s‘ pues, evidente e indiscutible que es el cuerpo de
doctrinas de la Iglesia Catoélica ¢l que ha plasmado el idea-
rio moral, social v econdmico del Partido.

No seria €l caso, ahora, aludir al largo proceso h1st6n-
co de la colectividad.

Hasta el momento de la division, no podria decirse que
tiubo desacuerdo en materia econémico-social S6lo poste-
riormente, ¢l llamado sector socialeristiano, lanzado sin
frenc en la pendiente izquierdizante y demagogica, ha
abandonado los sanos principlos econdmico-sociales en gue
descansé el centenario Partido Conservador. Es, pues, fa'sa
1s, version que atribuye a discrepancias de esta indole, como
originarias del cisma conservador,

A este respecto, durante el periodo mas agudo de des-
integracién interna, antes de la division del Partido, en el
despacho de leyes de tipo econémico social, la colectividad
actué férreamente unida.

Asfmismo, el propio doctor Cruz Coke no podria negar
—sin maltratar lg verdad—, que sus iniciativas sociales fue-
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ron aceptadas, amparadas y apoyadas por todo el Partido
¥y que esta fundamental colaboracion fué decislva para que
“ellas lograran realidad nacional,

Ma4as aun, en los ultimos tlempos las principales inicia-
tivas de indole social-economica partieron del sector tradi.
elonaliste.. Bastaria citar los proyectos de Habitacion Po-
pular de don Alejo Lira y de Habitaciones Campesinas de
Ismael Pereira.

La historia se repite

El Partido Conservador ha tenido en el curso de su
existencia diversas crisis. No puedo referirme a todas
ellas. Voy a aludir, por 1a similitud que guarda en ciertos
aspectos con la sltuacién actual, a las dificultades que se
presentaron en 1920,

El actual Rector de la Universidad Catélica, Monsefior
Carlos Casanueva, analiza esos hechos en un folleto titula-
do “Patronato de Santa Fillomena”, Creo interesante repro-
ducir textualmente algunos parrafos de ese trabajo de
Monsefior Casanueva qQue calzan con 13 situacién actual
como anillo al dedo. Monsefior Casanueva dice:

“De aqul ¢l gravisimo error y funestisimo dafio que ha-
» rian en este terreno, si hallaran eco enfre los nuestros,
*los que sin ninguna necesidad ni razones andan inventan.

" » do nuevos partidos para la defensa del orden social ¢ris-
» tigno, plagiade de otras partes, recortandoles con tijera
»sus programas y organizaclén, como si todos los paises
* fueran ldénticos en sus necesldades y caracteres y demds
» eircunstancias. Ancho campo y plena libertad nos ofrece
el partido que entre nosotres durante casi un siglo ha de-
» fendido noble y glorlosamente el orden social cristiano,
» para luchar cada tendencia por la propaganda y avance
” de sus tdeales, en lo que tienen de opinable. .. Ni encuen-
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“gran resistencia en el las tendencias populares, pretexto
"gue para estas tentativas se invocea, si no cada dia mayor
* favor, como en la Iglesia slempre y entodo el mundo aho-
“'ra, porque es corriente incontrastable y profundamente
7 eristiagna  reconocer y amparar los derechos y mejorar
Ycuanto mas se pueda la suerte de los mas necesitados
» dentro de la justicia de la equidad y del bien comun....,

“pPor esto es inexcusable —terming diciendo Monssfior
" Casanueva— toda tentativa de divisién de nuestro parti-
" do y quisléramos anduvieran los nuestros muy en guardia
"eontra los que, sin duda con 6ptima intencion, pero por
" funestisimo error, han caido o puedsen caer en tan gran-
" de engafio del demonlo, que vestido con aguel ropaje det
” orden social cristiano, se les muestra ¢omo angel de lug,
" que es de los engafios de! enemigo, dice San Ignacio, el
" mas peligroso para los buenos”,

La oportunidad que vuelven g tener después de treinta
afios estos parrafos del estudlo de Monsefior Casanueva, €3
Indiscutible. Me parece gue no necesitan comentario.

Acciém social del Partido Conservador

En cuanio a la acclén social del Partido Conservador,
voy a reproducir algunos acépltes de un trabajo de Monse-
fior Martin Riicker, que conservo en original.

“Para conocer —escribe Monsefior Riicker— los bene-
v ficlos de un partido, s preciso darse cuenta de las obras
?por &1 realizadas y ver sl corresponden a las necesidades
" del pals.

“El Partido Conservador ha sido siempre el que ha in_
" troducido, conservado y hecho florccer las obras socla'es
7 que, para bien de la juventud, de 1z clase obrera y de la
" socledad en general, s han desarrollado en Chile”,

A continuacién €l sefior Ricker pasa a concretar de un
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modo mas preciso la aceién del Partido Conservador en lo
gue se refiere a otras soclales, dividiendo éstas en tres gru-
pos: obras de instrucecion, obras eccnomico soclales, obras
de beneficencia. ]

En el capitulo correspondiente a las obras soclales dsl
Partido Conservador c¢l sefor Riicker sosticne: “La doctri-
" na soclal del Partido Conservador no es ni la econémico
"liberal ni la soclailsta’”. “La doctrina que sustenta es la
* ensefada por los grandes sociélogos cristianos y en espe-
*cial por Leon XIII... Hasta hoy, todas las leyes obrerad
" chilenas como ser la de habitaciones, descanso dominical
»y otras, y los proyectos de ley como sobre accidente del
i trabajo, crédito prendario, ete., son debidos a legisladores
" vonservadores qu2 en ésto, como €n lo demas han seguido
* lag honrosas tradiciones del Partido. Las instituciones
" opreras se han formado al calor del Partido, y no poco ha
" hecho éste por conservarlas y hacer que cumplan con el
* programa de accion que se han trazado.

“Conservadores han sido, escribe mas adelante el sefior
” Rilcker, los grandes fundadores y directores de nuestras
” sotedades benéficas..... podemos decir, sin temor de
" equivocarnos, que asi como sélo al cristianismo le corras-~
" pondié poner en accidn la virtud de la caridad, asi a los
" conservadores les ha tocado desempefiar esta mision tan
" dulce como slmpdtica. Son muy pueos, poquisimos, los
"que fuera del Partido Conservador, se han dedicado a ha-
" eer bien al préjimo, medlante el ejerciclo de las obras de
"amor fraterno”.

Fina'mente, el sefior Riicker, eseribe: “Las obras reall.
" zadas por el Partido Conservador en cuanto a instruecion,
" a sociabilidad y a beneflcencia, nos prueban que en nin-

” gun otro partido podra el pueblo enconirar tanta protec-
*clén ni tantas ventajas”.....
Hasta aqui, las palabras de Monsefior Martin Riicker,
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Es, pues, evidente gue el Partido Conservador en toda
su historla ha caminado fielmente cefiido a los mandatos
de la Iglesia Catolica. Aparece, €n consecuencia, un poco
pretenciosa la actitud de quienes shora se proclaman los
creadores de una politica soclaleristiana que, con lealtad
y eficacia, se estaba sirviendo desde tantos afios.

Opina don Francisco Huneeus

En articulo, aparecido en “El Mercurlio” con fecha 20
de Junio de 1948, don Francisco Huneeus, s¢ reficre a estas
mismas materias.

Recuerda el sefior Huneeus que en 1947 fué designhado
por don Horaclo Walker presidente de la, Comisién Soclal
del Partido, Comisién en la cual existlé una franca mayo-
ria de simpatizantes de la tendencla ‘“soclaleristiana’”. En-
tre otros integraron esg Comision los sefiores Eduardo Cruz
Coke, Carlos Dominguez Casanueva, Pab'o Ossandon Guz-
min, Julio Subercaseaux Barros y Luls Valencia Courbis.
Hl sefior Huneeus al iniciar su articulo sostiene que la Co-
misién aludida, por negligencia de 1a mayoria de sus mlem-
bros no realiz6 trabajo alguno.

“Parg nosotros log conservadores, —dice textualmente
» o] sefior Huneeus—, el orden socialcristiano es lisa y lla-
» namente hoy lo que fué slempre: el espiritu, lg médula y
19 razén de ser de nuestro Partido. En todo lo que hoy se
“ proclama y se repite, no hay una sola idea, ni un princi-
» pio, ni una aspiracién que no represente el contenido de
? nuestro viejo programa y por los cuales nosotros mismos
” luchamos con fervor hace mas de 30 afios; la habitacion,
” ¢l ghorro, €l salario, la prevision social, Ia mejor estima-
” ¢lén del valor humano, 13 justicla soclal, etc., todas, abso-
" Jutamente todas estas Ideas formaban el programa de
" nuestro Partido, las proclamamos nosotros mismos en
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" gonferencias y en ocasiones les dimos expresion en pro-
» yectos de Leyes, por los cuales luchamos y en alguno de
“los cuales triunfamos,

En seguida, el sefior Huneeus se pregunta:

“Podria creerse que hay en ¢l Partido dirigentes o par-
» lamentarios de esos a 10s cuales se ‘ha dado en llamar tra-
” dicionalistas, gue rehuyan las realizaciones econémico so-
" clales que propicia el Partido? Fuera absurdo siquiera in-
P ginuarlo, ¢Podria acaso pensarse que la nueva corriente
" que se ha dado en llamar socialcristiang gquiere vencer la
” indolencia, € iImprimir un ritmo acelerado, a 1as iniciati-
”vas parlamentarias necesarias para realizar el anhelo del
?Partido? Desgracladamente, no.

Mas adelante, agrega: “Con lo expuesto podemos afir-
? mar 1as siguientes conclusiones:

“1) Que no existe diferencia alguna ni aparente ni
" real, entre lo que hoy se ha dado en llamar Orden Social
" Cristlano y el programa del Partido Conservador gque con-
"sagra como su aspiracién fundamental, el Orden Social
” Cristiano,

“2) Que la corriente que divulga y proclama urbl et
”orbl el Soclaleristianismo, no aspira, ni pretéende, ni pa-
” rece siquiera, Interesarle las realizaclones que esa doctrina
" involucra y quiere”.

Por ultimo, don Franecisco Huneeus termina diciendo:
“Queremos en esta hora decirlo todo: Tampoco nos parece
” discreto ni conveniente para la causa catdlica que llena
” nuestro espiritu, mover y sacar a 1as palestras politicas,
" el concepto del cristianismo al que debemos servir plena-
" mente y, jJamés por jamas, servirnos de é1”.

En realidad, me parece que estas claras opiniones ma-
nifestadas por don Francisco Huneeus no necesitan comen-
tarios y reflejan la realidad.

Nosotres, que no nos hemos a,pa.rtado de la tradicional
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linen. doctrinaria del viejo Partido Conservador, seguire.
mos con lea'tad absoluta en el camino que la Iglesia nos
ha sefialado, sin considerarnos los depositarios de un cuer-
po de doctrinas que debe ser patrimonio comin de todos

los catédlicos.
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I1X.—Hacia la unidad

No es ml propésito entrar a una circunstanciada na-
rracion de las muchas gestiones de arrcglo gue nosolros
—(y digo nosotros porque de nuestra parte del sector tra-
dicionalista ha nacide siempre la iniclativa)— ausplclamos
gurante mas de un afio.

Para dar a estos hechos toda su realidad y colorido, se-
ria, preciso eseriblr un iibro. Por eso, me limitaré a consig-
nar un hosguejo general de esas gestiones que se arrastra.-
ron insufriblemente durante muchos meses. Fu¢ aquella
una etapa por demas ingrata y desagradable.

Gestiones que morian una tarde, renscian 2l dia si-
gulente impulsadas por otres buenos y bien inspirados co-
rreligionarios. Asf sigulendo un Intensisimo ritmo de ges-
tiones, que nos ohligaban a ajustarnos a una disciplina de
largas reunlones diarias, se paso cast un afio entero de pe-
nosos e inttiles esfuerzos. .

St nuestra paciendia se agotaba, después de comprobar
poT centésima vez: la ninguna seriedad con que los detenta-
dores de la mayoris de la Junta abordaban esas gestiones,
teniamos que reprimirnos y esperar ia nueva férmula que
s¢ ponfa en marcha horas después. Nosotros deseidbamios
agotar todos los camings de unidad que vislumbpraran algu-
na posibilidad de éxito.

A este respecto, tengo plena segurldad —y no me aver-
glienza decirlo— de que fuimos objeto de un burdo juego
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de tramitaciones, tendiente a ganar fiempo, o mejor dicho
a dejar pasar ¢l tiempo, que erga el objetivo preciso de los .
grupos que retenian el poder dentro del Partido.

Al decir ésto, no deseo, por ningun motiveo, que los co-
rreligionarios que encabezaron con buena voluntad y sine
ceridad las gestiones de mediaelén, vayan a imaginar que
los confundo —en actitud de complicidad— en ese juego de
la mayoria de la Junta. Al contrario, bien sé de 1a buena £é,
de la sinceridad y del abnegado esfuerzo que gastaron en
tan loables iniciativas. Ellos fueron tan victimas como
nosotros y, en el hecho, el'os, que no estaban ni estan com-
prometidos en las diferenclas internas, pudieron conocer
de cerca ese juego de “tramitaciones” incesantes que llena-
ron esos ingratos meses.

Como he dicho, no deseo ir al analisis minucloso de ca-
da gestion, porque tal empresa no cabria en un voluminoso
libro. A este respacto, dispongo de mas de cien minutas que
recogen dia a dia, en sus menores detalles, todos 1os hechos
relacionados con los acontecimientos que abordo.

Por eso, dejo sin conslderar las iniciativas que se pu-
sieron en marcha a comienzos del afio 1848 y tendientes &
regularizar la situacién del Primer Distrito de Santiago, ta-
rea que, después de larga tramitacidn, se entregé a4 ung Co.
misién que integraron don Luls Gutiérrez Alliende, don
Marcos Silva Bascufiah, don Pedro Lira Urguieta, don Ra-
fael Moreno Echavarria y don Carlos Llona Reyes.

Es de advertir que ests Comisién llend su cometido
ajustada a bases previas y rigurosas que determiné la ma-
yoria de la Junta, y que notoriamente, desde la raya, favo-
recian al sector cruzeokista. A pesar de este “handicap™
adverso, aceptamos esa situaciéon que en el hecho nos resul~
taba desfavorable, solamente conslderando la alta calidad
moral de los componentes de esa Comisién que actué con
muchsa firmeza y justicla, dentro de 1as estrechas bases que
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se le habian impuesto. Con todo, la Junta pretendio inter-
ferir en sus decisiones y s6lo morigeré su actitud, enando
la Comision amenazé con su retiro y renuncia.

Posteriormente, como ha ocurrido con casi todas, —por
no decir todas—, las escasas y ‘‘generosisirnas conecesiones'
que nos regald la Junta, la misma Junta las burlé impune-
mente, poniendo en juego €l implacable garrote de “su
autoridad”.

Es de advertir que el gran trabajo que se dié esta Co-
mision Arbitral fué absolutamente inatil, porque la Junta,
por su cuenta, sin considerar para nada a las Asambleas
del Primer Distrito, resolvié e! problema electoral de San-
tiago urbano.

Pasando ahora a las gestiones de unidad, propiamente
tales, fué¢ don Rafael Urrejola su iniciador. En Mayo ds
1948, el sefior Urrejola, al conocer por mi intermedio, el
buen predicamento €n que nos encontrabamos para abordar
cualquier gestidn de unidad, se puso en campafia con la
actlvidad gue le es caracteristica.

Las bases de esta gestion se condensaron en una carta
gue dirigi al sefior Urrejola, después de nuestra conversa-
cién, y en la que quedaron puntualizados los términos de
un arreglo, después de conocer 1a apinion de la mayoria de
los dirigentes de nuestro grupo. '

En resumen, esos puntos se concretaron en tres formu-
las.

El grupo mayoritario no acepté ninguna de las tres
formulas y después de largas gesbiones convinimos en un
arreglo cuyas bases fueron las sigulentes: mantencion del
sefior Wauker en la presidencia y calificacion del Directo-
rio General por una Comisién integrada por los sefiores Fer-
nando Aldunate, German Dominguez, Eduardo Alvear y el
suscrito, que debia proceder de comun acuerdo y, natural-
mente, en lo que no hubiera acuerdo, 1a resolucion consi-
guiente quedaba sujeta a la. voluntad de la Junta.
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Como la Comision estaba iformada por numero par,
perfectamente equilbrada en lo que a tendencia de sus
componentes se refiere, a la postre fu¢ la Junte la que re-
solvié todos aguellos puntos en que no llegamos a acusrdo.
A poco marchar esa Comisién, en vista de las permanerntes
dificultades, preferi retirarme de ese organismo. Entrd a
reempiazarme Joaqguin Prieto.

A simple vista, no es muy dificil apreciar 1a enorme des-
ventaja con que actuamos en ese organismo, Fué, pues, la
Junta la gue en definitiva calificé al Directorlo General y
fué esta una prueba maés de nuestro buen espiritu de uni-
dad.

A ese respecto, conviene decir algo.

Tanto la aceptacion de la reeleccion del sefior Walker,
como de las bases poco justicieras de! pacto, fué el precio
que pagamos, para salvar no pocos Directores Generales &
quieneg la Junta habfa pretendido eliminar injustamente.
En resumen, nos vimos obligados a comprar 1o que era nues-
tro y cancelamos con la Unica moneda que podia tener
curso; la que satisfacfa al Presldente del Partido: su re-
elecelon.

Con todo, a wltima hora y como slempre fuimos burla-
dos. La Junta resolvio a la hors undécima, ¢on criterio ab-
solutamente parcial las situaciones pendientes, en las qus
la Comlisiéon Arbitral no habia llegado a acuerdo. La Junta
no tuvo empacho alguno para dar legitimidad a supuestos
directores generales, cuyas credenciales eran absolutamen-
te inaceptables. Recuerdo que ain durante la sesion dei
Directorio General desconocfamos Ia resolucién de a'gunce
de nuestros reclamos.

En fin, la reunién del Directorio General de Junio de
1948, no constituyé un triunfo muy halagador para los de-
tentadores de la mayorfa de la Junta y duefios de la “llave
ganzia’” del Directorio General.
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En un total de cuatrocientos votantes, el sefior Cruz
Coke que resulto elegido primer vicepresidente, me sobre-
paso6 s6.0 por trece voros. El obtuvo 212 y 199 aparecieron a
mi favor.

Como digo, a p2sar de las ventajas evidentes con que
contaba la mayoria de la Junta, penosamente en aguella
ocasion, logré mantener sus posiciones.

Y los que observamos los escrutinios de las diferentes
mesas receptoras de sufragios de esa reunién del Directo-
rio General, pudimos ver ¢.aramente el fenémeno por den-
tro. En las mesas en gue votaron log parlamentarios, ex-
parlamentarios, alcaldes en ejercicio y fuerzas legitima-
mente representativas de las provincias, nuestra mayoria
fué abrumadora.

La mayorfa de la Junta ving a salvarse en 1as mesas en
¢ue votaron los “Directores Generales” d2 generacion “sin.
tética’’; representantes de ambas ramas de la Juventud, de
la Vanguardia Obrera Conservadora y de diarios “brujos”,
etc. En resumen, sélo obtuvo mayoria en aquellas mesas
donde votaron directores generales que son generados por
la propia Junta o que representan organismos sobre los
cuales tiene una influencia incontrarrestable.

Agréguese & ésto que el Presidente del Partido designa,
por si, algunas decenas de Directores Gensrales, tales como
los Presidentes Provinciales. Sumense estas ventajas colo-
gales que tenian en sus manos los detenftadores del poder
y comparense en seguida las pobrisimas diferencias de vo-
tos que se alcanzaron en esa reunion del Directorio Gene-
ral ¢qué conclusién logica, puede deducirse de este hecho?
Una so’a. Que nunca, ni antes ni ahora la corriente eruz-
cokista del Partido ha contado con la mayoria efectiva de
los conservadores.

Por eso, para sujetarse en la altura han vivido en per-
manente actitud de engafio, utilizando para ello {odos los
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expedientes. Y todo esto, elegantemente envuelto en el
papel celofan de un socialeristianismo que deja, natural-
mente, traslucir lo que esconde...

Esta nueva Junta no alcanz6 8 dar muchos pasos, por-
que se originaron casi de inmediato las diffcultades que
motivaron las actitudes del Dr. Cruz Coke en la discusion
y votacion de la Ley de Defensa de la Democracisa.

A rafz de esos acontecimientos presentamos, como ya
he aludido anteriormente, en compafiia de los sefiores
Prieto Concha y Pereira, 1a renuncla de nuestros cargos en
la Junta Ejecutiva.

Pero, no pasaron muchos dias sin que afloraran nue-
vas iniclativas arbltrales tendientes a buscar la unidad del
Partido. Por nuestra parte, como siempre, respondimos &
esos llamados de unidad y pusimos toda nuestra buena vo-
luntad, para hallar la solucion que desedbamos.

Asi, en efecto, en el acto aceptamos la proposicion
publica de arreglo que formulé don Marcos Siiva Bascu-
fian, injciativa que ni sigulera considersé la prepotente ma-
yoria de la Junta. Igualmente, pusimos todo nuestro inte-
rés en las gestiones que en igual sentido inicié don Luis
Gutiérrez Alllende, que, también, fracasaron por la irre-
ductible intransigencia de esa mayoria.

Por agquellos dias se celebrd en Santiage una reunién
del Episcopado chileno y al cerrar sus trabajos entregé
a la publicidad una declaracion en que formulé un fer-
viente llamado a la unidad a los caldlicos de Chile, para
enfrentar los graves peligros que nos rodeaban, subrayan-
do especialmente los que se derivaban de la invasién mun-
dial de] comunismo internacional.

A este llamado del BEpiscopado chileno, respondimos el
mismo dia de su publicacién declarando que estabamos 1la-
nos a entregar nuestras diferencias, sin condicién alguna,
a un tribunal arbitral. Los detentadores del poder se hi-
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cieron sordos a este l'amado a la unidad que formuld e}
Eplscopado nacional.

Pasan alguhos dias y se convoca al Directorio General,
para conocer de nuestras renuncias y para designar los
reemiplazantes, en caso de sernos aceptadas.

Nuestro sector convino en no conhcurrlr s esa sestén
del Directorio. General. Desde luego, nuestras renuncias
estaban planteadas en caricter indeclinable y no tenia-
mos ningun ‘interés en dar patente de legitimidad a un
Directorlo General, cuya constitucion la estimabamos gra-
vemente viclads.

" En declaracién publica, firmada por 206 Directores Ge.
nerales, se manifesté esta determinacion y se expres6d su
adhesién a los renunciantes.

El Directorio General aceptd las renuncias y designé
2 don Pedro Lira Urguieta, en mi reemplazo, y a. don Ra-
fael Moreno E., en el de Joaquin Prieto,

Los sefiores Lira. Urquieta y Moreno Echavarria de-
clararon que oceptaban esos cargos en caracter transitorio,
mientras se desarrollaran las gestiones de unidad que
iniciarian -de inmediato.

En la primera reunién que sostuvimos con los media-
dores les exprosamos con absoluta precisién y claridad
nuestros puntos de vista frente a las divergencias de or-
den doctrinario, politico, electoral y de régimen interno
que motivaban el malestar de la colectividad.

El sefior Lira, como consecuencia de estas conversa-
ciones, redacté un memordndum que intituld “Rases de
Acuerdo”, en el cual agrupados numeéricamente se plan-
tearon los puntos de divergencias y nuestras posiciones
frente a ellos.

Este memorandum lo conocld la Junts en sesion del
9 de agosto de 1948, Por version que recogimos de lablos
de los propios mediadores, tuvimos conocimiento de 1o que
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acontecio en esa reunion., Después de elevadas ¥ serenas
consideraciones que formularon los sefiores Cruchaga To-
cornal, Lira Urquieta, Wiegand y otros se produjo un am-
blente <ast unanime, en sentido favorable al arreglo pro-
puesto y varios miembros de a Junta pusizron sus renun-
cias en manos del Presidente, sefior Walker, con €l objeto
de facilitar la solucidn.

S6lo el sefior Cruz Coke se opuso tenazmente a la pa-
nuncia de cua qulera de los miembros de la Junta y ame-
nazd con su propia renuncia si se concretaba ese propoésito.

Los periodistas que ecperaban afuera de la sala de se-
siones de la Junta, vieron salir al Dr. Cruz Coke, antes del
término de 1a reunion, visiblemente contrariado.

Al dia siguiente, prosiguieron reuniones gue se c¢2'e-
braron en el recinto del Senado. E! sefior Walker, g media
tarde, manifesté a los mediadores que abrigaba fundadas
ecperanzas en vencer la resistencia del Dr. Cruz Coke, al
finalizar el dia.

Pero, es €l ¢aso decir gue a la misma hora en que el
sefior Wa.ker manifestaba sus esperanzas a los mediadores,
el Dr. Cruz Coke formulsba terminantes daclaraciones a
la prensa en e! sentido que no aceptaba, por motivo al-
guno, la designacién de una Junta de Concordia.

Este rechazo del Dr. Cruz Coke quedsd confirmado muy
luego. A las sletz horas y treinta minutos de la tarde se
reunia nuevamente la Junta. El local! del Parfido se ha-
llabga invadido por una numerosa masa de cruzcok’stas que
a todo grito, en medio de “vivas al doctor”, repetia el es-
trinillo: “no a_eptamos transaccién’.

Desds ese instante, las gestiones entraron “en capilla”
y al final de la reunién se conocié su completo fracaco.
Es evidente que el doctor sc impuso a la Junta, porque las
buenas dsposiciones que se manifestaron €l dia anterior,
habian desaparecido.
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En publicacton de prensa, a raiz de estos sucesos, el
sefior Wa.ker, para cohonestar la mala posicién en que
se encontraba, creé6 una verdadera fabuia. Dijo que, a
ultima hora, nosotros habiamos planteado nuevas -exigen-
cias, no comprendidas en las conversaciones iniciales, que
miraban a rumbos po-iticos incompatibles con la linea tra-
dicional del partido, ete., ete.

Pero, en €l hecho, lo que acontecid era lo gque debia
suceder en ese organismeo en que €] Dr. Cruz Coke, ene-
migo tenaz y constante de cualquier arreglo, tenia una
clara mayotfa.

pracasadas las gestiones de unidad renunciaron los se-
fiores Lira Urquieta y Moreno Echavarria.

Las pestiones del sefior Gutiérrez Alliende

Dias después, sobre 10s mismos rieles en que camina-
ron los moadiadores recién gludidos, don Luls Gutiérrez
A.llende continué, con mucha abnegacion, desinterés y sin-
cerldad, buscando a'gun posible arreglo.

El régimen de reuniones diarias volvid a empezar. Si
en una jornada se abrian horizontes y se visilumpraban so-
luciones, en lp sigulente se cerraba el cleio y reinaba de
nuevo la obscuridad. Los dias pasaron y todo el esfuerzo
perdido,

Don Maximiano Errizuriz, simultAneamente allegd su
buena vo'untad y sincero deseo de unidad en favor de esas
gestiones que ya agonizaban y que terminaron por moriz
o corto plazo

Apartz de estas iniciativas mencionadas hubo ofras
que, si bien no se coniretaron, merecieron nuestra preocu-
pacion.

Don Francisco Huneeus Gana, que ha luchado, en to-
do instante, en favor de tan noble objetivo, merece desta-
carse, a este respecto.
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E! arreglo Pristo-Dominguez

Cuando +ya parecian cerrados todos los ¢aminos de
concordia, se iniciaron entre don Joaquin Prieto y don
German Dominguez, conversaciones tendientes a encon-
trar la férmula de unién. )

Estas gestiones que al principio caminaron con lenti-
tud, luego tomaron un ritmo acelerado y fueron coronadas
por el éxito. Naturalmente, la férmula se concretaba en
torno de 12 mantencion de los dos “intocahbles”; los se-
fiores Walker y Cruz Coke.

A este respecto, aungue nosotros teniamos plena evi-
dencia de que no seria perdurable un arreglo que contem-
plara la permanencis de esos dos caballeros en 10y cargos
de mayor responsabilidad e influencia que existen en el
Partido, con el objeto de dar una prueba evidente de nues-
tro sincero deseo de unidad y de armonfa, aceptamos esa
condicion en esta ocasion y en todas lag anteriores.

Frente a nosotros se levantaba un dilema muy grave:
aceptabamos esa imposicion de respetar las posiclones de
los sefiores Walker y Cruz Coke o la divisién del Partido
era un hecho consumado a corto plazo.

Para nosotros no ha existido nunca el gravisimo pro-
vlema personglista que ellos tienen, de tal modo que hemos
podido actuar siempre ajustados a doctrina y en planos en
que juegan otros conceptos mas superiores. Nosotros, 8 Dios
Gracias, no disponemos de “genios irreemplazables”, ni de
“hombres banderas”, ni de “intocables”, ni de “insustitui-
bles”. ...

En Ias muchas soluciones que propusimos o aceptamos
nunca hicimos cuestién de la imposieién de personas deter-
minadas. Inecluso, designamos representantes nuestros en
organismos del Partido, a personas de nuestro sector, cuyos
nombres fueron insinuados por nuestros contrarios.
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Cosa muy distinta acontecia entre ellos, cuya poiitica
mterna giré exclusivamente en torno de nombres o mejor
dicho de dos hombres: Walker y Cruz Coke.

Ninguna solueién podia venir gin que esos dos “intoca-
bles” quedaran coronando €l edificlo conservador. En cam-
bio, entre nosotros la eliminacién de nuestros nombres, pa-
ra alcanzar lg unidad, ha constituido y sigue constituyendo
un acto de intima y honrosa satisfaccion.

Nosotros hemos creido siempre y segulmos <reyecado
gue la Unica solucién que puede devolvernos la unidad, es
aquella que se concrete alrededor de una verdadera Junta
Elecutiva de armonia, integrada por prestigiosos conserva-
dores, alejados de la lucha interna y que sean una garantia
para ambos sectores. Creemos que por este camino, después
de un largo armisticio, pueden serenarse 10s espiritus y apa.
garse las pasiones que mantienen encendida la guerra in-
terna.

Y no eran precisamente los sefiores Walker y Cruz Co-
ke, los mas indicados para presidir esta necesaria etapa de
sosiego y tranquilidad que requeria imperiosamente el can-
sado y enfermo organismo de la colectividad conservadora.

Por eso todas las férmulas de arreglo que se propusie-
ron entonees, lejos de constituir caminos de paz, fueron,
precisamente, caminog de guerra.
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X.—Hacia la ruptura

- La Junta de Concondia, nacida a raiz de las negocia=
citones Prieto-Dominguez, en la que los “socialcristianos”
mantuvicron su hegemonia, presidié las elecciones parla-
mentarias de 1949, cuyos resultados fueron muy adversos
para ¢l Partido. Perdimos varios diputados y en el Senado
el balance fué desastroso.

Y no podia sconbecer ofra cosn. La division interna gue
ya era un hecho consumado, se reflejé claramente en este
importantizimo acto.

Por su parte, 1a mayoria de la Junta hizo cuanto pudo
por agravar lg situacion y 1o que €s peor, a cambio de favo-
recer 4 Sus parciales, Uegé a comprometer y perdio posicio.
- nes del Partido, que eran muy firmes., La pésima solucién
que di6 a la sitvacion sengtorial de Santiago determiné la
pérdida de un senador.

Primeramente, se autoproclamaron los sefiores Walker
vy Cruz Coke. En seguida, como era demaslado fuerte esta
pretension y no habia cabida para ambos, a Gltima hora sa-
crificaron a don Maximiano Errazuriz, descomponiendo la
circunseripeion de Talca, para premiar al sefior Cabrera que
no tenia ninguna opcién. En fin, la “suite” de errores y de
torpezas dié sus frutos, perdlendo el Partido en este juego,
dos plazas senatoriales que eran seguras.

En cuanto a la tencera falla senatorial, el perjudicado
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tué el conservador socialeristiano, don :German Dominguez
en Coquimbo, que se perdid entre otras razones por la trai-
cién de sus propios parciales “socialcristianos” que siguien-
do ciertas inspiraclones, lo abandonaron para ayudar al
candidato senatorial falangista, sefior Frei,

En diputados, la actitud de parcialidad que adoptd la
Junta, determiné también serios quebrantos. En Bio-Bio,
Maule y Nuble perdimos tres diputados por obra y gracia
de la Junta y en otros puntos la designacién de mejores
candidatos nos habria permitido ganar nuevas plazas.

El sefior Walker ha hecho mucho caudal del desprendi-
miento que demostré la mayoria de la Junta al ubicar a mas
de veinte candidatos a diputados del scetor tradicionalista
que resultaron elegidos. Pero, la realidad es otra. No hay
tal actitud de desprendimiento, ni de generosidad, ni de
gracia adoptada por la mayoria de la Junta. Lo cierto es
que la Junta se vio obligada a reconocer de hecho la, situa-
cién invulnerable que tenian nuestros candidatos. Con o
sin el pase de la Junta, esos candidatos habrian triunfado
en su inmensa mayoria. Es, pues, muy relativa la cacarea-
da gencrosidad de gque hace caudal el Presidentc del Parti-
do Conservador. '

Elegido el nuevo Parlamento, la situacién interns del
Partido mo varié. Lac posiciones de ambas tendencias se
mantuvieron y alin se separaron mas.

El rudo golpe que con el acto electoral recibio la Junta,
no fué pera ella un motivo de reflexién. El eleciorado con-
servador se habia pronunciado en la proporcién de 2a 1 en
favor de la corriente tradicionalista. En cuanto al Senado,
los dos tnicos candidatos tradicionalistas que habian lo-
grado ubicacién, los sefiores Joaquin Prieto y Julio Pereira,
triunfaron ampliamente.

En camblo, de los cuatro candidatos de la corriente so-
clalcristiana que fueron proclamados, sélo el sefior Cruz Co.-.
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ke logrd triunfar, quedando derrotados los sefiores Cabrera,
Dominguez y Errazuriz,

En la Camara de Diputados, se guardé la misma pro-
porelon de 2'a 1: 21 tradicionalista por 11 socialeristianos.

Era, pues, evidente que la mayoria del Partido estaba
con nosotros.

Ante esta situacién tan clara e inobjetable, resultaba
obvic que lg Junta. Ejecutiva hublese renunciado. La reall-
dad le estaba indicando meridianamente que su misién ha.-
bia terminado,

"Agréguese que de 10s ocho senadores gue tenia el Parti-
do, sels estaban contrg la Junta y de treinta y dos diputa-
dos elegidos, veintiuno eran adversos & ese organismo.

Me parece que en cualquier pais del mundo y en cual-
quier latitud del planeta una situacion semejante determi-
naria, sino la eliminacién del organismo directivo que tal
revés sufriese, por lo menos un cambio en su politica y su
composicidn.

Pero, nuestra directiva estaba muy distante de tomar
estos caminos gue la equidad y 1a cordura le exigian, Lejos
de buscarlos reforzé su posicién de intransigencia y operd
resuelta y brutalmente., Nada de contemplaciones, ni de
arreglos, ni de fé6rmulas. Desde su alcazar defendido por
los articulos e incisos reglamentarios y por las ventajas
que log estatutos le ofrecian, se aprontd para “coecinar” una
vez m4s el Directorio General, llave maestra de su susten-
tacion, )

{Qué importaba no contar con la mayoria del Partido,
sl se tienen las armas para permanecer en el mando? Que
una asamblen ellgioé delegados tradicionalistas ¢gué mas da,
si basta acoger un reclamo cualquiera y declararla en re-
organizacién? Y ¢qué tanto que se pierdan algunas asam-
bleas sl se tiene a mano un lbreto de Dircctores Generales
al portador, que permite emitirios como hilletes? En 1os
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soctores de la Juventud, ramas masculinag y femeninas, ho-
bia amplio campo para crear Directores Generales y el Pre-
sidente disponia de una laplcera para decretar nomhbra-
mientos a destajo..... '

En fin, la lucha se nos presentaba absolutaments im-
posible. Incluso, sentiamos la reallidad del ridiculo en torno
g nuestros esfuerzos.

Cerrados todos los caminos y todas las posibilidades, en
nuestro sector se hacia ya muy densa la atmodsfera para
romper. Adn los més esperanzados o ilusos en la solucion
de unidad, no tenfamos argumentos que oponer.

Era evidente que en la reunién del Directorio General
de Junio de 1949, fhamos a ser nuevamente hurlados y que
nuestra abrumadora mayoria seria una vez mas ahogada.

Pero, no era $ésta nuestra preocupacion fundamental,
No era el aspecto accidental y secundario que toca a las
personas €l que nos importaba. Habia otra cuestion esen-
cial que movia nuestra voluntad.

La corriente socialcristiana después de las elecciones,
acentud ya publica y notoriamente su linea izquierdizante
¥y de oposicién al Gobierno. Nosotros conociamos desde
tiempo atrés los pasos que daban la Junta y sus secuaces
para formar un fuerte block opositor al Gobierno. Y cone-
ciamos los secretisimos entendimientos que los “socialcris-
tianos” estaban entablando en el denigrado, por ellos en-
tonces, eampo radical,

En el radicalismo existi6é siempre una corrlente oposi-
tora al Presidente que se reforzé enormemente con la llega-
da de los ex-radicales-doctrinarios, operaciéon que en 21 he-
cho ha significado la Introduccién de una “quinta colum-
na” en el radicalismo tradiclonal.

Los radicates doctrinarios se incorporaron a la casa pa-
terna, trayendo aun “sangre en ¢l ojo”. Hablan sido dema-
siado agrias y profundas las diferencias para que de la no-
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che 2 la mafiana pudiese ocurrir une sincera “luna de

El radicalismo doctrinario actuaba en forma por demas
desconcertante. Se desprendld del hogar radical por repu-
dio al extremismo comunizante; apoyo, en seguida, al can-
didato liberal, don Fernando Alessandri, después cambio de
frente; se situd, luego, en rabiosa oposicién extremista y se

-sumé al block que pretendid fondear la Ley de Defensa de
la Democracia; virdé més tarde y finalmente se incorporé al
troneco comin radical, pero ya no como corriente modera-
dora, sino como vanguardia de ultra avanzada. Fuera del
resentimiento, es imposible enconfrar otra razén a este
zigzagueante e inconcordante camino seguido por el radi-
calismo doctringrio.

Los soclaleristianos gue se habian cntendido ya en la
oposicidn con esta fraccion democratice del radicalismo,
tuvieron, a través de ellos vehiculo para tomar contacto con
10:1 f.ctore.s oposicionistas del Partido de los Matta y de los
Gallo.

Asimismo, nosotros conociamos ya las actividades que
desarrollaba en los gremios de empleados el entonces adlé-
tere del socialeristianismo don Carlos A. Vial Espantoso.

No desconociamos tampoco la “entente” cordialisima
que se habia establecido entre cruzcokistas y falangistas,
acercamiento que tenia ya contornos de unién.

En fin, la mayoria de la Junta Iba avanzando acelera-
damente en la formacion del block de oposicién,

En realidad, en estos instantes, dentro del Partido Con-
servador habia ya dos Partidos absolutamente antagonicos,
en lo doctrinario y en lo politico.

Con todo, nosotros mantenfamos 1as esperanzas de Io-
grar un arreglo mediante la designacién de una Junts in-
tegralmente imparecial que tomara Ia direecion del Partido
por un largo plazo, suficiente para cicatrizar heridas y cal-
mar apasionamientos.
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Pero, nuesiras buenas intencliones se chocaron siempre
con cerrada intransigencla,. La revisién del gravemente vi-
ciado Directerio General era la pledra de tope del diferen-
do. Ei sector socialeristiano oponia una resistencia empeci-
nada g materializar esa revisién que habia aceptado en dos
ocasiones, en Juhio de 1948, a camblo de mangener en la
presidencia del Partido al sefior Walker, y después en Octu-
bre de ese mismo afio, como acuerdo del Pacto de Armonia.
Incluse quedd designada la Comision de Juristas gue habia
de practicarla.

Pero, ¢l momento de llevar adelante esa indispensable
medida se postergabg indefinidamente. Nosotros vanamen-
te insistiamos; los dias y los meses pasaban en blanco.

Entonces, resolvimos formar el Comité de Unidad, or-
ganismo representativo de nuestra tendencia que tenia por
objeto tomar la defensa de nuestras posiciones y exigir la
revisién del Directorio General.

La eleccion complementaria de O’Higzins y Colchagua

El 3 de Mayo fallecio el 1lustre hombre pablico y emi-
nente figura del Partido Conservador, don Miguel Cruchaga
Tocornal, cuyo desaparecimiento fué uns pérdida irrepara-
ble para la Comunidad conservadora, pérdida. tanto mas
sensible cuanto mas necesario era su presencia en esos difi-
cilisimos Instantes que vivia el Partido.

Al morir ¢l sefior Cruchaga dejaba una vacante senato.
rial que en todo caso correspondia al Partido Conservador.
Asimismo, en esa Agrupacién senatorial la mayoria del sec-
tor tradiclonalista era abrumadora e indiscutible,

No es mi animo —ni a mi corresponde hacerlo— anali-
gar este episodio en gue mi nombre estuvo envuelto. Pero.
es el hecho que nosotros agotamos todos los caminos que
conducian g la unidad, para resolver la situaciéon electoral
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de O’Higgins y Colchagua. Incluso ofrecimos sinceramente
esg vacante al propio sefior Walker, & ¢ambio de obtener &
unidad del Partido. Pero, al sector socialcristiano no le in-
teresaba Ia unidad,

' La mayoria de la Junta actuaba ciega y resueltamente
hacia un norte: no perder las riendas del Partido. A este
empecinado objetivo lo sacrified todo.

Y al actuar asi, io hacla con razén desde sus puntos de
vista parclales y egoistas, porque bien sabia gue la mayoria
del Partido no estaba con ella. Blen sabia también esa ma-
yoria, que sl un minuto soltaba los controles se le escapaba,
el Partido.

Para nosotros esa plaza senatorial no tenia ninguna
importancia. Lo gue buscabamos era la unidad del Partido
empecinado objetivo 1o sacriiico todo. ’

Por es0, aceptamos todas las formulas e incluso ofreci-
mos al propio sefior Walker la vacante senatorial, pero a
cambio de una solucién definitiva de unidad. Por €s0, acep-
tamos gustosisimos la candidatura de don Alberto Echeni-
que Dominguez, proclamada por la mayoria de la Junta, pe-
ro condicionadea su aceptacion a la misma exigencia: la so-
Ineidn definitiva de la unidad.

Las gestiones que con tanta bueng voluntad hiciera el

- sefior Echenique se chocaron en ¢l mismo escollo. Las for-

mulas que se barajaron en esa oportunidad cojeaban pre-
clsamente en el punto que para nosotros era esenclal.
Nosotros no estdbamos dispuestos a sufrir nuevas bur-
las y a dejarnos “tramitar” por centésima vez. Queriamos
y exigiamos un arreglo completo, una férmula que no tuvie-
ra escapes futuros y que nos llevara definitivamente s la
unidad. '
En el ultimo arreglo que gestiond el sefior Echenique,
aceptamos ung Comisién compuesta por los sefiores Joa.
quin Priefo y Germén Dominguez y por una tercers perso-
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na, previamente designada. Pero rechazamos la modalidad
que proponia la Junta de entregar al comun acuerdo de los
sefiores Prieto y Dominguez la designacion del tercer arbi-
tro. Consideramos esa férmula incompleta e infantil, apar-
te de que su duracién no ofrecia ninguna seguridad. Bas-
taba gue los seiiores Prieto y Dominguez no llegaran a
acunerdo y guedaba de hecho anulada. Y nada de extrafio
tenia que eso aconfeciera.

Por eso, nosotros insistimos en que €l tercer arbitro de-
bia. quedar designado, antes de firmar el arreglo. Para ello
‘pasameos una lista de ilustres servidores del Partido absolu-
tamente alejados de la politica activa; para encontrar en-
tre ellos al tercer grbitro.

Este itimo punto, fué rechazado de plano por la Junta.

Ya nada podiamos esperar. Habiamos agotado todos
los caminos y satisfecho todas las esperas. Era absurdo,
pues, perdurar €n esta majadera e insufrible “tramitacion”.

La divisi6én del Partido queddé consumada.

Durante ia division

Fl primer acto politico que afrontamos fué la eleccidén
senatorial de O’Higging y Colchagua. La abrumadora ma-
yoria conservadora de esas provincias quedé reflejada en las
cifras electorales. Por mas de ocho mil votos qued6 derro-
tado el candidato oficialista socialcristiano.

No deseo ni siquiera aludir al pintoresco andlisis que
sobre ese acto hizo el sefior Eduardo Yrarrazaval Concha,
analisis que tiene muchos puntos de contacto con 10s enga.-
ficsos paisajes que el espejlsmo ofrece a los desesperados y
perdidos caminantes en el desierto. '

E] electorado conservador de ambas provineias, salvo
escasisimas excepeioncs, apoyo resuelta y eficacisimamente
8] candidato conservador tradicionalista. Aparte de las Co-
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munas de Graneros y Quinta de Tilcoco, donde las iferen-
clas fueron muy pobres, el candidato socisleristiano trinn.
16 en las Comunas de Rancagua, Machall y Rengo donde et
Partido Conservador tiene debilisimas fuerzas y donde ¢l
izquierdismo es muy fuerte. Es decir, los votos obtenidos
por ¢l sefior Labbé en su inmensa mayoria fueron de neta
y clara cxtraccion izquicrdista. Esto es mas que evidente
¥ nadie lo discute.

Con todo, de tan duro desastre para €l socialcristianis-
mo, don Eduardo Yrarrazaval Concha, sacé alegres y risue-
fias conclusiones.

Nuevos hechos

Formalizada ya la divisién del Partido, cada corriente
tomé su camino.

Los socialeristianos con las manos libres dieron ya
franco y ablerto impulso a las gestiones de acercamiento
hacia la izquierda y a las subterraneas avanzadas en el
campo opositor radical,

De estas actividades secretas se geners la incomprensic
ble maniohra gue derrumbé al diputado conservador, don
Juan Antonio Coloma, de Ia Presidencia de la Camara.

Este hecho, aunque conoeido suficientemente por todo
el mundo, es digno todavia de algunas ligeras consideracio-
nes.

E] Presidente Conservador en campanudos, majaderos
y repetidisimos diseursos se habia condolido lastimeramen-
te de nuestra actitud de permanecer en el Gobierno, favore-
clendo la “radicalizacién del pais”. En toda oportunidad,
el sefior Walker nos acusaba de este delito atroz, utilizando
en los periodos oratorios de sus discursos, el dramatico tono
bajo profundo de su voz tribunicia.

Nosotros resultdbamos los anicos culpables de favore-
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cer y de amparar ¢l avance de este mal canceroso que para
1a Republica implicaba la hegemonia radical.

Y durante méas de un afio fuimos blanco favorito de
estas sangrientas catilinarias del “Cicerén criollo”.

Pero, el tiempo se encargd de dejar en descublerto la
insinceridad declamatoria del sefior Walker y de sus segui-
dores.

Quienes durante mas de un afio nos acusaban de estar
“radicalizando al pais”, no tuvieron empacho alguno en el
plazo que va de la mafiana a 1a noche, de entregar a ese
mismo denigrado Partido Radical la llave del poder legis-
lativo, que significa la Presidencia de la Camara de Dipu-
tados. Los socialeristianos y el acusador, sefior Walker, no
se dieron ni €l mas elemental plazo para cambiar de tenida.

Desde ese instante naturalmente, el sefior Walker, no
pudo seguir utilizando los tonos dramadticos de su voz baja
para echarnos encima la responsabilidad de estar “radica-
lizando al pais”, y desde ese instante también, continuaron
en un terreno expedito y facil las subterrianeag maniobras
para reforzar la oposicién y penetrar en el propio Partido
Radical, por intermedio de los opositores al Presidente

Hay muchos aspectos interesantes de este periodo que
necesariamente tengo que omitir. No puedo prolongar des.
consideradamente este trabajo.

Pero hay algunos hechos dignos de mencién, tales co-
mo la Iniciativa del diputado soclaleristiano, sefior Alfonse
Urrejola, concretada en un “proyecto de acuerdo’” para de-
clarar ilegal la circular ministerial sobre inhabilidades de
los directores de Sindicatos pertenecientes al Partido Co-
munista, cireular tendiente a eliminar de lag directivas sin-
dlcales a los miembros de ese partido.

Este proyecto del sefior Urrejola conté con el apoyo de
gran numero de diputados radicales, a pesar de que el
miembro del Comité parlamentario radical, diputado sefior
Medina, habia comprometido los votos de los legisladores
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radicales para rechazaxlo y de gque se trataba de una inicia-
tiva de directa oposicién al Goblerno, aparte de que iba di-
rigida expresamente a descalabrar la Ley de Defensa de la
Demeocracia en unos de sus puntos fundamentales,

Por lo demas, esta iniciativa del diputado socialeristia-
no, sefior Urrejola, no hacia sino que reproducir la actitud
adoptada por los senadores Walker y Cruz Coke, al fratarse
el articulo pertinente de la Ley de Defensa de la Democra-
cia, que establecidé la inhabilidad de los comunistas para
servir cargos de directores de sindicatos. Los sefiores Wal-
ker y Cruz Coke, al tratarse la ley de Defensa de la Demo-
eracia habian wvotado en contra la disposicion aludida, de
acuerdo con su posicion libertaria.

En fin, muchas cosas sucedicron en el curso de 1949 que
permitieron apreciar con <claridad el desplazamiento de los
socialcristianos hacia la izquierda y a su vez el trabajo de
penetracion gque se hacfa dentro del propio Partido Radical,
trabajo orlentado a estimular la aposicién al Presidente de
ia Republica.

En el radicalismo se estaba operando un camhio noto-
rio,

El Gobierno de Concentracion Nacional nunca fué en-
teramente grato al radicalismo. No-lo podia ser; pero los
politicos pensantes y serios que tiene esa colectividad apre-
ciaban la conveniencia d¢ mantenerlo, en aras de uha ne-
cesidad superior,

La oposicién conocia muy bien el punto débil del ra-
dicalismo. Sabia que el fermento opositor funcicnaba me-
jor desde !a llegada de los radicales democraticos y que agi-
tando desde fuera la demagogia, que penetrando en los gre.
mios de empleados y obreros, que cstimulando los contlictos
soclales, gue necesariamente se presentan a todo gobierno
que desea hacer goblerno, tarde o temprano se quebraria
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1a moral del radicallsmo, partido esencialmente «ébil fren-
te o esas tentaciones demagogicas.

Para la masa radical resultabs tremendamente dure
presenciar la riquisima cosecha electoral que estaba ha-
ciendo la oposicion. B! Partido Radical, como partido de
Gobierno, necesariamente no podia lanzarse al juego de-
magdbgico, pero no es dificil suponer el desasosiego interno
que tal juego provoeaba en sus filas, donde habia oposito-
res e interesados c¢n quebrar la composicién del gobierno.

Fueron, pues, enormes 10s esfuerzos realizados por el
Presidente de 1a Republica para sujetar al Partido Radlcal
y mantenerlo duranté dos afios en una linea de gobierno
serio y consiructivo.

Pero, en la ultima etapa, cuando e] Partido Radical fa-
116 en masa, el sefior Gongzalez Videla se vi6é obligado den-
tro de su linsa doctrinaria a aceptar el cambio tota! del go-
bierno. Y es sobre esta etapa que des¢o decir algunas pala-
bras.
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XI1—FEtapa final
La tevolucién de Febrero de 1950

Creo necesario referirme a los principales hechos que
originaron la caida del Goblerno de Concentragion Na-
clonal, en los que €l Partido Conservador Socialcristiano
tuvo preponderante actuacion.

Los sucesos de febrero tuvieron todas las caracteris-
ticas de un go'pe revolucionario y significaron una con-
mocién revolucionaria de perfecta realizacién.

La huelga ilegal de los personales de las Compaifiias
de Eleatricidad y Te!éfonos, que no reunié ninguno de los
elementalegs requisitos gue exige la ley, desencadentd el
conflicto. Desde ese instante, el plan sedicloso favorecido
subterranecamente primero y abiertamente después por la
opozicidon, tomé ampllias y gravisimas proporciones.

El 26 de enero, representantes autorizados de la opo-
slzién publicaron una declaracion que significé la ayuda
més preclosa y eficaz para los huelguistas. En esa decla-
racién se dice lo siguiente: “Que e! movimiento de los
“ personales de las Compafiias de Electricidad y Teléfonos
“estd fundado sobre la base de la Justicia (con mayuscula
“en el origina’) ¥ que constituye un error no haber buscado
“ para este conflicto una solucién rapida y razonable, pues,
“aunque ilegal, es deber del Gobierno procurar la paz pit-
“blica ¥y no vivir en la represion. Este movimicnto coincide
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* ademas con la discusion del proyecto de estabilizacion de
“ sueldos, salarios y precios que despierta profunda alarma
‘“entre los empleados y obreros del pais. La actitud del
“ Gobierno y de los partidos que lo apoyan de no buscar
“ solucion para estos conflictos lleva a la opinidn publica
“a la l6gica conclusion de que ss quiere crear un clima
“ique justifigue una nueva peticion de Facultades Extra-
* ordinarias, que desde luego rechazamos, porque un Go-
‘t pierno constifucional no puede vivir permanentemente
“con leyes restrictivas de las llbertades publicas...” Fir-
man ésta declaracion los sefiores Eduardo Cruz Coke, En-
rique Cafias Flores, Javier Lira Merino, Andrés Contardo
Leyton, Eugenio Gonzilez Rojas, Aniceto Rodriguez Are-
nas, Tomas Reyes Vicufia y Eduardo Frei Montalva,.

Me parece innicesario, s este respecto, destacar la in-
tervencion decisiva gue tanto el Dr. Cruz ‘Coke como el
Partido Conservador Socia'cristiano tuvieron en los suce-
80 revolucionarios de Febrero ¥ en la formacion del nue-
vDo Gobierno. )

Por su parte, €1 Ejecutivo estaba muy bien dispuesto
para solucionar este violento conflicto, Como Goblerno y
ya que se trataba de una huelga ilegal, exigié una sola
condicion para abordar el arreglo: que los huelguistas se
reintegraran a su trabajo. Exigencia minima que debia
hacer un 'Gobierno que se preciaba de ser Gobierno y que
no estaba dispuesto a abatir sus atribuciones soberanas.

El paro, con tan vallosa ayuda, se extendidé rdpida y
eficazmente.

Los sefiorves Edgardo Maass y Clotario Blest constituidos
en héroes nacionales, respaldados por la fuerte adhesion
de los grupos opositores vy, 1o que es triste decirlo, apoya-
dos, también, por e! block radical antigobiernista, o mejor
dicho por log enemigos del Presidente de la. Repablica, pu-
dieron operar desde esc¢ instante con amplis comodidad vy,
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seguros de lograr el triunfo, doblaron el tono de sus ame-
nazas.

Pero, en esas horas 1a oposicién y esos grupos del radi-
calismo no s6lo estaban dafiando grave y peligrosamente el
régimen demoeratico, sino que, al alentar la sedicion y la
revowucidon con promesas tan amplias como irrealizables,
se estaban cieando un pavoroso problema inmediato, si lo-
graban, como era posible, doblegar al Gobierno y tomar
lnego su responsabilidad.

En esas horas, log caballcros dc la oposicién se auto-
constituyeron en los depositarios absolutos de la “sensibi-
lidad social” y de los secretos para dar a los gromios y
sindlcatos la satisfaccion total de sus aspiraciones. Era la
hora de las promesas y del desenfreno de los ofrecimientos.
E] Goblerno y quienes lo sustentaban, representaban enton-
ces el sordido egoismo y la negacidén de la justicia social.
Era preciso ahogar, cntonces, ese mal goblerno, enemigo del
pueblo y era preciso ahogarlo medlante un paro ilegal y
extendido a lo largo de la Republica que detuviera todas
las actividades nacionales. Por asfixia tenia gue rendirse el
Gobierno y el Parlamento abatir su soberania,

Se amplian las exigencias

Y la huelga que nacié para defender las aspiraciones
del personal de las Compafiias de Electricidad y Teléfonos,
junto con extender su accién de Inactividad, amplié des-
mesuradamente sus exigencias.

Ya no cra so6lo la solucion de 1as demandas del personal
de aguellas compaiiias lo que se queria lmponer, sino que
las demandas y ataques de la sedicion se dirigieron al Par-
lamento, pidiendo el retiro inmediato del proyecto dec esta-
bilizacion de .sueldos salarios y precios y mil otras exigen-
clas.
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Un comando eficientisimo tomoé la direecion del paro.
El sefior Maass, cabeza, visible del movimiento, deciaraba en
¢sos dias: “La victoria nos ha de indicar claramente €l paso
“ trascendental que se da para obtener después lag reivin.
“dicaciones que dia a dia estamos viendo mermadas y es
“ necusario reaccionar de una vez por todas .demostrando
““la fuerza de nuestra organizacién, a la vez que s¢ da una
“c’ara leccién a aquellos que pretenden dictar leyes a su
“ amafio, sin consultar ni auscultar el pensamiento de los
" propios interesados”.

Las amenazas se dirigian, ptes, tanto al Gopierno como
8l Parlamento.

El conflicto se extiende

Pero los huelguistas, alentados por el apoyo politico gue
benian, lejos de frenar ¢l impulso del paro, febrilmentc ope-
raron para comprometer en el movimiento al mayor ni-
mero de nucleos de obreros y de empleados. El dia 26 de
enero se pliegan a la huelga 10s personales obreros de las
Compafiias de Electricidad y de Teléfonos. El Gobierno
ocupa militarmente las plantas de Los Maitenes y Los Quel.
tchues. Tres dias después se produce el paro hancario
y el de los empleados de la Caja Nacional de Ahorros. Ese
mismo dia, €l Presidente de la Republica, que hacia frente
a los acontecimientos con gran entereza, “reitera su firme
“e inguebrantable resolucién de no oir, recibir ni aten-
"der minguna peticién ni sugerencia de los gremios ¢n
“hue’'ga o personeros que tomen su representacion, mien-
“ tras no se reintegren a sus labores los empleados gque hi-
“ cleron abandono de ellas”...

Nuevos gremios se suman al movimiento sedicioso y
otros anuncian su determinacién de hacerlo en fechas in-
mediatas. Incluso los empleados semifiscales de Santiago
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y -algunas provincias se pliegan a la huclga. El jueves 2
de febrero ya el paro tiene contornos gravisimos y se ex-
tiende a las provincias. En el Norte, 6.000 empleados y
obreros de Chuquicamata, y en €l Sur, 3,000 trabajadores
de Huachipato paralizan toda actividad y, en Valparafso,
¢l movimiento se generaliza a casi todos los sectores del
trabajo. Ese mismo dia la Federacién de la Construc:ion,
la industria “Electer”, la Federacion de la Industria y el
Comercio, las Cristalerias Chile, la Papelera .de Puente
Alto, la Federacion de Quimica y Farmacia, etc., se incor-
poran abiertamente al paro. Los Ferrocarriles del Estado
inician paros parciales y anuncian quc al dia siguiente se
hars general y, finalmente, los sindicatos de los diarios
toman igual camino.

En e] hecho, la vida del pais est4d detenida. El plan
sedicioso, apoyado en una huelga ilegal de los pensonales
de las Compafifas Eléctrica y de Teléfonos, se desarrolla y
amplia con pleno €xXito. La oposicion apoya ablertam:nte
el movimiento y trata de quebrar la moral del Partido Ra-
dical. El grupo radlcal antigobiernista que dirigia don
Joaquin Palma jugaba en esos instantes decisivo papel.
Con todo, el Gobierno, consciente de su deber, en la tarde
de ese mismo jueves 2 de febrero, formulé una enérgica
declaracion:

“El paro decretado a pretexto de apoyar la huelga
“ilegal de los empleados de las Cias. de Electricidad y Te-
“léfonos y que ha sido sostenido principalmente por los
“ empleados bancarios, no persigue fines econdmicos gre-
“miales y es s6lo la exteriorizacién de un plan revolucio-
‘“nario fraguado bajo la direccién de elementos de franca
* tendencia totalitaria y opresiva. El Gobierno, con abso-
“luta serenidad, calma y prudencia, ha esperado que los
¢ dirigentes del movimiento sedicioso oyeran los llamados
“ reiterados del Presidente de la Republica, reflexionaran
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“y desistieran de sus intentos; pero, el desarrollo de los
“ultimos acontecimientos le ha demostrado que sélo se
“ persigue como finalidad esencial, derribar el régimen
“democritico y crear el caos en la vida nacionnl, pro-
“ picio al restaplecimiento de una dictadura. No buscan los
“ promotores la obtencién para'los empleados de mejora-
“ mientos econdémicos, porque han bhlogqueado con su con-
“ducta todo lo que oportunamente pudiera conducir a ese
"“fin. En esta situacion, el Gobierno tiene el deber de no
“escatimar csfuerzos, ni sacrificios para asegurar la plena
“vigencia del régimen constitucional, la continuidad de
“los servicias de utilidad publica, el sistema bancario y el
“orden general. Por consiguiente, hara uso de todas sus
“facultades y prerrogativas y asegura a la ciudadania que
“la, antipatridtica rebelion sera aplastada”.

El Gobierno y los dirigenteg de los partidos de Go-
bierno que formaban la combinaciéon de Concentracién Na.
cional estaban absolutamente dispuestos a enirentarse al
golpe revolucionario y a defender el orden publico y la dig-
nidad y prerrogativas de los Poderes del Estado,

BEsa misma noche del jueves 2 de febrero los dirigen-
tes de esos partidos resolvieron formular una declaracion
a la opinién publica, reiterando su apoyo decidido al Go-
bierno en su dura tarea de detener el golpe sedicioso. De
esta iniciativa quedd encargado el vocal del CEN Radical,
don Luis Alperto Cuevas, quieh redacté la declaracién co-
rrespondiente que fué aprobada por todos los jefes de los
partidos de Gobierno,

Pero, esa misma noche, para desgracia de Chile, ¢l
Partido Radical quebrd su linea de gobierno ¥ se plegé a
la oposicion.

Desde ese instante la revolucion habia triunfado.
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Los compromises de la oposicién

La Confederacion de EE. PP. de Chile en su declara-
cion de fecha 2 de febrero, deja clara e inobjetablemente
estampado este compromiso: “Al dar la Confederacion de
Empleados Particulares de (Chile la orden de volver al
trabajo, los dirigentes naclonales de la CEPCH aseguran a
todo el gremio que en la etapa final de las realizaciones
que queda entregada a la palabra “empefiada y honora-
ble” de los Partidos Radical, Democratico, Falange Nacio-
nal, Socialista Popular, Conservador, Agrario Laborista,
Frente Nacional Democratico, a los cuales tenemos que
creer, estaremos vigilantes y atentos para que se satisfa-
gan todas las aspiraciones de los asalariados y que fueron
la génesis de este movimiento gremial de tan hondas re-
percusiones en la vida ciudadana del pais...”

No puede, pues, negarse este compromiso que se con-
certd y este nexo gue existié entre 1a oposicion y los sedi-
ciosos. Por lo demas, los dirigentes del movimiento de fe-
brero tuvieron buen cuidado de recordar a los beneficiados
con ¢b Gobierno el origen de su obscura ascensién. Perid
dicamente, esos dirigentes y organismos gremiales en sus
exposiciones publicas dejaron constancia de la colusion que
existio entre entre ellos y los politicos y de los compromi-
sos gque habian contraido los opositores. En estas expo-
siciones con tono duro, irrespetucso y amenazante se de-
cila siempre que los gremios se mantendrian vigilantes de
la palabra empefiada por los actuales gobernantes.

Y el seilor Clotario Blest, presidente de la ANEF, fué
aun mas claro para recordarles a los nuevos gobernantes
su triste origen. En declaracién de fecha 28 de febrero
pasado, ¢l mismo dfa en que el nuevo Gobierno asumio suy
funcioncs, manifestéd, a nombre de la ANEF, entre otras
cosas, 1o siguiente:
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“Los gremios se encuentran en una etapa de realiza-~
“ ciones imperfectas en que aquello que les es propio ha de
“ser interferido por la accién politica. De aqui que se
“mantengan vigilantes con respecto a la actitud de los
“hombres que han tomado sobre si la inmensa reSponsa.-
“billdad de dar al pais un Goblerno mas de acuerdo con
“las actuales circunstancias. Han de considerar estos par-
“tidos politicos que si hoy se encuentran en situacion de
“ ascender al Goblerno, no es por obra de ellos mismos ni
“en mérito a sus parceladas doctrinas electorales, sino que
“por un fendmeno social que les es totalmente exnaﬁo,
“como es el movimiento gremialista. .

En realidad, mas abismante gque este insulto al nuevo
Gobierno, que otro significado no tienen las palabras del
seflor Blest, fué el silencio absoluto gue guardaron los
afectados. Ni una contestacién, ni una declaraciéon, conocid
la opinién publica que desvirtuara esta infamante acu-
sacion que la ANEF hacia a los nuevos gobernantes y a
los partidos que tomaban la responsabilidad del poder.

¢Y qué podian contestar esos gobernantes y esos par-
tidos, si lo que ahi atirma el sefior Blest es la verdad, la
ingrata verdad, la terrible verdad de lo gue ocurrié en el
movimiento revolucionario de febrero? ¢Qué podian res-
ponder esos gobernantes y esos partidos que se coludieron
con la sedicién y la utilizaron para escalar el poder o per-
manecer en el Gobierno?

Por eso nada contestaron; por eso guardaron un otor-
gante silencio.

Dos actitudes

En el curso de este trabajo he analizado con gran ex-
tension, en el capitulo “Ingreso al Gobierno de los con-
servadores tradicionalistas”, las razones que nos movieron
en Julio de 1948 a dar paso tan trascendental.
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Nosotros acogimos la invitacion del Presidente de la
Repliniica cuando situaciones por demas agudas estabal
poniendo en inminente peligro la estabilidad del Gobicrno,
amagada por la accion revolucionaria del Partido Comu-
nista. .
Ingresamos, pues, al Gobiérno para preservar el ré-
gimen dembperatico, para defender el principio de auto-
vidad y para fortalecer la accién anticomunista del Pre-
sidente de la Repiblica.

Y s6lo salimos del Gobierno cuando otras situaciones
gravisimas que escapaban absolutaments a nuestra res-
ponsabilidad nos obligaron a ello.

Nosotros abandonamos las esferas del poder, cuando
vimas quebrado €l principio de autoridad, cuando €l pro-
plo Parlamento abatié su soberania y se doblegé a la pre-
siéh de gremios y sindicatos. Bn ese instante, nuestra pre-
sencia en ¢l Gobierno estaba demas. Los objetivos funda-
mentales que nos llevaron a él habian sido arrasados.

En tan ingratas circunstancias €l Partido Conservador
Socialeristiano subié al poder. Por lo demés, nada tiene
de "extrafo que tal cosa aconteciera. Era imposible que
el plano inclinado y demagoédgico en que se desplazaba
ese Partido desembocara en otra posicion. Necesariamen-
te, el mal camino que tfomé desde sus primeroy pasos de-
bia conducirlo a tan mal fin.

Los tristes acontecimientos posteriores que tocan a la
gestion gubernativa del Partide Conservador Socialeristia-
no no pueden sorpréndernos. Son la derivacién légica del
praceso de desintegracion que sufrié esa colectividad y que
empujaran con tanta violencia sus actuales jefes.

El senador falangista, don Eduardo Frei, capto, en
Julio de 1948, muy accrtadamente esta situacion. Al res-
pecto, dijo: “El Partido Conservador, como su nombre lo
“dice, es conservador, y como tal desempefia un impor-
“tante papel en la vida democritica de Chile. Me atre-
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“yo a decir que es una «e las columnas que sostiene el
*“edlficio republicano”. ¥, mas adelante, refiriéndose al
empeiio del doctor Cruz Coke de torcer el cauce natural
del Partido Conservador, agregd: “A mi juicio, el error
“de Cruz Coke consiste en pretender transformar al Par-
“ tido Conservador en un partido de avanzada, o sea, cam-
“biar su naturaleza y sus objetivos. Segin mi opi-
“nion —terminé diciendo el sefior Frei—, Cruz Coke po-
“ dria desempefiar un importante papel en la vida nacio-
“nal, si se resolviera a trabajar cn otros campos y re-
“pnunciara a un objetivo necesariamente  impesible”.

‘Como he dicho, los errores, forpezas y torcidos rumbos
gue se aprecian en la gestién gubhernativa de los socizl-
cristianos son la derivacién de esta inobediencia a la doc-
trina, a la tradicién y a la naturaleza intrinsecs dcl Par-
tido Conservador,

De] mismo modo, €l desasosiego que se aprecia en el
sector socialeristiano y el hondo problema interno que
afronta en estos instantes, traen su origen en esta misma
inobservancia. .

Es evidente que una gran parte del Partido Conserva-
dor Socialcristiano sigue pensando y sintlendo “en con-
servador” y que con intima repugnancia ha visto el des-
plazamiento del Partido hacia extremos izquierdizantes y
demagogicos. Y especialmente, esta repugancia se acentud
con motivo dcl insélito apoyo que la Directiva del Partido
Conservador Soclaleristiano prestdé a la candidatura del
sefior Maira y que determiné su estrecho triunfo. Asimis-
mo, €1 “atéomico” discurso del seffor Cruz Coke, pronun-
clado en Concepcién, hizo mas agudo este creciente mal-
estar,

Espero, en proxima oportunidad, referlrme detenida-
mente en la consideracion de este discurso del Dr. Cruz
Coke, que, a mi juicto, sostiene una tesis absoluta y grave-
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mente contraria a principios fundamentales de la filoso-
ffa catgdlica, cual es la separacién del orden politico del
orden moral religioso. )

Por los antecedentes expuestos, atendida la gravedad
doectrinaria que ellos .envuelven, creo que no seria extraiio,
ni imposible, que una subdivision se operara en esas fuer-
zas.. Bl sector moderado del socialeristianismo que sigue
slendo viclimma de los mismos golpes de falsa autoridad y
de los mismos procedimientos que nosotros sufrimos, bien
puede un dia agotar su paciencia y levantar el vuelo.

Deliberadamente no he querido en este trabajo abor-
dar el analisis de la gestion gubernativa del Partide Con-
servador Socialeristiano. En primer lugar, ese analisis ha-
bria alargado desconsideradamente este ya demasiado ex-
tenso informe. Asimismo, como esa gestién atin no esta
terminada, las observaciones que se pudieran avanzar re-
sultarian de suyo incompletas.

.8in embargo, puede decirse que la acelén gubernativa
de los socigleristianos se ha distinguido por un afan ner-
vioso de renovacion, como si avaramentc aprovecharan una
unica oportunidad politica. Por eso, esta accién impro-
visada ha sido estéril, ademas de perjudicial para la tran-
quilidad del pais.

Especialmente, la gestion del Ministro de Hacienda,
flamante conservador socialeristiano, que se allegd a esa
tienda minutos antes de jurar tan alto cargo, ha derivado
grandes e inntiles frastornos en la economia y en la pro-
duceién nacional. La gestion del Ministro de Hacienda, en
pleno desarrollo, tiene que traer todavia nuevos dolores
de cabeza. Su proyecto econdmico, alin no ajustado a la
realidad nacionhal, slgue poniendo inquietud en el am-
bilente publico. :

Con todo esto y como ers lo natural, el proceso infla-
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cionista ha tomado un declive vertical ascendente, Lo que
nosotros preveiamos se estd cumpliendo con religiosa exac-
titud.

Queda por ver el desenlace de los proyectos de ahorro
obligatorio, de indole filatélica, que estéd pronto a impul-
sar el Ministro.,.

Es indudable gue el sefior Vial Espantoso se ha gana-
do un sitio en la historia. Pero, debe agregarse gue hay
diversos modos de pasar a la posteridad

Por su parte, el sefior Mardones Restal, también con-
servador de ultima hora, se ha distinguido asimismo en
el Ministerio de Salubridad por la caracteristica renova-
dora del nuevo egulpo socialeristiano. La labor del sefior
Mardones aun es imposible analizar y juzgar... Sus pro-
yectos, siguen siendo proyectos. ..

En cuanto a la labor del Canciller, sefior Walker, aten-
didas las iniclativas que ha tomado, seria inoportunisimo
analizarlas. Frente a lcs problemas internacionales, toda
la prudencia que pueda gastarse, resulta escasa. Sin em-
bargo, no puede negarse que el sefior Walker es un hom-
bre de “destino”. Por carambola, coseché una buena cuo-
ta de los aplausos que la gran Repuiblica del Norte tributé
al sefior ‘Gonzdlez Videla por su decidida accién antico-
munista, concretada en la Ley de Defensa de la Demo-
cracia.

Una gran mayoria del electorado conservador del pais,
en las recientes elecciones municipales, se pronuneié a
nuestro favor, Resultaron elegidos 234 Regidores conser-
vadores tradicionalistas. Cincuenta y cuatro comunas de
la Repiblica han designado Alcaldes a representantes de
nuestra colectividad. El Tartido se encuentra, pues, en
condiciones de afronfar con optimismo el porvenir.
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Pongo fin al analisis de la profunda crisis que ha su-
frido el viejo Partido Conservador.

Felizmente, en este gravisimo trastorno interno la doc-
trina, la tradicion y el cauce normal de la histérica co-
lectividad se han salvado. El Partido Conservador Tradi-
ciona’ista tomo sobre si esta inmensa responsabilidad.

Santiago, 7 de Agosto de 1950,

1m
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