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Téngase presente
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PRESENTACION ACUSACION

1. Camara de Diputados

1.1. Presentacion Acusacion Constitucional

Camara de Diputados. Fecha 26 de junio, 1973. Cuenta en Sesidon 09.
Legislatura Ordinaria 1973.

PRESENTACION
"Honorable Camara de Diputados:

Acogiendo una peticién del Consejo General del Colegio de Periodistas de
Chile y en ejercicio de la atribucién que nos otorga el articulo 39 de la
Constitucién, venimos en plantear una acusacién constitucional contra el sefior
Ministro del Interior, sefior Gerardo Espinoza Carrillo, en virtud de los hechos y
antecedentes de derecho que indicamos a continuacion.

El dia de ayer, 19 de junio de 1973, siendo aproximadamente las 7
horas, un numeroso grupo de miembros de la policia civil y de otros
funcionarios irrumpid, portando toda clase de armas de fuego, en el recinto de
la Universidad de Chile situado en Santiago en calle Pedro de Valdivia N° 2454,
y sin exhibir orden judicial o administrativa alguna, procedidé por medios
violentos a allanar dicho recinto y a registrar todas sus dependencias; a
detener a aproximadamente 30 estudiantes y 4 funcionarios de la Universidad
que se encontraban en su interior y a destruir y retirar partes del equipo
transmisor del Canal 6 de Televisién de la Universidad de Chile.

Este hecho, que reviste una gravedad extrema y que nos hace recordar
fechorias propias de regimenes nazis hasta ahora desconocidas en Chile, no
fue el producto de la casualidad o de la irresponsabilidad de un funcionario
subalterno.

Consta de la declaracién que hizo el propio Ministro del Interior a la
Directiva del Colegio de Periodistas, que se trata de una medida tomada a
plena conciencia por el Gobierno, fundada en que la instalacién de dicho canal
de television universitario se habria hecho al margen de la ley.

Segln esa misma version y la de los parlamentarios y dirigentes
estudiantiles que se entrevistaron con el Intendente de la Provincia y con otros
funcionarios de Gobierno, la medida de allanamiento ilegal se adoptd con pleno
conocimiento y autorizaciéon del sefior Ministro del Interior, a peticiéon del
Superintendente de Servicios Eléctricos y se materializé por medio de una
orden dictada por el sefior Intendente de Santiago en uso de una supuesta
facultad que le concederia el articulo 52 de la ley de Régimen Interior.

Los hechos no pueden ser de mayor gravedad.
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Ello implica un verdadero ultraje a la autonomia universitaria y una
burda violacién del articulo 4° del Estatuto Organico de la Universidad de Chile,
gue expresamente consagra la norma de que "los recintos universitarios son
inviolables y ninguna autoridad ajena a la Corporacién o sus representantes
podra ejercer sus atribuciones en ellos sin anuencia de la autoridad
universitaria que corresponda.”

Tanto o mas grave que la violacion de la autonomia universitaria es el
atropello increible que con estos hechos se ha cometido en contra de la
garantia constitucional relativa a la libertad de expresién que consagra el
articulo 10 N° 3 de la Constitucion, y que, en el caso de la televisidon
universitaria, esta expresamente consagrada en dicha norma constitucional y
en la ley N° 17.377, del 24 de octubre de 1970.

Por otra parte resulta grotesco y muy ilustrativo del espiritu
discriminatorio que anima a toda la acciéon del Ministerio del Interior, la
circunstancia de que no se adopte ninguna medida respecto de la usurpaciéon y
uso indebido que un grupo de extremistas estd haciendo del Canal 9 de
Television, y que, en cambio, se cometa un asalto, se viole la autonomia
universitaria y se impida la transmisién del canal que tanto la Constitucion
como la ley permiten operar a nuestra principal Universidad, sobre todo
después que la propia comunidad universitaria en un plebiscito democratico,
adoptd legitimamente decisiones clarisimas respecto al funcionamiento de la
televisidn, que las autoridades universitarias se han limitado a cumplir.

Cabe seialar, asimismo, que la supuesta facultad que el articulo 52 de la
ley de Régimen Interior otorga a los Intendentes para ordenar allanamientos
en determinados casos, es absolutamente inaplicable en el caso de la
Universidad de Chile.

Es inaplicable, en primer lugar, porque el articulo 4° del Estatuto
Organico de la Universidad que antes se ha mencionado, consagra la
inviolabilidad de los recintos universitarios e impide la actuacion de ninguna
autoridad ajena a ella, sin la anuencia de la autoridad universitaria.

Es inaplicable, ademas, por cuanto el articulo 52 de la citada ley se
refiere a las "propiedades particulares" y no hay duda que no tienen tal
condicién juridica las propiedades o recintos universitarios, si se toma en
cuenta que el articulo 5° de la ley organica de la Universidad de Chile le
confiere el caracter de un establecimiento publico, auténomo e independiente
de la Administracion Central del Estado.

Es inaplicable, por ultimo, porque la facultad de allanar que esa norma
de excepcidon otorga a los Intendentes sélo puede ejercerse en los casos
determinados que el mismo articulo 52 sefiala, ninguno de los cuales ha
existido ni podido siquiera presumirse en la situacién que nos ocupa.

De los hechos que se han mencionado en esta acusacién es responsable,
como ya se ha dicho, el sefior Ministro del Interior, tanto porque han contado
con su expresa aprobacién como por el hecho de que fueron cometidos por
funcionarios y servicios que estan bajo su directa dependencia administrativa y
politica.
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Dichos hechos implican una infraccién del articulo 10 N° 3° de la
Constitucién, relativo a la garantia constitucional de la libertad de expresion, y
al articulo 10 N° 15 que consagra la garantia de la libertad personal.

Los mismos hechos implican un atropellamiento del Estatuto Organico de
la Universidad de Chile, cuyo texto fue fijado por el D. F. L. N° 1 del Ministerio
de Educacién Publica, de fecha 8 de junio de 1971, y de la ley N° 17.377 que
legisla sobre la television chilena y universitaria.

Finalmente, los mismos hechos denunciados en esta acusacion implican,
de parte de quienes han sido responsables de su ejecucion, la comision de los
delitos de detencidn ilegal, allanamiento irregular, perturbacion de la posesién
y dafios, que describen y sancionan, respectivamente, los articulos 148, 155,
158 N°6 y 484 y siguientes del Cdédigo Penal.

De todas las infracciones a la Constitucidén, atropellamientos de la ley y
delitos comunes ya mencionados, es responsable el Ministro del Interior, senor
Gerardo Espinoza Carrillo, en contra de quien venimos en formular la presente
acusacion con el fin de que la Camara declare que ha lugar a ella, y asi pueda
seguir la posterior tramitacién legal ante el Senado y los Tribunales Ordinarios
de Justicia, quienes seran los que en definitiva dictaminen acerca de la
culpabilidad y responsabilidad tanto civil como penal que cabe a dicho
Secretario de Estado frente a los gravisimos hechos ocurridos.

(Fdo.): Alberto Zaldivar L.— Hermoégenes Pérez de Arce I.— Mario Arnello R.
— Guido Castilla H.— Carlos Dupré S.— Enrique Krauss R.— Luciano Vasquez
M.— Sergio Saavedra V.— Héctor Castro C.— Eduardo Sepulveda W.— Silvia
Pinto de Galleguillos.
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1.2. Integracion de Comision encargada de Acusacion
Constitucional

Camara de Diputados. Fecha 26 de junio, 1973. Sesion 09. Legislatura
Ordinaria 1973.

COMISION ESPECIAL PARA INFORMAR SOBRE LA ACUSACION
CONSTITUCIONAL DEDUCIDA CONTRA EL MINISTRO DEL INTERIOR,
SENOR GERARDO ESPINOZA CARRILLO

El sefior PARETO (Presidente). — En conformidad con lo dispuesto en la
atribucién 12 del articulo 39 de la Constitucién Politica de la Republica, y con lo
establecido en el articulo 262 del Reglamento de la Corporacién, corresponde
realizar el sorteo de los cinco miembros que integraran la Comisiéon encargada
de conocer de la proposicion de acusacion constitucional deducida por diez
sefores Diputados en contra del sefior Ministro del Interior, don Gerardo
Espinoza Carrillo.

El sefior Secretario procedera a efectuar el sorteo.

El sefior GUERRERO, don Rall (Secretario). — En conformidad con las normas
constitucionales y reglamentarias, deben excluirse del sorteo los sefiores
Diputados que se indican, por las causales que en cada caso se sefalan:

Por haber suscrito el libelo acusatorio: los sefiores Arnello, N° 17;
Castilla, N° 32; Dupré, N° 42; Krauss, N° 69; Pérez de Arce, N° 103; Pinto,
dofia Silvia, N° 106; Saavedra, don Sergio, N° 124; Sepulveda, don Eduardo,
N° 133; Vasquez, N° 142; Zaldivar, N° 149; y Castro, N° 34,

Por ser miembros de la Mesa directiva de la Corporacién: los sefores
Pareto, N° 101; Lorca don Gustavo, N° 75, y Munoz, don Roberto, N° 89.

Por encontrarse con permiso constitucional: los sefiores Gonzalez, don
Carlos, N° 55; Marambio, N© 78; Salinas, N© 126; y Sanhueza, N° 129.

Por encontrarse suspendido de su cargo, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 35 de la Constitucién: el sefior Nufiez, N°© 91.

—Efectuado el sorteo en la forma prescrita por el Reglamento, resultaron
designados para integrar la Comision que debera informar esta acusacion, los
sefiores Diputados que en la lista por orden alfabético tienen los numeros 147,
102, 113, 130y 127.
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El sefior PARETO (Presidente). — En consecuencia, quedan designados para
integrar esta Comisién los Diputados sefiores Villalobos, don Carlos; Penna,
don Marino; Riesco, don German; Scarella, don Anibal; y Salvo, don Camilo.
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1.3. Discusion en Sala

Camara de Diputados. Legislatura Ordinaria 1973. Sesion 14. Fecha 03 de
julio, 1973. Discusion. Declara ha lugar la Acusacion Constitucional.

Asisten a la presente Sesion los siguientes Diputados:

Acufia Méndez, Agustin Guastavino Cérdova, Luis
Alamos Vasquez, Hugo Guerra Cofré, Bernardino
Alessandri Besa, Arturo Herrera Hererra, Raul
Alessandri Valdés, Gustavo Hormazabal Sanchez, Luis Ricardo
Altamirano Guerrero, Amanda Huenuman Garcia, Rosendo
Alvarado Paez, Pedro Huepe Garcia, Claudio
Allende Gossens, Laura King Caldichoury, Eduardo
Andrade Vera, Carlos Koenig Carrillo, Eduardo
Ansieta Nufez, Alfonso Krauss Rusque, Enrique
Aranibar Figueroa, Eliana Larre Asenjo, Enrique

Araya Gonzalez, Silvia Lazo Carrera, Carmen
Arnello Romo, Mario Leighton Guzman, Bernarda
Atencio Cortez, Vicente Lorca Rojas, Gustavo
Aylwin Azocar, Andrés Maira Aguirre, Luis
Barrionuevo Barrionuevo, Raul Marchant Binder, Mario
Bayo Veloso, Francisco Martin Mardones, Luis
Becker Baechler, German Mekis Spikin, Patricio
Campos Avila, Julio Merino Jarpa, Sergio
Cantero Prado, Manuel Momberg Roa, Hardy
Cardemil Alfaro, Gustavo Monares Gomez, José
Carrasco Muinoz, Baldemar Monckeberg Barros, Gustavo
Carmine Zufiiga, Victor Montt Momberg, Julio
Castilla Hernandez, Guido Moya Mufioz, Oscar

Castillo Michea, Cesareo Mufioz Barra, Roberto
Castro Castro, Héctor Mufioz Zufiga, Guillermo
Cerda Garcia, Eduardo Orrego Vicufa, Claudio
Contreras Mena, Eduardo Ortuzar Latapiat, Eugenio
Costa Espinoza, Silvia Ossa Bulnes, Juan Luis
Chavez Rodriguez, Vladimir Otero Echeverria, Rafael

Dip de Rodriguez, Juana Paez Verdugo, Sergio

Dupré Silva, Carlos Palza Corvacho, Humberto
Errézuriz Eguiguren, Maximiano Pareto Gonzalez, Luis
Escobar Astaburuaga, Luis Penna Miranda, Marino

Frei Bolivar, Arturo Pérez de Arce Ibieta, Hermdgenes
Fuentealba Caamafio, Clemente Pérez Soto, Tolentino
Fuentes Venegas, César Raul Pinto de Galleguillos, Silvia
Galilea Widmer, Manuel Quezada Quezada, Anselmo
Gallardo Paz, Manuel Quintana Miranda, Ivan
Gamboa Valenzuela, Manuel Ramirez Valenzuela, Rodolfo
Garay Figueroa, Félix Ramirez Vergara, Gustavo
Garcés Fernandez, Carlos Retamal Contreras, Blanca
Garretén Purcell, Oscar Guillermo Reyes Aroca, Jaime

Godoy Matte, Domingo Riesco Zafiartu, German
Gonzalez Jaksic, Carlos Rios Santader, Mario
Gonzalez Maertens, Victor Rodriguez Rodriguez, Manuel
Gonzalez Robles, Oscar Rodriguez Villalobos, Silvio
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Rojas Alfaro, Wilma
Romero Vasquez, Fernando
Ruiz-Esquide Jara, Mariano
Saavedra Cortés, Wilna
Saavedra Viollier, Sergio
Sabag Castillo, Hosain
Salvo Inostroza, Camilo
Sanchez Bafiados, Raul
Scarella Calandroni, Anibal
Schott Scheuch, Fernando
Sepulveda Whittle, Eduardo

DISCUSION SALA

Soto Gutiérrez, Rubén
Suarez Obiol, Alfonso
Tapia Salgado, René
Torres Peralta, Mario
Tudela Barraza, Ricardo
Vasquez Muruaga, Luciano
Vega Vera, Osvaldo
Vergara Osorio, Lautaro
Viciani Escker, Orel

Yuseff Sotomayor, Gonzalo
Zaldivar Larrain, Alberto

Sivori Alzérreca, Carlos Zapata Bravo, Rubén

Téngase presente, que no se tiene a disposicion el texto integro del Informe de
la Comisidon encargada de conocer del libelo acusatorio en contra del Ministro
sefor Gerardo Espinoza. Por tal razon, se releva la relacion que efectua el
sefor Marino Penna, quien pone en conocimiento de la Sala del contenido y
alcance del referido documento.

ACUSACION CONSTITUCIONAL EN CONTRA DEL MINISTRO DEL
INTERIOR, SENOR GERARDO ESPINOZA CARRILLO

El sefor PARETO (Presidente). — En la Tabla del Orden del Dia, corresponde
ocuparse de la proposicion de acusacidn constitucional deducida por once
sefiores Diputados en contra del sefior Ministro del Interior, don Gerardo
Espinoza Carrillo.

Diputado informante de la Comisidn de Acusacién Constitucional es el
sefior Penna, don Marino.

—La proposicion de la Comisién, contenida en el boletin N°© 103-73-2, es la
siguiente:

"Con el mérito de lo expuesto y de numerosas otras consideraciones
expresadas por los sehores Diputados, de las que da constancia el acta
taquigrafica, la Comision encargada de conocer la Acusacion Constitucional
deducida por once sefores Diputados en contra del sefior Ministro del Interior,
don Gerardo Espinoza Carrillo, acordé, como conclusién, declarar admisible la
proposicion de acusacion y dar lugar a ella, conclusion que recomienda sea
acogida por la Honorable Camara."

El sefior PARETO (Presidente). — En discusion la proposicién de acusacion
constitucional.

Ofrezco la palabra al sefior Diputado informante.

El sefior PENNA. — Pido la palabra.
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El sefior PARETO (Presidente). — Tiene la palabra el sefior Diputado
informante.

El sefior PENNA. — Sefor Presidente.
El sefior MOYA. — Seguimos el "show" artistico, otra vez.

El sefior PENNA.—... por mi intermedio, la Comision de Acusacion
Constitucional designada por la Corporacién, en conformidad a lo dispuesto en
la atribucién 12 del articulo 39 de la Constitucidn Politica del Estado, informa
acerca de la acusacién constitucional, deducida el dia 20 de junio del afio en
curso, por los sefores Arnello, Castilla, Castro, Dupré, Krauss, Pérez de Arce,
Pinto, dona Silvia; Saavedra, don Sergio; Sepulveda, Vasquez y Zaldivar, en
contra del sefior Ministro del Interior, don Gerardo Espinoza Carrillo, por las
causales de "infracciones a la Constitucién, atropellamientos de la ley y delitos
comunes" que se mencionan en el libelo.

Como los sefiores Diputados saben, la Comisién, elegida a la suerte
segun el articulo 262 del Reglamento, quedd formada por los sefores German
Riesco, Camilo Salvo, Anibal Scarella, Carlos Villalobos y Marino Penna.

En la primera sesién, fue elegido Presidente de la Comisién el sefior
Diputado don German Riesco.

En esa oportunidad, se adoptaron diversos acuerdos acerca del
funcionamiento de la Comisidn; entre ellos, celebrar tres sesiones ordinarias el
dia 28 de junio, sin perjuicio de la facultad de la Mesa para citar a sesiones
especiales las que, realmente, se realizaron el sabado 30; remitir diversos
oficios, destinados a citar o a invitar a algunas personas relacionadas con los
hechos mencionados en el libelo acusatorio, otorgando facultad a la Mesa para
determinar el horario y el orden de comparecencia de dichas personas. Con el
objeto de reunir antecedentes que contribuyeran a formar el criterio de la
Comisidn respecto de los cargos formulados en el libelo acusatorio, la Comisién
acordd remitir los siguientes oficios: al sefior Ministro del Interior, tres al sefior
General Director de Carabineros, al sefior Contralor General de la Republica, al
sefor Director General de Investigaciones, al sefor Superintendente de
Servicios Eléctricos, de Gas y de Telecomunicaciones, y al sefior Presidente de
la Corte de Apelaciones de Santiago.

La Comisidn conto con la asistencia de taquigrafos de la Corporacién, por
lo que existe una relacion circunstanciada del debate, de los interrogatorios y
de todo lo sucedido durante su cometido. Estas actas fueron impresas y deben
estar a disposicion de los sefiores Diputados.

Asistieron, ademas, a las sesiones de la Comisidn la sefiora Pinto y los
sefiores Arnello, Aylwin, Garcés, Godoy, Guerra, Krauss, Monares, Orrego,
Rios, Saavedra, Schott, Sudrez, Vasquez, Vera, Vergara y Yussef.
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Las invitaciones o citaciones para concurrir a declarar ante la Comision,
fueron cursadas oportunamente por oficio, y en casos urgentes, por teléfono.
Se deja constancia, si, de que no todas las personas invitadas concurrieron
ante la Comision. No asistieron, por ejemplo, de la Direccion de
Investigaciones, el sefor Ministro del Interior, el sefior Intendente, ni de la
SEGTEL (Superintendencia de Servicios Eléctricos y de Gas).

Aun quedan antecedentes que no han llegado a la Secretaria de la
Comision.

Hay que hacer presente que el sefior Ministro acusado no formuld ante
la Comisidn defensa verbal o escrita.

Por ultimo, se deja constancia de que la Comisidon, en uso de la facultad
establecida en el articulos 85 del Reglamento, se constituyd en visita inspectiva
en el local de calle Pedro de Valdivia 2454 donde se encontraban las
instalaciones del Canal 6 de Televisién, con el objeto de verificar los dafios y
destrozos que habian sido causados con motivo del allanamiento practicado el
19 de junio por personal policial y de la Superintendencia de Servicios
Eléctricos.

Creo que el Diputado informante tiene que empezar con un resumen de
las causas, las razones que se tuvieron en cuenta para formular la acusacion.

Los firmantes del libelo hacen esta acusacion acogiendo la peticion del
Colegio de Periodistas de Chile y en uso de las atribuciones que les confiere la
Constitucion.

Dicen que "el dia de ayer, 19 de junio de 1973, siendo aproximadamente
las 7 horas, un numeroso grupo de miembros de la policia civil y otros
funcionarios irrumpid, portando toda clase de armas de fuego, en el recinto de
la Universidad de Chile, situado en Santiago, en calle Pedro de Valdivia N©
2454, y sin exhibir orden judicial o administrativa alguna, procedié por medios
violentos a allanar dicho recinto y a registrar todas sus dependencias; a
detener a aproximadamente 30 estudiantes y 4 funcionarios de la Universidad
gue se encontraban en su interior, y a destruir y retirar partes del equipo
transmisor del Canal 6 de Televisién de la Universidad de Chile."

Agregan que este hecho no fue el producto de la casualidad o de la
irresponsabilidad de un funcionario subalterno, puesto que el sefior Ministro del
Interior, en declaracion a la Directiva del Colegio de Periodistas, dijo que se
trataba de una medida tomada a plena conciencia, fundada en que la
instalaciéon del Canal de Television se habria hecho al margen de la ley.
Aseguran que el propio Intendente de Santiago les expresé a parlamentarios y
a estudiantes que la medida se adoptdé con conocimiento y autorizacién del
sefior Ministro del Interior, a peticion del Superintendente de Servicios
Eléctricos y que dicho Intendente dicté la orden en uso de una supuesta
facultad contenida en el articulo 52 de la Ley de Régimen Interior.

Estos hechos, ademas implican una violacion del articulo 4° del Estatuto
Organico de la Universidad de Chile, que consagra la inviolabilidad de los
recintos universitarios y la ninguna injerencia de autoridades ajenas, las que
s6lo pueden actuar con anuencia de quienes dirigen la Universidad.
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Mas grave —dicen— es el atropello de la garantia constitucional relativa
a la libre expresion, consagrada en el N° 3 del articulo 10 de la Constitucién y
que, en el caso de la televisidn universitaria, esta reafirmada por la ley N°
17.377, de 24 de octubre de 1970.

Puntualizan el caracter discriminatorio de la accién del Ministerio del
Interior, que no adopta ninguna medida por la usurpacion y uso indebido que
un grupo de extremistas estd haciendo del Canal 9 de Televisién y, por el
contrario, se impida la transmisidn de un Canal que la Constitucion Politica y la
ley permiten operar y cuyo funcionamiento fue determinado y regulado en un
plebiscito universitario.

Reiteran los acusadores que el articulo 52 de la Ley de Régimen Interior
es absolutamente inaplicable en la especie, porque el articulo 4° del Estatuto
Organico de la Universidad, como se dijo, establece la inviolabilidad de los
recintos universitarios; porque el citado articulo 52 se refiere a las
"propiedades particulares", y las pertenecientes a la Universidad no tienen tal
condicién juridica, de acuerdo con el articulo 5° de su Ley Organica; y porque
ninguno de los casos determinados en el mencionado articulo 52 permite
practicar allanamientos como el referido.

De los hechos mencionados es responsable el sefior Ministro del Interior,
porgue han contado con su expresa aprobacion y porque fueron cometidos por
funcionarios o servicios que estan bajo su directa dependencia administrativa o
politica.

Recapitulando, los libelistas sostienen que los hechos denunciados
constituyen las siguientes infracciones:

1. — Violaciéon del articulo 10, N© 3, de la Constitucién Politica del
Estado, relativo a la libertad de expresién;

2. — Infraccion del articulo 10, N° 15, que consagra la libertad personal;

3. — Atropellamiento del Estatuto Organico de la Universidad de Chile,
decreto con fuerza de ley N° 1, de Educacién, de 1971;

4. — Atropellamiento de la ley N° 17.377, que legisla sobre television
chilena y universitaria, y

5. — La comisidon de los delitos de detencion ilegal, allanamiento
irregular, perturbacion de la posesidon y dafio, descritos y sancionados,
respectivamente, por los articulos 148, 155, 158 N° 6 y 484 y siguientes del
Cddigo Penal.

Para terminar, reiteran que el Ministro del Interior, don Gerardo
Espinoza Carrillo, es responsable de todas estas infracciones y solicitan que la
Camara declare haber lugar a esta acusacion.

Para la comprobacion de los hechos denunciados en el libelo y para el
analisis de las consideraciones de derecho que se hacen en dicho documento,
la Comisién escucho las declaraciones de varias personas y solicitd por oficio la
remisién de diversos antecedentes.
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Las personas que concurrieron a declarar, por orden de comparecencia,
son las siguientes: el sefor Rector de la Universidad de Chile, don Edgardo
Boeninger; Presidente de la Corporacién de Televisidn de la Universidad de
Chile, don Eugenio Retamal; los abogados de esta misma Corporacion, sefiores
Manuel Daniels, Enrique Antonucci y Guillermo Ramirez; Director General
Subrogante de Carabineros, General Ramén Viveros; Prefecto de Santiago,
General Fabian Parada; Comisario de la 1438 Comisaria de Carabineros, Mayor
Carlos Benussi Pinto; Director General de la Corporacion de Television de la
Universidad de Chile, don Fortunato Bobadilla; los sefiores Jorge Pizarro,
estudiante de Ciencias Politicas y Administrativas de la Universidad de Chile;
Antonio Estrada, Dirigente Nacional de APEUCH; Alfonso Acufa Vidal,
funcionario de la Corporacion de Televisién de la Universidad de Chile, y Justo
Camacho, Presidente de la Asociacidn de Empleados del Canal 6 de Television;
el Teniente de Carabineros, don Roberto Cerda y el Presidente del Colegio de
Periodistas, don Carlos Sepulveda.

Como se dijo al comienzo de este capitulo del informe, la Comisidn
recibi6 por oficio muchos antecedentes y documentos que iré haciendo
presente a medida que avance en la exposicion.

De las declaraciones de Ilas diversas personas entrevistadas vy
documentos que se recibieron; se pudo establecer los siguientes hechos que
sirven de fundamento a esta acusacion y que son los siguientes.

El dia 19 de enero del afio en curso los estudios de televisién de la
Corporacion de Televisién de la Universidad de Chile, ubicados en Inés Matte
Urrejola N© 0825 de esta ciudad, y la planta transmisora de la misma
Corporacion, ubicada en la cumbre del Cerro San Cristdbal, fueron "tomados"
por un grupo de personas que no representan ni a dicha Corporacidon ni a la
Universidad a la cual ella pertenece, configurandose los delitos de usurpacién y
de atentado contra la libertad de trabajo, los que dieron lugar a una querella
criminal que los representantes legales de la Universidad de Chile interpusieron
ante el Tercer Juzgado del Crimen de Mayor Cuantia de Santiago.

Teniendo presente que la Constitucidon Politica del Estado, en su articulo
10, N° 3°, dispone que "sdlo el Estado y las Universidades tendran el derecho
de establecer y mantener estaciones de televisién, cumpliendo con los
requisitos que la ley sefale", y que de acuerdo con lo que establece el articulo
2° de la ley N° 17.377, la Universidad de Chile es titular de una concesién legal
para "establecer, operar y explotar Canales de Televisién en el territorio
nacional", y que esa concesién le ha sido otorgada por la ley sin respecto a
determinado Canal, se resolvié por las autoridades universitarias ejercitar el
derecho de realizar transmisiones de television en una frecuencia y con
nimero distinto de los hasta entonces empleados, visto el impedimento
material de seguir los usados hasta entonces.

Con este propdsito, la Corporacién de Televisién de la Universidad de
Chile suscribié un contrato de compraventa del inmuebles ubicado en Avenida
Pedro de Valdivia N° 2454 y, ademas, inicié el estudio, disefio y construccion
de los equipos e instalaciones necesarios para continuar sus emisiones, las que



Acusacion Constitucional Gerardo Espinoza Pagina 15 de 143

DISCUSION SALA

saldrian al aire por la banda de frecuencia del Canal 6, cubriendo, inicialmente,
la ciudad de Santiago, con una potencia de 1,5 kilovatios.

La construcciéon y montaje de los equipos fue completada exitosamente,
y el 16 de junio en curso, alrededor de las 19 horas, la Universidad de Chile,
gue es la concesionaria legal de un derecho otorgado por la Constitucién y la
ley, a través de su Corporacion, resolvid, principalmente para advertir el
caracter clandestino de las emisiones que, seguramente, pudieren seguir
efectuando los usurpadores del Canal 9 y como medida de buen orden en
relacibn con la Superintendencia de Servicios Eléctricos, Gas vy
Telecomunicaciones, y como una deferencia hacia el Honorable Consejo
Nacional de Televisidn, comunicarles la reanudacidn de sus emisiones en la
nueva frecuencia.

Frente a la circunstancia de tratarse de un dia sabado, encomendd al
consejero sefior Ignacio Balbontin requerir los servicios de un notario para que
certificase la remision de las cartas a los organismos referidos. Esta diligencia
se cumplid ese mismo dia, segun certificacién que suscribe el Notario Publico
de Santiago sefior Andrés Rubio.

Voy a dar lectura a la comunicacion que la Universidad de Chile, el 16 de
junio, a las 7 de la tarde, remitid, ante Notario, a la Superintendencia de
Servicios Eléctricos y de Gas dice asi

"Eugenio Retamal Schafer, Ingeniero Civil, Presidente y Representante
Legal de la Corporacién de la Universidad de Chile, ambos con domicilio en
esta ciudad, Avenida Pedro de Valdivia N© 2454, en la calidad sefialada a Ud.
digo:

"Que vengo en poner en su conocimiento, y por su intermedio en el de
la Superintendencia a su cargo, que la Corporacion que presido y represento
ha decidido hacer uso del derecho que le confieren el articulo 10, N° 3, inciso
sexto, de la Constitucién Politica de la Republica, y el articulo 2° de la ley N°
17.377, para establecer, operar y explotar canales de televisidon, a través del
Canal N° 6. El cubrimiento de este canal serd, por ahora, la ciudad de
Santiago, y su potencia es de 1.5 kilovatios. Las instalaciones se encuentran
ubicadas en el domicilio de esta Corporacion de Television.

"Al mismo tiempo, es mi deber puntualizar a la Superintendencia que el
hecho de continuar el ejercicio de la concesion legal a través del Canal 6,
concesion establecida en favor de la Universidad de Chile para ejercerse a
través de la Corporacion que dirijo, es sin perjuicio del derecho de esta misma
Corporacion para ejercer las acciones legales que correspondan a fin de
recuperar las instalaciones, elementos de transmisién y demas bienes de que
ha sido despojada por los ocupantes ilegales e ilegitimos del Canal 9.

"Finalmente, hago presente a Ud. que la Corporacion de Televisidén de la
Universidad de Chile esta en disposicidon de proporcionar a la Superintendencia
de Servicios Eléctricos, de Gas y de Telecomunicaciones, cualquiera otra
informacidn que ésta, dentro de sus atribuciones, estime del caso requerir
sobre el particular.
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"POR TANTO, con el mérito de lo expuesto y de las disposiciones legales
citadas,

"AL SENOR SUPERINTENDENTE PIDO se sirva tomar conocimiento de
que la concesion legal y constitucional para que la Universidad de Chile
establezca, opere y explote canales de television por intermedio de esta
Corporacion de Television, se ejerce desde la fecha de hoy, 16 de junio de
1973, a través del Canal 6 en la ciudad de Santiago, en la forma descrita, y sin
perjuicio de las acciones legales mencionadas.".

Curiosamente, después de producidos los hechos, perpetrados el 19 de
junio en la madrugada, se conocid de una carta respuesta de la
Superintendencia de Servicios Eléctricos, de Gas y de Telecomunicaciones
dirigida no a la Corporacion de Televisidon, sino "al sefior Universidad de Chile";
pero que, sin embargo, se recibié el dia 20 de junio en la calle Pedro de
Valdivia N© 2454, Dice asi: "Referencia: cita a representante técnico. (ICT
354).

"Teniendo presente la carta recibida en esta Superintendencia el dia 20
del presente y que firma el sefior Eugenio Retamal S., cumplo con poner en su
conocimiento que este Servicio para un cabal conocimiento de la estacidn
transmisora que se proyecta instalar necesita conocer todos los antecedentes
técnicos que dieron origen al proyecto, para lo cual sirvase designar a un
representante responsable del proyecto, para que concurra a esta
Superintendencia para el objetivo mencionado anteriormente. Saluda
atentamente a Ud." hay una firma ilegible; pero también un timbre y un sello
de la Superintendencia de Servicios Eléctricos, de Gas y de
Telecomunicaciones.

Este es un testimonio de que la Superintendencia respectiva estaba
notificada de que era un Canal Universitario. Por lo demdas, con esa misma
fecha se envié también, por parte de los representantes de la Corporacion de
Televisidon de la Universidad de Chile, una comunicacién a la decimocuarta
Comisaria de Santiago, en la cual le informaban que el local de Pedro de
Valdivia N© 2454 era un recinto universitario. En las sesiones de la Comision a
la que asistieron, el Director General de Carabineros, el Prefecto Jefe de
Santiago y el Jefe de la Decimocuarta Comisaria, el Mayor Benussi,
reconocieron que, previamente a la iniciacion de las transmisiones del Canal
Universitario, se habia recibido esta comunicacion.

El domingo 17 de junio, a las 20,05 horas, la Corporacién de Television
de la Universidad de Chile reinicid sus transmisiones a través del Canal 6 de
Television.

El lunes 18 de junio se iniciaron las actividades delictuales que
motivaron la presente acusacion.

El Superintendente de Servicios Eléctricos, de Gas y de
Telecomunicaciones, sefor Jaime Schatz, dirigido una nota a la Empresa de
Television Nacional de Chile requiriéndola para operar equipos en términos de
interferir las transmisiones del Canal 6. En la Empresa Nacional de Television
de Chile, y ante la peticién de Schatz, se ordend a dos funcionarios de ella que
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procedieran a la instalacién y operacion de los equipos para interferir las
transmisiones del Canal 6, las cuales comenzaron a efectuarse alrededor de las
21 horas. De esto hay constancia en la Comision y se tiene también la
comunicacién correspondiente, a que voy a dar lectura:

Dice: "Superintendencia de Servicios Eléctricos, de Gas y de
Telecomunicaciones.

"Referencia: Solicita apoyo técnico.

"Sefior Gerente: En atencion —esto es el 18 de junio— a que la
Universidad de Chile ha instalado clandestinamente una estacion de televisidon
en Pedro de Valdivia N°© 2454 de esta ciudad, iniciando en el dia de ayer las
transmisiones correspondientes, en la frecuencia del Canal 6, esta
Superintendencia ha resuelto, en el ejercicio de sus atribuciones correctivas y
fiscalizadoras, efectuar emisiones experimentales en esa misma frecuencia.

"Como se carece actualmente de los equipos necesarios, le agradeceré
especialmente se sirva proveer el apoyo técnico respectivo de modo que estas
transmisiones se realicen con equipos de Television Nacional, asumiendo en
todo caso esta Superintendencia la responsabilidad consiguiente, para cuyo
efecto destacaria ademas a los funcionarios sefiores Miguel Caflas y Patricio
Sanchez.

"Para conocimiento del publico, sirvase incluir en el sonido de estas
transmisiones las siguientes palabras:

"Esta es una transmisidon de la Superintendencia de Servicios Eléctricos,
de Gas y de Telecomunicaciones, en uso de sus atribuciones legales".

'Saluda atentamente a usted." Firma el sefior Jaime Schatz P., Ingeniero
Superintendente. Ademas lleva el sello de la Superintendencia.

Al mismo tiempo, dirigid al Intendente de la provincia de Santiago,
sefior Julio Stuardo, el oficio 822, solicitdndole el auxilio de la fuerza publica
para allanar, descerrajar e incautarse de los equipos del Canal 6. Ese mismo
dia 18, el Intendente de Santiago dicté una resolucion en la cual, invocando el
oficio 822, de Schatz, y las facultades que le confiere el articulo 52 de la Ley
de Régimen Interior, ordend el allanamiento y el descerrajamiento con
incautacion de los equipos del local del Canal 6.

Quiero hacer presenté que en la Comisién, el sefior Prefecto Jefe de
Santiago manifestd haber objetado la comunicacién que le mandod
directamente a él la Direccidn de Servicios Eléctricos y de Gas y habia exigido
que fuera firmada por el Intendente sefior Stuardo.

Al dia siguiente, cuando aun no amanecia, un contingente numeroso de
funcionarios de la Superintendencia de Servicios Eléctricos y de Gas y de la
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Direccién de Investigaciones, apoyados por Carabineros (que en sus oficios a la
Camara asegura haber actuado solamente como fuerza publica, ya que en una
comunicacién firmada por don Ramon Viveros, General Subdirector de
Carabineros, dice que esto debia hacerse en el sentido de que la actuacion de
Carabineros "se circunscribird a prestar el debido resguardo policial a los
funcionarios de la Direccidn de Servicios Eléctricos y Gas que llevarian a efecto
el allanamiento, proteccion que deberia realizar con personal que
especialmente se desistid para ello", se hizo presente en el inmueble de
Avenida Pedro de Valdivia 2454, y una vez alli procedi6 a descerrajar las
puertas del jardin. Al hacérseles presente que se trataba de un recinto
universitario, hecho por lo demas anunciado con grandes carteles en el frontis
del inmueble y que ademas habia sido notificada la 142 Comisaria por las
autoridades del Canal 6, en el sentido de que se trataba de un recinto
universitario y que por consiguiente para entrar debia exhibir una orden de
autoridad competente con la anuencia de Ila autoridad universitaria
correspondiente, no sélo no exhibieron nada sino que descerrajaron con
violencia la puerta y penetraron, encanonando a los estudiantes con las armas
de fuego que portaban. Ingresaron, en seguida, a la casa, y ademas de
ocasionar vandalicos destrozos en los estudios y plantas transmisoras,
procedieron a sustraer valiosos equipos electronicos fundamentales para
transmitir. Finalmente, detuvieron aproximadamente a 31 personas, entre
estudiantes y funcionarios que alli se encontraban, a quienes trataron con
desusada violencia y con trato vejatorio.

Comprobado que existia este allanamiento y la detenciéon de las
personas mencionadas, con el mérito de las declaraciones de algunos de los
detenidos y de las autoridades universitarias que concurrieron a la Comisién,
como por los documentos que los sefores Diputados tuvieron a la vista y que
como consecuencia de dicha accién el Canal 6 de televisién de la Universidad
de Chile no pudo salir al aire con sus emisiones, a juicio de la Comisién quedd
ampliamente demostrado que se viold el articulo 10 N° 3 de la Constitucién
Politica del Estado, puesto que se impidio la libre expresién para emitir, por la
televisidn, opiniones o informaciones, y se privd a la Universidad de Chile del
derecho de establecer y mantener estaciones de televisién, derecho entregado
expresamente a las universidades por esta disposicidn constitucional. Se
infringid, asimismo, el articulo 10 N° 15 de la Constitucién Politica del Estado
que consagra la libertad personal, al detener en forma arbitraria e ilegal, a las
personas que ocupaban el Canal 6, como lo consigna el considerando tercero
del fallo de la Corte de Apelaciones de Santiago, recaido en el recurso de
amparo presentado en favor de dichas personas.

En efecto, consta también entre los documentos entregados a la
Comisién un oficio firmado por don Marcos Aburto Ochoa, Presidente de la
Ilustre Corte de Apelaciones, por el que adjunta una copia de la resolucidn
dictada por esa Corte en esos recursos. Dice la resolucion:

"Vistos y teniendo presente:
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"1°—Que la privacion de libertad de las personas en favor de quienes se
recurre de amparo...

La seifiora LAZO. — Solicito una interrupcion, sefor Presidente.

El seflor MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Diputado, sefior
Penna, la sefora Carmen Lazo le solicita una interrupcion.

El sefior PENNA. — ¢éPor qué no la pide después? Estoy haciendo una relacion
de hechos.

La sefiora LAZO (dofia Carmen). — Sefor Presidente... es para hacer una
pregunta...

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Sefior Diputado éle
concede la interrupcién?

El senor PENNA. — Si, sefior Presidente.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Con la venia del
sefior Penna, tiene la palabra su Seforia.

La sefiora LAZO (dofia Carmen). — Como estaba un poco distraida, quiero
hacer saber si se refiere al sefior Aburto, de la Corte de Apelaciones de La
Serena, que fue enjuiciado por este Parlamento y condenado por este
Parlamento, que incluso tuvo que salir de la Corte de Apelaciones. Quisiera que
me aclarara si es el mismo personaje.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Puede continuar el
sefior Penna.

El sefior PENNA. — Entiendo que no. Por lo demas, sefiora Diputada, no puedo
conocer a todas las personas que firman estos documentos.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Rogaria al Diputado
sefor Penna evitar los didlogos y dirigirse a la Mesa.

El sefnor PENNA. — Continlo, sefior Presidente.
La sefiora LAZO (dona Carmen). — O sea, que no me contestd.
El sefior PENNA. — No le puedo contestar, porque no tengo los datos.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Sefior Pena, ruego a
su Seforia evitar los didlogos y dirigirse a la Mesa, Puede continuar.
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La sefiora LAZO (dofia Carmen). — Perdodn, sefior Presidente, estoy haciendo
uso de un derecho que usted no puede coartar. Si él me concedié una
interrupcién, usted no puede quitarmela.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Yo entendi que su
Seforia habia dado término a la interrupciéon concedida por el sefior Penna.

La sefiora LAZO (dofia Carmen). — No lo habia hecho, sefior Presidente.
Perdoneme, pero creo que debe aprender a presidir.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Puede continuar el
sefior Penna.

El sefior PENNA. — Yo no tengo conocimiento...

La sefiora LAZO (dofia Carmen). — Pero, usted, como Diputado antiguo debe
saber que esta Camara siguié un verdadero juicio en contra del sefor Aburto
de la Corte de Apelaciones de La Serena y que fue, ademas, expulsado de la
Corte. De manera que su oficio, para el hecho que esta sefialado, no serviria
de nada. Asi que, perdoneme, édusted sabe si se trata de la misma persona?

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — iDiputado sefior
Penna, por qué no continual

El sefior PENNA. — El fallo de la Corte de Apelaciones dice asi:
"VISTOS Y TENIENDO PRESENTE:

19—Que la privacion de libertad de las personas en favor de quienes se

recurre de amparo, fue obra de los funcionarios de Investigaciones,
practicando un allanamiento dispuesto por el Intendente de la provincia en un
local que pertenecia a la Universidad de Chile y en que funcionaba una
instalacién difusora de television porque, se afirma, se habria encontrado
algunas armas. Asi aparece de las constancias dejadas por la Secretaria en lo
Criminal de esta Corte en estos expedientes acumulados:

"20 —Que las Universidades estan facultadas por la Constitucién Politica y por
la ley para establecer, operar y explotar canales de television (articulo 10 N° 3
de la Carta Fundamental y articulo 2° de la ley 17.377 y 2° de su Reglamento)
y ésta sola circunstancia, es bastante para concluir que la orden del Intendente
de la Provincia que dispuso el allanamiento del edificio de la Avenida Pedro de
Valdivia N° 2454 en que funcionaba experimentalmente el nuevo canal de la
Universidad de Chile, fue arbitraria. Lo fue ademas, porque el Intendente no
estd autorizado por la ley, sino en situaciones muy especiales para ordenar un
allanamiento, como claramente se desprende del articulo 52 del decreto con
fuerza de ley sobre Régimen Interior, situaciones que no concurren en la
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especie. Por ultimo, de poder haberlo hecho, caso que no es asi, debid solicitar
la anuencia de la autoridad universitaria correspondiente (articulo 49 inciso
segundo del decreto con fuerza de ley N° 1 que aprueba el Estatuto Organico
de la Universidad de Chile);

"30—Que, siendo asi, la detencidén efectuada por los agentes de la autoridad,
de personas que estaban en el interior de un local que no podia allanarse en
las circunstancias sefaladas por orden de autoridad administrativa, resulta
también arbitraria e ilegal.

"40—Que no obstante que los detenidos fueron puestos a disposicidon de la
Segunda Fiscalia Militar, esta Corte tiene competencia para pronunciarse y
conocer de estos Recursos, por cuanto la detencidon no emana de una autoridad
judicial del fuero militar en su caracter de tal sino, como se ha dicho, de una
autoridad administrativa o de sus agentes (articulo N° 3 del Cédigo de Justicia
Militar).

"50—Que, por ultimo, interesa consignar, en lo tocante al hecho de que se
habrian encontrado algunas armas en el local allanado, ello no autorizaba a los
detectives para detener a las personas que se hallaban en ese local
universitario, dadas las circunstancias precedentemente expuestas, y tan sélo
puede dar lugar a una denuncia formulada ante la autoridad que corresponda.

"De conformidad, ademas, con lo dispuesto en el articulo 306 del Cdédigo de
Procedimiento Penal, se acogen los recursos de amparo deducidos a fs. 1, 3 y
5, disponiéndose la inmediata libertad de los detenidos a que se refieren estos
antecedentes, si no se encontraren privados de ella por otras razones, —
detenidos que fueron puestos a disposicién de la Segunda Fiscalia Militar por
oficio N° 572.

"Y en atencidn a las consideraciones que preceden y de acuerdo con lo
prescrito en el articulo 311 del Cédigo de Procedimiento Penal, pasen estos
antecedentes al Ministerio Publico. Transcribase."

Esta sentencia —y aqui contesto, aunque sea indirectamente, a la sefiora
Carmen Lazo—...

La sefiora LAZO. — No, directamente mejor.

El sefior PENNA. —...fue apelada después a la Corte Suprema. Y aqui esta el
veredicto de la Corte Suprema:

"Santiago, veintitrés de junio de mil novecientos setenta y tres.
"Vistos:

"Se confirma la resolucion apelada de diecinueve del mes en curso, escrita a
f.8.
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"Registrese y devuélvase".

De manera que la pregunta de la sefora Diputada queda contestada, por
lo menos, en su parte mas importante.

Poco después del mediodia, abogados de la Corporacién de Television de
la Universidad de Chile se hicieron presentes, acompanados del Notario don
Andrés Rubio, en el Cuartel de Investigaciones de calle General Mackenna. Alli
se les negd la exhibicidon de la orden de allanamiento, la individualizacién de
los detenidos y la comunicacién con ellos.

El Presidente de la Corporacion de Television, recurrio de amparo ante la
Ilustrisima Corte de Apelaciones de Santiago, con el fin de que, declarandose
la arbitrariedad de las detenciones practicadas, se ordenara la inmediata
libertad de las personas detenidas.

Como vimos, este recurso fue acogido en todas sus partes y también por
la Corte Suprema.

Los hechos relatados, que constituyen el atropello mas incalificable que
ha conocido la historia de la Universidad de nuestro pais y la violacién mas
canallesca de su autonomia, consagrada como garantia constitucional en la
Carta Fundamental de la Republica y desarrollada en el articulo 4° del decreto
con fuerza de ley N° 1 de 1971, Estatuto Organico de la Universidad de Chile,
son por otra parte, constitutivos de delitos previstos y sancionados en nuestra
legislacion penal. En efecto, ellos configuran segin se demostrara, otros
delitos, como por ejemplo, los delitos de allanamiento irregular, detenciones
ilegales, perturbacion de posesidon, robo con violencia e intimidaciéon en las
personas y dafos.

1.—Allanamiento irregular.—El Intendente de la Provincia de Santiago ordend
el allanamiento fundandose, como ya se dijo, en el articulo 52 de la Ley de
Régimen Interior y seflalando a su vez una peticidon en ese sentido proveniente
del Superintendente de Servicios Eléctricos, de Gas y de Telecomunicaciones.
De acuerdo con la mencionada disposicion, el allanamiento puede decretarse
"para cumplir 6rdenes de detencién que dictaren en los casos en que la ley les
concede esta facultad"; los demas casos sefialados en el articulo son
obviamente inaplicables y no vale la pena analizarlos. De este modo, el
allanamiento solo puede decretarse para cumplir érdenes de detencidn
emanadas del propio Intendente "en los casos en que la ley le concede esta
facultad". No puede por consiguiente, decretarse allanamiento puro y simple,
sin detencidon. Tampoco supone facultad de incautacion de especies.

Ahora bien, la facultad de detencién de los Intendentes sélo procede, segun el
articulo 49 de la Ley de Régimen Interior, para aprehender presuntos culpables
de delitos comprendidos en la Ley de Seguridad Interior del Estado y en el
articulo 258 del Cédigo de Procedimiento Penal. Huelga decir que la emisién de
televisidon no es, en ningun caso, delito contemplado en la Ley de Seguridad
Interior del Estado ni es tampoco de los sefialados en el articulo 258 del Cédigo
de Procedimiento Penal.
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La eventual infraccion a la Ley de Control de Armas, que al parecer se
habria denunciado por el Intendente a posteriori no es delito contemplado en
la Ley de Seguridad Interior del Estado y no lo autoriza, por lo tanto, ni a
decretar la detencidn que ordend, ni el consiguiente allanamiento.

Ademas, en la ejecucién misma de la diligencia, el articulo 53 de la Ley
del Régimen Interior sefala cuatro requisitos que deben cumplirse:
presentacidon de copia autorizada del mandamiento del Intendente; no empleo
de la fuerza sino en caso de encontrar resistencia; respecto de las personas o
cosas no comprendidas en la orden, y levantamiento del acta circunstanciada
en la cual el afectado podra dejar testimonio de lo que estime conveniente a su
derecho. Ninguno de estos requisitos fue cumplido por parte de los asaltantes.

En cuanto a la Direccion de Servicios Eléctricos, de Gas y de
Telecomunicaciones, ella sélo tiene facultades para clausurar, con el auxilio de
la fuerza publica, las fabricas de materiales y aparatos eléctricos que no hayan
sido aprobados o cuya fabricacion o empleo hayan sido prohibidos por la
Superintendencia, y ademas para requisar, también con el auxilio de la fuerza
publica, la totalidad de los materiales y aparatos eléctricos de cualquier
procedencia," entregados al comercio o depositados en otro lugar, si su uso es
peligroso o ha sido prohibido por Servicios Eléctricos". Este es el articulo 159,
No 3, del decreto con fuerza de ley N° 4, Ley General de Servicios Eléctricos.

La ninguna relacién de las disposiciones sefialadas con los hechos
expuestos en esta presentacion fue tacitamente reconocida por el
Superintendente de Servicios Eléctricos, de Gas y Telecomunicaciones, al
requerir el auxilio del Intendente y no proceder directamente a la incautacion.

A todo lo anterior debe agregarse lo sefialado por el articulo 49 del
Estatuto Organico de la Universidad de Chile, decreto con fuerza de ley N° 1,
de 1971, que dice: "Los recintos universitarios son inviolables y ninguna
autoridad ajena a la Corporacidn o a sus representantes podra ejercer sus
atribuciones en ellos sin anuencia de la autoridad universitaria que
corresponda.”". En el caso presente, la calidad de recinto universitario estaba
claramente advertida por los letreros que habian sido colocados en el frontis
del inmueble, y fue manifestada a los funcionarios de Investigaciones por las
personas que alli se encontraban, pero éstos hicieron caso omiso de todo lo
que vieron y oyeron. Ademas, como dijimos, se habia notificado por las
autoridades del Canal y de la Universidad a la 1438 Comisaria de Santiago,
oficio que fue recibido por el Mayor de Carabineros sefior Benussi, como fue
reconocido en la Comisién.

Han tenido lugar, en consecuencia, dos tipos de irregularidades o abusos
en el allanamiento una...

El sefor AYLWIN (don Andrés). — éMe permite una interrupcion?
El sefior PENNA. — Concedo una interrupcion al sefior Aylwin.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Con la venia de Su
Seforia, puede hacer uso de la palabra el Diputado sefior Aylwin.
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El sefior AYLWIN (don Andrés). — Sefior Presidente, denantes la Diputada
sefiora Carmen Lazo consultaba si el sefor Ministro de la Corte de Apelaciones
gue concedio el recurso de amparo a los detenidos en la causa que se refiere a
estos sucesos de la Universidad de Chile, era la misma persona que merecié un
juicio de amovilidad por parte de esta Camara, en el afio 1969. Puedo
expresarle que no tienen ninguna relacion las dos personas, porque el Ministro
que ahora ha concedido el recurso de amparo es don Marcos Aburto y, en
cambio, el Ministro que fue suspendido por esta Camara es don Manuel Ruiz-
Aburto Rioseco. Aclaro que incluso el apellido es distinto, porque el del Ministro
destituido en aquel tiempo es Ruiz-Aburto.

Nada mas, sefor Presidente.

Muchas gracias, colega.
El sefor MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Puede continuar el
Diputado sefior Penna.

El sefior PENNA. — Han tenido lugar, en consecuencia, dos tipos de
irregularidades o abusos en el allanamiento: una de tipo jurisdiccional, al ser
decretado por autoridad sin facultad legal para hacerlo, y una de tipo formal, al
infringirse las formalidades que la ley sefiala en la realizacion misma de la
diligencia, quedando claramente configurado el delito de allanamiento
irregular, el cual se encuentra sancionado en el articulo 155 del Cédigo Penal.

2. —Detenciones ilegales—Como ya se ha dicho, los intendentes sélo pueden
decretar una detencién en los casos de la Ley de Seguridad del Estado y
cuando se perpetren los delitos sefalados en el articulo 258 del Cédigo de
Procedimiento Penal: falsificacion de moneda, descarrilamiento, homicidio,
lesiones graves, incendio, robo con violencia, hurto de animales. Asimismo, se
exige que estimen "fundadamente" que haya "verdadero peligro de quedar
burlada la accion de la justicia por la demora en recabarla de la autoridad
judicial". Esta exigencia se repite en forma textual, tanto en el articulo 49 de la
Ley de Régimen interior como en el articulo 268 del Cédigo de Procedimiento
Penal.

No tienen autoridad los intendentes para decretar detenciones por
supuestas infracciones a la Ley de Servicios Eléctricos ni a la Ley de Control de
Armas.

Decretar y llevar a cabo detenciones en las circunstancias sefialadas
constituye un abuso jurisdiccional, sustancial y formal: la autoridad, el
Intendente de la Provincia de Santiago en este caso, no estaba facultada para
detener y no" se daban las exigencias de fondo y forma establecidas en la ley
para ordenar y practicar una detencion, cometiéndose por dicha autoridad,
entonces, el delito de detencion ilegal que se encuentra tipificado en el articulo
148 del Cdédigo Penal y el cual, en el presente caso, se da en concurso con el
delito de allanamiento irregular, al que ya se ha hecho referencia.
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3. —Perturbacion en la posesion.— La conducta de los allanadores es
también, sin lugar a dudas, constitutiva de este delito, que se encuentra
sancionado en el articulo 158, N° 6, del Cédigo Penal.

4. —Robo con violencia e intimidacién en las personas.—Los funcionarios de
Investigaciones, como ya se expreso en la relacion de hechos, encafonaron a
los ocupantes del inmueble allanado con armas de fuego, procediendo
enseguida a sustraer valiosos equipos electrénicos, dando forma a la comisién
del delito de robo con violencia e intimidacion en las personas sancionado en
los articulos 432 a 439 del Cédigo Penal. Debe tenerse en consideracion a este
respecto que los asaltantes se llevaron los equipos referidos, negandose a
levantar acta o dejar testimonio alguno, y que hasta la fecha, pese a haber
sido acogido el recurso de amparo en favor de los detenidos, las especies no
han sido devueltas, su paradero se ignora, y el Servicio de Investigaciones se
ha negado a proporcionar la lista de las especies incautadas.

5. —Dafos. —Este delito, contemplado en los articulos 484 y siguientes del
Cddigo Penal, también fue cometido por los asaltantes, ya que hicieron
destrozos en el local e inutilizaron los equipos emisores.

Sefor Presidente, de los hechos mencionados es responsable el sefor
Ministro del Interior, porque contaron con su expresa aprobacion y fueron
cometidos por funcionarios o servicios que estan bajo su directa dependencia
administrativa y politica.

Por estas razones, la Comisibn acordd aprobar la acusacion
constitucional en contra del sefior Ministro del Interior, don Gerardo Espinoza.

Nada mas, sefor Presidente.

El sefior MOYA. — También la podrian haber aprobado sin informe. Se habrian
economizado tiempo y habriamos podido legislar.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — En seguida, el sefior
Prosecretario dara lectura a la defensa escrita que ha enviado el sefior Ministro
acusado.

El sefior PARGA (Prosecretario). — Santiago, 3 de julio de 1973. Oficio N©°
1.203. Dirigido al sefior Presidente de la Honorable Camara de Diputados.

Dice lo siguiente: "De acuerdo con lo previsto en el inciso 2° del articulo
39 de la Constitucion Politica del Estado y teniendo presente, ademas, la
conveniencia de que las actuaciones del Gobierno sean debidamente conocidas
y juzgadas por la opinién responsable del pais, vengo en formular mi defensa
respecto de la acusacion constitucional deducida en mi contra con fecha 26 de
junio ultimo, la cual carece de todo fundamento juridico y sélo ha podido ser
motivada por un deliberado propdsito de coartar las atribuciones del Poder
Ejecutivo.
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"Se imputa al Ministro del Interior haber infringido la Constitucidon y
atropellado las leyes, en relacibn con el decomiso de equipos de
telecomunicaciones instalados clandestinamente en Pedro de Valdivia N° 2454
de esta capital.

"En verdad, los planteamientos de los acusadores tienden a socavar la
politica televisiva del Gobierno, que es la Unica que permite garantizar por
igual a todas las universidades el derecho a establecer y mantener estaciones
de televisién, que consagra a su favor el inciso 6° del N° 3° del articulo 10 de
la Constitucion Politica

"Por esto, me referiré en primer término a los fundamentos y el sentido
de dicha politica, para luego desvirtuar, en particular, las aseveraciones de
hecho y de derecho expuestas en el libelo.

"A) La politica del Gobierno sobre television

"La politica televisiva del Gobierno se funda en recomendaciones
formuladas por la unanimidad de los integrantes de la Comisiéon Nacional de
Telecomunicaciones, cuya Ley Organica —D.F.L. N° 315 de 1960, que no ha
sido derogado— lo caracteriza como "organismo técnico consultivo de las
materias inherentes a telecomunicaciones del pais", le encarga "el estudio de
la coordinacién, orientacién y mejoramiento de todas las telecomunicaciones" y
le atribuye la responsabilidad de "proponer al Gobierno la politica nacional de
telecomunicaciones".

"La mencionada politica garantiza a todas las universidades la
explotacion de estaciones, en los lugares correspondientes a sus sedes
principales, y promueve el establecimiento de una Red Nacional de Television
Universitaria. No es posible, en razén de limitaciones objetivas, inherentes al
espectro radioeléctrico, que todas las universidades puedan operar
paralelamente canales de television, a través del territorio.

"Los aspectos técnicos que dicen relacion con las telecomunicaciones
imponen ciertas limitaciones que no pueden ser desconocidas por las normas
juridicas. Asi, ninguna ley podria pretender la instalacién de nueve redes
nacionales de televisidon, debido a que técnicamente es imposible instalar y
operar mas de tres. Tampoco seria posible hacer que por una via férrea
circulen dos ferrocarriles simultdneamente, aunque se modificara la ley de
ferrocarriles.

"Las bandas de frecuencia de VHF no dan cabida para mas de tres redes
nacionales de television, debiendo, en todo caso, realizarse una serie de
cambios en las actuales asignaciones de frecuencias en uso. Por eso, la
pretension de una o mas universidades para extender sus transmisiones a lo
largo del pais es discriminatoria y excluyente para el resto de las
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universidades, ya que ellas no tendran la posibilidad técnica ni fisica de
extenderse.

"Cabe agregar que, aun en el caso de que fuera técnicamente factible
instalar nueve redes nacionales de television —para Televisidn Nacional y cada
una de las universidades del pais— ello representaria un gasto imposible de
soportar por un pais en vias de desarrollo como el nuestro.

"Una red de television para el transporte de programas que utilizare la
infraestructura técnica y de mantencién de la red nacional de ENTEL (red que
usa también Television Nacional) y a la cual se le agregarian los
correspondientes equipos de radio costaria:

"Inversion: US$ 5.000.000 y E© 100 millones.
"Mantencion: US$ 500.000 anualmente.

"Las estaciones transmisoras de television de esta red nacional tendrian
un costo de:

"Inversion: US$ 3.500.000 y E© 200 millones.
"Mantencion: US$ 350.000 y E° 20 millones anualmente.

"Si se multiplican estas sumas por ocho (numero de universidades),
llegariamos al absurdo de un gasto de mas de US$ 70 millones por concepto
de inversiones y a un costo de mantencion de US$ 8 millones anuales, en el
supuesto de que existieran las condiciones técnicas requeridas. Habria que
considerar, asimismo, que mas del 90% de los presupuestos universitarios son
aportados por el Estado.

"Es tan serio el aspecto técnico y econdmico que significa el disponer de
una red nacional de televisién, que comunidades tan desarrolladas como
Francia e Inglaterra tardaron mas de quince afos en poner en servicio una
segunda red de televisidn y otros paises europeos aun hoy tienen una sola red
nacional.

"El propio Consejo de Rectores, en acuerdo del 4 de diciembre de 1972,
junto con reconocer el derecho de todas las Universidades de operar canales
de television, afirmd que era menester observar criterios de racionalidad
técnica y financiera, para proveer a un Sistema Nacional Universitario de
Television.

"La politica gubernativa propende, pues, a una cabal y adecuada
aplicacion del inciso 6° del N© 390 del articulo 10 de la Constitucion Politica, que
prescribe: "Sdélo el Estado y las Universidades tendran el derecho de establecer
y mantener estaciones de televisidn, cumpliendo con los requisitos que la ley
sefala". Sin duda, la legislacion vigente también debe ser perfeccionada,
segun ha propuesto el Gobierno al Parlamento y a los Rectores de las
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Universidades, especialmente para incorporar a las demas Universidades al
Consejo Nacional de Televisién, asegurar una conveniente utilizaciéon de una
Red Nacional de Televisidén Universitaria y procurar el financiamiento necesario.

"Por cierto, en el ambito técnico de esta politica corresponde una
significativa intervencion a la Superintendencia de Servicios Eléctricos, de Gas
y de Telecomunicaciones. El articulo 1° del decreto del Ministerio del Interior
N° 1.013, de 5 de julio de 1972, que aprobd el Reglamento Organico del
Servicio, claramente establece que la Superintendencia "es el Organismo
orientador, coordinador y contralor de los servicios de electricidad, de gases
combustibles y de telecomunicaciones en todo el pais". El mismo precepto
agrega que le corresponde, en consecuencia, "aplicar y hacer cumplir las leyes
relacionadas con dichos servicios, en especial del DLF. N° 4 de 1959"; que "en
lo relativo al drea de telecomunicaciones... tiene el caracter de Administracion
Chilena de Telecomunicaciones" y que "salvo expresa disposicion legal en
contrario, la Superintendencia sera el Unico organismo competente para
conocer de todas las materias relativas a los servicios mencionados y para
dictar las correspondientes terminas técnicas".

"El articulo 2° del mencionado Reglamento —dictado dos afios después
de la publicacién de la ley N° 17.377 y tomado en razén, sin reparo o alcance
alguno por la Contraloria General de la Republica— dispone que la
Superintendencia "tiene como deber fundamental velar por que las entidades
gue presten servicios publicos en electricidad, de gas o de telecomunicaciones
atiendan debidamente a toda la comunidad y proporcionen un servicio
moderno y eficiente a la poblacién, impulsando de esta manera el desarrollo
general del pais".

"La fiscalizacion de la Superintendencia implica controles que deben
aplicarse con anterioridad a la puesta en servicio de las instalaciones, de
acuerdo con lo prescrito en el DFL. N© 4, el DFL. N° 315 de 1960 y el Convenio
Internacional de Telecomunicaciones (Montreux, 1965), que obliga al Estado a
velar por el racional uso del espectro radioeléctrico y a intervenir en el
otorgamiento de las correspondientes "licencia" o concesiones.

"La supervigilancia que realiza el Servicio atafie especialmente a los
siguientes aspectos: aprobacién de planos de instalaciones; inspeccién de las
obras en construccién para determinar si se estda cumpliendo con los planos
aprobados; aceptacién y aprobacidon del uso de determinados equipos de
telecomunicaciones; recepcidon final de las obras; fijacidn de potencia, de
frecuencia, de sefal distintiva; inspeccion durante la explotacion de una
instalacion, etcétera.

"Esta fiscalizacion es consecuencia de un principio juridico aceptado en
todas las legislaciones del mundo: si bien la Carta Fundamental de un pais
consagra determinados derechos en forma de garantias constitucionales, la ley
y el reglamento deben regularlos, velando por la seguridad de los habitantes y
por la conservacion y mantenimiento del orden institucional. Se garantiza, por
ejemplo, la libertad de comercio; pero, para hacer uso de ella, deberan
cumplirse previamente con requisitos de inscripciéon, patente, condiciones
sanitarias minimas, etcétera. Se garantiza la libertad de editar un periddico,
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pero antes que éste salga a circulacién debera cumplirse con inscripciones,
designacién de representante legal y de director responsable, depdsitos
pecuniarios previos, sefialamiento de domicilio, etcétera.

"Lo expuesto adquiere mayor importancia aun cuando se trata de un
derecho cuyo ejercicio no sélo tendra consecuencias en el territorio nacional,
sino también en el ambito internacional, en virtud de tratados, acuerdos o
convenios obligatorios para el Estado, y, por consiguiente, para todos sus
habitantes.

"Tal es, precisamente, el caso de las telecomunicaciones. El uso del
espectro radioeléctrico estad bajo control no sélo nacional, por el Estado, sino
también internacional, en forma especifica por la Unién Internacional de
Telecomunicaciones, UIT, organismo del que Chile es miembro. El empleo de
determinada frecuencia, sin haber sido previamente estudiada en forma
técnica y aprobada nacional e internacionalmente, producira interferencias en
ambos sectores y lesionara, de consiguiente, los derechos no soélo de
particulares, sino también de Estados extranjeros. Por eso, en todos los paises
del mundo el espectro radioeléctrico estd sometido al control del Estado, el
cual autoriza su uso por particulares, previos los estudios técnicos realizados
por la institucién competente, a fin de que las obras, los equipos y las
instalaciones se ajusten a la frecuencia que el Estado asignara.

"Segln prescribe el articulo 79 del DFL N° 315 de 1960, incluso las
instalaciones de equipos de telecomunicaciones de reparticiones fiscales
guedan sometidas a las disposiciones técnicas del DFL N° 4, vale decir, el
propio Estado se exige a si mismo la necesaria vigilancia técnica. De la misma
manera, el articulo 89 del citado DFL N° 315 dispone que las instalaciones y
funcionamiento de equipos de telecomunicaciones militares y de policia deben,
al igual que cualquier otra instalaciéon de este tipo, adecuarse a las normas
técnicas de la ley, de los reglamentos y de los convenios internacionales. O
sea, aun en casos en que por la naturaleza de las funciones a cumplir pudiera
presumirse cierta reserva, cierto secreto acerca de datos técnicos, la ley obliga
al cumplimiento previo de tramites aprobatorios, antes que las instalaciones
entren en funcionamiento.

"Finalmente, en lo que respecta a esta politica gubernativa sobre
televisidon, es conveniente destacar que ha sido definidamente expuesta en un
documento aprobado unanimemente por la Comision Nacional de
Telecomunicaciones en su sesion N° 153, celebrada el 5 de abril del afio en
curso. En este documento se concluye expresando que tal politica del Gobierno
tiende fundamentalmente a:

"10—Reconocer la competencia de la Superintendencia de Servicios
Eléctricos, de Gas y de Telecomunicaciones para controlar todos los aspectos
técnicos de cualquier sistema de telecomunicaciones que se instale en Chile.

"20—Dar estricto cumplimiento a los compromisos internacionales
suscritos por el Gobierno de Chile en materia de telecomunicaciones, al
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Convenio de Montreux 1965 y a las disposiciones de la ley N° 17.377 y el DFL
N° 4 (Ley General de Servicios Eléctricos).

"30—Reconocer el derecho de las 8 Universidades del pais a operar
canales de TV locales en sus sedes centrales.

"40—Reconocer el derecho de las Universidades a llevar su mensaje a
todo el pais. Sin embargo, la extensién de la TV universitaria, para que sea
concordante con este derecho, pero al mismo tiempo impida el dispendio de
recursos, tenga el grado de calidad requerida y cumpla normas minimas de
confiabilidad y operacion, debe ser efectuada por una Red de TV universitaria
Unica, en la que tengan cabida todas las Universidades.

"50—E| Gobierno pedird a ENTEL el establecimiento de una red de
televisidon nacional universitaria que cubra todo el pais, aprovechando la
infraestructura existente. Todas las Universidades, actuando conjuntamente,
podrian usar la red de TV universitaria. Las Universidades y el Gobierno deben
estudiar las formas, condiciones y modalidades en que operara la explotacion
conjunta de esta red y distribucion de los espacios y horarios que
corresponderan a cada Universidad.

"60—El Gobierno esta dispuesto a autorizar a las Universidades que
actualmente carecen de canales de televisidon en sus sedes principales para
instalar en esas ciudades canales de TV que generen sus propios programas e
incorporarlos asimismo a la red nacional de TV universitaria.

"B) Instalacion clandestina del Canal 6 y actuacion de la autoridad
administrativa.

"El domingo 17 de junio se iniciaron las transmisiones del Canal 6, en
abierta contravencion a los preceptos juridicos vigentes, que exigen que
previamente se otorguen las respectivas autorizaciones administrativas, de
caracter técnico.

"Conforme a lo prescrito por el articulo 121 de la Ley General de
Servicios Eléctricos, no puede entregarse al servicio ninguna parte de las
instalaciones de una estacion de radiocomunicaciones sin previa autorizacion
de la Superintendencia de Servicios Eléctricos, de Gas y de
Telecomunicaciones, la que so6lo puede otorgarla "después de comprobarse que
las obras se encuentran correctamente terminadas y dotadas de todos los
elementos necesarios para una correcta explotaciéon".

"El articulo 158 de la misma ley encomienda a la Superintendencia "la
inspeccién y supervigilancia de la construccién y explotacién de toda clase de
empresas de servicios eléctricos, establecidas o que se establezcan en el
futuro". Asimismo, es menester considerar que corresponde a la autoridad
administrativa fijar la potencia, frecuencia y senal distintiva de una estacion,
"de acuerdo con los reglamentos y con los convenios internacionales que,
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sobre esta materia, haya celebrado el Gobierno, segun se determina en el
articulo 54 de la ley.

"En virtud de las prescripciones del Convenio Internacional de
Telecomunicaciones suscrito en Montreux el afio 1965 —y promulgado como
ley de la Republica por decreto del Ministerio de Relaciones Exteriores N° 610,
de 1971, publicado en el Diario Oficial del 28 de septiembre del mismo afio— la
construccién de las obras de las mencionadas estaciones debe ser fiscalizada
por el Estado de Chile. En especial, el N° 303 del Convenio establece: "Todas
las estaciones, cualquiera que sea su objeto, deberan ser instaladas y
explotadas de tal manera que no puedan causar interferencias perjudiciales en
las comunicaciones o servicios radioeléctricos de otros miembros o miembros
asociados, de las empresas privadas de explotacidon reconocidas o de aquellas
otras debidamente autorizadas para realizar un servicio de radiocomunicacion
y que funcionen de conformidad con las disposiciones del Reglamento de
Radiocomunicaciones".

"Por otra parte, el N° 165 prescribe que a la Junta Internacional del
Registro de Frecuencias de la Unién Internacional de Telecomunicaciones le
incumbe "efectuar la inscripcion metddica de las asignaciones de frecuencias
hechas por los diferentes paises, en tal forma que queden determinadas, de
acuerdo con el procedimiento establecido en el Reglamento de
Radiocomunicaciones y, si ha lugar, con las decisiones de las conferencias
competentes de la Unidn, la fecha, la finalidad y las caracteristicas técnicas de
cada una de dichas asignaciones, con el fin de asegurar su reconocimiento
internacional oficial".

"Cabe sefialar, asimismo, que el NO© 725 del Reglamento de
Radiocomunicaciones —que rige en virtud de la ratificacién del Convenio,
conforme a lo dispuesto por el N° 204 de este ultimo— establece: "Ningun
particular o empresa podra instalar o explotar una estacion transmisora sin la
correspondiente licencia expedida por el Gobierno del pais del que hubiere de
depender la estacion".

"Las prerrogativas que la Superintendencia tiene en materia de
television fueron expresamente reconocidas por el articulo 7° de la ley N©°
17.377, el cual precisa que la potestad del Consejo Nacional de Televisidén es
"sin perjuicio de las funciones, atribuciones y facultades que, dentro de sus
objetivos legales, corresponden en forma exclusiva a la Superintendencia de
Servicios Eléctricos, de Gas y de Telecomunicaciones".

"La Contraloria General de la Republica también ha reconocido la
vigencia de las facultades de la Superintendencia, al establecer en dictamen N°©
35531, de 10 de mayo ultimo: "La utilizacién de un bien de uso publico como
es el espectro radioeléctrico, demanda el cumplimiento de exigencias técnicas
que involucran la debida ejecucién de las obras pertinentes, y el respeto de las
disposiciones legales que regulan la utilizacién de ese espacio. En este campo
cabe una especial y exclusiva intervencion de la Superintendencia de Servicios
Eléctricos, segun lo indican, entre otros, los articulos 121 y 159 del D.F.L. N°
4, de 1959".
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"La misma Contrataria General, en el mencionado dictamen, ha senalado
que "el establecimiento de cualquier canal televisivo debe cumplir cabalmente
con todos los requisitos y autorizaciones técnicas, aun con aquellas que.
revisten el caracter de previas". Al mismo tiempo, ha expresado que son
obligatorias para terceros las resoluciones que la Superintendencia "adopte
para hacer cumplir las exigencias propias del establecimiento de una estacion
de esta indole, o para obtener la aplicacién de las sanciones", en el caso
contrario".

El delito cometido en la especie aparece descrito por el articulo 169 de la
Ley General de Servicios Eléctricos, que establece: "El que instale estaciones
de radiotransmisién, fijas o moviles, clandestinamente, ademas de la multa y
comiso de los aparatos por parte del Gobierno, sufrird la pena de reclusion
menor en su grado maximo". Sobre el particular, es necesario considerar que
en virtud de lo prescrito por el articulo 63 del Reglamento de Instalaciones
Eléctricas —aprobado por decreto del Interior N© 1.280, de 1971, y publicado
en el Diario Oficial de 24 de septiembre de dicho afio— se reputan
instalaciones clandestinas aquellas que "no hayan sido autorizadas por la
Superintendencia y se encuentren en funcionamiento".

En relacion con el caracter clandestino de esta instalacién, es
conveniente tener presente que en la pagina 17 de la edicién del 19 de junio
de "El Mercurio" puede leerse: "Ha sido el secreto mejor guardado de la
historia reciente de la Universidad de Chile: la salida al aire del Canal 6 de
Television de esta Casa de Estudios".

A la Superintendencia de Servicios Eléctricos —a la cual no se le ha
planteado la controversia concerniente a la administracién del Canal 9—
tampoco se le informoé oportunamente y sélo recibié una comunicacion sobre el
particular, en la que no se pedia autorizacion alguna, con fecha 20 del mismo
mes, 0 sea, con posterioridad a la instalacion y puesta en explotacion del
Canal.

En atencion a la perpetracién de este delito, la Superintendencia, en el
ejercicio de la atribucidn que le confieren los articulos 158, 159, 169 y 170 de
la Ley General de Servicios Eléctricos, mediante Resolucion Exenta N° 822, de
18 del mes de junio, dispuso que se pusiese término al funcionamiento de la
estacion y se procediese al, decomiso de los equipos, con auxilio de la fuerza
publica, que fue otorgada por la Intendencia.

En conformidad a dicho requerimiento y en virtud de la correspondiente
orden escrita de la Intendencia de Santiago, impartida el 18 de junio, con el N©
127, funcionarios de Investigaciones, con la colaboracién de Carabineros de la
142 Comisaria y la asesoria técnica de personal de Servicios Eléctricos, sin
emplear violencia innecesaria ni deteriorar el equipo, a las 6,55 horas del 19
de junio procedieron a decomisar algunos componentes de la estacion
clandestina, que se detallan en el Parte de Investigaciones N°© 570, remitido el
mismo dia por la Superintendencia al Octavo Juzgado del Crimen de Mayor
Cuantia, junto con la denuncia de rigor.
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Sobre el particular, debe advertirse que el D.F.L. N°® 4 asegura a la
Superintendencia el otorgamiento de la fuerza publica necesaria, de modo que
son suficientes para legitimar la orden de la Intendencia los preceptos
invocados en la Resolucidn N° 822 y, en especial, el articulo 170 de esta ley,
gue expresamente establece que para estos efectos la Superintendencia puede
"requerir de la autoridad administrativa el auxilio de la fuerza publica para el
cumplimiento de sus resoluciones".

El concurso de la fuerza publica, que posibilita la ejecucién de esas
resoluciones, seria ineficaz si no pudiese llevar a cabo un allanamiento. Este
auxilio se justifica por razones de seguridad y de proteccion a los derechos
legalmente constituidos, en un ambito tan importante y trascendente como es
el de los servicios eléctricos. Por esto, el nimero 3° del articulo 159 del D.F.L.
N© 4 autoriza a la Superintendencia para "clausurar, con el auxilio de la fuerza
publica, las fabricas de materiales y aparatos eléctricos que no hayan sido
aprobados o cuya fabricacion o empleo haya sido prohibido" y también la
facultad para "requisar, con el auxilio de la fuerza publica, la totalidad de los
materiales y aparatos eléctricos de cualquiera procedencia, entregados al
comercio o depositados en otro lugar, si su uso es peligroso o ha sido prohibido
por Servicios Eléctricos". En armonia con estas disposiciones, el articulo 163 de
la ley prescribe que los funcionarios de la Superintendencia "tendran libre
acceso a las centrales, subestaciones, talleres y lineas y dependencias de los
servicios eléctricos", entre los cuales se cuentan los correspondientes a las
estaciones de televisidn, segun lo previsto por la letra k) del articulo 1°.
Asimismo, es preciso considerar que el articulo 171 sanciona penalmente todo
ataque o resistencia violenta a los agentes o empleados de la Superintendencia
en el desempefo de sus funciones.

Por otra parte, debe sefialarse que, segun consta en un informe
evacuado por el personal de Servicios Eléctricos que participé en la diligencia,
también se habia incurrido en numerosas y graves infracciones a las normas
reglamentarias y técnicas que regulan el establecimiento de un canal de
television. Asi, la sala de transmisién no estaba acondicionada para cumplir sus
funciones; carecia de dispositivos de extincion de incendios; el piso era de
madera, la iluminacién deficiente y la instalacion eléctrica interior
antirreglamentaria; el equipo transmisor estaba montado en racks, sin tapas
de proteccion ni instrumentos de control, y el cable de alimentacion de la
antena no tenia canalizacion. Ademas, es menester destacar que la antena se
levantd sin autorizacion de los organismos técnicos —entre los cuales esta la
Direccién de Aeronautica—, no obstante su peligrosidad, debido a su altura y
su ubicacién en un sector residencial.

Por cierto, también hay que mencionar el hecho de que el patio que
circunda el inmueble de Pedro de Valdivia N°© 2454 estaba totalmente
electrificado, mediante alambres de puas. En el interior, junto con una gran
cantidad de piedras, de diversos tamafos, la policia halld, entre otros
elementos, 20 linchacos, 7 hondas, 950 balines, 5 bombas detonantes y 46
bombas incendiarias. En esta forma, se detuvo infraganti a 30 moradores, uno
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de los cuales amenazé a los funcionarios policiales con un revdlver marca
"Pasper", calibre 22, que no se encontraba inscrito y portaba sin autorizacion.

En consecuencia, cualquiera que juzgue imparcial y objetivamente
deberd concluir que, ademas del delito de instalacién clandestina y de
numerosas infracciones a normas técnicas y reglamentarias, se perpetraron
delitos sancionados por la ley N© 12.927 sobre Seguridad del Estado, la ley N©°
17.798 sobre Control de Armas y el Cdédigo Penal, todo lo cual significa que la
autoridad administrativa habria incurrido en grave incumplimiento de sus
deberes si no hubiese actuado del modo en que efectivamente obro.

Los acusadores argumentan, pretendiendo hacer aplicable el inciso 2°
del articulo 4° del Estatuto Organico de la Universidad de Chile, que la
autoridad administrativa no podia proceder "sin la anuencia de la autoridad
universitaria que corresponda".

El mencionado precepto es una norma de excepcidon que consagra, solo
para un determinado efecto, la inviolabilidad de los recintos de la Universidad.
Por consiguiente, no es dable extender su alcance a un inmueble como en el
que se instald clandestinamente el Canal 6, pues aun ni siquiera se perfecciona
la compra para la respectiva Corporacion de Televisiéon, que es una persona
juridica distinta de la Unidad, conforme a lo dispuesto por el articulo 2° de la
ley N° 17.377.

Es necesario considerar, ademas, que el referido inciso 2° debe
analizarse en concordancia con el inciso primero del mismo articulo, que
garantiza, dentro de la Universidad de Chile, "la libre expresidén y coexistencia
de las diversas ideologias y corrientes del pensamiento, sin otra limitacidon que
Su ejercicio se sujete a normas de respeto mutuo".

En la tramitacién parlamentaria de la ley N° 17.434, que faculté al
Presidente de la Republica para promulgar el Estatuto Organico de la
Universidad de Chile, la Comisién de Educacién Publica de la Honorable
Camara, informando el proyecto, sefialdé que "estimd conveniente dejar
establecido en la historia fidedigna de esta iniciativa legal que la inviolabilidad
de los recintos universitarios", consignada en el inciso 2° del articulo 4° del
Estatuto, "debe entenderse como el establecimiento de una garantia de
supervivencia del principio del pluralismo universitario que consagra dicho
articulo 4° en su inciso primero, esto es, el derecho de los miembros de la
comunidad universitaria a la libre expresidon y coexistencia de las diferentes
ideologias y corrientes de pensamiento, sin mas limitacién que la sujecién de
su ejercicio a principios de mutuo respeto, y que para este preciso efecto los
recintos universitarios sin inviolables".

La misma Comisién agregd terminantemente que "en ningln caso, esta
inviolabilidad territorial puede servir de amparo a la comision de delitos o
hechos delictuosos dentro de la Universidad, puesto que hechos delictivos no
conforman expresiones ideolégicas ni del pensamiento y quedan, en
consecuencia, al margen de esa inviolabilidad".

También puede recordarse que don Ricardo Lagos Escobar, a la sazdn
Secretario General de la Universidad, expresd a la Comisidn, segun se indica
en su informe evacuado con fecha 27 de enero de 1971: "En cuanto a la
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situacién planteada de delitos comunes, en verdad en ningun instante se ha
pretendido que la Universidad sea una suerte de Estado dentro del Estado".

El propio sefor Edgardo Boeninger Kaussel, como Rector de la
Universidad, manifestd en el seno de la Comisién: "Insisto en que el objeto de
la norma es salvaguardar a cualquier persona su posibilidad de expresarse
libremente en el campo ideoldgico, y, por lo tanto, hasta que dicha expresion
no llegue a constituir un delito, nuestra institucién, de acuerdo con el espiritu
que informa tal disposicion, le debe proteccion".

Siendo constitutivos de delitos comunes los hechos que debid enfrentar
la autoridad administrativa, es indudable que no regia la proteccion
contemplada en el inciso 2° del articulo 4° del Estatuto Organico de la
Universidad de Chile.

Habiendo desvirtuado asi, de manera irrefutable, una acusacion
infundada e injusta, me permito acompafar, para mejor conocimiento de esa
Honorable Camara, copia de los siguientes documentos: dictamen N° 35.531
de la Contraloria General de la Republica; comunicacién del Presidente de la
Corporacion de Television de la Universidad de Chile; Resolucién Exenta N©
822 de la Superintendencia de Servicios Eléctricos, de Gas y de
Telecomunicaciones e informe técnico correspondiente; orden de Ia
Intendencia de Santiago N° 127 y parte de Investigaciones N° 570.

Saluda atentamente a V. E.

(Fdo.) : Gerardo Espinoza Carrillo."

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Se va a dar lectura,
ademas, a los anexos y documentos que ha enviado el sefor Ministro del
Interior y que complementan la defensa que ha hecho llegar a la Sala.

El sefior CARRASCO. — ¢Me permite, sefior Presidente? Deseo hacer una
peticion.
El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Si le parece a la
Sala, se concederad la palabra por un minuto al sefior Carrasco. ¢Habria
acuerdo?

El senor MOYA. — No.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — No hay acuerdo,
sefor Diputado.

El sefior CARRASCO. — Era para pedir que se incluyeran los documentos.
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El sefior PARGA (Prosecretario). — Informe del Departamento Juridico de la
Contraloria General de la Republica, por el cual atiende consulta del Honorable
Senador sefior Tomas Pablo:

Contraloria General de la Republica.
"Departamento Juridico.
Atiende consulta del Honorable Senador sefior Tomas Pablo.

"Santiago, 10 mayo 1973. — N° 35531.

El Honorable Senador sefior Tomas Pablo, ha tenido a bien consultar a la
Contraloria General, en relacion a si el Consejo Nacional de Televisién tiene o
no facultad para pronunciarse sobre la legalidad de la extension de las
transmisiones del Canal 13 de la Universidad Catélica de Chile, a la provincia
de Concepcién, y si tales facultades, en el evento de existir, resultan
obligatorias para la Direccidn de Servicios Eléctricos. La consulta también
plantea si el incumplimiento de los acuerdos del Consejo, por parte de esa
Direccién, puede ser sancionado por el Organismo Contralor.

La Superioridad de Servicios Eléctricos, de Gas y de Telecomunicaciones,
en un completo informe, evacuado a requerimiento de la Contraloria General,
contenido en su oficio N° 21, de 9 de abril del afio en curso, sostiene que en
conformidad a la ley, la extensidon de las transmisiones de la Corporacién de
Television de la Universidad Catodlica de Chile a la provincia de Concepcidn,
requiere el otorgamiento de la correspondiente concesién, la cual implica
autorizacién del Presidente de la Republica e informe de la Superintendencia de
Servicios Eléctricos, segun lo preceptiua el DFL. N° 4, de 1959, y que en
consecuencia, al no cumplirse con este requisito, tal extension habria sido
irregular.

I. — Sobre el particular, y segun se desprende de los términos en que
ha sido formulada la consulta, y en que ha sido evacuado el informe de la
Superintendencia de Servicios Eléctricos, existe un problema juridico de fondo,
cuya adecuada resolucién es previa para la determinacion de cuales son las
condiciones para la extension de las transmisiones de la Corporacion de
Televisidon de la Universidad Catdlica de Chile, y por ende, si el Consejo de
Television tiene facultades para pronunciarse a su respecto.

En efecto, tal problema juridico dice relacién con la determinacién de si
esa extension de transmisiones requiere el otorgamiento de una concesion por
parte de la Superintendencia de Servicios Eléctricos, o si por el contrario, ello
no seria procedente, por estar ésta contenida en la ley misma, es decir, por
haber sido ello otorgada directamente por el legislador.

En primer término, es util recordar que el articulo 109, N° 39, inciso 6°,
de la Constitucidon Politica del Estado, dentro de las garantias del Texto
Fundamental, consagrdé un principio especial, en el sentido de que "sdlo el
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Estado y las Universidades tendran el derecho de establecer y mantener
estaciones de televisidon, cumpliendo con los requisitos que la ley sefale".

El precepto constitucional transcrito reservé el establecimiento y
mantenimiento de estaciones de television, como un derecho exclusivo del
Estado y las Universidades, en las condiciones que la ley indique.

Dentro de la jerarquia normativa legal, sin embargo, existen dos
ordenes de disposiciones que pretenden regular el establecimiento de los
canales de television, desde el angulo que interesa.

Por una parte, el establecimiento, operacidon y explotacién de estaciones
de televisién, es materia de una concesion, que debe otorgar el Presidente de
la Republica, con informe de la Superintendencia de Servicios Eléctricos, segun
lo preceptuado por los articulos 1°, letra k), y 15, de la Ley General de
Servicios Eléctricos, contenida en el DFL. N° 4, de 1959, cuyo texto refundido
fuera fijado por el decreto N° 2.060; de 1982, del Ministerio del Interior.

Por otra parte, la Ley sobre Television Chilena, N° 17.377, de 1970,
prevé en su articulo 29, que "soélo podran establecer, operar y explotar Canales
de televisidon en el territorio nacional", las instituciones que senala, entre las
que se encuentra la Universidad Catdlica de Chile, agregando en su articulo 5°,
que "la caducidad y extincién de las autorizaciones para mantener, operar y
explotar Canales de televisidon sera, en cada caso, materia de una ley".

II. — Frente a las normas invocadas, surja la necesidad de determinar si
juridicamente el establecimiento de canales de televisidn requiere en cada caso
el otorgamiento de una concesién, en conformidad al DFL. N° 4, de 1959, o si
por el contrario, tal concesion fue otorgada directamente por el legislador de la
Ley N°© 17.377.

Para efectuar tal determinacién es aun previo el delimitar la naturaleza
de una concesién de esta especie.

Es asi como esta Contraloria General, en su dictamen N© 77.285, de
1972, precisd que "los servicios publicos pueden prestarse directamente por el
Estado o bien por medio de concesionarios. Si el servicio se presta mediante
concesionarios se configura la institucién denominada "concesion de servicio
publico", la cual ha sido definida por el tratadista uruguayo Enrique Sayagués
Laso (Tratado de Derecho Administrativo, Tema II, pagina 11) como "el acto
de Derecho Publico por el cual la Administracién encarga temporalmente a una
persona la ejecucion de un servicio publico, transmitiéndole ciertos poderes
juridicos y efectuandose la explotacidon bajo su vigilancia y contralor, pero por
cuenta y riesgo del concesionario".

El mismo dictamen citado, agregaba que "del concepto que da la
doctrina se desprende que la concesién de servicio publico implica el ejercicio,
por parte de un particular, de una determinada actividad publica, y que se
realiza, por regla general, sustituyendo a la Administracién en el desarrollo de
ella. La atribucion que se otorga al concesionario consiste en ejecutar o
explotar el servicio, por lo que el acto de concesidon supone un verdadero
encargo o delegacién que se limita a la prestacidén del servicio, prestacion que
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al decir de Rafael Bielsa (Ciencia de la Administracién, pagina 109), "debe ser
como la Administracién Publica lo requiere, es decir, como el interés lo exige".

El profesor Patricio Aylwin Azocar (Apuntes de Derecho Administrativo,
Tomo II, pagina 93), reconoce que "segun otros autores, los tipicos actos de
concesion serian aquellos que transfieren a una persona un derecho que antes
pertenecia a la administraciéon".

De la doctrina expuesta se desprende que las concesiones para
establecer, operar y explotar, estaciones de radiodifusion, como de television,
representan para el concesionario, el otorgamiento de un derecho para el uso
del espectro radioeléctrico, como también lo precisaran los dictdmenes N°s
1.758, de 1965, y 68.578, de 1968.

Siendo ello asi, seria menester concluir que la concesion para establecer
un canal de televisién consiste en el otorgamiento de un derecho en favor de
determinada persona para hacer uso de un bien que pertenece a toda la
Nacion, como es el referido espacio radioeléctrico, o para explotar un servicio o
actividad publica, si se considera la utilizacidon de la electricidad, alternativas
analizadas por los dictamenes invocados.

Dentro de este orden de ideas, seria forzoso concluir que al haber
entregado este derecho a las Corporaciones a que se refiere el articulo 2° de la
Ley No° 17.377, el legislador realmente otorgd juridicamente, por su propio
ministerio, una concesién para el efecto, merced a lo cual resulta improcedente
recurrir a la via administrativa para obtenerla, ya que en este aspecto, el DFL.
4, de 1959 habria sido modificado por la ley N°© 17.377, de 1970.

ITI. — El razonamiento precedente se ve reforzado por lo dispuesto por
el articulo 59, de este ultimo cuerpo normativo, el cual exige que "la caducidad
y extincion de las autorizaciones para mantener, operar y explotar Canales de
televisidon sera, en cada caso, materia de una ley".

El precepto transcrito ha exigido para la caducidad y extincion de las
autorizaciones, la dictacion de ley, esto es, para este fin ha exigido un
procedimiento de igual jerarquia a aquel que dio origen a esos derechos, que
juridicamente son verdaderas concesiones legales.

La historia fidedigna del establecimiento de esta disposicién confirma lo
antes expuesto. Es asi como en el informe de la Comisién de Gobierno del
Senado (Anexo de Documentos de la Sesién 22, del 6 de octubre de 1970,
pagina 152), se expresa que "el articulo 12, que pasd a ser 5°, dispone que la
caducidad y extincién de las autorizaciones para mantener, operar y explotar
canales de television serd materia de ley".

El mismo informe agrega que "el Honorable Senador sefior Baltra hizo
presente, que dichas autorizaciones son concedidas a cada Canal por la
iniciativa en estudio, razén por la cual le parecia légico que se estableciera que
la caducidad y extincion de las mismas debe ser dispuesta, también en cada
caso, mediante una norma legal. Para ello, formulé la indicacién respectiva".
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El informe continla expresando que "el Honorable Senador sefior
Hamilton coincidié con lo planteado por el Honorable Senador sefior Baltra,
explicando que tal habia sido su intencion al redactar el proyecto de ley".

El informe concluye senalando que "por unanimidad, vuestra Comision
aprobd el articulo, con la enmienda propuesta por el Honorable Senador sefior
Baltra".

En consecuencia, entendida juridicamente una concesion para el
establecimiento de estaciones de televisién, como el derecho que se otorga al
concesionario para operar y explotar sefiales de televisién, usando para el
efecto el espacio o espectro radioeléctrico, es ineludible concluir que tal
derecho lo ha concedido directamente la ley a la Universidad Catdlica de Chile,
en armonia con la garantia consagrada por la Constitucién Politica del Estado,
en su articulo 10, N© 3, inciso 6°.

IV. — Lo anterior, por cierto, no implica desconocer las atribuciones de
caracter técnico que debe ejercer la Superintendencia de Servicios Eléctricos,
tanto porque este aspecto es inseparable del establecimiento de los canales de
television, como porque la ley precisamente ha indicado el alcance y ambito de
su intervencién.

La utilizacion de un bien de uso publico como es el espectro
radioeléctrico, demanda el cumplimiento de exigencias técnicas que involucran
la debida ejecucién de las obras pertinentes, y el respeto de las disposiciones
legales que regulan la utilizacién de ese espacio. En este campo cabe una
especial y exclusiva intervencidon de la Superintendencia de Servicios
Eléctricos, segun lo indican, entre otros, el articulo 121, y 159, del D.F.L. N©° 4,
de 1959.

La propia Ley de Television, al indicar las facultades de supervigilancia y
fiscalizacién que corresponden al Consejo Nacional de Televisién, sefala en su
articulo 79, que ellas son "sin perjuicio de las funciones, atribuciones y
facultades que, dentro de sus objetivos legales, corresponden en forma
exclusiva a la Superintendencia de Servicios Eléctricos, de Gas y de
Telecomunicaciones".

En consecuencia, si la autorizacidn para establecer, operar y explotar
canales de television, proviene de la ley, es decir, si juridicamente se ha
otorgado una concesion para el efecto por el ministerio de la ley, y en
cumplimiento de un claro mandato constitucional, la intervencién de la
Superintendencia de Servicios Eléctricos debe quedar circunscrita
exclusivamente y excluyentemente, a los problemas técnicos y al cumplimiento
de las exigencias de esta naturaleza que contiene el D.F.L. N° 4, de 1959, y
gue de acuerdo al caracter coincidente con que ha sido creado este Servicio, le
corresponde conocer.

V. — La interpretacion precedentemente desarrollada, no se altera por el
hecho de que el articulo 39, inciso primero, del decreto N° 1.083, de 1971, del
Ministerio de Educacién Publica, dispusiera que "sélo las Universidades de Chile
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y Catdlica de Chile podran solicitan nuevas concesiones para operar canales de
television", ya que esa exigencia debe entenderse como la peticion de
autorizaciones de indole técnica, desde el instante que el mismo articulo 2° del
reglamento contenido en el decreto citado, reproduce la facultad de la
Universidad Catélica de Chile para establecer y operar canales de television en
el territorio nacional, es decir, que esa Corporacion goza por el solo ministerio
de la ley del derecho propio del concesionario, por lo cual resulta juridicamente
improcedente la solicitud de una nueva concesion, Unica forma de no dar un
efecto gravemente contradictorio al reglamento.

Asi lo entendid la Contrataria General al dar curso a ese decreto, desde
el instante que no es posible concebir la necesidad del otorgamiento de una
concesion por via administrativa, cuando ella ha sido especialmente conferida
por la ley.

Por el contrario, el articulo 39, del reglamento contenido en el decreto
NO 1.083, de 1971, del Ministerio de Educacion Publica, reconoce que las
Universidades de Chile y Catdlica de Chile, pueden operar varios canales de
television, derecho que la ley les reconoce también en su articulo 2°, vy
diferenciandole claramente del derecho a establecer una red nacional, la cual
requiere de actuacion conjunta y de autorizacidn del Presidente de Ia
Republica, en conformidad al inciso segundo, del mismo articulo 3°.

En consecuencia, este Organismo Contralor estima que el derecho de
establecer, operar y explotar "canales" de television, ha sido otorgado
directamente por el legislador a la Universidad Catélica de Chile, por lo cual no
es necesario que ella obtenga una concesidn de la cual ya disfruta.

VI. — Sin embargo, la interpretacion precedente lleva a plantear el
problema de cudl es el organismo legalmente competente para pronunciarse
en torno al establecimiento de un canal de televisidn de esa Corporacion, para
la provincia de Concepcion.

También frente a este problema, y como asunto previo, es util recordar’
que la ley no limita el derecho a establecer, operar y explotar canales de
television, al establecimiento, operacion y explotacién singular de un canal de
esta especie, sino que en forma amplia, segun se desprende del examen del
antes transcrito articulo 29, de la ley N° 17.377, tal derecho concesional se ha
conferido en plural, comprendiendo en general a "Canales de television en el
territorio nacional", y distinguiéndose, como se expresara, entre este derecho
plural, y el derecho al establecimiento de una red nacional de television
universitaria, que también la ley franquea, pero sometiéndolo a requisitos
especiales, como son la actuacidon conjunta de los entes favorecidos, y el
previo informe favorable del Consejo Nacional de Televisidon, situacién que, por
el contrario, la norma citada no extiende a la Universidad Catdlica de
Valparaiso, a la cual limita a su medio de cubrimiento y potencia primitivos, sin
perjuicio de su derecho a integrar la red.
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El reglamento contenido en el decreto N° 1.083, de 1971, del Ministerio
de Educacion Publica, como también se expresara, recoge este concepto de
derecho plural en el establecimiento y operacidn de canales de televisidon por
parte de las universidades.

Asimismo, la historia de la ley N° 17.377, exhibe antecedentes
plenamente coincidentes con su texto, segun se desprende de las abundantes
opiniones vertidas durante la discusién, en segundo tramite constitucional, del
proyecto de ley sobre Television Nacional, por el Honorable Senador sefor
Hamilton, autor del mismo, en el sentido de que las Universidades de Chile y
Catodlica de Chile podian extender sus transmisiones sin necesidad de actuar
conjuntamente (Diario de Sesiones del Senado, sesion 52, del 8 de octubre de
1970, paginas 209, 210, 221, 222, 231, 232 y 239). Las reiteradas
intervenciones en tal sentido del Honorable Senador sefior Hamilton no fueron
contradichas, sino que aparecen mas bien corroboradas por otros Honorable
Senadores, en el transcurso de la misma

De manera, entonces, que el establecimiento y operacién de canales de
television por parte de la Universidad Catdlica de Chile, como lo reconociera
ademas el Organismo Contralor al dar curso a sus Estatutos, es un derecho
que la ley le concede, sin perjuicio del cumplimiento de las exigencias técnicas,
aun de aquellas que revisten el caracter de autorizaciones previas, cual es el
caso de la contenida en el articulo 121 del D.F.L. N° 4, de 1959 pero sin que
ellos puedan llegar a obstaculizar el ejercicio de ese derecho concesional, como
también lo estatuye la disposicidén invocada reconociendo los atributos propios
de tal derecho, sin violar gravemente la ley y la Constitucion Politica del
Estado.

VII — Siendo ello asi, y delimitada la indole eminentemente juridica del
problema del establecimiento de nuevos canales por parte de la Universidad
Catodlica de Chile, que no impliquen la instalacién de una red nacional de
televisién, y salvo los aspectos técnicos, cuya real trascendencia se ha
analizado frente a ese derecho, es posible determinar cudl es el organismo al
cual la ley ha dado facultades para pronunciarse a su respecto.

El mensaje de la ley N© 17.377, precisaba en esta materia, que "el
proyecto entrega la orientacién, supervigilancia y fiscalizacion de la television
chilena al Consejo Nacional de Televisidon, organismo encargado de cautelar los
intereses nacionales que estan presentes en el régimen legal propuesto y con
las atribuciones necesarias para llevar el nivel programatico y técnico, vigilar el
impacto de la televisidn en la comunidad nacional, dictar normas obligatorias
para todos los canales respecto a porcentajes minimos y maximos de
determinada programacion y sobre propaganda comercial, aplicar sanciones
por incumplimiento de las disposiciones establecidas y tener la tuicidn general
del desarrollo de la televisién chilena para el cumplimiento de sus objetivos".

El texto legal recoge estas ideas, en términos generales, en su articulo
79, al entregar "la autorizacidon general, supervigilancia y fiscalizacion de la
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television chilena", al referido Consejo Nacional de Televisidon, y en términos
especiales, en su articulo 8°.

Dentro de este Ultimo precepto es conveniente indicar que él destaca
como "funciones y atribuciones del Consejo Nacional de Televisién", de la letra
1), en cuanto a "velar por el cumplimiento de las disposiciones de la presente
ley y demas leyes y reglamentos que rijan sobre televisién". Esta facultad esta
también intimamente ligada a la de la letra e), del mismo articulo, segun la
cual ese organismo debe "emitir los informes y dictdmenes que les sean
solicitados por el Presidente de la Republica o por el Congreso Nacional o que
estime conveniente evacuar de oficio".

Del andlisis de las disposiciones invocadas se desprende que la ley ha
concedido en todo su alcance las facultades de fiscalizacién y supervigilancia
de la televisiéon chilena al Consejo Nacional de Televisidn, las que en lo que
interesa, se traducen concretamente en su atribucion de emitir informes y
dictamenes en las materias de su competencia, y en velar por el cabal
cumplimiento del orden normativo concerniente a la televisién, como también
lo senalara el Organismo Contralor en su dictamen N° 6, de 1973, sin perjuicio
de sus facultades fiscalizadoras especificas.

VIII. — Ahora bien, si se tiene presente el sentido de las facultades de
supervigilancia y fiscalizacion que ejerce el Consejo Nacional de Televisién, por
una parte, y por la otra, la naturaleza juridica de su esencia, del problema del
establecimiento de nuevos canales de television, con arreglo a una garantia
constitucional, consagrada claramente por el legislador en armonia con ese
mandato fundamental, no puede sino concluirse que el organismo legalmente
competente para pronunciarse concretamente frente a un caso en que se ha
establecido precisamente un nuevo canal televisivo, es justamente ese
Consejo.

Por cierto que el establecimiento de un nuevo canal, en el ejercicio de un
derecho concesional conferido por la ley, y que ha sido reconocido a través de
la autoridad competente en un pronunciamiento expresa, no puede significar el
incumplimiento de los requisitos técnicos, cuya naturaleza excede el ambito
juridico, y, por consecuencia, excede también de la competencia especifica del
Consejo Nacional de Televisién, por lo cual la ley ha estimado conveniente
consignar el hecho de que las atribuciones y facultades de ese Consejo, son sin
perjuicio de aquellas que, dentro de sus objetivos legales, corresponden en
forma exclusiva a la Superintendencia de Servicios Eléctricos, de Gas y de
Telecomunicaciones".

En ninguna parte de la discusidon de la Ley de Televisién en el Congreso
Nacional se planted siquiera la duda de cudl debia ser el campo de accion del
Consejo frente a esa Superintendencia, desde el instante que el ambito de sus
competencias distintas, era perfectamente claro y conocido.

Por una parte existe una orientacion general, supervigilancia vy
fiscalizacién de similar entidad, de la cual se deben excluir, por la otra, la
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supervigilancia y fiscalizacion técnicas, las que corresponden privativamente a
los organismos especializados.

Por cierto que el establecimiento de cualquier canal televisivo debe
cumplir cabalmente con todos los requisitos y autorizaciones técnicas, aun con
aquellas, que como ya se sefialara, revisten el caracter de previas, siempre
que por su intermedio no se obstruya o suspenda el ejercicio de un derecho
legal, amparado por la Carta Fundamental, y sin perjuicio de las demas
sanciones que ese incumplimiento haga procedentes, en la preservacion de los
valores consistentes en la debida administracion, cuidado y utilizacidn de un
bien de toda la Nacion, como es el espacio radio eléctrico, o los servicios de
electricidad, que esos canales habran de ocupar o emplear.

IX. — Es por lo anteriormente expuesto que a juicio del Organismo
Contralor, resulta inoficioso efectuar un analisis de las facultades y atribuciones
que la ley entrega a la Superintendencia de Servicios Eléctricos, de Gas y de
Telecomunicaciones, o la Comisidén Nacional de Telecomunicaciones, para
determinar si la Universidad Catdlica de Chile puede establecer nuevos canales
de televisidn, y cual es la autoridad competente para pronunciarse sobre dicho
establecimiento, desde el instante que el mismo legislador ha consagrado un
derecho concesional plural para establecer tales canales, y ha entregado la
competencia para pronunciarse a su respecto, a un ente especializado en las
materias televisivas, cual es el Consejo Nacional de Television.

Distinto es el caso en que la competencia dice relacidon con el ejercicio
de facultades técnicas concernientes al establecimiento de canales de
televisidon, puesto que ella corresponde a los servicios especializados en estas
materias, como son la Superintendencia de Servicios Eléctricos y la Comision
Nacional de Telecomunicaciones, en forma exclusiva y excluyente.

X. — Ahora bien, dentro de sus esferas propias de actividad, tanto los
actos de la Superintendencia de Servicios Eléctricos, como los del Consejo
Nacional de Television son obligatorios para terceros, y, por cierto,
reciprocamente, lo que por otra parte no es sino una consecuencia del principio
consagrado por el articulo 49 de la Constitucién Politica del Estado.

De alli que, concretamente, el pronunciamiento de ese Consejo en una
materia de su competencia, como lo es el establecimiento de un nuevo canal
de television de la Universidad Catdlica de Chile en la ciudad de Talcahuano,
que es obligatorio para la Superintendencia, de igual manera que lo son las
resoluciones que ésta adopte para hacer cumplir las exigencias técnicas
propias del establecimiento de una estacidn de esta indole, o para obtener la
aplicacion de las sanciones, en caso contrario, en las condiciones que antes se
han expuesto.

XI. — Finalmente, y de acuerdo al tenor de la consulta del Honorable
Senador seifior Tomas Pablo, la Contraloria General debe hacer presente que la
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Superintendencia de Servicios Eléctricos, de Gas y de Telecomunicaciones, es
un organismo publico, que en conformidad a los articulos 16 y 17 de su Ley
Organica N° 10.336, de 1964, esta sometido a su fiscalizacién, y, en
consecuencia, estd facultada para vigilar el cumplimiento, por parte de esa
Superintendencia, de todo orden normativo el cual debe ajustar su actuacion.

Del mismo modo, y merced a las mismas disposiciones legales, el
Consejo Nacional de Televisidn estd sometido también a la fiscalizacidn de esta
Contraloria General, y, por ende, debe en lo sucesivo, traducir sus resoluciones
o decisiones en actos formales, sujetos, de acuerdo a las reglas generales, al
control preventivo de constitucionalidad y legalidad del érgano contralor, que
se efectla por medio del tramite de toma de razoén. Ello es asi, por cuanto la
Ley de Television al crear el organismo publico denominado Consejo Nacional
de Televisidn, no entregd su fiscalizacidén y vigilancia a ninguna otra institucion,
ni excluyé tampoco de ellas a la Contraloria General, configurandose de este
modo el presupuesto sobre el cual descansa la potestad fiscalizadora de ésta
sobre dicho Consejo, en la forma prevista por los citados articulos 16 y 17, de
la ley N© 10.336, de 1964.

XII. — En virtud de las consideraciones que antecedente, y en
conformidad a las interrogantes especificas que plantea la consulta del rubro,
la Contraloria General puede resumir sus conclusiones en el siguiente orden:

1°. — El Consejo Nacional de Television tiene facultad para pronunciarse
sobre la legalidad de la extensidn de las transmisiones de television de la
Universidad Catodlica de Chile a la provincia de Concepcidn.

29 — El pronunciamiento de ese Consejo obliga a la Superintendencia de
Servicios Eléctricos, sin perjuicio de sus atribuciones técnicas.

309 — La Contraloria General como érgano fiscalizador, tiene facultades
para obtener de parte de los Servicios Publicos sometidos a su potestad, el
cumplimiento de las disposiciones que los rigen, las que se extienden tanto a la
Superintendencia de Servicios Eléctricos, de Gas y de Telecomunicaciones,
como al Consejo Nacional de Television.

Transcribase a la Superintendencia de Servicios Eléctricos, de Gas y de
Telecomunicaciones, y al Consejo Nacional de Television.

Dios guarde a US.,

(Fdo.): Héctor Humeres M., Contralor General de la Republica."

El sefior GUERRERO, don Raul (Secretario). — "Comunica el ejercicio del
derecho que indica.

"Sefior Superintendente de Servicios Eléctricos, de Gas vy de
Telecomunicaciones:
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"Eugenio Retamal Schafer, Ingeniero Civil, presidente y representante
legal de la Corporacién de Televisién de la Universidad Chile, ambos con
domicilio en esta ciudad, Avenida Pedro de Valdivia N° 2454, en la calidad
sefalada a usted digo:

"Que vengo en poner en su conocimiento, y por su intermedio en el de
la Superintendencia a su cargo, que la Corporacién que presido y represento
ha decidido hacer uso del derecho que le confieren el articulo 10, N° 3, inciso
sexto, de la Constitucién Politica de la Republica, y el articulo 2° de la ley N©
17.377, para establecer, operar y explotar canales de televisidon, a través del
Canal N° 6. El cubrimiento de este canal serd, por ahora, la ciudad de
Santiago, y su potencia es de 1.5 Kw. Las instalaciones se encuentran ubicadas
en el domicilio de esta Corporacion de Television.

"Al mismo tiempo, es mi deber puntualizar a la Superintendencia que el
hecho de continuar el ejercicio de la concesion legal a través del Canal 6,
concesion establecida en favor de la Universidad de Chile para ejercerse a
través de la Corporacion que dirijo es sin perjuicio del derecho de esta misma
Corporacion para ejercer las acciones legales que correspondan a fin de
recuperar las instalaciones, elementos de transmisién y demas bienes de que
ha sido despojada por los ocupantes ilegales e ilegitimos del Canal 9.

"Finalmente, hago presente a Ud. que la Corporacion de Televisidén de la
Universidad de Chile esta en disposicidon de proporcionar a la Superintendencia
de Servicios Eléctricos, de Gas y de Telecomunicaciones, cualquiera otra
informacidn que ésta, dentro de sus atribuciones, estime el caso requerir sobre
el particular.

"Por tanto, con el mérito de lo expuesto y de las disposiciones legales
citadas.

"Al sefor Superintendente pido se sirva tomar conocimiento de que la
concesion legal y constitucional para que la Universidad de Chile establezca,
opere y explote canales de television por intermedio de esta Corporacion de
Television, se ejerce desde la fecha de hoy, 16 de junio de 1973 a través del
Canal 6 en la ciudad de Santiago, en la forma descrita, y sin perjuicio de las
acciones legales mencionadas."

"Ref.: Dispone la aplicacién de procedimiento y sanciones que indica en
el caso de instalacion clandestina que sefiala.

"Resolucion exenta N©

Santiago, 18 de junio de 1973.
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"Teniendo presente que el dia 17 del mes en curso la Universidad de
Chile inicid las transmisiones del Canal 6 de esta capital, contraviniendo las
normas juridicas aplicables al establecimiento y explotacién de Estaciones de
Television. Considerando que la propia Contraloria General de la Republica ha
determinado en dictamen N©° 35.531, de 10 de mayo ultimo, que "la utilizacién
de un bien publico, como es el espectro radioeléctrico, demanda el
cumplimiento de exigencias técnicas que involucran la debida ejecucién de las
obras pertinentes" y que "en este campo cabe una especial y exclusiva
intervencion de la Superintendencia de Servicios Eléctricos, segun lo indican,
entre otros los articulos 121 y 159 del D.F.L. N° 4, de 1959", que han sido
infringidos en la especie, por cuanto las instalaciones se ejecutaron
clandestinamente y no se solicitd la autorizacidn requerida para ponerlas en
servicio; y vistas, ademas, las atribuciones que me confieren los articulos 158,
169 y 170 de la Ley General de Servicios Eléctricos,

"Resuelvo:

"La Division de Telecomunicaciones de esta Superintendencia, a través
de sus funcionarios, procedera, y con la colaboracion de la fuerza publica que
fuere necesaria, a poner término al funcionamiento de la Estacién de Televisién
instalada clandestinamente en Pedro de Valdivia 2454 de esta ciudad,
debiendo efectuarse, asimismo, el decomiso de los equipos, los que seran
puestos a disposicién de la Justicia del Crimen, con arreglo a lo previsto en el
articulo 169 de la Ley General de Servicios Eléctricos.

"Requiérase de la autoridad administrativa el auxilio de la fuerza publica
para el cumplimiento de esta Resolucion, con facultad de allanamiento y
descerrajamiento.

"Aplicase, ademas, a la Universidad de Chile una multa ascendente a 20
sueldos vitales mensuales, escala A), de este departamento por la infraccidon
cometida.

Andtese y comuniquese.

"(Fdo.): Jaime Schatz Prilutzky, Ingeniero Superintendente."

"No 127. — Santiago, 18 de junio de 1973.

"Vistos: el oficio N°© 822, de esta fecha, de la Direccion General de
Servicios Eléctricos y Gas y en uso de mis facultades y lo dispuesto en el
articulo 52 de la Ley de Régimen Interior,

"Resuelvo:
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"En cumplimiento del oficio N° 882, ya citado, procédase por el Servicio
de Investigaciones, conjunta o separadamente con el Cuerpo de Carabineros
de Chile, al allanamiento de la propiedad ubicada en Pedro de Valdivia 2454,
de esta ciudad, facultdéndose descerrajamiento y habilitdndose dia hora para el
cumplimiento de esta diligencia.

"El allanamiento se llevard a efecto para poner término al
funcionamiento a la Estacién de Televisién clandestina que alli funciona,
debiendo recogerse todos los equipos que alli se encuentren, como, asimismo,
cualquier otro elemento que haya servido para cometer el delito.

"Pase a los sefores Prefecto Jefe de Investigaciones y Carabineros,
respectivamente.

Anodtese.

(Fdo.): Julio Stuardo Gonzalez, Intendente de Santiago. — Carlos Laso
Correa, Secretario abogado.

"Ref.: Informa Oficio N° 127; remite detenidos, especies e instrumentos
que indica y artefactos explosivos.

N: 570. — Santiago, 19 de junio de 1973

Ala
Intendencia de Santiago.
Presente.

Me permito dar cuenta al sefior Intendente de la Provincia, que hoy, a
las 6,55 horas, en cumplimiento de la Orden N© 127 de fecha 18 de los
corrientes, personal de este Departamento al mando del Comisario infrascrito,
procedid, con la colaboracidn de funcionarios de Carabineros de la 142
Comisaria y la asesoria técnica de personal de la Direccién de Servicios
Eléctricos, a allanar la propiedad ubicada en calle Pedro de Valdivia 2454 de
esta ciudad, precediéndose al mismo tiempo, a poner término al
funcionamiento de la estacién de televisién clandestina que alli funcionaba.
Para estos efectos, se retir6 con la asesoria de funcionarios de Servicios
Eléctricos, los siguientes equipos:

10 — 7 tubos de las siguientes caracteristicas: a) Cuatro marca RCA N©
7113 y b) Tres marca HALTRON N©s. 5763.

2°. — Un oscilador de audio y video de televisién; y (Modulador
excitador).

39 — Un tanque trasmisor de radio frecuencia de television.
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Estos equipos se remiten a esa Intendencia.

Cabe informa al sefior Intendente, que en los momentos de practicar
esta diligencia, en el interior de la citada propiedad, fueron detenidas las
personas que mas abajo se identifican, las cuales se encontraban premunidas
de una gran cantidad de bombas "Molotov", linchacos, hondas, balines, cascos,
lagues y bidones plasticos con restos de parafina, cuyo detalle se especifica
mas adelante. Asimismo, durante este allanamiento, se encontré debajo de
una cama 1 revolver marca "Posper", Cal. 22, N° 194857, niquelado, con cinco
cartuchos del mismo calibre y cartuchera de cuero café.

Las personas detenidas son las siguientes:

1. — Alfonso Acufa Vidal, chileno, 31 afos de edad, empleado, casado
con Angela Fuentes Villagran, domiciliado en Fabian Ollanedel 5215.

2. — Luis Sterquel Ramirez, chileno, 29 afios de edad, empleado,
domiciliado en Poblac. J. A. Rios, Block 54, Depto. 22, soltero, civil NO°
459.356, Sgto.

3. — Claudio Uriarte Bastarriga, chileno, 22 afios de edad, soltero,
estudiante de Ingenieria. U. de Chile, domiciliado en Obispo Pérez 0331,
Depto. 401, Civil N© 5.086.501. Stgo.

4, — Guillermo Estrada Mufioz, chileno, 41 afos de edad, casado con
Marta Herrera Berrios, empleado. Dirigente Nacional de la Asoc. de Profesores
y EE. de la U. de Chile, militante PDC, domiciliado en Poblac. Eyzaguirre,
Manzana 5, Sitio 16, Civil N© 3.247.779, Sgto.

5. — Francisco Pinto Larenas, chileno, 21 afios de edad, soltero,
estudiante de Economia de la U. de Chile, militante PDC, domiciliado en Hernan
Prieto Vial 1765. Civil N°© 6.523.986, Stgo.

6. — Marcelo Trivelli Oyarzun, chileno, 19 anos de edad, soltero,
estudiante de Ingenieria de la U. de Chile, militante PDC, domiciliado en Arturo
Medina 3710, Civil N© 90.299, de Nufoa.

7. — Manuel Mayorga Medina, chileno, 22 afos de edad, soltero,
estudiante de Ingenieria de la U. de Chile, militante PDC, domiciliado en Los
Ceibos 2277. Civil N© 5.422.12, Stgo.

8. — Carlos Eduardo Cabezén Gil, chileno, 20 afios, soltero, estudiante
de Medicina de la U. de Chile, militante PDC, domiciliado en Carlos AntlUnez
1905, civil N° 6.667.827, Stgo.
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9. — Norman Hewston Avendafio, chileno, 30 afios, casado con Elba
Lizana Caceres, empleado, militante PDC, domiciliado en Manzana 11, Casa 14,
Poblacidon Chacabuco.

10. — Carlos Bustamante Salas, chileno, 25 afios, casado con Rosa
Sepulveda Sepulveda, empleado, militante PDC, domiciliado en 17 Oriente
9115, Villa La Bandera.

11. — Ideraldo Aguilar Alvarez, chileno, 25 afios, casado con Maria
Provoste Aguilar, empleado, militante PDC, domiciliado en General Veldsquez
117.

12. — Julio Lizana Caceres, chileno, 24 anos, casado con Leonilda
Retamal Rivas, empleado, militante PDC, domiciliado en Manzana 11, Casa 14.
Poblacidon Chacabuco.

13. — Leoingino Silva Rojas, chileno, 32 afios, casado con Julia Zarate
Torres, empleado, militante PDC, domiciliado en Villa Gilberto Moreno, calle La
Habana 8098, Lo Espejo. Civil N°© 4,188.198. Santiago.

14. — Jorge Guillermo Zilleruelo Asmussen, chileno, 20 afos, soltero,
estudiante de Ingenieria en la U. de Chile, militante PDC, domiciliado en Isabel
La Catdlica 449, Depto. 13. Civil N° 6.441.570. Santiago.

15. — Rodrigo Vicente Cavieres Soto, chileno, 22 afios, soltero,
estudiante de Ingenieria de la U. de Chile, militante PDC, domiciliado en Victor
Rae 4642 civil N° 5.892.101. Stgo.

16. — Pablo Bottecelle de la Fuente, chileno, 21 afios, soltero,
estudiante de Ingenieria de la U. de Chile, militante PDC, domiciliado en El
Vergel 2424. Civil N°© 6.062.348. Stgo.

17. — Juan José Cembrano Perassan, chileno, 21 anos, soltero,
estudiante Ingenieria de la U. de Chile, militante PDC, domiciliado en La Sierra
1441. Civil N© 6.349.926. Stgo.

18. — Guillermo Raul Le Fort Varela, chileno, 19 afos, soltero,
estudiante de Economia de la U. de Chile, militante PDC, domiciliado en
Flandes 1068. Civil N° 5.894. 669. Stgo.

19. — Carlos Enrique Appelgren Balbontin, chileno, 20 afios, soltero,
estudiante Economia U. de Chile, militante PDC, domiciliado en Rossini 1049.
Civil N© 6.370.454. Stgo.
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20. — Eduardo Castrilldon Gonzalez, chileno, 21 anos, soltero, estudiante
Ingenieria U. de Chile, militante PDC, domiciliado en Lira 1202. Civil N°
6.341.931. Stgo.

21. — Hernan Alberto Céspedes Ledn, chileno, 19 afios, soltero,
estudiante Ingenieria U. de Chile, militante PDC.; domiciliado en Valladolid
190. Civil N° 7.208. 880 Stgo.

22. — Gonzalo Larrain Lavanderos, chileno, 21 afos, soltero, estudiante
Estadistica U. de Chile, militante PDC, domiciliado en Ricardo Lyon 2291;

23. — Cristian Pablo Cortés Huerta, chileno, 19 afios, soltero, estudiante
Ingenieria U. de Chile, militante PDC, domiciliado en Seminario 33 B, Depto.
417. Civil N°© 7.090.864 Stgo.;

24. — Cristian Osvaldo Celeddon Silva, chileno, 19 afos, soltero,
estudiante Economia U. de Chile, militante PDC, domiciliado en Carmencita
271. Civil N° 6.061.132 Stgo.

25. — Luis Eduardo Toledo Valenzuela, chileno, 20 afos, soltero,
estudiante Ingenieria U. de Chile, militante UDC, domiciliado en Fdo. de
Villagra 106. Civil N°© 6.929.297 Stgo.

26. — Sergio Luis Candia Aliaga, chileno, 25 afos, soltero, estudiante
Ingenieria U. de Chile, militante PDC, domiciliado en Almirante Barroso 47,
Depto. 34. Civil N° 6.053.341 Stgo.

27. — Sergio Guillermo Pacheco Matte, chileno, 19 afios, soltero,
estudiante Ingenieria U. de Chile, militante PDC, domiciliado en Agustin Alcalde
2391. Civil N° 6.371.888 Stgo.

28. — Javier Andrés Ficher Levy, chileno, 20 afios, soltero, estudiante de
Medicina U. de Chile, militante PDC, domiciliado en Pocuro 3056, 3er. piso.
Civil N°© 6.067.325 Stgo.

29. — Cristian Humberto Nicolai Orellana, chileno, 21 afos, soltero,
estudiante Ingenieria y Periodismo U. de Chile, militante PDC, domiciliado en
Gerdnimo de Alderete 1528. Civil N° 6.069.948 Stgo.

30. — José Miguel Meneses Marin, chileno, 25 afios, soltero, domiciliado
en Curali 255, San Fernando. Civil N© 102.407 Sn. Fdo. Y

31. — Juan Carlos Silva Correa, chileno, 21 afos, estudiante ler. Afio
Esc. Normal "José A. Nufez", soltero, militante PDC, domiciliado en Catedral
5380. Civil N° 6.875.793 Stgo. Al ser detenida esta persona amenazd a los
funcionarios policiales con un revélver marca "Pasper" Cal. 22 N° 57.622,
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cargado con 6 cartuchos del mismo calibre, que llevaba en su poder y el cual
se remite a esa Intendencia.

Cabe hacer presente, que de estas personas registran en nuestros
archivos: ) )

Ideraldo Aguila Alvarez, detenido en 24. V. 70 por Carabineros por
portar arma de fuego sin permiso, en Valparaiso;

Carlos Bustamante Salas, 26. VI. 70 detenido por Carabineros de San
Antonio por lesiones a Enrique Albornoz Aranda, quien se opuso a que se
pintara propaganda DC en su propiedad; 24. XI. 70, detenido por Carabineros
en Compaiia con Los Serenos por pintar propaganda sin el permiso
correspondiente;

Jaime Gmo. Pacheco Matte, 1°. XII. 71, detenido junto a otras personas
en los incidentes originados a raiz del llamado "Desfile de las Cacerolas
Vacias". Fue puesto a disposicion de la Intendencia por infraccidon a la Ley de
Seguridad Interior del Estado; y

De acuerdo con declaraciones formuladas por algunos de estos
detenidos, ellos formaban parte de un Comando pagado por personeros de la
Democracia Cristiana.

Las declaraciones de los detenidos se enviaran mas adelante, con oficio,
ya que con la premura del tiempo no fue posible adjuntarlas al presente
informe.

En cuanto a las especies recogidas de la propiedad allanada, su detalle
es el siguiente:

31 cascos plasticos (17 de color azul, 3 amarillos, 4 plomos, 2 rojos, 5
grises);

20 linchacos;

7 hondas (3 de madera y 4 metalicas);

5 bombas detonantes, con explosivo desconocido, las cuales fueron
remitidas mediante oficio 569 al Instituto de Investigaciones y Control del
Ejército, para su analisis;

46 bombas incendiarias, tipo "Molotov";

4 bidones plasticos, uno con bencina;

1 bolso azul con 950 balines;

1 trozo de plastico negro;

1 fierro de 40 cms. con empuiadura de plastico amarillo;

3 linternas plasticas marca "Lamina", con sus respectivas pilas;

1 par de antiparras;

1 brazalete de género con la insignia DC.

Estas especies se remiten a esa Intendencia y cabe hacer presente que
los instrumentos técnicos retirados no tienen marca, niumero u otras sefas que
permitan su identificacion.
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El detenido Juan Carlos Silva Correa no tiene el correspondiente permiso
para portar arma de fuego ni se encuentra inscrita, por lo cual infringe
disposiciones contenidas en la Ley 17.798.

Finalmente, cimpleme informar al sefor Intendente, que al constituirse
el personal policial en la propiedad ubicada en Pedro de Valdivia 2454,
constatd que el patio que circunda esta propiedad se encontraba totalmente
electrificado mediante alambre de puas y al parecer, los moradores no tuvieron
tiempo de accionarlo dada la rapidez con que se llevd a efecto el allanamiento.
Asimismo, en diversas dependencias se encontrd gran cantidad de piedras de
diversos tamafios, destinadas a la defensa de dicho recinto, junto con los
elementos explosivos e incendiarios mencionados anteriormente.

Por ultimo cabe hacer presente al sefior Intendente, que los hechos
expuestos, los elementos contundentes, explosivos e incendiarios retirados de
poder de los detenidos y algunas primeras declaraciones de éstos, configuran
delitos claramente establecidos en la Ley 12.927 sobre Seguridad Interior del
Estado, como también en la Ley 17.798 sobre Control de Armas, municiones,
explosivos y otros.

Saluda atte. a Ud.
(Fdo.) : Claudio Mufioz Rodriguez, Comisario-Jefe".
Informe

En la visita cumplida el dia martes 19 del presente por los sefores
Rodrigo Gutiérrez P., Jefe de la Division de Telecomunicaciones; Manuel
Belmar H., Jefe del Departamento de Inspeccion y Control de
Telecomunicaciones y los Inspectores de este mismo Departamento, Miguel
Caias B. y Patricio Sancho E., a las instalaciones no autorizadas de la estacidn
de Television instalada por la Universidad de Chile, ubicada en calle Pedro de
Valdivia N© 2454, de esta ciudad, se procedié de acuerdo a lo establecido por
el articulo N© 169 del D.F.L. N° 4 de 1959, Ley General de Servicios Eléctricos,
a desmontar dos unidades vitales del transmisor para que fueran decomisadas
por la Direccidn General de Investigaciones.

Referente a las instalaciones técnicas mismas de esta sala de
transmisidn se apreciaron transgresiones a los Reglamentos y normas
vigentes, que se indican a continuacién:

a) Esta sala no estd acondicionada para dichas funciones,
destacandose el piso de madera, iluminacién deficiente, instalacién eléctrica
antirreglamentaria y gran presencia de elementos ajenos al transmisor en
completo desorden.

b) No contaba con dispositivos de extincién de incendios.

C) Cable de alimentacién de la antena no canalizado y a través del
entretecho.
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d) Equipo transmisor montado en Raeka, sin tapas de proteccidn, ni
instrumentos de control.

e) Elementos del transmisor, como un autotransformador y el
ventilador en el piso de la sala fuera del equipo.

Ademas es preciso sefalar que solo se visitd la sala del transmisor, no
asi la sala de estudios y las instalaciones del sistema irradiante, requiriendo
especialmente esto Ultimo una inspeccidn minuciosa desde el aspecto de
seguridad en razon a que esta antena se encuentra en un barrio residencial.

Saluda atentamente a Ud.,"

Hay tres firmas ilegibles.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Terminada la lectura
de la defensa del sefior Ministro del Interior.

Ofrezco la palabra a un sefor Diputado que sostenga la proposicidon de
acusacion.

El sefior CARRASCO. — Pido la palabra.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Tiene la palabra Su
Seforia.

El sefior CARRASCO. — Concedo una interrupcion al Diputado sefior Krauss,
sefior Presidente.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Con la venia de Su
Seforia, tiene la palabra el Diputado sefior Krauss.

El sefior KRAUSS. — Sefior Presidente, la Honorable Camara esta informada
acerca de cuadles son las disposiciones rectoras en materia de television.

El articulo 2° de la ley N° 17.377, de 24 de octubre de 1970, establece
gue en nuestro pais soélo podran establecer, operar y explotar canales de
television la empresa denominada "Televisidn Nacional de Chile", la
Universidad de Chile, la Universidad Catdlica de Chile y la Universidad Catdlica
de Valparaiso, si bien a esta ultima restringe su posibilidad de accion en el
campo televisivo al radio de cubrimiento en que operaba a la fecha de la
dictacion de la ley y con la potencia irradiada, radio y potencia que en ese
periodo utilizaba.

Esta disposicion de la Ley de la Television chilena ha sido posteriormente
ratificada por el constituyente, cuando, con ocasion de la discusion y
establecimiento de las llamadas "Garantias Constitucionales", incorporadas en
el texto de la Carta Fundamental por la ley N° 17.398, de 9 de enero de 1971,
se establecid en el N° 30 del articulo 10 de nuestra Constitucidn que "sélo el
Estado y las Universidades tendran el derecho de establecer y mantener
estaciones de television, cumpliendo con los requisitos que la ley sefale."
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Pues bien, estas disposiciones, que son esenciales, son desconocidas
cabalmente por el sefior Ministro del Interior cuando fundamenta su defensa
en las argumentaciones hechas por la Superintendencia de Servicios Eléctricos,
gue débil y feblemente se refiere a las "concesiones particulares".

La Universidad de Chile fue atropellada en su derecho de utilizar el
medio de comunicacion de masas denominado "televisidon", por los actos
arbitrarios que funcionarios de la dependencia directa del Ministro, con su
conocimiento y autorizacién, efectuaron el dia 19 de junio pasado, no
reconociendo que la Universidad de Chile contaba con una concesion
establecida, no sélo por la ley, sino por la propia Constitucion. En
consecuencia, todas las argumentaciones de orden administrativo que quiere
hacer la Superintendencia de Servicios Eléctricos carecen de fundamento y
asidero, porque la concesidon que esta ejerciendo la Universidad de Chile no
tiene su origen en la accidn graciosa de la autoridad administrativa o del
Ejecutivo, sino en una disposicidn clara, contundente e indiscutible de la Carta
Fundamental y de la Ley de la Television chilena.

Es éste el primer atropello que comete el Ministro del Interior y las
autoridades de su dependencia, entre los actos que hoy dia preocupan a esta
Camara.

Pero no es sélo ese aspecto aunque ya seria suficientemente importante.
Porgque se sabe positivamente que a la Universidad de Chile se le ha privado de
la posibilidad de explotar el canal a que tiene derecho constitucional y
legalmente; se le ha impedido cumplir con los acuerdos de la comunidad
universitaria, que en el plebiscito de 1971 establecid6 que queria que el canal
universitario cumpliera con la obligacién de integrar y de comunicar al pais, de
difundir el conocimiento de los problemas nacionales basicos y procurar una
participacion de todos los chilenos, de informar objetivamente sobre el
acontecer nacional e internacional.

Se ha privado a la Universidad de Chile del cumplimiento de esa
obligacion, esencial y fundamental. Pero, al mismo tiempo, se ha incurrido, por
primera vez en la historia de Chile, en una violacidn de la autonomia
universitaria, autonomia universitaria que, durante mucho tiempo, sirvid de
amparo y proteccion para la comision de todos los actos que, politica vy
legitimamente, podian realizarse, a pesar de que no tenian reconocimiento
legal.

Hoy, el Estatuto Organico de la Universidad de Chile, dictado en virtud
de las facultades que al Presidente de la Republica, al actual Ejecutivo, al
actual Presidente de la Republica se le concedieron en la ley N° 17.434, de 31
de mayo de 1971, en su articulo 49, establece a la letra: "La Universidad de
Chile garantiza a todos sus miembros, dentro de cada una de sus estructuras y
organismos, y a cualquiera dentro de su ambito, la libre expresion vy
coexistencia de las diversas ideologias y corrientes de pensamiento, sin otra
limitacidn que su ejercicio se sujete a normas de respeto mutuo.

"Para este efecto, los recintos universitarios son inviolables, y ninguna
autoridad ajena a la corporacion o sus representantes podra ejercer sus
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atribuciones en ellos sin anuencia de la autoridad universitaria que
corresponda.”

La inviolabilidad alcanza, segun se lee, a todos los recintos
universitarios. Y los recintos universitarios no surgen por la circunstancia de
que sobre ellos ejerza dominio la Universidad de Chile. Porque la Universidad
posee inmuebles a distintos titulos. Y uno de ellos es, precisamente, el caso del
inmueble en que ha estado funcionando —y seguira funcionando, sefiores
Diputados— el Canal 6 de la Universidad de Chile. Ese inmueble se encuentra
en tramites de adquisicidon. La escritura de compraventa correspondiente ha
sido suscrita con fecha 18 de mayo del presente afio, en la Notaria de
Santiago, del sefior Arturo Carvajal.

La Universidad de Chile le otorga, por el destino que da a ese inmueble,
la condicidn de recinto universitario. Y no sdlo por esa circunstancia, sino
ademas, porque, explicitamente, coloca letreros que asi lo establecen; vy
porque, llegando al colmo de las medidas preventivas, conociendo el estado de
quiebre de la juridicidad existente en nuestro pais, concurre —caso insdlito,
pero que hoy dia aparece justificado— a la Unidad de Carabineros de la zona y
comunica por escrito que se trata de un local universitario. Y no venga a
argumentar el sefior Ministro que la Corporacion de Television de la
Universidad de Chile es un ente distinto. Lo es, por disposicién expresa del
legislador. Y a todas las Universidades y a la propia Televisién Estatal, le exige
la formacién de una corporacién de derecho privado para que, a través de
ellas, utilice el medio televisivo. No de otra manera se podria justificar la
disposicidon del articulo 43 de la Ley de Televisidon chilena, que responsabiliza
por la explotacidon de los canales de television, al Directorio de la Television
Nacional de Chile o al organismo colegiado superior de la respectiva
Universidad.

La Corporacién de Televisidon de la Universidad de Chile es la Universidad
de Chile en materia de televisiéon, como lo son las distintas Facultades en
materia de formacion docente, o como son los distintos organismos a través de
los cuales la Universidad cumple su funciéon docente o de formacion.

El sefior Ministro del Interior ha allanado ilegalmente un recinto
universitario. Ha violado la disposicion general del articulo 10 N° 12 de la
Constitucién Politica, que asegura a todos los habitantes de la Republica "la
inviolabilidad del hogar", declarando que la "casa de toda persona que habite
el territorio chilena sdélo puede ser allanada por un motivo especial
determinado por la ley, y en virtud de orden de autoridad competente".

En consecuencia, para que un allanamiento sea legitimo, es menester la
concurrencia de dos requisitos copulativos: 19, que el motivo que autoriza el
allanamiento se encuentre determinado por la ley; y 2° que la orden de
practicar el allanamiento emane de autoridad competente, es decir, de
autoridad investida por la ley de la atribucion de decretarla.

Aparte de las normas procesales generales que autorizan a los tribunales
de justicia para decretar allanamientos y sefalan las formalidades con que
debe cumplirse esta diligencia existen leyes especiales que otorgan a ciertas
autoridades la atribucidon de ordenar allanamientos y sefiala con toda precisién
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los casos en que se puede ejercer esta facultad. Entre estas autoridades
administrativas que, excepcionalmente, por ley estan dotadas de competencia
para decretar allanamientos en casos también excepcionales, se encuentran los
Intendentes y Gobernadores, a quienes el decreto con fuerza de ley N° 22 de
1959, la Ley Organica de Régimen Interior, otorga dicha atribucion en
situaciones y con formalidades muy especificas, las que, evidentemente, no
corresponden al caso de la violacién de la autonomia del local de la televisién
universitaria.

Asi como existen excepcionalmente estas autoridades administrativas
competentes para decretar allanamientos en casos especiales, en esta
situacion existia una inviolabilidad mas estricta que la ordinaria. Se trataba de
un local de la Universidad de Chile, amparado —como hemos dicho— por un
régimen de autonomia territorial que constituye un aspecto del sistema de
autonomia universitaria, reconocido y garantizado no sélo por el texto del
Estatuto Organico, sino también por la disposicion del N°© 7 del articulo 10 de
nuestra Carta Fundamental. Dos disposiciones esenciales del convivir
democratico chileno han sido violadas por la accidon del Ministro del Interior y
de los funcionarios de su dependencia, y se ha cometido, ademas, un conjunto
de delitos comunes, cuya sancidén correspondera a los Tribunales de Justicia, vy
acerca de los cuales explicita expresién han hecho el informe de la Comision
acusadora y el propio Diputado informante.

Esas son las razones que nos mueven a propugnar primero, la acusacion
constitucional y a invitar, en seguida, a su aprobacion.

La Universidad ha sido histéricamente a través de los anos y de los
paises, la expresion del pensamiento libre, de la cultura no comprometida, del
pluralismo del pensamiento. Ese ha sido el espiritu con que los universitarios
de muchas generaciones han actuado. Ese fue el principio con el cual se actué
en las reformas universitarias espanolas de principios de siglo; en la Reforma
de Cérdova de 1918; en la reforma universitaria chilena del decreto con fuerza
de ley N© 280, de 1931. Esa ha sido también la inspiracién de la reforma
universitaria dictada en virtud de la ley N° 17.434. iY qué lastima, sefior
Presidente, que en este debate no estén presentes quienes lucharon por la
dictacion de ese Estatuto y que muy particularmente, presionaron para que,
expresamente, se estableciera la autonomia en materia territorial! iQué
lastima que no esté presente el Diputado doctor Barberis! iQué lastima que no
esté presente el sefior Alejandro Rojas, que oficiaba de Presidente de la
Federaciéon de Estudiantes de Chile! Pareciera que, para ellos, los problemas
universitarios, hoy dia, ya son letra muerta, como lo son tantas cosas en
nuestro pais...

—Hablan varios sefores Diputados a la vez.

El sefior KRAUSS. — Esas ideas son las banderas con que quienes hemos
tenido el honor y el privilegio de ser universitarios nos hemos identificado por
mucho tiempo, por encima de posiciones politicas.

—Hablan varios sefores Diputados a la vez.
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El sefior KRAUSS. — Esa universidad libre, democratica, pluralista, abierta a
todos los pensamientos, a todas las ideologias, a todas las doctrinas, hoy dia
parece no avenirse con el actual Gobierno. En las universidades controladas
por la Unidad Popular ahora no existe posibilidad de didlogo. Ahi sélo puede
realizar actividades académicas el que se ha comprometido con las
mentalidades contraloras que se realizan en esas universidades; y a aquellas
universidades en que ha logrado subsistir el pluralismo, se les trata de ahogar
su existencia recurriéndose a todos los expedientes, muy particularmente al
escamoteo de los recursos financieros. Y, hoy dia, la primera Universidad de
nuestro pais, la Universidad de Chile, ve mermadas sus posibilidades
presupuestarias por una interpretacién antojadiza que, acerca de su
participacion en los recursos generales de la nacién, estan efectuando las
autoridades de Gobierno.

Esta Camara juzga ahora el primer atropello a la autonomia
universitaria. Ningln gobierno, ni el mas retrégrado, ni el mas oligarquico, se
habia atrevido a un acto asi,...

—Hablan varios sefores Diputados a la vez.

El sefor KRAUSS. —...porque durante la vigencia de estos gobiernos, ni
siquiera en razon de esta autoridad,...

El sefior MOYA. — iUsted tiene mala memoria!
—Hablan varios sefores Diputados a la vez.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — iSefiores Diputados,
ruego a Sus Sefiorias guardar silencio! iSefior Moyal!

El sefior KRAUSS. — Se quiso privar de este privilegio a los chilenos, todos
respetuosos de...

—Hablan varios senores Diputados a la vez.

El sefior KRAUSS. —... las autoridades universitarias. Tenemos la obligacion de
preservar la autonomia universitaria y la libertad de expresion en nuestro pais.

Si ella desapareciera, seria como castrar la libertad de Chile. Para que
situaciones como éstas que nos preocupan no vuelvan jamas a ocurrir; para
que las bases Universitarias democratacristianas y no democratacristianas,
académicas, estudiantiles y funcionarias, que estan librando una lucha heroica
por la mantencién de la democracia universitaria y por la libertad de
pensamiento en nuestro pais, cuenten con el respaldo politico minimo que les
podemos entregar en la lucha por la subsistencia, los Diputados de estos
bancos daremos lugar a la acusacidon constitucional deducida en contra del
Ministro del Interior.
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—Varios sefores DIPUTADOS. Muy bien.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Puede continuar su
discurso el sefor Baldemar Carrasco.

—Hablan varios senores Diputados a la vez.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Sefior Krauss,
sefiora Altamirano, ruego a Sus Senorias guardar silencio.

El sefior CARRASCO. — Concedo una interrupcion al sefior German Riesco.
—Hablan varios sefores Diputados a la vez.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Ruego a los sefiores
Krauss y Moya guardar silencio.

Con la venia del sefior Carrasco tiene la palabra el sefior Riesco.

El sefior RIESCO.— Senor Presidente, habiendo sido elegido Presidente de la
Comisién encargada de estudiar la acusacidon constitucional en contra del sefior
Ministro del Interior, deseo en mi doble calidad de miembro de ella y de
Diputado del Partido Nacional, dar a conocer nuestra posicion sobre esta
acusacion.

Creo que no necesito ahondar mas en los hechos mismos, puesto que
hay debida constancia de ellos. Ademas de conocer lo ocurrido por la prensa,
que difundié ampliamente el atropello que constituyd el cierre del Canal 6 de
Television de la Universidad de Chile, e igualmente, de conocer la peticion
formal del Colegio Nacional de Periodistas, en el sentido de acusar
constitucionalmente al sefior Ministro del Interior por la responsabilidad que él
tuvo en los hechos, la Comision encargada de estudiar esta acusacion acordd,
como primera medida, constituirse en el lugar de los hechos. Ademas del
testimonio de los personeros, tanto de la Universidad de Chile como de su
Corporacion de Television y de don Arturo Carvajal, en cuanto a los dafios
ocasionados en el recinto universitario, nosotros, los miembros de la Comision
fuimos testigos oculares del estado en que quedaron tanto el recinto
universitario como los equipos del Canal 6 de Televisién de la Universidad de
Chile.

Habiendo quedado claramente establecidos los hechos y antes de
pormenorizar los diversos cargos que se le hacen al Ministro, quiero establecer
el nexo entre el Intendente de Santiago, funcionario que dio la orden de
allanamiento, tanto a Carabineros como al Servicio de Investigaciones, y el
sefor Ministro del Interior. Al respecto, quiero senalar que de lo atestiguado
por el sefior Krauss, en la Comisidon, por haber concurrido en compania del
sefior Aylwin hasta la Intendencia de Santiago y tener oportunidad de oirlo de
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labios del propio sefior Intendente, como, asimismo, del testimonio del
Presidente del Colegio Nacional de Periodistas, sefior Carlos Sepulveda, fluye
gue este nexo es indiscutible, dado que el Ministro acusado les reconocié a
todas las personas sefaladas su conocimiento cabal de los hechos y que la
accion llevada a efecto en contra del Canal 6 correspondia a una politica oficial
del Gobierno.

Al quedar claramente establecidos los hechos ocurridos, como asimismo,
la responsabilidad del sefior Ministro del Interior y su nexo con el Intendente,
cabria tratar separadamente cada uno de los cargos formulados al sefior
Ministro.

El sefor Penna, a quien le correspondid ser Diputado informante de la
Comision,...

—Hablan varios sefores Diputados a la vez.
El sefior MOYA. — Hagan luego la votacion.

El sefior RIESCO. —... se ha referido a cada uno de ellos.

En forma muy sucinta, deseo referirme a cada uno de estos cargos. El
primero de ellos: violacion de la autonomia universitaria.

El articulo 4° del Estatuto Organico de la Universidad de Chile sefala
expresamente, y en forma que nadie puede cuestionar, que los recintos
universitarios son inviolables. Ha quedado plena evidencia de que diversas
reparticiones del Estado sabian que la estacidn transmisora era un recinto
universitario. Solamente me voy a referir a dos de ellas. En primer lugar, el
Cuerpo de Carabineros de Chile habia recibido una expresa notificacién de la
existencia de este canal universitario, como asimismo del hecho de que
entraba en funcionamiento. Prueba de ello es que Carabineros de Chile, por
intermedio de la Comisaria respectiva, habia enviado funcionarios de sus filas a
dar vigilancia policial a este recinto universitario.

Igualmente, Canal 6 de Televisidon, a través del Presidente de la
Corporacion de Television de la Universidad de Chile, don Eugenio Retamal,
informd al Director de Servicios Eléctricos y de Gas acerca de esa instalacion y
de su salida al aire, de lo cual existe constancia, porque la Direccion respectiva
dio respuesta directa y textualmente a "Senor Universidad de Chile". De tal
manera que nadie podria desconocer que se trataba de un recinto
universitario. AUn mas, si alguien hubiese esgrimido el argumento del
desconocimiento de tal hecho, le habria bastado con leer en el frontis del
edificio, en el momento de llevar a cabo el allanamiento, que, en forma clara,
decia y dice: "Canal 6 de Televisidon de la Universidad de Chile."

El sefior MOYA. — Canal "pirata".

El sefior RIESCO.— En consecuencia, existen pruebas de que el Intendente de
Santiago, debidamente autorizado por el sefor Ministro del Interior, violé la
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libertad de expresiéon, atentando en forma expresa en contra del articulo 10 N©
3, de la Constitucién Politica; y, ademas, en contra de la ley N° 17.377, del 24
de octubre del afio 1970. Por otra parte, el precepto constitucional recién
mencionado consagra plenamente los derechos que la Universidad de Chile
tiene a la libre expresion y, especialmente, a través de un Canal de Television.

Pero no solamente existe una violacion de la autonomia universitaria y
de la libertad de expresion. Existe igualmente una violacién de la libertad
personal consagrada en el articulo 10 N° 15, de la Constitucidn Politica.
Ademas, quiero dejar expresa constancia de que el argumento legal usado por
el sefior Intendente de Santiago en su orden de allanamiento basada en el
articulo 52 de la Ley de Régimen Interior, en ningun caso es aplicable a
recintos universitarios, dado que éstos no son recintos particulares, calidad que
se sefiala, en forma perentoria, como requisito para aplicar esta disposicién de
la Ley de Régimen Interior.

Asimismo, ninguna de las condiciones sefaladas expresamente en el
articulo 52 de la Ley de Régimen Interior fueron cumplidas en este caso.

Finalmente, y con el objeto de no extenderme mas acerca de los
fundamentos de esta acusacion constitucional por ser ellos demasiado claros,
quiero precisar que al haberse infringido los articulos 148, 155, 158 N© 6, vy
484 vy siguientes del Cédigo Penal, el Ministro del Interior ha caido en forma
evidente y categdrica en...infringimiento...

El sefior RODRIGUEZ (don Manuel). —Lea bien.

El sefior RIESCO. — No estoy leyendo; lo digo para su informacién; y si el
sefior Diputado desea una interrupcion, se la concedo con el mayor gusto.

Quiero senalar que los delitos de detencién ilegal, de allanamiento
irregular, de perturbacion de la posesién e igualmente de dafios tanto a los
equipos como a los bienes en el recinto universitario estdn plenamente
demostrados.

Pero, en seguida, dejar establecida mi protesta por dos hechos muy
claros que hemos podido constatar en el desarrollo de nuestra labor en la
Comisién que ha estudiado la acusacidon. Estos son la no asistencia, la no
comparecencia de ningun funcionario de Gobierno que expresamente deben
hacerlo en cumplimiento de diversos articulos y disposiciones vigentes que los
obligan a ello.

El sefior RODRIGUEZ (don Manuel). — iAcusenlos también!

El sefior RIESCO. — Expresamente quiero sefalar que el sefior Intendente de
Santiago, a pesar de haber sido repetidamente invitado y citado por la
Comisién, no concurrié, como tampoco el Director de Servicios Eléctricos y el
de Investigaciones ni los funcionarios responsables de llevar a efecto esta
orden ilegal.

Quiero, si, senalar que los Unicos funcionarios que dieron cumplimiento
a estos requerimientos de la Comisidon fueron los miembros del Cuerpo de
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Carabineros de Chile, el sefior General Director, como asimismo el Prefecto de
Santiago y los dos oficiales que participaron en llevar a efecto esta orden.

En cuanto a la respuesta del sefior Ministro, creo que por su pobreza no
necesita que me refiera especialmente a ella; por lo demas, en ningun caso él
ha objetado en forma realmente seria el derecho de la Universidad de Chile a
tener su canal de television.

Y en cuanto a la arbitrariedad del sefior Ministro, ello queda demostrada
por el hecho de que en este momento existen dos canales piratas en
funcionamiento, que no tienen ninguna autorizacion, ni constitucional, ni legal,
ni de hecho; y estos son, como todo el pais sabe, el canal de la Universidad del
Norte y el canal que opera en Santiago, que actualmente no pertenece a la
Universidad de Chile, al menos en su funcionamiento no acata las instrucciones
de la Corporacion de Televisidn de esta Universidad. Me refiero al Canal 9 de
television.

Finalmente, quiero sefalar algo que es de la mayor gravedad para el
funcionamiento y cumplimiento de las leyes en este pais. Es al hecho de que se
le dan al Cuerpo de Carabineros érdenes abiertamente ilegales. No me refiero
a Investigaciones, porque todos sabemos cémo procede en el actual Gobierno.

En el seno de la Comision de la Camara de Diputados, el sefor Director
del Cuerpo de Carabineros ha sefalado en forma expresa que aqui en Chile
existe un principio aceptado de obediencia reflexiva que, en ningun caso, los
obliga a ellos a cumplir érdenes ilegales. No nos cabe a nosotros referirnos
acerca de la legalidad o ilegalidad de estos actos porque, por ultimo, nosotros
no somos jueces para juzgarlos mas alld de nuestro juicio politico. Pero si,
existen organismos y tribunales de justicia, y en este caso hay un fallo de la
Corte de Apelaciones, ratificado por la Corte Suprema, que declara totalmente
ilegales tanto la detencién de personas como el allanamiento de la sede
universitaria. Este fallo no quiero leerlo porque ha sido leido in extenso en el
informe del Diputado sefior Penna; pero si

quiero sefialar —y sobre esto pido que se oficie al sefior Director del
Cuerpo de Carabineros— el hecho claro y categoérico de que se le ha obligado a
Carabineros a actuar en cumplimiento de una orden totalmente ilegal
proveniente de la autoridad administrativa, en este caso, del Intendente de
Santiago, con pleno conocimiento y respaldo del sefior Ministro del Interior.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — éMe permite, sefior
Diputado?

¢Habria acuerdo para enviar el oficio a que hace referencia el sefior
Diputado?

El senor CAMPOS. — No.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — No hay acuerdo.
Puede continuar con su discurso, senor Riesco.
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El sefior RIESCO. — En todo caso, sefor Presidente, dejo constancia de esta
peticidn, que la reiteraré después, en nombra de los Diputados nacionales.

Por todas estas razones, creo que no hay lugar a dudas de que esta
acusacion constitucional en contra del sefor Ministro del Interior es
completamente fundada. Es asi como los Diputados nacionales, después de
conocer y estudiar profundamente su contenido en la Comisidon respectiva e
igualmente después de haber acogido el llamado y la peticién del Colegio
Nacional de Periodistas, vamos a votar favorablemente que ha lugar a esta
acusacion en contra del sefior Gerardo Espinoza, Ministro del Interior.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Puede continuar con
su intervencién el Diputado sefor Carrasco.

El sefior CARRASCO. — Concedo una interrupcion al sefior Luciano Vasquez.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Con la venia de Su
Seforia, puede hacer uso de la interrupcion el Diputado sefior Vasquez.

El sefior VASQUEZ. — Agradezco al sefior Diputado.

Sefor Presidente, me voy a referir en forma muy breve al tema para no
prolongar excesivamente este debate, porque me parece que ya en la
Honorable Camara existe la conviccidn de que han quedado demostrados en
forma fehaciente los cargos formulados a la actuacién del sefior Ministro del
Interior, en lo que respecta al Canal 6 de television.

Pudiera parecer que el libelo estd incompleto, porque no se incluyen en
él otras actuaciones igualmente graves, igualmente atrabiliarias, y que
representan otros tantos atropellos y la ley y a la Constitucidon, de las que es
igualmente responsable el Ministro del Interior. Pudiera parecer que se hubiera
olvidado, por ejemplo, la increible represidon de que fueron victimas los mineros
de El Teniente, ordenada también por el Ministro del Interior y las detenciones
arbitrarias sufridas por periodistas que han sido sacados de sus casas a
avanzadas horas de la madrugada, llevados al Cuartel de Investigaciones y
mantenidos detenidos sin orden competente. Tampoco se incluyen en el libelo
otros sucesos de dominio publico, como, por ejemplo, el desalojo de que fue
objeto el diario "El Mercurio" no hace muchos dias por personal de
Investigaciones, lo que impidid que saliera a circulacion "La Segunda" y se
distribuyeran "Las Ultimas Noticias". Podriamos haber incluido también, para
acusar al sefior Ministro, otros hechos igualmente graves. Por ejemplo, los
allanamientos domiciliarios que se han venido realizando en estos mismos
dias, en plena vigencia de la zona de emergencia, sin orden judicial alguna,
nada mas que por persecucion politica o animo de venganza.

Pero yo creo que este allanamiento ilegal a la sede universitaria y al
Canal 6 representa toda una politica y un espiritu que caracteriza a este
Gobierno, una tendencia cavernaria a silenciar la voz de la prensa
independiente, la libertad de expresion...
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El sefior CONTRERAS. — iLos "titanes del ring" estaban en el Canal 6!
El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — iSefior Contreras!
El sefior VASQUEZ. —...ya castigar en la Universidad de Chile el didlogo...
El sefior CONTRERAS. — iLos "titanes del ring" estaban alli!

El sefior VASQUEZ. —...la cultura no comprometida, el desarrollo de la
inteligencia en Chile.

Por eso yo creo que se ha escogido bien como prototipo de lo que ha
sido toda una politica de este régimen, que, hay que decirlo, no es capaz de
soportarse a si mismo, este atentado perpetrado en contra de un recinto
universitario, en contra del Canal 6, de television, procediendo, en forma que
los retrata de cuerpo entero...

—Hablan varios sefiores Diputados a la vez.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Ruego a los sefiores
Diputados guardar silencio.

El sefior VASQUEZ. —...ante la opinién publica.

En horas de la madrugada, armados fuertemente, rompieron las
instalaciones de la televisién, detuvieron ilegalmente a estudiantes y a
funcionarios que se encontraban en ese momento, lo que los hace reos de
numerosos delitos y atropellos a la Constitucion; de violacién a la autonomia
universitaria, de abuso de poder, de robo, de violacién de domicilio, de
violencia en las personas y en las cosas. Un largo prontuario.

—Hablan varios sefiores Diputados a la vez
El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — iSefiora Vilma Rojas!
El sefior VASQUEZ. —Todo ello retrata la cavernaria actitud de quienes...
—Hablan varios sefiores Diputados a la vez

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — iSefior Contreras y
sefiora Altamirano!

El sefior VASQUEZ. —... han venido creando en este pais un clima de odio, un
clima de insostenible violencia, que ha venido quebrantando la convivencia
entre los chilenos.

Por ultimo, estimo que esta acusacion representa, como se concluye del
libelo, una sancién para un Ministro que ha caracterizado todo lo que tiene de
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negativo y de odioso el sistema marxista que se nos quiere imponer y que
pretende llegar a los extremos mas reprobables del totalitarismo.
Nada mas.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Puede continuar el
sefior Carrasco.

El sefior CARRASCO. — Concedo una interrupcién al sefior Aylwin.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Con la venia del
senor Carrasco, tiene la palabra el sefor Aylwin.

—Hablan varios sefiores Diputados a la vez

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Sefiora Altamirano,
ruego a Su Seforia guardar calma.

Puede usar de su derecho el sefor Aylwin.

El sefior AYLWIN (don Andrés). — Sefior Presidente, deseo referirme en
forma....

—Hablan varios sefores Diputados a la vez.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Ruego al sefior
Diputado hacer uso de su derecho.

El sefior AYLWIN (don Andrés). — Deseo referirme en forma muy breve a
algunos de los conceptos expresados por el sefior Ministro en su defensa.

En primer término, él ha expresado que a través de esta acusacion
constitucional la Camara de Diputados vy, concretamente, los sefiores
Diputados acusadores, pretenderian desconocer las atribuciones del Presidente
de la Republica. A este respecto, debemos manifestar que sabemos
perfectamente que los Ministros de Estado son sélo de confianza del Presidente
de la Republica. Esto estd muy claro para nosotros. Pero también es evidente
que dentro de nuestro sistema de separacion de poderes, hay un sistema de
vigilancia vy fiscalizacién de un poder a otro. Asi, el Congreso Nacional tiene el
derecho, la facultad y la obligacién de vigilar los actos de los Ministros de
Estado, y de sancionarlos en los casos que la Constitucién Politica del Estado
establece. Especificamente, el articulo 39 de la Constitucién Politica del Estado,
atribuciéon 13, causal b) sefiala que procede juicio politico en los casos de
infraccion de la Constitucion, atropellamiento de las leyes o por haberlas
dejado sin ejecucion.

Esto significa que el juicio politico procede no sélo en los casos de los
delitos que en la Constituciéon se establecen, sino también en los casos de
infraccion a la Constitucion Politica y de atropellamiento de las leyes. En este
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caso, para nosotros es evidente que se han infringido disposiciones legales. Y
estas infracciones son graves y constituyen un atropellamiento, porque esta en
juego la autonomia universitaria, la inviolabilidad de los locales donde la
Universidad ejerce sus funciones; porque estad en juego la libertad de
expresion, y porque esta en juego también el derecho que tienen...

La senora ALTAMIRANO. — No confunda.

El sefior AYLWIN (don Andrés). — Ya me voy a referir a eso, Honorable colega.

Y estad en juego también el derecho que tienen las Universidades a tener
un Canal de Television.

Estos derechos estdn muy claramente establecidos en la Constitucion
Politica. Asi, por ejemplo, el articulo 10, N© 3, de la Constitucién establece: "La
libertad de emitir, sin censura previa, sus opiniones...". En esta misma
disposicién constitucional se sefala que: "Sélo el Estado y las Universidades
tendran el derecho de establecer y mantener estaciones de televisién...".

Por su parte, el articulo 4° del Estatuto Organico de la Universidad de
Chile, sefala: "Los recintos universitarios son inviolables y ninguna autoridad
ajena a la Corporacion o a sus representantes podra ejercer sus atribuciones
en ellos sin anuencia de la autoridad universitaria que corresponda”.

Ademas, el articulo 2° de la ley N° 17.377 establece que "sélo podran
establecer, operar y explotar canales de televisién en el territorio nacional, las
siguientes instituciones:", y entre ellas se sefiala expresamente a |la
Universidad de Chile.

De tal manera que la causal legal que legitima esta acusacién existe. En
realidad, en nosotros no hay el' animo de desconocer las atribuciones del
Presidente de la Republica, pero si de cumplir con nuestras propias
obligaciones; y nuestras obligaciones, colegas, son mucho mas urgentes
todavia cuando se relacional con la libertad de expresidon, cuando se relacionan
con la autonomia universitaria, cuando se relacionan con el derecho que las
universidades tienen para poseer un canal. No podemos transar en estos
aspectos. Por eso, aunque en estos momentos se comente, incluso, que podria
haber un cambio de Ministerio; aunque el sefior Ministro del Interior haya sido
colega nuestro, ya que fue Diputado hasta hace poco tiempo, el que todos
estimamos, no podemos dejar de expresar en esta Camara de Diputados
nuestra condenacidon muy clara por estos hechos.

Los colegas de la Unidad Popular tienen que entender una cosa. En este
momento hay mucha gente que, frente a los abusos, frente a la prepotencia,
frente al sectarismo, frente a la ilegalidad, cree que no habria otro camino que
la violencia. Nosotros creemos que hay otro camino. Es el camino de reclamar
a través de las vias legales, es el camino de protestar; es el camino, en el
fondo, de hablar a la conciencia colectiva del pueblo.

Quiero hacer un simil. A mi me tocd participar muy activamente en todo
el' largo proceso de abusos en el latifundio; me tocd verlo y, en realidad,
cuando habia reclamos, los abusos se seguian cometiendo. Sin embargo, habia
que senalarlos. Y de alli fue naciendo la fuerza la organizacién del
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campesinado, porque, en definitiva, creo que la gente reacciona de acuerdo
con lo que en su conciencia cree.

iEsto es lo que estamos haciendo, nosotros en esta Camara de
Diputados! Los que realmente creemos en la democracia —y creo que en todos
los sectores politicos, hay gente que cree en la democracia—, frente a los
abusos, frente a la prepotencia, frente a la arbitrariedad, frente a la ilegalidad,
estamos hablando a muchos jovenes, estamos hablando a muchos
trabajadores, estamos hablando a muchas mujeres; y de alli, de esa conciencia
colectiva de que se estan cometiendo abusos y arbitrariedades, nacera, por
una parta, la voluntad que tendra que tener el Gobierno de rectificar. Por lo
menos, nacera la fuerza, cada dia mayor, del movimiento que estd en
oposicion a este Gobierno...

El sefior CAMPOS (don Julio). — iPara derribarlo!

El sefior AYLWIN (don Andrés). — Por eso, no formulamos estas acusaciones
constitucionales, sefores Diputados, para molestar al Presidente de la
Republica ni a los Ministros; menos lo hariamos en esta hora. Las formulamos
simplemente, en uso de una atribucién que establece la Carta Fundamental,
que ejercemos en esta tribuna que nos da la Constitucidon, que nos da la ley,
que nos da, en definitiva, el pueblo, que nos eligid, justamente, para que
nosotros reclamaramos, para que nosotros protestaramos...

La sefiora ALTAMIRANO. — iSe equivocaron!
El sefior RODRIGUEZ (don Manuel). — iPara que se legisle!

El sefior AYLWIN (don Andrés). — Si, también se nos ha elegido para que
legislemos. Es una de las atribuciones mas importantes de este Congreso
Nacional...
—Hablan varios sefores Diputados a la vez
El sefior AYLWIN (don Andrés). —...pero también estd, sefiores Diputados
—Entiéndanlo ustedes—...

El sefior ZAPATA. — iPero no sigan abusando!

El sefior AYLWIN (don Andrés). —... la obligacidon nuestra de fiscalizar, esta la
obligacion nuestra...

—Hablan varios sefiores Diputados a la vez

El sefor AYLWIN (don Andrés). —... de vigilar que se cumpla la ley...
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El seflor MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — iDiputado sefior
Moya!

El senor AYLWIN (don Andrés). — Cuando dia a dia se esta transgrediendo la
ley en Chile, esta Congreso Nacional tiene que ser especialmente celoso en
este aspecto y renunciar, por desgracia, incluso al aspecto que debia ser la
preocupacion principal de nosotros aqui...

—Hablan varios sefores Diputados a la vez.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — iDiputada sefiora
Altamirano, ruego guardar calma!

El sefior AYLWIN (don Andrés).— Senor Presidente, como hay el deseo de
votar esta acusacion hoy dia y si prolongo mis palabras tal vez no ocurra asi,
justamente de que podamos legislar mafiana, pongo término a mis palabras.

El sefior SIVORI. — iMuy bien dicho!

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Puede continuar el
Diputado senor Baldemar Carrasco.

El sefior CARRASCO. — He terminado, sefor Presidente.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Ofrezco la palabra a
algun sefior Diputado que impugne la proposicidn de acusacién constitucional.

El sefior RODRIGUEZ (don Manuel). — Pido la palabra.

El sefior MUNOZ BARRA, don Roberto (Vicepresidente). — Tiene la palabra el
Diputado sefior Manuel Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ (don Manuel). — Sefior Presidente, yo quiero afirmar que
si la historia del pais conoce un acto de flagrante violacién de la Constitucién
Politica del Estado y de las leyes...

El sefior SIVORI. — iEs de este Gobierno!

El sefior RODRIGUEZ (don Manuel). — Yo voy a hablar siempre que se
garantice mi derecho, aun cuando...

—Risas.

—Hablan varios sefores Diputados a la vez.
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El sefior RODRIGUEZ (don Manuel). —... en intervenciones anteriores se ha
sefialado en esta Camara...

—Hablan varios senores Diputados a la vez.

El sefior PARETO (Presidente). — iRuego a los sefiores Diputados guardar
silencio!
El sefior RODRIGUEZ (don Manuel). —... la actitud irresponsable de la mayoria

reaccionaria, que ha festinado sus funciones,...

El sefior DUPRE. — iTocando el pito!

El sefior RODRIGUEZ (don Manuel). —...lo cual es absolutamente...

El sefior PARETO (Presidente). — iDiputado sefior Dupré, ruego guardar
silencio!

El sefior RODRIGUEZ (don Manuel). —...contrario a la responsabilidad que

sefiald el Diputado que me antecedié en el uso de la palabra.

Quiero sefialar que si la historia conoce un acto de violacién de la
autonomia universitaria, éste no se ha producido, precisamente, en este
Gobierno. Un allanamiento a una universidad, accion ilicita que atenta en
contra de los derechos que consagra la Constitucién a las universidades del
pais, precisamente se realizd cuando ejercia el Gobierno de la Republica uno
de los partidos que hoy dia propone esta acusacion constitucional.

El sefior HORMAZABAL. — ¢Cuando fue eso?

El sefior RODRIGUEZ (don Manuel). — Eso fue, precisamente, el 7 de
junio de 1969, a las 5 de la madrugada, y se perpetré en la Universidad de
Concepcién, de cuya Federacién de Estudiante fui Vicepresidente vy
protagonista esencial de aquellos sucesos que configuraron una clara violacion
de la autonomia universitaria y que, inclusive, fueron rechazados por la
conciencia de los jovenes Democratacristianos que solidarizaban en ese
entonces con su Gobierno.

Por rara coincidencia, sefior Hormazabal, en este hemiciclo se encuentra
presente hoy dia uno de los dirigentes que aquella vez solidarizé con la
impugnacidon que hicieron los sectores democratacristianos contra el Gobierno
de la época; esta en las galerias de este hemiciclo, precisamente, uno de los
dirigentes de la juventud democratacristiano que, junto a nosotros reclamé el
derecho que tenia la Universidad para ejercer con normalidad sus tareas
académicas y de investigacion...

El senor HORMAZABAL. — iEso lo hemos dicho siempre!
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El sefior RODRIGUEZ (don Manuel). — Senor Hormazabal, en aquella ocasion
no solo se viold la autonomia universitaria...

—Hablan varios senores Diputados a la vez.
El sefior PARETO (Presidente). — iSenores Diputados, ruego guardar silencio!

El sefior RODRIGUEZ (don Manuel). — Se violaron los organismos de expresion
de los estudiantes universitarios; se violaron las residencias estudiantiles y se
detuvo a mas de 80 estudiantes de ambos sexos, a quienes se condujo
semidesnudos a los cuarteles de Investigaciones, en donde fueron flagelados
sin miramientos.

Yo, en ese tiempo era Vicepresidente de la Federacion de Estudiantes de
la Universidad de Concepcidon. En un acto que no tiene recuerdo ni parangon
en la historia del pais, que hoy dia, tal vez, sea una expresién cabal de la
injusticia, a nosotros se nos mantuvo mas de dos meses encarcelados vy
sometidos al' régimen de incomunicacion por mas de 21 dias.

Yo pregunto a algunos senores parlamentarios, porque entiendo que el
caracter fascista de otros no va a producir respuesta a nuestra pregunta;
pregunto a la conciencia de algunos parlamentarios democraticos si ellos, en
verdad, toleraron aquel acto abusivo de violacion de la ley y de la Constituciéon
Politica del Estado...

—Hablan varios sefores Diputados a la vez.

El sefior RODRIGUEZ (don Manuel). —Sectores diferentes a los que
entonces controlaban la Universidad, también expresaron su repudio a tal acto,
canallesco en toda su magnitud. Recuerdo la opinion de distinguidos juristas
del pais, la opinién de gente que trabaja en el sector del cristianismo, que
condenaban un acto que, sin ninguna duda, conculcaba los derechos mas
elementales de las personas en este pais.

Por eso, entonces, yo me dirijo a esta Camara no para impugnar tan
sOlo el libelo acusatorio en contra del Ministro del Interior, sino para hacer
recordar a la fragil memoria de los parlamentarios que, precisamente, en el
Gobierno anterior —y el sefior Hormazabal lo debe saber, porque la
unanimidad de la juventud democratacristiana, junto con la juventud de los
partidos populares, rechazo y repudié la accidon ignominiosa que el sefior Frei y
su Intendente en la provincia, arrojaron sobre la Universidad de Concepcién—
se negod el derecho a la televisidon universitaria, se viold la autonomia; se
encarceld a dirigentes estudiantiles por el pecado de pensar de una manera
distinta al régimen. Se persiguid, se violaron nuestras casas particulares; se
viold la residencia de distinguidos poetas del pais, de escritores, de artistas de
la provincia de Concepcion. El terror se imponia por un Gobierno que se habia
caracterizado, en sus ultimos tiempos, por haber desarrollado la mas brutal
represion contra los sectores populares de nuestro pais. Precedian,
precisamente, a este acto de violacion sin precedentes en la historia del pais,
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los crimenes perpetrados del Gobierno anterior, la brutal represién contra los
trabajadores de la poblacién "Pampa Irigoin", alld en Puerto Montt...

—Hablan varios senores Diputados a la vez.

El sefior RODRIGUEZ (don Manuel). —Sucesivos actos de violacion, de
detencién arbitraria de dirigentes de partidos politicos, de personas
librepensadoras. Por eso, yo resto autoridad moral a los que hoy dia se
levantan en este hemiciclo para reclamar, precisamente, por la violacién de la
autonomia de la Universidad de Chile.

Estd claramente configurado que en virtud de las prerrogativas que tiene el
Ejecutivo, se debe consultar primero a los organismos encargados de dar el
pase respectivo al funcionamiento de los canales de televisidn y que ese
tramite, en este caso, no concurrié ni se desarrolld.

Por ello, entonces, termino mis palabras diciendo que esta acusacién
agrega solo nuevas excusas Yy pretextos. Ella se suma, por cierto, a una
conducta permanente y sistematica de irresponsabilidad parlamentaria de la
mayoria que ocupa los escafios de esta Camara de Diputados.

Yo formulo un llamado a los parlamentarios democraticos para que, de
verdad, asumamos la responsabilidad que el pueblo nos ha entregado y
otorguemos las herramientas legales que el Gobierno y el pueblo necesitan
para liberarse de los problemas econdmicos, para poder profundizar el
desarrollo que el pais reclama.

Aqui hay parlamentarios que representan las mas diversas provincias del
pais y durante el mes y medio que hemos estado aqui, no hemos despachado
ninguna iniciativa que vaya en beneficio, precisamente, de aquellos sectores
populares que nos eligieron. Que no se continle, sefiores Diputados, con el
circo de las acusaciones, que no se continle con el ejercicio ilegal vy
anticonstitucional de acusaciones que no tienen fundamento juridico, porque,
como se seflala aqui, precisamente los Ministros de Estado son de la confianza
exclusiva del Presidente de la Republica. La labor fiscalizadora no significa
interpretar erréneamente las disposiciones legales vigentes, y si ella no se
enmienda y no se corrige, la respuesta popular también se hard sentir sobre
esta destruida y malograda imagen que tiene la Cadmara de Diputados en este
nuevo periodo.

El sefior PARETO (Presidente). — Ofrezco la palabra por media hora al sefior
Diputado informante.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacion la admisibilidad de la proposicion de acusacién constitucional
deducida por once sefiores Diputados, en contra del Ministro del Interior, don
Gerardo Espinoza Carrillo, por las causales de infraccién de la Constitucién vy
atropellamiento de las leyes establecidas en la letra b) de la atribucién 12 del
articulo 39 de la Constitucidn Politica de la Republica, de acuerdo al mérito del
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libelo acusatorio y del informe emitido a su respecto por la Comisiéon de
Acusacion.

Cada sefior Diputado dispone de hasta cinco minutos para fundamentar
Su voto.

El sefior Secretario tomara la votacion.
El sefior HORMAZABAL. — Pido la palabra.

El sefior PARETO (Presidente). — Tiene la palabra para fundamentar su voto el
sefior Ricardo Hormazabal, hasta por cinco minutes.

El sefior HORMAZABAL. — Sefior Presidente, se nos ha llamado en esta
Camara a la consecuencia. Es, precisamente, en nombre de la consecuencia
que fundaremos nuestro voto, afirmativo en este caso.

El Diputado senor Rodriguez, para variar, olvida los hechos. La situacién
producida en Concepcidon se debié a un atentado que sufrid un periodista por
parte de elementos del Movimiento de Izquierda Revolucionaria. La justicia,
fueron los tribunales pertinentes, los que, a través de un Ministro, creo que el
sefior Roncagliolo, emitieron una orden de allanamiento porque se presumia
qgue en el interior de la Universidad de Concepcidn se encontraban los autores
de una felonia que el pais condend en su oportunidad.

Ciertamente, los democratacristianos, en diferentes organizaciones
estudiantiles, hicieron notar su actitud permanente en defensa de los fueros de
la universidad, hicieron notar la necesidad de que exista un elemento que, por
vocacion y esencia, esté llamado a la criticidad y a la libertad. Es precisamente
en ese sentido en que, en numerosas oportunidades, nuestros militantes
manifestaron una clara reafirmacién de esos principios que son fundamentales.

Nos llaman a la consecuencia, y son aqui los mismos que en la
Universidad de Chile plantearon un criterio sobre la autonomia universitaria,
que no compartimos, cual era crear un Estado dentro de otro Estado. Los
mismos que hablaron de la inviolabilidad territorial, aun para el caso de delitos
comunes, son los que hoy dia pretenden rasgar vestiduras llamando a la
consecuencia.

Nada dijo el Diputado Rodriguez, porque nada puede decir; nada puede
decir el Diputado Rojas, y su ausencia de esta Sala también tiene una
explicacion politica: no puede estar aqui dando la cara por algo en que se jugd
y en los términos que hoy dia este Gobierno vulnera y ataca,
fundamentalmente...

—Hablan varios sefores Diputados a la vez.
El sefior HORMAZABAL. — Los sefores Diputados tienen problemas bastante

serios, derivados de la situacidon del pais, como para que se sigan poniendo
nerviosos; asi es que les recomiendo calma.
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Contindo afirmando. La violacion de la autonomia universitaria,
claramente configurada por la Comisidon Acusadora, ha sido especificamente
determinada por los organismos universitarios respectivos.

Por la consecuencia, por esa juventud que necesita una Universidad
como elemento critico y libertario, no la Universidad para convertirla y ponerla
al servicio incondicional de otros intereses — aqui estan dirigentes
universitarios que rasgan vestiduras, entreguistas del presupuesto
universitario, serviles a una politica econémica que castiga a los trabajadores—
voto en favor de la acusacién constitucional, por violacién de la autonomia
universitaria configurada por el Ministro del Interior, sefior Gerardo Espinoza.

—Aplausos.
El sefior ORREGO. — Pido la palabra.

El sefior PARETO (Presidente). — Tiene la palabra el sefior Orrego, por cinco
minutos.

El sefior ORREGO. — Gracias, sefior Presidente.

Quiero ser muy breve y fundamentar mi voto, porque entiendo que el
hecho de estar votando una acusacién constitucional en contra del Ministro del
Interior en los momentos de grave crisis por que atraviesa el pais, no es una
cosa facil. Sin embargo, quiero dejar constancia de que los cargos que se le
hacen al sefior Espinoza, contra cuya persona, por cierto, nada tengo, son de
tal gravedad que forman parte del patrimonio moral de los pueblos.

El derecho a la autonomia universitaria y la inviolabilidad de los locales
universitarios ha sido el fruto de una larga lucha que los humanistas de todos
los tiempos han desarrollado como preservacion de lo mas importante que
tiene un pueblo, que es su cultura, su libertad de pensar, su libertad de crear.

El problema del derecho a la libre expresion de las ideas, en este caso,
reviste doble gravedad, porque son militantes de los partidos de Gobierno y del
partido del sefior Ministro del Interior quienes han usurpado el canal legitimo
que la Constitucién y la ley le entregan a la Universidad de Chile. Y es el
mismo Gobierno, encarnado por funcionarios de esos partidos, el que se ha
encargado de acallar, yo diria en forma bastante salvaje y bastante primitiva,
un medio de expresion universitario.

Por eso, en defensa de dos valores permanentes que estaran siempre en
la mente de los seres humanos mientras haya libertad, mientras haya dignidad
y mientras haya inteligencia, se justifica que hoy dia votemos esta acusacion
constitucional contra el sefor Ministro del Interior, a pesar de los graves
momentos que vive el pais, haciendo uso del ejercicio que la Constitucién nos
accede.

Voto que si, sefior Presidente.

El sefior RAMIREZ (don Rodolfo). — Pido la palabra.
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El sefior PARETO (Presidente). — Tiene la palabra el Diputado sefor Ramirez,
hasta por cinco minutos.

El sefior RAMIREZ (don Rodolfo). — Gracias, senor Presidente.

Votaré favorablemente la acusacion presentada en contra del Ministro del
Interior por cuanto ésta se fundamenta en antecedentes juridicos y de hecho
gue demuestran, sin lugar a dudas, la culpabilidad del sefior Ministro en las
infracciones constitucionales y legales que se le imputan.

Pero, fundamentalmente, acogeré esta acusacién constitucional como una
forma de expresar la sancién a que se ha hecho merecedor este Ministro por
sus actos reiterados o su complicidad manifiesta en los atentados a la libertad
de informacidon cometidos por el Gobierno durante estas ultimas semanas.

Lo sucedido en el Canal 6 de Television de la Universidad de Chile
evidencia, hasta la saciedad, el propdsito del Gobierno de aplastar por todos
los medios la libertad de informacidn a través de clausuras de emisoras,
detenciones arbitrarias de periodistas, suspension de diarios y publicaciones vy
eliminacidon material de canales televisivos.

La Universidad de Chile posee pleno derecho para instalar y extender su
canal de television, de acuerdo con lo dispuesto en la reforma constitucional
ultima, por las resoluciones del Consejo Nacional de Televisién, dictdmenes
reiterados de la Contraloria y, lo que es mas, por resolucidn expresa de la
voluntad mayoritaria de la comunidad universitaria, que asi lo sefalé en el
plebiscito realizado el afio pasado.

Mas aun, la usurpacion ilegal, arbitraria, matonesca y escandalosa del Canal
9 por parte de militantes marxistas, demuestra la tolerancia o la complicidad
del Gobierno con un hecho que significa atentar contra el patrimonio de la
Universidad, contra el pluralismo que debe existir en los medios de extension
universitarios y contra el respeto que merece el pais, el cual es desinformado,
tergiversado e insultado a diario por las pantallas de un canal de televisidon
ocupado por elementos oficialistas, que lo han convertido en propiedad
particular, desde donde ejercen toda clase de arbitrariedades, dando rienda
suelta a su mentalidad totalitaria y fascista.

Las autoridades de la Universidad de Chile, en cumplimiento del mandato
recibido en el plebiscito del afio 1972, procedieron a organizar, instalar y hacer
funcionar el Canal 6.

El Gobierno utilizé todos los medios posibles para frustrar esa iniciativa,
especialmente a través de la Direccion de Servicios Eléctricos. Sin embargo, la
responsabilidad y eficiencia de los técnicos que alli trabajaron hicieron posible
superar tales obstaculos hasta dejar el Canal 6 en funcionamiento.

El Gobierno, mediante la utilizacién abusiva e ilegal del Servicio de
Investigaciones, dependiente del seifor Ministro del Interior, procedié a destruir
las instalaciones de dicho Canal, alland sin autorizacion competente sus
estudios, viold la autonomia universitaria y apresé a numerosas personas que
alli se encontraban. Jamas acto alguno de la autoridad revistié mas claramente
las caracteristicas de un delito flagrante, abusé de su poder, viold leyes
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expresas y cometid los actos mas ilegitimos. Por ellos, el sefor Ministro del
Interior debe responder y ser sancionado ejemplarizadoramente.

Las ultimas semanas se han visto colmadas de atentados en contra de la
libertad de informacion. La suspensién del diario El Mercurio; los atentados
contra el diario La Prensa y la Radio Condell, de Curicé, el dia del paro
decretado por la CUT, cometidos por militantes de la Unidad Popular, con la
complacencia del Intendente de esa provincia; los intentos reiterados por
interferir las ondas de Canal 13, son algunos ejemplos que demuestran la
impudicia del Gobierno para actuar atropellando la Constituciéon y las leyes.

Esta acusacion constitucional debe ser aprobada en cumplimiento de
nuestro deber de cumplir y hacer cumplir la Constitucién, persiguiendo la
responsabilidad de aquellos funcionarios y autoridades de Gobierno que la
violan y atropellan, a pesar de haber jurado o prometido respetarla.

Los Diputados faltariamos gravemente a nuestro deber y no
interpretariamos las aspiraciones de la ciudadania que representamos, si no
fuéramos inflexibles en exigir las sanciones que corresponden a quienes
abusan de su autoridad y cometen en su ejercicio las peores y mas graves
depredaciones.

Por tales motivos, votaré favorablemente esta acusacion constitucional, a
fin de que el sefor Ministro del Interior sea declarado culpable de los delitos
que se le imputan y pueda, posteriormente, ser destituido por el Senado, a fin
de que responda por sus actuaciones ilegitimas.

Voto que si.

El sefior ROMERO. — Pido la palabra.

El sefior PARETO (Presidente). — Tiene la palabra Su Sefioria hasta por cinco
minutos.

El sefior ROMERO. — Gracias, sefior Presidente.

Al fundamentar mi voto en la presente acusacidon en contra del Ministro del
Interior sefior Espinoza, creo conveniente plantear algunas consideraciones.

Los hechos en que dicha acusacion se funda son de una gravedad extrema,
ya que no es posible que desde el Ministerio del Interior se estén dando
ordenes de tipo delictual y se viole la autonomia universitaria por miembros de
la policia civil, los que actuaron, en los hechos que motivaron esta acusacion,
como vulgares delincuentes extremistas, ya que usaron de una fuerza en las
cosas y de una violencia en las personas, propias de facinerosos.

Es censurable, a todas luces, las reiteradas actitudes ilegitimas de este
Ministro, ya que muchas acciones delictuales cometidas por Intendentes y
Gobernadores a través del pais, sin duda, han sido ordenadas por este
Ministro, quien, al igual que el resto de los funcionarios de Gobierno, se ha
caracterizado por su sectarismo, ilegalidad, represién y violacion de las leyes y
de la Constitucion, como lo ha demostrado la Corte Suprema al manifestar que
el Gobierno del senor Allende, en forma especial, ha quebrado la juridicidad del
Estado de Derecho por enésima vez.
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Este mismo Ministro fue, sin duda, el responsable del cierre ilegitimo del
diario El Mercurio, el viernes de la semana pasada. Cacarean el respeto a las
Fuerzas Armadas pero pasan por sobre ellas cuando quieren, ya que ese dia
habia un Jefe de Zona de Emergencia, el que al conocer la ilegal medida del
régimen marxista totalitario la revocé en forma inmediata.

La Camara de Diputados, en virtud del ejercicio de la atribucién
constitucional fiscalizadora, debe dar lugar a esta fundada y gravisima
acusacion en contra de este funcionario que ha ordenado y permite que se
cometan tantas arbitrariedades, para que los jueces con su independencia
rectora sean quienes, en definitiva, sancionen con todo el rigor de la ley a los
autores y complices de los hechos denunciados.

El Gobierno, sefor Presidente, con estos hechos estd demostrando que
tenemos razén quienes creemos que es ilegitimo y totalitario.

Y si el Presidente de la Republica se muestra incapacitado para gobernar
este pais, tendremos, sin duda, que declarar, de una vez por todas, que el
impedimento es grave y que debe procederse a una nueva eleccion, todo en
conformidad con el articulo 43, niumero 4, de la Carta Fundamental.

Por esta razén, voto favorablemente la acusacion.

El sefior RUIZ-ESQUIDE (don Mariano). — Pido la palabra.

El sefior PARETO (Presidente). — Tiene la palabra hasta por cinco minutos el
sefor Diputado.

El sefior RUIZ-ESQUIDE (don Mariano). — Senor Presidente, no deseo cansar a
la Sala mas que por unos instantes, pero al fundamentar mi voto, favorable a
la acusacion en virtud de los hechos sefialados por mi Partido y por quienes la
han estudiado claramente, no quiero dejar pasar las palabras del Diputado
Rodriguez, porque creo que el problema que se suscita siempre en Chile es que
se van comparando hechos que no tienen comparacion posible y, en virtud de
eso, se van justificando hechos posteriores.

Nosotros, los Diputados democratacristianos, hemos manifestado siempre
nuestro respeto mas irrestricto a la autonomia y a la inviolabilidad de la
Universidad, tanto en su derecho a decir la verdad como en su derecho critico
a estudiar la verdad y, sobre todo, en lo que hemos llamado la libertad de
catedra. Pero hemos sido también muy claros en sefalar que la
extraterritorialidad de la Universidad jamas puede ser motivo para encubrir
delitos comunes, cuando los organismos legitimos de la justicia asi lo sefialen.

Entonces, por este camino de tratar de comparar hechos que no pueden ser
comparados, se empiezan a justificar cosas que no pueden ser justificadas. Es
el caso de lo manifestado por el Diputado Rodriguez, cuya ausencia lamento,
porque creo que no se puede formular una opinién sin mantenerse luego en la
Sala para recoger las criticas que sobre ella se emitan.

Son absolutamente distintos los hechos de Concepcion, del afio 69, y los
actuales. Habia tres elementos diferentes, que ya los ha insinuado mi colega
Hormazabal. Primero, en aquella ocasién existia, por miembros de la
Universidad, por gente que desprecia las normas democraticas, como son las
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del MIR, segun les consta a los propios miembros de la Unidad Popular, un
delito comun previo, uno de los mas vergonzosos que se haya visto alguna vez
en Chile, como lo fue el atentado, la vejacién y la violacién de un periodista. En
segundo lugar, para esclarecer este problema, habia una orden judicial,
emanada de una autoridad competente, para averiguar donde existian armas vy
quiénes eran los autores del vergonzoso delito. En tercer lugar, en aquella
época la inviolabilidad de la Universidad era un consenso sostenido por todos,
pero hoy existe, ademas, el Estatuto de la Universidad de Chile, que expresa
claramente lo que en aquel entonces no decia letra alguna. Es, precisamente,
el articulo 49 del Estatuto de la Universidad de Chile.

Por eso, porque creo necesario que en la historia de las discusiones de
estas acusaciones constitucionales no quede sombra de dudas sobre qué cosas
pueden invocarse para defender una determinada actitud, y cémo se puede ir
cayendo en estas tergiversaciones a través de una falta de verdad en los
hechos, he querido esclarecer que no puede existir comparacion alguna entre
lo que manifestd el Diputado Rodriguez y la situacion actual, por la cual se esta
juzgando a un Ministro, en virtud de los hechos que toda la Camara conoce y
sobre los que no voy a insistir. Voto que si.

El sefior SCARELLA. — Pido la palabra.

El sefior PARETO (Presidente). — Tiene la palabra Su Sefioria hasta por cinco
minutos.
El senor SCARELLA. — Sefor Presidente, en verdad, no habria pedido la

palabra sino tuviera el convencimiento de que es necesario aclarar, frente a la
Camara y el pais, la actitud concreta del sefor Espinoza.

Siendo miembro de la Comision, yo quedé realmente horrorizado y con un
profundo temor por el futuro de nuestra patria al percatarme de la forma en
que sucedieron los hechos. Creo que en la historia de Chile hay pocos casos
comparables, tal vez uno o dos, a lo que sucedié esa mafiana fatidica, en el
Canal 6. Alli se usaron los métodos mas nefastos: la hora, lo inesperado del
ataque y la brutalidad con que actud el cuerpo policial. En ese momento no se
sabia quiénes eran, porque ni siquiera se identificaron como miembros del
Servicio de Investigaciones.

Es raro que el sefor Espinoza, precisamente haya sido quien ordenara una
accion de este tipo, porque a él lo conocimos en la Camara y, sobre todo,
escuchamos su opinion cuando era Diputado de Oposicién y cumplia con su
deber de parlamentario, opinidn muy contraria a las actitudes que asume,
ahora, como Ministro de Estado.

Quiero recordar lo que el sefior Espinoza decia, bajo su firma, cuando se
acus6 al Ministro del Interior sefor Patricio Rojas, después de un hecho tan
grave como el "tacnazo", en noviembre del afio 1969. En aquella oportunidad,
él dijo:

"Al tenerse conocimiento de los sucesos del Tacna, el sefior Ministro del
Interior ordend a la totalidad de las radioemisoras una cadena obligatoria, la
gque se mantuvo hasta las 13.30 horas del dia jueves 23 de octubre,
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autorizando a las emisoras para transmitir desde ese momento, en forma
separada, sus programas habituales, con excepcién de los programas
informativos periodisticos o de comentarios. "Vale decir, que el sefior Ministro
del Interior prohibié los programas informativos periodisticos o de comentarios,
ya que solo autorizd la transmision en forma separada de la cadena
obligatoria, de aquellos programas habituales que no tuvieran e] caracter de
informativos periodisticos o comentarios, los que existen en la totalidad de las
emisoras del pais."

"La prohibicién impuesta por el sefior Ministro del Interior, don Patricio
Rojas Saavedra, importa una clara infraccion a la Constitucién Politica del
Estado, la que asegura a todos los habitantes de la Republica, la libertad de
emitir, sin censura previa, sus opiniones de palabras o por escrito, por medio
de la prensa o en cualquier otra forma."

"Acusamos también al Ministro del Interior, don Patricio Rojas Saavedra,
por la ilegal e inconstitucional censura previa y requisicion ilegal a diversos
diarios del pais, tales como "La Segunda", "La Tarde", "El Mercurio"...",
etcétera.

Cuando se busca, con los hechos del Canal 6, acallar la prensa libre, acallar
el pensamiento y terminar con el pluralismo universitario, es paraddjico que el
Ministro Espinoza, que estudié estos problemas en la Cadmara de Diputados y
se preocupd de acusar a un Ministro de Estado —que en circunstancias muy
justificadas tomo actitudes para defender la estabilidad democratica de la
Republica—, haya tratado de destruir la autonomia universitaria, la libertad de
pensamiento, la convivencia ciudadana y todas esas cosas por las que hemos
luchado durante tantos afos en nuestro pais, en un momento en que nada
parecia estar perturbando el orden publico, subrepticiamente y en la noche,
utilizando los peores métodos de la "Checa", los peores métodos de los
nacistas, los peores métodos del totalitarismo.

Grave cosa. Grave, sefior Presidente, que sea el Ministro Espinoza, el ex
Diputado Espinoza, el que haya hecho estas cosas. Esto demuestra que, por
encima de los criterios que pueda tener una persona determinada, cuando
estamos gobernados por un régimen totalitario marxista, como el que existe
en este pais, las personalidades se agotan, las inteligencias desaparecen vy
solamente prevalece el brutal interés del Estado totalitario, de imponer a toda
costa, cueste lo que cueste...

El sefior PARETO (Presidente). — ¢Como vota, senor Diputado?
El sefior SCARELLA. — Voto que si.

—Risas.
El sefior SEPULVEDA WHITTLE (don Eduardo). — Pido la palabra.

El sefior PARETO (Presidente). — Tiene la palabra hasta por cinco minutos para
fundamentar el voto.
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El sefior SEPULVEDA WHITTLE (don Eduardo). — Sefior Presidente, lo mas
amenazante de los gravisimos trastornos que vive nuestro pais es el manifiesto
plan del Gobierno contra la libertad de expresién. El marxismo sabe bien que el
control abusivo de la prensa, la radio y la televisiéon, es el paso previo
indispensable para implantar su dictadura. Y tras ese control y el consiguiente
fin supremo senalado, precipita los acontecimientos.

La expropiacion, intervencidon o apropiacién de tantas empresas privadas
y el manejo sectario e incompetente de las grandes riquezas naturales
nacionalizadas: cobre, salitre, hierro y carbén, han traido entre otras
consecuencias, una abusiva discriminacion de los recursos publicitarios
estatales. Todos ellos se han volcado a ayudar a los medios de comunicacién
oficialista, y han causado una deliberada asfixia econdmica de los
democraticos.

La campafia marxista contra la prensa democratica se ha centrado en la
tentativa de estatizar la Papelera. El sefor Allende dijo que no usaria la presion
para ese propoésito. Pero como él dice siempre una cosa y el Partido Comunista
le ordena otra, se ha negado sistematicamente a autorizar precios justos a
esta empresa y las pérdidas de ella alcanzan a 515 millones de escudos
diarios. Esta claro que el Partido Comunista, que sigue manejando econdmica y
politicamente nuestro pais, pretende la quiebra de la Papelera, como medio
seguro de aplastar la libertad de prensa.

Todos estos procedimientos totalitarios no han bastado a los marxistas.
Cada dia se esfuerzan con mas descaro por destruir los diarios, las emisoras y
las estaciones de television democraticos.

Entre muchas otras pruebas, esta lo ocurrido con "La Mafiana" de Talca;
"El Sur" de Concepcidén; "La Prensa de Curicé y, especialmente, con "El
Mercurio", de Santiago, diario que honra al periodismo hispanoamericano,
victimas todos en distintas formas, de la persecucion marxista. Lo mismo
ocurre con la radio Sociedad Nacional de Agricultura, clausurada
arbitrariamente por informar que habia dos muertos en Rancagua, en vez de
uno, y las emisoras de Santiago que se niegan a acatar la imposicién ilegal de
las cadenas obligatorias. El episodio de las ocho emisoras democraticas de
Santiago, clausuradas en estos mismos dias por infracciones que no
cometieron, llega a lo grotesco.

El medio mas impactante de comunicacién social, la televisién, es el
blanco principal del sectarismo y el abuso de poder del Gobierno marxista.

Parece casi innecesaria la critica al Canal Nacional, cuyos "menticieros" y
la no disimulada tentativa de envenenar la conciencia de los chilenos con el
marxismo, son causas de diarias y airadas protestas de miles de chilenos
residentes en ciudades donde no hay canales de alternativa.

Con este sectarismo, el Canal Nacional viola el espiritu y la letra de la
ley segun la cual "la televisién no estara al servicio de ideologia determinada
alguna".
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Otra violacion grave de esa ley es la que el marxismo hace a través de
las acciones de la Direccién General de Servicios Eléctricos contra la extension
del Canal 13 de la Universidad Catdlica de Chile. Y comete otra arbitrariedad al
consentir dos Canales ilegales: el de la Universidad del Norte y el de la
Universidad Técnica del Estado.

Todos estos gravisimos hechos del oficialismo culminaron con la
tenebrosa accién contra el Canal de la Universidad de Chile. Ampard, primero,
a quienes usurparon el Canal 9. Luego, cuando con el respaldo legal de la
Corporacion de Television y de la Contraloria aparecio el Canal 6 para devolver
el pluralismo y la calidad de sus programas, perdidos por el sectarismo,
agentes de Investigaciones violaron el recinto universitario donde funcionaba;
destruyeron y robaron piezas fundamentales del instrumental y detuvieron al
personal y a los universitarios que lo defendian.

iTanto delito y prepotencia no pueden quedar impunes! De ahi el
fundamento legal y moral de la acusacién constitucional presentada por el
Colegio de Periodistas contra el Ministro del Interior, responsable directo de tan
vergonzosas tropelias.

Por estas razones, voto que si.

—Efectuada la votacion en forma nominal, dio el siguiente resultado: por la
afirmativa, 81 votos.

—Votaron por la afirmativa los siguientes sefiores Diputados: Acufia, Alamos,
Alessandri, don Arturo; Alessandri, don Gustavo; Alvarado, Ansieta, Arnello,
Aylwin, Barrionuevo, Bayo, Becker, Cardemil, Carrasco, Carmine, Castilla,
Castillo, Castro, Dip, dofia Juana; Dupré, Errazuriz, Frei, don Arturo; Fuentes,
Galilea, Gamboa, Garay, Garcés, Godoy, Gonzalez, don Victor; Guerra,
Herrera, Hormazabal, Huepe, King, Koenig, Krauss, Larre, Leighton, don
Bernardo; Lorca, don Gustavo; Marchant, Martin, Mekis, Merino, Momberg,
Monares, Montt, Muifoz Barra, Orrego, Ortuzar, Ossa, Otero, Paez, Palza,
Pareto, Penna, Pérez de Arce, Pérez, don Tolentino; Pinto, dofia Silvia;
Quezada, Ramirez, don Rodolfo; Retamal, dona Blanca; Riesco, Rios,
Rodriguez, don Silvio; Romero, Ruiz-Esquide, Saavedra, dofia Wilna; Saavedra,
don Sergio; Sabag, Scarella, Schott, Sepulveda Whittle, Sivori, Suarez, Tapia,
Torres, Tudela, Vasquez, Vega, Vergara, Yuseff y Zaldivar, don Alberto.

El sefior PARETO (Presidente).— En consecuencia, la Camara de Diputados
declara que ha lugar a la admisibilidad de la proposicidn de acusacién
constitucional deducida por 11 sefiores Diputados en contra del sefior Ministro
del Interior, don Gerardo Espinoza Carrillo, por las causales de infraccién a la
Constitucién y atropellamiento de las leyes, establecido en la letra b),
atribucion 12, del articulo 39 de la Constitucidon Politica del Estado, de acuerdo
con el mérito del libelo acusatorio y el informe emitido al respecto por la
Comision de Acusacion.
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La Mesa, de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 69 y 269 del
Reglamento Interior, propone integrar con los sefiores Riesco, don German;
Krauss, don Enrique, y Aylwin, don Andrés, la Comisién que debera formalizar
y proseguir esta acusacién ante el Honorable Senado.

Si le parece a la Sala, se aprobara la proposicién, con la abstencion de
los sefiores Diputados Campos, don Julio, y Moya, don Oscar, del Partido
Comunista.

Aprobada.
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2. Senado
2.1. Discusion en Sala

Senado. Legislatura Ordinaria 1973. Sesién 42. Fecha 17 de julio, 1973.
Discusién. Queda pendiente.

Asisten a la presente Sesion los siguientes Senadores:

Acufia Rosas, Américo;
Aguirre Doolan, Humberto;
Ballesteros Reyes, Eugenio;
Bossay Leiva, Luis;

Bulnes Sanfuentes, Francisco;
Carmona Peralta, Juan de Dios;
Diez Urzla, Sergio;

Foncea Aedo, José;

Frei Montalva, Eduardo;
Garcia Garzena, Victor;
Hamilton Depassier, Juan;
Irureta Aburto, Narciso;
Jarpa Reyes, Sergio Onofre;
Lavandero Alanés, Jorge;
Moreno Rojas, Rafael;
Musalem Saffie, José;

Noemi Huerta, Alejandro;
Ochagavia Valdcs, Fernando;
Papic Ramos, Luis;

Prado Casas, Benjamin;
Silva Ulloa, Ramon;
Valenzuela Saez, Ricardo;
Von Mihlenbrock Lira, Julio;
Zaldivar Larrain, Andrés; y

Los Diputados acusadores sefores:

Andrés Aylwin Azocar;
Enrique Krauss Rusque; y
German Riesco Zafartu.
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ACUSACION CONSTITUCIONAL CONTRA EL MINISTRO DEL INTERIOR,
DON GERARDO ESPINOZA CARRILLO.

El sefior AGUIRRE DOOLAN (Vicepresidente). — Corresponde al Senado
ocuparse en la acusacién entablada por la Camara de Diputados en contra del
sefior Ministro del Interior, don Gerardo Espinoza Carrillo, por los delitos de
infraccion de la Constitucion y atropellamiento de las leyes.

Tiene la palabra el sefior Secretario para hacer una relacién de ella.
El sefior FIGUEROA (Secretario). — Honorable Senado:

La Camara de Diputados ha deducido acusacidon constitucional ante el

Senado en contra del Ministro del Interior, sefior Gerardo Espinoza Carrillo, por
las causales de "infraccidon de la Constitucidén y atropellamiento de las leyes".
Dicha acusacion ha sido entablada en conformidad a la facultad que le otorga a
esa Camara la Carta Fundamental en su articulo 39, atribucion 13, letra b).
El libelo acusatorio presentado ante la citada Corporacién expresa que once
sefiores Diputados proponen acusar constitucionalmente al Ministro del
Interior, sefior Espinoza Carrillo, por haber infringido diversas disposiciones
constitucionales y legales en los términos que se indican mas adelante.

Sefalan los acusadores que el dia 19 de junio de 1973,
aproximadamente a las 7 horas, un numerosos grupo de miembros de la
policia civil y de otros funcionarios irrumpid, portando armas de fuego, en el
recinto de la Universidad de Chile, ubicado en Avenida Pedro de Valdivia N°
2.454, y sin exhibir orden judicial o administrativa alguna, procedié
violentamente a allanar dicho recinto y registrar sus dependencias, deteniendo
aproximadamente a 30 estudiantes y 4 funcionarios de la Universidad que se
encontraban en su interior, y a destruir y retirar partes del equipo transmisor
del Canal 6 de Television de la Universidad de Chile.

Agregan que este hecho no fue producto de la casualidad o
irresponsabilidad de un funcionario subalterno, sino que, como consta de la
declaracién que hizo el propio Ministro acusado a la Directiva del Colegio de
Periodistas, se trata de una medida tomada a plena conciencia por el Gobierno,
fundada en que la instalacién de dicho canal universitario de televisidon se
habria hecho al margen de la ley. Ahaden que la medida de allanamiento ilegal
antedicha se adopté con pleno conocimiento y autorizaciéon del Ministro del
Interior, a peticidon del Superintendente de Servicios Eléctricos, y se materializd
por medio de una orden dictada por el Intendente de Santiago, en uso de una
supuesta facultad que le concederia el articulo 52 de la ley de Régimen
Interior.

Puntualizan los libelistas que estos hechos implican un verdadero ultraje
a la autonomia universitaria y una violacién del articulo 4° del Estatuto
Organico de la Universidad de Chile, que consagra la inviolabilidad de los
recintos universitarios y la ninguna injerencia de autoridades ajenas a esa
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Corporacion, las que sélo pueden actuar con anuencia de quienes dirigen la
universidad.

Ademds —agregan los acusadores—, estos hechos implican un atentado
en contra de la garantia constitucional relativa a la libertad de expresion, que
consagra el articulo 10, N° 3 de la Carta Fundamental, y que, en el caso de la
televisidn universitaria, esta reafirmada por la ley N° 17.377, de 24 de octubre
de 1970.

Comentan el caracter discriminatorio que anima a toda la accion del
Ministerio del Interior. En efecto; no adopta ninguna medida por la usurpacion,
y uso indebido que un grupo de extremistas estd haciendo del Canal 9 de
Television y, en cambio, se comete un asalto a un inmueble universitario y se
impide la transmisién de un canal que la Constitucién y la ley permiten operar
y cuyo funcionamiento fue determinado y regulado en un plebiscito
universitario.

Reiteran los libelistas que la facultad que otorga a los Intendentes el
articulo 52 de la ley de Régimen Interior para ordenar allanamientos en
determinados casos, es absolutamente inaplicable en la especie, porque el
articulo 4° del Estatuto Organico de la Universidad, como ya se dijo, establece
la inviolabilidad de los recintos universitarios; porque el citado articulo 52 se
refiere a las "propiedades particulares" y las pertenecientes a la Universidad no
tienen tal condicidn juridica, de acuerdo con el articulo 5° de su Ley Organica,
y porque la norma del articulo 52 es excepcional, permitiendo a los
Intendentes practicar allanamiento en los casos determinados por la misma
disposicién, ninguno de los cuales ha existido ni podido siquiera presumirse en
el caso que nos ocupa.

De los hechos mencionados es responsable el Ministro del Interior, pues
han contado con su expresa aprobacién y debido a que fueron cometidos por
funcionarios y servicios que estan bajo su directa dependencia administrativa y
politica.

En opinion de los libelistas, los hechos denunciados constituyen las siguientes
infracciones:

1. — Violacién del articulo 10 N° 3, de la Constituciéon Politica del Estado,
relativo a la libertad de expresion.

2. — Infraccion del articulo 10 N° 15 que consagra la libertad personal.

3. — Atropellamiento del Estatuto Organico de la Universidad de Chile, D.F.L.
N° 1, de Educacion, de 1971.

4. — Atropellamiento de la ley N° 17.377 que legisla sobre televisidn chilena y
universitaria, y
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5. — La comision de los delitos de detencion ilegal, allanamiento irregular,
perturbacién de la posesion y dafios descritos y sancionados, respectivamente,
por los articulos 148, 155, 158, N° 6, y 484 vy siguientes del Cédigo Penal.

Finalmente, los firmantes del libelo solicitan que la Camara de Diputados
declare que ha lugar a la acusacion presentada en contra del Ministro del
Interior, sefior Gerardo Espinoza Carrillo, por las infracciones constitucionales y
atropellamiento de las leyes a que nos hemos referido.

Defensa del acusado.

El sefior Ministro del Interior no remitié6 defensa por escrito ni concurrid
a la Comision de Acusacién de la Cdmara para hacer sus descargos.

Examen de los hechos y de las consideraciones de derecho.

Para la comprobacién de los hechos denunciados en el libelo y para el
analisis de las consideraciones de derecho que se hacen, en dicho documento,
la Comisidon de Acusacidon de la Camara escuchd las declaraciones de varias
personas y solicitd por oficio la remisién de diversos antecedentes.

Las personas que concurrieron a declarar, por orden de comparecencia,
son las siguientes: sefior Rector de la Universidad de Chile, don Edgardo
Boeninger; Presidente de la Corporacion de Televisién de la Universidad de
Chile, don Eugenio Retamal; los abogados de esta misma Corporacion, sefores
Manuel Daniels, Enrique Antonucci y Guillermo Ramirez; Director General
Subrogante de Carabineros, General Ramén Viveros; Prefecto de Santiago,
General Fabian Parada; Comisario de la 1438 Comisaria de Carabineros, Mayor
Carlos Bernussi Pinto; Director General de la Corporacién de Televisién de la
Universidad de Chile, don Fortunato Bobadilla; los sefiores Jorge Pizarro,
estudiante de Ciencias Politicas y Administrativas de la Universidad de Chile;
Antonio Estrada, Dirigente Nacional de APEUCH; Alfonso Acufa Vidal,
funcionario de la Corporacion de Televisién de la Universidad de Chile, y Justo
Camacho, Presidente de la Asociacion de Empleados de Canal 6 de Television;
Teniente de Carabineros don Roberto Cerda, y Presidente del Colegio de
Periodistas, don Carlos Sepulveda.

Entre los documentos solicitados por la Comisién de Acusacion y recibido
por ésta, figuran los siguientes:

1. — Copia de la nota dirigida al Superintendente de Servicios Eléctricos por el
Presidente de la Corporacién de Televisidon de la Universidad de Chile, de fecha
16 de junio de 1973, por la que comunica el funcionamiento del Canal 6 en la
ciudad de Santiago.
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2. — Copia del documento N° 354 de la Superintendencia de Servicios
Eléctricos, por el que su Departamento de Inspeccién y Control de
Telecomunicaciones cita a un representante técnico del Canal 6, en respuesta a
la nota mencionada en el numero anterior.

3. — Oficio N° 3161, de 18 de junio de 1973, de la Superintendencia de
Servicios Eléctricos, por el que comunica al Gerente General de Televisién
Nacional que hard uso de sus atribuciones correctivas y fiscalizadoras para
"efectuar emisiones experimentales en esa misma frecuencia" (la frecuencia
del Canal 6).

4. — Comunicacion del sefior Jorge Navarrete, Director de T.V. Chile, con la
que denuncia la peticidn formulada por la Superintendencia de Servicios
Eléctricos con el objeto de que Television Nacional proporcione equipos,
personal y asesoria técnica para producir interferencias en las transmisiones
del Canal 6.

5. — Certificado extendido por don Miguel Schweitzer, Secretario Abogado del
Consejo Nacional de Televisién, de fecha 22 de junio de 1973, en el que deja
constancia de los acuerdos adoptados por dicho Consejo en apoyo del ejercicio
del derecho de emplear equipos, instalaciones y frecuencias de television por
parte de la Universidad de Chile.

6. — Oficio N° 18.085, del General Director subrogante de Carabineros, don
Ramon Viveros, con el que remite copia de la orden de allanamiento del local
del Canal 6 de Televisién y expresa la forma en que se dio cumplimiento a
dicha orden.

7. — Oficio N° 3.391, del sefior Superintendente de Servicios Eléctricos, con el
que remite la resolucién N° 822, con la que se ordena "poner término al
funcionamiento de la estacion de televisidon, instalada clandestinamente en
Pedro de Valdivia N° 2454 de esta ciudad, debiendo efectuarse asimismo el
decomiso de los equipos" y se requiere de la autoridad administrativa el auxilio
de la, fuerza publica.

8. — Oficio N° 50.527, del sefior Contralor General de la Republica, con el que
remite copia de un pronunciamiento de ese organismo contralor recaido en una
consulta formulada por el Senador sefor Tomas Pablo, sobre la legalidad de la
extension de las transmisiones del Canal 13 de la Universidad Catdlica a la
provincia de Concepcion.

9. — Copia de la querella criminal entablada por el sefior Rector de la
Universidad de Chile en contra del Intendente de Santiago y del
Superintendente de Servicios Eléctricos, por los delitos de allanamiento
irregular, detenciones ilegales, perturbacién de la posesién, robo con violencia
e intimidacion en las personas y dafnos.
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10. — Copia de la resolucion de la Corte de Apelaciones de Santiago y de la
confirmacion de la misma por la Corte Suprema, en que se acogen los recursos
de amparo deducidos a favor de las personas detenidas con motivo del
allanamiento del local del Canal 6 de Television.

En primer lugar, la Comisién de Acusacion, para formarse juicio acerca
de las denuncias contenidas en el libelo, adoptd el acuerdo de constituirse en
visita inspectiva en el lugar en que funcionaba el Canal 6 de Television,
Avenida Pedro de Valdivia N° 2454, Alli pudo verificar los dafios y destrozos
gue presentaban el edificio, sus enseres y los equipos de transmision.

Respecto de la forma como se practicd el allanamiento, el decomiso de
equipos y la detencion de las personas que se encontraban en el recinto del
Canal 6, declararon en la Comisién Acusadora de la Camara las autoridades y
oficiales de Carabineros que se consignan en la lista ya referida en esta
relacién. Depusieron sobre la misma materia, ademas, los sefores Antonio
Estrada, Justo Camacho, Alfonso Acuna y Jorge Pizarro. De sus declaraciones
se concluye que en el allanamiento, decomiso de equipos y detencién de
personal que se encontraban en el Canal 6, intervino personal de la
Superintendencia de Servicios Eléctricos, auxiliado por funcionarios de
Investigaciones, con el apoyo de la fuerza publica que presté Carabineros,
todos dependientes del Ministerio del Interior. Los dichos de estas personas
también coinciden, en lo relativo a los dafios y destrozos ocasionados en el
Canal 6, con lo observado por la Comisién de Acusacion de la Camara en la
visita practicada al recinto del Canal. Ademas, se desprende del relato de estas
personas que los funcionarios de Investigaciones usaron con quienes ocupaban
el local una desusada violencia y un tratamiento' vejatorio, de lo que se dejé
especial constancia en el informe de la Comision de Acusacion de la Camara.

Con el mérito de las declaraciones de algunos de los detenidos en el
allanamiento del local del Canal 6 de Televisiéon, de los dichos de las
autoridades universitarias que depusieron ante esa Comision y de los
documentos que se tuvieron a la vista, se comprobd que existio el
allanamiento de dicho Canal y que se detuvieron en éste a numerosas
personas, lo que interrumpid sus transmisiones. En consecuencia quedd
demostrado que se viold el N° 3 del articulo 10 de la Constitucién, al impedirse
la libertad de expresidon para emitir por la television opiniones o informaciones,
y se privo a la Universidad de Chile del derecho de establecer y mantener
estaciones de televisién, derecho entregado especialmente a las universidades
por esta disposicidon constitucional. Se infringid, asimismo, el N° 15 del articulo
10 de la Constitucion, que consagra la libertad personal, al detenerse a las
personas que ocupaban el local del Canal 6 en forma "arbitraria e ilegal", como
lo consigna el considerando tercero del fallo de la Corte de Apelaciones de
Santiago recaido en el recurso de amparo presentado a favor de dichas
personas.

A juicio de la Comision de Acusacién, hubo también atropellamiento del
Estatuto Organico de la Universidad de Chile, especialmente de su articulo 4°,
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que establece que "los recintos universitarios son inviolables y ninguna
autoridad ajena a la Corporacion o sus representantes podra ejercer sus
atribuciones en ellos sin anuencia de la autoridad universitaria que
corresponda"”.

Asimismo, se contravinieron las disposiciones de la ley N° 17.377, que
legisla sobre Televisién Chilena, en virtud de la cual se faculta, en su articulo
2°, a la Universidad de Chile, entre otras, para "establecer, operar y explotar
canales de television' en el territorio nacional". Para llegar a esta conclusion, la
Comisién Acusacion tuvo presente las declaraciones de los abogados vy
representantes de la Corporacién de Televisidn de la Universidad de Chile y lo
expresado en el documento ya mencionado del seifor Contralor, en el acuerdo
del Consejo Nacional de Television de 20 de junio de 1973 y en el fallo de la
Corte de Apelaciones de Santiago a que se hizo mencién precedentemente.

Como consecuencia de los razonamientos anteriores, la Comision
también estimd que le cabia, responsabilidad al sefior Ministro del Interior, por
la actuacién de sus dependientes, en la comision de los delitos de detencion
ilegal, allanamiento irregular, perturbacion de la posesién y dafios descritos en
los articulos 148, 155, 158, N° 6, y 484 del Cddigo Penal.

_O_

Cerrado el debate, la Comisidon, por 3 votos a favor, acordd declarar
admisible la proposicion de acusacién constitucional deducida en contra del
Ministro del Interior, sefior Gerardo Espinoza Carrillo, y recomendd a la
Camara de Diputados dar lugar a ella.

_O_

La Camara de Diputados, en sesidn celebrada el dia 3 de julio del afo en
curso, tomdé conocimiento del informe de la Comisién de Acusacion
Constitucional.

En primer lugar, hizo uso de la palabra el sefior Diputado informante,
quien se refirié al libelo, leyendo y comentando algunos de los documentos que
lo basan, a todos los cuales ya nos hemos referido en esta relacion.

A continuacion, el Prosecretario de la Camara dio lectura a la defensa
escrita que el Ministro acusado envid, con fecha 3 de julio del afo en curso, a
esa Corporacion.

En ella, el acusado dice que se imputa al Ministro del Interior haber
infringido la Constitucion y atropellado las leyes, en relacidon con el decomiso
de equipos de telecomunicaciones instalados clandestinamente en Pedro de
Valdivia N° 2454 de esta capital.

Agrega que los planteamientos de los acusadores tienden a socavar la
politica televisiva del Gobierno, que es la Unica que permite garantizar por
igual a todas las Universidades el derecho a establecer y mantener estaciones
de televisién, que consagra a su favor el inciso sexto del N° 30 del articulo 10
de la Constitucion Politica.
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La politica, del Gobierno sobre television.

Puntualiza el senor Ministro en su defensa que "La politica televisiva del
Gobierno se funda en recomendaciones formuladas, por la unanimidad de los
integrantes de la Comision Nacional de Telecomunicaciones, cuya ley organica
—D.F.L. N° 315 de 1960, que no ha sido derogado— lo caracteriza como
"organismo técnico consultivo de las materias inherentes a telecomunicaciones
del pais", le encarga "el estudio de la coordinacion, orientacion y mejoramiento
de todas las telecomunicaciones" y le atribuye la responsabilidad de "proponer
al Gobierno la politica nacional de telecomunicaciones". Y agrega:

"La mencionada politica garantiza a todas las Universidades Ila
explotacion de estaciones, en los lugares correspondientes a sus sedes
principales, y promueve el establecimiento de una Red Nacional de Television
Universitaria. No es posible, en razén de limitaciones objetivas, inherentes al
espectro radioeléctrico, que todas las Universidades puedan operar
paralelamente canales de television, a través del territorio.

"Los aspectos técnicos que dicen relacion con las telecomunicaciones
imponen, ciertas limitaciones que no pueden ser desconocidas por las normas
juridicas. Asi, ninguna ley podria pretender la instalacién de nueve redes
nacionales de televisidon, debido a que técnicamente es imposible instalar y
operar mas de tres.".

Afade el sefor Ministro, que "Las bandas de frecuencia de VHF no dan
cabida para mas de tres redes nacionales de televisién, debiendo, en todo
caso, realizarse una serie de cambios en las actuales asignaciones de
frecuencias en uso. Por esto, la pretension de una o mas Universidades para
extender sus transmisiones a lo largo del pais es discriminatoria y excluyente
para el resto de las Universidades, ya que ellas no tendran la posibilidad toénica
ni fisica de extenderse.".

Puntualiza que "aun en el caso de que fuera técnicamente factible
instalar nueve redes nacionales de television —para Televisidn Nacional y cada
una de las Universidades del pais —ello representaria un gasto imposible de
soportar por un pais en vias de desarrollo como el nuestro."

Sefiala que "una red de television para el transporte de programas que
utilizare la infraestructura técnica y de mantencién de la red nacional de ENTEL
costaria US$ 5.000.000 y E°100 millones por concepto de inversion y US$
500.000 anualmente, por concepto de mantencion."

A su vez, las estaciones transmisoras de television de esta red nacional
tendrian un costo de inversién de US$ 3.500.000 y E° 200 millones, y por
concepto de mantencidn se gastarian US$ 350.000 y E°20 millones
anualmente.

En conformidad a estas cifras, el gasto total para ocho canales
universitarios alcanzaria a US$ 70 millones por concepto de inversiones y a un
costo de mantencion de US$ 8 millones anuales.

Mas adelanté agrega el Ministro que "La politica gubernativa propende,
pues, a una cabal y adecuada aplicacion del inciso sexto del N° 3 del articulo
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10 de la Constitucion Politica. Agrega que en su concepto, la legislacién vigente
también debe ser, perfeccionada especialmente, para incorporar a las demas
Universidades al Consejo Nacional de Televisidn, asegurar una conveniente
utilizacion de una Red Nacional de Televisién Universitaria y procurar el
financiamiento necesario."

Puntualiza que en el ambito técnico de esta politica corresponde una
significativa intervencion a la Superintendencia de Servicios Eléctricos, de Gas
y Telecomunicaciones, citando lo dispuesto en los articulo 1° y 2° del decreto
del Ministerio del Interior N° 1.013, de 5 de julio de 1972, que aprobd el
Reglamento Organico del Servicio.

Agrega que "La fiscalizacion de la Superintendencia implica controles
que deben aplicarse con anterioridad a la puesta en servicio de las
instalaciones, de acuerdo con lo prescrito en el D.F.L. N° 4, el D.F.L. N° 315 de
1960 y el Convenio Internacional de Telecomunicaciones (Montreux, 1965),
que obliga al Estado a velar por el racional uso del espectro radioeléctrico y a
intervenir en el otorgamiento de las correspondientes "licencias" o
concesiones.

En efecto, el uso del espectro radioeléctrico estd bajo control no sélo
nacional, por el Estado, sino también internacional, en forma especifica por la
Unién Internacional de Telecomunicaciones (UIT), organismo del que Chile es
miembro. El empleo de determinada frecuencia —senala—, sin haber sido
previamente estudiada en forma técnica y aprobada nacional e
internacionalmente, producira interferencias en ambos sectores y lesionara, de
consiguiente, los derechos no sdélo de particulares, sino también de Estados
extranjeros.

Finalmente, en lo que respecta a la politica gubernativa sobre television,
ella ha sido expuesta en un documento aprobado undnimemente por la
Comision Nacional de Telecomunicaciones.

En este documento se concluye expresando que tal politica del Gobierno tiende
fundamentalmente a:

10.- Reconocer la competencia de la Superintendencia de Servicios Eléctricos,
de fas y de Telecomunicaciones para controlar todos los aspectos técnicos de
cualquier sistema de telecomunicaciones que se instale en el pais.

20.- Dar estricto cumplimiento a los compromisos internacionales suscritos
por el Gobierno de Chile en materia de telecomunicaciones, al Convenio de
Montreux 1965 y a las disposiciones de la ley N° 17.377 y el D.F.L. N° 4 (Ley
General de Servicios Eléctricos).

30. — Reconocer el derecho de las 8 Universidades del pais a operar canales de
TV locales en sus sedes centrales.

40, — Reconocer el derecho de las Universidades a llevar su mensaje a todo el
pais. Sin embargo, la extensién de la televisidon universitaria, para que sea
concordante con este derecho, pero al mismo tiempo impida el dispendio de
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recursos, tenga el grado de calidad requerida y cumpla normas minimas de
confiabilidad y operacion, debe ser efectuada por una red de television
universitaria Unica, en la que tengan cabida todas las Universidades.

50, — El Gobierno pedira a ENTEL el establecimiento de una red de television
nacional universitaria que cubra todo el pais, aprovechando la infraestructura
existente. Todas las Universidades, actuando conjuntamente, podrian usar la
red de televisidn Universitaria, Las Universidades y el Gobierno deben estudiar
las formas, condiciones y modalidades en que operara la explotacion conjunta
de esta red y distribuirdn los espacios y horarios que corresponderan a cada
Universidad.

60. — EI Gobierno estd dispuesto a autorizar a las Universidades que
actualmente carecen de canales de televisidon en sus sedes principales para
instalar en esas ciudades canales de television que generen sus propios
programas e incorporarlos asimismo a la red nacional de television
universitaria.

Instalacion clandestina del Canal 6 y actuacion de la autoridad administrativa.

Entrando de lleno en los hechos, el acusado expone que el domingo 17
de junio se iniciaron las transmisiones del Canal 6, "en abierta contravencién a
los preceptos juridicos vigentes, que exigen que previamente se otorguen las
respectivas autorizaciones administrativas, de caracter técnico."

"Conforme a lo prescrito por el articulo 121 de la Ley General de
Servicios Eléctricos, no puede entregarse al servicio ninguna parte de las
instalaciones de una estacion de radiocomunicaciones sin previa autorizacion
de la Superintendencia de Servicios Eléctricos, de Gas vy de
Telecomunicaciones, la que sblo puede otorgarla "después de comprobarse que
las obras se encuentran correctamente terminadas y dotadas de todos los
elementos necesarios para una correcta explotacion".

"El articulo 158 de la misma ley encomienda a la Superintendencia "la
inspeccidn y supervigilancia de la construccion y explotacion de toda clase de
empresas de servicios eléctricos, establecidas o que se establezcan en el
futuro". Asimismo, es menester considerar que corresponde a la autoridad
administrativa fijar la potencia, frecuencia y sefial distintiva de una estacion,
"de acuerdo con los reglamentos y con los convenios internacionales que,
sobre esta materia, haya celebrado el Gobierno, segun se determina en el
articulo 54 de la ley."

"En virtud de las prescripciones del Convenio Internacional de
Telecomunicaciones suscrito en Montreux el, afio 1965 —y promulgado como
ley de la Republica por decreto del Ministerio de Relaciones Exteriores N° 610,
de 1971, publicado en el Diario Oficial del 28 de septiembre del mismo afio— la
construccién de las obras de las mencionadas estaciones debe ser fiscalizada
por el Estado de Chile. En especial, el N° 303 del Convenio establece: "Todas
las estaciones, cualquiera que sea su objeto, deberan ser instaladas y
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explotadas de tal manera que no puedan causar interferencias perjudiciales en
las comunicaciones o servicios radioeléctricos de otros Miembros o Miembros
asociados, de las empresas privadas de explotacidon reconocidas o de aquellas
otras debidamente autorizadas para realizar un servicio de radiocomunicacion
y que funcionen de conformidad con las disposiciones del Reglamento de
Radiocomunicaciones".

"Por otra parte, el N° 165 prescribe que a la Junta Internacional del
Registro de Frecuencias de la Unién Internacional de Telecomunicaciones le
incumbe "efectuar la inscripcion metddica de las asignaciones de frecuencias
hechas por los diferentes paises, en tal forma que queden determinadas, de
acuerdo con el procedimiento establecido en el Reglamento de
Radiocomunicaciones y, si ha lugar, con las decisiones de las conferencias
competentes de la Unidn, la fecha, la finalidad y las caracteristicas técnicas de
cada una de dichas asignaciones, con el fin de asegurar su reconocimiento
internacional oficial".

"Cabe sefialar, asimismo, que el N° 725 del Reglamento de
Radiocomunicaciones —que rige en virtud de la ratificacion del Convenio,
conforme a lo dispuesto por el N° 204 de este ultimo— establece: "Ningun
particular o empresa podra instalar o explotar una estacion transmisora sin la
correspondiente licencia expedida por el Gobierno del pais del que hubiere de
depender la estacion".

"Las prerrogativas que la Superintendencia tiene en materia de
television fueron expresamente reconocidas por el articulo 7° de la ley N©°
17.377, el cual precisa que la potestad del Consejo Nacional de Television es
"sin perjuicio de las funciones, atribuciones y facultades que, dentro de sus
objetivos legales, corresponden en forma exclusiva a la Superintendencia de
Servicios Eléctricos, de Gas y Telecomunicaciones".

"La Contraloria General de la Republica también ha reconocido la
vigencia de las facultades de la Superintendencia, al establecer en dictamen N°
35.531, de 10 de mayo ultimo: "La utilizacidon de un bien de uso publico como
es el espectro radioeléctrico, demanda el cumplimiento de exigencias técnicas
que involucran la debida ejecucién de las obras pertinentes, y el respeto de las
disposiciones legales, que regulan la utilizacién de ese espacio. En este campo
cabe una especial y exclusiva intervencién de la Superintendencia de Servicios
Eléctricos, segun lo indican, entre otros, el articulo 121 y 159 del D.F.L. N° 4,
de 1959".

"La misma Contraloria General, en el mencionado dictamen, ha sefialado
que "el establecimiento de cualquier canal televisivo debe cumplir cabalmente
con todos los requisitos y autorizaciones técnicas, aun con aquellas que
revisten el caracter de previas". Al mismo tiempo, ha expresado que son
obligatorias para terceros las resoluciones que la Superintendencia "adopte
para hacer cumplir las exigencias propias del establecimiento de una estacion
de esta indole, o para obtener la aplicacion de las sanciones, en caso
contrario".

"El delito cometido en la especie" —segun el Ministro— "aparece descrito
por el articulo 169 de la Ley General de Servicios Eléctricos, que establece: "El
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que instale estaciones de radiotransmisién, fijas o moviles, clandestinamente,
ademas de la multa y comiso de los aparatos por parte del Gobierno, sufrira la
pena de reclusidn menor en su grado maximo". Sobre el particular, es
necesario considerar que en virtud de lo prescrito por el articulo 68 del
Reglamento de Instalaciones Eléctricas —aprobado por decreto del Interior N°
1.280 de 1971 y publicado en el Diario Oficial de 24 de septiembre de dicho
afNo—, se reputan instalaciones clandestinas aquellas que "no hayan sido
autorizadas por la Superintendencia y se encuentren' en funcionamiento".

"En relacién con el caracter clandestino de esta instalacién, es
conveniente tener presente que en la pagina 17 de la edicién del 19 de junio
de "El Mercurio" puede leerse: "Ha sido el secreto mejor guardado de la
historia reciente de la Universidad de Chile: la salida al aire del Canal 6 de
Television de esta Casa de Estudios". A la Superintendencia de Servicios
Eléctricos —a la cual no se le ha planteado la controversia concerniente a la
administracion del Canal 9— tampoco se le informé oportunamente y soélo
recibié una comunicacion sobre el particular, en la que no se pedia autorizacion
alguna, con fecha 20 del mismo mes, o sea, con posterioridad a la instalacion y
puesta en explotacién del Canal".

"En atencidn a la perpetracion de este delito, la Superintendencia, en el
ejercicio de la atribucidon que le confieren los articulos 158, 159, 169 y 170 de
la Ley General de Servicios Eléctricos, mediante Resolucién Exenta N° 822 del
18 del mes de junio, dispuso que se pusiere término al funcionamiento de la
estacion y se procediese al decomiso de los equipos, con auxilio de la fuerza
publica, que fue otorgada por la Intendencia".

"En conformidad a dicho requerimiento y en virtud de la correspondiente
orden escrita de la Intendencia de Santiago, impartida el 18 de junio con el N°
127, funcionarios de Investigaciones, con la colaboracién de Carabineros de la
142 Comisaria y la asesoria técnica del personal de Servicios Eléctricos, sin
emplear violencia innecesaria ni deteriorar el equipo, a las 6.55 horas del 19
de junio procedieron a decomisar algunos componentes de la estacion
clandestina, que se declaran en el Parte de Investigaciones N° 570, remitido el
mismo dia por la Superintendencia al Octavo Juzgado del Crimen de Mayor
Cuantia, junto con la denuncia de rigor".

"Sobre el particular, debe advertirse que el D.F.L. N° 4 asegura a la
Superintendencia el otorgamiento de la fuerza publica necesaria, de modo que
son suficientes para legitimar la orden de Intendencia los preceptos invocados
en la Resolucién N° 822 y, en especial, el articulo 170 de esta ley, que
expresamente establece que para estos efectos la Superintendencia puede
"requerir de la autoridad administrativa el auxilio de la fuerza publica para el
cumplimiento de sus resoluciones".

"El concurso de la fuerza publica, que posibilita la ejecuciéon de esas
resoluciones, seria ineficaz si no pudiese llevar a cabo un allanamiento. Este
auxilio se justifica por razones de seguridad, y de proteccidon a los derechos
legalmente constituidos, en un ambito tan importante y trascendente como es
el de los servicios eléctricos. Por esto, el niumero 39 del articulo 159 del D.F.L.
N° 4 autoriza a la Superintendencia para "clausurar, con el auxilio de la fuerza
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publica, las fabricas de materiales eléctricos que no hayan sido aprobados o
cuya fabricacion o empleo haya sido prohibido" y también la faculta para
"requisar, con el auxilio de la fuerza publica, la totalidad de los materiales vy
aparatos eléctricos de cualquiera procedencia, entregados al comercio o
depositados en otro lugar, si su uso es peligroso o ha sido prohibido por
Servicios Eléctricos". En armonia con estas disposiciones, el articulo 163 de la
ley prescribe que los funcionarios de la Superintendencia "tendran libre acceso
a las centrales, subestaciones, talleres y lineas y dependencias de los servicios
eléctricos", entre los cuales se cuentan los correspondientes a las estaciones
de television, segun lo previsto por la letra k) del articulo 1°. Asimismo, es
preciso considerar que el articulo 171 sanciona penalmente todo ataque o
resistencia violenta los agentes o empleados de la Superintendencia en el
desempefio de sus funciones."

"Por otra parte, debe sefialarse que, segun consta en un informe
evacuado por el personal de Servicios Eléctricos que participd en la diligencia,
también se habia incurrido en numerosas y graves infracciones a las normas
reglamentarias y técnicas que regulan el establecimiento de un canal de
television.. Asi, la sala de transmisidn no estaba acondicionada para cumplir
sus funciones; carecia de dispositivos de extincidon de incendios; el piso era de
madera, la iluminacién deficiente y la instalacion eléctrica interior
antirreglamentaria; el equipo transmisor estaba montado en racks, sin tapas
de proteccidon ni instrumentos de control, y el cable de alimentacion de la
antena no tenia canalizacion. Ademas, es menester destacar que la antena se
levantd sin autorizacion de los organismos técnicos —entre los cuales esta la
Direccidon de Aeronautica— no obstante su peligrosidad, debido a su altura y su
ubicacidn en un sector residencial."

"Por cierto, también hay que mencionar el hecho de que el patio que
circunda el inmueble de Pedro de Valdivia N° 2454 estaba totalmente
electrificado, mediante alambres de puas. En el interior, junto con una gran
cantidad de piedras, de diversos tamafos, la policia halld, entre otros
elementos, 20 linchacos, 7 hondas, 950 balines, 5 bombas detonantes y 46
bombas incendiarias. En esta forma, se detuvo infraganti a 31 moradores, uno
de los cuales amenazd a los funcionarios policiales con un revdlver marca
"Pasper" calibre 22, que no se encontraba inscrito y portaba sin autorizacion".

"En consecuencia, cualquiera que juzgue imparcial y objetivamente
deberd concluir que, ademas del delito de instalacién clandestina y de
numerosas infracciones a normas técnicas y reglamentarias, se perpetraron
delitos sancionados por la ley N° 12.927 sobre Seguridad del Estado, la ley N°
17.987 sobre Control de Armas y el Cddigo Penal, todo lo cual significa que la
autoridad administrativa habria incurrido en grave incumplimiento de sus
deberes si no hubiese actuado del modo en que efectivamente obrd".

"Los acusadores argumentan, pretendiendo hacer aplicable el inciso
segundo del articulo 49 del Estatuto Organico de la Universidad de Chile, que
la autoridad administrativa no podia proceder "sin la anuencia de la autoridad
universitaria que corresponda".
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"El mencionado precepto es una norma de excepcion que consagra, solo
para un determinado efecto, la inviolabilidad de los recintos de la Universidad.
Por consiguiente, no es dable extender su alcance a un inmueble como el en
que se instald clandestinamente el Canal 6, pues aun ni siquiera se perfecciona
la compra para la respectiva Corporacion de Televisidon, que es una persona
juridica distinta de la Universidad, conforme a lo dispuesto por el articulo 2° de
la ley N° 17.377."

"Es necesario considerar, ademas, que el referido inciso segundo debe
analizarse en concordancia con el inciso primero del mismo articulo, que
garantiza, dentro de la Universidad de Chile, "la libre expresion y coexistencia
de las diversas ideologias y corrientes del pensamiento, sin otra limitacidon que
su ejercicio se sujete a normas de respeto mutuo".

"En la tramitacién parlamentaria de la ley N° 17.434, que facultdé al
Presidente de la Republica para promulgar el Estatuto Organico de la
Universidad de Chile, la Comision de Educacién Publica de la Honorable
Camara, informando el proyecto, sefialdé que "estimd conveniente dejar
establecido en la historia fidedigna de esta iniciativa legal que la inviolabilidad
de los recintos universitarios", consignada en el inciso segundo del articulo 49
del Estatuto, "debe entenderse como el establecimiento de una garantia de
supervivencia del principio del pluralismo universitario que consagra dicho
articulo 49 en su inciso primero, esto es, el derecho de los miembros de la
comunidad universitaria a la libre expresidon y coexistencia de las diferentes
ideologias y corrientes de pensamiento, sin mas limitacién que la sujecién de
su ejercicio a principios de mutuo respeto, y que para este preciso efecto los
recintos universitarios son inviolables".

"La misma Comisidén agregd terminantemente que "en ningln caso, esta
inviolabilidad territorial puede servir de amparo a la comision de delitos o
hechos delictuosos dentro de la Universidad, puesto que tales hechos delictivos
no conforman expresiones ideoldgicas ni del pensamiento y quedan, en
consecuencia, al margen de esa inviolabilidad".

"También puede recordarse que don Ricardo Lagos Escobar, a la sazén
Secretario General de la Universidad, expresd a la Comisién, seguin se indica
en su informe evacuado con fecha 27 de enero de 1971: "En cuanto a la
situacién planteada de delitos comunes, en verdad en ningun instante se ha
pretendido que la Universidad sea una suerte de Estado dentro del Estado".

"EI propio sefior Edgardo Boeninger Kaussel, como Rector de la
Universidad, manifestd en el seno de la Comisién: "Insisto en que el objeto de
la norma es salvaguardar a cualquier persona su posibilidad de expresarse
libremente en el campo ideoldgico, y, por lo tanto, hasta que dicha expresion
no llegue a constituir un delito, nuestra institucion, de acuerdo con el espiritu
que informa tal disposicion, le debe proteccion".

Termina el sefor Ministro diciendo que "Siendo constitutivos de delitos
comunes los hechos que debid enfrentar la autoridad administrativa, es
indudable que no regia la proteccién contemplada por el inciso segundo del
articulo 4° del Estatuto Organico de la Universidad de Chile".



Acusacion Constitucional Gerardo Espinoza Pagina 95 de 143

DISCUSION SALA

Agrega, por ultimo, que acompaia copia de los siguientes documentos:
dictamen N° 35.531 de la Contraloria General de la Republica; comunicacion
del Presidente de la Corporacién de Television de la Universidad de Chile;
Resoluciéon Exenta N° 822 de la Superintendencia de Servicios Eléctricos, de
Gas y Telecomunicaciones e informe técnico correspondiente; Orden de la
Intendencia de Santiago N° 127 y Parte de Investigaciones N° 570.

_O_

A continuacion, hicieron uso de la palabra varios senores Diputados que
sostuvieron la acusacién, sin que ninguno la impugnara.

La Camara de Diputados, por 81 votos a favor, aprobd la proposicién de
acusacion constitucional deducida por once sefiores Diputados en contra del
Ministro del Interior, don Gerardo Espinoza Carrillo, por las causales de
"infraccidon de la Constitucion y atropellamiento de las leyes".

En conformidad a la disposicidn contenida en el articulo 42 de la
Constitucién, corresponde al Senado resolver como jurado si el acusado es o
no es culpable de delito de abuso de poder que se le imputa.

Los preceptos reglamentarios de esta Corporacion sefialan que el
acusado tiene el derecho a plantear la cuestion previa de si la acusacion
cumple o no cumple con los requisitos que la Constitucion sefiala, y en caso de
no usar de ese derecho, correspondera a los sefiores Diputados designados por
la Honorable Camara, formalizar y proseguir la acusacion.

En seguida, tendrd la palabra el acusado, y si éste no estuviera
presente, se leera la defensa escrita, si la hubiere enviado.

A continuacidn, los Diputados miembros de la Comision Especial
dispondran, en conjunto, de hasta media hora para replicar, y, finalmente, el
acusado podra duplicar por igual tiempo, cumplido lo cual el Presidente del
Senado debera anunciar que la acusacion se votara al iniciarse el Orden del Dia
de la sesion especial siguiente.

Asimismo, nuestro Reglamento establece que la Sala deberd votar por
separado cada capitulo de la acusacién, entendiéndose por capitulo el conjunto
de hechos especificos que, a juicio de la Cdmara de Diputados, constituyan uno
de los delitos que, segun la Constitucion Politica del Estado, autorizan para
interponer la acusacion.

Por Ultimo, cabe sefialar que el Reglamento también dispone que el
Senado queda citado a sesiones especiales diarias de 16 a 19 horas, hasta el
término de la acusacién.

El sefior AGUIRRE DOOLAN (Vicepresidente). — Como el sefior Ministro
del Interior no se encuentra presente en la Sala para plantear la cuestién
previa de si la acusacidn cumple o no cumple con los requisitos que la
Constitucién sefiala, ofrezco la palabra a los sefiores Diputados de la Comisién
acusadora designados por la Camara con el objeto de que sostengan la
acusacion.
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El sefior RIESCO (Diputado acusador). —Pido la palabra.

El sefior AGUIRRE DOOLAN (Vicepresidente). — Tiene la palabra el
Diputado por San Carlos e Itata, sefior Riesco.

El sefior RIESCO (Diputado acusador). —Sefhor Presidente, Honorables
Senadores:

Tal como informd el sefior Secretario del Senado, la Camara, en su
sesion del martes 3 de julio, basada en el libelo acusatorio presentado por 11
sefores Diputados y en el informe emitido por la Comision acusadora, dio lugar
a la admisibilidad de la acusacion presentada en contra del Ministro del
Interior, sefor Gerardo Espinoza Carrillo, por las causales de infraccién a la
Constitucién y atropellamiento de las leyes, establecidas en la letra b),
atribuciéon 12, del articulo 39 de la Constitucidn Politica del Estado.

Los Diputados Aylwin, Krauss y el que habla, presentes en esta Sala,
fuimos nombrados, de acuerdo con el articulo 269 del Reglamento de la
Camara, para formalizar y proseguir ante el Senado la acusacion.

En virtud de ese mandato, venimos esta tarde a dar a conocer los
fundamentos de la acusacion y a explicar las razones ' que tuvo la Cadmara de
Diputados para aprobarla, como, asimismo, a solicitar a esta Honorable
Corporacion que destituya al Secretario de Estado en referencia, por la
gravedad de las infracciones denunciadas y el dafio al ordenamiento juridico de
Chile.

Antes de referirme a los hechos propiamente tales, deseo dejar
establecido que en ningun caso nuestra posicién favorable a la acusacion se
basa en motivos personales. Muy por el contrario, siempre se mantuvo una
relaciéon cordial con la persona del sefior Ministro, en especial de rante su
desempefio como Diputado en el periodo parlamentario pasado. En efecto, ella
radica en el conocimiento de los sucesos que nos cupo conocer como miembros
de la Camara, y en mi caso particular, como integrante y Presidente de la
Comisién acusadora.

Igualmente, quiero expresar, no obstante que diversos Diputados se
refirieron, tanto en la Comisiobn como en la Sala, a una serie de
acontecimientos en que cabe responsabilidad al Ministro, tales como la
represion contra los mineros de El Teniente; la detencién de diversos
periodistas sin orden competente; el desalojo de d&rganos de prensa;
allanamientos sin orden judicial —hechos todos que implican atropellos
constitucionales y legales—, soélo me limitaré a analizar los sucesos
relacionados con el allanamiento del Canal 6 de Television de la Universidad de
Chile, que motivaron expresamente la presentacion de esta acusacién
constitucional.

Entrando en materia, debo decir que los hechos mismos son los que ha
sefialado detalladamente el sefor Secretario en su relacién, los que, por lo
demads, son conocidos ampliamente por la opinion publica.

A mayor abundamiento, puedo informar que la Comisién acusadora se
constituyd en el lugar mismo de los acontecimientos y pudo comprobar los
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danos ocasionados en el local de la calle Pedro de Valdivia y en los equipos
transmisores de Canal 6. Ademads, se cuenta con el testimonio de los
personeros de la Universidad de Chile, de su Corporacion de Televisién, como
asimismo con el del Notario sefior Arturo Carvajal y del Presidente del Colegio
Nacional de Periodistas, sefior Carlos Sepulveda, entidad que acordd solicitar a
la Cadmara qué se presentara esta acusacién. De lo anterior se desprende
claramente que, sin lugar a dudas, se llevaron a efecto el allanamiento, las
detenciones, perturbaciones de la posesion y dafios denunciados en contra del
Canal 6 de Television.

Ahora bien, establecidos los hechos, debe senalarse que no fueron
producto de la casualidad o de la irresponsabilidad de funcionarios subalternos,
ya que existe un claro nexo entre el Ministro del Interior y el funcionario que
dio orden de actuar, a Carabineros e Investigaciones. En efecto, dicho
Secretario de Estado, en declaracion formulada a la Directiva del Colegio
Nacional de Periodistas, dijo que se trataba de una medida tomada a plena
conciencia, pues la instalacion del Canal 6 de Televisién se habria hecho al
margen de la ley. Igualmente, el propio Diputado senor Enrique Krauss, quien
concurrié en compafia del Diputado Aylwin y de algunos estudiantes hasta la
Intendencia de Santiago, segun declararon ante la Comisiéon acusadora,
pudieron oir de labios del sefior Intendente la aseveracion de que la accién en
contra del Canal 6 se adoptdé con conocimiento y autorizaciéon del sefior
Ministro del Interior, a peticion del sefior Superintendente de Servicios
Eléctricos.

Todavia mas, en ningun caso el propio afectado negd la responsabilidad
de los funcionarios de Servicios Eléctricos, del Servicio de Investigaciones y del
Cuerpo de Carabineros, todos bajo sus érdenes, que llevaron adelante las
acciones de hecho. Inclusive, queda demostrado plenamente el trato
discriminatorio de ese Ministro para con la Universidad de Chile, ya que no ha
adoptado ni aceptado tomar medida alguna ante la usurpacién y uso indebido
del Canal 9 de Televisidn, en manos de grupos extremistas de Izquierda,
aparte que tampoco ha intervenido ante la existencia de un verdadero canal
pirata de una universidad del Norte del pais. Por el contrario, ha quedado
establecido que solo actué en contra de un canal que opera amparado en la
Constitucién y las leyes, y cuyo funcionamiento fue determinado por un
plebiscito universitario.

Finalmente, antes de entrar al anadlisis de los cargos que se imputan al
sefior Ministro, quiero dejar constancia de que a la Comisién acusadora de la
Camara no asistid, tal como lo expreso el sefior Secretario del Senado, ningun
funcionario de Gobierno, a excepcion de los jefes maximos del Cuerpo de
Carabineros y oficiales que expresamente fueron invitados. Hago mencién
especial del sefior Intendente de Santiago, del Director de Investigaciones y
del Director de Servicios Eléctricos, funcionarios que no concurrieron, no
obstante que fueron citados en mas de una oportunidad, bajo apercibimiento,
ya que tienen la obligacién legal de concurrir cuando son citados por la
Camara. Tal como se comunicé a la Contraloria General de la Republica, repito,
dichos funcionarios no concurrieron.
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Entrando de lleno a los hechos denunciados en la acusacion, los
Diputados que la firmaron sefialan las siguientes infracciones a la Constitucion
y a las leyes en que incurrid el Ministro acusado: primero, violacion del articulo
10, N° 3, de la Constitucion Politica del Estado, relativo a la libertad de
expresion; segundo, infraccién del N° 15 del articulo 10 de la Carta
Fundamental, que consagra la libertad personal; tercero, atropellamiento del
articulo 49 del Estatuto Organico de la Universidad de Chile, decreto con fuerza
de ley N° 1, de Educacién, del ano 1971, relacionado en forma expresa con la
autonomia universitaria; cuarto, atropellamiento de la ley N° 17.377, que
legisla sobre television chilena y universitaria; y quinto, comisién de los delitos
de detencidn ilegal, allanamiento irregular, perturbacion de la posesién y dafo,
descritos y sancionados, respectivamente, por los articulos 148, 155, 158 (N°
6) y 484 y siguientes del Cddigo Penal.

Diversas personas fueron citadas o invitadas a la Comisiéon y se
requirieron distintos antecedentes. Seria lato referirme a cada uno de ellos,
tanto mas cuanto que el sefior Secretario hizo mencidn especial en su relacién
de todos los antecedentes proporcionados y de las personas que concurrieron a
ese organismo. Pero de las declaraciones de todas ellas y de los documentos
que se exhibieron, pudieron establecerse los siguientes hechos que sirven para
dar fundamento a la acusacién.

El 19 de enero del afio en curso los estudios de la Corporacion de
Television de la Universidad de Chile, ubicados en la calle Inés Matte Urrejola
N° 0825, de esta ciudad, y la planta transmisora de la misma Corporacion,
situada en la cumbre del Cerro San Cristébal, fueron tomados por un grupo de
personas que no representaban ni a dicha Corporacion ni a la Universidad a la
cual ella pertenece, configurandose los delitos de usurpacién y de atentado
contra la libertad de trabajo, que dieron lugar a una querella criminal que los
representantes legales de la Universidad de Chile interpusieron ante el Tercer
Juzgado del Crimen de Mayor Cuantia de Santiago.

Teniendo presente que la Constitucién Politica del Estado, en su articulo
10, N° 3, dispone que "sélo el Estado y las Universidades tendran el derecho
de establecer y mantener estaciones de televisién, cumpliendo con los
requisitos que la ley sefiale", y que, de acuerdo con lo que establece el articulo
2° de la ley N° 17.377, la Universidad de Chile es titular de una concesién legal
para "Establecer, operar y explotar Canales de Televisién en el territorio
nacional" y, ademas, que esa concesion le ha sido otorgada por ley, sin
respecto a determinado canal, se resolvié por las autoridades universitarias
ejercitar el derecho de realizar transmisiones de televisidon en una frecuencia y
con un numero distintos de los hasta entonces empleados, visto el
impedimento material y de hecho que existia para seguir usando los canales y
las estaciones usurpados.

Con ese propdsito, la Corporacidn de Television de la Universidad de
Chile suscribié un contrato de compraventa del inmueble ubicado en Avenida
Pedro de Valdivia N° 2454 y, ademas, inicié el estudio, disefio y construccion
de los equipos e instalaciones necesarios para continuar sus emisiones, las que
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saldrian al aire por la banda de Canal 6, cubriendo inicialmente sélo la zona de
Santiago.

La construccion y montaje de los equipos se completaron exitosamente,
y el 16 de junio del afo en curso, alrededor de las 19 horas, la Universidad de
Chile, que es la concesionaria legal de un derecho otorgado por la Constitucion
y la ley —tal como lo he sefialado—, por intermedio de su Corporacién de
Television resolvid, principalmente para advertir el caracter clandestino de las
emisiones que con seguridad podrian seguir efectuando los usurpadores del
Canal 9 y como medida de buen orden con relacién a la Superintendencia de
Servicios Eléctricos, Gas y Telecomunicaciones, y también como deferencia
hacia el Honorable Consejo Nacional de Televisién; resolvio —digo—
comunicarles la reanudacién de sus emisiones en la nueva frecuencia.

Frente a la circunstancia de tratarse de un dia sabado, por estar proxima
la llegada del domingo, dia festivo, encomendé al Consejero sefior Balbontin
requerir los servicios de un notario para que certificase la remisidon de las
cartas a los organismos citados. Esta diligencia se cumplié ese mismo dia,
segun certificacidn que suscribe el notario publico de Santiago sefior Andrés
Rubio.

No creo necesario referirme en especial o dar lectura a la comunicacion
que envié el sefior Eugenio Retamal Schafer, Presidente y Representante Legal
de la Corporacion de Television de la Universidad de Chile, dado que sobre esta
materia, especialmente en lo que atafie a la libertad de expresién y a los
derechos de la televisidn universitaria, intervendra el Diputado sefor Krauss.
Basteme tan sélo senalar que el sefior Retamal remitié una nota al senor
Superintendente de Servicios Eléctricos, en uno de cuyos acapites dice
textualmente: "Al sefior Superintendente pido se sirva tomar conocimiento de
que la concesidon legal y constitucional para que la Universidad de Chile
establezca, opere y explote canales de Television por intermedio de esta
Corporacion de Television, se ejerce desde la fecha de hoy, 16 de junio de
1973, a través del Canal 6 en la ciudad de Santiago en la forma descrita, y sin
perjuicio de las acciones legales mencionadas."

No hay duda alguna de que Servicios Eléctricos recibié dicha nota, pues,
curiosamente, al dia siguiente de ocurridos los hechos, que se perpetraron el
dia 19, contesté mediante comunicacién dirigida a los "Sefores Universidad de
Chile", dandola por recibida y pidiendo sélo datos e informaciones sobre
aspectos técnicos del funcionamiento del nuevo canal.

Ese es testimonio de que la Superintendencia respectiva estaba
notificada plenamente de que se trataba de un canal universitario.

Por lo demds, y con esa misma fecha, los representantes de Ila
Corporacion de Televisiéon de la Universidad de Chile enviaron también una
comunicacién a la Decimocuarta Comisaria de Santiago, en la cual le
informaban que el local de Pedro de Valdivia N° 2454, donde funcionaba una
estacion de television, era recinto universitario.

En las sesiones de la Comisién que tuve el honor de presidir, el Director
General de Carabineros, el Prefecto Jefe de Santiago y el Jefe de la
Decimocuarta Comisaria, el Mayor Benussi, reconocieron que previamente a la
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iniciacion de las transmisiones del canal universitario se habia recibido dicha
comunicacién. Inclusive, hay constancia de que carabineros de esa Comisaria
brindaron proteccion policial al local universitario mencionado.

Ahora bien, el domingo 17 de junio, a las 20.5, la Corporacién de
Television de la Universidad de Chile reinicid sus transmisiones a través del
Canal 6 de Television.

El lunes 18 del mismo mes comenzaron las actividades delictuales que
motivaron esta acusacion.

El Superintendente de Servicio Eléctricos, de Gas y de
Telecomunicaciones, sefior Jaime Schatz, dirigi6 una nota a la Empresa de
Television Nacional de Chile requiriéndola para operar equipos en términos de
interferir las transmisiones del Canal 6. En la Empresa de Television Nacional
de Chile, y ante la peticidn del sefior Schatz, se ordené a dos funcionarios que
procedieran a la instalacién y operacién de los equipos destinados a interferir
las transmisiones citadas, las que comenzaron a efectuarse alrededor de las 9
de la noche. De esto quedd constancia en la Comisién, y se tiene también la
comunicaciéon de la Superintendencia de Servicios Eléctricos. No creo necesario
darle lectura, porque se referiran en forma expresa a la materia los sefiores
Diputados que me acompafan.

Quiero senalar, si, que el Superintendente de Servicios Eléctricos se
dirigié al mismo tiempo al Intendente de Santiago, sefior Julio Stuardo, por
oficio N° 822, solicitdndole el auxilio de la fuerza publica para allanar,
descerrajar e incautarse de los equipos del Canal 6. El mismo dia 18 el sefior
Intendente dictd una resolucién mediante la cual, invocando el citado oficio
822, del sefor Schatz, y las facultades que le confiere el articulo 52 de la ley
de Régimen Interior, ordend el allanamiento y el descerrajamiento del local del
Canal 6 de Televisidon, con incautacién de los equipos.

Quiero dejar constancia de que en la Comision acusadora de la Camara
de Diputados, el sefior Prefecto de Santiago dijo haber objetado Ia
comunicacién que le mandé directamente la Direccién de Servicios Eléctricos y
Gas, y haber exigido que la orden fuera firmada expresamente por el
Intendente sefior Stuardo.

Al dia siguiente, cuando aun no amanecia, un contingente numeroso de
funcionarios de la Superintendencia de Servicios Eléctricos y de Gas y de la
Direccién de Investigaciones, apoyados por Carabineros, que en sus oficios a la
Camara asegura haber actuado solamente como fuerza publica —en una
comunicacién firmada por don Ramon Viveros, General Subdirector de
Carabineros, se expresa que la actuacion de Carabineros "se circunscribira a
prestar el debido resguardo policial a los funcionarios de la Direccién de
Servicios Eléctricos y Gas que llevarian a efecto el allanamiento, proteccién que
deberia realizar con personal que especialmente se destind para ello" —se hizo
presente en el inmueble de Avenida Pedro de Valdivia, y una vez alli procedié a
descerrajar las puertas del jardin. Destaco que se trataba de un recinto
universitario, lo que, por lo demads, estaba escrito en grandes carteles en el
frontis del inmueble. Y ademas —repito—, se habia notificado de ello a la
Decimocuarta Comisaria por las autoridades del Canal 6 y de que, por
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consiguiente, para entrar se debia exhibir una orden de autoridad competente
con la anuencia de la autoridad universitaria respectiva. A pesar de ello, los
funcionarios que actuaron no sélo no exhibieron nada, sino que descerrajaron
con violencia la puerta y penetraron, encafionando a los estudiantes con las
armas de fuego que portaban. Ingresaron en seguida a la casa misma, y
aparte ocasionar vandalicos destrozos en los estudios y planta transmisora,
procedieron a sustraer valiosos equipos electronicos fundamentales para
transmitir. Finalmente, detuvieron alrededor de 31 personas, entre estudiantes
y funcionarios que alli se encontraban, a quienes trataron con desusada
violencia y en forma manifiestamente vejatoria.

Comprobado que existian ese allanamiento y la detencién de las
personas mencionadas, con el mérito de las declaraciones de algunos de los
detenidos y de las autoridades universitarias que concurrieron a la Comision; vy
en virtud de los documentos que los sefores Diputados tuvieron a la vista y de
que, como consecuencia de dicha accién, el Canal 6 de Television de la
Universidad de Chile no pudo salir al aire con sus emisiones, a juicio de la
Comision quedd ampliamente demostrado que se viold el N° 3 del articulo 10
de la Constitucién Politica del Estado, puesto que se impidid la libre expresién
para emitir, por la television, opiniones o informaciones, y se privo asimismo a
la Universidad de Chile del derecho de establecer y mantener estaciones de
television, derecho entregado expresamente a las universidades por la
disposicidn constitucional que he mencionado, aparte estar ratificado por la ley
17.377. Igualmente, quedd establecido que se infringid el N° 15 del articulo 10
de la Carta Fundamental, que consagra la libertad personal, al detenerse en
forma arbitraria e ilegal a las personas que ocupaban el Canal 6.

Quiero dejar constancia de que la ilegalidad e infraccidn de la Carta
Fundamental que implicaban esos actos quedaron plenamente demostradas en
el considerando tercero del fallo de la Corte de Apelaciones de Santiago recaido
en el recurso de amparo que se presentd a favor de las personas detenidas. En
efecto, figura entre los documentos que llegaron a la Comisién acusadora un
oficio firmado por don Marcos Aburto Ochoa, Presidente de la Ilustre Corte de
Apelaciones, en el que se adjunta una copia de la resolucion dictada por ese
alto tribunal a raiz de la presentacién de los citados recursos de amparo.

Por su importancia, daré lectura al fallo de la Corte de Apelaciones de
Santiago, Que fue ratificado plenamente por la Corte Suprema.

El documento dice:

"Vistos y teniendo presente:

"1°—Que la privacion de libertad de las personas en favor de quienes se
recurre de amparo, fue obra de los funcionarios de Investigaciones,
practicando un allanamiento dispuesto por el Intendente de la provincia en un
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local que pertenecia a la Universidad de Chile y en que funcionaba una
instalacién difusora de television porque, se afirma, se habrian encontrado
algunas armas. Asi aparece de las constancias dejadas por la Secretaria en lo
Criminal de esta Corte en estos expedientes acumulados.

"20—Que las Universidades estan facultadas por la Constitucién Politica y
por la ley para establecer, operar y explotar canales de televisién (articulo 10,
N° 8, de la Carta Fundamental y articulo 2° de la ley 17.377 y 2° de su
Reglamento) y esta sola circunstancia, es bastante para concluir que la orden
del Intendente de la provincia que dispuso el allanamiento del edificio de la
Avenida Pedro de Valdivia N° 2454 en que funcionaba experimentalmente el
nuevo canal de la Universidad de Chile, fue arbitraria. Lo fue ademas, porque
el Intendente no esta autorizado por la ley, sino en situaciones muy especiales
para ordenar un allanamiento, como claramente se desprende del articulo 52
del decreto con fuerza de ley sobre Régimen Interior, situaciones que no
concurren en la especie. Por ultimo, de poder haberlo hecho, caso que no es
asi, debid solicitar la anuencia de la autoridad universitaria correspondiente
(articulo 4° inciso segundo del decreto con fuerza de lay N° 1 que aprueba el
Estatuto Organico de la Universidad de Chile).

"40—Que no obstante que los detenidos fueron puestos a disposicién de
la Segunda Fiscalia Militar, esta Corte tiene competencia para pronunciarse y
conocer de estos Recursos, por cuanto la detencidon no emana de una autoridad
judicial del fuero militar en su caracter de tal, sino como se ha dicho, de una
autoridad administrativa o de sus agentes (art. 60 N° 3 del Cddigo de Justicia
Militar).

"50—Que, por ultimo, interesa consignar en lo tocante al hecho de que
se habrian encontrado algunas armas en el local allanado, ello no autorizaba a
los detectives para detener a las personas que se hallaban en ese local
universitario, dadas las circunstancias precedentemente expuestas, y tan sélo
puede dar lugar a una denuncia formulada ante la autoridad que corresponda.

"De conformidad, ademas, con lo dispuesto en el articulo 306 del Cddigo
de Procedimiento Penal, se acogen los recursos de amparo deducidos a fs. 1, 3
y 5 disponiéndose la inmediata libertad a que se refieren estos antecedentes si
no se encontraren privados de ella por otras razones, detenidos que fueron
puestos a disposicion de la Segunda Fiscalia Militar por oficio N° 572.

"Y atencién a las consideraciones que preceden y de acuerdo con lo
prescrito en el articulo 311 del Cddigo de Procedimiento Penal, pasen estos
antecedentes al Ministerio Publico.

"Transcribase."

Igualmente, la Comision Acusadora de la Camara de Diputados tomé
conocimiento de la ratificacion de la Corte Suprema al fallo anterior, la que
expresa:

"Santiago, veintitrés de junio de mil novecientos setenta y tres.

"Vistos:
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"Se confirma la resolucién apelada de diecinueve del mes en curso,
escrita a f.8.
"Registrese y devuélvase"

En seguida, haré un analisis cronoldgico de los hechos ocurridos.

Poco después del mediodia, abogados de la Corporacién de Television de
la Universidad de Chile se hicieron presentes, acompanados del notario don
Andrés Rubio, en el Cuartel de Investigaciones de calle General Mackenna. Alli
se les negd la exhibicidon de la orden de allanamiento, la individualizacién de
los detenidos y se les impidié la comunicacién con ellos.

El Presidente de la Corporacion de Televisidn recurrié de amparo ante la
Ilustrisima Corte de Apelaciones de Santiago, con el fin de que se declarara la
arbitrariedad de las detenciones y se ordenara la inmediata libertad de las
personas detenidas.

Como vimos, este recurso fue acogido en todas sus partes y también por
la Corte Suprema, lo que se demuestra con el fallo a que di lectura.

Los hechos relatados, que constituyen el atropello mas incalificable que
ha conocido la historia de la Universidad de nuestro pais y la violacién mas
canallesca de su autonomia, consagrada como garantia constitucional en la
Carta Fundamental de la Republica y desarrollada en el articulo 4° del decreto
con fuerza de ley N° 1 de 1971, Estatuto Organico de la Universidad de Chile,
son, por otra parte, constitutivos de delitos previstos y sancionados en la ley y
configuran, segin se demostrara,' otros delitos, como, por ejemplo, los de
allanamiento irregular, detencién ilegal, perturbacién de posesiéon, robo con
violencia e intimidacidn en las personas y dafios, a los que llamaré delitos
menores, pues infringen otras disposiciones, independientemente de |la
violacion de la Carta Fundamental.

No me referiré en forma especial al atropello a la autonomia
universitaria, porque el Diputado sefior Aylwin, quien me acompafa esta tarde,
expondra la posicion de la mayoria de la Camara de Diputados sobre esta
materia.

A continuacién, me ocuparé en cada uno de los delitos que mencioné.

1. Allanamiento irregular. El Intendente de la provincia de Santiago ordend el
allanamiento fundandose, como ya se dijo, en el articulo 52 de la ley de
Régimen Interior y seflalando a su vez una peticidon en ese sentido proveniente
del Superintendente de Servicios Eléctricos, de Gas y de Telecomunicaciones.
De acuerdo con la mencionada disposicion, el allanamiento puede decretarse
para "cumplir érdenes de detencidon que dictaren en los casos en que la ley les
concede esta facultad"; los demas casos sefialados en el articulo son
obviamente inaplicables y, en consecuencia, no me referiré a ellos. De este
modo, el allanamiento sélo puede decretarse para cumplir 6rdenes de
detencidn emanadas del propio Intendente en los casos en que la ley le
concede esta facultad. No puede, por consiguiente, decretarse allanamiento
puro y simple, sin detencion. Tampoco supone facultad de incautacion de
especies.
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Ahora bien, la facultad de detencidn de los intendentes sélo procede,
segun el articulo 49 de la ley de Régimen Interior, para aprehender presuntos
culpables de delitos comprendidos en la ley de Seguridad Interior del Estado y
en el articulo 258 del Cdédigo de Procedimiento Penal. Huelga decir que las
emisiones de televisidén no son, en ningln caso, delitos consignados en la ley
de Seguridad Interior del Estado, ni tampoco de los sefialados en el articulo
258 del Cdédigo de Procedimiento Penal.

La eventual infraccidn a la ley de Control de Armas, que al parecer se
habria denunciado a posteriori por el Intendente, no es delito consignado en la
ley de Seguridad Interior del Estado y no lo autoriza, por lo tanto, ni a decretar
la detencidn que ordend ni el consiguiente allanamiento.

Ademas, en la ejecucidn misma de la diligencia, el articulo 53 de la ley
de Régimen Interior sefiala cuatro requisitos que deben cumplirse:
presentacién de copia autorizada del mandamiento del Intendente, no empleo
de la fuerza sino en caso de encontrar resistencia, respeto de las personas o
cosas no Comprendidas en la orden, y levantamiento de acta circunstanciada
en la cual el afectado podra dejar testimonio de lo que estime conveniente a su
derecho. Ninguno de estos requisitos fue cumplido por parte de los
funcionarios que ejecutaron la orden y que, en nuestra opinién, fueron
simplemente asaltantes del local universitario.

En cuanto a la Direccion de Servicios Eléctricos, de Gas y de
Telecomunicaciones, ella sélo tiene facultades para clausurar, con el auxilio de
la fuerza publica, las fabricas de materiales y aparatos, eléctricos que no hayan
sido aprobados o cuya fabricacion o empleo hayan sido prohibidos por la
Superintendencia y, ademas, para requisar, también con el auxilio de la fuerza
publica, la totalidad de los materiales y aparatos eléctricos de cualquier
procedencia, entregados al comercio o depositados en otro lugar, si su uso es
peligroso o ha sido prohibido por Servicios Eléctricos.

Este es el articulo 159, N© 3, del decreto con fuerza de ley N° 4, ley
general de Servicios Eléctricos.

La ninguna relacién de las disposiciones sefialadas con los hechos
expuestos en esta presentacion fue tacitamente reconocida por el
Superintendente de Servicios Eléctricos, de Gas y Telecomunicaciones al
requerir del Intendente el auxilio de la fuerza publica y no proceder
directamente a la incautacién.

A todo lo anterior debe agregarse lo sefialado por el articulo 4° del
Estatuto Organico de la Universidad de Chile, decreto con fuerza de ley N° 1,
de 1971, que dice: "Los recintos universitarios son inviolables y ninguna
autoridad ajena a la Corporacidn o a sus representantes podra ejercer sus
atribuciones en ellos sin anuencia de la autoridad universitaria que
corresponda." En el caso presente, la calidad de recinto universitario estaba
claramente advertida por los letreros que habian sido colocados en el frontis,
aparte las comunicaciones a que me he referido enviadas por el Consejo de
Television de la Universidad de Chile al Superintendente de Servicios Eléctricos
y al Cuerpo de Carabineros. De manera que no cabe duda alguna de que
constituye allanamiento irregular la actuacion de los funcionarios de Gobierno
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Interior, porque se introdujeron en un local universitario y no cumplieron con
los requisitos establecidos en las disposiciones que sefiale. Han tenido lugar,
en consecuencia, dos tipos de irregularidades o abusos en el allanamiento: una
de tipo jurisdiccional, al ser decretado por autoridad sin facultad legal para
hacerlo, y una de tipo formal, al infringirse las formalidades que la ley sefala
en la realizacion misma de la diligencia, quedando claramente configurado el
delito de allanamiento irregular, el cual se encuentra sancionado en el articulo
155 del Cddigo Penal.

2. — Detenciones ilegales. — Como ya se ha dicho, los intendentes sdélo
pueden decretar una detencién en los casos de infraccion de la ley de
Seguridad del Estado y cuando se perpetren los delitos sefalados en el articulo
258 del Cddigo de Procedimiento Penal: falsificacion de moneda,
descarrilamiento, homicidio, lesiones graves, incendio, robo con violencia,
hurto de animales. Asimismo, se exige que estimen fundadamente que haya
verdadero peligro de quedar burlada la accién de la justicia por la demora en
recabarla de la autoridad judicial. Esta exigencia se repite en forma textual,
tanto en el articulo 49 de la ley del Régimen Interior como en el articulo 258
del Cédigo de Procedimiento Penal.

No tienen autoridad, pues, los intendentes para decretar detenciones por
supuestas infracciones a la ley de Servicios Eléctricos ni a la ley de Control de
Armas.

Decretar y llevar a cabo detenciones en las circunstancias sefialadas
constituye un abuso jurisdiccional, sustancial y formal: la autoridad, el
Intendente de la provincia de Santiago, en este caso, no estaba facultada para
detener y no se daban antes exigencias de fondo y forma establecidas en la ley
para ordenar y practicar una detencion, cometiéndose por dicha autoridad,
entonces, el delito de detencion ilegal que se encuentra tipificado en el articulo
148 del Cdédigo Penal y el cual, en el presente caso, se da en concurso con el
delito de allanamiento irregular, al que ya se ha hecho referencia.

3. — Perturbaciéon en la posesion. — La conducta de los allanadores es,
también sin lugar a dudas, constitutiva de este delito, que se encuentra
expresamente sancionado en el articulo 158, N° 6, del Cddigo Penal.

Creo que es tal la claridad al respecto, que no requiere que me extienda
en mayores consideraciones sobre el particular.

4. — Robo con violencia e intimidacién en las personas. — Los funcionarios de
Investigaciones, como ya se expresé en la relacién de hecho realizada por el
sefior Secretario y en la exposicidn que estoy haciendo, encafionaron con
armas de fuego a los ocupantes del inmueble allanado y, en seguida,
procedieron a sustraer valiosos equipos electrénicos, dando forma a la
comisiéon del delito de robo con violencia e intimidacién en las personas,
sancionado en los articulo 432 y siguientes, hasta el 439, del Cddigo Penal.
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Debe tenerse igualmente en consideracion, a este respecto, que los
asaltantes se llevaron los equipos referidos, negandose a levantar acta o a
dejar testimonio alguno, y que hasta la fecha, pese a haber sido acogidos
recursos de amparo, como lo sefialé, por parte de la Corte de Apelaciones, y
haber sido ratificados estos acuerdos por la Corte Suprema, no se han devuelto
eso0s equipos.

En cuanto al delito consistente en haber producido dafios en el local
universitario allanado, delito consignado en los articulos 484 y siguientes del
Codigo Penal, también incurrieron en él los asaltantes, pues cometieron
destrozos en el local e inutilizaron los equipos transmisores. Por lo demas,
tales destrozos fueron comprobados personalmente por los miembros de la
Comisién Acusadora, que se constituyd en el lugar de los hechos.

Sefior Presidente, por todos los hechos expuestos, por los testimonios de
las personas a las cuales se escuchd en la Comisién Acusadora, como
igualmente por lo establecido y expresamente sefalado en los diversos
documentos recibidos en dicha Comisién, el informe de ésta, favorable a la
acusacion —que fue tratado en la Cadmara de Diputados en la fecha que indiqué
al comenzar mi intervencién—, fue ampliamente aprobado por esa rama del
Congreso, dando lugar a la admisibilidad de la acusacién constitucional en
contra del sefior Ministro del Interior.

En la relacién leida por el sefior Secretario del Senado se dice que,
aparte la defensa escrita enviada a la Camara por el sefior Ministro del Interior,
ningun Diputado se pronuncido en contra de la acusacién. Al respecto, debo
hacer una rectificacion, dado que diversos sefiores Diputados de Gobierno
estuvieron presentes en la sesion en que la Camara tratd la acusacidén*.
Inclusive, el sefior Rodriguez, miembro de la Unidad Popular, participé en el
debate en defensa del sefior Ministro del Interior, quien, como todos sabemos,
no concurrio.

Por tales razones, la Cadmara de Diputados estimé manifiestamente clara
la situacidon producida en el Canal 6 de Televisidon en cuanto a que constituia
atropellamiento e infracciones de diversas disposiciones establecidas en la
Carta Fundamental, como asimismo en numerosos leyes vigentes en la
Republica y, por la mayoria de sus miembros, acogidé la acusacion y acordd
remitirla al Senado, a fin de que éste se pronuncie respecto de su fondo y
proceda, en el caso de estimar que ella se ajusta a derecho, a destituir al sefior
Ministro del Interior.

Los Diputados aqui presentes, ademas de exponer todos los hechos
relacionados con la acusacion, solicitamos a los sefiores Senadores que la
acojan y destituyan al sefior Ministro del Interior, don Gerardo Espinoza
Carrillo.

El sefior KRAUSS (Diputado acusador).— Sefor Presidente, sefores
Senadores, me corresponde referirme a la acusacion constitucional patrocinada
por la Camara de Diputados y que hoy se formaliza ante el Honorable Senado,
en contra del Ministro del Interior, sefor Gerardo Espinoza Carrillo, por los
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hechos relacionados con la transgresion de las normas constitucionales y de la
legislacion vigente en materia de television.

No es necesario subrayar la importancia que la televisién tiene en la
actualidad como medio de comunicacion de masas. Se ha dicho de ella que,
por la simultaneidad de suceso y recepcidén, presenta para espectadores
localizados y distantes una especie de omnipresencia potencial del hombre en
todos los lugares de la Tierra, que permite influir y ampliar su experiencia, que
conduce a profundas transformaciones, primero en el hombre y luego en la
sociedad. Un socidlogo aleman, profesor de la Universidad de Bonn, tal vez el
mas importante de los tedricos y estudiosos sobre los medios de comunicacion
de masas, Erich Feldmann, ha dicho que "la comunicacién por televisidon
supone la influencia mas fuerte y poderosa que cualquier otra forma de
comunicacién indirecta por otros medios haya podido tener jamas en la historia
de la humanidad."

Y este medio tan cautivante como peligroso surge en nuestro pais en
1958, como consecuencia del esfuerzo heroico y romantico de algunos
universitarios. A la pobreza de medios se une la orfandad legal. En materia de
telecomunicaciones, regia el D.F.L. N° 244, dictado en 1931, el cual,
naturalmente, no se referia a la television, toda vez que en esa época ésta no
era sino un experimento en los laboratorios de algunos paises de avanzado
desarrollo.

En 1959 el D.F.L. 244, ley general de Servicios Eléctricos, es
reemplazado por un nuevo texto: el D.F.L. N° 4, en el cual por primera vez se
hace referencia, en el frondoso aparato legal chileno, a la televisién. La letra k)
del articulo 1° de este ultimo decreto establece que quedan comprendidas
dentro de sus disposiciones las concesiones para establecer, operar y explotar
estaciones de radiocomunicaciones y de radiodifusion, incluyendo en estas
Gltimas las de television. De acuerdo con esta norma rectora y en consonancia
con lo dispuesto en el articulo 7 del citado D.F.L. N° 4, de 1959, cualquier
ciudadano chileno, cualquiera sociedad organizada conforme a las leyes del
pais y las corporaciones nacionales de derecho publico, tenian la facultad de
solicitar una concesién para establecer una estacion de television. Numerosas
fueron las solicitudes que en este sentido recibié la Direccién de Servicios
Eléctricos, antecesora legal de la actual Superintendencia. Dichas solicitudes no
fueron tramitadas, porque el Gobierno de la época considerd, con razén, que
era previo determinar una politica nacional en materia televisiva, antes de
otorgar o rechazar las concesiones pedidas.

En octubre de 1963, el sefior Ministro del Interior, Soétero del Rio,
reconociendo la situacion de hecho que se vivia, pues funcionaban estaciones
de televisidon en Santiago y Valparaiso, operadas por la Universidad de Chile,
por la Universidad Catélica de Chile y por la Universidad Catdlica de Valparaiso,
comunicé que mientras el Supremo Gobierno estudiaba una politica definitiva
con respecto a la television en el pais, aceptaba que las Universidades del
Estado o reconocidas por él, proporcionaran al publico este servicio en las
condiciones en que actualmente lo hacen, aun cuando no cuenten con la
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autorizacién necesaria para ello, por carecer de la correspondiente concesién
gubernativa.

Posteriormente, al asumir el Gobierno, el Presidente Frei encomendd a
una comision, integrada por el entonces Subsecretario del Interior, sefior Juan
Hamilton, el Subsecretario de Educacion, Patricio Rojas, y el Diputado Alberto
Jerez, la definicidn dé la politica gubernativa en materia de television, la que se
logré en el desarrollo del Gobierno, luego de numerosas reuniones y estudios,
en los cuales participaron todos aquellos sectores que en nuestro pais algo
tenian que decir al respecto.

Y esa politica, en términos muy generales, fue la de mantener la
posibilidad de que las universidades operasen canales, en el entendido de que
con ello se garantizaba el aporte cultural indispensable en la explotaciéon del
medio, y de que al mismo tiempo, por razones de configuracién geografica vy,
en especial, de financiamiento, se propenderia, como se hizo, a la creacion de
un canal nacional que estaria al servicio de la comunidad nacional entera, con
prescindencia de compromisos y aderezos ideoldgicos o doctrinarios.

Esa definicidon de Gobierno, avalada por los hechos, funcionando los
canales universitarios y empezando a hacerlo la red nacional de televisidn, fue
reconocida por el legislador al promover la dictacién de la actual ley 17.377,
iniciativa que, como se expresa en la exposicion de motivos de la
correspondiente mocion iniciada en la Camara de Diputados, "incluye en un
solo cuerpo legal las disposiciones que establecen un régimen coherente vy
adecuado para que la televisidn chilena responda cabalmente a los intereses
nacionales."

La ley 17.377, publicada en el Diario Oficial del 24 de octubre de 1970,
sefiala en su articulo 2° que sdlo podran establecer, operar y explotar canales
de television en el territorio nacional la empresa denominada "Televisién
Nacional de Chile", persona juridica de derecho publico que se crea en el Titulo
IV de la misma ley, la Universidad de Chile, la Universidad Catdlica de Chile y
la Universidad Catdlica de Valparaiso, si bien a esta ultima se limita su radio de
cubrimiento y potencia. Consecuente con lo anterior en que el legislador
entrega un derecho a operar, establecer y mantener canales de television a
personas juridicas de la mas alta entidad dentro del derecho publico chileno, el
articulo 5° de la ley mencionada dispone que "la caducidad y extincidon de las
autorizaciones para mantener operar y explotar canales de televisidon serd, en
cada caso, materia de una ley", y al mismo tiempo, el legislador no limita en el
tiempo, no establece plazo al uso que de este derecho puedan hacer el Estado
y las Universidades a las cuales se les ha reconocido.

La ley referida cred, ademdas, como organismo rector de la television
chilena el Consejo Nacional de Televisién, organismo pluralista con
participacion de representantes de los tres Poderes del Estado y de los
trabajadores de la television, limitando drasticamente la intervencion de la
Superintendencia de Servicios Eléctricos a funciones, atribuciones y facultades
estrictamente técnicas, y al mismo tiempo, otorgandole el derecho a
pronunciarse respecto al otorgamiento de las autorizaciones para operar
sistemas de televisién en circuito cerrado.
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La practica administrativa y las resoluciones de la Contraloria General de
la Republica han confirmado reiteradamente la categoria rectora del Consejo
Nacional de Televisidon, al cual, dicho sea de paso, el actual Gobierno ha
pretendido restar ejecutoriedad, privandolo, en una primera etapa, incluso de
local y personal con el cual operar.

Con posterioridad a la dictacion de la ley 17.377, la ley N° 17.398, de 9
de enero de 1971, modificd la Carta Fundamental en varios aspectos, entre
ellos el de introducir en el titulo "Garantias Constitucionales", como inciso
sexto del nUmero 3° del articulo 10, niumero dedicado por completo al derecho
de informacion, la siguiente disposicion:

"Solo el Estado y las Universidades tendran el derecho de establecer y
mantener estaciones de televisidn, cumpliendo con los requisitos que la ley
sefale."

Esa disposicidon constitucional traduce, junto con el resto del articulado
del nuevo numero 3° del articulo 10, el propdsito del constituyente de
incorporar al texto fundamental el derecho del pueblo a ser informado, derecho
que se consagra de manera expresa en la Declaracion Universal de los
Derechos del Hombre suscrita en Paris en diciembre de 1948.

Tal vez sea oportuno recordar que esa modificacidn constitucional,
conocida como "Estatuto de Garantias", surgid6 como consecuencia de un
acuerdo politico entre los partidos que apoyaron la candidatura del doctor
Salvador Allende y el Partido Demécrata Cristiano, y que el sefior Allende, al
responder la comunicacion que le hizo llegar el presidente de nuestro Partido,
Senador sefior Benjamin Prado, manifestd respecto de la libertad de expresion:
"La libre divulgacién de las ideas, a través de todo los medios de difusion —
libros, prensa, radio, television, etcétera— ha sido un principio que hemos
defendido en forma invariable, como continuaremos haciéndolo. En este
campo, hemos evidenciado concretamente nuestra posicion al tratarse, por
ejemplo, del régimen de televisidon nacional, propugnando la consagracién de
disposiciones que cautelen su rol democratico y no excluyente. Siempre hemos
sostenido una real y verdadera libertad de prensa, en conformidad al derecho
del pueblo a estar informado amplia y oportunamente: hemos sefialado las
actuales restricciones y hemos combatido todo intento liberticida en estas
materias."

Palabras éstas, del sefior Allende, que conviene hoy traer a memoria, a
la luz de los hechos que motivan esta acusacion, de los cuales es responsable
uno de sus Ministros.

En todo caso, hemos resumido cual es el cuadro juridico vigente en
materia de televisién en Chile.

Por lo que nos interesa con relacidon a la materia en debate, Ia
Universidad de Chile —la mas antigua e importante de las universidades del
pais— tiene un derecho legal consagrado en el articulo 2° de la ley 17.377,
ratificado por el inciso sexto del nimero 3° del articulo 10 de la Constitucion
Politica del Estado, para establecer, operar y explotar un canal de television en
el territorio nacional. Este derecho de la Universidad de Chile, como el de la
Universidad Catdlica y, naturalmente, el de la Empresa Nacional de Televisién,
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tiene el caracter de una concesién establecida directamente por el legislador. Y
para su operatividad no es necesario acto alguno de la Administracion, pues,
como hemos sefialado, el @mbito de su accion fue reducido por el legislador a
materias de control técnico, exclusivamente.

Bien se sabe que los servicios publicos pueden prestarse directamente
por el Estado o bien por medio de concesionarios. Ha dicho la Contraloria
General de la Republica que si el servicio se presta mediante concesionario, se
configura la institucién denominada "concesién de servicio publico", la cual ha
sido definida por el tratadista uruguayo Enrique Sayagués Lazo como "el acto
de Derecho Publico por el cual la Administracidon encarga temporalmente a una
persona la ejecucion de un servicio publico, transmitiéndole ciertos poderes
juridicos y efectuandose la explotacién bajo su vigilancia y contralor, pero por
cuenta y riesgo del concesionario."

Este es el caso del derecho consagrado en la ley y en la Constitucion a
favor de la Universidad de Chile y de todos los otros titulares de la posibilidad
de mantener, explotar y operar estaciones de televisidon en nuestro pais.

Este es el criterio que se ha sostenido por el propio organismo contralor
cuando, respondiendo una consulta que le formulo el Honorable Senador
Tomas Pablo respecto de la extensién del Canal de la Universidad Catdlica de
Chile a la provincia de Concepcién, dijo a la letra:

"De la doctrina expuesta se desprende que las concesiones para
establecer, operar y explotar estaciones de radiodifusion, como de televisidon
representan para el concesionario el otorgamiento de un derecho para el uso
del espectro radioeléctrico. Siendo ello asi, seria menester concluir que la
concesion para establecer un canal de televisién consiste en el otorgamiento de
un derecho en favor de determinada persona para hacer uso de un bien que
pertenece a toda la nacion, como es el referido espacio radioeléctrico, para
explotar un servicio o actividad publica, si se considera la utilizaciéon de la
electricidad. Dentro de este orden de ideas" — sostiene la Contraloria— "seria
forzoso concluir que al haber entregado este derecho a las corporaciones a que
se refiere el articulo 2° de la ley 17.377, el legislador, realmente otorgd
juridicamente, por su propio ministerio, una concesién para el efecto, merced a
lo cual resulta improcedente recurrir a la via administrativa para obtenerla, ya
que en este aspecto el DFL 4, de 1959, habria sido modificado por la ley
17.377, de 1970."

¢A qué consecuencias nos lleva la circunstancia de que el derecho a
establecer, operar y explotar canales de televisidon tenga la caracteristica de
una concesion legal? A una sustantiva para el analisis de la causa: tratandose
de concesiones de televisién otorgadas por la ley, no cabe exigir en forma
previa a su funcionamiento el sometimiento a la Superintendencia de Servicios
Eléctricos en cuanto a requisitos de potencia, frecuencia, sefiales distintivas,
servidumbres u otras, que las disposiciones del D.F.L. 4 exigen, en los articulos
47 a 60, pero refiriéndose a la concesion de particulares de
radiocomunicaciones y no, como se sostiene, arbitraria e ignorantemente en la
defensa del sefor Ministro, respecto de las estaciones de televisidon. Incluso el
sefor Ministro llega a sostener, para los efectos de levantar una ley en defensa
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de la accion ilegal e injusta de la Superintendencia de Servicios Eléctricos, que
ella actia en cumplimiento de disposiciones de un convenio internacional,
convenio que cred la Unidn Internacional de Telecomunicaciones, conocido en
la nomenclatura internacional como "Convenio de Montreux". Profundo error y
falta de patriotismo, sefior Presidente, porque de acuerdo con la teoria de la
intangibilidad de los tratados, defendida permanentemente por todos los
Gobiernos de Chile, los plenipotenciarios chilenos que concurrieron al
otorgamiento y a la suscripcidn de ese tratado hicieron expresa reserva
respecto de que él no regiria en aquello en que existiera disposicién concreta
emanada de nuestro derecho interno.

Por esa razén, es conveniente recalcar que la Superintendencia de
Servicios Eléctricos y de Gas, dirigida por el sefior Jaime Schatz, ha procedido,
en este caso, sin disponer de facultad alguna, de disposicion de ninguna
especie, y que la defensa del espectro radioeléctrico no puede llevarla, en caso
alguno, a la comisién de delitos constitucionales o de delitos comunes como
ella ha cometido y ha arrastrado a cometer a otros personeros de la
Administracion.

Es conveniente, ademas, tener conciencia de que la Superintendencia de
Servicios Eléctricos, que se muestra tan escrupulosa para obtener el
cumplimiento de disposiciones reglamentarias que no le competen respecto del
canal de la Universidad de Chile, segin constancia publica en las actas del
Consejo Nacional de Televisidon, organismo en el cual el Senado tiene tres
personeros, en todo el periodo comprendido entre la iniciacion de los canales
universitarios y la dictacion de la ley 17.377, jamas ejercid estas facultades vy,
por lo contrario, las universidades hicieron sus instalaciones y transmitieron
televisidon y realizaron todas sus actividades durante un decenio con absoluta
libertad, sin tener concesiones otorgadas por decreto supremo ni estar sujetas
sino a una revisiéon, posterior a la puesta en marcha de los canales, de caracter
estrictamente técnico. Y esta situacion existe hoy dia respecto de numerosas
estaciones de repeticion establecidas por la Empresa Nacional de Televisidon de
la Universidad de Chile y por la estacidon repetidora del canal de la Universidad
Catolica, que ha enviado los antecedentes respectivos a la Superintendencia de
Servicios Eléctricos una vez que partid esa estacion en la provincia de
Colchagua; y hasta la fecha ni siquiera se ha pedido un antecedente ni, mucho
menos, se ha efectuado la visita técnica respectiva.

La improcedencia de Ila intervencién previa de la autoridad
administrativa surge, ademds, como conclusion inevitable, si se analiza el
contexto politico en el cual el constituyente incluyé en la Carta Fundamental,
en la categoria de garantia constitucional, el derecho de las universidades a
operar canales de television. Resulta absurdo suponer que el constituyente
haya dado tal relevancia a ese derecho para que después su ejercicio quedase
entregado a la potestad y la arbitrariedad de la autoridad politica que
aceptaba, para ser nombrada, un estatuto de garantias de subsistencia del
régimen democratico.
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Frente a esta situacion, que nos parece juridicamente clara, écual es el
comportamiento del Gobierno, del cual aparece como figura responsable de los
hechos el Ministro del Interior, sefior Gerardo Espinoza Carrillo?

La Universidad de Chile, primero en forma directa, y luego, por
aplicacion de la ley de la television chilena por intermedio de la Corporacién de
Television de esa Universidad —Corporacidon creada por mandato de la ley de
Television—, mantuvo y operd un canal de television, el Canal 9 de Santiago,
con el objeto fundamental de dar cumplimiento a su misién de extensién
cultural. Como la Universidad es por esencia una corporacion democratica y
pluralista, era su deber velar por que ese importante medio de comunicacion
mantuviera una conducta objetiva en lo informativo y pluralista en lo
ideoldgico. Sin embargo, la comunidad universitaria y el pais vieron con
verdadera alarma que estos fundamentales propdsitos no eran cumplidos ni
respetados por quienes operaban el canal, el cual presentaba gravisimas
alteraciones informativas e inclusion de programas de contenido
absolutamente ideoldgico tendencioso que constituian, en definitiva, la
negacién de los principios sefialados, de objetividad y pluralismo, a los cuales,
por lo demas, la Universidad debia servir por disposicién del inciso segundo del
articulo 1° de la ley de Television que establece que "a la televisidon
universitaria le corresponde ser la libre expresion pluralista de la conciencia
critica y del pensamiento creador".

La comunidad universitaria reacciond y abordd las cuestiones planteadas
en torno del Canal 9 en las consultas signadas con los numeros 30, 31 y 32 del
plebiscito a que fue llamada y que se celebré el dia 27 de abril de 1972. La
consulta numero 30, que es la mas genérica para los aspectos que nos
interesan, sostenia: "Debe modificarse sustancialmente la programacion del
Canal 9 de Televisidon para hacerla educativa y cultural en su contenido vy
pluralista en lo ideoldégico y para asegurar la participacion de toda la
comunidad universitaria en la elaboracién de sus programas. Para cumplir con
estos objetivos debe establecerse un sistema expedito de conexion que
permita a la television de la Universidad ser, en lo fundamental, realmente un
conjunto de recursos humanos, materiales y técnicos para realizar la fase
expresiva de los programas académicos. La Universidad de Chile debera
preocuparse especialmente de la evaluacién de los efectos de los programas de
television sobre la poblacién."”

La consultas 31 y 32 se referian a otros aspectos pormenorizados, tales
como la apertura desde el punto de vista ideoldgico y la busqueda de
objetivismo en materia de informacién.

En el aludido plebiscito de abril de 1972, se aprobaron esas tesis por
amplisima mayoria, superior a la mayoria absoluta. La Universidad de Chile
demostrd consecuencia con su razéon de ser. Conforme a lo establecido en el
inciso segundo del articulo 15 del Estatuto Orgdnico de la Universidad, el
resultado de esa consulta plebiscitaria obliga a las autoridades unipersonales y
colegiadas, lo que se ve reforzado aun mas por la circunstancia de que la ley
17.882 aprobd los resultados de aquel plebiscito.
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La Universidad de Chile, por medio de su Consejo Normativo Superior y
de su Corporacion de Televisidn, empezd a realizar todas las gestiones y actos,
tendientes a llevar a la practica el resultado de la consulta plebiscitaria. Sin
embargo, como ocurre, lamentablemente, mas de la cuenta en nuestro pais, la
actitud de algunos trabajadores del Canal y de elementos extrafios ha
impedido hasta ahora que los legitimos personeros de la Universidad hayan
podido tomar el control de los medios técnicos y materiales para operar ese
Canal.

Desde el mes de enero del presente afio se formd un llamado "comité de
conflictos"; se ha impedido el ingreso de funcionarios del Canal; se han
establecido vigilantes politicos de los programas; los accesos al local respectivo
se encuentran estrechamente vigilados por los integrantes de la denominada
"toma", quienes sélo permiten la entrada a los que estan comprometidos con
sus dictados; en las puertas existen banderas y motes alusivos, naturalmente
poco simpaticos a la autoridad universitaria legitima, y se niega el acceso a
quienquiera que no tenga un grado de identidad absoluta con los ocupantes
ilegitimos del local.

El 30 de enero el Presidente de la Corporaciéon de Television dé la
Universidad de Chile, profesor Eugenio Retamal, puso en conocimiento de
estos hechos al Consejo Nacional de Televisidon, quien ordend instruir el
correspondiente sumario, el cual se encomendé al secretario abogado Miguel
Schweitzer Walters. El sefior Schweitzer, en su calidad de fiscal y conforme a
las atribuciones que le confieren la ley de Televisién, N° 17.377, y su
reglamento, suspendié de sus funciones al Director Gerente, don Carlos
Sancho Dominguez, hecho que ha traido como consecuencia que hoy en el
Canal 9, que opera ilegitimamente en nuestra ciudad y en Valparaiso, no exista
director responsable y que las transmisiones se realicen al amano de los
ocupantes ilegitimos, con prescindencia total de las autoridades universitarias,
que son las tenedoras constitucionales y legales del derecho a operar ese
medio de comunicacion.

La Universidad ha iniciado, a este respecto, la querella correspondiente
ante el Tercer Juzgado del Crimen de Mayor Cuantia de Santiago, por
usurpacion y abuso contra la libertad de trabajo, sin que hasta el momento
haya sido posible obtener la restitucion de ese medio de difusién. AUn mas: en
algunos periddicos de ayer se anunciaba, con la liviandad con que se dan a
conocer estas noticias en los Ultimos tiempos en nuestro pais, que los
ocupantes ilegitimos del Canal no aceptarian resolucién ni disposicién alguna
que los obligara a entregar las instalaciones del mismo y que estaban
dispuestos a volarlas si fuera necesario.

Frente a estos hechos, que son publicos, las autoridades de Ila
Universidad de Chile resolvieron ejercer el indiscutible derecho que tienen de
efectuar las trasmisiones de television, y debian hacerlo, naturalmente, en una
frecuencia con numero distinto del empleado hasta entonces, toda vez que,
como decimos, el Canal 9 no representaba ni representa legitimamente a la
Universidad. Para tal efecto, se adquiri6 un inmueble y se inicié el estudio,
disefio y construccién de los equina e instalaciones necesarios para continuar
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las emisiones, las que, por razones técnicas, se dispuso también que saldrian
al aire por la banda de frecuencia de Canal 6, cubriendo, inicialmente, la
ciudad de Santiago, con una potencia irradiada de un kilovatio y medio.

La construccidon y el montaje de los equipos se completé con éxito
gracias al esfuerzo y al talento de ingenieros y técnicos chilenos, la mayoria de
ellos integrantes activos de la comunidad universitaria. Y asi fue como el dia 17
de junio préximo pasado surgié este nuevo canal, que no era sino la expresién
del canal que legitimamente tenia derecho a operar la Universidad de Chile.

¢Cual fue la reaccidon del Gobierno frente a la salida al aire del canal
universitario? Primero, el Superintendente de Servicios Eléctricos, un personaje
tenebroso de la Administracion chilena, él senor Jaime Schatz, dirigido a la
Empresa Nacional de Television de Chile una nota que es una especie de
silabario de accion del totalitarismo, porque, sin disponer de requisito legal
alguno —el documento respectivo ha sido enviado a esta Corporacion—, se
permite requerir a esa Empresa para que opere equipos que interfieran la
regular transmision del Canal 6. Como digo, tal resoluciéon no tiene asidero
legal y demuestra un animo persecutorio y destructor de la libertad de
expresién del que yo creo no hay registro en la historia politica de nuestro
pais.

El dia 18 de junio, el sefior Superintendente de Servicios Eléctricos,
dependiente directo del Ministro acusado, no se quedd contento: dictdé una
resolucion que lleva el niumero 822, disponiendo, sin mas ni mas, y citando
como al pasar algunas normas que no le son aplicables, que la Divisiéon de
Telecomunicaciones de la Superintendencia a su cargo procediera, con la
colaboracién de la fuerza publica, a poner término al funcionamiento de la
estacion de television instalada, segun él clandestinamente, en Pedro de
Valdivia 2454 de la ciudad de Santiago, "debiendo efectuarse asimismo el
decomiso de los equipos, los que seran puestos a disposicidon de la Justicia del
Crimen, con arreglo a lo previsto en el articulo 169 de la Ley General de
Servicios Eléctricos". La disposicidon aludida no lo faculta ni para allanar ni para
decomisar, y el Superintendente carece en absoluto de facultad para
determinar si la estacion que alli estaba operando tenia o no tenia la calidad de
legitima expresion de la Universidad de Chile, que era su titular constitucional
y legal.

Por lo demas, el Consejo Nacional de Televisidn, organismo rector, como
hemos dicho, de la Televisidn chilena, reconocié a la Universidad de Chile el
derecho a operar ese Canal, dando con ello suficiente respaldo, no sélo moral,
sino también legal, a las actuaciones que estaba realizando la Universidad para
el cumplimiento de su derecho y su obligacion de informar objetivamente
acerca de lo que esta ocurriendo en nuestra patria.

En vista de que las fuerzas policiales se negaron a acatar esta resolucién
del Superintendente de Servicios Eléctricos, toda vez que ellas, dentro del
principio de obediencia reflexiva, representaron su ilegitimidad, dicho
funcionario solicitd6 y obtuvo la colaboracion graciosa y entusiasta del
Intendente de Santiago, don Julio Stuardo Gonzalez, subalterno, como él, del
Ministro del Interior, quien, sin mas ni mas, dispuso el allanamiento del Canal
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en un acto fundado en disposiciones de la ley de Régimen Interior con relacién
a la de Seguridad Interior del Estado, materias a las que se referird mi colega
él Diputado sefior Andrés Aylwin.

De todas estas actuaciones y resoluciones ilegitimas, ilegales, que
violentan tan flagrantemente principios de convivencia democratica en nuestro
pais, estuvo cabalmente informado el Ministro acusado. Asi lo declard
publicamente el dia en que ocurrieron estos vergonzosos hechos, cuando ellos
le fueron representados por miembros de la directiva del Colegio Nacional de
Periodistas.

La respuesta frente a tales sucesos ha sido bastante clara y categdrica,
no solo respecto de la comunidad universitaria, que se ha sentido quebrantada
en derechos garantizados por la Constitucién y por la ley; no sélo mediante el
poder politico que representa la Camara de Diputados, sino que también el
Poder Judicial, a quien ha correspondido conocer de estos hechos, puesto que
con ellos se han cometido delitos, ha dicho su palabra sobre esta materia.

Primero, la Corte de Apelaciones de Santiago, y, luego, la Corte
Suprema, al conocer de un recurso de amparo deducido a favor de los
estudiantes y trabajadores detenidos al producirse el allanamiento ilegal del
Canal, determiné que tal detencién fue arbitraria y dispuso colocar los
antecedentes, dada su gravedad, a disposicion del fiscal de turno para que
deduzca la accién publica correspondiente.

Posteriormente, el Ministro en Visita designado para conocer la querella
que sobre el particular inicid la Universidad, don José Canovas Robles, ha
procedido a encargar reo a don Jaime Schatz Prilutzky, Superintendente de
Servicios Eléctricos, en un fallo que, en los aspectos que interesan en este
caso, dispone lo siguiente (leo sélo un considerando):

"Que de Ilo expuesto precedentemente se desprende que la
Superintendencia de Servicios Eléctricos, Gas y Telecomunicaciones ha
procedido a desmontar los equipos transmisores del Canal 6 de la Corporacion
de Televisién Universitaria de la Universidad de Chile y a decomisarlos,
ordenando previamente un allamiento con descerrajamiento para cumplir esos
objetivos, con el auxilio de la fuerza publica que solicitd al Intendente de la
Provincia.

"Con esta manera de actuar la Superintendencia nombrada ha incurrido
en una violacién flagrante de los preceptos que contiene la ley N° 17.377 que
rige a la Television Chilena, y que en consonancia con lo dispuesto en el
articulo 10 N° 3 inciso 6° de la Constitucion Politica de la Republica, otorga a
las Universidades la facultad de instalar Canales de Television, sin que pueda
legalmente intervenir la Superintendencia de Servicios Eléctricos, Gas vy
Telecomunicaciones, en lo relativo al establecimiento, operacién y explotacion
de dichos canales; quedando reducida su intervencién Unicamente al control
técnico que le acuerda el articulo 159 del D.F.L. N° 4 de 24 de julio de 1959,
precepto este Ultimo que quedd limitado por las facultades que en el aho de
1971 le entreg6 el articulo 8° de la ley N° 17.377 al Consejo Nacional de
Television, que es el organismo especifico encargado actualmente de velar por
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el cumplimiento de las disposiciones de la Ley de Televisién y demas Leyes vy
Reglamentos que rijan sobre esta materia.

"Todo lo anterior lleva a concluir que no le era dable a Ia
Superintendencia de Servicios Eléctricos, Gas y Telecomunicaciones intervenir
en forma previa a la instalacién del Canal 6 de la Corporacidon de Television de
la Universidad de Chile.

"Es util también consignar que el D.F.L. N° 4 estd en vigencia desde
hace mas de doce afios, y dada la época en que se dictd, sus preceptos
reglamentan lo relativo a LOS SERVICIOS ELECTRICOS EN GENERAL, al paso
que la ley N° 17.377, amén de ser sélo del afno 1971, es una Ley Especial,
destinada especificamente a regir, de preferencia toda otra norma en materia
de television."

iContundente el considerando, sefior Presidente!

No cabe, duda de que la accién del Ministro del Interior, sefior Gerardo
Espinoza, asi como la de los funcionarios de su directa dependencia y
subordinacidn, ha significado una violacion clara y evidente del tantas veces
citado inciso sexto del N° 3° del articulo 10 de la Constitucion Politica del
Estado, y el atropellamiento de la ley 17.377, sobre televisién chilena.

Mediante el procedimiento, que a ratos parece enajenante, del
Superintendente de Servicios Eléctricos, victima de un delirio persecutorio en
contra del canal legitimo de la Universidad de Chile, y como consecuencia de lo
obrado por el Servicio de Investigaciones, en una actuacion sin parangén en la
historia policial de nuestro pais en los Ultimos 15 anos, se ha pretendido
acallar, afortunadamente sin resultado, una voz y una imagen libre, pluralista y
democrética.

Sefnor Presidente, éstos son algunos de los antecedentes que motivaron
que la Camara de Diputados diera lugar a la formacion de causa constitucional
en contra del Ministro del Interior, sefior Gerardo Espinoza. Los hechos estan
suficientemente acreditados; su calificacidén juridica aparece como inobjetable;
la responsabilidad del Ministro acusado ha sido reconocida por él mismo.

Por ello, en representacion de la Camara de Diputados, solicitamos que
se dé lugar a la acusacion. Tal vez ella no presente ahora efectos practicos,
toda vez que el Ministro Espinoza ha sido aventado de su cargo como
consecuencia del ultimo reajuste ministerial. Pero en los momentos que vive
Chile son necesarios mas que nunca los testimonios morales. Es conveniente
gue se sepa que el Congreso Nacional de nuestra patria no permite el atropello
flagrante e insolente de garantias esenciales del convivir democratico. Es
imprescindible que se tenga conciencia de que la Constitucion y la ley no han
sido aun derogadas y de que existen autoridades dispuestas a defender su
intangibilidad. Si asi no fuere, querria decir que los 162 afos de vigencia
histdrica de este Parlamento carecen hoy de todo significado.

Eso es todo, sefor Presidente, y muchas gracias.

El sefior AGUIRRE DOOLAN (Vicepresidente). — Tiene la palabra el Diputado
por el Cuarto Distrito de Santiago sefior Andrés Aylwin Azocar.
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El sefior AYLWIN (Diputado acusador). — Sefior Presidente, nos corresponde
referirnos, especialmente desde el punto de vista juridico, a una de las mas
importantes causales o infracciones sefialadas en el libelo acusatorio: la que se
relaciona con la autonomia universitaria.

Creemos importante dejar establecido que en la Comisidon respectiva de la
Camara de Diputados quedaron plenamente acreditados los siguientes hechos:

a) El dia 19 de junio, aproximadamente a las 7 antemeridiano, la policia
civil, con la cooperacion de Carabineros, allané el domicilio de Pedro de
Valdivia N° 2454 de Santiago, lugar donde funcionaba el Canal 6 de Televisidon
de la Universidad de Chile.

b) Esta propiedad estaba siendo adquirida por la Corporacién de Television
de dicha casa de estudios. En el frontis de ella habia una indicaciéon que hacia
referencia a que se trataba de un local universitario, y esa Corporacion habia
dado los avisos correspondientes a Carabineros, quienes dispusieron una
vigilancia permanente de ese domicilio.

C) Se encuentra igualmente acreditado que en dicho domicilio de Pedro de
Valdivia N° 2454" la Universidad de Chile cumplia una misién o funcion
especifica de ella, cual es la de mantener un canal de television, funcién o
misién que expresamente le reconocen la Constitucion Politica del Estado y la
ley 17.377.

ch) Igualmente se encuentra acreditado que el local y el Canal —el Canal 9—
en que la Universidad de Chile habia ejercido anteriormente su derecho, habian
sido usurpados, todo ello .frente a la pasividad de las autoridades, que no
habian hecho nada por que la Universidad de Chile recuperara su canal y que
tampoco habian expresado su intencién de hacer nada sobre el particular. Es
esta odiosa discriminacion uno de los antecedentes que la Camara de
Diputados ha tenido en especial consideracion para acoger el libelo acusatorio,
porque resulta absurdo que si a la Universidad de Chile, corporacién de
derecho publico, se le arrebata o usurpa el canal que segun la Carta Politica
tiene derecho a mantener y el Gobierno no hace nada, este mismo Gobierno,
sin embargo, proceda a desmantelar otro canal que empieza a instalar esa
misma Universidad.

d) Se encuentra igualmente establecido que la orden de allanamiento y
descerrajamiento emand directamente del Intendente de Santiago, don Julio
Stuardo, segun resolucién N° 127 de 18 de junio de 1973.

Hay que hacer notar que Carabineros se negd anteriormente a cumplir otra
resolucion meramente administrativa de la Direccion de Servicios Eléctricos y
exigié una resolucion expresa de la Intendencia de Santiago.

e) Es igualmente un hecho perfectamente establecido que el allanamiento
del local y el desmantelamiento del canal universitario fueron determinaciones
politicas, actos de Gobierno. Asi lo reconocio: el propio Ministro acusado al
Presidente del Colegio de Periodistas, senor Carlos Sepulveda, y también lo
reconocid el Intendente de Santiago al dirigente universitario Carlos Latorre y a
varios Diputados que lo visitamos.
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f) Es un hecho perfectamente establecido también que no hubo
autorizacién previa de las autoridades universitarias para cumplir con la
resolucion administrativa. Por lo contrario se traté de un acto sorpresivo,
hecho de madrugada, sin notificacién. Al respecto, podriamos hacer referencia
a muchos testimonios, y creo que seria importante que los sefiores Senadores
conocieran, por ejemplo las declaraciones del Teniente de Carabineros sefior
Roberta Cerda — es el Teniente que participd ayudando simplemente al
personal de Investigaciones, porque hay que hacer presente que la operacion
fue realizada fundamentalmente por estos funcionarios— quien, a fojas 66,
dice lo siguiente:

"Efectivamente, llegamos al lugar y se entré al interior del inmueble."

Mas adelante se le pregunta:

"¢Usted presencid, Teniente, que previamente se hubiera tocado el timbre, se
hubiera llamado para conversar?"

El Teniente contestd: "Vi que se tocd el timbre y se tratd de abrir la puerta en
forma casi simultanea."

Seguidamente se le consulté: "éHubo descerrajamiento?" ElI Teniente
respondid: "Si, hubo descerrajamiento."

Todo esto puede llevamos a concluir que, en realidad, al inmueble ubicado en
Pedro de Valdivia N° 2454, recinto universitario, no se fue a cumplir una
resoluciéon administrativa, sino a efectuar un verdadero asalto.

g) Hay constancia de sobra en el expediente respectivo de que se cumplid
la orden con especial violencia: se descerrajaron puertas; los danos fueron
cuantiosos, y se procedid a la detencién de un total de 34 personas, la mayoria
estudiantes.

Al respecto, los testimonios son numerosos.

Basta, sefior Presidente y sefiores Senadores, la sola enumeracidon de estos
hechos para que lleguemos a la conclusién evidente de que se ha infringido el
articulo 49 del Estatuto Universitario que consagra la inviolabilidad territorial de
la universidad. Esa norma, en la parte pertinente, dice: "Para estos efectos los
recintos universitarios son inviolables. Ninguna autoridad ajena a |la
Corporacion o sus representantes podra ejercer sus atribuciones en ellos sin
anuencia de la autoridad universitaria que corresponda.”

Aqui se encuentra perfectamente establecido que se cumplié una resolucion
administrativa en un recinto universitario sin autorizacion o anuencia de
ninguna autoridad universitaria.

Debemos senalar que aun si la resolucién que se trataba de cumplir hubiera
sido legal, en todo caso se necesitaba tal autorizacion. E1 hecho de que se
haya ido a cumplir una resolucidn plenamente ilegal tiene por consecuencia
indudable que la infraccion sea mas grave, que el atropellamiento sea mas
claro y que el vejamen al recinto universitario sea mucho mas evidente.

Esta infraccion es grave, porque el articulo 4° del Estatuto Universitario
consagra la inviolabilidad territorial, que es una simple expresion de la
autonomia universitaria, la cual, a su vez, es garantia y presupuesto basico de
la supervivencia de la democracia y del pensamiento critico en cualquiera
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universidad. La autonomia universitaria ha sido definida como el conjunto de
mecanismos juridicos en virtud de los cuales la universidad se encuentra
facultada para gobernarse a si misma, para desenvolverse con entera
independencia de entidades o personas foraneas, tanto en el plano académico
como en el administrativo, econdmico o fiscalizador. La autonomia universitaria
es de origen muy antiguo; se remonta a muchos siglos, y se la ha considerado
(siempre un presupuesto basico para que la universidad pueda ejercer
plenamente su capacidad cientifica y cultural. La inexistencia de autonomia
conduce casi fatalmente a que la universidad se transforme en sélo un centro
elaborador de las ideologias oficiales de cualquier régimen. Por la gran
importancia que tiene la autonomia universitaria en Chile, ella ha sido
reconocida por la propia Constitucion Politica; es decir, se la ha consagrado
entre las normas de mayor valor, solidez y estabilidad de nuestro
ordenamiento juridico. Basta, al efecto, leer el articulo 10, nimero 7° que en
la parte pertinente dice: "Las universidades estatales y las particulares
reconocidas por el Estado son personas juridicas dotadas de autonomia
académica, administrativa y econdmica."

Pero aun mas, sefior Presidente. La autonomia universitaria no soélo ha sido
consagrada en la Carta Fundamental. Ya vimos que estd expresamente
establecida dentro de las garantias constitucionales, lo cual implica que nuestra
Carta Politica asegura el respeto de este principio, con todos los recursos, y
iresguardos de su sistema juridico y, ademas, lo reconoce como un elemento
emanado de la propia naturaleza de la institucién universitaria.

Creemos oportuno hacer presente, sefiores Senadores, que la autonomia
iuniversitaria es una simple expresion de la libertad de ensefanza, ,y que
tanto una como otra son bienes juridicos protegidos por el articulo 44, numero
12, de la Constitucion, que dice 'expresamente: "... ninguna ley podra dictarse
para suspender o restringir las libertades o derechos que la Constitucion
asegura."

Quiero insistir sobre el hecho de que la autonomia universitaria se encuentra
consagrada en el articulo 10 de la Constitucidon Politica, que textualmente
"asegura a todos los habitantes de la Republica" ciertos derechos. Y hacemos
especial hincapié en esta palabra "asegura" porque ella indica claramente que
la Carta Fundamental se limita a reconocer un derecho anterior a la ley, a
confirmar lo que existia con anterioridad, a ireconocer lo que emana de la
propia naturaleza de una institucién. De tal manera que la autonomia
universitaria no es un regalo de la ley ni un mero reconocimiento o disposicion
del legislador, sino que es, por lo contrario, un derecho que tiene toda
universidad y que emana de la propia naturaleza de la institucion universitaria.
La extraordinaria importancia que tiene en toda sociedad la autonomia
universitaria ha determinado que se la haya reconocido durante siglos, al igual
que la llamada autonomia territorial, o sea el derecho de la universidad a
actuar con entera independencia dentro de sus recintos, sin que ninguna
autoridad administrativa o gubernamental pueda actuar en ellos, salvo
autorizacién expresa de las autoridades universitarias, con la natural limitacion
de los delitos, los cuales deben ser, ldgicamente, calificados por los tribunales
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de justicia; pero, como digo, en todo caso sera necesaria la autorizacién de la
correspondiente autoridad universitaria.

La inviolabilidad territorial es, en esta forma, la mejor garantia de la autonomia
universitaria. Es el camino, el modo practico y real de hacerla efectiva. Y la
extraordinaria importancia que siempre ha tenido esta inviolabilidad territorial
de la Universidad ha hecho que en nuestro pais se la haya reconocido
expresamente desde hace muchos afos. Era una costumbre muy antigua, una
tradicidon; pero hoy ya es mas que eso, porque, como hemos dicho, ella se
consagra expresamente en el articulo 4° del Estatuto Universitario.

Creemos, sefior Presidente y sefores Senadores, que basta esta breve
exposicion de hechos y estas resumidas consideraciones para comprender toda
la gravedad de esta infraccidén, gravedad que no sélo deriva de la circunstancia
de haberse infringido en forma evidente el texto expreso de una ley, que ha
sido atropellado a todas luces, sino también por el hecho de que a raiz de ello
se ha atentado en contra de una de las garantias mas fundamentales de
nuestra democracia, cual es la relativa a la autonomia universitaria.

Insistimos: la inviolabilidad territorial, en nuestra legislacién, es una mera
expresion de la autonomia universitaria.

Son estos hechos de tanta gravedad los que dan origen a este juicio politico,
pues es indudable que se ha infringido la Constituciéon y que se ha atropellado,
fuera de toda duda, una ley de extraordinaria importancia.

Frente a hechos tan claros, se ha cuestionado la calidad de recinto universitario
que tiene la propiedad de calle Pedro de Valdivia 2454. Sobre este particular,
para demostrar que efectivamente se trata de un recinto universitario,
podemos sefialar, como ya expreso el Diputado sefior Riesco, que asi se aclara
en la escritura respectiva, que asi se habia sefialado en el frontis del predio, y
gue asi se habia dado el aviso a Carabineros. Pero todo esto es secundario. En
definitiva, la propiedad de Pedro de Valdivia 2454 es recinto universitario por
tratarse de un lugar donde la Universidad de Chile cumplia una de sus
funciones propias y especificas, pues la television en nuestro pais es funcién
propia de las universidades, de acuerdo con lo dispuesto en el numero 3° del
articulo 10 de la Constituciéon Politica, en el articulo 2° de la ley N° 17.377 y en
diversos articulos del Estatuto Universitario.

No cabe duda, sefiores Senadores, de que la difusidon por medio de la television
es, en cualquier sociedad moderna, una funcién propia y fundamentalmente'
universitaria. Menos dudas pueden caber en el caso chileno, pues aqui existen
textos tan claros y expresos como todos los que hemos citado.

En esta forma, queda perfectamente acreditado que el lugar que se violentd y
alland era un recinto universitario.

El sefior Ministro pretende eximirse de culpa alegando que la Corporacion de
Television seria una persona juridica distinta de la universidad. Sin embargo,
basta leer la letra c) del articulo 2° de la ley N° 17.377 para llegar a la
conclusiéon mas evidente de que dicha corporacién es un simple servicio de la
Universidad de Chile. Dice al efecto este precepto legal:



Acusacion Constitucional Gerardo Espinoza Pagina 121 de 143

DISCUSION SALA

"Cada una de las universidades a que se refiere este articulo ejercera sus
funciones en materia de televisidon por intermedid de una corporacidon de
derecho publico, con personalidad juridica, que se regird por los estatutos que
la respectiva universidad dicte y de los cuales tomara razén la Contraloria
General de la Republica."

No deseo insistir en este tema, pues me parece qué el Diputado sefor Enrique
Krauss ya dio muy buenos argumentos al respecto. Pero si deseo
preguntarme: ¢(Cémo puede el Ministro pretender en su defensa planteada
ante la Camara, que entiendo que ahora reproduce ante el Senado, que la
propiedad de Pedro de Valdivia 2454 no es un recinto universitario, en
circunstancias de que la resolucion N° 822, de la Direccién de Servicios
Eléctricos y de Gas, que fue la que dio origen al desmantelamiento del Canal 6,
se refiere concretamente a la Universidad de Chile? De la sola lectura de esa
resolucion podemos concluir que las propias autoridades de Gobierno
reconocian que se trataba de un recinto y de un Canal de la Universidad de
Chile. En efecto, la mencionada resolucién' comienza sefalando:

"Teniendo presente que el 17 del mes en curso la Universidad de Chile inicio,
las trasmisiones del Canal 6 en esta capital”...

En seqguida, en la parte final expresa la resolucion:

"Aplicase, ademas a la Universidad de Chile una multa ascendente a veinte
sueldos vitales mensuales escala A) de este departamento por la infraccidon
cometida."

¢éCémo, entonces, en la resolucion se sefiala que el Canal pertenece a la
Universidad de Chile, y como se la sanciona expresamente a ella con una
multa de esa cuantia si es que, como lo sostiene el Ministro acusado, no se
trata de un recinto universitario?

¢De acuerdo con qué antecedentes procedié el Intendente a dictar la orden de
allanamiento? Lo dice claramente la resoluciéon N° 127 de la Intendencia:
"Vistos: El oficio N° 822 de esta fecha de la Direccién General de Servicios
Eléctricos y Gas y en uso de mis facultades y lo dispuesto en el articulo 52 de
la ley de Régimen Interior;

"Resuelvo:"...

Vale decir, el antecedente que tuvo en consideracion el Intendente de Santiago
fue una resolucién de la Direccién de Servicios Eléctricos y de Gas en que se
reconocia expresamente que el Canal pertenecia a la Universidad de Chile.
Igualmente, el informe de Carabineros que llegd a la Comisién de la Camara
insiste en la misma idea y sefiala en la parte pertinente:

"por la cual la Intendencia de Santiago disponia llevar a cabo el
allanamiento del local ubicado en Pedro de Valdivia N° 2454 de esta ciudad, en
el cual funcionaba el Canal 6 de Television de la Universidad de Chile"

En sintesis, esta fuera de toda duda que ha habido un atentado, y grave, en
contra de la inviolabilidad del territorio universitario y, por consiguiente, de la
autonomia universitaria. Y estos hechos son constitutivos de varios otros
delitos, a los cuales no me referiré porque, en parte al menos, ya los abordé el
Diputado sefior Riesco. Ademas, no lo haré en el animo de que los Diputados
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que estamos sosteniendo esta acusacién podamos terminar nuestra
intervencion en el dia de hoy.

En resumen, se ha cometido evidentemente el delito sancionado por el articulo
155 del Cdédigo Penal al haberse ordenado un allanamiento abusivo; se ha
perturbado la posesion pacifica de determinados bienes, con lo cual se ha
incurrido en el delito previsto en el N° 6° del articulo 158 del mismo texto
legal; se ha cometido el delito de dafios que sanciona el articulo 484 de ese
Cddigo; se ha procedido a efectuar detenciones arbitrarias, fuera de los casos
previstos en la ley, con lo que, ademas, se ha atentado contra la libertad
personal garantizada en el nimero 15 del articulo 10 de la Carta Fundamental,
y, finalmente, se ha cometido, el delito a que se refiere el articulo 148 del
Cddigo seialado.

Por ultimo, podriamos expresar que los valores o bienes juridicos que se estan
defendiendo a través de esta acusacion constitucional son de importancia
extraordinaria para cualquier democracia, en particular para Chile. Y esto es,
en definitiva, lo que da mas fuerza a este libelo acusatorio.

Ya el Diputado sefior Enrique Krauss se refiri6 a la libertad de expresion,
fundamentalmente a la libertad de expresarse mediante la televisién, que
reviste tanta importancia en la sociedad moderna. Hemos sefalado como ha
sido violada la autonomia universitaria y la importancia que ella también tiene
para cualquier sociedad. Sobre este particular, quisiera repetir a los sefiores
Senadores lo que expresé el propio Ministro sefior Gerardo Espinoza en la
sesion 153, celebrada por la Cadmara de Diputados el 2 de julio, de 1969,
oportunidad en que, a mi juicio, definid en forma muy clara y brillante en qué
consiste la autonomia universitaria y, concretamente, la territorial. Dijo en ese
entonces don Gerardo Espinoza:

"Este concepto fue retomado por nuestra Universidad en la época de su
creacion, en el afio 1842, bajo la forma de la "inviolabilidad territorial" de la
Universidad. Su origen medieval demuestra que es anterior a cualquier cuerpo
legal de los Estados modernos y obviamente antecede en siglos a cualquier
legislacién positiva de nuestras republicas latinoamericanas.

"Es efectivo que tal precepto no estd estatuido en la legislacidon positiva pero
no es menos cierta su eficacia en paises latinoamericanos cuya inestabilidad
politica hace imprescindible la existencia de un espacio fisico que afiance la
posibilidad de difundir conocimientos y emprender investigaciones a resguardo
de la opinion de poderes extrafios al quehacer académico."

En seguida agrego:

"No seria posible garantizar el ejercicio de la autonomia real de la Universidad,
en los elementos ya citados, si no se estableciera la inviolabilidad del campus
universitario... la inviolabilidad del espacio fisico' en que la universidad ejerce
sus actividades."

Luego, citando una declaracion de la Comision Central de Reforma de la
Universidad de Chile, expresé:

"La, inviolabilidad territorial expresa el propdsito de buscar un adecuado
respeto a los establecimientos universitarios que por ser sitios de debate
ideolégico permanente estan expuestos a la intromisidn policial so pretexto de
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delitos comunes cuya definicién es tan amplia que permite configurarlos cada
vez que una posicion ideoldgica sea inconveniente al régimen imperante."

En esa declaracién de la Comision Central de Reforma de la Universidad de
Chile, se dejé constancia de cédmo, mediante pretextos, pueden facilmente
desconocerse principios fundamentales en una democracia. Y nosotros creemos
que cuando se estan aduciendo razones técnicas para clausurar el Canal 6 de
Television, en el fondo sdlo se recurre a un pretexto, porque lo que se esta
haciendo, en realidad, es atentar contra un medio de expresion que es
fundamental para que exista pensamiento critico en una democracia y para la
existencia de un debido pluralismo ideolégico. Y es en defensa de esos
principios fundamentales por los que solicitamos a los sefores Senadores que
se sirvan declarar culpable al Ministro del Interior por los delitos o abusos de
poder que hemos denunciado.

El sefior AGUIRRE DOOLAN (Vicepresidente). — Se levanta la sesion.
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2.2. Discusion en Sala

Senado. Legislatura Ordinaria 1973. Sesién 46. Fecha 18 de julio, 1973.
Discusién. Queda pendiente.

Asisten a la presente Sesion los siguientes Senadores:

Acufia Rosas, Américo;
Aguirre Doolan, Humberto;
Ballesteros Reyes, Eugenio;
Bossay Leiva, Luis;

Bulnes Sanfuentes, Francisco;
Carmona Peralta, Juan de Dios;
Diez Urzua, Sergio;

Foncea Aedo, José;

Garcia Garzena, Victor;
Hamilton Depassier, Juan;
Jarpa Reyes, Sergio Onofré;
Lavandero Illanes, Jorge;
Lorca Valencia, Alfredo;
Moreno Rojas; Rafael;
Musalem Saific, José;

Noemi Huerta, Alejandro;
Ochagavia Valdés, Fernando;
Papic Ramos, Luis;

Silva Ulloa Ramon;
Valenzuela Saez, Ricardo;
Von Mihlenbrock Lira, Julio, y
Zaldivar Larrain, Andrés.
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ACQSACIéN CONSTITUCIONAL CONTRA EL MINISTRO DEL INTERIOR,
SENOR GERARDO ESPINOZA CARRILLO.

El sefior AGUIRRE DOOLAN (Vicepresidente). — Corresponde seguir
ocupandose en la acusacién constitucional deducida por la Céamara de
Diputados en contra del Ministro del Interior, sefior Gerardo Espinoza Carrillo.

El sefior OCHAGAVIA. — Pido la palabra, senor Presidente.

Me han informado que la defensa escrita enviada por el sefior Ministro es
copia fotostatica del documento que remitié a la Camara de Diputados. Si lo
anterior es efectivo, constituye una falta de respeto, pues el acusado se limita
a repetir los argumentos planteados ante la otra rama del Congreso y no
aporta nuevos antecedentes para el estudio de la acusacidon. Considero,
ademas, que tal procedimiento revela una actitud poco deferente hacia los
sefiores Diputados acusadores, quienes han cumplido su cometido de
proporcionar a esta Corporacion los argumentos que requiere para actuar
como jurado.

El sefior AGUIRRE DOOLAN (Vicepresidente). — El seior Secretario informara a
la Sala sobre el particular.

El sefior FIGUEROA (Secretario). — Efectivamente, sefiores Senadores, a las
seis de la tarde de ayer llegé una copia fotostatica de la defensa del Ministro
del Interior, sefior Espinoza, ante la Cdmara de Diputados. Dicha reproduccion
no esta firmada por ese Secretario de Estado, quien suscribié sélo la de que se
dio cuenta en la Camara, y, ademas, la comunicacion esta dirigida al
Presidente de la otra rama del Congreso.

La defensa viene acompafada de un oficio que dice lo siguiente:
"Para los efectos de la acusacién constitucional, presentada en mi contra por
un grupo de senores Diputados y aprobada por la misma Camara, ruego a US.
se sirva tener por contestada dicha acusacién con las consideraciones de hecho
y de derecho que hiciera presente en la ya referida rama del Poder Legislativo
y, ademas, con los conceptos que, en relacién con la autonomia universitaria y
su alcance, vertiera el Honorable Senador sefor Patricio Aylwin.
"Por otra parte, y para los mismos efectos ya enunciados, sirvase US. tener
por acompafiado el texto del informe que, al respecto, emitiera la Asesoria
Juridica de la Direccion General de Servicios Eléctricos, Gas vy
Telecomunicaciones."

Finalmente, quiero agregar que la copia de la defensa del sefior Ministro
venia sin el informe a que se hace referencia y que de ello quedd constancia en
el recibo que extendid el Senado.

El sefior HAMILTON. - No me preocupa particularmente la forma como el sefior
Ministro quiera plantear su defensa: en papel sellado o en copia fotostatica;
aportando nuevos argumentos ante el Senado frente a la acusacion aprobada
en su contra por la Camara o reproduciendo simplemente los que en su
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oportunidad aquélla desestimd. El sabréd cudles son los elementos de juicio de
los que cree disponer y la manera de hacerlos valer.

Quiero llamar la atencién del Senado hacia otra circunstancia. Sélo por
gracia, por deferencia hacia la persona del sefior Ministro, conocemos su
defensa, y, fundamentalmente, para que no se estime que lo hemos privado de
la oportunidad de exponer sus puntos de vista ante esta Corporacién, que
actla como jurado en el juicio politico, pues la oportunidad constitucional en
que podia plantearla fue anteayer, cuando la Sala comenzé a tratar la
acusacion, inmediatamente después de la lectura del resumen hecho por el
sefor Secretario. Como el titular de la Cartera de Interior no asistié ni envid
defensa escrita, los sefiores Diputados designados por la Camara procedieron a
formalizar la acusacién, a la que no. replico el sefior Ministro, y sélo ahora
conocemos su defensa.

Comparto el criterio de la Mesa de darla a conocer como manera de que
los Senadores nos enteremos de los antecedentes que el acusado estima
necesario que conozcamos para juzgarlo.

El sefior FIGUEROA (Secretario). — La defensa enviada por el sehor Espinoza
dice lo siguiente:

"De acuerdo con lo previsto en el inciso 2° del articulo 39 de la Constitucion
Politica del Estado y teniendo presente, ademas, la conveniencia de que las
actuaciones del Gobierno sean debidamente conocidas y juzgadas por la
opinion responsable del pais, vengo en formular mi defensa respecto de la
acusacion constitucional deducida en mi contra con fecha 26 de junio ultimo, la
cual carece de todo fundamento juridico y sélo ha podido ser motivada por un
deliberado propédsito de coartar las atribuciones del Poder Ejecutivo.

"Se imputa al Ministro del Interior haber infringido la Constitucion y atropellado
las leyes, en relaciéon con el decomiso de equipos de telecomunicaciones
instalados clandestinamente en Pedro de Valdivia N° 2454 de esta capital.

"En verdad, los planteamientos de los acusadores tienden a socavar la politica
televisiva del Gobierno, que es la Unica que permite garantizar por igual a
todas las Universidades el derecho a establecer y mantener estaciones de
televisidén, que consagra a su favor el inciso 6° del N° 39 del articulo 10 de la
Constitucién Politica.

"Por esto, me referiré en primer término a los fundamentos y el sentido de
dicha politica, para luego desvirtuar, en particular, las aseveraciones de hecho
y de derecho expuestas en él libelo.

"A) La politica del Gobierno sobre television.

"La politica televisiva del Gobierno se funda en recomendaciones formuladas
por la unanimidad de los integrantes de la Comision Nacional de
Telecomunicaciones, cuya ley Organica —D.F.L. N° 315 de 1960, que no ha
sido derogado— lo caracteriza como "organismo técnico consultivo de las
materias inherentes a telecomunicaciones del pais", le encarga "el estudio de
la coordinacién, orientacién y mejoramiento de todas las telecomunicaciones" y
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le atribuye la responsabilidad de "proponer al Gobierno la politica nacional de
telecomunicaciones".

"La mencionada "politica garantiza a todas las Universidades la explotacion de
estaciones, en los lugares correspondientes a sus sedes principales, y
promueve el establecimiento de una Red Nacional de Televisidon Universitaria.
No es posible, en razéon de limitaciones objetivas, inherentes al espectro
radioeléctrico, que todas las Universidades puedan operar paralelamente
canales de televisidn, a través del territorio.

"Los aspectos técnicos que dicen relacidn con las telecomunicaciones imponen
ciertas limitaciones que no pueden ser desconocidas por las normas juridicas.
Asi, ninguna ley podria pretender la instalacién de nueve redes nacionales de
televisidon, debido a que técnicamente es imposible instalar y operar mas de
tres. Tampoco seria posible hacer que por una via férrea circulen dos
ferrocarriles simultaneamente, aunque se modificara la ley de ferrocarriles.
"Las bandas de frecuencia de VHF no dan cabida para mas de tres redes
nacionales de televisién, debiendo, en 'todo caso, realizarse una serie de
cambios en las actuales asignaciones de frecuencias en uso. Por esto, la
pretension de una o mas Universidades para extender sus transmisiones a lo
largo del pais es discriminatoria y excluyente para el resto de las
Universidades, ya que ellas no tendran la posibilidad técnica ni fisica de
extenderse.

"Cabe agregar que, aun en el caso de que fuera técnicamente factible instalar
nueve redes nacionales de television —pais Television Nacional y cada una de
las Universidades del pais— ello representaria un gasto imposible de soportar
por un pais en vias de desarrollo como el nuestro.

"Una red de television para el transporte de programas que utilizare la
infraestructura técnica y de mantencién de la red nacional de ENTEL (red que
usa también Television Nacional) y a la cual se le agregarian los
correspondientes equipos de radio costaria:

"Inversion.: US$ 5.000.000 y E© 100 millones.

"Mantenciéon: US$ 500.000 anualmente.

"Las estaciones transmisoras de television en esta red nacional tendrian un
costo de:

"Inversion: US$3.500.000 y E° 200 millones.

"Mantencién: US$ 350.000 y E° 20 millones anualmente.

"Si se multiplican estas sumas por ocho (numero de universidades),
llegariamos al absurdo de un gasto de mas de US$ 70 millones por concepto
de inversiones y a un costo de mantencidon de US$ 8 millones anuales, en el
supuesto de que existieran las condiciones técnicas requeridas. Habria que
considerar, asimismo, que mas del 90 % de los presupuestos universitarios
son aportados por el Estado.

"Es tan serio el aspecto técnico y econdmico que significa el disponer de una
red nacional de televisidon, que comunidades tan desarrolladas como Francia e
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Inglaterra tardaron mas de quince afios en poner en servicio una segunda red
de television y otros paises europeos aun hoy tienen una sola red nacional.

"El propio Consejo de Rectores, en Acuerdo del 4 de diciembre de 1972, junto
con reconocer el derecho de todas las universidades a operar canales de
televisidn, afirmé que era menester observar criterios de racionalidad técnica y
financiera, para proveer a un Sistema Nacional Universitario de Television.

"La politica gubernativa propende, pues, a una cabal y adecuada aplicacién del
inciso 6° del N° 30 del articulo. 10 de la Constitucidén Politica, que prescribe:
"Sélo el Estado y las Universidades tendran el derecho de establecer y
mantener estaciones de television, cumpliendo con los requisitos que la ley
sefala". Sin duda, la legislacion vigente también debe ser perfeccionada,
segun ha propuesto el Gobiernos al Parlamento y a los Rectores de las.
Universidades, especialmente para incorporar a las demas Universidades al
Consejo Nacional de Televisién, asegurar una conveniente utilizacién de una
Red Nacional de Televisidn Universitaria y procurar el financiamiento necesario.
"Por cierto, en el ambito técnico de esta politica corresponde una significativa
intervencion, a la Superintendencia de Servicios Eléctricos, de Gas y de
Telecomunicaciones. El articulo 1° del Decreto del Ministerio del Interior N°
1.013, de 5 de julio de 1972, que aprobd el Reglamento Organico del Servicio.,
claramente establece que la Superintendencia "es el Organismo orientador,
coordinador y contralor de los servicios de electricidad, de gases combustibles
y de telecomunicaciones en todo el pais". El mismo precepto agrega que le
corresponde, en consecuencia, "aplicar y hacer cumplir las leyes relacionadas
con dichos servicios, en especial el D.F.L. N° 4 de 1959"; que "en lo relativo al
area de telecomunicaciones tiene el caracter de Administracion Chilena de
Telecomunicaciones" y que "salvo expresa disposicién legal en contrario, la
Superintendencia sera el Unico organismo competente, para conocer de todas
las materias relativas a los servicios mencionados y para dictar las
correspondientes normas técnicas".

"El articulo 2° del mencionado Reglamento —dictado dos afios después de la
publicacion de la ley N° 17.377 y tomado en razon, sin reparo o alcance alguno
por la Contraloria General de la Republica— dispone que la Superintendencia
"tiene como deber fundamental velar por que las entidades que presten
servicios publicos de electricidad, de gas o de telecomunicaciones atiendan
debidamente a toda la comunidad y proporcionen un servici6 moderno vy
eficiente a la poblacion, impulsando de esta manera el desarrollo general del
pais".

"La fiscalizacion de la Superintendencia implica controles que deben aplicarse
con anterioridad a la puesta en servicio de las instalaciones, de acuerdo con lo
prescrito en el D.F.L. N° 4, el D.F.L. N° 315 de 1960 y el Convenio
Internacional de Telecomunicaciones (Montreux, 1965) que obliga al Estado a
velar por el racional uso del espectro radioeléctrico y a intervenir en el
otorgamiento de las correspondientes ‘"licencias" o concesiones. ''La
supervigilancia que realiza' el Servicio, atane especialmente a los siguientes
aspectos: aprobacién de planos de instalaciones; inspeccién de las obras en
construccién para determinar si se estd cumpliendo con los planes aprobados;
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aceptacion 'y aprobacion del uso de determinados equipos de
telecomunicaciones; recepcidon final de las obras; fijacidn de potencia, de
frecuencia, de sefial distintiva; inspeccion durante la explotacion de una
instalacion, etcétera.

"Esta fiscalizacion es consecuencia de un principio juridico aceptado en todas
las legislaciones del mundo: si bien la Carta Fundamental de un pais consagra
determinados derechos en forma de garantias constitucionales, la ley y el
reglamento deben regularlos, velando por la seguridad de los habitantes y por
la conservaciéon y mantenimiento del orden institucional. Se garantiza, por
ejemplo, la libertad de comercio; pero, para hacer uso de ella, debera
cumplirse previamente con requisitos de inscripcidon, patente, condiciones
sanitarias minimas, etcétera. Se garantiza la libertad de editar un periédico,
pero antes que éste salga a circulacion debera cumplirse con inscripciones,
designacion de representante legal y de director responsable, depodsitos
pecuniarios previos, sefialamiento de domicilio, etcétera.

"Lo expuesto adquiere mayor importancia aun cuando se trata de un derecho
cuyo ejercicio no sélo tendra consecuencias en el territorio nacional, sino
también en el ambito internacional, en virtud de tratados, acuerdos o
convenios obligatorios para el Estado, y, por consiguiente, para todo sus
habitantes.

"Tal es, precisamente, el caso de las telecomunicaciones. El uso del espectro
radioeléctrico estd bajo control no sélo nacional, por el Estado, sino también
internacional, en forma especifica (por la Unién Internacional de
Telecomunicaciones, UIT, organismo del que Chile es miembro. El empleo de
determinada frecuencia, sin haber sido previamente estudiada en forma
técnica y aprobada nacional e internacionalmente, producira interferencias en
ambos sectores y lesionara, de consiguiente, los derechos no sdélo de
particulares, sino también de Estados extranjeros. Por esto, en todos los paises
del mundo el espectro radioeléctrico estd sometido al Control del Estado, el
cual autoriza su uso por particulares, previos los estudios técnicos realizados
por la institucién competente, a fin de que las obras, los equipos y las
instalaciones se ajusten a la frecuencia que el Estado asignara.

""Segun prescribe el articulo 7° del D.F.L. N° 315 de 1960, incluso las
instalaciones de equipos de telecomunicaciones de reparticiones fiscales
guedan sometidas a las disposiciones técnicas del D.F.L. N° 4, vale decir, el
propio Estado se exige a si mismo la necesaria vigilancia técnica. De la misma
manera, el articulo 8° del citado D.F.L. N°© 315 dispone que las instalaciones y
funcionamiento de equipos de telecomunicaciones militares y de policia deben,
al igual que cualquier otra instalacion de este tipo, adecuarse a las normas
técnicas de la ley, de los reglamentos y de los convenios internacionales. O
Sea; aun en casos en que ponia naturaleza de las funciones a cumplir pudiera
presumirse cierta reserva, cierto secreto acerca de datos técnicos, la ley obliga
al cumplimiento previo de tramites aprobatorios, antes que las instalaciones
entren en funcionamiento.
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"Finalmente, en lo que respecta a esta politica gubernativa sobre television, es
conveniente destacar que ha sido definidamente expuesta en un documento
aprobado unanimemente por la Comisiéon Nacional de Telecomunicaciones en
su Sesion N° 153, celebrada el 5 de abril del afio en curso. En este documento
se concluye expresando que tal politica del Gobierno tiende fundamentalmente
a:

"10—Reconocer la competencia de la Superintendencia de Servicios Eléctricos,
de Gas y de Telecomunicaciones para controlar todos los aspectos técnicos de
cualquier sistema de telecomunicaciones que se instale en Chile.

"20—Dar estricto cumplimiento a los compromisos internacionales suscritos por
el Gobierno de Chile en materia de telecomunicaciones, al Convenio de
Montreux 1965 y a las disposiciones de la ley N© 17.377 y el D.F.L. N° 4 (Ley
General de Servicios Eléctricos).

"30—Reconocer el derecho de las 8 Universidades del pais a operar canales de
television locales en sus sedes centrales.

"40—Reconocer el derecho de las Universidades a llevar su mensaje a todo el
pais. Sin embargo, la extensién de la televisidon universitaria, para que sea
concordante con este derecho, pero al mismo tiempo impida el dispendio de
recursos, tenga el grado de calidad requerida y cumpla normas minimas de
confiabilidad y operacion, debe ser efectuada por una red de television
universitaria Unica, en la que tengan cabida todas las Universidades.

"50—FE| Gobierno pedird a ENTEL el establecimiento de una red de televisidon
nacional universitaria que cubra todo el pais, aprovechando la infraestructura
existente. Todas las universidades, actuando conjuntamente, podrian usar la
red de television universitaria. Las universidades y el Gobierno deben estudiar
las formas, condiciones y modalidades en que operara la explotacion conjunta
de esta red y distribuiran los espacios y horarios que corresponderan a cada
universidad.

"6°—El Gobierno estd dispuesto a autorizar a las universidades que
actualmente carecen de canales de televisidon en sus sedes principales para
instalar en esas ciudades canales de televisidn que generen sus propios
programas e incorporarlos asimismo a la red nacional de television
universitaria.

"B) Instalacion clandestina del Canal 6 y actuacién de la autoridad
administrativa.

"El domingo 17 de junio se iniciaron las transmisiones del Canal 6, en abierta
contravencion a los preceptos juridicos vigentes, que exigen que previamente
se otorguen las respectivas autorizaciones administrativas, de caracter técnico.
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"Conforme a lo prescrito por el articulo 121 de la Ley General de Servicios
Eléctricos, no puede entregarse al servicio ninguna parte de las instalaciones
de una estacion de radiocomunicaciones sin previa autorizacion de la
Superintendencia de Servicios Eléctricos, dé Gas y de Telecomunicaciones, la
que soOlo puede otorgarla "después de comprobarse que las obras se
encuentran correctamente terminadas y dotadas de todos los elementos
necesarios para una correcta explotacién".

"El articulo 158 de la misma ley encomienda a la Superintendencia "la
inspeccidn y supervigilancia de la construccion y explotacion de toda clase de
empresas de servicios eléctricos, establecidas o que se establezcan en el
futuro". Asimismo, es menester considerar que corresponde a la autoridad
administrativa fijar la potencia, frecuencia y sefial distintiva de una estacion,
"de acuerdo con los reglamentos y con los convenios internacionales que,
sobre esta materia, haya celebrado el Gobierno, segun se determina en el
articulo 54 de la ley.

"En virtud de las prescripciones del Convenio Internacional de
Telecomunicaciones suscrito en Montreux el afio 1965 —y promulgado como
ley de la Republica por decreto del Ministerio de Relaciones Exteriores N° 610,
de 1971, publicado en el Diario Oficial del 28 de septiembre del mismo afio —la
construccién de las obras de las mencionadas estaciones debe ser fiscalizada
por el Estado de Chile. En especial, el N© 303 del Convenio establece: "Todas
las estaciones, cualquiera que sea su objeto, deberan ser instaladas y
explotadas de tal manera que no puedan causar interferencias perjudiciales en
las comunicaciones o servicios radioeléctricos de otros miembros o miembros
asociados, de las empresas privadas de explotacidon reconocidas o de aquellas
otras debidamente autorizadas para realizar un servicio de radiocomunicacion
y que funcionen de conformidad con las disposiciones del Reglamento de
Radiocomunicaciones".

"Por otra parte, el N°© 165 prescribe que a la Junta Internacional del Registro
de Frecuencias de la Unidn Internacional de Telecomunicaciones le incumbe
"efectuar la inscripcién metddica de las asignaciones de frecuencia hechas por
los diferentes paises, en tal forma que queden determinadas, de acuerdo con
el procedimiento establecido en el Reglamento de Radiocomunicaciones y, si ha
lugar, con las decisiones de las conferencias competentes de la Unién, la fecha,
la finalidad y las caracteristicas técnicas de cada una de dichas asignaciones,
con el fin de asegurar su reconocimiento internacional oficial".

"Cabe senalar, asimismo, que e N° 725 del Reglamento de
Radiocomunicaciones —que rige en virtud de la, ratificacion del Convenio,
conforme a lo dispuesto por el N° 204 de este Ultimo— establece: "Ningun
particular o empresa podra instalar o explotar una estacion transmisora sin la
correspondiente licencia expedida por el Gobierno del pais del que hubiere de
depender la estacion".

"Las prerrogativas que la Superintendencia tiene en materia de televisién fue.
ron expresamente reconocidas por el articulo 7° de la ley N° 17.377, el cual
precisa que la potestad del Consejo Nacional de Televisién es "sin perjuicio de
las funciones, atribuciones y facultades que, dentro de sus objetivos legales,
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corresponden en forma exclusiva a la Superintendencia de Servicios Eléctricos,
de Gas y de Telecomunicaciones".

"La Contraloria General de la Republica también ha reconocido la vigencia de
las facultades de la Superintendencia, al establecer en dictamen N© 35.531, de
lo de mayo ultimo: "La utilizacion de un bien de uso publico como es el
espectro radioeléctrico, demanda el cumplimiento de exigencias técnicas que
involucran la debida ejecucion de las obras pertinentes, y el respeto de las
disposiciones legales que regulan la utilizacién de ese espacio. En este campo
cabe una especial y exclusiva intervencion de la Superintendencia de Servicios
Eléctricos, segun lo indican, entre otros, los articulos 121 y 159 del D.F.L. N°
4, de 1959".

"La misma, Contraloria General, en el mencionado dictamen, ha sefialado que
"el establecimiento de cualquier canal televisivo debe cumplir cabalmente con
todos los requisitos y autorizaciones técnicas, aun con aquellas que... revisten
el caracter de previas". Al mismo tiempo, ha expresado que son obligatorias
para terceros las resoluciones que la Superintendencia "adopte para hacer
cumplir las exigencias propias del establecimiento de una estacién de esta
indole, o para obtener la aplicacion de las sanciones, en caso contrario".

"El delito cometido en la especie aparece descrito por el articulo 169 de la Ley
General de Servicios Eléctricos, que establece : "El que instale estaciones de
radiotransmisién, fijas o moéviles, clandestinamente, ademas de la multa y
comiso de los aparatos por parte del Gobierno, sufrird la pena de reclusion
menor en su grado maximo". Sobre el particular, es necesario considerar que
en virtud de lo prescrito por el articulo 63 del Reglamento de Instalaciones
Eléctricas —aprobado por decreto del Interior N© 1.280 de 1971 y publicado en
el Diario Oficial de 24 de septiembre de dicho afio— se reputan instalaciones
clandestinas aquellas que "no hayan sido autorizadas por la Superintendencia y
se encuentren en funcionamiento".

"En relaciéon con el caracter clandestino de esta instalacién, es conveniente
tener presente que en la pagina 17 de la edicién del 19 de junio de "El
Mercurio" puede leerse: "Ha sido el secreto mejor guardado de la historia
reciente de la Universidad de Chile: la salida al aire del Canal 6 de Television
de esta Casa de Estudios". A la Superintendencia de Servicios Eléctricos —a la
cual no se le ha planteado la controversia concerniente a Ja administracion del
Canal 9— tampoco se le informdé oportunamente y soélo recibid una
comunicacién sobre el particular, en la que no se pedia autorizacién alguna,
con fecha 20 del mismo mes, o sea, con posterioridad a la instalacidon y puesta
en explotacién del Canal.

"En atencidn a la perpetracion de este delito, la Superintendencia, en el
ejercicio de la atribucidn que le confieren los articulos 158, 159, 169 y 170 de
la Ley General de Servicios Eléctricos, mediante Resolucién Exenta N° 822 de
18 del mes de junio, dispuso que se pusiese término al funcionamiento de la
estacion y se procediese al decomiso de los equipos, con auxilio de la fuerza
publica, que fue otorgada por la Intendencia.

"En conformidad a dicho requerimiento y en virtud de la correspondiente orden
escrita de la Intendencia de Santiago, impartida el 18 de junio con el N° 127,
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funcionarios de Investigaciones, con la colaboracién de Carabineros de la 14°
Comisaria y la asesoria técnica de personal de Servicios Eléctricos, sin emplear
violencia innecesaria ni deteriorar el equipo, a las 6.55 horas del 19 de junio
procedieron a decomisar algunos componentes de la estacién clandestina, que
se detallan en el Parte de Investigaciones N° 570, remitido el mismo dia por la
Superintendencia al Octavo Juzgado del Crimen de Mayor Cuantia, junto con la
denuncia de rigor.

"Sobre el particular, debe advertirse que el D.F.L. N° 4 asegura a la
Superintendencia el otorgamiento de la fuerza publica necesaria, de modo que
son suficientes para legitimar la orden de la Intendencia los preceptos
invocados en la Resolucién N° 822 y, en especial, el articulo 170 de esta ley,
gue expresamente establece que para estos efectos la Superintendencia puede
"requerir de la autoridad administrativa el auxilio de la fuerza publica para el
cumplimiento de sus resoluciones".

"El concurso de la fuerza publica, que posibilita la ejecucion de esas
resoluciones, seria ineficaz si no pudiese llevar a cabo un allanamiento. Este
auxilio se justifica por razones de seguridad y de proteccion a los derechos
legalmente constituidos, en un ambito tan importante y trascendente como es
el de los servicios eléctricos. Por esto, el nimero 3° del articulo 159 del D.F.L.
N@ 4 autoriza a la Superintendencia para "clausurar, con el auxilio de la fuerza
publica, las fabricas de materiales y aparatos eléctricos que no hayan sido
aprobados o cuya fabricacion o empleo haya sido prohibido" y también la
faculta para "requisar, con el auxilio de la fuerza publica, la totalidad de los
materiales y aparatos eléctricos de cualquiera procedencia, entregados al
comercio o depositados en otro lugar, si su uso es peligroso o ha sido prohibido
por Servicios Eléctricos". En armonia con estas disposiciones, el articulo 163 de
la ley prescribe que los funcionarios de la Superintendencia "tendran libre
acceso a las centrales, subestaciones, talleres y lineas y dependencias de los
servicios eléctricos", entre los cuales se cuentan los correspondientes a las
estaciones de televisidon, segun lo previsto por la letra k) del articulo 1°.
Asimismo, es preciso considerar que el articulo 171 sanciona penalmente todo
ataque o resistencia violenta a los agentes o empleados de la Superintendencia
en el desempefo de sus funciones.

"Por otra parte, debe sefalarse que, segin consta en un informe evacuado por
el personal de Servicios Eléctricos que participd en la diligencia, también se
habia incurrido en numerosas Yy graves infracciones a las normas
reglamentarias y técnicas que regulan el establecimiento de un canal de
television. Asi, la sala de transmisién no estaba acondicionada para cumplir sus
funciones; carecia de dispositivos de extincion de incendios; el piso era de
madera, la iluminacién deficiente y la instalacion eléctrica interior
antirreglamentaria; el equipo transmisor estaba montado en racks, sin tapas
de proteccion ni instrumentos de control, y el cable de alimentacion de la
antena no tenia canalizacion. Ademas, es menester destacar que la antena se
levantd sin autorizacion de los organismos técnicos —entre los cuales esta la
Direccién de Aeronautica— no obstante su peligrosidad, debido a su altura y su
ubicacidn en un sector residencial.
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"Por cierto, también hay que mencionar el hecho de que el patio que circunda
al inmueble de Pedro de Valdivia N© 2454 estaba totalmente electrificado,
mediante alambres de puas. En el interior, junto con una gran cantidad de
piedras, de diversos tamafios, la policia halld, entre otros elementos, 20
linchacos, 7 hondas, 950 balines, 5 bombas detonantes y 46 bombas
incendiarias. En esta forma, se detuvo infraganti a 31 moradores, uno de los
cuales amenazdé a los funcionarios policiales con un revdlver marca "Pasper",
calibre 22, que no se encontraba inscrito y portaba sin autorizacion.

""En consecuencia, cualquiera que juzgue imparcial y objetivamente debera
con el ir que, ademas del delito de instalacién clandestina y de numerosas
infracciones a normas técnicas y reglamentarias, se perpetraron delitos
sancionados por la Ley N© 12.927 sobre Seguridad del Estado, la Ley N©
17.798 sobre Control de Armas y el Cddigo Penal, todo lo cual significa que la
autoridad administrativa habria incurrido en grave incumplimiento de sus
deberes si no hubiese actuado del modo en que efectivamente obro.

"Los acusadores argumentan, pretendiendo hacer aplicable el inciso 2° del
articulo 4° del Estatuto Organico de la Universidad de Chile, que la autoridad
administrativa no podia proceder "sin la anuencia de la autoridad universitaria
que corresponda".

"El mencionado precepto es una norma de excepcidn que consagra, so6lo para
un determinado efecto, la inviolabilidad dé los recintos de la universidad. Por
consiguiente, no es dable extender su alcance a un inmueble como él en que
se instalé clandestinamente el Canal 6, pues aun ni siquiera se perfecciona la
compra para la respectiva Corporacién, de Televisidén, que es una persona
juridica distinta de la universidad, conforme a lo dispuesto por el articulo 2° de
la ley N© 17.377.

"Es necesario considerar, ademas, que el referido inciso 2° debe analizarse en
concordancia con el inciso primero del mismo articulo, que garantiza, dentro de
la Universidad de Chile, "la libre expresion y coexistencia, de las diversas
ideologias y corrientes del pensamiento, sin otra limitacion que su ejercicio se
sujete a normas de respeto mutuo". "En la tramitacion parlamentaria de la ley
NO 17.434, que faculté al Presidente de la Republica para promulgar el
Estatuto Organico de la Universidad de Chile, la Comisién de Educacion Publica
de la Camara, informando el proyecto, senalé que "estimd conveniente dejar
establecido en la historia fidedigna de esta iniciativa legal que la inviolabilidad
de los recintos universitarios", consignada en el inciso 2° del articulo 4° del
Estatuto, "debe entenderse como el establecimiento de una garantia de
supervivencia del principio del pluralismo universitario que consagra dicho
articulo 4° en su inciso primero, esto es, el derecho de los miembros de la
comunidad universitaria a la libre expresidon y coexistencia de las diferentes
ideologias y corrientes de pensamiento, sin mas limitacidn que la sujecién de
su ejercicio a principios de mutuo respeto, y que para este preciso efecto los
recintos universitarios son inviolables".

"La misma Comisidn agregd terminantemente que "en ningln caso, esta
inviolabilidad territorial puede servir de amparo a la comision de delitos o
hechos delictuosos dentro de la universidad, puesto que tales hechos delictivos
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no conforman expresiones ideoldgicas ni del pensamiento y quedan, en
consecuencia, al margen de esa inviolabilidad".

"También puede recordarse que don Ricardo Lagos Escobar, a la sazén
Secretario General de la Universidad, expresd a la Comisidn, segun se indica
en su informe evacuado con fecha 27 de enero de 1971: "En cuanto a la
situacion planteada de delitos comunes, en verdad en ningun instante se ha
pretendido que la universidad sea una suerte de Estado dentro del Estado".

"El propio senor Edgardo Boeninger Kaussel, como Rector de la Universidad,
manifestd en el seno de la Comision: "Insisto en que el objeto de la norma es
salvaguardar a cualquier persona su posibilidad de expresarse libremente en el
campo ideolégico, y, por lo tanto, hasta que dicha expresion no llegue a
constituir un delito, nuestra institucidon, de acuerdo con el espiritu que informa
tal disposicién, le debe proteccion".

"Siendo constitutivo de delitos comunes los hechos que debié enfrentar la
autoridad administrativa, es indudable que no regia la proteccién contemplada
por el inciso 2° del articulo 4° del Estatuto Organico de la Universidad de Chile.
"Habiendo desvirtuado asi, de manera irrefutable, una acusacién infundada e
injusta, me permito acompafiar, para mejor conocimiento de esa Camara,
copia de los siguientes documentos: dictamen N© 35.531 de la Contrataria
General de la Republica; comunicacién del Presidente de la Corporacidon de
Television de la Universidad de Chile; Resolucion Exenta NO© 822 de la
Superintendencia de Servicios Eléctricos, de Gas y de Telecomunicaciones e
informe técnico correspondiente; Orden de la Intendencia de Santiago N° 127
y Parte de Investigaciones N° 570.

Saluda atentamente a V. E.".

El sefior AGUIRRE DOOLAN (Vicepresidente. — Ofrezco la palabra a los senores
Diputados miembros de la Comisidn Especial, para replicar.

Tiene la palabra el Diputado sefor Riesco.

El sefior RIESCO (Diputado acusador). — Sefior Presidente, Honorables
Senadores, de la lectura que ha hecho el sefior Secretario de la respuesta
escrita enviada a esta Corporacion, en descargo de las acusaciones, por el
seflor Ministro del Interior, hemos podido deducir que es copia fiel del
documento que mandd el senor Espinoza a la Camara de Diputados.

Como el contenido de ese texto ya fue debidamente analizado y tomado
en cuenta en nuestras exposiciones realizadas en nombre de la Camara de
Diputados ante el Senado, consideramos innecesario detallarlo nuevamente,
pues, repito, ya nos hemos referido a cada acapite y a cada punto consignados
en él por el sefior Ministro.

Como sefialé en el dia de ayer, al no contar en la Camara de Diputados
con la presencia del sefior Ministro ni de otros funcionarios de Gobierno, tanto
en la Comision Acusadora como en la Sala —en el caso especifico del sefior
Ministro— protestamos enérgicamente por esa falta de deferencia hacia una
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rama del Parlamento. No nos corresponde formular una protesta de esa indole
en el Senado puesto que no somos miembros de él. Pero si me permito reiterar
cual fue el sentimiento de la mayoria de Oposicion de la Camara por esa falta
de deferencia, que no constituye un hecho aislado, sino que es la reiteracion
de una actitud del actual Gobierno.

Repito que no nos referiremos con mayores detalles a la pobre
respuesta del sefior Ministro del Interior a la acusacién que ya la Camara
aprobd.

El Diputado sefior Aylwin, quien ayer se refirié especificamente a
algunos aspectos relacionados con la violacién de la autonomia universitaria
por la accion decretada por el sefior Intendente de Santiago con pleno respaldo
y conocimiento de su superior jerarquico, el Ministro del Interior, ahondara hoy
mas aun en el mismo punto. En todo, caso, después de haber oido, una vez
mas, la respuesta o descargos del sefior Ministro, sélo nos resta solicitar
nuevamente a los sefores Senadores que aprueben la acusacién y, en
consecuencia, destituyan al Ministro acusado.

El sefior AGUIRRE DOOLAN (Vicepresidente). — Tiene la palabra el Diputado
sefor Aylwin.

El sefior AYLWIN (Diputado acusador). — Senor Presidente, el sefor Ministro
acusado ha pretendido, en su defensa, sostener que no se habria infringido el
articulo 4° del Estatuto Universitario, que establece la inviolabilidad de los
recintos universitarios, en virtud de dos tipos de razones. Por una parte,
sostiene que la propiedad ubicada en Pedro de Valdivia 2454 perteneceria a la
Corporacion de Television de la Universidad de Chile, persona juridica distinta
de la Universidad y que, por lo tanto, no estaria amparada, en su concepto,
por la inviolabilidad de los recintos universitarios.

Por otra parte, pretende dar al articulo 4° referido una interpretacion
restrictiva.

La verdad es que, segun el articulo 10, N° 3, de la Constitucion Politica,

"sélo el Estado y las Universidades tendran el derecho de establecer y
mantener estaciones de televisidon", y es por propia voluntad del legislador,
claramente expresada, en el articulo 2° de la ley 17.377 que "cada Universidad
ejercerd sus funciones en materia de television por intermedio de una
Corporacion de Derecho Publico, con personalidad juridica, que se regird por
los estatutos que la respectiva Universidad dicte."
Basta la sola lectura de estos preceptos constitucionales y legales para concluir
que la Corporacidon de Televisién de la Universidad de Chile es sbélo un servicio
o reparticion de dicho plantel universitario que, por mandato expreso de la ley,
cumple con una parte de las funciones de la propia universidad.

Si la Corporacién de Television no fuera una simple expresién de la
Universidad de Chile, no podria mantener un Canal de Televisidon, pues, como
ya se ha dicho, es la propia Constitucion Politica la que ha consagrado, en
forma perentoria, que sdélo el Estado y las Universidades "podran establecer y
mantener estaciones de television."
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Cuando la ley 17.377 establece que las Corporaciones de Television de
las universidades deberan '"regirse por los estatutos que la respectiva
universidad dicte," esta ratificando la idea de que esas Corporaciones son
simples servicios personificados de la universidad, destinados a desconcentrar
las actividades universitarias, pero que, en ningun caso, obedecen a propdsitos
de segregacién. Por lo mismo, esas corporaciones estan amparadas por el
beneficio de la inviolabilidad de los recintos universitarios, pues, cumplen con
una funcion propia de la universidad, y son la universidad misma.

La Universidad de Chile es una corporacién que tiene el privilegio de que
su personalidad juridica emana de la propia Constitucién Politica, y ha sido
concebida como un organismo absolutamente auténomo dentro del
ordenamiento juridico nacional. En virtud de esta autonomia, no rige para la
universidad ninguna forma de supervigilancia o de tutela de parte de la
Administracidn central, ni siquiera de] Presidente de la Republica. Esto
diferencia a la Universidad de cualquier organismo publico de aquellos
llamados genéricamente autdénomos, que siempre estan sujetos, en alguna
medida, al Poder Ejecutivo. Segun esta autonomia, la Universidad de Chile, de
acuerdo con el articulo 6° del Estatuto Universitario, tiene la potestad de
"regirse, gobernarse, organizarse y determinar el sentido, la forma y las
condiciones de su actividad, segun mejor convenga a sus propios fines y
conforme a su sola voluntad, expresada del modo previsto en esta ley y en los
reglamentos que la autoridad universitaria dicte. De la misma manera, le
corresponde privativamente determinar sus funciones y actividades
académicas, la forma de administrarse, la planificacion de su accion vy
desarrollo, la distribucidn de su presupuesto y, en general, la realizacion de
todos aquellos actos y modos que requieran las funciones que le son propias."
Basta la sola lectura de las disposiciones legales citadas, mas los articulos 19,
50 y 89 del Estatuto Universitario, para que entendamos que la Universidad de
Chile, para los efectos del desarrollo de sus actividades, puede perfectamente
crear servicios, establecer otras personas juridicas, desconcentrar sus
actividades. En este sentido, podemos expresar que la Universidad de Chile
cumple, por medio de una Corporacion, con su funcién televisual, en la misma
forma en que el Estado ejerce su derecho mediante la empresa "Televisidon
Nacional de Chile".

Por lo demas, esta argumentacion la damos sélo a mayor abundamiento,
pues, como dijimos, el texto expreso del articulo 2° de la ley 17.377 desvirtla
absolutamente .la argumentacion del sefior Ministro.

Lo que expresamos es tan evidente que —ya lo dijimos ayer—, la propia
resolucion de la Direccion de Servicios Eléctricos que dispone el
desmantelamiento del referido Canal 6 reconoce que la referida estacion de
televisidon es de la Universidad de Chile y, mas aun, termina sancionando a esa
universidad con una multa. iA confesion de parte, relevo de pruebal!

En el otro aspecto de su defensa, el sefior Ministro pretende insinuar un
tipo de argumentacion que, por su gravedad, creemos conveniente aclarar.
Relaciona el los inciso 10 y 2° del articulo 49 del Estatuto Universitario y de
alli, pretende deducir —no lo dice claramente— que la inviolabilidad territorial
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seria sélo un beneficio excepcional de que gozarian las universidades en la
medida en que se respetara internamente la libre expresion y la coexistencia
de las diversas ideologias, situacion, como se comprenderda, sumamente
ambigua y cuya calificacion quedaria siempre sujeta al arbitrio de la autoridad
gubernamental. No. Cuando el inciso segundo del citado articulo 4° emplea la
frase "para estos efectos", no hace mas que sefalar que, para que en la
universidad pueda haber pluralismo y libertad, la ley garantiza absoluta y
ampliamente la inviolabilidad de los recintos universitarios.

Por ultimo, la referencia que el sefior Ministro hace a situaciones
delictuales dentro de la universidad, es otro problema. En Chile, los delitos los
califican los tribunales de justicia y no las autoridades administrativas. Ningun
tribunal chileno ha declarado que sea delito el hecho de que la Universidad de
Chile esté haciendo instalaciones para establecer un canal de television de
acuerdo con el derecho que la propia Constitucién Politica le otorga. Los
tribunales, si, han declarado reo recientemente al funcionario administrativo
que dispuso el desmantelamiento de dicho Canal.

Es todo, senor Presidente.

El, sefior AGUIRRE DOOLAN (Vicepresidente). — Ofrezco la palabra a un sefior
Diputado acusador.

Ofrezco la palabra.
Terminada la réplica de los sefiores Diputados acusadores a la defensa del
sefior Ministro, la acusacidn entablada por la CAmara de Diputados queda para

ser votada al iniciarse el Orden del Dia de la sesién especial de mafiana.

Se levanta la sesion.
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2.3. Discusion en Sala

Senado. Legislatura Ordinaria 1973. Sesién 47. Fecha 19 de julio, 1973.
Discusion. Se acoge Acusacién Constitucional.

Asisten a la presente Sesion los siguientes Senadores:

Acufia Rosas, Américo;
Aguirre Doolan, Humberto;
Aylwin Azocar, Patricio;
Ballesteros Reyes, Eugenio;
Bossay Leiva, Luis;

Bulnes Sarifuentes, Francisco;
Carmona Peralta, Juan de Dios;
Diez Urzla, Sergio;

Foncea Aedo, José;

Frei Montalva, Eduardo;
Garcia Garzena, Victor;
Hamilton Depassier, Juan;
Irureta Aburto, Narciso;

Jarpa Reyes, Sergio Onofre;
Lavandero Illanes, Jorge;
torca Valencia, Alfredo;
Montes Moraga, Jorge;
Moreno Rojas, Rafael;
Musalem Saffie, José;

Noemi Huerta Alejandro;
Ochagavia Valdés, Fernando;
Olguin Zapata, Osvaldo;
Papic Ramos, Luis;

Phillips Pefiafiel, Patricio;
Prado Casas, Benjamin;

Silva Ulloa, Ramén;
Valenzuela Saez, Ricardo;
Von Mihlenbrock Lira, Julio, y
Zaldivar Larrain, Andrés.
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ACUSACION CONSTITUCIONAL, EN CONTRA DEL SENOR MINISTRO DEL
INTERIOR, SENOR GERARDO ESPINOZA CARRILLO.

El sefior FREI (Presidente). — Corresponde votar la acusacién deducida por la
Camara de Diputados en contra del sefior Ministro del Interior, don Gerardo
Espinoza Carrillo, por las causales de infraccion de la Constitucién vy
atropellamiento de las leyes.

El sefior FIGUEROA (Secretario). — La acusacion ha sido dividida en dos
capitulos.

En primer lugar, se acusa al Ministro del Interior de infraccion de la
Constitucién al haber transgredido los nimeros 3 y 15 del articulo 10 de la
Carta Fundamental con motivo de los hechos ocurridos el 19 de junio de 1973,
relativos al allanamiento del local del Canal 6 de Televisién de la Universidad
de Chile y a la detencién de las personas que alli se encontraban.

El sefior FREI (Presidente). — En votacion.
— (Durante la votacion).

El sefior HAMILTON— He seguido con especial interés la tramitacion que ha
tenido esta acusacién constitucional en contra del ex Ministro del Interior, don
Gerardo Espinoza, porque ella se refiere a una materia intimamente ligada a la
libertad politica, como son algunos de los derechos consagrados en la Carta
Fundamental y, particularmente, el derecho de las universidades a operar
canales de television.

El sefior Ministro acusado ha incurrido en abierto atropello a la
autonomia universitaria al permitir que se asaltaran y desvalijaran las
instalaciones del Canal 6 de Television de la Universidad de Chile.

En seguida, el sefior Ministro ha atropellado también claramente las
disposiciones de la Ley Fundamental introducidas a ellas en virtud de la
enmienda denominada Estatuto de Garantias Constitucionales, y el articulo 2°
de la ley N°© 17.377, que expresamente otorga a la Universidad de Chile la
facultad de establecer, operar y explotar canales de television.

En tercer lugar, el sefior Ministro también es responsable de varios
delitos comunes, como prision y detenciones arbitrarias, dafios y asalto
cometidos con motivo de los hechos en que se ha fundado esta acusacion.

Creo que en nuestra historia politica no hay recuerdo de un acto de
salvajismo politico mas grave que el perpetrado por este Gobierno, con la
responsabilidad del sefior Ministro del Interior y de otras autoridades de la
actual Administracién, contra la Universidad de Chile. Tal vez el Unico
precedente de los Ultimos tiempos que al respecto pudiera citarse es lo lo
ocurrido en 1957, con ocasién del asalto y desmantelamiento de la imprenta
"Horizonte", donde se imprimia entonces el diario "El Siglo". Sobre el
particular, quiero leer muy brevemente las palabras pronunciadas aqui, en la
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sesion de 17 de abril de ese afio, por el entonces Senador Allende, actual
Presidente de la Republica, quien dijo lo siguiente: "Expresé, en forma
categdrica, que tenia antecedentes para afirmar que la policia de
Investigaciones —mas claramente, la policia politica —era responsable de la
destruccion de la imprenta "Horizonte" y de las oficinas del diario "El Siglo". Y
agregué que esto se habia hecho, por desgracia, bajo el amparo de las Fuerzas
Armadas y de manera tan impudica y torpe que los diez dedos de la policia
politica habian quedado estampados, por el hecho de que se habian llevado
detenidos al personal de "Horizonte" y del diario "ElI Siglo". Es decir, los
mismos que ejecutaron el vandalismo toma/ron presos a los que alli
trabajaban. Nunca se vio torpeza e impudicia iguales." Yo le agrego: hasta
ahora. Si se reemplazan en esa cita las palabras "Fuerzas Armadas" por
"Carabineros", "Imprenta Horizonte" por Canal 6" y "personal de esa empresa"
por "estudiantes de la universidad afectada", nos vemos ante la repeticidon de
un hecho tan grave como el que asi calificd quien hoy dia es Presidente de la
Republica. Con una agravante, que esto se ha perpetrado en una dependencia
de la Universidad de Chile.

Cuando aqui se discutioé el Estatuto Universitario, los hombres que hoy
dia nos gobiernan quisieron extremar su celo en .cuanto a la defensa de la
autonomia universitaria, y llegaron a defender la extraterritorialidad absoluta
de todos los recintos universitarios. Pues bien, los que querian que la policia no
pudiera entrar ni siquiera a perseguir a un delincuente o impedir la
consumacion de un delito cuando sus autores se refugiaran en un recinto
universitario, o lo perpetraran en él, ahora han tenido la impudicia, usando las
expresiones del sefior Presidente de la Republica, de cometer un vandalismo
precisamente por medio de la policia y en un recinto universitario.

Voto favorablemente.

El sefior ACUNA. — Sefior Presidente, al emitir mi voto sobre esta acusacion en
contra del Ministro del Interior, don Gerardo Espinoza Carrillo, quiero expresar
que creo que en pocas oportunidades hemos tenido la posibilidad de
pronunciarnos como jurado en torno de hechos delictivos que han provocado
tanto impacto en la comunidad nacional.

La verdad es que la actuacién de elementos dependientes del Ministro
del Interior, sefior Espinoza, ha configurado uno de los atropellos mas
profundos en contra de las garantias constitucionales, de la libertad de prensa
y de la autonomia universitaria. El asalto perpetrado contra el legitimo vocero
del pensamiento universitario, cual es el canal que esta saliendo al aire en
estos instantes como Canal 6 de la Universidad de Chile, mientras el Gobierno
ampara a quienes se han tomado violentamente el antiguo canal de televisidon
de esa casa de estudios, es un hecho que inquieta hondamente a la conciencia
libertaria de nuestro pueblo y de nuestra nacionalidad.

Por eso, concurro con mi voto favorable a aprobar esta acusacion.
Estimo que mediante ella estamos sancionando una actuacion
extraordinariamente lesiva para una de nuestras mas elementales y sagradas
tradiciones y garantias constitucionales, como es el respeto absoluto al
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pensamiento de prensa expresado por television, asi como el atropello de que
ha sido victima la Universidad de. Chile por un asalto que ha implicado la
comisién de innumerables delitos.

Voto que si.

El sefor FIGUEROA (Secretario). — Resultado de la votacién: 26 votos
afirmativos y 1 negativo.

El segundo capitulo de la acusacidon consiste en el atropellamiento de las leyes,
al transgredirse el Estatuto Organico de la Universidad de Chile, D.F.L. N° 1, de
Educacion, de 1961, y la ley N° 17.377, sobre televisién con motivo de los
mismos hechos mencionados anteriormente.

El sefior FREI (Presidente). — En votacidn.

El sefor FIGUEROA (Secretario). — Resultado de la votacién: 25 votos
afirmativos y un pareo.

El sefior FREI (Presidente). — El quérum que exige la Carta Fundamental es de
24 votos, pues hay 47 sefiores Senadores en ejercicio.

El Senado declara que el sefior Ministro del Interior, don Gerardo Espinoza
Carrillo, es culpable de los delitos de infraccion de la Constitucidn vy
atropellamiento de las leyes.

En consecuencia, de acuerdo con lo preceptuado en el inciso cuarto,
atribucion 1°, del articulo 42 de la Constitucion Politica del Estado, el
sefnor Espinoza queda destituido de su cargo de Ministro del Interior.

Se levanta la sesion.
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2.4. Oficio del Senado a la Camara de Diputados

Comunica aprobacion de Acusacion Constitucional. Cuenta en Sesidon 21.
Legislatura Ordinaria 1973. Fecha 20 de julio, 1973. Camara de Diputados.

"NO© 16234. —
Santiago, 20 de julio de 1973.

Tengo el honor de comunicar a V. E. que el Senado, en sesién de fecha 19 del
actual, tuvo a bien acoger la acusacién entablada por esa H. Camara, de
conformidad con las disposiciones constitucionales correspondientes, en contra
del sefor Ministro del Interior, don Gerardo Espinoza Carrillo, por las causales
de infraccién de la Constitucion y atropellamiento de las leyes.

Lo que tengo a honra comunicar a V.E. en respuesta a vuestro oficio N°© 276,
de fecha 3 de julio de 1973.

Devuelvo los antecedentes respectivos.

Dios guarde a V. E.

(Fdo.) : Eduardo Frei Montalva. — Pelagio Figueroa Toro."
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