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Exm ... . Seno)' : 

XicnLls Lil111jeh, por Lt CO:llpulia (l,' l,,~ r~rroc;¡rri ­

Il'i K.l itr~'ros d~ T:II'¡lpac.í, en h .iC'~t¡"1I pr,llllll\-ilb P,)!' 
lo., Sl,,¡ ... rC',. C¡UllpL~1I .J OllC" i I '! "0101\' COL lucid:\ ll ti,· 

¡.H l'ri\'¡¡rjios d' l111e h:¡ eSI:l!1 0\l qnid,1 lhlsesion mi 

1'('pl'(',i(!11I:1~b, rCSpl!II\O~al\lCnh' di_:;.I: {¡tI" ('11 .instiei;¡ 
" , E, ~c 11:\ d e sf'rvir ten(>r pl', .. ~Cllt(' ('sU> c~('rilo :11 

tieUl po llQ d icta l' rQsolucioll , 

Puntos en deuate, 

La pelicion de caducidad, quc ('S la Iluleri" de este 
juicio, flu'· deducida ;tute V, J~, (,1I:?:.I de IU'IYO del pn!' 
"ente nilo, ¡ ha sido rf<fo['z:¡¡!a ('11 ,los e"tensos fol1clo~ , 

pr<>8cntMlos a lines de a~ost,o el l\ll tl i :¡ mcdi:ldos de 

ho\'iemlm; el otro. P or mi part,c ('11 l' l ,inicio actn:ll solo 
"0 h ;1 presclltad0, el lO de octl1b,(\, 11 11 ('1«' I'il.o impreso 

}¡;Ijo (·1 l illtlo de Terc~r J.l!l!mOrandi/!II. Correll adem:\s 
('11 :111108 \In in lorme del serior ,Jefe !\)lit.ico de T al'apac:í 

¡el dict{¡ruen (le1 sellor h~C:1 1 ,k b EXlIl a. Corte Sn ­
prQm:1, 

Par:1 consnlt:J(' la bl'c\'cdaJ compatible eOt\ la impor, 

tancia dcl IlSlmt{l i la gl':l\'ctbd de I:IR cue;;tiones CO Il -
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Irovertidns, no voh'eré sobl'e los puntos que he trnt::ulo 
en mi fulleto :llI l cl' ior, i me conl!'a('rl' ni iurorme fiscnl, 
que resume to(h,!; los argullIentos sérios alegados con· 
tra la Compn f'lin . 

El seno)' Fiscal opina: 
id ," Que no ¡mil caducado de llillgUlI modo los COll­

tra!osdc 11 Ilcjuliode 18G8 i de 18 de mayo de 1 8(j~; 

~:?O Que hn c;lrtucado el c Oll l r<llo de ~G de octuUl'1' 
clc187l j 

.t3." Qnc S. l';. el PresideTlte (le la Rcpt'lulica puede 
dcclar:u" 0¡;:1 crldn<) idad <le ]1I"opin autoridad ¡sin 11\:18 

trúmitc.), 
Gllanlarl- >;ilcn~i(l sobre [os pri,'ilcjios de 18G8 i ISGO , 

ya qlLe bU \"ijuncia cs(,í fUf'l'a de dudll e implici{;l lllCIIUl 

rccolloci,la por I<JI; mismos cUlltClLlbn's en su Ü\tiulO 
fulleto; i 111" ('ontraeré CSU]IlSil",\IIlCllIC a la segunda i 
tc rccr:1 cOll<.:l(l~iu1l0~, est<) es, a h c:\tlllci dad del contr :l~ 

10 de 18il i :11:1 COIIlI'ct.cneia del Uobiel'llo para hacer 

tal deelar:witoll, 
Los fundallwnto:-; dd dict1nlCtl fiscal son: 1,° que el 

CDlLll'ato o ('()ncc~inn de lSi l no era di\'jsible ni se di­
vidió 1'(,lid,trl1CIIICi j." que la Compuflia cesionaria 110 
cllIIlpliú (;on I.t~ \.luligueioncs inhcn'lltes rl. los derechos 
que se le trnslir icroll; :;," quc ningul)'\ csce pcioll ampll_ 
'ra a la C Olllp:1l1ia; i -l." que V. F.. como succsor del Uo­
hiemo del Pen'1 tiene I:IS mismas facu1t:Hlcs que aquel 

Uouierno, 
1,:1 <"':omp:¡r.i" I"U11<1,1 la subsistencia del conll'ato d(' 

1871, ('11 1., pane ql1e le rué cedilla: 1." 1011 que ella solo 
es resiulJlIri:\ de lIIlO (le los privi lejin!; do 18,1, i en que 
C¡;O~ privil .. ·jios eran diyisibles; :!,O eH que ella ha cum ­
plido todas las oblig:\(;:OIlCS qno le fltectaban como CIl­
liionflria de dicho privilejio, i IJIl que, aun suponiendu 
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ret.ardo, no habria mora; ~ .• en que 11'.1 se ha justificado 

lIillgullil ele ],\s dos eausa.s de ea.luci,bd que el cOn lr:\ to 

,le 1871 sometió :1 b .i urisJiccioll l:tcult;Hi\·a del Gobier­
no; 4.~ en !'J uc ella ¡la c¡;!f\do en quiet:! pol)csiolJ d(l sus 

(lcl'cclIOO, posesion reconocida i acatalh por dil·cr80s 

ac to~ del Gobierno; 5.0 e1l qua II:li cos:t jllzg;ldf\, ¡en 
que I:l J cc1:tmcion de cad ltciJad 11 0 eOttsult:'ll'ia 1Ii los 

intereses fi scales ui los i!ltercses jCllcralcs de la ill ­

ul1stria. 





ti "" '""',,,,' ",,' "",, ",,' 

1l 

L:ls obHgdclones estipuladas en 01 contrato do 1811 son 
divisibles, i fueron divididas con aouerdo de las par, 
tas contratantes, 

Iwconoce el dictAmen fiscal quo las ohrall cstipulad"s 
cn 01 COI1tI':lto de IBi1 pudieron sOparill'lle o di\'id irsc; 
pero sostiene quo los pri,'ilcjios eOn'clat,ivos no pl\eden 
~epararsc o dividir~e, porque cn eso oontrato se estip ula 
11// pr¡ciüjiQ p(tJ'(t dh'e!',\wl obras, i 1¡J w¡ p!,i¡,¡üJio para 
ruda /IJIU de Cj(IS obras. 

La opilLion fiscal no concuerda con el testo del COll ­
II'ato, ni con el interes (¡1I0 mOl'ió a los contratantes, ni 
eOIl la illtc!ijcncia 'IUC ellos dieron al COIl~mto, ni COIl 
l¡¡ uoclriu,\ legal. 

El C()lItmto iUlpllSO la oblig,ICioll de COIl;,trll!r las ra 
miticaciones dc la :\oriu, i la de COllstruir una linea a 
.D01i\'i;¡, conced i"md,) [ll'i\'ilejio lJara impedir In cons­
IrllceiulI de otras líncils cnt re l a~ ralllifi C :lcioltc~ i!a cos-
1:1, i ('lLtl'tl la costa i Bo!i\'ia, (CI{llIslIl,ls ],& i 3,' ) 

Un.! m¡~lll:l c¡'iu sula estipula la eoustl'uceioll Je ra ­
Illilles i de linea 11 Bo!ivia; i, en la llli .. mn l~rll1a grama ­
t ical, otra éhí ll~tI!a to torga el derecllCl de impedir lincas 
clltro laslOHlitror,H, rarnificadas i la costa, j cnlre In cos­

ta i Bolivia, 
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Salta a la vistll que se estipularoll dos obras, ramales 
i linea a Bolil,ja; i dos derechos, probibicion de otras 
lineas ti ltlS sa1\tl'cras, i prolJibicioll de otnls ¡tucas aBo­
li ,·ja. 

~o ~c dijú: '(se harán dos obras;» pero se csprcsaron 
dus obras distilltm;. Tampoco so dijo: _se couceden dos 
pl'ivilcjios;n PI,:I"O se esprcsaron dos, distintos HilO do 
otro. 

CoufrontanJo las ohms con los privilcjio5J se dest.1ca 
nllil rebeion ínlillLa i ¡::lara entre cada obra i cada \Hi. 
vilcjio, la !IIiSllliI ¡·..., laeioll que existe cutre todo ferro­
c<1lTil i su lu·j.-ilcjio: 11 la Cow5trllcciü n Je ramales co­
rresponde la 1)!"Uhibicioll de Otl",19 lincas entre las sali­
treras ralllilic~ldilS i la costa ; a la consiruccion de ¡illea 
a Boli"ia col"rt'spoude la prohibiciull de otra líllea ~1 esa 

rcp\\blir.-a, 
Los ramales 1enian por oLjcto ciiclllsil'o el porteo de 

Ra litre:J. la costa; l!;Im 'lile es:~ obra fuera privilejiada 
era necesaria h prohihicivli de otros /'cr['(.x:al'ril",s cutre 
los ramales i b CO'l t~1. Igual ohscrvacion ca\).;: respecto 

de la línca a lloli, .. ia. 
Ko ]¡ai niugu!ln rebcion entre la COllSLrucciOlJ de f!!.­

m,llt:s i la prol,ibio::ion de I¡ncn 11 Boliv ia. 
Por otm ¡¡¡Irte, pOI' ramales de 1111 ferrocarril no l)llo­

do entenderse sino \llln eOllstruecion accesoria i depen­
diente Jo otra, i ellos tienen naturalmente (¡ \le conel' la 
sucrte de los Ir.meos o lincas principales. E,;¡tando all­
toriz:t,1a la o::csion a islada de los rerrocarriles de Iqui11llc 
i de Pis:li;UI, h,li 'luc ;¡C()llLar fll lJ cn 1.\ cesion de ellos 

su compnllulel'ia Il"ItUI" llnl(mw la de ¡¡US rnlllalc~. 
GOI"I"obl,ra es:! o::o lisidél';¡cion la ch'\l~ula 8: del docl"'-'­

to de lSi 1, la cual permite ol"g¡mizal" ulla !:lociedad para 
esplotar scpamdamenic la línea a Bolivia, i la cláusula 
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15: qtltlautoriza la cesion do ese camino, El silencio que 
gUllnllln C>ias cláusulas sobro los ramales manifiesL'l que 
los OOtllrat.antos eutcndieL'on quo aquellos formarian 
parte do los ferrocarriles do fr¡uiquo i de Pi sagua, re~­

pc('l i l' a llH:11 le, 
La digtincion natural ontro !as o1.)1'a l:l ¡los pril'ilc jios 

Sil oncuentra iudiC:lda elL el oontr:\l,o de 1871. Alli se 
<'stahlcco mnrcada scparacioLL en tre 108 ramales i la 
line;L a 1I0Ii,·ia, J'a por b diversidad de los pbzos fija­
dos para SlI ejecucion, y_! por bs fonnalidades o requi­
sitos previos par.¡ su reali7.:\!;ioLl, ya por otras circllns­
t:\1\Oi:18. 11 0 lLccho mérito Je ella':! en ILls P;¡js. 46 a ·18 de 
mi Tercer JIemO¡'all'lrlm, i me rofiero a lo quo alll espu­
He, Iblll:ludo í'spccialmento la a\.enoiOn al decroto de 25 
do abril do 187J , que a:npliú la obnL. de log rillnules i Sil 
plazo, sin h:lccr mérito alguno do 1:10 linca a Holi\,ia. 
(Do~1Im(,!ltos, p:íj . 70.) 

EIl los :.'ie tos que precedieron 11 la celcbrflciou del 
COlLtrato, hai tümbi"r1 iudieaciones claras de quo las 
partes contelllplaron C(lIno separad()ij i distintos las 
ohras i lo,; pri\·j[ejio~. 1::1 dict,'1men fi~cal rciatiyo a 
e~: L. eouC'esioll cstidió scparadalllclLw los mmale~ i la 
linea a H )li .. ia, o lIim notar lo!; fUlld:llntmtos i objetos 
diversos de cada una de esas ubras i de las rcspceti \·as 

cOllcI'siours (1) 

(1) \·I~l'A.- Exm(). Sei1Qr -La S(lc L~d<,(1 1I[onll'ro Her mu"os, 
rn ~n {·" l iu:H.! de t:u"CP'H)ll ln, "" 1,,~ t¡',m(' , r,¡], -. ,le 1'1 "'_ 
'l'le" la I\",'ia , J" l 'i " ,>:""" Z"i,iga i t',,¡ Jo UIII'I'0 1 01>0<, Col! 
d~,.\!d"J d~ 1','d"rt'll~i~ "los d~IH,13 IIHe ~u ~6ta!'lcr.enn "'1 la l'n'­
'¡""';" , ~olicil!l de v. }~. le ,'u"~('<l,, ~t d~recho ",d",i,,, J~ ""us­
tr"ir la~ r~",itie"ci"n~~ l lccPB"ri,,~ para l""wr .'n c"",,,uic~ci,,u h 
.r; orj ~ eOIl !:,s Jp",,,~ ~"lilr~"", i dn I',olon:;: .. r 1" tin~a pritlc;p"1 
l,a<t~ .. 1 I'""eo de 1:. f""HIt-ro, <lB D"jj,·ia '1u~ mas c"",·e"gn; lodo 
:t ~" rMI:l i fin I",tl;. ,,1 G"I. ;~,."o c;"'t".bd "ló"u~ por g:tr:lI1ti~, 
ad~I~lIto.l'ro':~eu1Uo" otro tit"t". 

Los !'tiíor¡·! )Ioulero ]J"rrnaue., manifiestan en su recur!o, tO{bs 
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-------------------
DQ los antecedentes recordados aparece que las obras 

los priyilejios er an distintos i di,'isib]cs. Ahora biell, 
pur esprCSll cstiptlhwioll de la~ pades, tltlQS privilejius 
) esas obras pUllieron S(!pCirat'Se ¡cederse sepn.rada­
melllc . 

1:.$ wnú,j"s '111ft ('1 l'>I"LI~d "'¡I'"to de c~I,,~ ti "ells fé r .... "5 Im: ... .!"c;· 
rían ,,1 i'ai~ ("lO j""e,·"t, i " la I'fO\" incia d~ Taml,ac,;, par! icu!:.rrllenl". 

En 1:",,,,10" b~ nu"iticacionpsll bs tlCU11U ~al¡tro ra ", es en ef"". 
tu i,Jmj,jl,Ic (IUO ell,,~ \'cndriall" ,,,,,ncntar In !,roUlIccion,,~ i " 
c"l<K)ar en ¡guaU,,,¡ de cin:unsta llciu, a iodos los "'plotadorC iI del 
"" litre pata l'0d\lrlv v ~1Hl~r" p,ecio. ¡,I';IIt i"<1.', U"" ,.~ 7. 'lile las 
t'"{'ilid,,,le~ <Id tl'''~I'"ne r"esen iguales l'''n. Iodos. 

A <:-slc r.'p .. cLl lit-\,(. blllUicll !e"ceBO el! consjder~cio!J, quo (". 
t. 1\(111 la 60cie,btl )111111<,ro 1fer())a))o~ f'1l aclua! pOJlesion del ,]~ recho 
,·.el".i,·o de ],"I'<:r r,.",il;c,,,,,ior"'B Jcsde Z"p;¡;:" i 6,,1 de Ooi,po Il 
b~ otras ~uli lrt!t:", l'oJi~n pl.or COW c~mino 11"g8r :1. 1, ... lIu!> "I,om 
\r,.13n do unir a 1.1 ,·.Iaciun do la .:'-:Qri"i PQr !Ilanrra. 'Iu" ~u lkJ[ici­
\m! do "hora parccc> 110 tiene ol ro "LidO '1"8 f"cililar la oLm ,le 
((uir 1"" ,.d c~ .lo tic"ro t"d.," ¡"g salitl,,""'$, h.1ciendo unas nLmifi 
cacioJl('s de L. Noria i "tra~ de Lapi¡;-" i ::;,,1 do Ooi,po. 

I'M lo 1((;""", ILO rxi slo illeoll l' en ienle "I""no pa"" oTOrgarl" h 
rn:ouut~ couce' ;"I\. (I\\~ >pni n" po,il;"o ¡Je'l para b prO,'illei,L, 
~iu i"'p"ne,· 111 li,eo g"~",ill\e u ;<lgullo ni .lan:l.r d"r~cLv" Jo Ic ' " 
cero, 

lo,!,rv!",,;!aei,," <Id ¡',rroc:"ril ,le la .~o!'i" a ¡" rronter,:, de 
Boli,-i", ¡ie''''l'vr oLjdo poner (' ti con"mlCIICIQn con 1:1. I'ro ~ IrlCla 
dIO l'~ rapac'¡ ¡ la co»l" I,,~ J~lmrtmJle,,(o. tld "ur tl<l ~q"cl¡" Il~_ 

l)\iLlic~ . . . . " . . 
E,wLlccida r,:\ 'la, b ¡J"C"IIlel:' Je l arapaca tentlna aou"J"n· 

c¡a Je t.raws para ~,!,Io(:l r S"~ , 'ent,'oS de "¡'lile"" i ollmtllta el! 
1,," "rticlllo~ do C{Jt\~UUH') , "Je'u~s dp. la. ,·cntn.!,," jpnc""le~ ' I"O re­
I,ortaria como ¡u.!:", Jc 11'~I!"jlo I'~ra I~ }u.'polladon i e;¡l'<lrt,,~iou 
~,,1I B"I ivia. 1'""," l"l(Ú-, ,·1 sur da Hol" '", !,lIm,1.<> en eOn:"", ,,a· 
do" C"n ,.! I'.,ór.cn, ('ntrurh J~~tl(- ¡urgo en 1:>. via ,Iel ¡oro:;"e<o. 

I~.§ ,,,ntaja' I'"ra el l'",·ú ; llo¡¡"ill ~crbn, P"~!, reciproc; •• < • .." 
el e~I"L!"ci ", ic!' 1 0 d .. 1" liue.~ l'ro,\"cebu", 

E,le fl'rro"~,,,'iL "<J'"" 1", m:mi!i61;1II los .cil"r~§ i'llu,i<'ro 
Ilern","r,., "0 t;ellO rrbcio" con ,'11]"0 V. E. )", J~crel.:,,!o ~"lrll 
TUClla i la j'I'()Ill~I''' , i 'iu" f~(¡i. ¡¡a",ad" ;¡ ,,,,i .. ,Iieo" ciud"tl ti" 
'I'''CII'' COII Iv, J"I'",¡,,,"",,tos <.Id l:Ol't~ de U"livi~, 

C0ll10 a", IJ:I~ ,'i~~ Jc\)~" lIenal' nrce!iiu[¡Jr~ dit"rrntes, rtQ ¡,ai , 
puc', inoon,'cn;etLl .. :.I~'."~o I'~ra qne Ia~ J,,~ .e t~t.a~¡ezcan. 
Exallli naJ,,~ Ju cOnU1C1QUe8 b~Jo las t\lale~ ~ohcllun las conee· 
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En las tres cOllcesiüllcs hechas il :\I ontero lIennano¡¡ 

se consign6 la [¡cultad de lal:! cotlcesiO!laJ'ios Jlara ceder 
el tQdo o parte de sus deredlO.:!. El decreto de 1871 dice 
'li lC Montero Hermanos podráll organizar una COlll ­

puni,t para esplot<l r el ferrocarri l de la Noria a Bol i,' ia, 
i q ue los propollentes1 o la compania ql1" organicen, po­
rl rán trasmitir eu todo o el! parttl Sil derecho 11 esa linea 
COll lus deNx;l/Os 'lue SOl! acci!sor/us de la propiedad del 

r'lt///uo (:!). 

s ;o"r~ 10- ",,¡lo,,'" ~¡ontel'O, "I,," ' .. ~e '1' ''' ella, ~(>n las ,ie""rales i 
actJptn,bs en los <Jonlo'ulos de e,tu j"'"ero, no of"!O uienclo ]>0" lo 
,,,i,,,,o i"l'o"\'(,,,i"nt~ ,,1:{uTlo"u i n~e" ej ou ,." h o.c,.itum '1"" ¡'"L.rá 
,lo olor;;" r,;,> .~ I,i""" :":5 ,¡~ <Jd"L.,·~ J u I ¡;'I.~ L·i"ctl~. (V"",,,,¡,,n­
lo,', pajo 7--1 ) 

(2) ¡:.:" l., conce- ' m , ·~Iati",,:'¡ f~ro"e;".,.il de 1 'lni,I"~' dl' juli" 
do J~(j~.,.. cnutlC"lo.", la,; , i¡;\1ie"ks "¡'¡",,,Ls; 

:! . ·~DuTl R"nen Monkro tcnd ... i ~I deH'c1", tlo furolt :t r. en ~I 

1''';' o p" ~I ,·,b,;,"jet'O. " ,,,. ~"c¡", I "d '1"" ,,,,,lenOlni,,,, ... ' Comp~,"" 
.1_1 rNror" rril de f,1"i'I"~" 1 .. , Xor,: '. i la " ",,1 ;:or.:".,-' do toJo. 1". 
derecho" i l'ri "ilt'jios 'I"U [i .. "e" ,,110m i s,. aCIle,·,le ,·u ",¡ .. bnle a. 
",la cb,e de "soci,,~io"~" . ( fJoJC",,,,·,,I.)~, I"ij, .. l .) 

lü.·~lJon I{"non M,,,,tcro i H~nll'''H)< i la "o'''I ""'i,, '1"0 P'lo'_ 
,b" cstos ,,,·~,,,,i/."". ¡,-"d,"'" ,·1 d" "'JCho Ju tr"w,iti .. e" pi t.odo o 
"" /I"rle su, d('r"cho~ ~I C"",illO pur o,,,, l'lui~ ,' conlmllt_ Este de­
re" ,lt se ",t.iend" a lo" de,,",," <I"~ So" :lC'.'C.;(l,·i"" n h liloro (JI'opie_ 
,bJ . La \""5",isioll ~~ h~",i "on "I"'oh"o;"n old U"hiernn, ; SI ee 
n'rilie:"~ ,." 1'''''0'- d" .. st""U.iE~"<J<. ~e ,,,jetarú ,, ~"l"s" b~ Ip,re. 
01,,1 I'"i~, ~in I'0d",' h"cor "óu Ju ni"gnll ,'~",,,', ,, dil'lo""i.tico, 
( I Joc'''',eillo., I",j .. ¡ (l. ) 

en la c""ces¡ull ,.d "t;,·" ,,1 f~,,,,uc-"'ril ,1" Pi"";:;",,, 11"¡ Los e1",,­
,,,las s;g" ;",II",, 

'l." -El IH"0I'0Il~"le ti>,,,I,,,' {, I JH""¡'U Je ut'g""i",t \1"a co"'· 
l'''ll ,,, a"ó"i"'a ,¡,,,, .e de "",,, i,,,,,',, CO'''I '''''''' d~l }<',Jrnx;nrril dr 
Fi"E19"a , h cn,,1 ;:;u""·" d" 10"1",, los l'ri"il~iio' ; del" 'chos q"e ti" , 
" .. " "I Lon , i :,,~ 'l"" e" :"I,·I,,, ,h) ~e ac"~rde,, a esta d"'e d~ "socia­
ci",,,,~ . (J)O<'''''lf"tO~) p',j . ;'j.J- .) 

12 .~-Ell'r01'"n"nt~" la cump"llia que or;:;u"ice, te"dnt el da_ 
Techo de tr,,~n,iti,') en d ludo" en pnl'le, Sll~ d~rechos ni o:,mino 
por olw1'luier contrnto. Ei!ta faculta d Be cstienJe a los Jemas de­

" • 
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F ué, pues, espresnmclIte estipulada In. ¡¡\Cultad de ce­
uer separadamente el privi lejio re1a t. i\'o a eS:l linea. 

La facultad de lmcer cesiones totales () pnrci ales con · , 
signada en los contr.ltos ]Himiti .·os, lué reiterada espl'C­
¡Hllllcntc. E l Gobierno {Jcelaró en 1872 que los conce­

siOllarios podiülI WiC:;UI'W', ll ipo/cew' () trasferir lodulJ 

O algunos de SI/{; dc!'~dw,~ i jú¡,owrrilcs , sill llinguua 

formalidad previa, i sin otro req uisito (¡ne el de dit!' 

cuenta al Gobierno una ve7. cOllslllnado el contrato (.3). 

"~chos que son ncceso";os n la libre propied"J . Si la h"sllli,ion "" 
hiciese en favor Jo f'Slr'lll.iero •. se >l1jclará'l é~ tos a las ley,," ¡]pl 
país, sin poder hacer uoo.Jo llingllll recurso <liplo"' ''tico. (Doc,, · 
"<e/ilOs, !"ij. [05.) 

E n la cOllcesion teree,·a. tle ISil, so lee lo 8i¡:lIit'n le: 
8.'- l'08 "roponentes I.e ndnin el derec),o de ('rzan izar UI" 

eo",p~ñ,,, "no.!lIi",a '1"0 se JCllolll i n~r:i Compañia del J;¡'~~oraJ~·il 
de 111 J.Yoi"ia" Bolit·¡,. , la cllal gOl.a"" J~ ioJo~ los derechos 'I"U 
tienell "hora i 'lile en "delanlf' so aClwrtlen" e~1:t cluso Jo "sucia­
done •. (Docllmc"los, I,,¡j. íl5.) 

l.'l.·- Los proponenW., ° la colIllmiJ i" que orgallicon, tcnJ,.,ín 
nl tler~e\¡o Je ¡r"",,,iti,. en torIo O en pade SIIS d,' rpchü<,,1 e:L",;no 
ti" la Norí" a h {mutera ,le Boli,·í". eo', d re-"pedi,·o pern,iso J,'I 
(jobi~r n o, eSllresuJ" en escrít"ru pliblic". l~"b ¡"ellltad se e.t'em!" 
ti. lag tlPIlUlS <lerAd,os que "on "eeeso,·ios Jc ]" prol'ieJ"d ,l~l e,,· 
mino. Si la {,.".misioll se hiciese en fa\"Dr de "'[,.""jnDi, SC 811j~· 
\.;orán éstos a Ins leyes ,Iel pai, .• iro poder C')ll, lcar ningun recurso 
diplOlnatico. (DOW"' l "los, "',j. 66.) 

(3) Li<!la, ¡¡¡W·!O 11 de 1872.-·E.lando auto,· i ,.~'¡o" los rceur­
rcnLes MonLero Hel"ll\ano~ 1'01" la c1'''lSula 16 del contrato cele­
hrado con ollos en julio de 1868, sou,·c .. l t""r ,·oc" rr i! de 1'111iqllO 
"la Nori:>, l'~ra celeum,· c"" I ~u;cr contt·ato rehtivo a e!a 1,­
ror", sc dl'darn: '¡rte pueden hil'0tec:lr ~! ,.,.fe,,. i.!,, c,"",ino 1"' '''' 
seg",·idnd del ~I"pr':,ti to '1'''' ¡,or t uO().I)I)O de lil,,·,,~ e"[erl, ­
na., bu ne¡;oeímlo eon el ~ !.bnco <1" In ClIj"n» de LÓIltI]·~8. S" 
dcc1nm "":",i.,,,o que log ",i""o~ Montero Her", ~ no. I'n~d,",1 
ccJ..l,mr cualqnirra neJ.!"ci"cio" 801,,·e II)~ en"';II"" tic /i~rt"o Je 
que "011 .. mpr~,arios en b I'r("·inci,, <1 .. T"'·"l'ad" Sif",lo ~ol() lI e· 
ces~rio 'lU~ de" cuenta al GoLif'rno d" la operncion '1"0 l ,r~ctj· 
qllen .-l'uLliquc,e i Tf'jistrese.- - B ólorka de S . .i':.-San¡" .Ira.ri". 
(DocIW¡elll08, puj. 97. ) 
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Bn vil'tud de osas d..:claraciollels, :\ lontol'O Hermanos 

hicieron ecsion pnreial do su~ dereehos a la COlllpal1ia 
Nacional dt.J l'Js Fen\le<lnile;; S.¡lili·o l·os tlel Perú, eli­
minando de la eesion la lillea do Bolivia; el Gohierno 
deí PelrL·\ aprobü espres:ullell te C~(\l:; eOll t r:\tos. 

Esto~ hechos, cuyos comprob:mtes he dubllado on las 
p.ys.:!U a 37 del mi 'J::rCfT Jlem1ralldum, illlpol·tan una 

apliea\:iou pr.'tctica hecha por los eOlltratalltü~; i esa 

aplicaeioll lij a el sentido dd eOlltl·ato por espreso pre­
cepto del ad. 1,:!77 del l Cüdig) Cj· .. il del Períl, eOIH;or­
dantc COII el art o 1,564 del dlilollo . 

l-~esulllidüs los !llllcccdcn/<..'s cspncstos, no puede sos­
tenerse la indivisibilid,\d de los privilcjios . Esa tésis cs 
COiltr:ll"ia a la lIaturalel.:l de bs OOS:IS, al t.este) de lo~ 

eOlllratl)s i a Ia~ decl'II·;L..: iones rcpeti:bs ele las pa l·tes 
contratantes . 

.\lirada la ellesliun b'ljo S l\ ~ faces le,.;"hls, Se COll G\", 
lllan Lts conclllsiones q ll e SOStengo, 

¡.:s easi escus.\do recol·d:l!' ql\8 en las cuestiones peno 

dienles deben :1p!icar:;9 las leyes tI'll Perú, por haberse 
celebrado lvs Cl1ntrato3 ell esa ropúltli r.n i P:l1"<l ser CUIll­

plidos en ella . Tal es el principio que flllye del arto l U 
del Códig,) Gil· jl de Chile i del ar'!.. :?J de la lei de 7 de 
uctubre de l S'Jl. 8Jlo a fdta de ¡ei perU ,¡ll'\, podrú apli -

Li¡¡¡'" ":;).'1,, ) " de lK7~.-J)j eouf"ron i<1."j con ~l '''l' i,·;t u .le 
j" ~lIilt " ·"'" ,·c,ojue;oll .1" Il ,]0 m.,t7.(} '¡" l ¡""'·."."II" "no>, ~o Jcch­
,.a : 'lne L, ""tur;I."cion" '1"" ,c reti",.~~, e,t(,,,","·,.,, """lc''l'';H 
ca""",, I"",,,u; <) COH,!''''-' ¡a" ",p,.~" " t i ¡", e" [,,;.! l., ¡Nr;, n (¡f,t ' ;[ I\"lO ion, 
l'",/ieu'¡n /v.' ,etiO"M J[""ler,' 1In-"Hfln,' ",",:; ,,,.,,,., ¡'i¡>oI"w,· o fra. · 
ji-,.i, ' lu"'" n "I:;'!lw$ de elfM pal'~ ¡" 8ej'IJ '¡'/'«¡ ú .. I'·"'l'd.tilo (J 

1""·(( fjP.,,,t ". c""{'lu;,.,.a "'":J0cia~·¡v ' , o é01,lrato, '·011 "~/~re¡¡cía" 
,/OeI'08 ¡e,""owrri/e",- de todo In c,"'¡, un ... <'e" COIl3w .. ado, se d"", 
CUNda al S"pm"o Gc&iauo.- Helítrese i comuníqucsc.-Húbricll 
de S. E .-Jlorales. (Dl!Cllmc,do~, l'áj . 07.) 
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carsc la Icjislacioll ehilena, PCt·o no como lei. sino como 
doctrill'l. (AlIb/":¡ et Hall, tomo 1. 0, pr.j. 100.) 

H echa cstaobSet'\'ilÚioll, que el dietámen lilical parecc 
ha ber oh'idado. ent ro cn lt1alúria. 

Cree el señor F iscal que b di\'ision o separacioll de 
lali obras ltO pudo Pl'oducir la di\'ision de los pri\' ilejioli, 
porquo éstos el"flll ind ivisibles. En apoyo de esa té¡; is 
recuerda el art. 15,[5 del Código Ci vil ¡ el aforismo roma­
no ([donde la lei !lO distingue no es licito distingu ir.» 

El afori¡;mo romano no tieno aplicacion alguua al 
e¡IJjO nctnal. r,as lejislacioncs modcmas, inspiníndose en 
el res¡>cto que se debe a la libertad de contratar, 1.:111 
cstablecido como ba~e de interprctaeion l¡~ \"OIUIlt.:ld lle 
los eontnltalltes, i orden¡llI i!l(l¡lg¡ll' e~a \·olllnt.:ltl, liÓ en 
sentencias o afori~m()s . Hinu en [!lS p:dalmts, en los acto" 
i P Il la illtellcioll de los coltlmtatl l ('~. E~o dicc!! \' ar i u~ 

:ll·tícnlos de! ti L IV lib. 111 de! CJJigo Ci l· il del Perú, el 
1,,\r ralu·1 dcltítlllo [lrdi miun1" i l·ltit. XIII del liJ¡. IV 
del CJdigo Civil dlilello. 

-'lalS Utl1J, el afo1"i",mo rOlll:J1JU, ¡pie ellutblllpla un caso 
" 11 (lllO la lei no ha hecho di¡¡lincioll, sol() puede lIpli ­
(",trlse a ctmlral"l"Q se/Isa al caso actual, eH que la ~epara­

cion e~istc de heeho i 11.'\ sido cSjlrcs¡Ul\clllc estipulada. 
Dejnndo 11 un Indo el :lfurisl/lo, apliqueuH s hs leyes 

\"ijcntcs, ('n H! espíritu elevado i CqUit.¡ lli\'o. 
E l arl .. 1545 del C":'dig-o Civil chilelto es uplícalJle 

jlo r(Jl!e es conformO ni 12;j(j del C":'dig-I) Civil del Pen'!. 
[)ice ese artículo '!lte el cOlltrato o~ loí pafa los COIt­

trat:l!ltcs. Ht'spc t c1ll0~, p ll e~, lo~ contr:ltos. En ello~ so 
estipuló cspres;ltllcnte guc lüs conccsiowl1"ios podrinn 
ceder el todo ° parlé de bU,; lleredw~: lnot,"O }j untero 
HennauoS pudicron IcjiTilllilltlento ceder UlIO o mllS de 
sus pri\'ilcjios, i resc l" \"nrsc los olros. 
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Los contratos consignall la fi)ctiltad de hacer cesio· 
¡leS parciales, i esa facul tad ha sido ejercida por lo", 
cOllcesioll,wios con csrresa aprobacion del Úobie1'llo . 
Tenemos, pues, una estipulacion c1am i una nplicacion 
práctica de csa estipulacion . .En consecucncia, tauto se­
g'1lI1 el arto 154f¡ como segulI el 1554 del Código Ci­
\·jl chileno (arts. 125G i 1277 dd peruano), debe reCOllO­
cerse que _\Iontero H ernmllos t.,;vie¡·oll derecho 11al"a 
ceder lodos o algunos de sn~ pril'ilejios. 

La tésis de In. indi l'isibilidad no podria sustentarse 
sillo en easo que el objeto de In. obligacion fuera indi vi­
sible por MI naturnlez'l, o en CBSI) filie los eontratantcs 
lnlbieran fluerido hacerla indivisiblo; esto es, que huhio­
ra indil·isibilidad aluolu/a o indi\'isibilidnd cQlwe¡¡ci(J/If~!, 
como dicen los j IIriSCOIlSu ltos; ¡nd il"iSI iJi lidad WII,/INI, uul 

,¡/;{ija/i,me, C01110 decían lus romanos. 
La tcoría de la illdivisi bi li d:ld o divisibilidad de la" 

obl igaciones, calificada alguna \'c~ de laberinto, preseJl­
t:lo El.Ces Vllloscuras que algnllosjlll"Íscollsultos la. con­
¡;ideran inesh'icablej pero ellalcsc[uiera que sean sus di. 
¡icult.n.des en jcncral, ellas 110 ex isten en el caso presente. 
:-.'0 habiendo tmiado estB matcria el Código Civil elel 
Perú, aplicaré 001110 doctrina 1a8 di¡;posiciones \lel CÚ­
digo Civil chileno. 

Segun el art. 15~4, la oblig'aciun O¡; divisiule cuando 
tiello por objeto UlHl cosa susceptible dc division, sea 
fisica, boa illlclechw\ o de cuob. Apli'1uomos ese pre­
cepto. 

Los pri ri lejíos otorgados 011 1871 son dos, distintos 
e independientes \lIlO de otro por su naturalezn. El pri­
" ilcjio de construir líneas entro la~ sali treras i la costa 
nada tiene en sí de comUll con el pri\' ilejio de construir 
líneas cntre la costa i la frontera boliviBna; el uno pue-
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de existir sin el otro, P uedcn eOnt:struil'Be lineas ectro 
las salitreras i la costa, i lJ\wde prohibil'SO a la ,'ez I:l 
construcciCll do li"ens a lloJi,'in, sin dilieultad matcrial. 
Luego los pri\'ilcjio8 son fisic:l1lH;>nto dil'isibles, 

Siendo Ilwterialmentc di,'i~iblr~, solo poclrian con­
siderarse indi visibles pOI' espre&:I cSl ipn]aeion de los 
eon trat:lil t('>" porque así lo dispone el número 4," dc'l 
al' t , 152G, 

En los contratM, léjos do IlHbersc est ipulado indi­
vision, se estipul6 literalmetlÍ() el dereeho de lJ:\cel' 
cesiolles parciales, i el ('oncf'sionario dil·idi,j !tis conce­
SiOllOS, codielHlo unas i reser\'álldose oll'ns, con neep­
t:lc ioll del Gobiern('. LUf'go la maloria del contrato do 
1871 no ('s ind il'isiblc Ijar cstipulncion do bs partes. 

Xo siendo ilJdi ,'isible I:t obligacion ni IJor 811 natlll':1-
lel a lIi por cstipl1laciol1; no h:lbiendo indi,'isibi lidm[ 
1l1l1 ur:d o absoll1b , ni cÚllvelloiou,~ I, la oblig-acion ¡ielle 
quc cOllsiderarse divisihle, i la tésia eOlltrlll'ia carece de 
fundamento legal i rneioll:11. 

La ocsioll tot.11 o p:lrcinl, autorizad:\ en los conlratos, 
solo ticno lIlla restriceion, a sflber , que en caso de n~ri ­

fku'se en fiwor de eslranjero8, C:Sl08 quCdHl'{1lI u~etos ;¡ 

Ins leyes del país i no podr:'in llflecr liSO de reclamaeio­
nCI! diplom.íticHs, En los dcol'c las quo aprobaron los 
contratos de cesian p~Hcial, el Uobic\'1lo reprodujo :1qlle­
lIns cautclnsi pero ellas, l(jos de sor un argumento con­
tra la divi sibilidad, son una prueba de habel'se respel;](lo 
d derec1lO de ceder, 

Lns disposiciones legllles que he l'eeol'llndo eSLablecen 
Ir. di ,'isioll por ministerio de la lei . Con mnyor rflzon se 
operará la d i,'ision, en casos an{i]ogot', Ijar cstipulncioll 
de los contralant('s. 
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Est:.blecida la divisibilidad natural i convencional de 
la obligacion, i Sll division rcal i efcctiva, llcga el caso 
de contemplar los efectos legales de la d ivision, Esos 
efectos e~tAn reglados clnrnmente cn lluestro Código 
Civil. 

El art, 1526 dice: q:Si la obligacion no es solidaria ni 
illdivisible, cada UIlO de los rtcreedores pnede solo exiji r 
Sil cuot.a, i cada lino de los eodendol'es es solnmente 
obligado al pago dc la suya; i la cuota del deudor insol­
\'ente no gl'..'lvar{¡ a sus codeudores,» 

El arL 1533 declara: «Es divisible la aceion de p~r ­

juicios que resulta de no haberse cumplido o de haber­
se retardndo la obligaeioll indivisible: ninguno de los 
;¡creedores puede intent1ll'b i ninguno de los deudores 
est{\ sujeto a ella, sino cn la part.e 'lue le quepa,» 

El arL 1540 es mas preciso pura el caso nctual, pOI' 

¡rat.arse de \lna obligacion eOIl cl,íllsub penal. Dice ese 
artículo: IlCuando la obligaeion eontraida con cláusula 
pellal es de cosa divisible, la pella, del mismo modo que 
la oLligacion principal , se dil,ide entre los herederos del 
deudor a prorrata de sus cuotas hel'cditm'ius, El heno_ 
dero quc cOlltnn'ielle :. la obligncioll, incurre pues en 
aquella parte de la pena que eorres!londe n sn cuob he­
reditnria; i el acreedor no tendrá aeeion alguna contra 
los coherederos que no han contravenido a la obliga­
CJOll,)) 

A b doctrina basuda en la lojislacioll chilena, debo 
agregar disposiciones del Código Civil peruano, que re­
sUel\'Cll dil'eetmnente el caso actual. 

Dice el art. 2268: «En las lJovaeiones en q11e se sus­
tituya otro deudor1 todos los que estaban coobligados, 
aunque fuese como deudores solidarios, fiadores i co­
deudores de cosa indivisible1 qneclnll libres de toda res-
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de existir sill el otro. P ueden construirse líncas edre 

las salitreras i la COSI;l, i pllcd,' prohibirse ti la vez la 
conslrucciul de ¡í"cas .'1 13011vi:1, sin dificultad material. 
Lucg<' los pri\"ilüjios son fisic~l\m.mlc di\"isiblcs. 

Siendo Illaterialmente di\'isibl~s. sol<) podrían 0011-

sideral'se indi\'isibles por csprcsa estipllbcion de los 
cOlllratallle~, porque 11I,i lo di¡¡polle el número 4,· del 
ar !. 152G. 

En los contr[lto~, Iljos do haberse estipulado indi ­
vision, ¡,;e cal ipuló literalmente el derecho de hace," 

cesiones parci:¡]cs, i el ('oHcesionflrio dividió las conce­
siones, cedien do I1n,"\5 j reserv/lIIdose otras, con acepo 
tflcion de] Gobiern(l. Luego la materia del contrato de 

18il no es iudirisiblc por cstipulacion de 1:1S partes" 
No si€'ndo indi,'isiblú la obliguciolJ ni por Sil llatm{l­

Je1"{I ni por est ipubcion; 110 ¡¡ubicndo indi,"is ibi[idad 
Hutur,l[ o {lbsolllta, lIi CUIl \"cllci(!Ila l, la oLligncioll tien e 

I}HO eonsidcnH~e divis ible, i b t{>sis contrnria carece de 

fundamento legrd i r:lciollal. 
La ccsion tO!;11 o parcial, autoriz:ldu en los contrat os, 

solo tiene Hna restriccioll, iL saber, que en caso de ,'eri­
licnrse en fi¡vor de esfnmjcros, i's108 flucdan'm ~lIjetos a 

Ins leres dellJní~ i 110 poJnín Ilaccr liSO de rcclamucio­
/les dijl]OIm'tticas, En JOB decretos ql\e nprobaron los 
con trnlos do cesion pnrcial , el Gobierno reprodujo aqlle· 
lbs cllutelas; llcro eHas, Iijos de sel" un argumento con­
tra la di\"isibilid'ld, son una prueba de haberse ¡"espel,ldo 

el dcrecho de ceder. 
Las disposiciones lcg:¡]"s qll/; hc ¡"ccor,lado cstablecen 

b division pOI" mini~terio de [a lei" Con mayor r:1z01l sc 
operará J¡\ division, en cnsos nn{\[ogos, por cstipulneion 

de los conlrntnntC's " 
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Establecida la divisibilidad natum! i cOll\'encional dc 
l:l. obligacioll, i su division real i decti\'n, llegn el caso 
de cootempllll' los efectos leg,lles de l:l. dlvision, E!'IOS 

efectos el'tlÍn reglados cbrnmellte en IIl1cstro Código 
Civil. 

El al't, 1526 dice: 4:Si In obligacioll 00 es solidaria tli 
illdivisible, cada uno de lós acroedoros Plwde solo exijir 
Sil cuot.a , i cada uno de los codcudores es solamento 
oblig¡¡do al pngo de ti suya; i lu cuota del deudor insol. 
vClIte no gra\'aTÚ a sus codeudores,J) 

El nrt. 1.')33 declara: ,Es di\'isible la aecion de per' 
i\licios 'lue 1'esultu de no habersc cumplido o de haber· 
se l'O!.1rdado la obligacioll indivisiblo: ninguno de los 
¡¡creedores puede illtcnt;u'l(l. i lliUgUllO de los deudores 
ostil sujeto a ella, sino cu la parw que lo quepa,» 

El llrt. J 540 es mas preciso pam cl caso actual, pOI' 
I.ra(Mse de ulla obligacioll COll cl imsula llena!. Diec ese 
artículo: /rCuando la oblignciou contmida COll cJáusub 
pellal es de cosa divisible, la pella, del mismo modo que 
b oLl igacion principal, se di,'ide l'lItl'e los hel'ederos del 
deudol' ~ prorrata de sus cuot~s hel'edit3rias, E l here· 
<lero (lite contravielle a la obligllcion, inc urre pues en 
aquella parle de la pena que corresponde a I:;n cuota he­
reditaria; i el acreedor no tendr,'\ 3ccion alguna contr;¡. 
los coherederos que 110 han contmvenido n t~ obliga. 
cion,), 

Ah doctl'ina basnda en h lejislacioll chilena, debo 
agl'cg'u' disposiciones del Códi~o Civil peruano, que I'e­
IóllCll'CII directamente el C:'lSO 3etu,,1. 

Dice el art. 2:?G8: «En [¡LS tlovuciones cn qne se sus· 
tituya otro deudor, todos los 'lile cstab:lIl coobligados, 
:lunque fuese como deudores solida rios, fbdores i eo­
deudores de CO.'3a indivisible, quedan libres de toda res· 
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pousabi lidad;:\ no sel' que se obliguen en elnue\'o COIl_ 

11'1110.' 

El art. 22G() Jel mismo Código ngreg:l: «En el caso 
del artículo antel·jor1 el aCl'cedor no tiene derecho COI!­

tra el deudor primi t ivo, ni contra los Ji:ldOrCli de éste, 

1IUU CUflllclo el sust i tu to lIegua n SOl" insolrcn tej si 110 es 

'1 \10 la Ilu~ t i tucio tl se l\1l bi csc llcello cll!luclo r a cstab;\ 
fallido 01 ll uevo deudol ', ignon\nclolo el ncrccdol'.!\ 

I~sils disposiciones son de estricta nplicacioll, porf]lIP 

la Compflflía se sm~titll.rú 11 .\lontcro H ermanos en Inli 
ohlig:lciones que l('s imponi;l1l su!' contwtog C(lU d Uo­
hier no del Perú, esccptu¡índosC' ('!;1!lft'F:lml'nrC b de t'{)II~' 
trui t" 1:1 línea n Boli ,'in. ES:l sl1stitncion de un deudor n 
o t ro pl'Odl~O nov:lcioll segulL la lei pCl'l1ann, i esa 1l0I';I­

Ci('11 (kjb c1eslig:l(b~ e illdepell(lienfCs b8 ouligaciol\(,s 

,IL· la Com pnilía de bs ,,111 ;o;l<.:iolle<; de MOll fero Il er· 

man o~. 

E sos Son 108 efed08 jurídicos de In \"C~rdadcrrl nrJl'a­
('ion. (LmH"enf, tomo x v 1 JI , pnj. :-:50.) 

l.a c1ivisioll de los pril'ilejios es, :ldelll:ls, la única 80111-

(·iOIl eorll¡JIItible eOll la H!I'iedold ]wo]lia de I"s flctos (l~' 

la allt.oridrld, Los cOllcc"iollrlri08 tnl'jl'mn lIecesirlad dr' 
ocurrir a los capitales estr;.wjeros, i celebraron 108 COII ' 

t¡-;\Ios do cesiol! i de empréstito r¡ne ho en\\merrldo el! el 
pí, rrnfo 111 de mi prime l' J/e!!lol"andmn i en el V rh,1 

Tener N elllorandmll . Por C80S conll":110s tra¡;(iriel"oll e 

hipotecaron n estnllljcro8 lns c01U,:c~ionc8 de 1868 i W, 
i tnml)ien lmo de los pri,'ilrjiw otorgadOR en 1871. E l 
Go]¡iemo del Perú, iutcrcsado eTl b prospcri(bd du la 
i l1 dll~tria sa1ilrera, dió esprcsas i rciteradas aprobrlcionc>I 

a aquellos conll'a to!<, i procediú así par;1 r.wilitrlr la cj(' ­

cueioll de las obms. 
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(,Podria hoi dia aquel Gobierno decbrar caducados 
los mismos derechos cuya lrnsf~rcnci a :1Utol'Íz6, i ha­
cel' tal declaracion fundándose en callS:H anteriores a 
la trasferencia? Semejante procedimiento ¿no sería in­
conciliable con t I Luena fe que debe observar todo COI1 -
tr:dante? Los jmisCOllSllHoi", cOlltelllpLlIldo casos an:'l­
logos i m~nos g raves que el presente, creen que puede, 
scgun Ins eil'cllllstanc ias, perder su derecho o inc urril' 
en ilHJemnizacioncs de ebrios i pmjuieios, la persona 
que guarda un silencio inconciliable con la buenfl fe , 
( L aul'enf, tomo XXX I, núm. ::: i i .) 

Estas considcll":lCiolles permitell cre~r que HO es el 
Gobierno, q llO aprob6 i autoriz6 los contratos, quien po­
dri:1. hoi annlarlos por causas :lutcriOl'es 11 Sil :¡proba­
(' ion; jlll CS 110 hni hechos postr riorcs f!lIe puedall adll ­
cirse como motinls (le caducidncl contra los cesion:wios 

posccdores actunles. 

En resúmen, la dil"isibili(J,\(1 de los pril,il ... .iioR so im ' 
pOlle de hee;,o i do derecho: ya por ser lllat.cri:l!nlClJte 
di,;tintos los prj\'ilojio~ i esl:1.I" n:ttnrallllontc villonlados 
n obras di8tintas'c indepcudientcli', ya por no haLor lei 
qnc obste a la division de las obligaciones qlle son di­
"isi!,]es por su l.Jaturale~;¡, )";1 por Imberse estipulado 
la [lcu\!ad de d ividirlos, ya por haberse verificado in 
d il·ision con 0\ asentimiento ele los contratantes i hnber 
"ido ella mnleria de Cllnlltios:¡s inyersioncs hechas por 
tcrceros de Lucna fe, 
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La Compañía oumplló sus obllgacloncs, 

L:'l Cornpafli:l, por sus contratos eOIl :'\Ionto)'o IICI'n13,' 

nos, Bolo adquiri6 los ferrocarriles de Iquiqtle i de P i­
S.1f;ll il i el derecho dc construir los ramales de CS:lS 

liIlC:'lI;, La coustrllceioll i privilc:jio de la liHe!1 n Bolivia 

se los 1'(>sel'l',1rOll p:lr" si 1\I 0ntClI'Q Hermnnos, E!;tos he­
cho~ cst{\Il ya fno!'a do disellsion, 'l':unlJien lo esl,l que bs 
line:l~ do l 'lll iq 1\c i (k ri~;¡¡:;-\1a so OOllstl'1\y01'on opor/u' 
n: 1IllC'1l le. 

(,Cumplió b Comp:l1ii:l SIlS oblig,10iolles relaliranwnte 
:l los I'Hlllülcs:' 

Para rc~oh'cJ' CS:l cllcstiou, es preciso entrar en de­
t~dlcs, 

L a Compai'lÍ:l solo esl.lIJa oLligada: l.~ a comcllZ.1\' 

la eonstrtlccion do ralll:'lles dentro del plazo sCfl!\ladoj 

:?,O a no suspendcr los trabajos durnnte un alio; 3." a 
concluir la ohm dcutro del tkrmiHO sCi'I:Jlado (4). 

(4) Decreto oJo 2C de oclul,rc dll IS'!. 
(,"{,¡'/8,da ~O.-~:I Oobierno 1>0<1.,\ declamr c.1<lnc:"b "sta con­

('e~ion de ltr0 l,ja ~1I1orkbd i ~i ll lIIft$ trumilc, ~ielllrre '1,\e 1\0,.... 
co",ien~n b~ obrns en lo! pl""o~ e"\i l ,,, I~dQ' o !e s,,~prlldan lo~ 
! fll\¡"jQ~ durnnlllllll ~ilo, 

Cttiulld(J 4,-.-Molllero HN II1nl109 '1u,,~"n ol,Hg~J03 a comen· 
7_, r b "LtN de b~ !'~",ificacione~, "" 1Il~~ <!e,l'u~" Jo ol" .. gada 101 
"'critnm corrr~polldi"n t e, i "concl"id" en "n :<110, s~ln' (';¡~o~ 
fortuito!, de gucrm cil'iJ o eW"I'ior, o de fUt'l"l " Ilw}"or , .(})O<'II~ 
m(nlo~, pfij~. 6,1 ,,0; ,) 
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Al discurrir sO\)I'e estos puntos, solo tomaré ell 
cuenta el tiempo trascurrido hasta principios de 18i9, 
época en q ue comcnzó la guenn entre Chile i el Pe rt't. 
Dcsde nquelln época los ferrocarriles quedaron someti­
dos ti In alltorid,ld, i has t.a hoi rij e el decreto de 1 1 de 
diciembre de 18821 que lwollibc conslruir obr:l~ lluevas. 
(TcI'cel' .11emorandwn, P¡ijs. [;·1 a ,j (j,) 

¿H ui prueba o confesíon de (IUO no so iniciaran las 
obrl1S dentro del plazo? No Ilni pl'uebn ni eonfesioll, ni 
l>iq1l1era ~e ha afirmado el hecho por los demandantes. 
Lo contrario aparece justificado. E n enero de lSi3, el 
prefecto de Tarapacá inforllla qne todas las obras;1 
cargo de Montcro H crlllnnos marchaban bien, i enUIll('­
r:l especialmente los ramales que entónces est.1ban eOIl!! ' 
truyéndose, Agrega. quc los concesionarios tenian ma · 
tcri¡¡lcs pal'a cerca de 100 millas, (D(¡t¡¡III(,lIlo~ , p{ij, 01.) 

Eso ill[orme so re/jet'O csr:lnsil'lIlllcnte 11 las ohr,l!! 
c(Jlnr>relldid:l~ en l:t tercer:1. concesioll , pOI'(lIlO las !incas 
de ¡quique i de PisaguiI ofltaLan conclnidas en esa fe ­
cha, segun se demuesü'a en el párrafu III del informe del 
sei'lor Jefe Político (]e 'l'ar:l[l:\c;í (Terrer .1fcmo/'GlldulII, 

p¡~i, 100.) 
¿Uui [Jl'lIeLa de que la Cumpilfli:t susl:lCndiern. b ubra 

de 108 ramales dUJ'allte un n[\o? No la hai, ni se ha in_ 
tonlnelo rend irla. 

¿So ha cOllf~sado e~:l suspension? El informe tisenl 
repi te \'aria s vcces que no sc hall COllslruiclo tocios los 
raUl al e~, i eu el primer aparto del p:'trrafo V dice; 

({ La Comp:u1ia sostiene r¡nc el jJrivi lf'jio no ha fCllO · 
c ido 011 lo rclati \"o a lo!! ram;llc~ del fcrrocarril de la 
Noria n las demas s<I!itreras elo 'l':lrapacá, a Jl~a.r de 
/wbersc s/!8pclldido po,. 1//(/11 de tm allQ la cQllsfrurrioll de 

esos l'amales" .,» 
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En el párrafo VI agrega: 
«Flu', ill iciada la COllstruccloll de bs rami¡icilciollcs, pe­

ro se suspendieron los trab~jos desde el a110 de 187:3 ... '" 
La última frase tra~crita es deSClutorizada. No consta 

de dOelllllellto algullo ~elllejallte Huspensien . 
Hai, pues, un error en esa afirmaciol!. T.:l COlllpaiíi.1, 

¡,:jos de dec!\.· quc huLiera sll~pendido los trab'l.jos ¡111' 
l'anto llIas de 1111 filio, ]¡,¡ afirmado i repelido siompre 
que, a pesar de las perturbaciones cl'eadas por ley0s i' 
decretos, ella eOllstrur6 todos los ramnles lIecesaries: ; 
ha agregado que si algullos ramales no se construyeron 
(leutro del t¿'nn ino, ello se deLiú a que bIes ebras se 
]¡j¡;icroll innecesarias por resoluciones supremas. (,j) 

Luego el antecedente de hecho, esto es, la SUSI)('ll;,.ion 
de trab<ljos, de <¡ue parte el diet;ímell, llO ha exi~tillo, ui 
ost.:.í Ilrobada ni cOllfe~ada . Luego la conclusion de (;:1' 

dllciebd deducid:t de ese antecedclltc carece de !illlela· 

mento. 
Demostrado r¡ne lIO ha ocurrido n in~uno de l u~ dos 

casús cont em r bdos en la eLínsllb :!O, la cllcslioll adu:d 
queda resuolta; porque el Gooicrno, a 'lu ien!jl.) 1m pe­
dido la declHI'<lcion de caducidad, no pudo lIi pllede ha· 
cerla s i lla por !;lS dos causas consignadas en ~lquelb 

dúnsula, i ninguna de clhs hrr oelllTido. 

¿H.tLn't lll t:l'ÍtO para SOSt.ÚIlCl' 'lUC la CUlllp:ulia ¡¡lit,) a 
la obligacion de con:::luir las obras elljullio ¡le 18751 
Espero demostrar que 110 lo hai, POI\}UC la Compaii.ía 

(;i) Primer .Uemorct!ululII.-Ap"rtes 4." ,ie !,új. 59, 6." de púj . 6::, 
2." i ~.o d" I'lÍ,i. ti.\ 4." depnj . (jI:!, 2.· de I'~j. 71. 

S ¿Jj()!({O J{emol 'UI¡d'WI .- Ap:" -¡(·' ~.o i :.\-" de I,,\j. :17. 
',,,,., .. ,. ,1["'II)l'aml<tm. - .'\1'",,t .. ; "Iti",,, de I',ij . ~ ~. "I¡,;n,,, d,· 

¡,áj. [JI, J." Je ¡¡áj . ;:, 1. J ." i .. : de I"',í. üli, 2." i s;g"ienh's du pioj. 
t,7. ::! .o i ~igl1ient.e~ d~ p:,j. 5~, :.:." i gigui"n t..~ ele l"ij . . i~ l, ':." 
de páj. 6;. 
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cono.;lnyú todas las obras comprcndid,\s en el contrato 
seguH la iulel~jellcia dada por lag partes; ¡ porque segull 
In)) leyes <Id P ení, b.1jo cuyo impeno se celebró el 
contrato, In COlllp:lJlia no CI> I/I, lIi pucde sel' considerada 

)¡:"ls !a Itoi, ell lllüra, aun en el caso Impuesto de quc no 

hubiera cumplido dcntro del plilw, 

Para demostrar qne la COlllJlllllía construyó oportu­
nflmcnto la" auras, Cr; llC'cesflrio dcfennillfll" qué obras 
se estipularon. 

Los C~ll t r.\b3 debcll ejecuhl'';¡o do buell:l t(:, i p:\I"a 
ill tcl'prehrlos dcbe jllda,;arse cuál es el interes de la~ 

p:il"tc~, en (llIé 10rm:l hall podido obl i';'lrsc j Cllá\ÜS SU II 

I,u, ei rClIlls!:lUCi¡¡s (6). 
111t.jrpreLld I a la In!- ¡JI.) CSJS priu;:;ipioi> b obli,p <.:iull 

de eonstrnir LIs l'allli¡icacionc~, HC <IITiln" la cOllcl usioll 
do quo solo debi.:rOll COII:struir~c los ralll:Lleil qlle neee ­

sitarall !as s:ditreras en e~p lota (: ion, 

E.l C\)!Itmto 110 deh.~J"millú esas obms ni pUl' Sll cst. .. Jtl· 

!'Iion, ni pOI' bU número. n i p Ir desigll:lciull de lllgar l'~, 

L1 t"r,l<¡c \O\lluale:; J/~Cf,"l ri"s para las s alitre ras» no de­

termina ni prccis"l, por s i mism,l, oora alguna; se limi b 

a rcrcrir~e a las sali lrera!:l (¡lIe ll1\·jN;JU I..ece..>id"d de r<l­

m:lles, EII (.'ousecuellei" el tcsi.o lileral no bast;J. ¡ura 

declaral' que la li¡lt,;l de tal o Cllal ram'll, importa viola­
(:iOl1 del cont rato, Para cst:\lolocol" la viob e ioll seria ¡¡re­

(:i~o prob"U" lJuc ell el mo:ncllt) de cclcbl"iIl'Se el COI1-

t l'atu Il¡tU:" s'llit¡' .. ' l\LS qu:! n~cr,~itfl¿alt ra llL,¡le;¡ i r¡ue CSl'i 

I'amate>! 110 fu eron cunstruido:; :l tiumpo, ' 

E~:\ illtc lijcllci a I"nndada eu e l testo literal del con · 

tr;Lto ~e corrobora contemplando el in t'}l"es de los eOIl -

(6) ,\rl;;, 1257 i Hi¡ dd Códi~o Ci"a \Je ftlanO; lid .. !?ll5 Jo! 
Códi¡::o Civi l chi!('no, i am, 1134 i 113';' de Código Círil fran ct:~, 
ú"rCllt, lomo XVI, UI¡"', 216. 
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tratantes. El Gobiel'llo peruano:d hacer las cOll.::csiones 
no tenia otro objeto que facilitar el porteo do los suli ­
tres a la costa, i por eonsigllieJlto Sll inleres quedaba 
satisfecho con la cOllstruceion de ramales para las sali ­
u'eras que ent011ces se esplotaban. El intores de Jos COll­
cesionarios concordaba con el del Gobicl'llo, porque la 
única compcnsacion de las lineas em el flete de IQs 'sali­
tre,,;. 

La constl'llccion de otros ramales habria sidú e~téril 

para el Gobierno i ruinosa en lo absoluto para los cons­
tructores. En una palabra, todo el inl.eres del Gobieruo 
i de los empresarios cstaba vinculado a la construc · 
eion de los ramales qne necesitaban la~ salitl'er,~s. 

'Confirma esa intdijencia el plazo de un afio fijadu 
Jlriulitivamente p4ra concluir la obra. Ese plazo no se 
esplica sino Cal! I'ClnciOIl a obms J e poca estcw;iull; 
habria sido lIugatorio f;i se hubieran tellido en mir<J. 
todas las lincas posibles para unir salitrales esplotados 
o inesplotados. 

Lo c"puesLo bastaria para fija r la intclijcncia dd con ­
trato, pero hai algo lllas claro i decisivo. 

El plH:w de un afío, fij lHlo eu 1811 para la cOllstrnc­
cion do ramales, fne IJl"orrogado en 18i :?, csprcs~\.ndose 
que se otorgaba la prórroga porque lo~ cOllceljionarioij 
oli"ccian prolongar bs ramificaciones hasta los lugares 
de nuera csplolaci,mde salitroD (i ). 

O) Lima. al,)';/2(; de ]i;;iL-En considHaciún'" la~ rozo'" s e.'­
PUtSt"5 por ?llont,·ro lIorn,"1Io", c"'l're~nri03 J" tos !;"rroc,nriles de 
la provincia de 'l'H"l'''C'~ i l' que d ti~llIpO que "" ¡, .• }m>~jó pn'",," 
terlUinnr tn oLra de 'I"e ~o" corH:esion,,,"IO' no es ~"hci" ll t~ par" 
IIp\""l'l,. a caLo; i ofreciendo por tI pre'en!e recurw prol"n.!!"r b~ 
J"!l"i1ic~cionc~ de las lim'''" princil'" lc~ du Zapi:;" i 15,,1 d" Dbi!po i 
tle b Kori" basta los ¡agures Jo UIIC'"U ~ ~plot;'cio" J" ,,, lill"", 1',,<1,­
róga.e ,,30 III~'PS mu. ~ll,lazo Gue;;e les e(lllc~dió a tin de Gua 
se I'''Nb conclni,' deliniti".1lllcnte bs indiradas (lb]'n~ " 
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Ese decreto contiene Ulla 1ll:mifeat..1eioll clara i pre. 
cisa de que al celebrarse el contrato de 1al1, 1m; par­
tes !lO entendieron que se cOllstruirian sino los ra­

malee de las salitreras que entónces se esp!otaban. Es 
prueba evidente d" ello In concesion de prÓrroga fun­
dada en la oferta heclla por los concesionarios de pro­
long:l], las ramificacioncs !la 108 lugares de nuera esplo­
tacion de salitre.» 

La intcrprctaeion del COlJtmto do 1871, fundada en el 
testo del decreto de 18i::! ee conrorme al precepto de! 
:lrt. l:!ii del Código Civil peruano, concordante eOIl el 
:lrt. 1504 del chileno (8) . 

En rcslímcn, el testo literal del contrato de 1871 i del 
deerclo do:?6 dc abril de l S7::!, el interes de los contra· 
tantes, el plazo designado i la intclijclleia dada por laR 
pfll'LeS, concurren pura establecer 'luo solo se estipnló 
In. eonstruccion de los ramal es necesarios para las salio 
t.l'eras que se esplotaban en 2G de. oct.ubl'e de 1871 i 
para aquellas que COlllClI:;O:¡¡l'OIl ti. esplotarse en 20 de 
abl'il de 1872. 

COllcédoseles ~si",i5mo pE'nniso para IIro"<!e11le de! agll:l nere­
!~ri~ que de propiedad l'uLlica se l'ncucntre en el tmyecto 'lO" 
~corren In~ lineal " S\l~ inmedincione! para el CQIIS IUIlO de oS 

lrah:,jadorc! i rn:i(luin3~. 
l',,~f:I al Mini~terio de J["ci~nd" p~r:l qn(l maml(l adicionar enn 

la l"e!~ntc ru~olnci"" las cscrituras otorgll<!as a .C5to rc~pcel(). 
Comuniquese i pnhli'l"IlSe,- Hubrica d~ S. E:.-Snuta ,llar!". 

(Oocl/melltos, paj. 7U.) 

(H) CMigo Cicil d<)l l'eni.-A ,.t, 12i j .-l'ara la m~jori,,"" 
Iijcucia <> interprcbcioll de las el~n'uln5 dudosas de un contrnto, 
d~be in"e ~tignrse cl"iI fué h intcnCion de la~ \,ar~9 ,,] celebrarlo. 

Concll rren al conacimiento de I'stll ¡nlencion d sentido <le b~ 
denlas eI,¡ usuhu del l-'<lllU';;UAl, <) de olro~ coutmlQ;l oen ... j:lllt.-s cel.,· 
bllldo! I'0r la rn fsllI a. .1'er~oua: IU.l-'Oslu11lbre~. del lug.u, i todas 
l.:u demnJ eircun~tanclas que contribuyan al m: ~mo fin. 
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Deliuida i dcslind,uJ;¡ la obli¡:pcioo de COllstruir ra· 

mules, llega ellllomento dú illda"pr ,ú se cumpl ió o liÓ 

esa obligacioll , 

La COlllpill¡ia ha ¡¡Iirmadú eO!Jst;uüClLlcutc 'lile .;;c 

(:ollstnl}"crl!1l delltro del plazo I'l"cl ijntlo lo~ ramale,; q ue 

ucce¡; itaroll la~ sal ib'Cl'a::; lIt) ' I'arapac,í, i 110 Imi en a utll'; 

un solo docume nto, ni ¡;iquiera lIlI,1 flli l"lllacioll conc reta 

'lllC establezca lo cÚlltmrio, Los cOlltúlldol"(~s no ¡lan di· 

clw I¡UC la Clllllp:lfiía h,¡)'u d~·j ado lle con~tru il' los ra, 
males Ile[~esar¡os Inl".¡ algllul de h,¡ >sdit,reras que estu· 
vieran un esplvt:"lCion en 1811 , eH l S1:!, i ni siquiera el! 
I 'H.:;, J::u "HilO se buscaní CII (llltO::! la desiglltlcioll de 

Il1la "ula "alilrera que, 1J(lCéo;italldo rallln! eu aquella ':'1'0. 

Ca, huuiera qucdado o;ill ~l. Los eOlltcudorcs i el 8ellnr 

Fiscal Sc han 1:1l\ita,h.l a aiil'lll:11' <'lile despllcs de l Si 5 la 
C01l1pallía cOllstruyó a lg:ll lloo; r:11ll:dc,,;, E sa ati¡'lllacioll , 

'Jll~ l:S dedil'a i q ue la COIlL]lat1;a ha consignadú 011 tu­
uo~ sus escritos, nao/,l prucha COllt l'il clla; pO I'q Lle, co mo 

o,;]]¡¡ lo 1m dicho, todas las cOllstnlt:CiOllBS p">StCl'iOl'\JS :¡ 

cS'· <l110 f>\J han IHl¡;[w par .• ulilrer;J.s que se ha u descu · 

bierto o se h;J.l l puesio cn cspluLat:iull desplles de 18 i ':;, 
A s; t>lIccdió con la o;alill'cm . Iyl/u $'111/(1, que Cam pbell 

J oncs ¡ (:/ ad'luirierolL ell 181 i , i para la cll:!1 >se cons· 

truyo,) el rcspecli\'o rr.mal cn {'!Oc miSl1l0 a lio, Asi h:l so ' 

cedido con muchas otra~, i últilllallll.Jl\te, de l SS:! a 18S 1, 

cun las salitl'c ras R amil'r:, '1'rc~ ~UaJ'¡a.5 , Fuutwzdwl'tl, 
'/'!'ugi'CSO i otras, que solo h:l1I podido e~plotal'8e m~r('od a 

la libertad de indtlst l'ia cstaul..,eida llor el G obierno de 

Chile, El cuadro {Iue agregnl": {'omo ;¡ne:-.o, confirma 

osl,os 11:>ert08, 

Repito aquí lo qUe he dicho él! tutlos mis e"eritos au­

tcriores: la Comp;¡üia 110 solo construyó uentro del r,[a­
zo) [os 1':1I111l1e9:i quc estab.1 obligad(l, s ino que con pos. 

4 
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t,erior\dad al plaw ha construido todos aquellos que la 
elabonlcioll de nuc\-as salitl-eras 1m ido lutciClIllo nece­
sarios. (TerccJ" MeI!w/"alldrlm, P¡¡js. 58 i 5:).) 

Los lwchos espup.stos haLráu de reconocerse i acep­
tarse porque es¡,ín a la visla, porque \lO han sido propia ­
mente llegados, i porque nad¡¡ hai en autos que pruebe 
lo contrario. En loda cuestion de hecho, los litigantes 
cstán obligndos a acreditar sus l'espectiv,)s pretensio_ 
Hes (Oj_ 

El senor Fiscal ha creiJo ver una pnteba de que la 
Compaiiia no ejccutó dentro del pInzo, ni ha ejecutado 
hasta hoi, la tot.alidad de [os ramales, cn la circunstancia. 
de no esl.ur unidas las liueas de l quique i de Pis;lg'ua_ 
Revela esa observaeion quc el seflor Fiscal ha ere ido qne 
la Compafiía contrajo la oLligaeion de unir esas lineas. 

Kada es mas infuudado ni lllas erróneo· que tal creen ­
cia. No hai en los contratos Hila IJ<llabra que pueda e~­
llliearla. Léjos de llHhlur los contratos do la uuion do . . 
las línoas, !ratall do 108 nll,lale8 de una i de otra lillc~\; 
~ielldo diguode notal·se l)ne el cle~rcto de:!6 de oc:tuhrc 
\;010 habla de los ramales (le la Noria) i que el deerc!o 
de:!6 de abri l d!! IS i :! haLló de ramales de la Noria i 
tambien de los de Zapign i t;al de Obispo_ En esas esti­
lJllladoncs1 quc se rdieren solo a accesorios de dos li­
neas, no hai mérito pam COllSidcrar comprendida UlI" 

obra enteramente distinta i ftuo no podria considerarse 
como acecwria. Es sensible que el laudable propósito 
de consultar la coleridad haya peljudicado el ¡¡cierto de 
las apreciaciones: fJ.ui cilo jud/col ad lJrenilendum p/"opc-

(~) C6r/igo'¡~ Eluu¡áalll i~lilv8 <lel Perll. - Ari. 6J6.- En to¡]~ 
cuest.ion soLre heehM, estion oblignolos los I;Ligal1te~" 3 ~rcJi¡"r su 
,,"¡ectiva prcteDsion, dcutro o:Ic1 túmino do prueb ['or alguno 
de os medios dc~ignadoi\ en este código. 



rARRAro 111 27 
• 

,·al. Cuando la Compañía adncia ellwcho de HO medial' 

sillo Ullas pocas millas entre los estl'lolllOS de sus líllea~, 
uo se pl'opoui:\ 1ll¡Jllirost.11' q uo le (lHulm poco para llenar 

sus obligileione~, silla 'lile todos los distritol:i s:t1ilreros 
telli:1I1 línea férrea. 

~o hai, plles, mérito para cst.ablecel' que la obra de 
las l'anJiticaciones no se comen;-;ara dentro del pluzo 

o se s\\spclldicm durante UII a110. Talllpoco lo hai para 
atirlllar que los r:lmales est.ipuladus no S'.l concluyeran 

dentro del plazo, ni que csa olml no esté hoi concluida 
ell los térmiuos que las partes entcndicron que lo fiiCra. 

So repit.!) aquí las cOllsi,¡enlciullCS{¡Ue ánles hehecllO 
~obrc el efecto producido por las lcycl:i de cstanco i de 

espl'Opiacioll i lJWllopolio, porque bnsta a mi propósitu 
lo que he dicho a cse J'especll) 011 el prtlTafu IV dcl pri. 

Iner .Jlollt(I¡·(//ulwn i en el V del lb'cer .Jle!noNwJam. 
V. E. apre<:i:mí, a la luz de lajurisprllJcnci:l, las con~e­

cuencias prochlcid,ls pOr esaS leyes i 01 oal'údcr de fuer· 
za mayur quo ellas tuvieron, siendo como fuerou obra 

de una de las partes COlltrata lltes. (LWII'CIlI, tomo XVI, 

IllílllS. LB, ~U3 i :!7:!.) 
El cumplimiento dado por la Compañia a sus 011iga­

ciones se desprende, \JO l:iulo do los COlltrato;; i hecho~ 
recordados, sino bmuien del respeto que el Gobierno 

pel'U:!IIo guardó eon~ta\ltomcntc i durante largos mios a 
los derochos de la CÜlJlpmiía. La afinllnoiOll de eaduoi ­

dad 110 pod l"Ía cOllciliarse con el decreto de ]U do fcbrc· 
ro de 1870) CII qüe aquel Gobiemo aprueba todos los 

coutl'<lto~) declal'audo qu.c Montero llcrm:mos, al cele­

brarlos, proccdiau en UijO de dercchos lejítimos. 
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1 V. 

¿Puede el Pre3idente de la República declarar 
caducado el contrato de 181l? 

~~li~HC 1'1 párrufll rlll del ,Iictúrnen fiscal que el 
Prpsídcntc dé la rkp¡'jblíca puede d,~c1a1'[\rla eauucíuMl 
ti,,] POulrato de 18i 1: 1: pOI' klberse dispnest.o en la 
c!úusu!a :!O que 01 Gobicl'1I0 podría declarar caducada 
la cOlwe3ion; :!." por ser uu hl'le lJO que la hilen 11 Bolí· 

vía 110 BO h:l comenzado, i pOI' haber confesado la Com · 
p;l iii:¡ que los tr¡lb'ljos de las ramílicaciones fu eron sus· 
l.K..mliJos desde 1S7;:: i quo t, ,,13\,1,1 HO estin uuidos los 

!CI'I'ocarri1cs de l quique i de ¡'ili:lgua; i 3,· porque es­
taudo cl territorio de T:\t'apap(¡ sometido ya al dominio 
de Chile pOI' un trat.ado de pfl7.1 correspondcn al Gobier· 
no de es!.;\ Rep úbliea las f; lcultades que el Gobierno 
Ile l Perú, su pl'edooesol', ejerció sill illcOll\'eniente de 

uingun jénero, 
~ Ic apresuro a l'cctific:ll' In doctrina de derecho plÍ. 

blico (l tl C consigna el dict{lOlCn fiscal. 

Todn conquista o ancxiol1 do territorio produce un 
cambio o sustitucioll tot...'ll do 8ohcmnía., pero nó una 
¡.rasmision direcia de las facul!.;,dcs de cada uno de los 

poderes entre si. 
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Chile tiene hoi la soberanía de Tan.plle\, como suce­
!:lor del Perú en el dominio dé ese tOI'l·jtorío; pero eSIl 

Boberanía habní de ser I'jcrcidll con estricta sujccion a 
la constituc ioll i loyes de Chile, ¡sin cOllsidc!'acioll 111-
guna a las jilCultades rp\{) t"ada poder público tuvicr:l 
011 d P()I'Ú. 

El Presidente de la República no ejercer!l, en cOllse­
cuclIoi", en Tarnpad bs ¡ilcnltndcs rJlw tenia o podia 
tenO l" el P¡'csidcntc dd Pedl, sino nr¡t1cllns que la Con s· 
¡itucian cl,i1cna le cou(icl'(', 1 [a i, 111109, orfor cn nfinnar 

'Ille el Prc¡;;jdcntc de Chile pued(' tonel' alguna [1':'111-

1:1d corno slIcesor del !'l'csidC'nlc del Porú i por el he­
cho d(' haberla tCllido ese majistnldo. 

Xo IlUdiendo el l'rcsid(·ntc .10 I11 RC[lilulicn de Cllile 
nclmillislnll' jUl>ticia e1\ los eoutt'alO!ll'!l 1[110 ('s !l~Hte ni 
('11 otros, e¡;li¡ndolc espr("~:lmcnte prohibido hacerlo, 11() 

podl"ia, C'll t<Jsis .iener~t1, 1'c\\o\l·('r \lila ellest.ion eonlCI!­
cio~:\, :\llnqllc se domostrnl"a que 1:11 rei;;olneion habl·;:\ 

podido ser die Inda Jlor el \)rcsidrnt<l del l'on'l. 
Suponiendo que In. ehíusula :?O i111[>OI"I.11"<1 la cOllstitll­

C;Ol1 de un arbitri~ie ante el Presidente del l't'n'I, el de 
Chi lo no podria sustituirse o subrogarse a aqllél, por 

«lIe J¡~ j\lrisdiccion lll·oitral es pCI"!Jollali&ima, i no put'de 
cOllsidcrarsc vinculada a lln puesto púlolico sino por 

(lil!po~icio!l dc lei o JlOl· ei<prcsa d(ldarncion do los COll­

tml,"mtes. 
El contrato de ] 871 inst.ilu)"v ,'trhiII"O al Gobierno cid 

P Cl"lí, nó al SObCl"illlO dp 'rarapac(\ ni al Gúbierno de 

(,lli 1,,; slIbsistiemlo el Gobi~)rno perl1:lno, r.por qué habria 
espir:tdo en a aquella facultad? (,por qué ~c habria tras­

milido.> al Gobierno de Cllilc? I..,s f:.cultadcs de :írbil!"o 

110 SOIl Ill"Opias del Gobierno clJi lcno, ni pueden supo­
uerse tr:lsmitidas por la couquista, porque {·sla 110 con · 
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flere a los poderes públicos de Chile silla 1;1S faculta­
des que les asignan la COllstihlCion i lns leyes chilenas_ 

E s, pues, inadmisible la tésis ¡cueral sobre trasmision 
fle faellltndes, que establece el señor fiscal, eOtllo conse­
eWJncia del cambio de sober:lIlín . Esa traSlllision podn'l 
tener otro fundamento pero no mc detendré en ello, 
por'1ue razones de otro órden, claras i defillida~, bastan 
para sustelltnr los derechos que defiende la Compaüía. 

Est:l ha sostellido úntes, i sostiene hoi, que cl Go­
hierno de Chi le no puedo decbrar la caducidad del con ­
O·ato de 1871, aunque se le suponga w\-estido de la!; 
lIlism;¡s facult ades que tc!ii;¡ el Cobiel"110 del Pcn't, por· 
r¡lle la cnestion actualmentc pClldiente 110 cac bajo la 
.iurisdiceiOll esecpeional quc estableció b. elúusula 20 
de ese contrato. Eu otros térllliuos, por que no hai prue ­
ba de que los trab:ljos no se COll1ellZ:1nlll o se suspen­
dieran, i porquc t.al :lOeioll es improcedente despups di; 
tC'l"ln inados los tr:1baj08. Entro Clll detalles. 

S~"b]"() la UompaJ1ía, eomo eeslonari;) de Hna p:u-te del 
contrato de lSil, solo pesó la obligacion de constl"uil' 
ei('rtos ramnlcs de LA\! líneas de I quiquo I de Pisnglla. 

El} esa virtud eOlltrajo la COlllpaJ1ía tres obligaciones 
cspecialmellte estipuladas: 

J.' COlllellZ¡u'los ramales dCIlLro de cierto plazo; 
:?' No suspendeL· los trab¡~io;¡ durante 11U afio; 
;::: Concluir las obras en junio de ] Sió. 
Si el contrato de 18 71 se hubiera limitado a enumerar 

esas obligaciones, la falb de cumplimiento ele cualquie· 
ra de ellas habl·ia dado lugar a juicio sobre resolucion 
del contrato; pero ese juicio uo habria podido sel' re· 
suelto por lJinguno de los coutratantcsl porque es priu. 
eipio de jurisprudencia ulliversnl que nadie puede ser 
juez i p:1rtc a l:t \-cz, i porque l::t resolucion de los con· 
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tr:\to!l no se apel'a por IllNO de¡-echo, sillo que debe pe_ 

dirse a los lribunales i ser dccr('l:ru:\ por ellos, (A rl, llS!1 

del Código Ci \'il,_ L"'¡¡'e/lI, IlImo X VII, núm , 1 ,1 2.) 
Pero el contrato, hacicndo e~ccjlcioll a los pI'incipios 

jt'hcr~l{'s, e.,;tipul6 en la clnnsul:l 20, que eH caso de 110 

('Oll1enzarI>C los w.b.'ljos dcntro del plazo o de suspen. 

derse dUr<lllte un ;lilo, e l Gohic1'llo porlria dccllll':lI' CII­
(Iucada Ir¡ cOllcesion , 

Aceptando la \';llid(·z de ('1:l1I cstipubcioll, observo (11lC 

ella solo comprende d01 casos espcciale,:, i q tiC pOI' cons­
tituir escC'pcion a la~ reg-l:ls jCllcrnles, uo cs licit,1 es· 
tendl,lrb 11 casos disliulos, ui aun a C;lSOS :llli,l(lgos, 

( L a/"'('/If, lomo XXT, númB, ;¡OO, !:lO] i ;,03,) 

110 delllo¡;lr:nlo en el \J:'a naJ'(1 11 L r¡U(' uo Ilai (,OlIS­

l;lUcia alguna de 'Jlle IOH r:l1ll:llt,S 110 se COIl1enZ;l!':l.ll CH 

til'llljJO, o de (Jlle es', ol,!':\ ISC ~11~pclldirl'a ,1 ll r:lIlto lIn 
ni'lo. Eslo j)a~ta para t;(lt;tCllcr '1110 no bn i IIIt"rito p:\l"a 
'Lile el Gobierno hng" ¡lcclar;1(·i<)1I tic l'nUncidad . 

1,:1 }¡eclHJ de quc las (,brn~ !lO 1'0 hnl¡ier:l1I tel"lllillad,) 

dcntro de!jJ!azo,ll'j daria 11lg:lT:' cncluciebd, pUl' Uf) ha_ 
l.J.crsc cstipllbdo especinlulelllc l'~C di'cto, ¡ pon¡uc la 
¡"¡¡Ira dc (;umpl;micn!o lIe IH>l oJ.,li~:lciollc,; no produce 

lcg:1lmentc la c:lducidau, !Ji do) derceh0;1 Ulla de b,.¡ 
p:1r!es par'1 declnr,¡r:a por si i nnt.c sí. 

AUllque en el piinnfu II! 110 111:\nifcst~ulo 'Jl1C 10t; 1";1-

\Jl[lles se tcrmin¡¡l'on dClltl'o lid pbzo i 'lile lJO 11:Ii pruc­

ba contraria, \'oi ;¡ di~clllTir 011 el SUj)l1CStO ele 'Jue o~. 
ob!":l. no sc llllhier:l. ooneluido. 1::8])01'0 demostm¡' quc 

bajo tal ~upuesto tampoco ]loclri;\ deelilr.tr~c I-\ubon:ati­

" amente la caducidad . 
El;nl. 12S(; del t.:'ódigo Civil del Perú (arL 14SU del 

chileno), que establece el:íu$u\a t{,eit:!. de resolucioH eH 

los contratos bi\¡Lteralesl suponi~ndolo :Iplieable a Qb{i-
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!fudones de hacer, no lo soria en el caso actual, ¡Jorque 
ese articulo se refiere a casos en que la obligacion no 
est!\ cumplida, i es un heelto que las obras están ya 
terminadas, 

Aplieflndo el art. .l 27G del Código Ci\·il pernano (art. 
1553 del chileno), que contempla directamente el caso 
de retardo oti la construe~ion do una obra, tampoco 
podri;\ pedirso la resolucion del contl'ato, sino solamente 
auwrizacion p¡J,ra que a costa de la pcrsona obligada so 
llaga 10 convenido, 

La rosolucion no puede sustentarse ni en el art. 1276 
lli en el 1286, aun suponicndo ret.'1.rdo en b tenninaciou 
de ];¡s ouras, porque, segun la lejislacion peruana, ese 
rel,ndo no importa mora. 

Creo necesario detencrme en este punto. 
Segnn el arto 1551 del Código Civ il ellilello, hai mora 

cuando la obligaciotl no sc cumple dentro del término 
estipulado; pero, seglltl el art, 1 2G ·~ del Código Civil 
lwru:lTIO, solo incurre en mora el que no cumple la obli­
gaeion ya vencida, despues que se le exije, i el q\le no 
b cumple el dia sefialado ell el p:leto, si se espresó que 
lo hiciese sin neccsidad de pedírselo. (10) 

lhsta, pu"s, segun la lei chilena, por regla jCllCnll, 
']ue el delldor no cumpla dentro del plazo estipuludo 
para cOllstituirlo en mora; ¡.oero esa circullst:lllcia por 1'1 
sola no produce niora. segun JaB leyes pcrnanas, sino 
cuando en el contrato se estipula o espresa que el cum· 
plimiento deberfí verificarse sin necesidad de quc el 
acreedor lo pida. 

(10) Art. 12G4._ rncll rre en mora .. 1 'lue no cumple con ell ­
Irpgnr la C0811)'1I d~Li¡]" ¡]e81'Il~s 'lIlO M le pxi,i .. ; i tllmbi~ll el 'lUB 
lO" f" l'l,tr~gll d dia 8€fia)u¡]0 en el plldo, ,i se c~presó (lile lo 
lJit:i"~e sin rleee~¡dml ¡]~ pedíts~I~, 



No conteniendo esa cstipulaeion el contrato de 18iL 
con relacíon al término fijado cn la cMusula 4: para la 
conelusion de las obras, los empresarios no km podido 
ser constituidos en mora sillo en virtud de requerimien ­
to; i como tal requerimiento no se ha hecho, la mora no 

ha existido, ni aun en el supuesto en que discun'o, esto 
es, que la Compañía no huoicr:l t.erminado dentro del 
pla~o bs obras estipuladas. 

La l~iislacion francesa difiero de la chilena en mn te. 
rin de mOl'a, i es conformc con la peruana (11). Tiene, en 
consccuencin, rec!.:) nplicaeion la doctrina de los jUI·is . 
consultos franceses al caso actual, i \'oi n pennitirme 
trnscribir algunos conceptos. 

oJ.a palabra Jlwra, dice Laurcnt, es un kl'mino kcni­
co quc si:;nifica r¡U(l el deudor estll en retardo de eje. 
cutar su obligaeioll i que está ohligado a los danos i 
Jlcl:juieios que el retardo c,lusa al ncreedo!'. No debe 
confundirse la nlOra con el I'otanlo. 'I'oda mora illlplica 
un retardo, pero todo ret1tl'do 110 es 11111'111101'.1; la leí 
dctcrminn l,\s condiciOllcs bajo las cunles el ret.'U'do se 
cOII\'im'!e cn mora: el deudor liO cstú, I)\\C~, en mora sino 
en los casos presrritos por la lei. ¿POI' que el deudor 110 

cSIA en mor;¡, por el solo hech,:, de estar en ret.'lI'do? La 
mora implica que el acreedor espcrimcnta Illl peljuicio 
i (PUl el deudorestú obligadú a repararlo. Ahora bien, el 
l'otarclo solo 110 prueba que el aCI'cellor sufm ulla pCrdi­
da; pucd'.l hO tCllcr HiugUlI inLcrcs püc:uuiario en la eje­
o\loioll inmedinl'l de la obligncioll; no csperimcntando 
ningl'll pCljllÍcio, no puede rcdamül' daflos i perjuic ios; 

(11) CJdigo XU¡>O/Hm, nl'l. 113[1. Et deuJo.r incurre en mom, 
"<'!a I'Q r un r"'lu~rimienw o JI'Or ot~ neto eq,!,valen!",.' 'M 1>0, <,1 
efecto d@t conlr~to, eu~nJo éste "!Urub qlle Slrl necesidad d~ acto 
i por el !olu l'cnel!ll¡enlodel términCI, el deudor incurrirá en mo,.. ... 
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• 
esto equivale ti deci r qne el dellclor no está en mora; 
no lo est:í sino cuando se prueba legahncute que el re­
tardo que él pone en cumplir su oblig,leion causa IlH 
daño al nereedOI\ La mora no es otra cosa que csa COIll ­

probacioll legal. 
"Segun los términos del art. 1139, el deudo!' ineurfl: 

en mOfa por un requerimiento o por otro acto equi l'l\ ' 
lente .. , 1::1 re'luerimiento no es de Tig-or; pneck ser 
reelJlpl:)~;¡(lo por un acto eqlliv:llontc, Rígllel'lc de e~to 

fjlle una interpcbeioll verball'lería illsufieielltr .. . 
"¿,Esr/( en mora el dcud<)l' pOI' el solo I'cncimiento drl 

pla7.ú? ., Los :)Illores del Có(li~o km ~eglli(l,) 011 est:t ma­
te ria l:t kl\licioll {"raneosa: la e~ti]l\llaeioll de un I.":'rlll ino 
no b:l!; ta par[\ qne el deudo:' ¡ueun:! CHillara, si dentro 
11f'1 tél'lllino 110 cUlIlple su obligacían . Es cícrto 'lIlC, eH 
la tcoría dcl C{,digo, la voluntad de las partes eontra ­
t.antes basta para constituir al deudor en mora, pero es 
preciso que 0~a volllnülCl sea claramCJltc manifcst¡lIla . 
A hora bien, la simple estipulacion de plazo no pl"ueba 
que el acreedor esté interesado en que h obligacioll sea 
cumplida dClltro del término fijado por el contrato. E so 
puede ser i puede no 8Cl": en la mayal" ]larte de 108 
casos, el acreedor no sufre ningun peljl1icio por In, fn l­
ta de cumplimiento de la obligacion dentro del térmi­
no estipulado, En el fondo no lmi ninguna diferencia 
entre las obligaciones a plazo i las obligaciones sin 
plazo. Si no !tai pla~o, la oblígacioll debe cumplirse in­
mediatmnente; si el deudor no lo hace ¿estaría en mo­
ra? N6, está solamente en retardo, IIai \111 pla~o estipu­
lado; ¿debe el deudor ejecut.ar In ohligncion ni \'cnci­
mien to dcl plnw? si no lo hace ¿incurre en mora? "Xó, 

, . 1 t ' l' , ('sta el! l'Olan o; no es 1~ en mora ponillo O!'( marwmcn-
te 01 I('rmino )10 se estipula para establecer que el 
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acreedor tiene interc~ en el cUlllplilllicnlo de la abli­
gacion ¡\ules del vencimiento del plum; ústc es estipu­
lado en el inl.crcs del deudor; el p!:¡¡:o no prueba, pues, 
sino una cosa, esto es, que el deudor cs¡'\ interesado Cll 

fIue el ae l'oedor 110 lo pe¡'siga sino despuos de vencido 
el término. Sin duda alguna puedo tluceder que el 
Hcroedor tenga ¡nteres en quo h co~a pl'Ometida sea 
dada o hecha a mas tardar al \'cll'~imicnto del plazo. 
POtO !ji el acreedor tiene algull illlet'cs, es preciso que 
lo diga, es decir, que es necesario que !:la partes contra­
tuntos se espliqucIl para saool' si el rotado importa 
moru. Tnl es la teOl'ía del Código; creernos que es la 
buenn._ ( PriIlC¡jJIOS (le Derecho Civil Pl"a llces, 18iS, to­

mo X VI, pl\jS. 296 a 300.) 
No ci tnré Otl'08 autores, porque en esta lllateria no 

hai eoutl'oversia, Segun el del'ccho frances, que en 
esta parte es literalmente cOllfOl'!ne con 01 pcn\allo, e~ 
deudol' llQ incurre cn morfi 8ino por el requerimiento 

del acreedor, o por el trascu!'SO del plazo cuando se 
ha cstipuladu csprcsllmcnte que e8e trascurso importe 
moril, 

No conteniendo esa cstipulacioll el contrato de lSil 
1'11 la cláusula 4," que fijó Ull término ¡)!Il'a la conclusioll 
de los r:uualcs, i 110 habicudo habido requerimiento, que­
da establecido quc la Compaílía no ha estado ni est{\ 

llOi en mora, 
No Imi en autos, ni po(b',í presen tarse, Ilillgun docu­

mento que contenga rcquerirnicJlto dirijido a la Com ­
pania para que concluyese 1m, otm\S o cu mpliese ~\\s 

obligaciones, 
En consecuencia, considerada b cláusula 4," del con· 

tr,\to de l Sil blljo sus r..'lCCS legnlcs, i partiendo del su­
puesto de que las obras no se hubieran concluido d CII-
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tro de 1m; pluzas, no t>e }lUcdo sostener, OH conforluidad 
con la lejisJacion peruana, que la Compania hubiera 
incurrido en lllOr:¡ i por lo tan to hubiera dudo mérito 
para la rcsolucion del contrato. 

En cOllseclJencia , ya sea por no haberse probado que 
[os ramales no se COlllonZHl'IIll dentro del plazo, o que su 
consLl'ucoioll se suspendiera durante UII 3110, ya porque 

la cUusula:W no establece la intervencion gllbcrnatil'a 
sino en esos dos casos, ya por estar concluidos todos los 
ramales) ya fOI' no psli1\" Jegallllcmc constituida en 1IH)­

m la Compmlia, l'S ciel'tú que la declaracion de caduci­
dad que hoi hiciera el Gobicmo careceria de fUlld<JIllClIto 

e importaría el ejercieio de atribllciollcs (lile SOIl pecu­
liares del poder judicial. 

l mpolJen la abstencion del Gobierno eonsideracione!l 
do otro jénero. 

El Gobierno del Perú en l'cpetidas ocasiones, i despuos 
de veucido el plazo para la construccioll de nUllulc¡;, Ii· 
bró declaraciones cn qlle im¡llieitmnente rcconoció la 
vijencia cic los privi!cjiosde la Compan]". 

En 18í7 denegó una solicitud sobre reduce ion de 
fictes en un ramal de la Noria , fU1JcUJJdosc en el privi­
lejio que lHluia otergado pal a eül1struir ramales . (De. 
cret.o de 7 de ;lgo~lo de 18ií.-:1erctr J/emO((IIIJum, 

p'i. 14.) 
POl" el mismo tipmpo la ComjJilnia pidió amjmro a los 

tribmHlles de just.icia, fUJJdltudose en SIlS privilejios i 
resistiendo un decreto g"ubcrnativo sobre tletes. El 
Gouiemo sostuvo su decreto, pero siu poner en duda la 
,·ijencia de los privilcjios. Los tribUll:llcs nmpararon a la 
Companía. (Tercer Memorai!dalll, pltj. 139.) 

En 187rJ , el mismo Gobier uo aprobó espresamente los 



tl.l1ltnltos celebrados cnlre 11olltero Herm:mos i la Com. 
panía, i entre ambos i los acreedores cstr.1.lIjcros. (Decre­
to (le 10 de febrero de 18i0.-1c¡·cer .1klllQ/'wldum, 

l' "'» PU} ,,:. , 

¡,Sería. p!'Opio ,le la sCL'ieJ,Ld i buena fe de Ull Gobierno 
autorizar transacciones de nacionales con estrall)"eros . , 
induciendo a éstos a hacer pr~¡;;ta1llos con garantías apa­
rentes? El ¡lOcho de aprobar el Gobierno las cesiones 
hechas i las garantills constituidas, ¿no importaria HU 

reconocimien to de la subsistenc ia de [os derechos q1HJ 

eran materia de ce!lioll o de garantía? 
?I]¡LS aun: el ~ilellcio guardlldo por el Gobierno del 

PerlÍ despues de \"cncidos los términos, ¿no impor{a el 
reconocimicllto de lHlOcr~e cumplido)js ohligaciones, 
o una '{.citn fllllpli:wion de los pi rizos? (L(l!/rI'¡if, torno 
XVII, m'uns. 137 i 138.) 

El sCl10r Fiscnl hn creido q1ie la lei do 20 tle ~Igosto 
de 18i2 habia ubrogHdo todas las filCultndes del Gobier-
110 peruano rebti\'[Hllellte a la" coneesioues de ferrocar­
riles, ¡fundándose ('11 esa lei, niega In \·¡¡Iide..: i los 
I,lfectos de los decretos posteriores ,1 1>1\ promlllgaeion i 
IllIC ¡¡cabo de rlicordar, Pndece cno!' e l seilOl' Fiscal, 

POITJIlC la citnda lei Bolo dcrog'ú h. illltOrlzacion con fcri. 

{la al Gobierno par:1 utorga r llllevns coW:CSiOllCOi, dljUU­

du en pié sin modificacion algllua bE! ya hechas (1'I'il1)(::1" 
JkmQ/'lmdum, plíj. 12ü); i porque los decretos por luí 
l"t.'Cordadús 110 importall lluevas cOllccsiones, sillo el 
cumpli11l;cutu de 1M c~tipulaciolles contcnid;l5 en cOllce· 
"iones /interiores a la lei derogatoriu. 

Sí la obsel'\'acioll f¡~cal tuviera algu!1 asidero, ella so­
ria contraproduccnt.c1l1; porque si In lei de:!O de i!gosto 
hubiera abrogado t'Jdas las facult.ades del Gobierll(\, ha­
bría quedado abrogada tambien la de declarar la cadu-
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cidHd, quo cm la nw;.: importallt.c de bs cOlltenidas en 
los decretos de cOllcesion, 

Las declaracioncs de! Gobierno de Chile imponen 
tambien el deber de denegar la cadl1cid;HI. Durante la 
adm inistr:lCioll del sellar don Al] ibnl P inio se suscitó 
esta misma cueslioll, i !;e dict.ó la rcsolncion de 1:1 de 
:Igosto de 1881, declarando qUE' , tina \'ez lJeeha la paz, 
los dcmandantes ocurricruu a la justicia ordiwni:l. 

Reproducid a la cl1estion ante V, E, fué 1l11CVa i espe­
cialmente estudiada pOL' el sellor :Minisll'o dE' ,Justicia, 
don J osé E,~jcnio Vergara, E~te h,íbil,iurisconsulto llegó 
a la conclllsion de que la contienda cm d.) carácter ju­
dicial, i V, E. aceptó ese dicl<\men. ( Tercer Memol'an­
dum, pájs, 17 a 2(J,) 

Esas declaL'aciones tienen grande importallcia en la 
contienda actual. Pura prooado, \'oi a citar una resolu­
cion del ConsE'jo do Bst{ldo de Fl'ancia cn UI! caso aná­
logo al presente. 

La COUlpania dc OrlC1l11S a RUilll, Ilabia obtcnido con­
cesion, Cl! lSi l, para construir nll ferrocarril do interes 
local entre Ck\J'lres i San C"lais, espl'C's{lIIdo\;c en las 
bascs da la cOllcesion , ([Ile, caso de no cumplir el COl!­
cesionario Ins obligaciones (¡no le afectaban, el prefecto 
podria declarar h caducidad. La CompanÍfl concesiOlla­
I'ia inculTi,í ellcaducidad desdo 187-1. i 1875; pel'o el pre­
fecto 110 ]Jiw la rledaracioll COrl'cspolld iente, En ] 87S, 
el espresnrlo camino perd ió Sil carácter ]ocal i fué in ­
corporado a la I'ed de caminos de interes jeneral, apro­
bándose por lei un convenio entre el -'linistro de Obras 
P ,'lblicilS i la Compaiiia de Orleans a Bunn que com ­
prendia el c~presado eallJiuo, Dospnes de dictada esa 
lei, el Consejo de prefecllll'a del Loira i Cher declaró, 
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en 1l111yo de 18¡~, la caducidad i ordenó enteraren caja 
fiscal 1<1 mult.1 de 100,000 francos estipulada en la con­
ceSlon, 

El re¡wesentallte de la Compaíiía conceliionaria recia· 
IIIÓ contra la resolllcion dc caducidad) i el Consejo ñe 
Estado la anuló i ordenó deyol\'er la mulül. Entre los 
considerandos do la sentencia dol Consejo, figuran es, 
tos: que e¡;prcs'lndo la conccsion qlle la caducidad podría 
ser declarada por el prefecto, i no habiendo creído opur· 
tuno ese fUlIcionario recurrir 11 CS<l medida de rigor por 
consideraciones de que ~l solo era juez, el Consejo de 
prefectura no habia podido hacer la declarncion de ctldu· 
cidad. (Da!1oz, Heclleil Püiodiquc) 1882) 3,' p.'uta, páj, 
117), 

Dados estos p¡'ecedenles) ¡,sería correcto contrariar 
rcsoluciones gubcrnati,'as que ¡¡fectan derechos e in, 
tereses de carácter privado? 

Sostiene el seflor Fiscal que un decreto gubernativo 
no produce efectos de cosa jnzgada, i que puede revo­
carsc siempre que aSt lo nconseje el ¡nteres público. 
Esa doctrina, aplicable a los decretos que consultan inte· 
reses jcnerales, no puede serlo 11 las resoluciones gubcr· 
nali"Hs que definen contiendas entre particulares, Esas 
contiendas son dü índole judicial; i si por alguna cit'­
CUllst.1llCia especial, sc SOlllüten a jurisdicc ioTl adminis' 
tratil'H, las resoluciones que en tal CIISO dicte el Gobierno 
habrán de sujetarse 11 las reglas comunes de las senten­

cias, 
Las consideraciones de ó['(lcn público que ¡;irl'en de 

fundamento a la cosa juzgada, tienen igual razon de ser 
cn las senlclIciasjlldicialcs que en las reliolllciones aJ, 
ministraü"as sobre contenciones (lile afectan derechos 
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pri~·ados. En tales cnsos, el Gobierno no procede como 
admini&trador de los intereses jeuerales, sillo con el ca­
d.etcr de juez; i Rería perturbador do todo órden social 
aceptar que tales resoluciones pudieran contrariarse 
eternamcnÍ<C, dejando en suspenso los intereses partieu. 
lares sobro que recayontn. 

La doctrina i h juri.;pradellCia han consagrado por 
esas razonús la aplicacíon de la escopcion de cosa ju;-;. 
gada en materias administrativas. 

En el Hepertorio de Dal1oz, palabra jU?!Jamienlo (fu . 
gcmcI¡t), se lec : 

u Efecto de los j\\7,gamielltos admillistrativos.-~2 i .­
Los jnzgamientos una Yez pronunciados prodncen, en 
confonl¡idad al derecho comUIt, Val·jos efectos cuyos ca· 
racteres, en materia civil, han sido espuestos {nltes ell 
los n¡'lms. 311 i signientes . l.Q Pronunciada la resolu­
cion, el poder del jue;-; cesa, no siéndolo permitido couo· 
cer de nuevo ell el asunto. 2." Si la resolucioll ha sido 
dada en contencíon, el .iuez no puede rctractarla, no 
tiene sillo la faculttld de inlc!"l)J"etarla .)) 

El nlÍm . 928 agrega: 

"Sobre el primer punto ya indicado se 1m decidido en 
conformidad 11 la regla del derecho comUll: l." Que los 
Consejos de prefectura no pueden reVOC;lr sus decretos 
aunque hayan sido dict.ados sin competencia .... ; 2." Que 
no pucden reformar, lIi por l"equisicioll ei\'il, los decre­
tos que han dado enjuicio cont.cllcioso ..... ; 3." Quc los 
illinistl"Os no puedclJ rever SU;¡ deci;¡iOlles conteuciosas 
cuando son contradictorias entre dos partieular~s, han 
sido notificadas i ejecutadas, hall fundado derechos ad ­
qu iridos o servido de base a resoluciones pasadas en 
autoridad de cosa juzgada ... II 

6 
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~~n la lIliSm1 obra, bajo la palabra cosaju:!!]'ld'l, lHím. 
fj l ,scdice: 

..:J uzgamicnto atIministrati\·o.- E~los juzganlientos 
producen la cosa juzgada; esto es ¡lid lldable. ¿Pe¡'o cuá_ 
les gOl! los acto.':' emanados de bs dinmms jlll'isdicciu­
\les adminis trat ivas que pl'oduce n tal docto? Desdo luo­
go e¡; indudable quo aquello 'lile ha ~ido resuelto pOI' un 
juez administrati vo en malcria de K\l jUl'isdiecioll , no 
Jluedo ser puesto Cl! vi,! tIc juicio :lute otras jurisdic' 
ciones administrati\'as.» 

Bujo el núm. 294, agrega: 
1( A::;í cualquier nombre qne se dé a esta (lecisioll, que 

sc In lIallle juzgamicnto, ordewl!lza, decrolo, sente\leia 
a['bitral, basLa que ella haya producido derechos, o quc 
prOCllro \lila ntilidad cualquiem a una de las partes, para 
que, desde que ha pasado ell üutoridlld de cosa juzgada, 
no pu~da ser objeto dc 1111 !'ectlrao procedente ante los 
tri btUl a les, » 

El Ini~mo autor CIl 811 Diccionario Jeneral, pnlabr;'l 

.. "sr! ¡'lZ[Jflfl", núm. 46, dice: 
aLa máxinw 11011 l)/:~ /71 idf''III, c:s nplicable a bs Jeci­

lliOlles administrati\',ls como ,\ las de los tribunales; asi 
cuando tllla delll!l1lda ]la sido rccJla~ad!l por IIna resoll!­
ci otl do 1111 Consejo de ]ll't:-fúctll ra cOIl!irmada por UIl 
dÚ('roto, la demauda no puede rcprodllcir~e 1Ii ante el 
COlU;~jO do E~tado ui ante Otl a Hutorillau ,dguna.» 

l!:n ulIa rcsolncioll dic tada por el COl1sejo de E stado 
de Francia, ea 3 de cael'O do IS8], so \(-~ lo s iguiente: 

«Considerando quo por decision de 17 de noviembre 
de 1871, el Ministro dd Interior, resolviendo sobre la 

l-Iolicitud presentada en cjer.ncioll de la decision espre­
sacia de:! Consejo de !::jj!.;lflo j!N b jjeflora Soubry i el 
soflor 'l'huiJlier, ha rec ollQ(;ido 1" regularidad del acto 
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administrativo deftH'ido a su aprociacion; que de esta 
mallera ha agotado Sll compeulIlciu, i 110 1m podido sil! 

esceder sus poderes elidar, el U de marzo de 18m, um~ 
resoIlIcion contraria con el objeto de anular la rcsolucioll 
del Prefecto de 11 de m!lyo de ISiS ... !lO resuelvo ... 
... 2," la dccisioll del J\linisü'o del I ute!'iul' de 14 de mar­
zo de 18i 9, queda anulada por escoso de podel'.» (Da. 
Hoz, Recueil Périodi'lue, 1832, parte 3.', piij . 46.) 

NillgU!l iutores jeneral cünsultaria la declaracion de 
caducidad, segun crco haberlo manilest<ldo en el p{ll'rafo 
VLl del Tercer .J1emonllldum. 

La industria salitrera de 'rampad ha progresado i al­
canzad') 1111 desarrollo estl'aordillario al ::Imparo de los 
fúrrocarrilcs i de SIIS farit:ls niveladoras. La c:lducidad 
del pt'ivilejio legalmenlc conslilu;do alteraria eS:lS bases 
i favoreceria un mOIlopolio de hecho de unos CIlautos 
industriales. 

Ello produciria considerables g¡\w¡llcias para los fa­
vorecidos, pero sería causa ciert.¡ de ruina para la gran 
mayoría dc los inelustt·jales, lJl'incipalmcntc para los de 
Antofagast.¡ i 'falta!. 

La cOllcelltnu.,ioll de hecho de la proJ'.Ice:ioll afect.;ll'ia 
tambiclL la renta Jisca!. ~;I iTllcl'e~ de los lilonopoli7.ado­
I'CS estaria viuculado 11 mantencr un c\evlldo Jlrecio del 
arliculo; para consultarlo reduciriau la produccion sin 
otra mira o norma que su projJio lucro; i en la misma 
propon:ioll quedarillll reduc ida~ las rentas fiscales. 

H oi día c,;as consecllencias no sc producen, porque el 
privilejio de los ferrocarriles, tendiendo a igualar la con­
dicioll de los s¡¡litrel'os, mantiene la competencia entre 
IIn gran número de productores e impide, o dificulta por 
10 ménos, acuerdos que, determinados esclusivamente 
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por un iutcros particular, 01 v iden o danen el ¡nOOres fi!ICal. 
El GohiC11l0 por otra purte estlÍ d ircct~lllellte inlcre. 

Il<Ido en la subsislencia de tos privilejios: 1.0 porque lit 

caducidad, arruiwl!ldo a la Compañ ia, gmvuria al fisco 

con el Ins to de la gnralltía que ülOl'gó el Gobierno del 
Perú 1l1n línca de Iquir-¡uc; ~.Q porque haria litijio!;o o 

tsléril l'l derecho de propiedad que, dcspucs de algun os 

afias, le aseguran los cont¡'ato!> en todas lU81illClIS de 
'1';II';¡pm:ú. Ese derecho, a pesar del plazo, es llluí ¡mpor­

tante, puesto que importa \lila adquisicion do propieda­
des (1110 valen mas de '-oiule lILilloncA de l)Csos. 

Las [¡Ices de ¡nleres jClll!ral , tan importantes en este 
aSUllto, IJan sido ohidadas ti omiiidas en el d ictámclI 

fisca l i en algunos informe~; pero lla!! /lido considerada~ 
en el de - los sCl10rcs Hecab.hrell, Gal'cía de la Huerta 

i i\brcoleia, i tambiell en el del sei\or Jefe lJolitico de 

'r al'alJacá. Invoco esos <loculncntos, 

Queda demostrado: I.G quo lajurisdiccion adminis­

t!'atinl, quc es utln escepcioll al derecho comUIl , fue cs­

tipulnda por los contnl tantes solo en vista de dos C,ISOS 

)Jnrticulnres: 110 COIllell1.ar o SUSI>cnder los trabajos; 
2.~ QllC ninguno de esos dos cusos 1m ocun-ido ni {'curre 

I¡ctualmentc; 3,· flue no llHi prueba de que la Campan;n 
no COIl!'lruyera OpOl'tullamcntc lOdas las obras a que 
cita sc obligó; 4: que la cucstioll que puede sllscitarse 
suLro I'esol llcion del COlllrtLto l'uudada, ')rn on la indivisi­

bilidild de lns cOllcef:liu ll!C 8, ora en In tLlta de cumplimien­
to, es de la cOlLlpentccia de los tribunales d~ justicia, tlL 
virtud de hls disposiciollclS legales, que en esa parle 110 
fLlCl·OIl modificadaij por el contrato; 5: que hai cosa 
juzgada; ¡a: quc los ilLtcrCS(J1! jcncrales no sel'ian sen"j· 
do·s por ulla dec1araciOlL dc caduc idad , i que por el con" 
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1 rario todos ellos serian amagados i podrian s('r real i 
cOllside¡-ablemente [xl1judicados por lal declaracion_ 

En fuerza de esas consideraciones, eonfia la Compa­
nía en q'le el Supremo Cobieruo de Chile denegan~ hl 
peticiol! de caducidad i (l1'dtlll:u-;\ que rija el decreto d" 

13 do agosto de 188l. 
'1'al resolucion sení. conforme con la doctri na consig­

nada cn la circular d irijida al cue¡-po diplomático espli ­
cando la dcc13racion de guerra a Boli\Oiao El Gobierno 
de Chile dijo cn cHu: 

'Yo E. ha de sorprendcrse otra vez reflexiollnndo que 
el Gobiemo dc Bolivia ha resuelto política i administra­
ti\"amcnte una cOlllencion , que en el llegado caso de 
I¡:¡be¡- sido meramente p¡'i\'mln, era i debia ser de la cs· 
elusiva competencia de los tribullalc;; de justicia, i cum ­
plia que su rC<:lolncion se Sl\j ct.--¡se il las gil!"nntbs tuteb­
res del proccllimiento judicial. Nadl1. tic eso parece res­
pet:lr el Galoinctc tl tl la Paz; i viobndo la~ nociones mas 

prinlOrtk¡]cs ~ l o h jUl"is]>mtlcueia ullivMsal, se erijo ell 
juez o tributI.'11 do tél'mino, i !)1"onuneia un veI'odicto en 
IIn contrato bilaternl ell que ligur:1 como p:nte contra­
tante, i cn ~¡ue !tai tle pOI' modio una gn¡\'o euost.ion in­
ten,acional. .. 1I (J/emQJ"I'¡ de lle(t¡c/olles E sfui¡¡re., ,lo 

18/9, pAjo 11 3). 







4." Xo puede alegarsb contra la Compafiía la :>llSpt.>lI_ 

sion de t ["¡¡uajos durante I;l ocupllcioll dc los ferrocarri­
les por el Gobierno de Chile, ni la que ha impuesto el 
decreto de dicicmul'O de 18S~ que prohi bió In ejecu ­
(:ion de toda vbra rclaliv¡¡;\ lo~ ferrocarriles de '1':1r,'I­

pucá; 
5." l "llnpoco hai Il)("ritú p:tra o8taLlecol" quo la Com ­

pUflía 1\0 c()lI~trllr6 dClI!i'o dD lo,> pb7.oS toda,; la" aLr:l;! 
estipuladas ell el cantrat0 dD 1871. El tOllor literal de 
eSD contrato, el interes que !as p_Lrtcs tenian 111 celc­
brarlo, las cirC\lllstulIoiu .. en qlle lo COlcbr:lrOIl i la apli­
cacion práctica I}l.I C las mismas parl.és hicieron de IiIlS 

csti Plllaciolles. COIIClln'ell IIllil,mllCs i autori1_11l para I'OS­
tener que la Oomp1fiía cumplí":', deulro de los túmillO!; 
cstipulndos, la obligacion de construil' ramales. Oonlir-

11):111 ese IlCcllo \'arills dc(;\;¡mcíolles del ü oLiel"llo del 
1'0n'1; 

O.· Disc.urr ieTldo ell el Sl1pllesto de <1110 los l'alll:de~ 

no se hubieran concluido oporl unamctlte, b Compafiia 
1t0 podria ser considerad,l en mora por esa soh circulLs­
¡';lllcia; porque segulI la l"i peruana, conforme en esa 
parte con la francesa, ('ll );1:1 obligaciones a pla7.0 l'i 
dell/lar, 5:1\;-0 estipul;lcioll espl'csa en contrario, IJO ill_ 

curre Cl! mora sitio por el requcrimiento del aercedoL', i 
es un hecho que tal rl.lqllcrimicnto 11 0 ha telJillo IUg";"¡ l' 
Ilasta el día de hoi; 

i." Discurriendo todill"Ía C1I el f,¡]so supuesto tic que 
la COlllpafi ia hubiera incurrido en mora, osa cireulls­

taucia, dando lugar a b accion resolutoria e nv uelta tá­
citamente en los canl r:ltos bilatel":11cs, abriría la puerta 
de los tribunales J ejust icia; pero no lejitimaria \;1 ¡II_ 

ten'eneian del GobienLo ('on el cadcte¡· Jo jue7., porque 
las le~cs le impiJcll ~C l" juez, i porque el cOIlII":110, si 
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pudo modificar bs leyes, IlO bs alteró sino para el ellso 
de 110 comenzarse o de suspenderse las obras; 

8." La indivisibilidad de las eOllce8iones, que se ale­
ga para sostener que la inejecllcion de'Ja linea 11 Bolivia 
ha producido la caducidad total del contrato de 1871 , 
no tiene fundlllllenlo en las leyes, porque los derechos 
i bs obligaciones comprendidos en la cesion cmn y[¡ ­

rios, diversos i susceptibles de sepnraeion. Tampoco 
puede nlegarsc la indivisibilidad, porque los contratan_ 
tes estipularon esprcsamente la facultad de ceder el 
todo o parte de t,s concesiones, i porque uno de ell09 
hi7.o cesiones parciales con espresa aprobacion del otro; 

9." Suponiendo que hubiera fnndamento para soste­
unr la indivisibilidad de las concesiones, la cuestiOll 
que de allí sUlja eae bajo los preceptos del derecho 
eomlln i corrcsponcle a los '"t ribunales de justicia, por­
que el contrato no confiere al Gobierno la fiwnltau de 
resolverla; 

l O." Ningun interes industrial o fiscal aconseja la 
declaraeion de caducidad; i tanto las resoluciol1es dic~ 
tadas por el Gobierno del Ped¡ i por el de Chile, como 
la obsen-ancia de los preceptos legales en materia de 
.imisdiccion i do procedimieuto!;, i la bucna fo eOIl que 
deben cumplirse los contratos, lle\'an a mantener el de­
creto de 13 de agosto de 1881, que dcclaró que la 
cuestion cra de la competencia de los triblllHlles de 
justicia. 

JULIO ZEGl:RS 
(.oogado.) 

NICOLAS LINNIC}{ I~ 
(apQ(lcmdo.) 

-
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ANEXOS. 





ANEXO N." 1. 

Ofl.clnas salitreras de Tarapaca 
que han comenzado a esplotarse con máquina despues 

de noviembre de 1879. 

J 
Olit lullS. t"tc" llu . ruerza !lroduct i l'll. 

s.. Doo.do ........ ............... '''1 ", ~I!ol .. 21,500 
nU~1I Retiro .. .................... J862 - - 75,000 

1U",inll .. .... M ............. . ...... " .. (jul!o) -- 140,000 

CO~I.ncia ......... ...... .. ........ "" -- ,",000 

ADj_l . .. . ... ...... .. ............ .. 1881 - - ,",000 

lIcr<d .... ... ..... .............. I~SJ liulio) -- 00,000 

T,. M.n ... ...................... lS82 (mayo) -- 45,0()() 

I'rogruSQ .. ...... .................. 18S1 -- ~5,OOO 

P l1ull1nc~a ........ . .. .... .......... 1883 (ab!';l) -- 75,000 

Virjini .......... ................... 1881 -- 00,000 

". Pablo ..• . .. .. ................. "" - - %,000 

COrdiller;t (."tO!ll Coneepdon) 1883 ( .. tiemb~) -- 26,000 

Saut..o. n iu ......................... 1862 - - <0,000 

C.",i;;a ............................ 1882 -- 28,000 s.._ Be.tri .... ................. 1882 -- 16,000 

I· .tna ............ .. ...... ........ 1'" (oKiolrubro) -- 100.000 

J.uplmp* ............ , .... ..... '''' -- 15.000 ... .·erlLludo ......... .. . .. ...... la.'>! - - ,",000 

Tegethofl .. .......... ............ "" -- W,OOO 

Amclia .•.• ......... ............. ''''' ( ... ti=b~) - - ......... 
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