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DELITOS
(ue no pueden pesquisarse de oficio

CAPITULO I

1.—Condiciones ‘que debe reunir todo hecho punible. 2.—
Divisién de los delitos. 3.—Qué delitos no puede pesquisarse
de oficio en nuestra legislacién actual y tendencia de nuestra
futura legislacién 4 aumentar el nimero de estos delitos. 4. —
Conveniencia é inconvenientes que presenta la existencia de
esta clase de delitos en una legislacién. 5.--Algunas condicio-
nes del procedimiento en los delitos privados.

1.—Autigua como es la ciencia penal y & pesar
de, los progresos que ha realizado en los tltimos
‘tiempos, sin embargo atin estd en su periodo evolu-
tivo, no habiendo formulado sino uno que otro
principio fundamental. En efecto, los cédigos més
modernos y de las naciones que marchan & la cabe-
za de la civilizacion se resienten de algunos errores
de mayor 6 menor transcendencia y de cousiguiente
pueden ser objeto de eriticas més 6 menos fundadas,
Esto es debido a que la sociedad progresa 6 retrocede,
pero jamas permanecc estacionaria de un modo ab-
soluto. Hechos que, ayer no mas, no irrogaban a
nadie un gravamen 6 un daflo en’ su personas 6 en
sus intereses han pasado hoi 4 constituir un delito en
virtud de una ley arbitraria. Por la inversa, hechos
tales como la blasfemia, la heregia, la apostasia y
otros que, por obra de un infenso fanatismo religio.
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80, se consideraban como crimenes dignos de la
herca, la hoguera, el garrote, ete., y de toda clase
de torraentos, hoy han desaparecido del catalogo de
los hechos punibles, en las legislaciones de todos los
paises civilizados.

Los eriminalistas no estan acorvdes en el modo de
definir lo que entienden por delito, de tal manera que
todas las definiciones dadas por ellos son susceptibles
de algunas observaciones. [gnal cosa sucede con re.
lacién 4 las bases 6 fundamentos en que se apoya la
sociedad para imponer al delincuente el castigo 4
que se ha hecho acreedor para la rvealizacion del he-
cho eriminoso.

Un tratadista frances, cuyo nombre no recuerdo,
para esplicar lo que es delito, considera primeramen-
te la vena, como idea correlativa de aquel, bajo el
punto de vista de su efecto espiatorio que s¢ llama
correccion palabra que se deriva del verbo latino co.
rrigo que significa enmendar, enderezar lo gne esté
toreido. De conformidad con esto simboliza el Dere.
cho por la linea recta, y llama delito todo lo que
constituye una separacion 6 desvio de esta linea, se-
paracién que no es otra cosa que una violacién del
Derecho. Del mismo modo todos los criminalistas
estan acordes en considerar la violacién del Dere-
cho como la base 6 circunstancia esencial de todo
delito, y como més arriba hemos dicho que hai dis.
cordanecia entre ellos para definirlo, esta diseordan-
cia estd en la estension de ¢l y en su aplicacién to-
mando en cuenta los diferentes pueblos, las costum.
bres, las épocas, ete.

Siguiendo la opinién de varios tratadistas, fijare-
mos, para darnos cuenta de lo que es delito, prime-
ramente las condiciones esenciales y constitutivas
del delite en si mismo, haciendo abstraccién por coms-
pleto del agente que lo comete y en segundo lugar
las cireunstancias que constituyen la culpabilidad
personal del que lo realiza, en otros términos, los
elementos subjetivos del delito.
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Las primeras son;

1.%—LiA CRIMINALIDAD INTRINSECA DEL HECHO PU-
NIBLE. Kg decir que el hecho sea malo en si, y ‘esto
sucede cuando con ese hecho se viola el Derecho,
cnando se lesiéna la justicia. De esta lesion de la
justicia deriva e}l derecho de penar que ejercita dia-

-riumente la sociedad. La utilidad 6 interés social no
tiene la virtud de justificav 6 de legitimar la aplica-
¢ion de una pena inmerecida § el castigo de un he.
cho que no sea malo intrinsecamente en un grado
cualquiera; la lesion de la justicia es lo que la justi-
fica porque es ¢l mal intrinseco en ol delito. La ra.
zén es porque si la sociedad tiene el perfecto dere-
cho de proveer 4 su conservacion y & su utilidad, el
individuo tiene el mismo derecho 4 la conservacidn
de su ser, de su libertad, ete., en una palabra, del
conjunto de sus facultades de que hace un lejitimo
uso. «No hai derecho contra dervecho» ha dicho al.
guien: y on efecto, si el derecho del ser colectivo 6
sociedad difiere del derecho del ser individual en
cuanto & su mayer volimen, en cuanto 4 su mayor
estension, son absolutamente ignales en cuanto &4 su
inviolabilidad. La sociedad so pretesto de ser wtil &
sus intereses no puede, vepito, aplicard un indivi.
duo un castigo que no merece. La doctrina utilitaria
de Jeremias Bentham ya no merece tomarse en
cuenta sino como una cuviosidad, sobre todo des-
pues de haber sido refutada con tanto brlllo por el
conde Rossi y por Ortoldn.

Pero si la utilidad soeial no basta para legitimar
la vepresion de los delitos, entra, sin embargo, como
un clemento, como una condicién esencial en el de.
recho de penar. La primera regla que no falla ja.
mis es gque la aplicacién de la pena sea de una justicia
absoluta; pero, de gque la pena sea justa no fluye 16-
gicamente ofra cousecuencia sino que debe sufrirla
el individuo que ha cometido un delito, pero no re.
sulta necesariamente que la sociedad tenga el derecho
de aplicarla. Mas, la sociedad como todo ser indivi-
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dual 6 colectivo tiene el derecho de conservarse con
tal que no lo haga en perjuicio del derecho de con--
servacion de otre, y para hacerlo tiene el derecho
de defenderse. Cuando un delito queda impune po-
ne en peligro la censervacién del orden en la socie-
dad sembrando la alarma entre los asociados que du-
dandeunaley quenosiendocapazde protegersemenos
protegera al individuo. La pena ejemplar que llegue
4 intimidar e la que tiene el poder de alejar y conju-
rar estos y otros peligros que puede acarrear esa
~impunidad. Luego, el etemento de utilidad social
como una condicién secundaria del derecho de
penar, es de no menos necesidad que el prime-
ro. Deciamos méas arriba que ningan interés 6
utilidad social tendria el derecho de legitimar una
pena que no fuera justa en si. Sin embargo, debe-
mos afadir por la inversa gue la crviminalidad ave.
riguada del delincuente, la exacta proporeionalidad
entre el dafio causado y la represién, en otros térrai-
nos, todo lo que constituye la justicia en la pena uo
podria lejitimar la aplicacién de ella por el magis-
trado si el interés de conservacién de Ja sociedad
no estuviera comprendido en ese castigo. Tenemos,
en consecuencia, que la justicia absoluta es el prin-
cipio de este derecho, y la utilidad es la medida de
esta justicia y le sefiala su estera de accién 6 'sus
limites. Si se hiciera abstraccién de la utilidad para
no adherirnos sino 4 la justicia; el criterio podria
estraviarse y se estraviaria en teorias ideales. A la
inversa, olvidando el principio de la justicia para
busear solamente en Ia utilidad social el fundamente
del derecho de aplicar penas, caerfamos en esas teo-
rias utilitavias y materialistas contra las cuales se
revela la conciencia. Si falta alguno de estos ele-
menfos desaparece el derecho de imponer penas:
ayudidndose mutuamente queda inamovible en esta
doble base.

2.°—PREEXISTENCIA DE LA LEY PENAL QUE DEBE SER
APLICADA. En cuanto 4 esta condicién, como elemen-
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to caracteristico del delito parece menos absoluto y
menos imperioso que la necesidad de la primera con-
dicién, porque la conciencia mas inculta basta para
distinguir el bien del mal y solamente algunos actos
gue son indiferentes en si mismos pueden llegar 4
constituir delitos por obra de una ley arbitraria. La
historia nos dice que en los pueblos antiguos, v. gr.
‘Grecia, Roma, los legisladores y jurisconsultos no
consideraban como una necesidad la preexistencia de
una ley vepresiva y todo quedaba al arbitrio del juez.
En Roma republicana y en los primeros tiempos del
Imperio, un delito no quedaba impune por no haber
una ley que lo penara v algunos autores dicen que
esos delitos eran juzgados extre ordinem por el
magistrado que tenia la plenitud del poder judicial
(pretor, gobernador en las provinecias). La pena era
arbitraria y & conciencia del juez segtn el grado de
criminalidad del hecho. Esta facultad fué atacada
por algunos y bajo el Imperio, & impulsos del cris-
tianismo consigné la legislacijn romana el gran prin-
cipiode Derecho Penal:—«¢ Ubi non est lex nec prevari.
catio»> —<Donde no hay ley no existe prevaricacion,
o mas bien dicho:—«No es delito sino el penado por
la ley». Cayé el Imperio Romano y con él cayé la ci-
vilizacién y en consecuencia estos principios cayeron
tambien y se echaron en absoluto olvido. Muchos
siglos trascurrieron: los criminalistas de los tiempos
modernos y muchos jurisconsultos célebres ataca-~
ron la facultad de los jueces para juzgar lo que enten-
dian por delito y en el afio 1790 4 impulsos de la
Revolucién Francesa la Asamblea Constituyente vol.
vi6 4 establecer en el articulo 8 de la declaracién de
los derechos del hombre que: «La ley solo debe es.
tablecer penas estrictas y evidentemente necesarias
¥y nadie puede ser castigado sino en virtud de una
ley establecida y promulgada con anterioridad al de-
lito y legalmente aplicada» Los ebdigos modernos
han seguido este principio. Sin embargo, la preexis-
tencia de la ley penal no es uno de esos principios
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primeros, necesarios en el mismo grado como lo es
la justicia en la pena, pero, es un progreso, una coun-
‘quista de derecho positivo de que la ciencia tedrica
se ha apoderado y que no abandonaré.

3."—-MATERIALIDAD DEL DELITo. Es decir la vealiza~
cién del delito por hechos esternos. Esta materiali-
dad para estar juridicamente constituida necesita de
la perpetracién del heeho punible 6 4 lo menos, se-
gin algunos, de la tentativa. La intencién eriminal
por mis averiguada que esté es insuficiente para
constituir un delito, es necesario como ya lo hemos
dicho la realizacién material del hecho: La ley nun-
ca debe castigar los hechos punibles del pensamien-
to que solamente 4 Dios es dado penar.

En cuanto al tipo subjetivo del delito, en otros
términos, los elementos de culpabilidad personal del
que lleva 4 efecto el hecho punible son:

1.° Que el individuo esté dotado de razén. La fa.
cultad de que aqui fratamos es la razén moral que
distingue el bien del mal.

2.% Que el individuo se encuentre en posesién de
su lUbertad moral de su determinaciones y de sus
actos. Esta libertad moral de hecho resulta de la
facultad de elegir entre dos determinaciones contra-
rias: en abstenerse de QJet,utar un hecho punible 6
lievarlo 4 cabo.

3.° Que haya sido movido por una éntencidn delic-
tuosu 6 més bien dicho intencién (voluntad) de co-
meter el delito. Sin embargo no es lo mismo inten-
cién que voluntad: la primera es un atributo, por
decirlo asi, de la voluntad; es la direceién, la tensidn
especial de la voluntad hacia un fin determinado y
en la cuestién de que nos ocupamos hacia la erimi-
nalidad inherente al delito. El derecho romano no
exigia para la formacion del delito esta intencion
como puede verse en la ley Aquilia.

Nada tenemos que afnadir & lo mucho que acerca
de estos elementos se ha dicho por distinguidos ju.
risconsultos y criminalistas: el propésito que me ha
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guiado estid cumplido y resumiendo lo dicho: ante-~
riormente tendremos que hay delito, ctando con la
realizacién material de un hecho se viola 6 lesiona
un derecho, que esta violacién se haya llevado 4
efecto infringiendo una ley penal anterior 4 su per.
petracién y que el que ha cometido el hecho pum~
ble se encuentre dotado de razén, esté en posesién
de su libertad y haya tenido intencién de cometer ol
delito.

Respecto 4 la definicién de delito dada por nues-
tro Cédigo Penal nada tenemos que agregar a las
muchas criticas, en pré y en contra, de que ha sido
objeto. La que més merece tomarse en consideracién
es la que dice que por medio de esa definicién se
asegura la impunidad & hechos imprevistos y dafio-
sos no sefnalados en las momenclaturas juridicas.

2.—Estudiando nuestro Derecho Penal lo prime
ro que se presenta 4 nuestra mente es la divisién de
los hechos punibles. Asi en su articulo 1.° al defi-
nir el delito dice: « Es delito toda accion % omision vo
luntaria penada por lu ley.» De esta manera dividié
el delito en dos categorias: 1.* delitos de accion y 2.2
delitos e omision. Esta division estd en la naturale~
za misma de las cosas; las disposiciones de la ley
penal son prohlbltlvas 6 imperativas: en consecuen.
cia el delito puede consistir ya en ejecutar un hecho
que la ley prohibe ya en no hacer o que la ley or-
dena, si lo primero tenemos un delito que es de ac-
cion, si lo segundo un delito de omisién.

La segunda divisién de los delitos consignados en
nuestro Codigo es la sigriente: Articulo 3. < Los de.
litos, atendida su gravedad se dividen en crimenes, sim:
ples delitos y faltas y se califican de tales segin la  pe-
na que les estd asignada en la escala general del arti.
culo 21. El legislador siguié en esto el sistema de la
division de los delites por la pena que les asigna-la
ley, sistema que estd reconocido en las legislaciones
de todes los paises civilizados. Citaremos algunos.
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El Gédigo espaiiol que sirvié de base al nuestro
los divide en delitos graves cuando la ley los casti-
ga 6 reprime con una pena aflictiva; delitos menos
graves cuando la ley los castiga 6 reprime con una
pena correccional; faltas cuando son castigados con
una pena leve,

El Cédigo francés divide los dehtoq en crimenes,
delitos y vcontravenmones.

Kl codigo Napolitano divide log' delitos lo mismo
que el frances, ete., ete.

Los JuPISCOHSU.ltO‘S y eriminalistas que han trata.
do esta ardua cuestién estin en completa discordan .
cia acerca de ella: unos la aceptan y otros la recha-
zan. Entre estos 1ltimos podemos sefialar 4 Rossi
quien con bastante amargura ha criticado esta divi-
siéon y dice. que la ley al establecerla, da cabida al
despotismo, y en este punto carece de eriterio mo-
ral no sabiendo marcarlos grados de culpabilidad
sine recurriendo & una tarifa penal para imponer el
castigo.

Entre los gue la aceptan se cuentan distinguidos
tratadistas tales como Ortolan, Pacheco, Treilhal,
ete. Algunos dicen que no todos los hechos suseep.
tibles de ser considerados como delito tienen la mis-
ma transcendencia y por eso & los delitos mas graves
se les asigna una pena aflictiva, mientras que &4 los
menog graves una correccional 6 de policfa. Treilhal
dice-que esta divisién presta una gran utilidad préc.
tica porque sefiala el magistrado gque debe conocer
del delito fijando la competencia de los distintos
tribunales. Repetiremos aqui lo que ha dicho un
distinguido jurisconsulto, comentador de nuestro
Cédigo, don Alejandro Fuenzalida, que, si hubiera
que guiarse por dicha utilidad practica no aceptaria-
mos entre nosotros la divisién que hizo el legislador
sino aquella que dividiese los delitos en delitos y
faltas, divisién que evitaria difienltades y arbitrarie.
dades, porque segin la ley de 15 de Octubre de
1875 (Ley de Organizacién y atribuciones de los
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Tribunales) corresponde 4 los jueces letrados el co-
nocimiento de todas las causas criminales por erf.
men 6 simple delito que se cometan dentro de su
territorio jurisdiccional; y 4 los jueces de subdelega-
¢idén el conocimiento de las causas criminales por
faltas que se cometieren dentro de sun respectiva
subdelegacion.

En nuestra legislacién penal existe otra divisién,
divisién que obedece 4 las necesidades del procedl-
miento. Es sabido que todo hecho punible d4 orfjen
4 una accion penal que nace del delito contemplado
desde el punto de vista de la violacién de la ley pe-
nal é incumbe 4 la sociedad entera 4 quien interesa
bajo el aspecto de su couservacién. Dicha accién va
encaminada 4 pedir la imposicién de 1a pena sefiala-
da vor la ley. Nace tambien del delito, bajo el as-
pecto de un dafio que se irroga al interés indivi.
dual 6 privado, una accion ca’m'l encaminada & obte-
ner la indemnizacién de los perjuicios ocasionados
¢ incumbe 4 la persona directumente ofendida 6 4
sus representantes legales conforme & lo dispuesto
por el Cédigo Civil en el titulo XXXV del libro 1V.
La ya nombrada accién penal se divide en piblica
y privade. La accién penal puiblica incumbe 4 la
sociedad entera quién estd representada por ciertos
funcionarios, y mas comunmente incumbe & cual-
quiera persona del pueblo. Lia accién penal privada
lo mismo que la civil incumbe & la persona directa-
mente ofendida; en caso que esta no pudiere ejerci
tarla, incumbe 4 sus ascendientes, guardadores, ete.
y solo en rarisimos casos al ministerio ptiblico. En los
delitos pesquisables por accién peunal ptiblica el juez
estd obligado & proceder 4 la investigacién del cuer.
po del delito, aprehension del delincuente, ete, en
cuanto llegue 4 st conocimiento por cualquier con--
ducto que aquel ha sido cometido. En aquellos deli-
tos en que laley concede aceidén privada aunque ten-
ga completa certidumbre que aquelse ha cometido
no puede perseguirlo, sin que las personas &4 quie
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nes se ha concedido el ejercicio de esta accién, anto-
ricen esa persecucién, previa su denuncia 6 querella.
De aqui la divisién de los delitos en pesquisables
de oficio y no pesquisables de oficto; 6 delitos publicos y
delitos privados.

Esta divisién de los delitos que es la més general
arranca de remota antigiledad; puede decirse, sin
temnor de equivocarse, que fué la primera y Gnica
que consignd la legislacién romana. Llamaban pa-
blicos aquellos que venian de las leyes de los ptbli-
cos juicios (1) y podian ejercitar la accién cualquier
cindadano, y privados aquellos delitos que causando
un dano 4 determinadas personas engendraban una
instancia privada (judicium privatum).

Muchas han sido las divisiones de los delitos he.
chas por los criminalistas pero no entra en nuestro
propoésito recordarlas en esta memorie.

~ 3.—¢Qué delitos son los que la ley quiere que no
se persigan de oficio? :

Dejando para otro ntimero los motivos 6 funda
mentos en que se ha basado el legislador para dar ca-
bida en nuestra legislacién 4 esta clase de delitos
nos concretaremos aqui solamente 4 enumerarlos.

En el titulo VII del Libro I1 de nuestro Cédigo
Penal se encuentran:

El rapto,

La violacién,

El estupro,

El adulterio y

El matrimonio ilegal de menores.

En el titulo VI1I del Libro 1I se encuentran:

La calumnia y '

Las injurias.

{1) Segtin las Instituciones los delitos privados eran de cua-
tro especies y daban lugar 4 dos acciones: Justiniano trata de
los delitos publicos en el titale De Publicis judiciis Libr. 1V y
los divide en capitales y no capitales 6 infamantes.



En nuestra legislacién de procedimiento ecrimi.
nal venidera se nota una marcadisiina tendencia &
aumentar el nimero de estos delitos. Tedos los pro-
yectos de cédigo de enjuiciamiento criminal, tanto
el de los sefiores Reyes y Lira como el delsefior don M.
E. Ballesteros sometido 4 la aprobacién del Congre-
80 ¥y que mui prouto serd ley de la Reptublica, tien~
den 4 este fin. Para probar esto nos bastard copiar
algunos articulos de este Gltimo, dejando para ofro
namero las observaciones que nos sujiere el estudio
de algunos numerandos de esns articulos. Helos
aqui:

Artfculo 34. No podrd ser ejercitada por el ministe-
rio piiblico ni por otra persona que los ofendidos 6 sus
representantes legales las acciones que nacen de los de-
litos siguientes.

1.¢ Veyacwn mjusta contra las personas ¢ upremios
tlegitimos ¢ innecesarios impuestos por empleados pubh-
oS en desempeno de un acto del servicio;

2. Retardo ¢ dmegamon @ los partwulares de la
protecczon 6 servicio que debe dispensarles un empleado
publico en conformidad d las leyes y reglamentos;

3.° Negativa pare dar certificacion 6 testtmonio, 6
impedimento para presentar 6 dar curso d una solici-
tud efectuados por un empleado publico;

4.0 Comunicacion fraudulenta de los serrefos de la
fdbrica en que el culpable estd 6 ha estado empleado,

5.° Amenazas de atentado contra las personas 6 con
tra la propiedad;

6. El estupro que puede tambien ser persequido por
los padres 6 abuelos de lx persona ofendzda aunque no
la represente legalmente;

7.° El adulterio que solo dd accion al marido contra
la mujer no divorciada perpétuamente y contra el adil.
tero, debiendo tniciarse y seguirse la querella precisa-
mente contra ambos eulpables d menos que uno de ellos
falleciere;

8.° El mantenimiento de una manceba dentro de la
case conyugal, 6 fuera de ella con escandalo, debiendo
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persequirse este delito por la persona en la forma inds-
cada en el nimero precedente;

9.° Kl matrimonto del menor levado d efecto sin el
consentimiento de las personas designadus por la ley
y celebrado de acuerdo con el funcionario llamado &
autorizario; entendiéndose abandonada esta nccion cuan-
do lu acusacion no se entablare en el término de dos
meses despues de.- tener conocimiento de la celebracion
del matrimonio;

10.° La provocacion d duelo y el denuesto ¢ descré.
dito publico inferido ¢ otro por no haberlo nceptado;

11.° La calummnia é injuria contra personas priva-
das, delitos ademds que pueden- ser perseguidos por el
conyuge, los hijos, nietos, abuelos y hermanos legilimos,

~y por los hijos y padres noturales del ofendido que se
encuentre moral y fisicamente tmposibilitado.

St hubiere muerto el ofendido, las mismas personas
y ademds su heredero pueden deduciy las acetones co-
rrespondientes;

12.° La usurpacion;

13.° Las faltas clasificadas en los mimeros 20 y 21
del articulo 494; 8, 11, 28, 33y 34 del articulo 496 y
en el articulo 497 del Codigo Penal.

‘Algunos otros articulos tratan de algunos delitos
ya reconocidos por nuestra legislacién actnal como
no pesquisables de oficio; y de desear es que estos
articulos no se aprueben por el Congreso sin modifi-
carlos. Mas adelante espondré las razones que me
asisten para pensar de esta manera.

- 4.—Es mui conveniente que en nuestra legislacion
penal existan algunos hechos criminosos en que la
accion penal piblica no pueda ser ejercitada para
la persecucién de ellos, -por las razones que luego
apuntaremos. G asi todos estos delitos como hemos
visto por la simple enumeracién que de ellos hemos
hecho, irrogan un dafio al honor del individuo, ho-
nor que 4 ninguna persona, ni atin 4 la autoridad,
80 pretesto de que ningtin hecho punible quede sin
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la debida correccién, es dado divulgar cuando éste
se ha perdido, como sucederia si se pesquisaran de
-oficio. Colardeau con muchisima razén ha dicho en
una de sus méaximas que «los derechos mas sagrados
son log derechos del honor.» La sociedad mira con
epulsién y desprecio 'al individuo que olvidando
sus deberes mancha su honor con hechos torpes y
vergonzosos y de esta manera pierde su reputacién.
Que la sociedad castigue con su aversién & este in
dividuo bueno y justo es, puesto que por su
propia voluntad se ha hecho reo de esos vergon-
zosos actos. Pero, esta misma sociedad, tal como es-
t4 constituida, es injusta y cruel en muchos casos:
hace recaer su sancién sobre personas que ninguna
culpa tienen, que no han cometido por su propia
voluntad ningln acto de que puedan ser responsa-
bles, sino que han sido vietimas de un atentado vio-
lento 4 su honor y solamente han cedido 4 amena-
zas 6 4 fuerzas mayores, 6 han caido en las redes
de perverso y astuto seductor quizd si despues de
ruda batalla moral, 6 son completamente inocentes
no habiendo sido ni atin las victimas directas del
hecho consumado. Por ejemplo, una joven que haya
sido robada violentamente, violada 4 estuprada
puede decirse que ninguna eulpa tiene, principal-
mente en los dos priueros casos; pero &4 pesar de
eso jamés encontrard un hombre que sabiendo lo
que le ha sucedido quiera hacerla la compafiera de
su vida ddndole su nombre, y nunca se oira llamar
legitimamente eon el nombre de madre; y si encuen-
tra ese hombre que venciendo las necias preocupa.
ciones sociales la haga su mujer, ese marido jamas
podra acallar en su conciencia ese «que dirdn» y
con esto necesariamente tendréd que formar uno de
tantos hogares desgraciados. La mujer addltera
arroja sobre personas completamente inocentes (su
marido, sus hijos) una mancha que ni el tiempo ni
talvez la distancia podrén hacer desaparecer; y ese
marido, esos hijos tendran algun dia que bajar su
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frente ‘cubierta por el somrojo de la vergtienza
~caando 4 cualquiera se le antoje (permitaseme lu pa-
labra) recordarles la falta de su mujer y madre. Por
todas las personas nombradas, por esa joven, por
ese marido, por esos hijos tendrin algunos frases
de compasién y dirdn: «|Pobres victimas!> pero la
sociedad, lo vepito, es injusta, severa con la injusti-
ticia porque juzga y sentencia sin ninguna compa-
si6én para estos inocentes y. hasta perdona al que
hizo posible con su condusta estas desgracias.

La ley penal que debe tener por base la estricta
justicia y que debe ser ante todo moral no ha podi.
do mirar con indiferencia que estos delitos queden
impunes, 4 pesar de ser mas desmoralizadora la pu-
blicidad de ellos que la no intervencién de ella en
esta clase de hechos, y por esto traté de conciliar en
lo posible el ipterés de conservacién del drden pi-
lico, objeto de la lei amenazado con la impunidad
de estos hechos y el interés de los individuos 4 quie-
nes con la accién penal publica perjudicaria nota
blemente en su honor acarreandoles males inmen-
so8 que muchas veces no merecen como ya lo he
mos dicho. Dejo, pues, lo repite, por consideracion
al honor de las personas, 4 la disciplina del hogar
doméstico y 4 las buenas costumbres, en completa
libertad 4 los ofendidos y & las personas que ella de-
sigria para callarse sufriendo en silencio su deshon-
ra, 6 les concede la esclusiva facultad de hacer cas-
tigar, mediante su denuncia 6 acusacién, al delins
cuente, haciendo de esta manera pablica su des-
honra con e] estrépito judicial y sabedora 4 la socie.
dad muchas veces de vergonzosos misterios que
hieren de rechazo la moralidad ptblica como ya lo
hemos dicho también.

Solamente ¢n rarisimos casos autorizariamos la
persecucién de oficio en estos delitos; v. gr. en el
rapto cuando concurren en él circunstancias de pu.
blicidad, como sucederia en el caso que la prensa
se haya ocupado de é! publicando avisos para inqui-
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rir el paradero de la rapta y su raptor. En el delito
de violacién cuando éste se ha efectuado con publi~
cidad v. gr. en las calles, de que desgraciadamen-
te no faltan ejemplos. También somos partidarios
de la persecucién de oficio cuando los mencionados
_delitos se llevan 4 cabo en personas de corta edad
y & viva fuerza. En este Gltimo ecaso la criminali-
dad del agente es mui grande, tanta perversidad de
sentimientos demuestra que verdaderamente vacila
el espiritu en decidirse si seria mas acertado y 1til
para la sociedad el castigo del delincuente que las
preocupaciones del honor. El estupro jaméas debe
pesquisarse de oficio, pues acarrea 4 la sociedad
males mucho mayores descorrer el velo que oculta
las miserias de muchos hogares que la impunidad
del mencionado delito. Respecto del adulterio en
ningin caso admitiriamos la pesquisa de oficio por
mas publico y notorio que sea. Siempre debe dejar-
se al marido, y principalmente si hay hijos, el de.
recho de juzgar cuando la companera de su vida,
cuando la madre de esos hijos ha faltado. Conoce-
dor, como es, del caricter, de las costumbres, de
las inclinaciones de su mujer, etc., 6 de cualquier
otra causa que puede haber influido para que ésta
eche en olvido sus sagrados deberes, podrd decidir-
se 6 no 4 entablar una acusacién que talvez la con-
duzea & un presidio acarreando al mismo tiempo eon
su condenaeidn, la deshonra para él y para sus hi-
jos, porque es mui sabido que la culpa de log padres
recae sobre los hijos que son inocentes:—qué esto no
es justo;—asi serd, pero el legislador para poder dic-
tar las leyes tiene siempre que tomar en considera-
cién el estado social. La calumnia y las injurias pen-
samos que nunca deben ser peqqmsa.bles de oficio;
solamente harfamos exepei6n 4 este modo de pensar
cuando estas Gltimas consistan en ciertos hechos
que sin causar menoscabo en las personas o en sus
intereses, sin embargo son consideradas por el pt-
blico como afrentosas, como serian, escupir en el
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rostro  dar en pablico una bofetada 4 un individuo. -
Autorlzando, en estos casos, la pesquisa de oficio se

-evitaria que 4 cada instante Tos ciudadanos estuvie-

rap espuestos & recibir semejantes vejaimenes. Res.

pecto de las calumnias inferidas 4 empleados pabli-

cos por actos concernientes & las funciones que

desempefan, siemapre que las imputaciones estén
calificadas ¢omo delitos por la ley, deberfan pes-

quisarse de oficio. Por ejemple, sise dijera 4 un juez

que habia dado sentencia en ¢l juicio cual & favor

de fulano porque este le dié tal cantidad de dinero,

6que un jefe de aduana habia dejado internar
mercaderias sin pagar los derechos exigidos por las
tarifas aduaneras. Si los hechos en referencia fueran
ciertos, mas que seguro es que estos empleados en
vez de recurrir & la justicia se abstendrian de hacer-
lo por el temor natural 4 las cousecuencias que pu-

diera reportarleq esa acusacion. Igual cosa decimos
respecto & las inferidas 4 altos funelonarlos de la
nacién 6 4 corporaciones que la representan cuando
desempenan sus funciones de tal. Hsas imputaciones
no recaen sobre la persona partloular sino sobre
individuos que representan & la nacién y de consi.

guiente la afrenta que & éstos se infiere, se infiere 4
la colectividad. La honorabidad de los individuos
nombrados en todos los casusanteriores, ademéas de ser
de verdad. se necesita que el piblico esté convenei-
do de ella, de otra manera sobrevienen las descon-
flanzas y las dudas que tanto perjudican & los que
necesitan de los servicios de estas personas. Lo re-
pito, estos son los Ginicos casos en que debe darse
cabida 4 la accién penal ptiblica en los delitos de ca-
lamnia  é injuria. = -

El célebre criminalista Garofalo ha dicho con
muchisima razén que las leyes que hacen destina-
cién entre las accioues privadas y las acciones p1’1..
blicas, tratdndose de delitos, favorecen 4 los erimi.
nales. En efecto, es una verdad que asi como los
delitos no pesqulsables de oficio tienen sus venta.
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jas, ast tambien presentan inconvenientes de mayor
‘6 menortranseendencia. Cuando se castiga alguno de
estos delitos no se toman en cueuta las reincidencias
v muchas otras causas eomo se hace con los demés
hechos punibles y todo, hasta el castigo, queda su-
jeto al criterio de un individuo que muchas veces
no obra como ofendido sino en el cardcter de repre-
sentante legal de éste. En otras ocasiones la perso-
na ofendida perdona la ofensa que se le ha inferido
procediendo talvez con demasiada nobleza. Otras
veces el ofensor ocupa una alta posicién social, ya
por su fortuna, ya por sus influencias y es més que
seguro que se valdra de todos los medios que dicha
posicion le concede para hacer gnardar silencio 4 los
ofendidos. En todos estos casos el delito queda im-
pune. La sociedad llamada como estd & procurar la
mayor suma de bien posible & los asociados repri-
miendo todos loshechos queles irroguen dafio en sus
personas 6 en sus intereses no debe dejarlos jamés
sin castigo, de otra manera su repeticién aumenta
progresivamente. Si bien es cierto que la sociedad
tiene menos que sufrir con los delitos que hemos
mencionado, 4 la larga le irrogan un mal més 6 me-
nos formidable con esa repeticion. Ms todavia,
concediendo 4 una persona la esclusiva facultad de
acusar 6 denunciar ese delito es concederle una pa-
tente (permitaseme la frase) para privar de su liber.
tad a un individuo enando mejor le acomode; es de-
jar al ofensor en el goce de una buena fama para el
resto de la sociedad hasta que el que tiene poder para
quitirsela se le ocurra hacerlo, haciendo recaer sobre
él una sentencia que lo infame; es hacer que este
acusador, prive al ofensor hasta de sus derechos
politicos, privacién que acompaia siempre 4 las pe
nas, impuestas por una sentencia, que revistan cier-
ta gravedad.

Si estos inconvenientes presentan, no diré que to-
dos, sino algunos de los delitos mencionados reco-
nocidos ya por nuestra legislacién; si se aprueba
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por el Congreso tal como estd el Proyeeto de Co6di.
go de Enjuiciamiento Criminal, mayor serd el nt
mero y se haran sentir con mas fuerza estos, por se
mayor el ntimero de los delitos y por no militar e
favor de los nuevoshechos punibles no pesquisable -
de oficio las mismas razones de conveniencia que
justifican la existencia de ellos en nuestra actual le-
gislacién. Dijimos en otra ocasién que dejarfamo:
para mis adelante la facultad de hacer algunas ob-
servaciones que nos ha sujerido el estudio de algu.
nas disposiciones del citado Proyecto, relativas & los
delitos privados. Temeridad de parte mia es estar
en disecordancia con las opiniones de tan célebres ju-
risconsultos como son los autores de los distintos
proyectos de cédigo de enjuiciamiento eriminal; sin
embargo, me parece que los articulos que he copiado
més arriba son susceptibles de algunas observacio-
nes més 6 menos fundadas, sobre todo el 34 que
requiere, como ya lo hemos dicho, graves modifiea.
ciones. ’

En efecto en los primeros numerandos de ese ar-
ticulo se trata de algunos delitos cometidos por em-
pleados piblicos en el desempeio de sus funciones.
Si estos empleados han sido ocupados por el Fisco
& fin de que presten sus servicios 4 la éolectividad,
es con la condicién-de cumplir debidamente con las
obligaciones 4 que se han comprometido buscando
y aceptando esos empleos; si" asi no lo hacen no
cum:plen con su deber, defraudan al Fisco ganando
malamente su dinero, acarrean males al publico,
el servicio anda por el suelo, ete, ete. 8i 4 un
particular que veja injustamente 4 una persona
6 comete cualquier de los delitos sefialados en esos
n ymerandos, la ley lo castiga procediendo de ofieio,
con mayor razén debe castigarse del mismo modo
al individuo que prevaliéndose de su empleo sirve
mal y 4 més de este mal servicio ofende & la socie
dad todavia. JI qué ventajas reporta la colectividad
con la persecucién privada de estos delitos? ;[No es
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dar, al empleado pablico vna garantia para que no
cumpla con su deber con esta restriccién de la ley?
En verdad que no veo ninguna razén que pueda
justificar el modo de proceder en estas causas. Se
dira que esos hechos no ofenden sino 4 determina.
das personas; suponiendo que esto sea una razén,
lo que esta muy lejos de serlo, siempre resulta que
asf como & esas determinadas personas ha inferido,
el empleado publico, 1a8 ofensas de que tratan los
tres primeros numerandos, asi tambien le hard con
otros y de ese modo anmentaran los males que- este
empleado causa, porque las personas por temor 4 la
venganza de éste se abstendran de denunciarlo 6 acu-
sarlo, sobre todo si por su profesién 6 por cualquier
otra causa se ven obligadas & tratar siempre con él.

El numerando 4.° trata de la eomunicacién frau.
dulenta de los secvetos de la fabrica en que el cul.
pable est4 6 ha estado empleado. Dar cabida entre
los delitos privados & un hecho semejante no nos
parece bastante fundado. En este delito hay un
abuso de confianza puesto que al divulgar un secreto
que se pretende aplicar 6 que ya se aplica 4 la in-
dustria de la fabrica es porque en su cardcter de
empleado ha logrado saber ese procedimiento. Co-
mete tambien este empleado una especie de hurto
que puede reportarle inmensos beneficios, hay de
consiguiente -intencién de lucrar; es asi que todo
abuso de confianza y todo hurto debe pesquisarse
de oficio, luego esta comunicacién fraudulenta de
secretos de una fabrica debe perseguirse de la- mis
ma manera. v

El n.° 5 del articulo citado coloca entre los de-
litos no pesquizables de oficio las amenazas de aten~
tado contra las personas y contra la propiedad.
Aunque es muy dificil saber hasta donde pueden
llegar estas amenazas, hasta donde pueden llegar
las malas intenciones, si embargo trata de ellas
nuestro Derecho Penal. Hablando en doctrina ja-
mds debe la ley preocuparse de peunar los actos de
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pensamiento, puesto que el delito no se constituye
-gino del modo como hemos dicho al principiar esta
‘memoria; pero ya que el Cédigo castiga estas ame-
nazas deben siempre perseguirse de oficio una vez
que esos proyectos hayan llegado 4 oidos de la jus-
ticia por cualquier conducto. No hay duda gue seria
muchisimo mejor en estos casos prevenir el delito
‘haciendo vigilar al individuo que amenaza por me-
dio de una buena policia y no imponerle un castigo
6 privarle de su libertad cuando se tems que este
futuro delincuente trate de llevar 4 efecto sus mal-
vados proyectos; de otra manera, la pérdida de esa
libertad § el nastigo que se le impusiera, contribuiria
4 exasperarlo y tratarfa mas que nuneca de llevar 4
cabo sus amenazas, sobre todo si fuera la persona
directamente nmenazada la que por medio de su
- denuncic ha hecho recaer sobre él el castigo sefiala.
do por la ley. De ese modo, repito, por espiritn de
venganza talvez cometeria el hecho con que ame-
nazaba, hecho que quien sabe si antes no existia en
su cerebro sino eomo una simple fanfarronada.

Los ntimeros 6, 7, 8, 9, y 11 tratan de delitos re.
‘conocidos ya por nuestra legislacién como no pes-
quisables de oficio. '

El nfimero 10 coloca en la categoria de los delitos
no pesquisables de oficio la provocacién &4 duelo y
- el denuesto 6 descrédito ptiblico inferido 4 una per-
- sona por no haberlo aceptado. Si desde el afio 1875
fecha en que comenzé 4 regir nuestro Cédigo Penal,
los tribunales en rarisimas ocasiones han tenido que
intervenir en causas semejantes & pesar de estar au-
torizado por la ley el pesquisamiento de oficio, ¢in-
tervendrian alguna vez los tribunales si el Congreso,
en mala hora llegara 4 conceder accién privada
para el pesquisamiento de esté delito?—Nos parece
que jam4s. Para pensar de esta manera nos basta
ver cuando y entre que clase 'de personas tienen
lugar los desafios 6 retos 4 duelo. Un individuo del
pueblo, un gafian jamés recurre 4 las armas para
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lavar su honor como se dice en la jerga de los
duelistas. Es entre las clases de elevada posicién
social donde generalmente tienen lugar en virtud de
afiejas y necias preocupaciones de honor. ;Y estas
personas irdn alguna vez ante la justicia & denun-
ciar la provocacién & duelo? jQuién podra més, el
cumplimiento de un deber voluntario impuesto por
la ley 6 esas ridiculas preocupaciones? El individuo
que rechaza un duelo, es muy sabido, queda como
un cobarde ante cierto grupo de la sociedad. gy eé-
mo quedaria si denunciara la provocacién 4 la justi
cia para que ésta la castigara? El fin que tuvo nues-
tro Cédigo al penar la provocacién 4 duelo fué, sin
lvgar 4 duda, reprimirlo desde sus primeras ma-
nifestaciones, y tan noble propésito se echa por tie-
rra con esa disposicién del Proyecto. Ninguna ob-
servacién nos merece el denuesto 6 deserédito publi-
co inferido &4 una persona por no haberlo aesptado
por ser ya un caso previsto en nuestro Cédigo que
lo califica, cuando esa provocacidn no estd penada ni
prescrita, como una calumnia y en consecuencia eo-
mo tal debe castigarse.

La usurpacion, si se aprucba tal como esté el Pro-
yecto, llegaré 4 ser un delito privado. Este delito estd
sefialado en el n.o 12 del articulo 34. El individuo
que con violencia en las personas se apndera de un
inmueble 6 toma posesién de él mientras el dueiio
permanece ausente y volviendo éste lo repele vio-
lentamente, comete una especie de robo de inmue-
ble (valga la frase.) Como es consiguiente el acusa-
dor apoya su acusacién 6 querella en la posesién 6
en el dominio de la cosa usurpada y el acusado 6
querellado de usurpacién se exepecionaré, casi siem-
pre, afirmando que es el poseedor 6 el duefio del in-
mueble objeto de la querella, y de aqui resulta que
la justicia eriminal se verd obligada 4 conocer al
mismo tiempo de una cuestién civil sobre la legiti-
midad 6 ilegitimidad de la posesién y de otra cues.
tién eriminal para imponer la pena al usurpador.
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Esto puede dar origen 4 dos sentenciag contradicto-
rias cuando conocen de estas causas dos jueces de

distinta jurisdiccién, sentencias que perjudicaran

notablemente el prestigio de los tribunales. Lo pri-
mero que en estas cuestiones debe hacerse, es que
las acciones penales que nacen de los delitos de ese
ta naturaleza nc se hagan valer sino después de un
juicio civil de lato conocimiento en que después de
concienzudos y prolijos debates se resuelvad quien

pertenece el dominio 6 propiedad del inmueble. Si

resulta que verdaderamente ha habide usurpacién

el juez debe proceder de oficio, tomando como base

esa sentencia civil que hard plena £6 vespecto de
qmen es el verdadero duefio, para imponer la pena-
4 que se ha hecho acreedor ol usurpador; porque es-

tos atentados violentos contra el derecho de propie-

dad cuyo fundamento es la Constitueién y que es

adem4s una de las bases en que reposa toda socie

dad bien constituida, perjudican notablemente el
orden y tranquilidad ptblica.

No haremos observaciones de mninguna especie
respeeto de las faltas privadas consigfiadas en el ar
tlculo 34 n:0 13 por no estendernos demasiado.

Existe en nuestro Cédigo Penal un delito que de-
bia estar colocado en la categoria de los delitos pri.
vados, porque la persecucion de oficio, que es la que
rige para él, presenta iguales inconvenientes y aca.

rrea los mismos y quizas mayores males para las
victimas de él que para las victimas de los delitos
de aquella clase. Hste delito es el incesto.

- 5—KE} procedimiento en las causas crimipales por
delitos privados puede incoarse de dos maneras: 1.0
por denunecia y 2.° por querella 6 acusacién. Para
la mejor comprensién de esta materia copiaremos a-
quellasdisposicioues de derecho procesal consignadas
por nuestro Cédigo paru esta clase de delitos. Res-
pecto del rapto, la violacién y el estupro son las si-
guientes: -
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Artieulo 369. No-puede procederse. por causa de es»
tupro sino d instancia-de la agraviada 6 de sus padres,
abuelos 6 guardadores. '

Para proceder en las causas de violacion ¢ de rapte
s necesita ¢ lo menos, lo denuncia hecha d la justicia
por la persona interesada, por sus padres, abuelos 6
guardadores aunque no formalicen instancia.

Si la persona agraviada, ¢ causa de su edad ¢ esta-
do moral, no pudiere hacer por simisma la Geusaocion
] demmow, ni tuviere  padres, abuclos 6 gzmrdadores

6 teniéndoles se hallaren zmposzbfhtados 6 complicadas:
en el delito podrd el ministerio piblico entablar lu acu-
SAcion. v

En todo caso se suspmdn el proaedzmmzto 0 s6 rema.
te la pena casdndose el ofensor con la ofendida.

No produce estos efectos la proposicidn de matrimo~
nio desechada por la ofendida, por la persona que debe
prestar su consentimiento para. el acto 6. por el juez en
su caso, 6 cuando nopuedn verificarse el motrimonio
por impedimento legal.

Respecto de la calumnia é injurias, del matrimo-
‘nio de menores sin el debido consentimiento y del
adulterio se necesita de la instancia formal para que
ostos delites puedan ser perseguidos: En cuanto 4
las personas que puedan instanrar la. acusacién en
los primeros delitcs (calumnia é injurias) ademas de
la persona ofendida pueden tambien hacerlo, cuan-
do esta se encuentre moral 6 fisicamente imposibili-
tada, el conyuge, los hijos, nietos, padres, abuelos. y
hermanos legitimmos, los hijos y padres naturales 'y
el heredero del difunto agraviado. Cuando la calum-
nia é injuria fuere dirigida contra las autoridades en
su cardcter de tales, contra el Presidente de la Re--
plblica, contra los ministros de las naciones estran.
jeras acreditados en Chile 1 otros funcionarios. que
gocen de inmunidades diplomaticas atin de las ca-
lamnias 6 injurias hechas en su caracter privado,
el ministerio pablico es quién instaura la acusacion
previo el requerimiento de las personas nombradas.
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En el segundo de los delitos nombrados entablan la
acusacion las personas llamadas 4 prestar al me-
nor el debido counsentimiento ‘para que contraiga
matrimonio. Y en el tercer delito mencionado solo el
marido puede instanrar la querella.

Por més que hemos meditado no hemos podido
encontrar la razén porque el legislador en algunos
de estos delitos exigié solamente la denuncia pura
y simple al paso que en los otros exigié la instancia
formal. Segin mi modo de pensar creo que ‘habria
bastado unicamente la primera, puesto que si la so-
ciedad ha renunciado 4 la pesquisa judicial de estos
delitos lo ha hecho con el propésito tnico de conei.
liar sus intereses con los de las victimas, 6 més bien
dicho en obsequio 4 la moralidad ptblica y al honor
de los individuos quienes sufren més con la publici-
dad que acarrea el estrépito judicial. En consecuen-
cia siendo el interés de la sociedud més remoto que
el interés de estos, bastarfa repito, si estiman con-
veniente que se aplique al culpable la debida corree-
cién, que hicieran presente al juez este deseo, y no
obligarlos 4 que por los gastos' que origina una ins-
tancia formal no puedan instaurarla 6 tengan que
abandonar la contienda por falta de recursos, que-
dando de esa manera impune un delito que el ofen-
dide quiere que se castigue.

En el articulo 369 del Cédigo - Penal nos parece
que hay un vacio respecto de las personas que pue-
den acusar 6 denunciar. Siel rapto ¢ 1a violacion re-
caen en una mujer casada Jquién denunciard? Se-
réan los padres? Estos estin ya completamente des-
ligados de todo vinculo legal con la mujer casada.
¢Seré la misma ofendida? Tampoco, porque es inca-
paz de parecer en juicio que no sea contra su mari-
do, 6 en causas criminales 6de policia en que se pro
ceda contra ella. ;Serd el marido? La afirmacién nos
parece que careceria de fundamento suficiente, por-
que cuando fa lei ha querido que este pueda enta-
blar por sy mujer lag acciones correspondientes lo
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ha dicho como sucede en la calumnia é injurias. No
valdria tampoco objetar con la répresentacion legal,
puesto que caando la ley requiere la intervencién de
los representantes legales en causas criminales tam-
bien ha dicho: «sus padres, 6 sus guardadores» pero
en esta easo no ha sucedido asi. El Rroyeeto tam-
poco salva esta dificultad. En vista de esta omision
de la ley se irrogan otros gastos & los ofendidos,
gastos de autorizacién del marido, 6 del juez en su
caso, 4 la mujer para que pueda parecer en juicio
¢como acuqadora _

Ahora, jel orden en gue estan colocadas las per-
sonas en el mencionado articulo indica que es indi.
ferente que la entable cualquiera de ellas 6 indica
esclusi6n 6 preferencia de unas respecto de las otras?
Nos parece mas acertado lo Wltimo, porgite enten~ .
diendo de esta manera la disposiciéon se evitan los
inconvenientes que ocasionarian los conflictos entre
el padre y la hija, por ejemplo, 6 entre los abuelos y
los guardadores si uno de ellos quisiera entablar la
acusacion 6 denunciar y el otro né. Si la ofendida
es mayor de edad y no estd bajo potestad marital
nadie tendra que inmiscuirse en sus astuntos, y elia
sulamente, verd lo que mas le convenga si guardar
silencio evitando la’ publicidad de su deshonra 6 de-
nunciar el hecho 4 la justicia; si es menor, ¢ es de-
mente, etc., los padres juzgarin esa conveniencia, y
asf sucesivamente, pudiendo faltarse 4 este orden
cuando los padres hayan sido privados de la patria
potestad por su mala conducta 6 estén comprometi.
dos en el delito. Sin embargo, la opinién que tene-
mos es, que siempre debe consultarse la voluntad
de la ofendida aunque sea menor, siempre que esta
fenga el suficiente dicernimiento, deblendo en todo
caso prevalecer esa voluntad.

«Si el ofensor se casa con la ofendida se remite
la pena 6 se suspende el procedimiento.» «Siel ofre:
cimiento de matrimonio es desechado por la ofen-
dida, 6 Jos padres niegan el consentimiento, 6 si el
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matrimonio no pudiere verificarse por impedimento
legal 6 cnalquiera otra causa no produce los efectos
mencionados.» El articulo 370 del Cédigo Penal im-
pone al condenado por estos delitos, como via de in-
demnizacién, ciertas cargas bastante duras para éste
Ambas disposiciones; la del articulo 369 y la del
370 respecto de las materias de que estamos tratan-
do presentun algunos inconvenientes, y quien sabe
si no seria mejor, aunque esto no lo deeimos en ab-
soluto, que no existieran tal como estan esas dispo-
siciones que en algunos casos son una arma mags
nifica puesta en manos de astutas mujeres para eca-
zar algunos incautos. Y no se diga que exagero, pues
por medio de perversas maquinaciones de las su-
puestas victimas mucho més delincuentes que el
presunto eulpable, quizi, si muchas veces no se ha-
bra obtenido cuando menos las dichas indemnizacio-
nes: dote, y alimentos para una prole que talvez no
tenga ningtin parentezco con el acusado. Afortuna-
damente, como ha dicho alguien de congratularse es
que estas penas no sean alternativas como sucedia
en la antigua legislacidn.

El armculo 19 del Cédigo Penal dice: «<que el per-
dén de la parte ofendida estingue tambien la accién
penal en aquellos delitos que no pueden pesquisarse
de oficio». Fste perdén que es una consecuencia 15.
gica de la facultad de acusar 6 denunciar estos deli-
tos debe ser expreso para que pueda ser invocado
como exepcién, aungue no falta quien diga que
cuando la parte guarda silencio por un tiempo mas
¢ menos largo se presume que perdona, pero esta
opinién, segin mi criterio, no merece tomarse en
cuenta puesto que la ley ha expresado siempre su
voluntad en esta materia, como lo ha hecho en el
adulterio en que el perdén del marido suspende
el procedimiento 6 remite la pena, aunque este
perdén sea técito como sucede cuando se vuel.
ve 4 unir con su mujer, y en la calumnia
é injuriag en que se establecela presuncién de
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ren mediado entre el acusadory el acusado ciertos
actos positivos que importen, en concepto del tribu-
nal, reconciliacién 6 abandono de la accién. Sin em-
bargo, en este caso los tribunales deben ser muy
prudentes porque squé mejor prucha que ne se ha
perdonado 6 nbandonado la accidén que quervellarse?
Y que hablamos de plazos tratavemos de aque-
llos en que presecriben las acciones penales emana-
das de los delitos que no pueden pesquisarse de
oficio. El Cédigo Penal senala para el adulterio en
el articulo 377 el plazo de un ano contado desde el
dia en que el ofendido tuvo noticias de la cousuma-
¢i6n del hecho punible y el de cuatro meses cuando
alguno de los enlpables haya muerto siempre que
este plazo se halle comprendido dentro del abo en
referencia. Cuando tratemos del adulterio en parti-
cular haremos algunas observaciones 4 cerca de
este ultimo plazo. En ninglin caso podra entablarse
querella por adulterio despues de transcurrido einco
afos desde que se cometi6 el delito. Respecto del
matrimonio ilegal de menores el articulo 385 sefia.
la el plazo de dos meses contados desde el dia que
los acusadores tuvieron conocimiento de la realiza.
cién del matrimonio. La accién de calumnia é inju.
rias, segin el articulo 431, prescribe en un ano con:
tado desde el dia en que el ofendido tuvo 6 pudo
racionalmente tener conocimiento de la ofensa. Més,
en ningdn caso podrin entablarse estas acciones
despues de cinco anos centados desde que se come-
tio el delito. Nada ha dicho la ley respecto al plazo -
en que prescriben las acciones emanadas de los de.
litos de rapto, violacién y estupro como lo ha hecho
con los demas delitos privados, y con este silencio
de la ley el legislador ha significado que debe apli-
carse Ja disposicién general del articulo 94 del Cé-
digo Peunal, es decir, que estos plazos son de diez 6
de quince anos contados desde el momento en que
se llevé a efecto el delito. Algo largo es este plazo y
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nose vén lasrazones que ha tenido el legislador para
no sefialar, como loha hecho con losotrosdelitos, un
plazo mas corto. Este plazo, pensamos que debia
ser de un aflo cuando més, contado desde que se
cometié el delito. Sila victima de un estupro, de
una violacién 6 de un rapto no los denuncia dentro
del afo es porque ha juzgado més conveniente para
sus intereses el silencio que el estrépito judicial.
demas, este plazo es mas que suficiente para mitigar
sus sentimientos de rencor contra el culpable. Kl
legislador no debia haber olvidado en esta materia
la sabia regla de Jumsprudencm que diee «<que lo
que se hace luego es mas verdadero que lo que se:
hace después». Ademaés, interesa mucho 4 la ofendi-
da deducir cuanto anfes su acusacion, si es posible
en los primeros dias, porque las huellas que estos
delitos dejan en las victimas y muchas veces en el
culpable suministran 4 la justicia uno de los més
preciosos medios de prueba, desapareciendo despues
de. uhi plazo relativamente corto. La concesién de
un plazo muy largo acarrea inconvenientes graves
puesto que el eulpablesera tenido por mueho tiempo
en buen concepto por la sociedad hasta oueesta bue-
na fama sea suspendida por la depuncia é acusacion.

Como-en la-mayoria de los casos es preferible un
avenimiento extrajudicial 4 una sentencia condena-~
toria seria muy conveniente que en los casos de in-
jurias, que muchas veces tienen lugar entre perso.
nas honradas y unidas por el vinculo de la amistad,
el juez.no recibiera la acusaecién sino después de un
plazo de dos, tres hasta cinco dias por ejemplo, des-
de que estas se infirieron, 4 fin de que pasadas las
pruneras impresiones producidas por ellas, haya lu-
gar & que obre la reflexién calmando la célera del
ofendido, 6 4 fin de.dar lugar & que otras personas
mediante sus consejos induzean al culpable 4 retrac-
tarse. de sus improperios y 4 que se den mutuamen-
te el ofensor y el ofendido lealps y caballerezcas s
plicaciones.
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El papel del juez en los delitos no pesquisables
de oficio, como un obsequio 4 la moralidad y buenas
costumbres, debe ser mas bien el de avenidor que
el de representante de la ley encargado de aplicar el
condigno castigo. En algunos de estos delitos 6 més
bien dicho en casi todos méas que ofensa 4 la socie.
dad hay ofensa 4 un solo individuo, y aquellos que
los cometen no son en la mayoria de los casos indi.
viduos criminales 6 de malos antecedentes. Debe el
juez, lo repito, citarlos siempre 4 un comparendo es-
pecial y procurar por ctantos medios legitimos ten-
ga 4 su alednce, que en ese comparendo se dén por
el acusado al ofendido toda clase de satisfacciones.




CAPITULO II

De los delitos privados en particular
1.
DEL. RAPTO

Las disposiciones de derecho sustantive reforen-
tes & este delito son las siguientes:

Articulo 358. Kl rapto de una mu)er e buena fama
ejecutado conbra su voluntad y con miras deshonestas,
serd penado con presidio menor en su grado mdzimo
G mayor en su grado mintmo. Cuando no gozare de
buena fama la pena serd presidio menor en cualquiera
de sus grados.

En todo caso se zmpondm la pena de presidio ma jjor
en su grado minimo d medio cuando la robada fuere
menor de doce 0ios. '

Articulo 359. Kl rapto de .una doncella menor -de
veinte anos y mayor de doce, ejecutado con su anuencia,
serd castigado con presidio menor en cualquiera de sus
grados.

Articulo 360. Los reos de delito de rapto que no
dieren razén del paradero de la persona robada 6 es-
plicaciones satisfactorias sobr e su muerte ¢ desaparect-
miento tneurrirdn ew la pena de presidio mayor en
cualquiera de sus grados

El articulo 368 impone estas penas en sus grades
méaximos cuando éste ha sido cometido por autori-
dad pablica, sacerdote, gnardador, maestro, criado
6 persona encargada por cualquier titulo de la edu-
cacién, guarda 6 curacién de la persona ofendida.
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El articulo 371 castiga como autores a4 los ascen.
dientes, guardadores, maestros y cualesquiera perso-
nas que ¢on abuso de autoridad cooperan ‘como
eémplices 4 la perpetracion del rapto, siendo ade

més, los maestros 6 encargados de la educacién y
direccién de la juventud, condenados 4 inhabilita-
cién especial perpetua para el cargo y oficio. El artis

culo 372 condena & las penas de interdiccién del de-
recho de ejercer la guarda y &4 no ser oidos como
parientes, en los casos que determina la ley, 4 las
personas antedichas, sujetindolas ademés 4 la vi
gilancia de -la autoridad por nn tiempo que el tri-
bunal determine.

En estas disposiciones no se define el rapto sino
que se senalan las penas con que se castiga; pero
hay lugar a distinguir dos especies en los cuatro ea-
s0s que en esos articulos se consignan. Estas espe-
cies son: el rapto cometido con violencia y el que se
efectiia con la voluntad de la rapta induciéndola &
abandonar el hogar doméstico. Los cuatro casos de
rapto son los siguientes:

(1) El rapto de una mujer gque goza de buena fa-

ma ejecutado contra su voluntad y con miras des-
honestas; .

(2) Kl 1apt0 de una mujer que no goza de buena
fama ejecutado en las mismas condiciones que el
anterior y con iguales propésitos;

(3) El rapto de una menor de doce afios, hiyase 6
no empleado la violencia y sin distingair si es 6 no
de buena fama; y

(4) El rapto de una doneella mayor de doce afos
v menor de veinte, efectunado con su anuencia.

La divisién del rapto en dos especies arranca.de
remota antigiiedad. El rapto cometido con violencia
se confundia en la legislacién romana con la fviola-
cion, y suponia que este delito tenia por objeto Gni-
eo aquel]a siendo ésta el resultado de la consuma-
¢ién de aquel. Si el raptose comelia sin violencia,
6 en otros términos, conel consentimiento de la
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mujer; no cambiaba por esta circunstancia, de ca-
rdcter para aplicar el castigo 6 pena; jamés.se supo-
nia libre el consentimiento y i que. estaba viciado
ya por arrancarse por sorpresa 6 astucia, ya por la
inesperiencia, ya porla debilidad de la mujer. Casi
todas las legislaciones antxguas distinguian espresa-
mente estas dos especies de rapto: RAPTO DE VIOLEN-

OIA ¥ RAPTO DE SEDUCCION. El primero noerasino el
medio de llevar 4 cabo una violacién y seginlo definen
los seflores Chauveau y Hélie en su obra THEORIE
DE CoDE PENAL Tomo 1V era: «el acto de arrebatar
de la casa paterna 4 una doncella 6 4 una mujer
contra su voluntad con el objeto de gozar de ella
carnalmente». El objeto como se vé era el goce car-
nal. E] segundo lo definen diciendo que «era.el acto
de arrebatar 4 un menor, hombre 6 mujer, sin vio.
lencia y sin que sus padres lo supieran, de ecunsi-~
guiente contra la voluntad de estos, cou el objeto
ya de arrastrarlo al libertinage, ya para llevar. 4
efecto un matrimonio clandestino». Esta tltima es-
pecie la llamaban comunmente los antiguos raptus
tn parentes porque suponian que robar a una persona
que estaba bajo patria potestad 6 bajo tutela 6 cu-
raduria, contra los padres, contra los tutores 6 cu-

radores se cometia el delito, infiriéndoles de esta
manera una gravisima injuria; y por esta causa, 4
pesar de que este se llevaba 4 efecto con el consen-
timiento de la persona robada, la delincuencia del
raptor era mucho mayor y més odiosa que cuando
el rapto se consumaba por el temor 6 la fuerza.

Kl Cédigo Civil en su articulo 287 inciso 2.0 defi-
ne el rapto diciendo: «<El hecho deseduceién 4 una
menor, haciéndola dejar la casa & cuyo cuidado est4,
es rapto, aunque no se emplee la fuerza.» Técita-
mente d4 4 entender que reconoce las dos especies
de rapto, pero el rapto de seduccién de la legisiacién
civil es més comprensivo, que ¢l rapto de la misma
especie de la legislacién penal, pues incluye en él el
rapto de toda clase de mujeres, sean virgenes 6 no,



sean solteras, viudas, ete., exigiendo respecto de la
edad que la rapta sea menor de veinte y cinco afos,
al paso que el rapto de seduccién de la legislacion
‘penal comprende unicamente el rapto de una don-
cella (virgen) mayor de doce afios y menor de veinte,

Desde lejapos tiempos encontramos severas penas
contra este delito.

La legislacién romana sefialaba 4 los raptoves la
pena capital.

La legislaci6n espanola antigua era bastante seve-
ra en esta materia.

El Fuero Juzgo disponia que el raptor perdiera
la mitad de sus bienes & favor de la ofendida, en el
simple rapto, es decir cuando no se consumaba el
abuso deshonesto.

Las leyes de Partidas seﬁalabau 4 los raptores de
mujer virgen 6 casada, 6 veligiosa 6 vinda que vive
honestamente en su casa, la pena de muerte y la
pérdida de todos sus bienes & favor de la mujer ro-
badh. La misma pena tenfan los que 4 sabiendas
ayudaban 4 robarla. Si la mujer no era de buena
fama el raptor estaba sujeto & una pena arbitraria
que el juez imponia atendidas las circunstancias de
este y de la mujer, y del tiempo y lugaren que se
lievd a efecto el delito.

La actual legislaciéon penal espafola castiga el
rapto con violencia y el de una menor de doce afos,
con l» pena de cadena temporal que dura de doce
4 veinte anos; y el rapto de seduecion, con la de
prisién menor que dura de cnatro 4 seis afos.

El Cédigo belga lo castiga con reclusién de cinco
adiez anos si la mptd es menor de diez y seis afos y
ha habido violeneia, amenaza 6 astucia, en caso con:
trario con prisién de dos a cinco anos si el raptor
es mayer de edad y si es menor con prisiéon de tres
meses 4 un afo:

E1Cédigo italinno impone al raptor la penade uno
A diez anos de relegacién siempre que se haya co-
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metido con violencia y el raptor sea mayor de vein.
tiin afos, y con carcel de seis meses 4 tres afos si
es menor. A primera vista parece queesta pena es
muy subida pero examinédndola bien se llega al con-
vencimiento de que es aigo suaye. En efecto, la pe-
na de relegacién no es pena de las clasificadas como
infamantes, y se cumple, no en las penitenciarias 6
presidios, sino en un castillo 6 en un lugar fortifica-
do. También es digno de notarse que este Cddigo
no castiga sino el rapto cometido con violencia y
escluye todo otro medio hasta la astucia.

El Cédigo francés senala para este delito la pena
de cineo 4 veinte anos de trabajos forzados, si se ha
llevado 4 efecto por medio de la violencia y la rap-
ta es menor de diez y seis ahos. Siel raptor es me.
nor de edad (21 afios) la pena es presidio de dos 4
cineo anos. _

La generalidad de los cédigos de las demas nacio-
nes europeas y de’algunas americanas castigan este
delito con una pena menor que la que senala el
nuestro. :

Podemos afirmar que no hay diferencia esenecial
entre la legislacién antigua y la actual; solamente
ha variado la penalidad. Nuestro Cédigo Penal
obrando de una manera justa y légica distingus en-
tre la buena 6 mala fama de la mujer robada para
imponer una pena mayor 6 menor. Sin embargo, en-
‘tre las mujeres de esta tltima clase hay lugar 4 dis-
‘tinguir, 4 las que han hecho del trafico de su cuerpo
nna profesién habitual, como son las rameras, y
aquellas que ya han perdido su virginidad pero que
no se dedican 4 ese infame trafico. Segun mi criterio,
debia el legislador haber dispuesto que si la mujer
robada hubiere perdido su virginidad 4 consecuen-
cia de una violacién se la considerage de buena fa-
ma para penar al raptor, 6 cuando menos haberlo
castigado con una pena especial como lo hizo para
la menor de doce anos.
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El primer caso de rapto, consignado en la prime-
ra parte del articulo 358 inciso 1.° se castiga con
una pena queé me parece bastante desproporcionada;
es de las llamadas aflictivas y comprende de tres
afios y un dia 4 diez. ¢Qué es lo que se castiga eon
esa disposicién?—La violencia y la intencién desho-
nesta. Ya hemos dicho en otra parte que todos los
tratadistas estdn acordes en que nunca se deben pe-
nar las meras intenciones porque ellas no revelan si
el individuo tiene voluntad firme de cometer los he.
chos que son objeto de esa intenci6n, y ademés, por-
que es mui dificil, por no decir imposible, producir
una prueba acerca de -ellas. Si, por ejemplo, Esta-
nislao ge roba 4 Manuela sin la intencién que re-
quiere este delito, sera castigado con una pena que
estd muy distante de ser tan grave como la que se
le impondria en caso contrario. Es pues la intencién
deshonesta lo que contribuye 4 aumentar la penali-
dad de una manera considerable. '

.a segunda parte del articulo en referencia, pena
el rapto de una mujer de mala fama ejecutado con-
tra su voluntad y con las mismas intenciones, con
presidio de sesenta y un dia & cinco anos. Maximun
de penalidad que tambien encontramos bastante
desproporcionado pues es aflictive. Si examinamos
bien este caso de rapto veremos que no entraha pa-
ra el honer de las ofendidas consecuencias de mucha
traseendencia, salvo el caso en que estas lo hubie-
ran perdido & conseeuencia de una violacién, y ni
alin asi puestoque ya nada tan importante tienen
que perder. _

- Bl tercer caso de vapto, contemplado en el men-
cionado artieulo inciso segundo, es el de una menor
de doce afos, rapto que se castign con la pena de
penitenciaria de cinco ailos y un dia & quinee afos.
Los motivos que ha tenido presente el legislador
para sefialar una pena que es tan severa, pues es
igual a la pena impuesta al “homicidio simple, eri-
men que jamdas puede tener un punto de compara-
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cién con éste, han sido proteger la inocencia y cas-
tigar el abuso que se comete al yacer con-una mujer
que alin no es apta para la generacién, Esta edad
de doce afios que fij6 €l legislador, para declavar de
conformidad con el Cédigo Civil que sienta como
una verdad incontestable que ¢<la mujer es puber
por el solo hecho de tener doce afios,» carece de
fundamento cientifico. En efecto, la ciencia fisiol6.
gica nos ensefia que la apariciéon del fenémeno de
la pubertad estd principalmente subordinado & las
influencias elimatéricas y secundariamente al tem-
peramento, 4 la herencia, 4 los refinamientos del lu-
jo, ete., y & otras causas que obran en un nfimero
reducido de mujeres. Repito, para ser verdaderamen-
‘te eientifica Ia base del legislador y sehalaren con-
formidad & esta base, la edad en que aparecen estes
fenémenos, debié haber tomado en consideracion
el cligma de nuestro pais que es de los mas variados,
variacién que obedece 4 su grau longitud; y por esta
causa puede, decirse, que estd sometido 4 la influen- .
cia de las tres zonas: la térrida, la templada y la gla-
cial. En nuestras provincias del norte con un clima
avdiente la pubertad aparece més temprano que en las
provineias del ecentro sometidas 4 la influencia de la
zona templada, v mucho més tarde aparece todavia en
las apartadas regiones anstrales, particulavrmente en
Magallanes, conun clima por demés frio, pues la
mayor parte del ano domina una temperatura que
es inferior 4 0. Ademés, el hecho de fijar nna edad
para que se pueda cometer un delifo mas grave, es
sentar un principio que no corresponde 4 la reali-
dad de las cosas, es suponer que una muchacha, por
el solo hecho de tener doce afios, conoce ya la vida
y sabe distinguir el bien del mal, negando 4 la me-
norde esa edad, pero que ys estd muy proxima &
ella, la carencia absoluta (permitaseme decirlo) de
esta facultad, ezando la esperiencia diaria nos de-
muestra que una joven de diez afios puede muchas
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“veces tener mayores conocimientosde la vida y razo-
nar tanto 6 quizd més que una de catorce.

En cuanto al cuarto caso de rapto, consignado en
el articulo 359, es castigado con la pena de sesenta
y un dia & cinco afios de presidio. Esta pena también
la encuentro desproporcionada en cuanto 4 su méxi-
mun, si bien el juez tiene la facultad de recorrer
esa amplia escala penal y tomar en consideracidn el
camulo de circunstancias que pueden agravar este
hecho y que han escapado al legislador. Siempre el
legislador sentando un principio, que como ya lo he-
mos dicho, no corresponde a la realidad de las co-
sas, al fijar uua edad para cometer un delito que no
merezea pena tan grave & que por el solo hecho de
tenerla desaparezea. Si la mente del legislador fué.
castigar como delito un hecho que no es libre y es-
pontaneo, en vista del poco discernimiento de una
joven, 6 de su poco conocimiento de la vida, debia
haber dejado al juez la facultad de apreciar estas
circunstancias y no fijar una edad pasada la cual ya
desaparece el hecho punible.

Como hemos manifestado que encontraimos des.
proporeionadas las penas asignadas per el Cédigo
4 oste delito, sefialariamos. para log enatro - casos en
é] (onmgnad%, las siguientes:

En el primer caso, la pena de presidioc menor en
su grado medio & maximo y aplicariamos el mini-
man caando el raptor no hubiera levado 4 efecto
snus miras é intenciones deshounestas; si éste hubiera
llevado 4 efecto ‘esas miras y hubiere cometido un
estupro, deberfa considerarse revestido el delito de
una circunstaneia agravante para aplicar el maxi-
mun; y cuando hubiere levado & efecto una viola-
¢idén, considerarlo revestido de méas de una circuns.
tancia agravante y aumentar de esta manera la pena.
Sefnalamos como circanstancias agravantes dichos
delitos, porque la historia de la lei nos revela que
el legislador los considerd como una consecuencia
necesaria del rapto.
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En el segundo caso sefialariamos la pena de pre.
sidio menor en sus grados 'minimo 4 medio debien-
do aplicarse en el grado minimo siempre que la rap-
ta fuere una prostituta.

En el tercer caso senalarfamos la pena de presidio
menor en su grado maximo 4 mayor en su grado
minimo siempre que constare que la mujer era im-
puaber, y que atin no tenia el suficiente discernimien-
to; eircunstancias qne el juez podria conocer me-
diante el interrogatorio de la ofendida, de las inda.
gaciones que podria hacer practicar acerea de las
relaciones que hubiere tenido ésta, de la conduecta
de su familia, de la mayor 6 menor libertad que
hubiere O‘OdeO ete; interrogatorio é indagaciones
que €n todo caso suministrarian también una prueba
del grado de criminalidad del vaptor. Para saber si
la mujer era impuber, deberia fijarse por la ley nna
edad menor en que con certeza casi absoluta se
supusiere que la muchacha lo era, y otra mayor de
los doce afos senalados por el Cédigo, en que con
igual certeza se supusiere que esta habia dejado de
serlo. Butre estos dos estremos deberia dejarse al -
juez lafacnltad de informarse de si la mujer es im.
puber 6 no mediante el distamen de médicos peri-
tos. Si el rapto de esta clase de mujeres se hubiere
llevado & efecto por medio de la violencia, deberfa
consides arse este hecho como cireunstancia agra-
vaunte. [gualmente, harfamos estensivas a este caso
las circunstancias agravantes sehialadas en el prime:
ro cuando haya habido abuso earnal; abuso que
pot el solo hecho de llevarse 4 efectoen una impi-
ber se presume de derecho por la ley que es viola-
cion.,

Para el rapto de seduccién de una menor de
veinte afios sefialarfamos la pena de presidio menor
en su grado minimo 4 medio, tomando como punto
de partida respecto de ln menor edad una mayor
de doce para suponer con certeza que esta es ya apta
para la generacién, y una edad algo més baja que
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los veinte sefialados por el Cddigo para presumir
con mayor certeza que: la inteligencia. de la rapta
tiene el suficiente conocimiento de ciertos hechos
que no pueden ser ignorados  por una que tenga el
completo desarrollo intelectual, para de esta mane-
ra aplicar el maximun de la pena.previo interroga.
torio del juez 4 quien se concederia la facultad de
apreciar estas circunstancias. Entre esta ltima
edad y los veinte afos aplicariamos siempre el mi-
nimun, porque es de presumir con entera certeza
que la mujer tiene el completo desarrollo de sus
facultades; circunstancia que como lo hemos dicho
fué el motlvo porque el leglslador pené este hecho,
¥ no como una injuria hecha 4 los padres & 4 "las
personas 4 cuyo cuidado estaba la rapta, como se
suponia en tiempos que fueron.

-Finalmente, encontramos muy acertadas las dis-
posiciones de los articulos 360, 368, 371 y 372: la
del primero, porque si los raptores de nna mujer no
dan noticias de su paradero 6 esplicaciones satisfac-
‘torias acerca de su muerte 6 desaparecimiento tie-
ne en su contra una presuncién que para ellos es
fatal, porque es casi seguro que en la rapta se ha
llevado 4 cabo, quien sabe si un atentado mas crimi-
noso, talvez un asesinato que por el solo hecho del
rapto presupone cue ha habido premeditacién y en
consecuencia puede mirarse ya como calificndo. Las
disposiciones consignadas en los articulos signientes
que hemos enumerado son acertadas porque aplican
una merecida pena 4 individuos enyes sentimientos
son por demés pervertidos, puesto que prevalidos
de su autoridad abusan de una persona & que estan
gbligados 4 socorrer y & dirigirlas por el camino del

eber.



2.0
DE LA VIOLACION

Las disposiciones legales sobre la materia son las
siguientes:

Articulo 361. La violucin de una muger serd casti-
gada con la pena de presidio menor en su grado mdxi -
mo ¢ presidio mayor en su grado medio.

Se comete violacion yaciendo con la mujer en alguno
de los casos siguientes:

1.0 Cuando se usa de fuerza 6 intimidacidn.

2.0 Cuando la mujer se halla privadae de razon 6 de
sentido por cualquier causa.

3.0 Cuando sea menor de doce aiios cumplilos, aun
cuando no concurran ninguna de las causas espresadas
en los nitmeros anteriores.

Articulo 362. Les delitos de que trata este pdrrafo
se consideran consumados desde que hay un principio
de ejecucion. v

Son también aplicables 4 este delito los articulos
368, 371 y 372 en la misma forina que para el
rapto.

La definieién de violacién surge del articulo 361
cuando dice en que caso se comete.

En casi todos estos delitos ha variado inmensa-
mente la penalidad en el transcurso de los- siglos y
actualmente se nota, en las legisiaciones de los dis~
tintos paises europeos y americanos, una marcada
tendencia 4 quitarles el cardcter aflictivo propio de
delitos de otra naturaleza. Sin embargo, como ya lo
hemos notado al tratar del rapto y como lo veremeos
al tratar de los otros delitos privados, atin es muy
severa la pena en los cédigos modernos.
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La violacién euyos elementos caradteristicos son
el ilicito ayuntamiento carnal y el no consentimien-
to de la mujer 6 méas propiamente cualesquiera de
las circunstancias consignadas en los tres numeran-
das del articulo 361, ha sido castigada con penas
saveras por deméas en las antiguas legislaciones.

La legislacién romana la castigaba con la pérdida
de la mitad de los bienes del forzador, si la ofendi.
da era mujer ilustre y con la pena de relegacién si
ésta era de condieién humilde.

El Fuero Juzgo, cuando el forzador era hombr
libre, con la pena de cien azotes siendo dado por
siervo 4 la mujer que habia violado. v

E] Cédigo de las siete Partidasle imponia las mis-
mas penas que al raptor. Presumia de derecho que
habia violacién en el abuso carnal de una menor de
doce anos y castigaba el principio de O]ecumon lo
mismo que el delito eonsumado.

Entre las legislaciones actuales citaremos sola-
mente algunas.

El Cédigo espaiol, del cual estd ‘tomado el articalo
361 del nuestro, le asigna la pena de cadena tempo.
ral, pena que comprendb de doce 4 veinte afios.

Ei franeés lo castiga con la pena de trabajos for-
zados pena que se estiende de cinco 4 veinte afos.
Si la violada es menor de trece anos se aplica al
forzador el maximun de la pena. Este Cédigo supo-
ns que lo que constituye este delito es la fuerza 6 la
intimidacion y nunca castiga come violacién, como
lo hace el nuestro, el espafiol y varios otros el hecho
de abusar de una menor de cierta edad (doce afos
entre nosotros) con su consentimiento, hecho que el
citado c¢bdigo castiga, como afentado al pudor cometi-
do en la persona de un’ni7io ¢ nifia, con la pena de
cinco 4 diez anos de reclusion.

El belga con prisién de uno 4 cineo aios si ha ha.
bido astucia 4 otro medio parecido, y si ha habido
fuerza con reclusién. (astiga del mismo modo que el
francés la violacién de una menor de catorce afios y



la pena de trabajos forzados dura de diez & quince
afnos.

El alemén con la peuna de reclusién que compren-
de de uno 4 quince afios.

El italiano’le impone la pena de uno a4 diez anos
~de relegacion,

En general el nrticulo 361 adolece de gravisimos
defectos y nos parece que Ia comisién redactora no
se tomé mds trabajo que adaptar la terminalogia de
nuestro derecho penal 4 la disposicién del  Cddigo
-espafol y disminuir en algo siquiera la penalidad;
faltando al principio de estricta justicia que debe
tenerse siempre presente para imponer penas y atn
4 la l6gica. Verdaderamente que nos causa admira-
cién esta especie de olvido de semejantes principios
cuando nos basta hojear In Gaceta de los Tribunales
para ver que la practica de ellos bajo el imperio de
la anfigua legislacién distingaia entre la buena y |
mala fama de la mujer violada para imponer & los
forzadores de una mujer de la dltima categoria, una
pena que estaba muy distante de revestir tan graves
caracteres como el minimun que senala la legrsld.
cién actual.

Bl primer caso de violacién es cuando se yace con
mujer usando de la fuerza 6 intimidacién. Cuan:
se emplea la fuerza no es muy facil apreciar el
grado de resistencia que éesta puede oponer al
que pretende satisfacer sus brutales deseos. Hsta
cuestién es la que presenta méas dificultades en la
practica. Los antiguos jurisconsultos daban a los
jueces, poco mas 6 menos, las siguientes indicacio-
nes:» Hsa resistencia, decian, debe ser copstante, es
decir, tan energlcq .11 prineipio como al fin, de tal
manera que si la mujer cede en lo mas minimo se
presume que presta su consentimiento; siendo ade.
més evidente la desigualdad entre las. fuerzas fisicas
del hombre y las de la mujer, etc.» La sentencia de
aquel célebve gobernador de la fnsula Barataria,
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‘por tantos autores citada, suministra & los tribuna-
les una magnifica leccidn para llegar al conocimien-
to de la verdad. También suministraran 4 los jueces
preciosos datos para fallar con justicia las indaga-
ciones que pueden hacer practicar para informarse
de las costumbres de la ofendida, del medio social
en que ha vivido, ete., y el interrogatorio 4 que debe
someterla. Mas de alguna vez habran tenido que in-
tervenir los tribunales en causas en que los méviles
que han inducido 4 algunas 4 denuneciar 4 individuos
oue por su naturaleza débil y enfermiza se presume
que son incapaces de llevar 4 efecto un atentado
semejante, no han sido otros que escusar su debili-
dad con una pretendida violacién, 6 atrapar una
dote 6 un esposo que nunca podra ser un buen mari-
do. ‘

El segundo caso de violacién escuando se abusa de
una mujer que se halla privada de larazéu 6 del sen-
tido por cualquier causa. Es muy comun este caso de
violacién que muchas veces se efectiia en mujeres
que se encuentran sometidas & ls influencia del al-
cohol, v en otras ocasiones los autores son personas
instruidas, en su mayor parte profesionales que abu.
san de sus conocimientos acerca de las propiedades
hipndéticas del eloral, opio, cloroformo, hipuona, ete.
‘La generalidad de los autores de semejante atentado
son personas honradas que no hallando otra manera
de satisfacer sus pasiones recurren 4 estos medios,
al contrario de lo que sucede en el primer caso en
que la generalidad de las violaciones son cometidas
por malhechores ¢ bandoleros cnando llevan & cabo
sus correrias.

El tercer caso de violacién es cuando se lleva &
ofecto en una.menor de doce afios haya 6 no inter-
venido la fuerza. Respecto 4 la edad menor de doce
afios, que es el requisito indispensable para que ha-
ya violacién cuando la mujer ha prestado su con-
sentimiento, ya hemos dicho en el rapto que no esta
conforme con aquella en que aparecen los fendme.
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nos de la pubertad y que el desarrollo intelectual de
la mujer no estd sujeto, ni nunca podré estarlo &
una edad fija y siempre deber4 dejarse al juez apre-
ciar est4 cireunstancia, pues hay un camulo de cau-
sas que pueden influir en ese desarrollo y que pue.
den escapar 4 la previsién del legislador pero no &
la perspicacia de aquel. Hallamos muy fundada y
muy buena la doctrina francesa que no pena
como violacién el hecho de abusar de una impiaber
con su consentimiento y ojalé que nuestra legisla.
cidén siguiera esa doctrina y no penara como tal ese
abnso sino cuando realmente hubiere intervenido la
fuerza. ,
El artisulo 362 considera consumado el delito
desde que hay un principio de ejecucién ¢En qué
consistird ese principlo? ¢En aquellos actos prepa-~
ratorios, por deecirlo asi, de! delito tales comoabrazos,
besos, tactos impuadicos, etc?. Evidentemente que
né. Bl fin primordial que ha tenido presente nues-
tro Cédigo ha sido proteger el honor de la mujer,
honor que puede compararse & una piedra preciosa
que disminuye considerablemente de valor en pre.
sencia del menor defecto, contra los atentados vio-
lentos:de que puede ser objeto. Esos actos prepara.
torios no pueden considerarse como tentativa, pues-
to que la mujer nada pierde con ellos; si tal cosa
sucediera, es declr, si pudieran ser calificados como
tal no habria dia, me parece, que los tribunales no
tuvieran que entender en negocios de esta natura-
leza. Lia tentativa que es el primero de los prinei-
pios de ejecucién no puede estar caracterizada sino
cuando el forzador derriba & la mujer, le tapa la bo-
ca 4 fin de que ne pida socorro, le ata las manos y
‘ejecuta otros actos que mas vale no menciondr por.
que son muy sabidos; més la victima con sus deses-
perados movimientos & por ecualquier otra csusa
consigue escapar al ataque del forzador antes que
este consume 6 de principios al acfo. En este caso
el houor de la mujer puede estar maneillado segin
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algunos, pero no es verdad que lo haya perdido,
;Es justo que esto sea castigado con la misma pena
que eldelito consumado? De ninguna manera.

Verfamos cou mucho placer sustituir la pena ac-
tual por una més suave y-mas proporcionada 4 los
diferentes easos de violacién: v. gr. presidio menor
en enalquiera de sus grados &4 presidio mayor en su
grado minimo y cuando la mujer fuere impuber
considerar revestido el delito de mas de una ecir
cunstancia agravante y aumentar la pena al grado
superior al méximun que hemos designado, porque
el individuo que abusa violentamente de una impa-
ber denota un grado muy alte de perversidad. No6-
tese qua para proceder de esta manera somos parti-
darios de la doctrina francesa y que el abuso carnal
consumado en una impaber lo castigariamos como
I~ hace el Cédigo de esa nacién. Como se vé la  es-
eala que hemos sefialado es bastante amplia para
que el juez pueda recorrerla tomando en considera.
cion los cavacteres que puede presentar el delito y
hacer las distineiones, quela ley no hizo, entre la
mujer de buena y la de mala fama; porque no pue
de ser igual violar 4 una prostituta que 4 otra mu.
jer d= mala fama que no se dedica al trafico de su
cuerpo; & una de estas que 4 una doncella que ocu-
pa una posicién huena por su fortuna; 4 una de
estas doneellas que 4 otra que no tiene més patri-
monio que su acrisolada virtud. La prostituta nada
sufre, permitaseme deeirlo, porque nada pierde; la
doncella que ocupa una buena posicién por su for-
tuna pierde lo que existia de mas valor para ella ¥
la Gltima sufre y pierde mueho més con ese atenta-
do que destruye juntamente con su  honor un por-
venir que su virtud le daba derecho & esperar; en
una palabra 4 esta @ltima se la arroja en el abismo
de la desesperacion, se la mata moralmente, y en mu-
chas ocasiones ese atentado hace de ella una de
tantas desgraciadas que, como ya nada espera, bus-
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card en los lupanares el modo de ganar su subsis-
tencia. Bl juez lo repito, con esa pena tan amplia
guedaria facultado de hecho para aplicar en el
primer caso el minimun y en el Gltimo el maximun,

En el tercer caso de violacién, como ya hemos
dicho cuando debe castigarse y con que pena, que-
daria suprimido el numerando que trata de él y solo
subsistirian los dos primeros; pasando, en c¢onser
cuencia, 4 ser un nuevo delito el hecho de abusar
de una imptiber con su consentimiento.

El principio de ejecucion (tentativa, delito fustra-
do) somos de opinién que debe castigarse, sino en
couformidad 4 las reglas generales, al menos con
una penha que nunca debe ser aflictiva v. gr. presi-
dio menor ensu grado minimo debiendo siempre
aplicarse eu la tentativa el minimun. Para pensar
de esta manera tomamos en consideracién que en
la generalidad de los casos los autores de este prin-
cipio de ejecucién son hombres muchas veces hon.
rados que exitados por la pasién, por el trato dema.
siado familiar con la ofendida, por el alcohol, ete,
no ven otra cosa que la mujer que les produce esa
exitacion, pero una vez que esta pasa vuelven & ser
los mismos de antes, los individuos incapaces de co-
meter cualquier falta.



3.0
DEIL. ESTUPRO

~Articulos 363 EI rstupro de una doncella mayor de
doce afios y menor de veinte intervinmiendo engaiio, se-
rd castigado con presidio menor en cualquiera de sus
grados. S

Son tambien aplicables 4 este delito los articulos
368, 369, 370, 371 y 372, disposiciones que ya he-
mos examinado en el primer capitulo en el rapto y
en la violacion.

Las peuas que las antiguas legislaciones asigna-
ban 4 este delito sou las siguientes:

La legislacién romana ecastigaba este delito cou
las mismas penas que imponfa 4 la violacién.

Segun las leyes de Partida, tenia lugar este delito
enando un individuo corrompia & mujer religiosa, 6
virgen 6 viuda que son de buena fama atn cuando
probara que lo habia hecho con el consentimiento
de la mujer. Podiaun acusar este delito cunalquiera
persona del pueblo. La pena consistia en la pérdida
de la mitad de los bienes del reo si era hombre hon.
rade y si era hombre vil debin ser azotado ptiblica-
mente y desterrado por cinco afos. Algunos auto-
res dicen que estas penas no estaban en uso porque
se tomaba en cnenta la fragilidad del hombre para
cometerlo y ademds porque se valian de toda clase
de influencias, y generalmente en esta materia solia
seguirse lo que disponia el Derecho Candnico en el
cap. 1. de las decret. de Greg. 1X, de adult. ef stupr.
A saber el matrimonio con la estuprada ¢ la dote
alternativamente y si escogia dotarla debia sufrir
otra pena leve, siendo costumbre que 4 instancin de
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la que justificaba estar estuprada se pusiera prese
al que esta decia haber cometido el delito;, pero por
la ley 4. tit. 29. Libro 12 de la Nov. Rec. se ordend
que no debja hacerse tal cosa sino que debian afian-
zar estar a derecho; y si no encontraban fiadores de-
hian prestar caueidn juratorvia teniendo por earce]
la cindad 6 sus casas.

Como se vé, esta antigua préactica estaba mui dis-
tante de ser tan severa como la pena que indica como
méaximun nuestro Cédigo, quien, ademéis de ella,
sefiala’las otras copulativas & saber: la dote, y los
alimentos congruos & la prole que seglin las reglas
legales fuere del estuprador. La mayoria de los c¢6-
digos modernos sehalan tambien penas més propor-
cionadas A esta especie de hecho salvo los eédigos
de Franciay Bélgica que sehalan 4 este delito penas
MAS severas como parece 4 primera vista, pero ello
no es asi, pues para esns codigos el estupro consiste
unicamente en el atentado al pudor cometido en la
persona de una nifia menor de trece y catorce anos
respectivamente. Repito, el espiritu de esos cédigos
es castigar el abuso cometido al yacer con nna mu-
jer que atin no es apta para la generaecién.

El eédigo italiano lo castiga con prisién de tres
meses y una maulta.

El de Espana con prisidén correecional que dura
de glete meses 4 tres anos, ete.

Nuestro Coédigo no define lo que es estupro, sino
que dice que éste llevado 4 efecto con engafio en una
doncella mayor de doce anos y menor de vejnte tie
ne tal pena. Condicion sine qua nowr es que la estu-
prada sea nna virgen menor de veinte aios y ele
mento especial que el estupr wdor se haya prevali-
do del rngaiio. (Y que querria significar el legislador
con esa palabra? ;Todo acto gque no sea el esponta-
neo y libre cousentimiento de In mujer? Es nna pa.
labra tan compreusiva la que usa que, por decirlo
asi, es punto menos que imposible fijarel limite don-
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de prineipia y el limite donde cencluye dicho ele-
mento.

Nos parece que los fines que tuvo presente el le-
- gislador para penar como delito un hecho volunta.
rio, fueron protejer la inesperiencia de la juventud
y la idea, de que es mui dificil desprenderse, de que
con ese hecho se infieve 4 los padres de la mu;]er
una grave m;]uma

Respecto 4 la edad requenda por el Cédigo para
que se pueda engafiar a una mujer es la comprendi-
da entre los doce y los veinte afos. Siempre el le.
gislador sentando un principio que como lo hemos
dicho no corresponde 4 In naturaleza de las cosas
al fijar una edad en que la mujer por el solo hecho
de no tenerla, presume que su inteligencia no c¢ono-
ce ciertos hechos que supone conocidos por una mu-
jer que tenga més de veinte afios. Para no hacernos
cansados con repeticiones nos concretamos & lo que
ya hemos dicho acerca del rapto de seduccién de
una doncella de la misma edad.

El maximun de la pena sefialada 4 este delito la
encontramos desproporcionada para un engaiio que
en la mayoria de los casos serd més aparenfe que
real y sefalariamos la de presidio menor en sus gra.
dos minimo & medio previa la fijacién de una edad
més elevada que la que ‘'sehala la ley, en que se
suponga que la mu]er es ya puber y de consiguiente
apta para la generacién y otra méis baja que veinte
(diez y seis afios en este wltimo caso y catorce en el
primero) para castigarlo con el méaximun de la pena
previo interrogatorio del ) ]uez quien’ apreciarin el
discernimiento de la mnjer. Entre esos diez y seis
anos y los veinte debe dejarse al juez la facultad
de fallar en conciencia y resolver si ha habido 6 no
engafio suficiente. Ya hemos dicho que cuando este
delito se lleva 4 efecto en una impuaber debia penar-
se como delito especial y no como violacidn; 6 si se
quiere darle también el calificativo de estupro y cons
siderarlo revestido de dos 6 més cirennstancias
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agravantes y aumentar de esta manera la penall.
dad.

Algunos autores son de opinién que la ley jamAs
debe preocuparse de penar un hecho semejante que:
siempre se encuentra envuelto en el misterio por-
que la intromision de ella en esos vergonzosos actos
es mas desmoralizadora que la impunidad de los
‘mismos: lo que debe hacer es prevenir ese delito por
medio de la ilustracién de la mujer. «Kducadia,»
han dicho, «<y no temais que sexn victima de un en.
galio;» pero esa educacion debe ser en los sanos
principios de la moral cristiana que es sin duda al.
guna la que mejor ensefia el cumplimiento de sus de-
beres para con la sociedad y psra consigo misma y
de esa manera serd una buena hija y mas tarde una
buena esposa, de quien jamas tendran que avergon-
zarse sus padres 6 su marido.



4.°

DEL ADULTERIO

El arvticulo 131 del Cédigo Civil dice: «Los conyu-
ges estdn obligados & guardarse fé, & socorrerse y
ayudarse mutuamente en todas las necesidades de
la vida». En vista de esto, l1a primera obligaciéon que
surge del solemne contrato de matrimonio es la
fidelidad. La violacién de este sagrado deber dd de-
recho 4 la intervencién de la ley en todos los paises
civilizados, intervencién que en casi todos se mani- -
fiesta en una doble sancion: la sancién. civil (divor-
cio) y lasancién penal que reprime esta iufidelidad
con un eastigo 6 pena.

Bastante se ha hablado del adulterio y nada de
nuevo podemos anadir acerca de 6, ni tampoco nos
detendremos en rofutar latamente la opinién de
algunos individuos Hamados feministas que, so pre-
testo de ignaldad entre los derechos del hombre y
los derechos de la mujer, pretenden que se castigue
este delito con penas iguales para ambos, opiniéa
que estd reconocida por algunas legislaciones pena.
les de Earopa y América. Mal sistema segin mi
ariterio, porque el legistador, atin so pretesto de jus:
ticla, jamds dcbe olvidar que.ld verdadera consiste
en LdStlU‘dl' cou mayor pena & Ja mujer porque la
infidelidad de esta entrana para la sociedad y la  fa
ilia consecuoncias de mayor transeendencia gue Ia
infidelidad de aquel. Castigue una legislacién, silo
estima necesario, el adulfm io del Lna.md() pero no lo
castigue con una pena igual.

Entre los atentados contra el orden de la familia
y contra la movalidad pdblica, no hay ninguno tan
injnrioso y tan grave como éste; ol ataea  las bases



— 55—

mismas de las sociedades actuales, cuales son: el
matrimonio monogamicoy la familia porque destru-
ye los lazos de ese matrimonio y destruye también
la Gltima entidad introduciendo en el hogar domés-
tico hijos que no han sido procreados por un mismo
padre y produce todavia otras consecuencias por de-
més funestas. Por estos motivos ha sido considerado
desde la mas remota antigiiedad como uno de los
mayores criinenes cuyos castigos en esas legislacio-
nes primitivas era por demés barbaro y cruel. Di.
chos castigos counsistian: ya en la castracién del co-
autor cortdndole a la addltera la nariz, ya la lapida,
¢ién para ambos culpables, ya la hoguera para la
adaltera y el garrote para su co.reo, ete., ete.

En los primeros tiempos de la antigua Romna la
mujer quedaba al arbitrio del marido y hay autores
que dicen que se imponia al coautor la pena de cas.
traeion; la ley Julia senalaba las penas de confisca.
¢ion de la mitad de los bieues de la adtltera y adul.
tero, ademas perdia la primera su dote; Constanti-
no impuso la pena de muerte para ambos culpables;
por tltimo Justiniauo senalé al adiltero la pena
de muerte ¥ el encierro de la mujer enun conven-
to.

La leglslauon espanola antigua imponia también
penas severisimas. El Fuero Juzgo entregaba & los
adilteros al marido ultrajado. Las leyes de Parti-
das, castigaban el adulterio con la pena de muerte
para el coantor cuando era hombre honrado siendo
la mujer encerrada en un convento; si era hombre
vil éste y la mujer debian ser quemados vivos. La
Novisima Recopilacién lo castigaba del mismo mo-
do que el Fuero dJuzgo.

Astualmente ha disminuido tantola ponalldad que
hasta hay legislaciones que no sefalan otra sancién
que la civil entrando el hecho punible en los domi-
nios de la moral como sucede en Inglaterra, en el
estado de Nueva York y no sé si en algin otro de la
Unién que no mencionan’ el adulterio como delito.
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Algunos paises castigan el adulterio sin tomar en
consideracion ninguna cuestién civil 4 que pueda
dar origen v. gr: '

Kl eédlgo espafiol con prisién menor que dura de
cuatros 4 seis afios.

Kl francés con prisién de tres meses 4 dos afios.

Elitaliano con arresto de tres &4 treinta meses y
una multa para el coautor.

El belga con la misma pena que el francés.

El austriaco con prisién de uno 4 cinco meses y
cuando se suscitan dudas acerca de la filiacion del
hijo se considera este hecho como nuna circunstancia
agravante, ete.

Otros paises lo castigan cuando ha dado lugar al
divorcio, como sucede en Alemania cuyo- Codigo
Penal le sehala la pena de prisién que no puede
exeder de seis meses, en algunos cantones suizos
que le asignan una pena tan suave como la ante’
rior, ete.

Como puede verse, somos bastante barbaros para
castigar el adulterlo solammente nos aventajan los
espafioles.

Las digposiciones relativas & este delito se en-
cuentran consignadas en los articulos 375 y siguien-
tes hasta el 381 inclusive del Cédigo Penal y sola-

~mente haremos algunas brevisimas observaciones
que el estudio de esos articulos nos sujiere.

~ El articulo 375 pena y define el adulterio deter-
minandolos elementosque lo caracterizan cuando di-
ce gque lo comete la mujer casada que yace con va-
rén que no sea su marido y el que yace con ella sa.
biendo que escasada. Con esta disposicién, el legis.
lador estableci6 e] sistema de no pepar los siniples
adulterios del marido, -sistema que estimamos el
mejor porque acarrea buenas consecuencias para la
sociedad y para la tranquilidad de la familia quie.
nes perderian mas castigdndolo que dejandolo im-
pune. En cuanto & la pena con que se castwa 6 re-
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prime la encontramos proporcionada 4 las diversas
circunstancias de que puede estar revestido el hecho,
aunque tiene un maximuun de cardcter aflictivo, . ca
rdcter que con més propiedad corresponde &4 delitos
de otra naturaleza que denoten perversidad 6 cri-
minalidad en el individuo que los comete, lo que no
se revela en este hecho, pues la inmensa mayoria de
los delincuentes son personas honradas, cuando méas
las vietimas de una pasion fatal, y & estas personas
con semejante maximun se las puede privar y de
hecho se las priva hasta de sus derechos politicos,
hasta de la patria potestad.

El articulo 376 dice que no se puede impouer
pena por adulterio sino en virtud de querella del
marido. Ya hemos insinuado, en el primer capi.
tulo, la idea de que serfa muchisimo mas acertado
que estos delitos se pesquisaran mediante la denun-
cia pura ysimple, por los inconvenientes que pre-
senta una instancia formal. Respecto al derecho es-
“lusivo que tiene el marldo para acusar log adulte.
rios de su mujer no haremos ninguna observacion
porque es bastante fundudo. Si él es el més perjudi.
cado, si él es guien reporta en mas alto grado las
consecuencias de la infidelidad de su majer justo y
l6gico es, repito, que solumente é]1 tenga el derecho
de acusarla, descubriendo de esa manera la deshon-
ra que se le ha inferido. Muy justo es también que
esa querella no pueda dirigirla contra uno solo de
los culpables sino contra ambos. De esta ma-
nera la ley ha procedido con mucha prudencia evi-
tando colusiones criminales entre el maridoy la
mujer en perjuicio de un tercero 6 entre éste y- el
marido en perjuicio de la mujer. ' v

Elarticulo 377 trata de la prescripeién de la accién
penal que nace del adulterio. Ya hemos dicho tam-
bién en otra parte que encontramos buenos esos
plazos, solamente haremos algunas observaciones
al de cuatro meses plazo fijado por nuestro Cédigo
cuando algunos de los culpableshaya muerto. Cuan-
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do es la mujer 1a que ha fallecido este plazono pre.
senta inconvenientes'y hasta lo encontramos un po-
eo largo, pero enando es el coautor no sucede lo mis-
mo y somos de opinién que debe ampliarse hasta
un aho. Para pensar de gsta manera nos apoyamos
en la uniformidad que debe haber entre la legisla-
ci6én penal y la legislacién civil. En efecto podria
suceder oue se suseitara alguna cuestién acercu de
la legitimidad del hijo concebido cuando se cometié
el adulterio, legitimidad contra la_cual puede recla-
mar el marido dentro de los dos meses subsiguen.
tes al nacimiento. Si esta cuestién se lleva 4 los tri-
bunales podrfa suceder que la sentencia declarara
adulterico ese hijo y de esta manera quedaria de
manifiesto que el delito se habfa consumado. ¢Po-
dria, en este caso, el marido entablar la correspon-
diente acusacién? N6, porque y4 habia transcurride
el plazo que Ia ley le concede para hacerlo,
Respecto al articulo 378 ha sido objeto de eriticas
bastante fundadas por partd de distinguidos juris-
consultos. Ven en é] una garantia, una facultad para
que la mujer adultere sin ningin temor; agregando
al mismo tiempo que esta disposicién seria justa en
aquellos paises que reconocen la disolucién del vin.
culo matrimonial, pero no en aquellas legislaciones
que no reconocen esa especie de divoreio, sino aque-
lla que siempre deja subsistente el matrimonio y
por eonsiguiente la fidelidad que es la primera obli-
gacidn que ndce de ese contrato. ‘ o
Kl articulo 379 del que nos ocupamos en el pri
mer capitulo faculta al marido para suspender el
procedimiento 6 para remitir la pena impuesta por
“el solo hecho de volver a unirse con ella haciéndose
estensiva al cémplice losefectos de esta suspension 6
remizi6n. Este derecho de gracia concedido al marido
es efecto déla facultad esclusiva que tiene para acu-
sar. Dedesear seria que sesustitnyera lapalabra com-
plice por la de coautor & fin de conservar la termi-
nalogia que tan necesaria es -en materia criminal.
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También somos partidarios de la reforma de este
articulo en el sentido de que la remisién no alcan-
ce al coautor, porque si ya ha habido sentencia de-
clarando el delito debe éste sufrir la pena senalada
por la ley. Asi lo prescuben algunas legislaciones
fundindose eu las mismas razones que los sefiores
Chauveau y Hélie dan en sn exelente obra que en
otra parte hemos citado, razones que no repetire-
mos por no estendernos demasiado.

Kl articulo 380 es susceptible de algunas observa.
ciones. En él se vé el propdsito de amparar el deli-
to. No nos esplicamos porque se ha de dar mas am.
plituden sus efectos 4 la sentencia que absuelve que
4 la que condena; porque si en ambas se ha procedi-
do de la misma manera, unas mismas han sido las
diligencias que se- han practicado, las pruebas han
sido recibidas en la misma forma, ete., en consecuen-
cia deben tener el mismo valor. begun nuestro eri-
terio en ningtn caso debe concederse & esa senten-
cia. de divorcio el menor efecto, mas bien dicho la
menor influencia en lo eriminal, perque es muy
sabido que un juicio de esta naturaleza requiere tra-
mites més ainplios que el juicio civil, pruebas mayo-
res y mas claras <tan claras como la luz del medio
dia,» aunque no faltan ‘personas que creen se puede
probar por presunciones este delito, fundandose en
una ley de Partidas que suponen no derogada por
el Cédigo Penal porque es ley de procedimientos,
ley de cuyo niimero no puedo acordarme pero que
poco més 6 menos dice que «cuando los presuntos
culpabies han sido amonestados & fin de que no
vuelvan & reunirse en parte alguna, y ellos contravi.
niendo 4 esta prohibicién lo hacen se presume de
derecho que adulteran.

Por dltimo el articulo 381 trata del delito de
amancebamiento que tiene lugar cuando el marido
tiene concubina en la casa conyugal 6 fuera de ella
con escéndalo, delito que se castiga con sesenta y
uno 4 quinientos cuarenta dias de reclusién para el
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culpable y con sesenta y un dias & cinco -anos de
destierro para la manceba, perdiendo ademés el ma.
rido el derecho de acusar los adulterios desu mu-
jer efectuados durante su amancebamiento. Aunque
no lo hace de una manera clara y directa la ley que
debe ser moral ante todo jamés debe conceder & la
mujer lafacultad de hacerse justicia por si misma
y sobre todo con un delito igual. Pero ya que ella
‘ha juzgado conveniente amparar este delito seria de
desear que esta especie de compensacién tuviera
lugar cuando 4 la mujer le conste la falta de su
marido. Pero cuando no ha tenido conocimiento del
amancebamiento, lo cual es presumible siempre que
la manceba no esté en la casa conyugal 6 cuando
por cualquiera otra causa la mujér no haya podido
ser sabedora de esa falta cuando adulteraba jes
justo que el marido pierda el derecho de acusar esos
adulterios? La pena de destierro que es el tinico caso
en que la aplica el Cédigo Penal jeumple con losfi-
nes que se propuso el legislador? Nos parece que no.
Como se sabe, esta pena consiste en la espulsién del
reo de un punto de la Republica. Esta espulsién no
“serd un motivo para que la manceba fije su residen-
cia en los alrededores de la ciudad de que se le ha
hecho salir y como es consiguiente el amancebado
no tendréd otro obstaculo para reunirse con ella dia-
riamente que hacer un pequenio viaje. Ojald que
este articule semodificara en el sentido de hacer una
exepeién 4 la pérdida de la facultad de acusar que
recae sobre el amancebado cuando se presuma que &
la mujer no le conste la falta de su maridoi en el
de imponer 4 la manesba otra clase de castigo, 0 el
mismo si se quiere pero sehalandole un radio base
tante estenso atendidas las vias de comunicacién
para que fuera de ese radio fije su residencia y de
esta 'manera no se burlen los fines de la ley cuales
son: la absoluta separacién de los culpables.
~También -es tiempo de que desaparezca el barbaro
derecho voncedido al marido por el articulo 10 n.°



11 de nuestio Cédigo. Tanto se ha hablado de esa
facaltad, pero nunca en favor de ella, por tantos
distinguidos jurisconsultos y criminalistas que nada
de nuevo podemos anadir. Todas las naciones civili.
zadas, permitaseme decirlo, no consignan en sus ¢é-
digos semejante derecho 6 ya lo han hecho desapa-
recer: Otras legislaciones lo miran como una cansal
de atenunacién y solamente el Cédige espaiol, el
nuestro y no se si alguna otra legislacién del Nuevo
Mundo lo conservan talvez por el respeto 4 lo anti-
guo como una causal de exencién de responsabilidad
eriminal. ' '



MATRIMONIO ILEGAL DE MENORES

Las disposicienes legales sobre la materia se en.
cuentran contenidas en el articulo siguiente.

Avticulo 385. £l menor que de acuerdo con el fun-
cionario Uamado d legalizar su matrimonio, lo contra-
Jere sin el consentimiento de sus padres 6 e las  perso-
nas que para el efecto haqan sus veces, serd custrgado
con reclusion en su grado minimo.

Esta pena solo podm imponerse d requisicion de las
personas Hamadus & prestar su consentimiento, quienes
podrin remitirla en todo caso. Deberd entenderse esto
wltimo sino entablaren la acusacion dentro de dos meses
despues de haber tenido conocimiento del  matrimonio.

La eomisién redactora di6 cabida en nuestra le-
gislacién, no sabemos porque motivos, talvez por el
respeto que le mereeia todo lo antigno, 4 un hecho
que ya es tiempo desaparezea del catalogo de los
hechos punibles. En efecto ¢merece este hecho con-
siderarse como un simple delito? jdesde cudndo el
matrimonio es un hecho inmoral, un ~hecho que
ponga en peligro la conservacién del orden en la
sociedad, etc? Preguntas son estas & que es facil
contestar con que no puede considerarse como tal
sine como una falta cnando mucho, y con one en
vez de ser inwmoral es lo contrario v acarrea para la
sociedad no males sino mas bien inmensos beneficios
¥y que con el castigo que se impusiera al menor que
sin el debido consentimiento contrae matrimonio
acarrea muchas veces males considerables, talvez la
destruceién de un hogar que empezaba 4 formarse,
talvez la esperanza de que el coutrayente perverti-
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do consigals morigeracién de sus malas costumbres;
‘cosy, de que afortunadamente abundan los ejemplos.
Se dira gue el delitono consiste en contraer matri-
monio sino en el acuerdo que existe entre el menor
y el funcionario que debe aatorizarlo. Francamente
que esto equivale 4 tomar el rabano por las hojas
como vulgarmente se dice porque en este caso jquién.
os el culpable: el menor & este oficial que no cumple
con sus obligaciones? La respuestn cae de su peso;
lnego el inico que merece castigo es el oficial civil.
Ahora si el contrayente menor consigue ese acuer-
do por promesa 6 por cualquiera otro medio que de-
je al funcionario algnna utilidad peecuniaria ‘dicho
contrayente se ha hecho ncreedot 4 otro castigo pues
ha cometido un delito previsto en el articulo 250
del Cédigo Penal y como tal edmplice debe ser cas-
tigado.

- El Cbdigo Givil para el mejor arregln social con-
signa algundq disposiciones que més hien son de ca-
récter reglamentario, para que los menores puedan
contraer matrimonio y previendo por parte de los
padres opogciciones muchas veces caprichosas é in-
justas gquiere que funden sn oposicién en alguna
de las causales enumeradas en el articulo 113 euan-
do el menor es mayor de veintinn afios. Si siendo
menor de esaedad, 6 el juez en el caso respectivo
ha declarado no irracional el disenso, contrae el ma-
trimonio, la ley civil facalta 4 los pddres ¢ abuelos
para desheredarlo y atn para revocar todas las do-
naciones que le haya hecho antes del matrimonio y
si asi no lo hacen porque mueren intestados, la ley
siempre previsora, priva al contrayente doloso de
Ia mitad de la porcién de bienes que le hubiera co-

rrespondide por cualquier titulo enla sucesion del

dlfunto Pero el legislador no encontrando bastante
proporcionada esta pena civil & un delito tan grave
le asignd tambien su parteen la legislacién penal.



6.°
DE ILA CALUMNIA

He aqui algunas disposiciones relativas 4 este de.
lito:

Articulo 412. Es calumnia lo imputacion de un de
lito determinado pero falso, y que pueda actualmente
pereeguwse de oficio.

“Articulo 413. La calumnia propagada por escrito y-\
ccn publicidad  serd penada:

1.0 Con las penas de reclusion en su grado medio y
-multa de quinientos d mil pesos cuando se imputase un
crimen.

2.0 Con las de reclusion en su grado minimo y multa
de ciento ¢ quinientos pesos, st se¢ imputase un simple
delito.

Articulo 414. No propagindose la calumnia con
publicidad y por escrito serd castigada:

1.0 Con las penas de reclusion en su grado minimo
y multa de ciento d quzmemfos pesos, cuando se tmpu
tase un crimen.

2.0 Con las de reclusion menor en su grade méinimoy
multa de cienfo d trescientos pesos, st se imputase un
stmple delito.

La calumuia hasido castigada por lag antiguas le.
gislaciones con penas bastautes severas. Asi para
no citar mas que un solo caso diremos que las le-
yes de Partidas la castigaban con la pena que me-
recia el delito imputado.

La definicidu de calumnia dada por nuestro Cédi-
go peca por comprender més de lo que ha querido
penar como tal, puesto que la imputacién de una
falta no se castiga en virtud de lo dispuesto por los
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articulos 413 y 414 que penan Gnicamente las im--
putaciones de crimenes 6 simples delitos. Cualidad
esencial que el legislador no debe echar en olvido
al redactar las leyes es la presicidn.

Por los articulos 413 y 414 el legisiador sefiala las
penas que merecen los calumniadores. En esos arti.
culos se nota una grave falta de conocimiento de la
vaturaleza de las ofensas porque en ellos 1o se ha
tomado en consideracién para imponer un castigo
‘mayor 6 menor, los perjuicios méas 6 menos tras-
cendentales que esas ofensas pueden aearrear al ho-
nor 4 4 los intereses del ofendido, sino que se toma-
rajen cuenta la mayor 6 menor gravedad del hecho
imputado y las circunstancias de haberse propaga-
do 6 no por escrito y con publicidad, mayor 6 me:
nor gravedad que se mide por la pena que & no ser
cierto el delito que se imputa, se aplicaria al ca-
lumuiado. Algunos ejemplos nos hardn ver si es
verdad lo que hemos dicho. 8i, por ejemplo, Juan
Bautista dice 4 Ildefonso que el afio tal conspird. 4
mano armada para cambiar la Constitucién del Es
tado y la forma de gobierno, aquel se habra hecho
reo de una c¢alumnia que, como el hecho imputado
mevece una pena bastante grave porque es un eri-
men, se le castigaria con reclusién en su grado mi-
nimo y multa de ciento 4 quinientos pesos. Ahora,
Rafael dice 4 Miguel Anjel <el 20 de Enero de 1902
_vobasts con escalamiento yen lugar deshabitado
doscientos pesos haciendo uso de ganziias para
abriv la caja en que estaban depositados,» & «esta-
fastes al Banco de Chile en la suma de trescientos
pesos». Rafael se ha hecho reo de una calumnia que,
como el hecho imputado se pena como simple deli-
to, seria castigado con el mismo grado de reclusién
y con una multa de ciento & trescientos pesos. jCual
de estos hechos irroga al calumniado mayor afren-
ta? Indudablemente que el Gltimo. Lo repito, el le-
gislador no debe tomar en cuenta la naturaleza del
hecho que se imputa para castigar esa imputacién
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sino la mayor 6 menor afrenta que recae en los
ofendidos. Ahors si comparamos las im putaciones
de ciertos crimenes 6 simples delitos con ciertas im-
putaciones que 4 laley no es dado castigar como
calumnia resalta muchisimo mas esa falta de ccno-
cimiento de la naturaleza de las ofensas. Asf, no es
lo mismo decir 4 Juan Nepomuceno que el cinco de
Febrero de 1902 habia provocado & duelo & Belisario
mandandole sus padrinos, que decir al mismo indi-
viduo que el ocho del misino mes habia sustraido 4
Feliciano de su eseritorio que se encontraba abierto
la cantidad de seis pesos. En el primer caso se cas-
tigaria al calumniador con sesenta y uno 4 qumlen- :
tos cuarenta dias de reclusién y multa. de ciento &
treseientos pesos y en el segundo caso no tendria
pena de calumnia pues el hecho imputado era una
falta. sEs esto justo i logico? Evidentemente que no
porque la imputacién del altimo hecho lo perjudica
notablemente en su honradez mientras que en el
primer caso esa imputacién no le acarrea la  menor
afrenta para la inmensa mayoria de los individuos
que componen la sociedad.

De desearseriaque se reformaran esos articulosen
el sentido de castigar Ja mayor 6 menor afrents que
se irrogue al ecalumniado; y no hacer divisiones, pa-
ra aplicar un castigo mayor 6 menor, en imputacio-
nes de erimenes y simples delitos. El juez, atendida
la naturaleza afrentosa de la imputacién impondria
el eastigo en el minimun 6 en el maximun de la pe-
na. Respecto 4 la multa que no encontramos justa,
debia reformarse también. No es Justa por cuanto
no hace distincién entre pobres y ricos y debia ser
una sola que comprendiera desde 50 4 mil pesos.
De esta manera el juez aplicaria una equitativa to-
mando en consideracién los mayores 6 menores ma-
les que se irrogen al ofendido y la mayor 6 menor
fortuna de los ofensores; porque una de mil pesos
parecera una nimiedad para un millonario al paso-



‘que una de cincuenfa serd un gravdmen inmenso
para un pobre cbrero.

El articulo 415 dispone que quedard exento de
responsabilidad eriminal el acusado que pruebe el
hecho delictuoso que imputa. Los fines que tuvo
el legislador al dictar esa disposicién no fue-
ron otros que castigar un erimen 6 un simpls delito
gue no estando penado ni prescrito ha quedadoim.
pune. Si el acusado prueba el hecho ausilia 4 la jus-
ticia dejando de manifiesto el delito cometido. Si el
ofendido se conforma con la imputacién y no acusa
es porque el hecho es cierto y de esta manera ten-
dré al menos un castigo, moral si se quiere, que la
sociedad le aplicard von su desprecio. En consecuens
cia encontramos muy acertada esa disposicién.



7.0
DE LAS INJURIAS

He aqui algunas disposiciones sobre la materia,
disposicivnes que serdn objeto de este estudio.

Articulo 416. Ks injuria toda espresion proferida
6 accion ejecutada en deshonra, descrédito 6 menospre-
~cio de otra persona.

Artienlo 417. Son ijurias graves:

1. La imputacion de un crimen 6 simple delito de
los que no dan lugar ¢ procedimiento de oficio.

2.% La imputacion de un crimen 6 simple delito pe.
nado ¢ prescrito. o

3.0-La de un vicio 6 falta de moralidad cuyas con-
secuencias puedan perjudicar considerablemente la fama,
crédito 6 intereses de los ofendidos.

4.0 Las irjurias que por su naturaleza, ocasion 6
circunstanceas fuesen tewidus en el concepto piblico por
afrentosas.

5.0 Las que racionalmente merezcan la calificacion de
graves, atendiilo el estado, dignidad y circunstancias
del ofendido y el ofensor. '

Artienlo 418. Las injurias graves, hechas por escri-
to y con publicidad serdn castigadas con lus penas de
reclusion en sus grados minimo & medio y multa de
quinientos d mal pesos.

La palabra injuria en el Derecho Romano signi-
ficaba en su sentido general todo 1o’ que era contra-
rio al derecho, omne quod non jure fif. En su sentido
especial tenia tres acepciones:

1. La de culpe: 1.° La ley Agnilia habla del dafo
causado por la injuria (demnun injuriadatum) 2.0 La
de injusticia como enando se dice que el gue sufre
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una seutencia injusta de un magistrado recibe
una injuria (accepisse enjuriam). 3.0 La de afrenta
6 ultrage (contumelin) que era toda ofensa intencio-
nal hecha por un individuo &4 ofro ofensa que po-
dia provenir de palabras insultantes, de libelos in-
famatorios, ete.

En esta tltima acepcién fué castigada con penas
diversas segin las épocasdel Derecho. Asi la ley de
las Doce Tablas establecia la pena del Talién si se
habia roto un miembro 4 una persona. En los otros
casos se establecia una pena pecuniaria que variaba
seglin la importancia del dano causado. El derecho
pretoriv establecia una pena pecuniaria. para todos
los casos, pena que estimaba el ofendido y que el
juez no pudia aumentar y si restringir tomando en
consideracion la dignidad y posicién social del inju-
riado. Finalmente la ley Cornelia establecié una
condena que el juez fijaba arbitrariamente en casos
de vias de hecho.

Las actuales legislaciones europeas castigan las
injurias de una manera suave de tal modo que la
comparacién de nuestro Cédige eon ellas nos revela
quie somos bastante duros en esta matervia. Asi para
no citar sino un caso, la ley francesa le impone pe-
nas de polieia unicamente.

Hay también en estas disposiciones una grave
falta de conocimiento de la naturaleza de las inju-
rias. La ley jawds debe preocuparse de sital pala-
bra 6 tal hecho es ¢ no injuria puesto que es punto
menos que imposible fijar las circunstancias por las
que una persona puede considerarse 6 no ofendida.
Segiin mi modo de pensar en todo caso debe dejarse
4 estas personas la facultad de calificar de injurio.
sos los actos en referencia para dedueir la corres
pondiente acusacién. Asi hay ciertas imputaciones
que para algunas personas pueden ser una grave in-
juria si se atiende 4 su edad, estado, posicién social
i olras circunstancias, al paso que para otras no
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pasara mas alla de una broma. Por ejemplo, si 4 un
individuo agndstico como Arturo le digo en ptbli-
co que es un incrédulo, recibirs esta espresién hasta
con placer si se quiere, mientras que si le dig> en
la misma forma al sacerdote dominico Miguel An-
gel le inferiré una gravisima injuria. ,

El n.°1.t del articulo 417 dice que es injuria gra-
ve Ja imputacién de un critnen 6 simple delito no
pesquisable de oficio. Este articulo considera como
tal que Carlos diga 4 Etanislao que Osvaldo habia
injuriado por escrito & Liuis. Este hecho imputado
es casi imposible que alguien lo considere como una
injuria pero nadie podrd considerarla como grave.
¢Es justo que se castigue como tal? Eludola rves
puesta.

El n.° 2.0 dice que es injuria grave la mlpuﬁaclon ‘
de un crimen 6 simple delito penado 6 prescrito.
El afio 1891 marca en nuestra vida politica ‘una
époeca desgraciada en que después del triunfo de los
revolucionarios fueron procesadas y condenadas un
gran nimero de honradas personas adictas al céle-
bre cuanto infortunado Presidente de la Reptblica
don J, Manuel Balmaceda. Si 4 algunas de esas per
sonas se le dijera que habia sido condenada y fideli-
dad & este jseria una injuria que podria considerarse
como digna de castigo? Ahora, si dun individuo
cnalguiera se le imputara que habia sido condenado
por haber hurtado 4 Delfin la cantidad ds ecuatro.
cientos pesos el ano 1875 sTendria un punto de
ecmparacion este hecho imputado con aquel? Las
respuestas caen de su peso.

Seria de desear que esos numerandosse suprimie-

ran lo mismo que el 3.° y Gltimo por estar com-
prendidos en el 4.0

El articulo 418 dice quo ias mmmas graves hechas
por escrito y con publicidad seran castigadas con
la pena de reclusién menor en sus grados minimo 4
medio y multa de quinientos 4 mil pesos y que
cnando no coneurran esas circunstancias se casti-
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guen con reclusién menor en sugrado minimo y
multa de ciento & quinientos pesos. Nos estrafia bas-
tante que las injurias de hecho tergan siempre una
pena menor que las de palabra, talvez porque esas
injurias no pueden hacerse por escrito, circunstan-
eia que coutribuye & aumentar el castigo. jQué sevd
considerado como més afrentoso: dar una bofetada
6 eseupir en el rostro 4 uua persona honorable en
pleno publico, 6 decirle por escrito y con publicidad
gue habia injuriado 4 una persona determinada, 4
Perico por ejemplo? Hay en esto una falta de razén
suficiente que deriva de no haber tomado en cuen-
ta. como debié hacerlo, el legislador la mayor publi-
cidad y afrenta del hecho sino que considerd esta
publicidad como el resnltado de haberla hecho por
escrito.

En cuanto 4 la pena es muy grave, es mayor gue
la impuesta 4 la calumnia e igualdad de ecircans-
taneias, delito que produce efectos mas desastrosos
que éste; y ademds la injaria no es en vealidad de
verdades un hecho que denote criminahdad en el
agente que las [leva & efecto. Sucede en la mayoria -
de los casos que las injurias son el resultado de
acaloradas discusiones entre personas gque no tienen
culpa de poseer un temperamento violento y siem-
pre acontece que pasado ese impetu eolérico viene
la calma y con ella el arrepentimiento v este es el
prineipio de la reconciliacién. Por més que se bus-
que 10 sge encontrara sino muy dificilmente una per-
sona que no haya merecido In pena asignada 4 las
injurias si por cada una que hubiera proferido se le
hnbiera entablado una acusacién. Por estas
consideraciones somox de opinidn que se dismi-
nuya ln pena y que ununca se admita por los tri-
bunales una acusacion de esta naturaleza sino des
pués de trascwrvido un plazo  proporcionado, segan
ya lo hemos dicho en el primer eapitulo de esta me-
moria, desde el momento en que estas injurias se
infirieron & tin de que se calmen los 4nimos y la in-
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tercesioén de otras personas induzean al ofensor &
dar al ofendido leales esplicaciones. Fundados en
parecidas razones sedalariamos tamabien un plazo
menor para la preseripeién de la aceién penal y no
un aflo como lo preseribe nuestro Cédigo.

Ya hemos hablado vespecto de algunas disposi.
ciones de derecho procesal en el primer capitnlo y
solamente nos restt para dar término 4 esta memo.
ria hieer algunas brevisimas observaciones acerea
de lns materias que se tratan en el Titulo VI §1.9 del
Libro II que dicen relucién con las injurias. Somos
de opinidn que los articulos 2683 y 264 que tratan
de injurias inferidas & ciertas personas y cuya per-
secucion de oficio aceptamos debian estar colocadas
sino en los parvatos 6. 6 7. al ménos 4 continua-
¢ién de ellos que es el verdadero -lngar que les co-
rresponde por su naturaleza y no haber hecho de
esas injurias un delito especial.{ Ademsas haremos
notar que el Codigo hizo del hec(ho de injuriar y no
el de ecalumniar un delito especial pesquisable de
oficio y francamente que no vemos la razén.’ Nos.
fundamos que el hecho de calumniar & los tadivi:
dpos 6 corporacionss & que se vefieren csos articu-
los es delito privado en que el legislador ha defini-
do las palabrascalumuia é injuria y sabido cs (se.
gin las veglas de interpretacion de la ley avt. 20 del
C. C) que cuando el legislador haya definido espre-
samente las palabras para ciertas materias deben
tomarse esas palabras en el sentide que las define
¥ no en otro.

- Si para asegurar el éxito de un examen -bastara
unicamente el wayor 6 menor trabajo que puede
revelar un estudio de esta naturalezn, tengo la’pro-
funda confianza de que meyeceré la aprobacién de
la muy Honorable Comision examinadora.
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