DISCURSO

ACERCA DE LA LIBERTAD DE ENSENANZA, PRONUNOIADO EN EL
SENADO EL 24, 26 1 27 pE picIEMBRE DE 1892,

Lamento, sefior Presidente, verme en la imperiosa
necesidad de usar de la palabra, retardando la prisa que
requiere la aprobacion de los presupuestos, e imponien-
do a mis honovables colegas lar molestia de oirme, mo-
lestia que quisiera ahorrarles a toda costa.

Pero si lo lamento por ellos, lo deplore mucho mas
por mi, a quien la necesidad impone esta fatiga, cuan:
do en vano pido un poco de vigor a mis cansadas fuer-
zas, 1 lo deploro sobre todo por la causa que vengo a
defender, causa que nunca imajiné necesitase urjente de-
fensa en los dias que atravesamos,

Lia culpa no es mia, honorables senadores, sino de
los que nos provocan i arrastran a ello por la fuerza.
Si me impongo esta penosisima fatiga, si no reparo en
imponerla al Senado, no puede ser sino por la altisima
importancia del asunto, por la gravedad inmensa que
él entrafia para la suerte del pais, en cuyas aras estol
ahora, como estuve siempre, dispuesto a ofrecer todos
mis pobres gacrificios.



Los padres de familia han venido ayer aqui & pedir~
nos algun ainparo para sus derechos de tales, en lo con-
cerniente a la educacion de sus hijos. I 4ntes que ellos,
otros padres de familia i algunos de los mismos sena-
dores que me escuchan, a los cuales se agreg6 el que
habla, fuimos al Consejo de Instruccion Pdablica, a su-
plicar no una migaja de libertad en la ensefianza de
nuestros hijos, sino solamente un procedimieuto mas
humano, mas caballeroso, mas decente, en la aplicacion
del tormento con que los ahoga el monopolio fiscal de
la ensefianza; fuimos a mendigar como un favor, algun
respeto a los derechos que nos di6 la naturaleza, algun
respeto a lo que constituyé siempre el mas hermoso pa-
trimonio de los pueblos libres.

I aquella icorporacion, administradora omnipotente
del estanco intelectual de Chile; aquellos usufructuarios
insaciables del monopolio mas retrégrado e insensato
que florece en nuestro pais, rechazaron nuestras sipli-
cas con desdefiosa altadlerfa, con insultante desprecio.
{Qué saben los padres de familia, se dijo alli, de educa-
cion 1 de enseflanza? I este sarcasmo despreciativo
triunfé de todas las consideraciones humanas.

No corrieron mejor suerte ante aquella omnipotencia
opresora, los nobles i desinteresados esfuerzos de 8. E.
el Presidente de la Reptblica i del sefior Ministro de
Instruccion en obsequio de la ensefianza particular, es-
fuerzos que agradezco de todo corazon. T«.do fué en vano
para los sultanes que en esta tierra dirijen 1 usufructian,
como soberanos absolutos e irresponsables, el ominoso
estanco de la ensefianza que deshonra al pais.

¢Qué se les pedia? Que los examinadores fuesen a
los colejios 1 no los colejios en busca de los examina-
dores. Hé ahi todo. I no basté pueblo ni Gobierno
para hacer cejar al Consejo, que fué Aasta ¢/ fin, como
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decia el Dictador. {Ya ve el Senado como el 4rbol de
la dictadura retofia lozano i robusto en el liberalfsimo
Consejo de Instruccion Piblical

No se me diga, pues, que vengo aqui a malgastar el
tiempo con una cuestion de nifios, con asuntos de poco
momento. N4, sefiores, porque como lo he dicho cien ve-
ces, la cuestion de la ensefianza envuelve lo mas noble
ielevado que hai en las sociedades humanas, envuelve
la educacion moral e intelectual de la juventud i por
eso afecta profundamente a la libertad de las concien-
cias, a fa libertad de las famnilias, a la libertad de las
cienciag 1 las letras, a las libertades naturales i civiles
del hombre.

Por eso, la libertad de ensefianza, sobre todo en
una repiblica como la nuestra, es a un mismo tiempo
un derecho natural, el derecho primitivo e inviolable
de los padres de familia; un derecho politico, comple-
mento indispensable de las otras libertades publicas,
un derecho literario, que corresponde a la libertad de
la intelijencia i de las letras.

Monopolizar la ensefiunza en manos del Estado, atri-
buir a éste su direccion esclusiva, es oprimir a la vez
la razon i la conciencia de los ciudadanos. Por eso la
Constitucion incluye la libertad de ensefianza entre los
derechos mas preciosos que garantiza el articulo 10 de
la Carta.

N6, seiiores senadores, no me traen aqui cuestiones
ni intereses pasajeros de¢ uingun jénero. Se nos estd
hiriendo como ciudadanos enlos intereses mas vitales
i permanentes de las sociedades humanas, como son los
de la educacion, i como padres de familia, en lo que el
hombre tiene de mas caro para su alma: el corazon i el
entendimiento de sus hijos.

¢l cudndo se ha hecho esto? Al dia siguiente de la
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resurreccion de la Republica, obtenida por el heroico
esfuerzo de todos los partidos, cuando todo aconsejaba
la armonia i la labor comun, para curar a la patria de
los quebrantos padecidos, enténces ha sido cuando ma-
nos imprudentes, manos temerarias, manos que no tre-
pido en calificar de culpables, llevaron a los consejos
de gobierno la tea de la discordia para arrojar al ostra-
cismo al eompaifiero de la vispera; para hacer por todos
los caminos 1 en todos los terrenos al aliado jeneroso,
la misma antigua guerra que trajo la ruina de nuestro
secular edificio politico. jEs amar a la patria provocar
1 promover asi las discordias intestinas, cuando la pa-
tria, desangrada i casi exdnime, apénas convalece de
su mortal quebranto?

Los sefiores del Consejo de Instruccion Piablica, ha-
ciendo coro a esos politicos temerarios, acaban de lan-
zar un brulote de aquel jénero. Veinte afios hacia que
la forma mas odiosa e irritante del monopolio universi-
tario en Chile, habia sido muerta i1 sepultada, bajo el
peso de la reprobacion universal, en medio del alborozo
de los oprimidos i de los aplausos universales de todos
los hombres que en Chile aman sinceramente la li-
bertad.

Verdad que la aduana inquisitorial de los estudios
mas menudos fué despues restablecida; pero bajo for-
mas mas tolerables i corteses. Se crearon las comisiones
examinadoras que fueran a domicilio a ejercer sus fun-
ciones aduaneras en la ensefianza. Pues bien, se ha
esperado que este pais resucite a la vida de la libertad,
despues de la mas ominosa tirania, para que el monoe
polio universitario resucite tambien aquella antigua
forma irritante i odiosa de su despotismo escolar.

El Consejo Universitario arroja este caddver pesti-
lente sobre la ensefianza particular, como un brulote
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incendiario que despierte todos los antiguos odios, pro-
pios de una servidumbre intolerable; como un reto in-
solente a los padres de familia, que en nuestra ignoran-
cia nada sabemos ni entendemos en la edueacion de
nuestros hijos.

Sefiores: no es, no puede ger la sonrisa dosdefiosa,
sino el grito de la indignacion el que se despierta en mi
alma, en presencia de estas demasjas. No tengo yo la
culpa, pues, de que venga a reclamar la atencion del
Senado sobre esta materia. No es mia la culpa si, a
pesar mio, vengo a acojerme a la benevolencia de mis
honorables colegas.

El estanco intelectual de Chile, confiado a una sola
Universidad, la Universidad del Estado, tiene en sus
manos el monopolio de las profesiones liberales; el mo-
nopolio de los grados universitarios; el monopolio de
los ex4menes jenerales i, lo que es mas Inandito, el
monopolio de los exdmenes anuales, i por su medio el
monopolio de los planes de estudio, de los métodos de
enseflanza, de los textos i de cuanto se quiera: porque
aunque la lei consulta la libertad de los métodos i de
los textos, esa libertad es una mera burla, desde que
en esta materia es un axioma que el duefio del exdmen
es el duefio de la ensefianza; desde que se entrega el
exdmen mas insignificante en manos de los profesores
del Estado. jNunca se vié un despotismo semejante en
ninguno de los pueblos mas cultos de la tierral

La ensefanza estd en Chile en peor estado que aquel
en que estaba en Francia el comercio, 4ntes de la re-
volucion del 89, con las aduanas interiores 1 esteriores,
La mercaderia que salia de Léndres o de Flandes para
ir a Paris o Liyon, tenia que ser rejistrada, primero en
lag aduanas de la frontera i despues al atravesar las
principales ciudades del interior, de manera que el ca-



jon o fardo solia ser rejistrado diez o mas veces, 4ntes
de llegar a su destino. S8e necesit6 de las peticiones de
las asambleas primarias a los Estados Jenerales, se ne-
cesité del hacha de la Revolucion para acabar con
aquel réjimen aduanero insoportable, para destruir ‘las
aduanas interiores i que se dejase solo la esterior.

Pues, sefiores, no basta al monopolio universitario
tener las aduanas de los titulos profesionales; no le
bastan las aduanas inferiores de los diversos grados
universitarios; ha querido tambien tener las aduanas
minuciosas de los exdmenes anuales de todos los cole-
jios, aduanas que, como sabe el Senado, son como vein-
ticuatro para las humanidades, i como doce o catorce
para los estudios profesionales. De manera que para
ser abogado, por ejemplo, el estudiante tiene que pasar
por cerca de cuarenta aduanas; jtiene que pasar cua~
renta veces bajo las horcas caudinas de los examinado-
res fiscales!

¢En qné pais del mundo, de aquellos que han glorifi-
cado lag ciencias 1 las letras, existié jam4s un fiscalismo
gemejante?

¢En qué pais no fueron siempre estos exdmenes anua-
les, simple condicion del réjimen interno de cada cole-
jio, para que los alumnos puedan pasar de un curso a
otro? ¢Se necesitard de otra Revolucion Francesa para
matar esta hambre insaciable de fiscalismo i acabar en-
tre nosotros con estas aduanas minuciosas i verdadera-
mente inquisitoriales?

{I despues de todo esto, hai monopolistas que nos di-
cen con la mas cémica seriedad, que la libertad de en-
sefianza, que consagran en Chile la Constitucion 1ila lei,
es amplisima i completa! Es cierto que la Constitucion
i la lei contienen este precepto, pero solo como el her-
moso rétulo de un libro en blanco. ¢(De qué sirve una
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ensefianza que no habilita al que la adquiere para nin-
guna carrera profesional, para ninguna carrera lucrati-
va? ;No es esa una burla odiosa de la lei i del buen sen-
tido?

¢Qué dirfan los sefiores senadores si la lei dijiese
mafiana: es libre la industria del trigo; pero el que quie-
ra venderlo, estari obligado: 1.° a que sea examinada
préviamente por los ajentes fiscales la preparacion dela
tierra, la siembra del trigo, la clase de semilla, la forma
de la cosecha, ete., etc., 12.°a que cada triguero presen-
te a dichos ajentes los certificados satisfactorios de todos
esos exdmenes prévios, i que el trigo sea nuevamente
examinado; de otra manera nadie podr4 vender sus tri-
gos? ;Qué dirfan de semejante libertad industrial? ;Mal-
dita libertad i maldito fiscalismo dirian ciertamente.

I qué dirian, agrego todavia, si esos examinadores de
vuestra siembra i vuestro trigo fuesen tambien sem-
bradores 1 trigueros como vosotros; si fuesen vuestros
competidores i vuestros rivales en la misma induastria i
por consiguiente interesados en ensalzar su trigo i dee
sacreditar el vuestro? jOh! clamariais contra esa libertad
de comedia,

I si a mas de lo espuesto, esos vuestros competido-
res i rivales, esos examinadores de vuestro trigo, fue-
sen constituidos en vuestros jueces sin apelacion, en
vuestros jueces absolutos e irresponsables; gqué dirfais
de vuestra libertad industrial? Dirfais que era un insul-
to al buen sentido, una iniquidad absurda e irritante,

Pues bien, sefiores’senadores, esa misma libertad,
exactamente la misma es la que tenemos en materia de
enseflanza, con la diferencia que en ésta, las aduanas
fiscales pasan de cuarenta, desde la jeografia i aritméti-
ca hasta la retdrica, desde el derecho natural hasta el

ltimo ramo del saber humano. Todo colejio, todo alum-
C. DE DISCURS0S 22



no i todo ramo de ensefianza particular estdn entrega
dos al exdmen minucioso de competidores i rivales, de
Jueees irresponsables i sin apelacion.

¢Babe ¢l Senado lo que ha sido este monopolio, esta
aduana sileaciosa de los estudios? Lia historia de este
martirolojio de la ensefianza privada es larga, fatigosa,
ingrata hasta como recuerdo. Por penosa que sea, es in-
dispensable conocerla. La he mencionado en otra parte;
la narraré de nuevo i la exibiré cien veces miéntras el
moénstruo nos oprima.

Ya que en Chile existe el estado docents; ya que por
los antecedentes de este pais conviene que siga exis-
tiendo; ya que sin peligro de un retroceso, aunque fuese
momentineo, no parece prudente dejar confiado este
ramo del servicio publico, en los estudios cientificos i
literarios, a la sola iniciativa individual, como en Atenas
i en Roma, como en Iuglaterra i Estados Unidos, que
es el mas cieutifico de los ideales; por lo ménos la lei
debia consultar entre la ensefianza del Estado i la ense-
fianza particular, aquella igualdad sin la cual no puede
existir la libertad, La lei debia decir a aquélia: compa-
fiera te doi, no esclava.

Desde luego, los favores del presupuesto, concedidos
con largueza a la una i negados por completo a la otra,
establecen entre 4mbas una desigualdad tal, que basta-
ria para impedir que ésta naciese o para aniquilarla, si
no fuese tan instintivo i fecundo el poder de la iniciati-
va individual.

El fisco proporciona a sus institutos i liceos, locales
suntuosos i adecuados. Lia ensefianza privada tiene que
costearlos de su propio bolsillo.

El presupuesto dota a los unos de ttiles i colecciones
cientificas completos. La ensefianza privada tiene que
hacer lo mismo, a su sola costa.
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El Estado abre a sus maestros una carrera honrosa i
los dota con honorarios dignos de su rango, con los di-
neros nacionales. La ensefianza privada ni halaga con
carreras, ni puede proporcionar iguales dotaciones.

El Estado concede i estimula a sus maestros con
los beneficios de los premios i de las jubilaciones. ;Qué
educacionista particular puede ofrecer, sin seguridad
de bancarrota, semejantes ventajas?

La ensefianza oficial es gratuita. ¢Qué particular pue-
de hacer otro tanto?

He aqui algunas circunstancias que desde luego des-
truyen toda igualdad i toda posibilidad o peligro de com-
petencia para los establecimientos del Estado. Ya con
solo esto bastai sobra para asegurarles una inmensa
superioridad sobre sus émulos de la ensefianza privada.

Conceder ademas a los primeros los privilejios de un
mounopolio absoluto, para que la ejerzan sobre los se-
gundos, ya tan desfavorecidos, es querer matar toda en-
geflanza particular. La Universidad tiene el monopolio
de las profesiones; tiene el monopolio de los grados. Qué
mas quiere para que reine como soberana absoluta?

N6, sefior, no le basta todo esto; tiene ademas el mo-
nopolio de los exdmenes anuales que, como he dicho,
fueron siempre en todas partes simples condiciones del
réjimen interno de los colejios, para que los alumnos
puedan pasar de un curso a otro.

Examinemos lo que es i lo que ha sido este monopo-
lio minucioso de la ensefianza.

El sefior Glandarillas (Presidente). —Estando préxi-
ma a llegar la hora, se levanta la sesion quedando Su
Sefiorfa con la palabra.

—Se levanto la sesion.



— 340 —

SEsioN DE 26 DE DICIEMBRE

Me ocupaba en la sesion pasada en analizar a la lije~
ra el martirolojio de la ensefianza privada en Chile, des-
tructor de toda igualdad, destructor de toda competen-
cia i de toda libertad, precisamente en la materia enque
la igualdad, la libertad i la competencia debieran ser
mas amplias 1 completas; 1 comenzaba a ocuparme en
lo que habia sido el monopolio en los exdmenes anuales
ante los profesores del Estado,—especialmente en la
forma que lo ha resucitado dltimamente el Consejo de
Tnstruccion Piblica,—cuando los exdmenes anuales de
los colejios particulares se rendian ante los profesores
del Instituto Nacional.

Los dias de exdmenes se arreglaban i se arreglan
para los colejios del Estado, teniendo en cuenta la mayor
o menor preparacion de los alumnos en cada ramo, fijin-
doles primero el exdAmen de aquel ramo en que estin
mejor preparados i dejando los otros para despues. De
tal manera se consulta esta ventaja en los colejios del
Estado, que en el Instituto, por ejemplo, siempre los
profesores hemos tenido la costumbre de consultar este
punto a los mismos alumnos i de dejarles la facultad de
fijar ellos mismos el orden de sus exdmenes.

El alumno de colejio particular no gozaba de esta
conveniencia incalculable, 1 era absolutamente imposible
que la gozase. Ignorando qué exdmen le fijarian prime-
ro, se veia en la necesidad de prepararlos todos simul-
tineamente para fines de Noviembre.

Esta desventaja, esta aglomeracion anticipada de tra-
bajo, los obligaba mucha veces a renunciar al exdmen
de aquel ramo en que se encontraban mas atrasados.
De manera que el alumuo que, estudiando en el Insti-
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tuto, hubiera podido rendir con descanso cinco o seis
exdmenes, no podia a veces rendir mas de tres o cua-
tro, por la gravisima culpa de estudiar en colejio par-
ticular.

A los alumnos del Instituto se les arreglaban sus ex4-
menes,— como sucede todavia i como deberia suceder
en todo colejio,—de manera que entre uno i otro me-
diase el espacio de seis a ocho dias, dando asi a los es-
tudiantes el tiempo necesario para repasar i preparar
con método i reposo cada exdmen.

Hé aqui otra inmensa ventaja de que no gozaban ni
es posible que gocen los alumnos de colejios particula-
- res, las pobres victimas de este monopolio incalificable.
Por mas buena voluntad que tuviese el rector del Ins-
tituto, buera voluntad de que yo mismo fui testigo
muchas veces, era imposible dar gusto a tantas aspira-
ciones i deseos encontrados, desde que habia que arre-
glar una matricula de cuatro a cinco mil exiAmenes de
distintos colejios.

De aqui resultaba con frecuencia, como ha resultado
ahora, que miéntras el alumno del Instituto tenia seis
u ocho dias de preparacion especial para cada ex4men,
el pobre siervo de colejio particular tenia que rendir
dos o tres exdmenes en un mismo dia. Ahora mismo,
con motivo de haber ido durante muchos dias a pre-
senciar los ex&menes de mis propios hijos, he sido yo
testigo personal de que muchos jévenes salian de una
mesa, en donde acababan de dar un exdmen, parair a
rendir en el acto otro ante otra comision.

Conozeo un nifio, hijo de un amigo mio, que en estos
tltimos dias tuvo que rendir dos exdmenes el viérnes 1
otro exdmen el sdbado de la misma semana.

A uno de mis propios hijos le colocaron tres exdme-
nes para un mismo dia; i temeroso yo de que las tras
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nochadas i el exceso del estudio fuesen a rematar en
una catdstrofe, le ordené que abandonase uno a lo mé~
nos i perdiese su estudio de aquel ramo, dntes de que
cojiese una fiebre o cosa peor. I a pesar de eso, tuvo
que rendir dos exdmenes en un dia i a renglon seguido
otros dos exdmenes en otro dia préximo,

Recuerdo cn este momento, que un alumno distin~
guido del colejio de San Luis, a quien yo mismo llevé
al Instituto en afios pasados, don David de Ja Maza, pa-
riente del sefior senador Bunster, tuvo que rendir cua-
tro exdmenes en un mismo dia. Salié distinguido en
sus pruebas; pero rendir sus exdmenes 1 caer a la cama
con fiebre tifoidea, todo fué uno, escapando la vida por
la misericordia de Dios.

Calculen mis honorables colegas cuél serd la anguss
tiosa situacion de un nifio que sale de una comision,
donde ha estado dando exdmen de latin, para ir a otra
a rendir exdmen de fisica i a otra a rendir exdmen de
higtoria literaria. {Qué pandemonium de ideas estrava-
gantes e incoherentes serd aquella pequefia cabezal
iQué mezcla de electricidad, con musa muse; 1 de quis
vel quz, con Platon 1 con Descartes! jQue me respondan
los sefiores senadores si es tolerable semejante sistemal

¢No importa esto obligar a los alumnos a fracasar en
sus pruebas, no por su culpa ni por culpa del colejioen
que ha estudiado, sino por la gravisima culpa del mal-
dito monopolio? [ sin embargo, estas pruebas son deci-
sivas i sin apelacion para el porvenir de los jévenes; de
ellas deponde el tener o no tener mas tarde una profe-
sion con qué ganar la vida; de ellas depende el estado
civil de un sinntmero de ciudadanos.

Sigamos con este martirolojio de la ensefianza pri-
vada.

Los alumnos de los colejios del Estado rinden sus
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exdmenes cémodamente, en su propia casa, sin que se
perturbe el érden interno del establecimiento, ni se re-
laje la disciplina escolar, ni se interrumpan los estudios
intermedios. jQué importa todo esto para los colejios
particulares! Ahi andan vagando porla calle sus alum-
nos, por centenares. Dentro de sus colejios toda ense-
fianza concluida, el érden i la disciplina interna relaja-
dos. Pero ges esto solo?

Los alumnos de los colejios del Estado rinden sus
examenes ante sus propios profesores, tienen por jueces
de sus conocimientos a superiores de confianza, cuyo
lenguaje téenico, cuya manera de ensefiar i examinar
les es familiar, i pueden, por consiguniente, conservar en
el exdmen toda aquella serenidad de espiritu que tanto
ayuda al alumno en aquel trance.

Los pobres siervos de la ensefianza privada son
arrastrados a casa ajena, ante examinadores completa-
mente desconocidos, para soportar interrogatorios en
una forma mui diversa de la que ellos han tenido cos—
tumbre de oir, 1 a veces interrogatorios perfectamente
calculados para desorientar a los examinandos. Todo
ahi es nuevo para ellos i propio para espantar la timi-
dez natural de los nifios i para infundirles desconfian-
zas capaces de hacerles perder completamente el tino,
saliendo con frecuencia reprobados alumnos distingui-
dos, sin mas causa que este procedimiento verdadera-
mente inhumano.

Yo sacara a los mismos examinadores de su centro
acostumbrado, yo los arrastrara a un campo ajeno, que
ellos considerasen enemigo, yo los llevara a un teatro
nuevo en que todo les fuese desconocido i los colocara
ante jueces que ellos creyesen hostiles, i estol cierto
que tampoco serian capaces de soportar la prueba i
protestarian contra la iniquidad del procedimiento.
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¢l qué estrafio que esto acontezca a los nifios, cuando
esta es una lei de la naturaleza humana, que se esplica
en el adajio vulgar que dice: <estar como pollo en corral
ajeno»; cuando este embarazo lo esperimenta todo hom-
bre, siempre que se le saca de su terreno acostumbtrado?
Yo vi a uno de nuestros mas bravos jenerales i mui
cortés i decidor en sociedad, pararse de su asiento, en
un banquete que le daban sus amigos, para agradecer
el homenaje, 1 a pesar de que llevaba su brindis perfec-
tamente aprendido, no acertar a pronunciar una sola pa-
labra, hasta que salié de aquel apuro diciendo. «Nunca
he temblado delante de las balas enemigas, i aqui en-
tre tan buenos amigos, estoi temblando de miedo. Per-
donad mi turbacion, que no me permite hablars,

I todo esto dado caso de que los examinadores sean
cumplidos caballeros i jueces equitativos i benévolos,
como los hai muchos: me hago un deber de declarar que
he conocido 4ntes i ahora mismo algunos, a quienes tri-
buto cumplido honor. En este mismo afio he asistido a
algunos exémenes, i me complazco en atestiguar aqui
solemnemente, que la conducta de los examinadores
me parecid irreprochable. Les debo este acto de justicia.

Pero no es ménos cierto, desgraciadamente, que otros
no han observado esa conducta i que se han mostrado
mucho mas dignos de la reprobacion con que ellos han
espantado a los nifios. Sobre este punto, para nadie es
un misterio que habia en el antiguo sistema justisimas
i enérjicas reclamaciones, protestas acres, recriminacio-
nes amargas. Quejas i justisimas quejas de los alum-
nos, de log padres, de los maestros. En las mismas mesas
examinadoras vi suscitarse a veces altercados escanda-
losos que infundian en los examinandos de colejios pri-
vados, verdadero terror sobre la suerte que se les espe-
raba; ia consecuencia de eso vi a cursos enteros de
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alumnos privados ponerse en fuga, resignarse a perder
su trabajo de todo el afio, 4ntes que soportar las injus-
ticias o las groserias de jueces tan prevenidos en su
contra.

No hablo de oidas. Una antigua esperiencia de mas
de treinta afios de profesorado, me hizo conocer a fondo
cudn detestable era este monopolio, funesto para todo i
para todos.

Los alumnos de colejios particulares iban al Instituto
como reos al suplicio. Bajo la influencia del miedo, mar-
chaban como marchan los soldados a una batalla, pero
con la conciencia de que su victoria o su derrota no se-
ria tanto obra de su saber, sino obra del favor, de la ca-
sualidad o del bueno o mal humor de log examinadores.
Conoci alumnos distinguidisimos que eran los primeros
de sus cursos, i que fueron complstamente reprobados,
solo por culpa del examinador, sin que valiese para
nada en su defensa la recomendacion del profesor. Como
conocei tambien a otros, perezosos i zdnganos perpétuos
de sus clases, que, llegado el momento de los exdmenes,
i negéndose el profesor del colejio privado a presentar-
los a exdmen, contrataban con alguno de los examina-
dores del ramo un simulacro de aprendizaje, un repaso
de ocho a quince dias por cincuenta o cien pesos; pero
con la obligacion de ser presentados a exdmen. Les vi
galir distinguidos i volver a su colejio a burlarse de sus
profesores i de sus compafieros, que no habian contado
con su estratejia. '

Estos desmoralizadores ejemplos habian infundido en
log alumnos de colejios particulares, verdadero terror a
los examinadores prevenidos i a los examinadores ne-
gociantes. Esa corruptela del negocio en que algunos
examinadores convirtieron su cardcter de jueces sin ape-
lacion, no es, sefior, un cargo antojadizo ni un cargo ais-
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lado i sin importancia. Fué mal a que el sistema ge
prestaba admirablemente i que ge jeneralizé de una ma-
nera tan alarmante, que hasta los mismos alumnos del
colejio privilejiado, hasta los mismos alumnos del lns-
tituto comenzaron a ser victimas del abuso, como lo voi
a probar con documentos oficiales irrecusables.

En una nota dirijida al Rector del Instituto Nacional
por el sefior Ministro de Instruccion Piblica, don Ra-
fael Sotomayor, con fecha 1.° de diciembre de 1859, leo
lo siguiente:

aSe ha noticiado a este Ministerio que algunos
profesores del establecimiento de su cargo ban adopta-
do el sistema de dar a sus alumnos lecciones particula-
res, por un honorario convenido. Este procedimiento no
solo constituye un comercio poco decorogo para el pro-
fesorado, sino que perjudica notablemente al crédito del
Instituto, cuyos alumnos van en busca de una protec-
cion del profesor, adquirida por el medio que dejo espre-
sado. Procure usted investigar estos hechos con proliji-
dad para que ponga remedio a este mal».

Algunos afios mas tarde, i como el mal continuase, el
seflor don Diego Barros Arana se propuso combatirlo,
consignando al efecto en el articulo 45 del reglamento
del Instituto, que él mismo elabord, la siguiente dispo-
sicion:

«Ningun profesor podré recibir de sus alumnos, emo-
lumentos ni pensiones, ya sea por clases particulares o
por cualquiera otra causay.

Pero como lo observard el Senado, estas medidas se
referian solo a los alumnos del Instituto. Los profesores
quedaban libres, como no podian meunos de quedar, para
recibir estos emolumentos de los alumnos privados o de
colejios particulares, para quienes quedé siempre espe-
dito este camino del abuso.
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Os dije, sefiores, que la historia de este martirolojio
de la ensefianza privada era ingratai fatigosa. Yo temo
a cada momento molestar a la Cdmara. Mas, adviertan
mis honorables colegas que no se curan los males ocul-
tdndolos; para curarlos es preciso conocerlos en toda su
estension i en toda su profundidad.

Por eso me perdonari el Senado que incurra hasta en
repeticiones de lo que yo mismo he dicho otras veces,
en cumplimiento de aquel consejo de Geethe: «Cuando
defendais la verdad, no os harteis de repetiros; pensad
que el error no se cansa en su trabajo i que a cada mo-
mento se repiten 1 multiplican sus desastrosos efectos.»
Pero como esta tarea seria inmensa i superior a la pa-
ciencia que ella exijiria, vol a llamar la atencion solo a
una circunstancia mas, que afecta profundamente al
éxito de los exdmenes i al progreso de los estudios. Es
la diferencia de métodos i textos.

Imajinad, sefiores, que se examina de gramatica; que
el profesor del colejio privado ha dado mas importancia
al estudio préctico que al estudio tedrico del idioma,
para que sus alumnos aprendan a hablar 1 a escribir con
correccion. Puede suceder que el examinador no crea
lo mismo 1 que dé una importancia suprema a la teoria,
al anslisis 16jico o a los diversos oficios gramaticales de
de ciertas palabras, como lo he observado muchas ve-
ces, 1 de aqui una fuente fecunda de reprobaciones, sin
culpa alguna del alumno.

Bi ensefidis la filosofia de memoria, como se ensefié
por muchos afios en el Instituto, que es el método mas
inconcebible de ensefiar una ciencia i mucho mas la fi-
losofia, de seguro que fracasardn en el exdmen todos los
alumnos que hayan hecho ese estudio como es debido.
Pues bien, yo vi salir reprobado casi todo un curso
de colejio particular, que habia hecho un estudio admi-
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rable de Ia filosofia, porque los examinandos no contes-
taban de memoria las definiciones del testo del Institu-
to, a pesar de que los examinandos habian hecho su
estudio por otro texto mucho mejor.

¢Puede concebirse una injusticia mayor ni mas de
gesperante?

Los monopolistas no tendrian dia mas grato que aquel
en que todos los estudiantes del pais repitiesen con la
fidelidad del eco, el pensamiento, la frase, la palabra de
la ensefianza oficial.

Los monopolistas reventarian de paternal complacen-
cia, el dia que todos los examinandos del pais tuviesen
por su ensefianza, la embelezadora veneracion de aquel
piadoso musulman que nunca se atrevié a comer san-
dias, porque nunca pudoaveriguar cémo las habia par-
tido el Profeta: si a lo largo o a lo ancho. (Risas ).

Esto me hace recordar lo que refiere Odilon Barrot,
en su obra de la Descentralizacion Administrativa, mal-
diciendo del monopolio universitario de la Francia. Con-
versaba, dice, cierto dia con el sefior Minigtro de Inse
truccion Piblica, quien, sacando el reloj, interrumpié
repentinamente la conversacion i esclamé con una com
placencia insensata: ¢En esta hora todos los alumnos de
Francia esplican tal trozo de tal autor latino». ¢jH¢é
aqui, agrega Odilon Barrot, a toda la juventud estudio-
sa de un pais convertida en autémata, en el mero re-
sorte de una méquina administrativals.

Sin la libertad de los métodos son imposibles los pro-
gresos en la ensefianza. Si el cuerpo oficial tiene métodos
i sistemas atragados, si se duerme en la rutina, no hai
medio de avanzar; todo el mundo tiene que marcar el
paso i constituirse en servil imitador de los amos de los
estudios. Esos son los naturales resultados del estanco
de la ensefianza. Si todo monopolio impide la compe-
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tencia i las mejoras que de ella nacen, en la ensefianza
son sencillamente inicuos:

¢A dénde se nos quiere [levar? Al Perd de los incas?
Si el Estado no ensefia ¢quién ensefiard? i sobre todo
¢quién ensefiard bien? dicen los monopolistas. Lo mis-
mo decian los peruanos indijenas. Si el Gobierno no
siembra gquién sembrar bien? I por eso el inca repar-
tia las tierras todos los afios, dirijia las siembras 1 dis-
tribuia las cosechas, Si el Gobierno no hacia eso ¢quién
lo haria? El pueblo moriria de hambre.

{Querria dlguien para nuestro pais un monopolio se-
mejante? [ si eI estanco de las siembras es atentatorio
a las nociones mas vulgares de [a {ciencia, 'si ese es—
tanco seria inaguantable sedmo se tolera el estanco inte-
lectual, el estanco de lo que hai de mas noble, mas ele-
vado ilibre, comoes la intelijencia, como son las ciencias
1 las letras?

Aqui, como en todo, la servidumbre que impone el
monopolio, es martirio, desmoralizacion, debilidad, pa-~
gsion i muerte de la benéfica iniciativa individual o co<
lectiva de los ciudadanos, del inestimable concurso de
éstos en la inmensa i santa tarea de educar a la juven-
tud.

I toda esta miquina de despotismo, de opresion para
la ensefianza privada t de favores infinitos para la ense-
fianza oficial, toda esta fibrica de omnipotencias opre-
goras 1 de ridiculas soberanias, confiada a un solo poder
i poder irresponsable: la Universidad del Estado.

Ella vive del abundante tributo del presupuesto 1 ar-
mada con el monopolio universal de la ensefianza. Na-
die le toma cuenta de su jurisdiccion inapelable en los
estudios. Es un cuarto poder del Estado; pero un poder
irresponsable. Vivir a costa ajena es mui cémodo vivir,
pero vivir a costa ajena i tener ademas el derecho de



imponer su lei a todo el mundo, es una institucion sul-
tanezca, que cuadrard mui bien en Turquia o en la Chi-
na; pero en una Repiblica cristiana, en una Repiblica
democratica como la nuestra, es un insulto a todos los
principios que nos gobiernan.

El Poder Judicial, a pesar de su fuerza, tiene jueces
que lo refrenen dentro de si mismo y en el Congreso.
El Poder Ejecutivo, con ser tan prepotente, estd fisca-
lizado dia a dia i tiene su correctivo en el mismo Cou-
greso. El Congreso mismo, con ser soberano, tiene un
contrapeso en el veto presidencial; i a todos ellos, en
fin, les llega el dia de las liquidaciones, en las eleccio-
nes populares.

Pero a la Univergidad ¢quien la corrije o fiscaliza?
¢Ante quién se apela de sus fallos en los estudios 1 ex4-
menes? Ella es un poder que decide por si solo del por-
venir i de la suerte de millares de ciudadanos.

Yo conozco innumerables Universidades que han
existido o existen en el mundo civilizado, desde la pri-
mera que conocib la Europa, la Universidad de Paris,
fundada por el Papa Inocencio III en 1212, hasta las
Universidades de Ldndres i de Durham, fundadas en
1837; hasta la Universidad de Baltimore: fundada ahora
cuatro afios, todas establecidas por la liberalidad de los
Pontifices, de los obispos, y de algunos reyes protecto-
res de las ciencias. Todas ellas han continuado vivien-
doj; pero a costa propia i sin imponer la lei de su ense-
fianza a nadie que no fuese voluntariamente a buscar alli
su ensefianza o sus titulos.

Pero aqui nuestra dnica Universidad, con su mono-
polio universal, ejercido en todo el pais, vive a costa
de todos para ser el tirano de todos. Es una casta pri-
vilejiada que se perpetta dentro de si misma, llenan-
do los vacios que la muerte o el tiempo va dejando en



sus filas. Nuevo fénix, renace siempre de sus propias
cenizas.

Yo siempre habia oido hablar de la Repibdlica de las
letras, pero nunca he oido ni leido nada de la monar-
quia absoluta de las letras, como la que existe en Chile
y como la que habra existido en todos los paises donde
reina un despotismo sombrio. Lo que tenemos en Chile
es una invencion sin nombre, i una méquina de despo-
tismo que no se conocié ni en los dias mas omnipoten—
tes del cesarismo pagano.

Esta hostilidad universal a los colejios particualares
(econviene al Estado? Desde luego eso impone al Esta-
do un nuevo i enorme gravdmen, Con este monopolio
los alumnos acudirdn en masa a los colejios privilejia~
dos, obligando, como obliga al Gobierno, dia a dia, a
dividir los cursos, crear nuevas citedras i aumentar los
gastos del erario, no por una necesidad real, nacida de
los prograsos de la instruccion, sino por una necesidad
ficticia creada por el monopolio.

El monopolio que concede a un colejio todas las ven-
tajas e impone a los otros todos los gravdmenes, pro=
pios para aniquilarlos, mata la competencia en lo que
mas debiera fomentarse; porque la competencia, que
es lei de mejoramiento i progreso en todas las mate-
rias, lo es con mayor razon en la educacion, que es lo que
mas importa para la prosperidad de los pueblos; mata
el estimulo en lo que mas debiera vigorizarse; compri-
me i enflaquece, junto con el progreso intelectual, todos
los demas progresos del pais.

Por otra parte, es preciso no olvidar que el exAmen
es la Unica arma que tienen los maestros para conser-
var la disciplina i aguijonear el estudio de los educan—
dos. Ella es el arma mas temible para los estudiantes,
1 tanto es asi que, cuando el exdmen se acerca es cuan-
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do los alumnos se contraen a sus estudios i multiplican
su trabajo. Sin ella los muestros estdn completamente
desarmados, los alumnos pueden burlarse impunemente
de sus maestros, con solo observar que ellos no van a
ser sus jueces en el trance del exdmen, que es el que
a ellos les importa. Cada vez que pienso en esto, yo me
asombro de que los colejios particulares puedan conser-
var en sus aulas alguna disciplina o algun estimulo
para sus estudios. I esta arma, sefiores, es la que el
monopolio arrebata a la ensefianza privada hasta en los
exdmenes annales, hasta en los ramos mas minuciosos
de los estudios.

Esto significa obligar a la ensefianza privada a entrar
en las nobilisimas luchas de la intelijencia, en Ja com-
petencia de los estudios, como entraban los gladiado=
res, con espadas de carton, a luchar en la arena del
Coliseo, con las finisimas i cortantes espadas de Neron.

Con estas hostilidades podeis matar sin duda la en-
sefianza privada, podeis obligar a los padres de familia
a que lleven a sus hijos, por la fuerza, a colejios que no
les inspiren counfianza; a entregar la educacion de sus
hijos a maestros que no correspondan a lag ideas ni a
los sentimientos de sus padres, a maestros que éstos
consideren peligrosos para la inocencia i la virtud de
los seres que les son mas caros. Pero eso no significa
otra cosa que violar los derechos mas sagrados de la
familia i los sentimientos mas lejitimos del corazon
humano.

Con estas hostilidades pueden ciertamente morir los
colejios particulares i echar sobre ¢l Estado la tarea de
educar a toda la juventud de la nacion. Pero ese estanco
tiene dos inconvenientes. Todas las reuntas nacionales
no bastarian para tan vasta empresa i ese estanco aca-
baria por llevarnos al Perd de los Incas o ala China.
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Tal es el sistema que florece en Chile i que ha resu-
citado el Consejo Universitario en su forma mas odiosa
e irritante, bajo el pretexto de que los padres de familia
no sabemos elejir a los maestros de nuestros hijos, ni
nada entendemos de su educacion i ensefianza. Los
padres por ignorancia o por egoismo podemos entregar
nuestros hijos a maestros incompetentes i por eso los
maestros del Estado nosimponen por la fuerza su tutela
intelijente. Esto me hard esclamar de nuevo:

jAdmirables candores de la soberbia i de la fatuidad
hnmanas! Juventud de Chile jregocijate! porque ha sido
hallada para ti una segunda Providencia. Ella te anrara
mas que tu padre 1 que tu madre; ella se interesard por
tu suerte mas que los autores de tus dias; ella no se
equivocard como tus padres; ella no serd indolente,
egoista, imprevisora i falible como son los que te die-
ron el sér. ;Sabe el Senado cémo se llama esta nueva
Providencia? Se llama Consejo Universitario, se llama
profesores del Estado. jHombres admirables! jporten-
tos ambulantesl-—( Aplaunsos en las galerfas. El sefior
Gandarillas previene a los asistentes de las galerias que
no deben hacer manifestaciones; 7 habiendo llegado la hora,
se suspende la sesion),

SEGUNDA HORA

¢En qué pais ilustre por su cultura ha pasado lo que
pasa aqui? Permitame el Senado que recorra, aunque
sea a la lijera 1 con toda rapidez, la lejislacion literaria
de las naciones mas notables de la humanidad, para que
mis honorables colegas se persuadan de que contra
nuestro sistemna protesta la historia literaria del muado
entero.

En muchos pueblos se ha elevado a veces el espiritu
C. DE DISCURSOS 23
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humano hasta el esplendor del jénio. Alli estén el siglo
literario de Pericles, el siglo de Augusto, el siglo de
Leon X, el siglo de Luis XIV. Alli estn las edades de
oro de las literaturas italiana, espafiola, inglesa i ale-
mana. Ninguna de ellas fué hija del monopolio del Es-
tado en la ensefianza 1 mucho ménos de este disparatado
monopolio de los exdmenes anuales de la ensefianza
privada. Todas ellas fueron hijas de la libertad i de Ia
competencia en los estudios.

Donde quiera que el Estado monopolizé la ensefian-
za, las tiencias i las letras decayeron o se arruinaron
por completo. Segun fué mas o ménes opresor el es-
tanco intelectual, asi fué mas o ménos completa la rui-
na de las letras. Esta ha sido la lei constante e invaria-
ble de la historia literaria del mundo entero.

Ahi teneis desde luego a Esparta, donde las ciencias
i las letras no murieron ¢sabeis por qué? simplemente
porque no pudieron nacer. En KEgparta habia Estado
docente; en Esparta habia escuelas piblicas; en Espar-
ta la instruccion era obligatoria; mas que eso, los nifios
eran obligados a asistir a las escuelas, bajo las mas se-
veras penas.

Solo si que existia en el Estado el monopolio absolu-
to de la ensefianza. Alli no habia escuelas particulares;
alli no habia ensefianza privada. Pero este monopolio de
la ensefianza oficial couvirtié el campo de las intelijen-
cias en un 4rido desierto, donde no brotd ni una flor.
Esparta no solo no nos ha dejado una sola obra litera-
ria, sino que no ha dejado ni siquiera el recuerdo de
obra alguna cientifica o artistica. {Tan completa fué la
ruina intelectual que alli produjo el monopolio absoluto
del Estado docente! Es que donde falta la libertad todo
falta; es que las ciencias i las letras se vengan de sus
opresores, huyendo de ellos.
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Al lado de Esparta tenemos a Aténas, donde el Es-
tado docente no existia, donde no habia ensefianza obli-
gatoria, donde no hubo una sola escuela fiscal. Alli toda
la enseilanza estaba entregada a la sola iniciativa i al
golo cuidado de los individuos. §Cudl fué el resultado?
Que las ciencias, 1 las letras i las artes llegaron hasta
el esplendor del jénio. Aténas llega a ser la maestra in-
comparable de todos los pueblos ia conquistar una glo-
ria literaria que ninguna nacion ha superado. Alli‘flo-
recieron filésofos como Sécrates, Platon, Aristételes icasi
todos los fundadores de los antignos sistemas filoséficus;
oradores como Pericles i Demdstenes; poetas a millares
como Soéfocles, Esquilo, Euripedes, Pindaro i 8afo. Allf
brillaron artistas como Fidias i Praxiteles; historiado-
res que son los padres de la historia, como Herédoto,
Tucidides i Jenofonte, i mateméticos como Pitdgoras. I
todos ellos® poetas, artistas 1 filésofos ni rindieron exé-
menes ante profesores del Estado, ni necesitaron para
alcanzar ese inmortal renombre, mendigar titulos oficia-
les, incluso entre ellos el insigne Hipécrates, que tam-
poco necesité de tales titulos, para ser aclamado como
el padre de la medicina.

Hé ahi, pues, como florecieron i brillaron en Aténas
lag ciencias, lag letras i las artes al amparo del soplo vi-
vificante de la libertad mas completa de ensefianza. Es-
te ejemplo ¢nada dice a los hombres que dirijen los des-
tinos ptblicos de nuestro pais?

Vengamos a Roma, la dominadora del mundo anti-
guamente conocido. Tampoco en ella se conocié el Es-
tado doceute durante toda la época de la Repiiblica.
Alli, como en Aténas, toda la ensefianza estaba entrega-
da a la iniclativa individual i alli las escuelas privadas
fueron las que dieron a las ciencias i a las letras aquel
empuje i aquel brillo incomparable que hicieron la glo-



ria del siglo de Augusto. La libertad completa de la en-
sefianza fué la que produjo alli oradores i filésofos como
Ciceron; historiadores como Salustio, Tito, Livio i T4-
sito; retéricos como Quintiliano; poetas como Virjilio,
Horacio i Ovidio; jurisconsultos como Ulpiano i mate-
méticos como Arquimedes.

No fué sino en la decadencia del imperio cuando co-
menzaron a aparecer las primeras escuelas fundadas
por el tesoro imperial; i sin embargo, ellag no sirvieron
para levantar las intelijencias, ni volver el lustre a la
literatura romana. I a este propdsito recuerdo que el
emperador Adriano, distinguido fildsofo i grande ami-
go de las letras, se quejaba amargamente de la decaden-
cia de éstas. Cierto dia consunlté sobre este punto a un
filésofo amigo suyo. ¢ Yo protejo a los sabios, le dijo, yo
he multiplicado las escuelas i sin embargo noto que las
letras caminan a su ruina.» El filésofo le contest:
¢;Queréis que florezcan las ciencias i lag letras? Cerrad
vuestras escuelas i dejad hablar al Senado.» Lo que
importaba tanto como decir que las ciencias i las letras
son flores que se agostan, si no mueren, cuando no las
vivifica el aliento fecundo de la libertad.

¢Nada dice a los monopolistas de nuestro pais este
otro paralelo elocuentisimo? I sin embargo, nunca el
imperio romano llegd en su persecucion i hostilidad a
la ensefianza particular, a los estremos a que ha llegado
el monopolio en nuestro pais. El mismo Juliano, el
Apéstata, cerrd a los cristianos la entrada a todas las es-
cuelas del Estado; pero tuvo el aclerto i la clemencia
de dejar toda libertad a las escuelas de los cristianos
perseguidos.

Vengamos a los tiempos posteriores, en que se for-
maron las naciones modernas. 1 desde luego, ahi teneis
a Italia, patria de las artes 1 museo de tantos injénios
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ilustres. En medio del despedazamiento de su territorio
i de sus repriblicas microscOpicas, reiné en ella la mas
4mplia libertad de la ensefianza i de ese fecundo aliento
brotaron a millares esos jénios inmortales, que forman
]a mas hermosa corona de la bella Italia: el Dantei el
Petrarca, el Tasso 1 el Ariosto, Vico i Tomas de Aqui-
po, Galileo i Colon, que por si solos bastan para ser
honra de la humanidad.

Ninguno de ellos fué hijo del monopolio fiscal de la
ensefianza; todos ellos fueron hijos de la ensefianza par-
ticular i libre. Ninguno de ellos recibié el bautismo del
bachillerato, ni mucho ménos de esos benditos exdme-
nes anualeg ante los profesores fiscales, i, por ende, aque-
llos jénios no sospecharon los misterios de las ciencias
1 las letras! Nosotros, bachilleres; nosotros sellados en
la moneda oficial jnosotros si que entendemos de sabi-
durfa! '

Pasemos a la Francia, la moderna inventora del es~
tanco intelectual.

Hasta la Revolucion del 89, toda su ensefianza habia
sido hija de la libertad 1 de la competencia en los estu-
dios. Todos sus colejios 1 sus veintiuna Universidades,
fundadas por la munificencia de los Papas, de los Obis-
pos i de los Reyes, vivian en completa independencia
las unas de las otras, ensayaundo libremente toda clase
de mejoras en la ensefianza, rivalizando todas en celo
i en esfuerzos, que produjeron al fin el siglo literario
de Luis XIV. Bossuet 1 Fenelon, Bourdaloue i Massi-
llon, Boileau, Corneille, Racine, Lafontaine, hasta
Buffon i Lavoisier, todos ellos fueron hijos de la ense-
fianza libre i de la competeucia en los estudios.

Vino despues la Revolucion, que acabé con las Uni-
versidades, como acabé con todo, i tras de la Revolu-
cion el Imperio, que trajo el acuartelamiento intelectual
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de la Francia. Napoleon se propuso rejimentar las al-
mas, como rejimentaba los cuerpos, i cre6 la Universi-
dad francesa, centralizando i monopolizando en sus ma-
nos la ensefianza del pais. Pero 4ntes de establecer esta
méquina de despotismo, Napoleon deslumbré a la Fran-
cia con el brillo de la gloria. La Universidad fué anun-
ciada a la Francia despues de Marengo, Austerlitz i
Jena, cuando Napoleon acampaba en el Escorial. jDén-
de est4 entre nosotros el humo de la gloria con que nos
deslumbren i cieguen nuestros monopolistas?

¢Cual fué, empero, el fruto que produjo esta novisima
invencion del centralismo imperial? Que lo diga por mi
uno de los Ministros de Instruccion Piblica de Fran-
cia, el conde de Salvandy, que declaraba al Cuerpo Le-
Jislativo en 1847, lo siguiente:

aLaFrancia ha sido la primera victima del monopolio
universitario que le legé el Primer Imperio. Bajo el ré-
jimen de la libertad, en 1760, cuando la Francia tenia
poco mas de 20.000,000 de habitantes, contaba no mé-
nos de 140,000 alumnos en cerca de 900 colejios que
entdnces existian.

Un siglo mas tarde 1 despues de 40 afios de domina-

-cion del réjimen universitario, la Francia no tenia mas
que 365 colejios, 1 en todos ellos apénas la mitad de los
alumnos que cursaban estudios clédsicos bajo el antigno
réjimen, «La diferencia es, pues, enorme, agregaba;
puesto que la poblacion del reino se ha elevado en la
misma proporcion en que la poblacion letrada ha de-
crecido»,

I cuenta, sefiores, que aunque Napoleon fué el inven-
tor del bachillerato en humanidades, i aunque entregé
a la Universidad el monopolio de los grados i de las
profesiones liberales, jamas pensé en monopolizar estos
eximenes anuales de la ensefianza privada; la Univer—
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gidad francesa no conocié jamas estas aduanas de los
eximenes o estudios mas menudos, que nos abruman
en Chile.

Para los grados universitarios, la Universidad fran-
cesa tuvo sblo el exdmen jeneral acostumbrado en cada
uno de ellos. Lo {inico que ha existido en Francia fué
el certificado de estudios que debia presentar el aspi-
rante, certificado de estudios, no de exdmenes, estable-
cido por un estatuto real de 5 de Julio de 1820, certi~
ficado de estudio que cay6 en tal descrédito, que fué
abolide el 27 de Febrero de 1821.

Restablecido mas tarde, cayé en tan completo desu-
80, que fué definitivamente suprimido por la lei de 1850,
que otorgé la libertad de la ensefianza segunda,

{Sabe la Camara el fruto que produjo la media liber-
tad otorgada por la lei de 18507 Que la Francia, que
no coutaba enténces arriba de 60,000 alumnos, veinte
afios despues contaba 149,000, gracias a que la enses
fianza particular, nacida al influjo de aquella media li-
bertad, educaba en sus colejios mas de 77,000 alumnos
de estudios cldsicos, de manera que mas de la mitad
de la juventud francesa recibia el beneficio de la ins-
fruccion cientificai literaria, de manos de la ensefianza
privada. Asi la Francia recibia un doble beneficio de
la ensefianza particular: educaba a un mayor nimero
que la ensefianza oficial, i descargaba al Erario del
enorme gasto que esa educacion le habria demandado.

Otro ejemplo mas de los beneficios de la libertad en
esta materia, dado por la Francia misma. Apénas se dic-
té 1a lei de 12 de Julio de 1875, que otorgé la libertad
de la ensefianza superior, brotaron como por encanto
en Francia, cinco Universidades particulares: la de Li«
lle, la nueva de Paris i otras; i ese movimiento esponté-
neo de la iniciativa privada habria sido cada dia mas
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fecundo, si desgraciadamente no lo hubiera contenido
lalei de 1880, que .restrinjié un tanto las libertades
otorgadas por la lei del 75.

I estos palpables ejemplos gnada dicen a nuestros mo-
nopolistas? ;Nada ensefian a los que en nuestro pais se
obstinan en mantener a la ensefianza bajo la mas minu-
ciosa tutela ?

Vamos a la Béljica, a ese pequefio pero envidiable
pais, que ha hecho por la libertad de la ensefianza, sa-
crificios que no hahecho ningun otro. Las ricas provin-
cias de Flandes gozaron desde mui antiguo de mayores
libertades que sus vecinog, aun bajo la dominacion de
los monarcas espafioles i austriacos. No fué sino bajo el
imperio de José I, i cuando este emperador se entregd
maniatado a la funesta influencia de los iluminados de
Vienai de los jansenistas de Bruselas, cuando el pueblo
belga se sintié herido en la libertad de su ensefianza,
José II hostilizd la ensefianza particular hasta llegar a
suprimir los Seminarios de Béljica, parareunirlosen el
gran Seminario de Lovaine, a fin de imponer alli la en-
sefianza oficial.

iNé! respondié enérjicamente el pueblo belga: el de~
pésito de la verdad no ha sido confiado a los soberanos
de la tierra. No reconocemos a la autoridad secnlar co-
mo juez ni tribunal competente en materia de doctrinas.

Como padres, tenemos el derecho de dar a nuestros
hijos la educacion que nos agrade; como ciudadanos,
tenemos el derecho de reclamar los fueros de la autori-
dad paterna. I el pueblo belga comenzé aquella heréica
i memorable lucha que dié por resultado la gloriosa in-
dependencia de la Béljicaen 1790.

- Mas tarde, en virtud de los tratados de Viena, de 1815,
volvié la Béljica a quedar sujeta a un poder estraiio, al
reino de Holanda, de que formé parte; i fué de nuevo
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esta misma libertad de la ensefianza la que vino a agre
gar nuevas e inmarcesibles glorias a ese ilustre pueblo
El gobierno de Holanda pretendié imponer en los cole-
jios de Béljica su ensefianza oficial, i ln Béljica, para
hacer respetar esta preciosa libertad de la ensefiauza
que, como he dicho 4ntes, envuelve la libertad de la
conciencia, la libertad de la familia i la libertad de las
letras, desenvainé de nuevo la espada ensu defensa,
rompiendo las ligaduras que la ataban a la Holanda i
obteniendo de nuevo su gloriosa independencia, en 1830,

El primero i mas solemne compromiso que formulé el
gobierno provisorio de la revolucion belga, fué jurar
el establecimiento de Ia libertad de la ensefianza; i por
eso tambien; el primer acto del gobierno provisorio
triunfante, 4ntes de pensar en la Constitucion del Esta-
do, fué dictar su famoso decreto de 12 Octubre de 1830
en que aseguraba aquella preciosa libertad.

De ahf es, sefiores, que, aunque en Béljica existen lag
dos Universidades del Estado,las Universidades de Gan-
te 1 de Lieja, existen tambien a su lado las universida-
des libres de Lovaina i de Bruselas, Universidades que,
por la lei de 1876, dictada por el Ministerio de Frer
Orban, tienen el derecho de conferir los grados i de
otorgar los diplomas para el ejercicio de las profesiones
liberales.

Alli no hai nada de monopolio de los grados ni mo-
nopolio de exdmenes jenerales, ni nunca sofiaron que
pudiera existir en parte alguna este monopolio de los
exdmenes anuales, que florece en Chile.

¢Se conocié jamas este manantial de opresion en
Alemania, ni en la Prusia misma, a pesar de la mano
de hierro que hau tenido sus gobiernos? En Alemania
existen 26 Universidades, entre ellas dos catélicas, i
en Alemania existe la escuela confesional; Untversida-
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des i escuelas que dejan a la juventud i a la familia la
facultad de escojer con toda libertad la ensefianza de
su agrado. Allf los exdmenes anuales fueron, como en
todas partes, meras condiciones del réjimen interno de
los colejios.

Pasemos a Inglaterra. Alli no existe ni siquiera el
Estado docente: alli no ha habido jamas Ministro de
Instruccion Puablica; alli no ha habido, no digo mono-
polio alguno, pero ni siquiera direccion alguna del Go-
bierno en materia de la ensefianza. Todas sus Univer=
sidades, de Oxford i Cambridge, de Londres i de Dur-
ham, Edimburgo i Dublin, yna vex establecidas, se
gobernaron con entera independencia, viviendo a su
propia costa i sin imponer a nadie la lei de su ense-
fianza, sino a los que voluntariamente van a solicitarla
en sus aulas. I es en medio de esa libertad absoluta
donde han brillado los Shakespeare i los Milton, los
Newton i los Locke, los Robertson i Macaulay.

Solo en Abril de 1847 fué cuando por primera vez el
Gobierno ingles, bajo el ministerio de Lor John Russell,
quiso tomar alguua parte en la instruccion primaria de
su pais. Ese ministerio solicitd del Parlamento en la
fecha citada, un subsidio de 100,000 libras para repar=
tirlo equitativamente entre las escuelas de las comunas
1 parroquias que mas lo mereciesen, i desde entdnces
se han continuado estos auxilios, que se distribuyen a
las escuelas primarias por medio de un comité u oficina
anexa al Ministerio del Interior. Esta es toda la parti-
cipacion que el Gobierno ingles se permite en materia
de ensefianza,

Vamos a los Estados Unidos, a ese pueblo que es un
verdadero prodijio de la civilizacion moderna i que co-
mienza a ser el asombro del mundo, por su ilustracion,
su riqueza i poderio. Alli no existe tampoco absoluta=



mente el Estado docente; alli como en la Reptiblica de
Aténas i en la Repiblica de Roma, nadie piensa que la
educacion literaria o cientifica del pueblo sea asunto
del Gobierno federal ni de los Gobiernos de los Esta-
dos. Alli la ensefianza estd completamente entregada
a la iniciativa de los ciudadanos. Universidades, aca-
demias, colejios, bibliotecas, etc., todo ea alli obra de
los jenerosos donativos i del esfaerzo incomparable de
los particulares.

La Gnica intervencion de los Estados es la que es-
tablece la contribucion de escuelas para la ensefianza
primaria, Pero aun esa misma contribucion, que recau-
dan las comunas, es entregada por éstas a las comisio-
nes de vecinos que ellag nombran, comisiones que son
en Gltimo resultado las que invierten los caudales i
dirijen las escuelas del vecindario, que estdn a su
cargo.

Entregada alli la instruccion cientifica 1 literaria a la
mera iniciativa individual o colectiva de los ciudada-
nos, a los solos esfuerzos de los particulares, se ha ido
cultivando en todos los habitantes esa virtud del espi-
ritu piblico, ese desprendimiento que se adquiere con la
educacion i con la libertad, en favor de las obras de
utilidad jeneral; desprendimiento que ha llegado en
aquel pais a ser tan universal i proverbial en materia
de ensefianza, como no se vié jamas en el mundo. Ahf
la instruccion no es como en algunos pueblos de raza
latina, agunto que dirije un Ministro o los pocos miem-
bros de una corporacion universitaria; no es un asunto
en que “piensan solo una docena de personas. N¢, alli
es un asunto de todo el mundo; alli son muchos millo-
nes de personas los que trabajan activa i libremente
en el fomento i perfeccion de la ensefianza.

Por eso se ven tambien esos millares de individuos,



enriquecidos por el comercio o por la industria, que ci-
fran su gloria en perpetuar su nombre, ligindolo a la
fundacion de una Universidad, de una academia, de una
facultad o de un establecimiento destinado al cultivo de
lag ciencias o las artes.

Corcoran, rico banquero de Washington, que co-
menzo6 su carrera 1 su fortuna vendiendo diarios i cer-
veza en una carretilla, a los soldados que se apostaban
a las orillas del Potomae, edifica a su costa un hermoso
palacio para establecer una academia de pintura i es-
cultura, que lleva su nombre, i la dota con munificencia,
para rentar artistas distinguidos i obtener modelos va-
liosos.

Otro individuo acaudalado, Smithson, funda a su cos-
ta el Instituto Smithsoniano, para estimular i premiar
los descubrimientos cientificos, instituto que ha llegado
a ser famoso i que cultiva relaciones con casi todas las
corporaciones sabias de Huropa i America.

Yo mismo visité facultades de derecho i medicina,
escuelas i bibliotecas, fundadas a costa de Peabodi, cé-
lebre filintropo de quel pais, que destiné mas de quince
millones de pesos a esas obras de instruccion, reservan-
dose de su inmensa fortuna una parte mui pequefia con
que satisfacia sus reducidos gastos personales.

Vassar, enriquecido por el comercio, concibe el je-
neroso proyecto de emplear toda su fortuna eun la fun-
dacion de un vasto colejio, que fuera una verdadera
universidad, para dar a la mujer la misma instruccion
cientifica que al hombre. I en efecto, en medio de un
hermoso parque, construye, segun el modelo de las Tu-
llerias, un grandioso palacio que lleva el nombre de
"Colejio Vassar, en el Estado de Nueva York.

Juan Jacobo Astor, su amigo, obsequia al mismo esta-
blecimiento su magnifica biblioteca, que lleva su nom-



bre, 1 para la cual comenzé por donar la suma de cua-
trocientos mtl pesos.

A semejanza de éstos brotan a millares cada dia en
aquel pais, Jos fundadores jenerosos de Universidades,
colejios, academias, escuelas, bibliotecas 1 toda clase de
establecimientos de instruccion, hasta el punto de con-
tar en el afio 1870, en que yo tuve la fortuna de visitar-
lo, 184 facultades universitarias 1 6,004 establecimien-
tos de instruccion segunda. Es que aquel pueblo se ha
educado en la ibertad i para lalibertad, i supo cultivar
desde su orfjen lo que se llama la virtud del espiritu
publico. Miéntras que nosotros nos estamos educando
en la servidumbre del monopolio i para el monopolio, i
no queremos que jamAs comience ol dia en que nos
eduquemes en la libertad 1 para la libertad.

Yo desearia continuar desarrollando el asombroso
cuadro de la instruccion en los Estados Unidos. Pero
mi palabra vale mui poco i voi a invocar el mismo tes-
timonio que invocaba con razon ayer el honorable sena-

«dor por Linares: Hippeau.

En su notable obra sobre La Instruccion Piblica en
Estados Unidos, publicada en 1870, Hippeau dice:

«Yo no he disimulado los sentimientos de admiracion
que ha hecho nacer en mi el especticulo ofrecido por
una gran nacion, que considera la educacion pdblica
como el primero i mas indispensable de sus deberes i
que se tmpone voluntariamente los mas enormes sacrifi-
ctos para darle una organizacion que cierfamente no
tiene igual en el mundo.»

Refiriéndose despues a la deficieucia de la instruccion
primaria en Frauncia, dice: <Para la ensefianza de los
nifios 1 las nifias ser4 necesario aguardar la época en
que los Departamentos i las Municipalidades de Fran-
cia, en lugar de pedir para sus escuelas la zntervencion



del Estado, se decidan, a ejemplo de la América, a hacer
ellos mismos sus negocios i a pedirlo todo a la iniciativa
de los habitantes.»

«La hbertad completa de ensefianza en todos sus grados,
salvaguardia los derechos de la familia.»

«Todo esth alli establecido de manera que el Estado
no puede, bajo ningun aspecto, embarazar o coartar la
independencia individual ni la iniciativa privada. La re-
lijion i la politica estdn de acuerdo en este punto.»

«Nada hat mas estraiio al espiritu americano que esa
concepcion del Estado docente, segun la cual se ha fun -
dado nuestra Universidad francesa, que ha 1do akogando
poco a poco el principto de la libertad.»

<La existencia de un Ministerio de Instruccion Pa-
blica que, ayndado de una poderosa administracion cen-
tral, gobierne las escuelas, los colejios i las Universi-
dades, nombre los empleados, redacte los programas,
decrete los métodos de ensefianza, etc., tarea inmensa,
cuyo perfecto degsempefio sobrepasa los limites de las
fuerzas humanas, es lo que habria en el mundo de mas
tncompatible con el cardcter de los Estados Unidos.»

- «No hai aqui nada que se asemeje a esa indiferencia
cou que se mira en otras partes los establecimientos,
cuya existencia i sostenimiento dependen del Estado
omuipotente, En Estados Unidos, ]a instruccion publica
no es8 negocio del Gobierno, es el negocio de todo el
mundo; encuentra sin cesar ricos bienhechores para
fundar todo jénero de establecimientos. Asi es como se
han creado esos colejios, esas academias, esas Univer~
gidades, cuyo numero crece cada dia, gracias a que
estin libres de toda traba.»

«Debo agregar que no he encontrado en ningun pais
una poblacion mas jeneralmente instruida ni que profese
una estimacion mas profunda por las ciencias ¢ las letras».



« Gracias a esta educacion libre, no hai pais en el muri-
do en que la necesidad de la lectura sea mas universals.

«Lo que dejo probado, agrega, es el admirable poder
que posee la iniciativa privada en un pais en que todos
los ciudadanos, sin pedir nada a su Gobierno, han con-
traido desde mui temprano el hibito de proveer ellos
mismos a esta necesidad publica.s

«Asi se han fundado las escuelas i las Universidades
del érden mas elevado. Jamas se ka dado un efemplo
mas elocuente por un pueblo libre; jamas se ha producido
una prueba mas brillante de la excelencia de las institu-
ciones democrdticas. Los progresos maravillosos, realiza-
dos durante los ¢ltimos wveinte afios en Estados Unidos,
en materia de instruccion, HABRIAN SIDO IMPOSIBLES, 8l la
vida se hubiese concentrado en una capital, bajo la pre-
sion de una administracion fuertemente organizada,
que mantiene a los pueblos bajo tutela i que los dispensa
de pensar 1 de obrar por ellos mismos i para ellos
mismos, »

Esto dice uu hombre educado en el monopolio, como
ajente de un Gobierno centralizador por excelencia,
como era el de Napoleon. Son tan estupendas las mara-
villas que en Estados Unidos ha producido la libertad
completa de ensefianza, que a pesar de sus hébitos i de
sus deseos, a pesar de los respetos que debe al Gobier-
no que lo ha enviado, Hippeau no puede ménos de en-
tonar el hosanna a lalibertad 1 la maldicion de la tutela
del Estado en la ensefianza.

He recorrido, sefiores, casi todos los pueblos mas
cultos 1 poderosos de la tierra; 1 en parte alguna donde
hayan brillado los esplendores del arte o las conquis-
tas del injénio humano, habreis encontrado ni rastro de
este estanco intelectual que deshonra i detiene a Chile
en su progreso.



¢A ddnde se nos quiere llevar con esta inquisicion
fiscal de la ensefianza? jAl sistema educacionista de
Esparta o del Ejipto? Porque tambien en Ejipto, como
en Esparta, el Estado docente tenia el monopolio ab-
soluto de la ensefianza, Alll no ensefiaba sino la casta
gacerdotal, que era la tnica depositaria de la ciencia,
Pero en Ejipto como en Esparta, las ciencias i lasle-
tras se ocultaron de tal modo, que nadie conoce a los
que las poseyeron, si alguno las poseyd. No nos ha
quedado ni el recuerdo de ningun’ injénio que ilustrase
en ese pais el campo de las letras, a pesar de que indu-
dablemente alcanzé algunos conocimientos, que como
eran privilejio de unos pocos, desaparecieron con los
privilejiados.

Esque los monumentos que atestiguan el paso de aquel
pueblo al traves de las edades, fueron la obra de la es-
clavitud-de cincuenta jeneraciones. Es que la luz que
despiden las ciencias i lag letras es el peor enemigo del
despotismo, i la libertad de éstas es inconciliable con
la servidumbre.

El monopolio completo de la ensefianza, confiado alli
a una casta privilejiada, produjo la servidumbre poli-
tica absoluta, e hizo de un gran pueblo, un rebaiio de
esclavos. Ni corrié mejor suerte la verdad relijiosa;
porque en aquel pais, donde se adoraba al buei 1 al gato,
la lechuga i la cebolla, todo era Dios, escepto Dios
mismo. ;Qué queda de la ciencia ejipcia? La escritura
pldstica de los jeroglificos, que es la mas primitiva i
grosera de las escrituras; sus pirdmides i sus templos,
que fabricaron sus esclavos; i las momias, dignos refle-
jos de un pueblo couvertido en momia por obra i gracia
del monopolio absoluto del Estado docente.

Vengamos a Chile.

El articalo 145 de la Constitucion dice: ¢Habrd una



guperintendencia de la educacion piblica, a cuyo cargo
estard la inspeccion de la ensefianza nacional, i su direc-
cion bajo la autoridad del Gobierno.»

Que esta prescripcion se refiere tinica i esclusivamente
a la enseflanza costeada por el Estado, a la ensefianza
oficial; que por ella no se imponia gabela alguna a la en-
sefianza privada, es evidente, desde que el articulo cons-
titucional, a mas de referirse a la enseilanza nacional,
encargaba su direccion al Gobierno; ia nadie puede
ocurrirse que por este articulo, la Constitucion pudiese
atribuir al Gobierno la direccion de la ensefianza pri-
vada. La Constitucion dejé, pues, libre esta ensefianza
i no constituyé monopolio alguno sobre ella,

Vino mas tarde la lei de 42, que organizé la Uni-
versidad del Estado a la francesa i le otorgé el mono-
polio de las profesiones i de los grados universitarios.
Aparecié, sefiores, en esta materia, como en tantas otras,
ese espiritu centralizador i absorbente que ha falgeado
tantas veces el espiritu liberal, la letra misma de la
Carta, haciéndola cargar con todas las odiosidades de
un sistema restrictivo, que no era el suyo.

Pero al fin, constituida nuestra Universidad a la
francesa, monopolizé, como he dicho, las profesiones i
los grados; pero no impuso para éstos mas que la con-
dicion de un solo ex4men. Establecié una sola aduauna
para cada grado. El articulo 16 de la lei dice:

«El Rector en Consejo conferird log grados de bachi-
ller i licenciado.»

«Para obtener el primero de estos grados, serd hece-
sario el exdmen piblico de que habla el articulo 151 Ila
boleta de aprobacion espedida” por el decano de la Fa-
cultad respectiva. Para el segundo serd ademas necesa-
rio un nuevo ¢ prolijo ewdmen aunte la Facultad corres-

pondiente. »
C. DE DISCURS0S 24



Estancé la ensefianza; pero no le impuso mas que las
aduanas jenerales, que, como el Senado sabe, para los
abogados, por ejemplo, son cuatro: ¢l exdmen para ba-
chiller en humanidades, el exAmen de bachiller en loyes,
el exdmen para licenciado, el exAmen ante la Corte Su-
prema de Justicia.

Hé aqui lo tnico que establecid la lei de 1842, es
decir que copi6 lo que enténces existia en Francia. En
cuanto a los exdmenes especiales de cada ramo, que los
alumnos dan para pasar de un curso a otro, la lel de 42
no los estancd, no los monopolizé; los dejé libres, como
en Francia i como en todos los paises que han guardado
algun respeto a la libertad en esta materia.

Fué un afio mas tarde, cuando el insaciable espiritn
de fiscalismo vino a estancar tambien estos exdmenes
especiales de todos los ramos de la ensefianza, vino a
establecer estas otras aduanas minuciosas que han lle-
gado a cerca de cuarenta en los dltimos afios. Una nota
ministerial pasada al rector del lnstituto el 27 de Octu-
bre de 1843, una simple nota ministerial fué la que im-
puso este monopolio de los exdmenes particularesi lo
concedié al Tnstituto Nacional i a los “profesores del
Estado.

El monopolio de todos los examenes i de los progra-
mas, trajo como consecuencia inevitable el monopolio
en los planes de estudio, el mouopolio de los métodos
de ensefianza i hasta el monopolio de los textos. Toda
libertad en materia de ensefianza quedé asi counfiscada,
toda igualdad destruida, toda competencia imposible i
toda iniciativa particular enflaquecida i aniguilada.
Aquella nota ministerial concedi6 a los colejios del Es-
tado un privilejio atentatorio contra las libertades fun-
damentales 1 primarias de la educacion.

~ Este fué el sistema que vino a consagrar la lei de 9
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de Enero de 1879. Iaunque esta lei establece en su
articulo 3.° la libertad de los métodos i la libertad de
tos textos, semejante libertad, al lado del monopolio
de los exAmenes es una libertad irrisoria, una burla
odiosa, desde que, como lo dije 4ntes, en esta inateria,
es un axioma que el duefio del ex4men es duefio del mé-
todo i del texto. Solo el estudiante que quiera esponer-
ge a salir mal se atreverd a estudiar por un método o
texto diferente. Por eso cada maestro i cada alumno
privado lo primero que procuran es amoldarse a los
textos 1 a los métodos que tienen los colejios 1 los pro-
fesores fiscales, porque eso ofrece alguna garantia de
éxito en las pruebas.

De la misma manera, repito: sostener que en Chile
‘existe la libertad mas d4mplia i completa de ensefianza,
porque asi lo establecen de nombrei para escarnio nues-
tro, la Constitucion i la lei; porque cada cual puede
ensefiar en su casa lo que se le ocurra, pero con la certi-
dumbre de que esa ensefianza 1 ese aprendizaje no habi-
litan a nadie para ninguna carrera, para ninguna profe-
sion, es convertir el asunto mas noble i delicado, el
asunto que mas interesa al progreso de los pueblos, en
una burla irritante.

¢Quién estudia en Chile, ni en Francia, ni en Ingla-
terra, ni en parte alguna, por el solo placer de estudiar,
por el solo placer de consagrar su vida al platénico cul-
tivo de las letras? Puede ser que lo hagan por rara es-
cepcion algunos millonarios o escéntricos. Pero el hecho
es lo contrario; el hecho es i serA siempre que la uni-
versalidad de los jovenes que cursan estudios cientifi-
cos o literarios, lo hacen con el laudable i natural pro-
pésito de tener una profesion honrosa ilucrativa que les
asegure su porvenir; dedicarse a alguna carrera que les
labre alguna posicion espectable en la sociedad. Si todos



hacen eso i aspiran a eso, i si todos, por consiguiente, se
eucuentran a su paso i a cada momento con lu aduans,
fiscal de los estudios, resulta que el estanco es univer-
sal 1 absoluto, i que la libertad escrita en el papel, es en
el hecho una odiosa comedia, 0 mejor dicho, una detes-
table trajedia.

Pues bien, sefiores, sila Constitucion del 33, que ga-
rantiza la libertad de ensefianza, ni la lei del 42, a pesar
del jeneral atraso i de la centralizacion vigorosa de en-
ténces, inpusieron este estanco de los examenes parti-
culares ¢Cémo es posible que medio siglo mas tarde
soamos ménos liberalesque antafio? ;Es este el resultado
del Estado docente i del monopolio universitario que nos
oprime? Enténces no hai en castellano palabras bastan-
te cultas para maldecirlo como es debido,

Yo no os pido la libertad como en Inglaterra i Esta~
dos Unidos, porque seria pedir la luna; yo no os pido
siquiera )a libertad como en Béljica: pero os pido al mé-
nos la libertad como en Francia, que ha sido entre las
naciones modernas, uno de los paises mas despotizados
i tambien de los mas perjudicados en esta materia, por
su maldecido mounopolio universitario, En Francig jamas
existié el fiscalismo de los exAmenes anuales; en Fran-
cia estos exdmenes fueron siempre libres, como en las.
demas naciones; fueron siempre simple condicion del
réjimen interno de cada colejio. No llevemos el estanco
intelectual hasta este disparatado estremo, a donde nuan-
ca llegé ni el mounopolio frances.

A propésito de este monopolio, acabo de leer una pu-
blicacion, hecha por uno de los miembros de nuestro
Consejo de Instruccion Piblica, encaminada al parecer,
a elojiar el monopolio universitario de la Francia, A esa
opibion voi a oponer yo, no la mia, que seria inaignifi-
cante i sospechosa de parcialidad, sino la opinion de los
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mos tiempos; hombres que en su mayor parte habian
gido 1 eran ellos mismos profesores de la Universidad
francesa 1 mui consagrados a su gloria. Permitame el
Senado algunas citas, porque importan mucho para la
misma cuestion que vengo debatiendo.

Un miembro de esa Universidad, M. Beugnot, usu-
fructuario del monopolio de la ensefianza en su pais,
pero 4ntes que todo hombre honrado 1 sincero, decia en
1844 en las Cémaras francesas: «Esto no es sério: el
miedo que se aparenta a la libertad de la ensefianza es
un miedo teatral. A lo que se tiene miedo es a la com-
petencia i a la libertad de los adversarios. Lo que se
quiere es conservar el monopolio como instrumento de
influencia, de poder i de opresion. No hagamos come-~
dia en las discusiones de la Asamblea.»

Saint~-Mare Girardin, encargado de informar sobre
el proyecto de lei de instruccion, presentado a la Asam-
blea el afio 36, decia en 1837:

«Antes que la Constitucion del afio 30, la esperiencia
i el interes de los estudios habian reclamado la libertad
de ensefianza.

«Se discute mucho en este momento sobre los diver-
gos métodos de ensefianza; se dice mucho que es nece-
gario reformar los estudios. Segun nosotros, lo que el
proyecto de lei hace en los estudios, es proclamar la li-
bertad de ensefianza; porque, gracias a esta libertad,
todas las reformas son posibles.

«Los estudios tienen necesidad de emulacion: esto es
tan verdadero con relacion a Jos alumnos como con re-
lacion a los colejios; siempre es necesario que haya una
competencia, una rivalidad que despierten el celo i esti-
mulen los esfuerzos... Conveniente es colocar al lado
de los colejios nacionales, la libertad de la ensefianza
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de los colejios particulares, con el objeto de mantener
la competencia © la emulacion.

«Hablo de ella como profesor, como miembro de la
Universidad. No temo la competencia para los colejios
nacionales, que, por el contrario, la deseo como un agui-
Jon saludable. El sefior Ministro os lo ha probado mui
bien en su elocuente discurso: la concurrencia i la riva-
lidad son necesarias. Sin ellas todo duerme. Venga, pues,
el espiritu de rivalidad, que harto lo necesitamos.

«En otro tiempo la competencia existia entre Jas Uni-
versidades 1 las diversas congregaciones que se habian
consagrado a la instruceion de la juventud. Emanadas
de principios diversos, animadas por un espiritu dife-
rente, la Universidad de Paris i las congregaciones lua
chaban entre si, i esta lucha redundaba en provecho
de los estudios. Asi, cuando en 1767 fueron espulsados
los jesuitas, un hombre a quien no se acusard de pre-
ocupado ni devoto, Voltaire, con su ordinaria sagacidad
i buen sentido, lament$ la pérdida de la Gtil competen-
cia que aquéllos hacian a la Universidad. Ellos educa-
ban a la juventad, decia, en competencia con la Uni-
versidad, i la emulacion es una cosa mui preciosa.

«Por esto es necesario que exista una competencia sé-
ria; 1o queremos que sea una simple comedia, no que-
remos que la rivalidad se coloque entre los fuertes ilos
débiles, no queremos que nuestros adversarios vengan al
combate con espadas de madera. Que las armas sean
iguales, porque no tememos euntrar en combate».

<Kl monopolio universitario, esclamaba M. de La-
martine el mismo afio 37 en la Asamblea, es un aten-
tado contra la relijion, contra la razon, contra el padre
de familia i contra los hijos... Es a la vez la opresion
de la conciencia, la mentira en la ensefianza, la abdica~
cion de la razon en manos del Estado, la causa del es~
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cepticismo, la pérdida de las almas i la estincion de la
moral en la juventud.

Por eso refiriéndose al proyecto de M. Guizot, agre-
gaba: «El proyecto es.incompleto, lo veo bien; pero
contiene un principio: ese grande, ese santo principio
de la libertad de ensefianza que contiene todos los
otros. Es la libertad restituida a la familia i la familia
restituida a si misma, porque la familia no se posee
realmente a sl misma, si no le reconocéis el derecho de
transmitirse a sus hijos con sus costumbres, su reli-
jion, su fé, sus opinioness.

El duque de Brogile decia tambien en el mismo afio
37 en la Camara de los Pares:

«Desde que existe i nadie ataca lalibertad de la con-
ciencia humana, la libertad de ensefianza es una conse-
cuencia de estricta justicia 1 de sabia politicas.

«Es bueno, ademas, que los establecimientos particu-
lares se funden i se multipliquen: su existencia, su ni-
mero i sus esfuerzos importan mucho al progreso de la
instruccion jeneral: la competencia que se despierta
entre ellos i los establecimientos pihblicos, cuando es
verdadera, trae grandes ventajas para la ciencias,

I en 1844 decia:

«En un pais libre es necesario que los establecimien-
tos particulares sean tambien libres. Nada de tutela
obligatoria... Esas son cosas cuya ¢poca ha pasado. No
lo disimulemos: 81 se quiere que los establecimientos
particulares tengan uua existencia propia, que tengan
una vida real, vigor, porvenir, es forzoso que entren en
una séria i verdadera competencia con los colejios del
Estado; 1 esto no sucederd miéutras ellos no se basten
a s mismos, muéntras no tengan amplia libertad para
escojer los métodos, los procedimientos indispensables para
entrar en lucha con esperanza de buen éxitos.
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«Si deben continuar model4ndose exactamente por
los colejios del Estado, no siendo otra cosa que una
palida imitacion de éstos, no existiendo sino a titulo de
sucursales, se les condena a perecer irremediablemente. A
medida que los establecimientos nacionales se aumen-
ten i florezcan, a medida que estiendan el campo de
sus conquistas, los colejios particnlares que no cuenten
con igunales recursos i que no pueden en caso alguno
ensefiar perdiendo, se verdn precisamente condenados
a desaparecer poco a poco. Es precisamente lo que ha
pasado en Prusia, donde, pocos afios despues de la pro-
mulgacion de la lei de 1839, no quedd en pié en todo el
reino un solo colefio particular.

¢Es esto lo que quieren los partidarios del privilejio
i del monopolio universitario en Chile?

aLa Universidad es un cuerpo, agregaba el mismo
duque de Broglie; lo dice i se vanagloria de ello. Con—
vengo; todo cuerpo tiene su espiritu, 1 este espiritu se
HNama espiritu de cuerpo. Esto no es un mal, es un bien,
i por eso mismo es necesario admitirlo; pero como tiene
sus inconvenientes, es preciso tomarlo siempre en mu-
cha cuenta. Por esto deben darse garantias a los cole-
jios particulares; ellog las reclaman, la lei se las con-
cede... A esos institutores que no son miembros del
cuerpo docente (que se llama Universidad), que son ri-
vales, los émulos de este cuerpo docente, ha parecido ne-
cesario dar garantias especiales contra las tendencias
que éste podria tener para restrinjir su libertad».

El Diccionario de Politica de Mauricio Block, en el
que han colaborado hombres de Estado, publicistas i
escritores mui distinguidos, dice lo siguiente en el ar-
ticulo Universidad:

<«La libertad de que gozaban en Francia las antiguas
universidades, ingpiraba a las almas en quienes se es-
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tendia su accion, no se qué noble altivez i qué indoma-
ble valor. Veianse salir de su seno intelijencias llenas
de orijinalidad, majistrados austeros, grandes cindada-
nos.

«Las inmunidades de esas corporaciones fueron su-
primidas, i seria dificil negar que con las antiguas uni-
versidades hemos perdido una cosa que nada puede
reemplazar en el mundo intelectual: el vigor, la espon-
taneidad individual, los inmensos beneficios de la com-
petencia.

¢«En el dia un mismo programa se ha impuesto a los
profesores; un mismo pensamieato dirije las academias
de un confin a otro de la Francia. De ahi resulta que
las intelijencias cortadas o modeladas por un padron
tnico, ofrecen en sus aspiraciones literarias i cientifi-
cas una uniformidad que creemos deplorable. Privada
de su nativa libertad, la Universidad oficial forma to-
davia abogados elocuentes, excelentes médicos, pero
parece que ha perdido el secreto de formar grandes
caracteres.»

Proclamando M. de Lamennais los grandes princi-
pios de la libertad moderna, decia que la libertad de la
ensefianza «es de derecho natural, la primera libertad
de la familia, porque sin ella no existe ni lJibertad reli-
jiosa, ni libertad de opiniones.

«La educacion del nifio pertenece por derecho natu--
ral al padre, porque durante su primera edad el nifio
golo pertenece a la familia. El padre debe proveer a la
educacion de su hijo; como tiene derecho de proveer a
sus demas -necesidades, segun el jénero de vida a que
lo destinan, el nacimiento i condicion, asi como las
miras 1 el interes de la familia. Este deber del padre,
deber sagrado e imprescriptible, es el fundamento de
la patria potestad, escepto la de Dios, de donde se de-



riva. Las lejislaciones humanas pueden violarla; por-
que el hombre, sér libre, tiene el triste poder de per-
turbar el érden. Pero ellas no pueden destruir su esen-
cia, ellas no pueden emancipar al padre de un deber
que la naturaleza le impone, no pueden lejitimamente
trastornar la base de toda sociedad.

<Pero si es un deber del padre el proveer ala edu-
cacion de su hijo, de la manera que juzgue mas venta-
josa para este hijo, i el padre tiene derecho a todos los
medios de educacion que ofrece la sociedad de que es
miembro i nadie se encuentra autorizado para prohi-
birle ninguno o violeutarle en la eleccion. Porque, de
lo contrario, se oprime al padre, se oprime al hijo, se
oprime a la familia, i dejando libre los cuerpos, se esta-
blece la servidumbre mas envilecedora i mas funesta,
una servidumbre moral, que se estiende desde las cien-
cias 2 la relijion i aun a las mismas costumbres,»

El profesor universitario M. de Tracy, esclamaba:
«Asi como la libertad de conciencia, la libertad de en-
seflanza es un derecho primitivo que se reconoce, que
se proclama, que se declara; pero que no se concede
por gracia.»

«;No es evidente, dice Dupanloup, que si un padre
de familia no puede escojer libremente para sus hijos,
sin temor de comprometer su porvenir, los maestros
que profesan su fé i que cree dignos de su confianza; si
se le induce 1 se le obliga indirectamente a colocarlos
bajo la influencia de otros, no es libre, ni como cre-
yente, ni como padre? ;No es verdad que sufre violen-
cia en sus derechos paternales i en sus deberes relijio-
gos? ;No es cierto que su autoridad isu libertad son
atacadas en Jo que son mas inviolables i sagradas?»

«La Iglesia, agrega, ha llevado tan léjos su respeto
por la libertad de las familias, que durante los siglos
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mismos en que era todopoderosa en Inglaterra, en Fran-
cia, en Italia, no ha reclamado para ella, ni dado a nin-
gun cuerpo el monopolio de 1a ensefianza, i de concierto
con el Estado habia instituido solo en Francia veintiuna
universidades: unas laicas i otras pontificias, indepen-
dientes las unas de las otras i todas independientes de
las innumerables corporaciones docentes de otraespecie
que eran libres a su vez.»

Por eso M. Dubois, vice-presidente del Consejo Real
de Instruccion Pdblica, decia el 2 de Febrero de 1836,
en ]la Cdmara de Diputados de Francia, atacando el pri~
vilejio de Ja Universidad para juzgar a los estudiantes
de colejios libres:

«Muchas peticiones se han dirijido a la CdAmara por
gran namero de directores de colejios particulares que,
decididos a aprovecharse de la nueva lei i proclamindose
competidores de los colejios del Estado, piden que los
profesores de éstos no sean en adelante los jueces de la
capacidad de los alumnos que estudian en sus colejios 1
por métodos rivales. Este es el lenguaje del buen sen-
tido, el grito de la buena fé.»

I en 1847 agregaba:

«El monopolio universitario hiere alternativamente a
todos los partidos, Nada de estable, nada de grande, i
aun nada de moral puede hacerse con él. La universidad
es un cuerpo 8in cesar espuesto a desmentir al dia si-
guiente lo que ha profesado. la vispera. Por eso he re-
clamado contra el mcnopolio, destructor de toda creencia
7 de toda instruccion.»

«En la historia del mundo, dice Sa/vandy, se ofrece a
nosotros el derecho de la familia, consagrado en todas
las p4jinas de los anales i de las leyes del pueblo-rei,
que sometié ol antiguo mundo a sus cédigos i que dotd
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con ellos al mundo modernosEn ese pueblo la ensefian«
za fué libre.

«La sociedad cristiana, gobernada tan largo tiempo
por la lejislacion romana, no vié jamas desconocer el
derecho del poder paterno en materia de educacion.

¢l es que en esto estin encerrados dos hechos 1 dos
principios mas fuertes que todo el mundo.

«El derecho paternal tiene un orijen mas alto que la
carta de 1830; est4 escrito en unalei que las circunstan-
cias o un hombre estraordinario pueden desconocer un
dia; ‘pero que ningun gobierno pacifico i regular, ningu-
na lejislacton lejitima i sensata olvidardn jamas.

«Este derecho sobre la direceion moral, sobre el de~
sarrollo intelectual del nifio que serd el heredero de
nuestro nombre, el continuador de nuestro pensamiento,
en la ciudad i en el pais, este derecho es la verdad en
materia de libertad de ensefianza. Todo lo demas es mas
o ménos accidental, artificial i disputable; pero en esto,
todo es real i fundamental. La sociedad ha comenzado
por la familia. La sociedad no es mas que su desarro-
llo i su im4jen. El Estado no tieue otros derechos que
los que le vienen de este orijen, asi como no tiene otra
fuerza que la que pide a todos los ciudadanos. El Es-
tado no puede, sin kacerse usurpador, sustituir su accion
a la de los padres i sus propios sentimientos a los que
tienen su asiento i su poder en el corazon de éstos.»

Ledru- Rollin esclamaba por su parte: «E! monopolio
arrastra violentameute a los alumnos a los colejios uni-
versitarios: debilita o mata a los establecimientos libres,
¢I hai algun sufrimiento mayor para los individuos que
la opresion de su conciencia; que la deportacion de sus
hijos a las escuelas que mira como lugares de perdi-
cion; que esta conscripcion indirecta de la nifiez, arras-
trada a un campo enemigo i para servir al enemigo?»
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«El establecimiento pedagéjico fundado por el Esta-
do, decia Carlos Dolfus, ha hecho del pais intelectual
como un immenso invernadero, donde se cultivan por
un proceder idéntico lag intelijencias i log caracteres
mas diferentes.

«Si la centralizacion, aplicada a la administracion, es
un error, porque amortigua la provineia i la arroja en
el marasmo i la indiferencia politica, aplicada a la en~
geflanza es mas que un error, es un sacrilejio cometido
contra la naturaleza humana. No puede encontrarse la
fuerza donde falta la individualidad, 1 un sistema que
tiende tan solo a destruir la iniciativa 1a nivelar las
diversidades que la naturaleza ha puesto entre lag inte-
lijencias i los caracteres, no conseguirid mas que agotar,
donde quiera que se aplique, la sivia i la enerjia... Al
mismo tiempo que hace subir el nivel en una que otra
intelijencia por medios artificiales, en el mayor nimero
de las almas que sufren su presion, estingue los manan-
tiales vivos del progreso. La Francia produce un gran
ndmero de excelentes talentos; pero ¢los ha enjendrado
el liceo? ¢No se les ve brotar, por el contrario, a pesar
del liceo 1 porque tenian, por un raro privilejio, la
fuerza con que resistir al comunismo universitario? ;No
se han visto precisados a volver a empezar Ja obra de
su instruccion, a gastar un tiempo i esfuerzos conside—
rables en reconstruir o fortalecer su individualidad
arruinada, su fuerza orijinal falseada i mutilada? ¢I
cuéntos habrd que no llegardn jamas a recobrar la sin-
ceridad de su cardcter 1 su intelijencia, que llevardn
eternamente el sello de la modificacion violenta que
tuvieron que sufrir 1 que serdn deformes toda su vida?
Esto se llama corromper i debilitar las intelijencias i
los caracteres».

«Es una verdad demostrada por la historia, dice Odi-
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Jon Barrot, que el réjimen robusto i sano de la libertad
eleva el alma i fecundiza la intelijencia de un pueblo,
asi como el réjimen de una centralizacion excesiva las
degrada i deprime. Esto es lo que inducia a decir a
Channing, ese filésofo cuya memoria ama i honra con
tanta razon la América, que e/ mayor crimen que puede
cometer un hombre contra sus semejantes es atentar contra
su libertad.»

«Toda institucion que empobrece i debilita al indivi-
duo, encadenando o entorpeciendo su iniciativa, empo-
brece o debilita por una consecuencia forzosa al Esta--
do... porque debilita los méviles mas poderosos del
trabajo i del progreso humano, que son el interesi la
responsabilidad.

Combatiendo en seguida esa centralizacion que co-
menzaba en Francia desde la nifiez, desde los colejios,
decia:

«Lia preparacion a la vida pidblica principia entre los
ingleses desde la infancia del hombre para no abandos
narle hasta el Gltimo dia de su vida. Basta comparar
nuestras escuelas i demas establecimientos de instruc-
cion, con las escuelas i colejios de Inglaterra, para ver
que en éstos se forman hombres destinados a ser un
dia ciudadanos de un Estado libre. Alli se les ensefia
desde luego a guiarse por si propios i responder de sus
acciones, bajo la direccion de la iniciativa particular,
en tanto que la disciplina, el uniforme, el acuartela-
miento, todo en fin, anuncia en nuestros colejios que se
forman hombres mas propios para ilegar a ser soldados .
o funcionarios que ciudadanos libres.»

«Todas las antiguas universidades de Francia, dice
Montalembert, han sido fundadas por los Papas, a soli-
citud de los reyes, de los Estados provinciales o de las
ciudades; ningun monarca, ni aun Carlomagno, ni aun



Luis X[V se atrevieron a arrogarse un derecho esclusivo
gobre la enseflanza. Aun bajo el reinado absoluto i
corrompido de Luis XV, cuando se acababa de ordenar
la espulsion de los jesuitas, se confié por un edicto, la
direccion, la vijilapcia i la organizacion de las univer-
sidados i de los colejios & los obispos i a los delegados
de la autoridad runicipal. No se escuentra ninguna
huella de laintervencion del Gobierno.

«La Upiversidad actual no ha sido jamas catblica, i
estamos 1éjos de pedir que lo sea o que deje de existir.
Lo tnico §ue pedimos es quedar enteramente libres de
su yugo, i no hemos esperado el triunfo de la libertad
eu Frauncia para pedir la libertad de ensefianza. La he-
mos pedido desde 1814, en el momento en que subia al
trono una dinastia, cuya consagracion a la fé catolica
era publica ihereditaria. La hemos reclamado sin des-
canso, cuando un obispo estaba a la cabeza de la Uni-
versidad, en una época en que, on virtud de la orde-
nanza de 27 de febrero de 1821, la base de la educacion
de los calejios era la relijion, i en que los obispos ejer~
cian ol derecho de vijilaucia sobre todos los colejios de
sus dibcesis, los visitaban ellos mismos o los hacian vi-
gitar por sus vicarioss.

«El despotismo universitario ataca lo que habian
respetado todos los déspotas: la autoridad paterna. A
ella asesta la Universidad el golpe mas mortal, i asi es
como arruina 1 trastorna los fundamentos de toda socie-
dad. Hasta la Convencion, de que la Universidad es un
aborto, ningun tirano habia osadoe poner mano sacrile-
ga sobre el santuario de las afecciones domésticas: des-
pojar a un padre de su derecho mas sagrado. Sin em-
bargo, uo fué la Convencion, la que se atrevié a realizar
la idea: fué Napoleon. Despues de él es cuando la Uni-
versidad, violando con su monopolio todas las leyes



del derecho natural i social, trastornando los principios
constitutivos de la familia i de la sociedad, ha pretendido
marcar a todos los padres, respecto de su propios hijos,
con el sello de la incapacidad i de la ignorancia; ha
sustituido por su mano helada i rapaz, esa ternura qne
nada reemplaza; ha arruinado a esa autoridad - que to-
das las relijiones itodas las lejislaciones del mundo han
consagrado, esa autoridad que los mas monstruosos
excesos del espiritu humano no han ultrajado jamas en
teoria, pero que la Universidad ultraja cada dia en la
précticas. :

Hé aqui lo que M. Guizot declaraba en la Cdmara de
Diputados de Francia, al discutirse el proyecto de lei
de instruccion publica:

<A las miximas del monopolio debemos sustituir las
de la competencia.

«Los establecimientos particulares, gean institutos o
meros pensionados, deberdn en adelante ser los libres
émulos de los establecimientos nacionales.

<El Estado acepta la necesidad, el deber de sostaner
con éxito i, mas que con éxito, con brillo, una compe-
tencia infatigable.

«En una palabra, la industria privada debe suminis-
trar la instruccion como 7wal i no como awusiliar.»

El mismo M. Guizot agregaba, siendo Ministro de
Instruccion Pdblica:

«Sefiores, dntes de 1789 la instruccion estaba con~
fiada a un gran ndmero de congregaciones diversas;
estaba dividida i no reunida en uu solo cuerpo. De ahi
nacid la mas til de las competencias; de ahi nacié la
superioridad de la instruccion i de la educacion éntes
de nuestra revolucion.»

M. de Villemain, siendo Ministro de Instruccion Pu-
blica proclamaba la misma verdad. Despues de hablar



de los colejios nacionales de Francia i de sus progre-
gos, afiade:

«j0jal4 que este movimiento regular se aumente toda-
via por un principio nuevo de emulacion ¢ libertad!s

M. de Sade, refiriéndose tambien al euerpo de pro-
fesores de la Universidad, decia igualmente ala C4-
mara: "

«— Kl cederd a la tendencia que tienen todos los cuerpos,
procurar4 estender sus atribuciones i someter sus riva-
les a su autoridad.

«Cuando hablo del espiritu de invasion de este cuer-
po, 1o he querido hacerle un reproche; no he gquerido
hablar sino de esa tendencia inherente a todo cuerpo.
Est4, pues, en su propio interes que renuncie a toda
especie de supremacia impuesta por la lei, a toda espe-
cie de privilejio. A este precio i solo a este precio podré
dar a conocer su incontestable superioridad.»

Hé aqui c6mo se espresaba M. Rendu, miembro del
Consejo Real de [nstruccion Pablica:

«No tememos decirlo, 1a libre concurrencia en la en.
sefianza ha faltado hasta ahora al completo desarrollo
de la instruccion universitaria. Que se establezca por
fin esta condicion esencial de todo progreso durable; que
se dé con esto una verdadera satisfaccion a la familia i
a la gociedad; que las sérias i dignas rivalidades apa~
rezcan por todas partes para despertar el valor i redo~
blar los esfuerzos. Toda mejora llega enténces a ser
posible, todo perfeccionamiento probable.»

Hé aqui lo que M. Thiers dice sobre el particular:

«Era menester la libertad de ensefianza no solo por
interes de ella misma, sino con el fin de crear estable-
cimientos particulares independientes del Estado, ha-
ciendo nacer asi una competencia que excite la emulacion

de la Universidad, la impida dormirse en la rutina i la
C. DE DISCURSOS 25



tenga siempre vijilante 1 en el camino de la perfec-
cion,» :

Pero no solo ahora se reconoce i proclama la ver-
dad que vengo sosteniendo. El cardenal de Richelien
ha dicho:

«Convenia que lag Universidades i los jesuitas ense-
fiasen con toda libertad, a fin de que la emulacion agui-
jonease- su virtud i que las ciencias se asegurasen de
tal manera en el pais que, si las unas llegaban a perder
tan sagrado depdsito, las salvasen los otros.»

Este era el mismo pensamiento de Zalleyrand, espro-
sado con toda claridad en el informe que pasé el 10111
de setiembre de 1791, a nombre de la Comision de
Constitucion:

«Si cada cual, dice, tiene el derecho de recibir log
beneficios de la instruccion, tiene igualmente el dere-
cho de concurrir a difundirla; porque solo del concurso
i Ja rivalidad de los esfuerzos individuales naceré siem-
pre la mayor suma de bienes. Todos los talentos estén
llamados de derecho a disputar el precio de la estima-
cion publica. Todo privilejio es por su naturateza odio-
so0. Un privilejio en materia de instruccion seria mas odio-
so © mas absurdo aun.y

Esto es lo mismo que M. de Salvandy, tambien Mi-
‘nistro de Instruccion Piblica de Francia, espresé con
estas enérjicas palabras:

«Todos deben tener la facultad de oponer #gtodos a
métodos, colejios a colejios; los padres de familia deben
ser duefios de elejir para sus hijos entre todos los siste-
mas i entre todos los establecimientosy.

Hé aquf todavia algunas de las justisimas observa-
ciones que el mismo conde de Salvandy hizo valer ante
la Cdmara de Diputados en la esposicion de motivos del
proyecto de lei sobre libertad de ensefianza, que pre-
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gent6 a la asamblea francesa. Hé aqui como condenaba
ol monopolio de la Universidad de su pais:

«La Universidad, dice, por la estension de sus pre-
rrogativas estd en contradiccion con el espiritu de nues-
tro Gobierno... Llena de libertades interiores, fué ins-
tituida respecto de la sociedad, con desconocimiento de
toda nocion de libertad politica i eivil.

«Ella recibié la investidura de un derecho jeneral i
absoluto sobre la direccion moral, sobre el Gobierno in-
telectual de la juventud i de la infancia.

<En este sistema, ol Estado no. era solamente insti-
tutor. Lo era él solo, 1 se priva asi voluntariamente de
ese espiritu de emulacion, de ese jénio inventivo de la
concurrencia, gue es el principto de todo progreso.»

Tal réjimen no habla sido- ensayado en ninguna otra
parte. En ninguna se habia visto esta presion universal
del poder piiblico sobre las nuevas jeneraciones, sobre
los métodos, los ejercicios, los estudios.

«Ningun hombre, ningun cuerpo lo sabe todo en to-
das estas materias, que son el asunto mas grave i el in-
teres mas caro para todo el mundo.» ‘

En ese mismo notable documento comparaba Sal-
vandy la Francia antigua con la Francia moderna en
cuanto a los resultados de la instruccion, i hacia apa~
recer bien claro cudnio mas sélida i estensa era bajo el
réjimen de la libertad absoluta; que bajo el Estado do-
cente, i como vale infinitamente mas la compeleucia que
el monopolio.

<En la sociedad moderaa, dice, durante largos si~
glos, el espiritu cristiano ha provisto i ha bastado a
todo.

«Las fundaciones privadas, las fundaciones comuna-
les o reales, las fundaciones eclasidsticas, bajo las diver-
sas denominaciones de universidades, de institutos re-



lijiosos, de corporaciones doceutes, habian multiplicado
los centros de instruccion, sin poner en oposicion a la
familia i al Estado, al episcopado i a la autoridad civil;
porque dependiendo del Estado por sus privilejios o de
la Iglesia por sus reglas, pero permaneciendo indepen-
dientes 1 rivales, inspiraban conflanza con sus mismas
rivalidades a la soberania del poder péblico i a las li-
bertades de la familia.

«El Estado no ensefiaba ;Para qué habria ensefiado?

Vela por todas partes maestros t escuelas, fundadas ¢ sos-
tenidas por el libre tesoro de las sucestvas larquezas ¢ de la
fé i la caridad. Esos maestros no la inspiraban de ordi-
nario recelos por la direccion que daban a los espiritus,
ni esas escuelas se lo inspiraban por la prosperidad de
los estudios: porque ellas eran las que lo habian proteji-
do © salvado. '

«No habia nacido la industria de la instruccion.

«En ese réjimen no habia lugar para la especulacion
privada. '

«La instruccion era casi en todas partes gratuita por«
que era relijiosa.

«Las escuelas estaban abiertas para todos; la juven-
tud era invitada en todas partes a reunirsz en ellas, i
en consecuencia, se reunia ahi en doble nimero que al
presente.

«Es, pues, enorme, decia en conclusion, la diferencia
entre el antiguo i el moderno réjimen, puesto que la
poblacion del reino se ha aumentado en la misma
proporcion en que se ha disminuido la poblacion le-
tradas.

M. Cousin, Ministro igualmente de Instruccion Pi-
blica de Francia i gran maestre universitario, decia:
aEste monopolio debe ser destruido: no existe en Pru-
sia i los jimnasios no tienen “otro privilejio que una



excelente organizacion i la habilidad de sus profesores.
Estos son los tnicos que yo reclamo para nuestros
liceos. Que la juventud francesa sea enteramente libre
de entrar o no a los colejios, 1 que no solo de los esta-
blecimientos privados, sino de la casa paterna pueda
presentarse a solicitar el bachillerato, sin otro certifi-
cado de estudios que los conocimientos cuya prueba se
exije.

«Digamos la verdad: a fuerza i so pretexto de elevar
el nivel de instruccion en los establecimientos privados,
acabaremos por impedir totalmente la fundacion de
tales colejios.»

Por eso, M. Duchatel, Ministro del Interior de Fran-
cia, decia tambien en 1847:

«Dad al Gobierno o a una corporacion cualquiera el
monopolio de la ensefianza como lo tiene nuestra Uni-
versidad, i le atribuiréis el derecho de hacer triunfar
sus opiniones por la fuerza i, lo que es peor, de oprimir
las opiniones contrarias... Toda buena lei de ensefianza
debia comenzar por este articulo: <L enseflanza es
libres, i hacerla libre en realidad i no en las palabras.
Libertar la ensenanza es el tnico medio de darle vida
1 levantarla de la postracioni decaimiento en que la ha
arrojado la servidumbre impuesta por nuestra Univer-
sidad.»

El Diario de los Debates (del 6 de noviembre de 1842)
decia, a proposito de la ensefianza de la filosofia i del
monopolio universitario, en materia de exdmenes para
la colacion de grados: -

«La escuela ecléctica es hoi sefiora 1 sefiora absoluta
de las jeneraciones actuales. Ocupa todas las citedras
de la ensefianza i por medio del monopolio de los ex4-
menes ha cerrado la puerta a todas las egcuelas rivales:
se ha adjudicado la parte del leon, lo que puede ser
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mui h4bil; pero no es ni justo, ni filoséfico, ni conve-
niente. Por el contrario, ello es soberanamente injusto
i funesto para la ciencia.»

«Qué es la Universidad? preguntaba Julio Simon,
profesor de filosofia en la Sorbona. Es el Estado do-
cente; pero de tal manera que el Estado es el inico que
ensefia, por virtud del monopolios.

Podria, sefiores, coutinuar por largo tiempo, adu-
ciendo otros testimonios que tengo aqui, a la mano, de
los mas esclarecidos hombres de Estado i publicistas
franceses, que han condenado el monopolio de la Uni-
versidad, como violatorio de los derechos primitivos de
la naturaleza i como funesto para la ciencia, para las
letras i para todos los progresos del pais. Pero seria
abusar de la paciencia de mis honorables colegas, i me
resigno a callarlos,

No puedo, sin embargo, omitir un testimonio casi re-
ciente, de uno de los hombres que ha consagrado casi
toda su vida al estudio de este asunto, tanto en su pais,
la Francia, como en otras partes; porque este testimo-
nio est4 basado en la elocuencia abrumadora de los ni-
meros, datos que deseo que el Senado conozca. Hablo
de Hippeau i de su #ltima obra sobre la Instruccion
Piblica en Alemanza, obra que tengo en la mano.

Haciendo Hippeaun resumenes de su esposicion, que
ge refiere a las estadisticas de 1870 en Francia, Alema-
nia i Estados Unidos, dice: )

«Haré notar desde luego que la poblacion de la Pru-
sia i demas Estados alemanes (a todos los cuales se re-
fieren sus estudios), que en 1870 era de 45.000,000 de
habitantes, era superior a la de los Estados Unidos,
que en 1870 solo tenia 38.558,371, al paso que la de
Francia era de 40.000,000.

«El numero de establecimientos de instruccion era



enténces en Kstados Unidos de 141,629; i el niimero
de alumnos 7.209,000.

«Comparemos ahora el niimero de alumnos que en los
tres paises seguian en el citado afio de 1870 los cursos
de la ensefianza segunda i de la ensefianza superior.

<EN ESTADOS UNIDOS

<En 184 facultades universitarias i en 6004 colejios,
academias, etc., total de alumnos, 978,658.

«<EN ALEMANIA

«En 26 universidades i en 1,499 jimnasios, escuelas
reales, escuelas normales, escuelas de ensefianza supe-
rior para mujeres, institutos politécnicos, etc., total de
alumnos, 294,088.

«<EN FRANCIA

«En los liceos, colejios, escuelas especiales, ete., sos-
tenidos por el Estado 72,899; en los colejios privados,
77,000. Total de alumnos. 149,899.»

«Aun suponiendo, agrega Hippeau, que el pdmero de
nuestros estudiantes fuese superior al de Alemania, to-
davia estariamos bien léjos de esa enorme cifra de
978,658 estudiantes que siguen en los Estados Unidos
los cursos de ensefianza secundaria i superior.

«No hai nacion que dé mayor importancia a la ins-
truceion; no hai ninguna donde el gusto i el hdbito de
la lectura estén mas difundidos. En 1870 se contaban
164,815 bibliotecas publicas, conteniendo 45.528,000
voldmenes. Los colejios i universidades tienen, por su
parte, 14,375 bibliotecas con 3.598,000 volimenes. Las
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escuelas dominicales cuentan 8,346—1,241 gabinetes
de lectura, ponen a la disposicion del piblico 2.536,128
volimenes, Las iglesias tienen 4,478 bibliotecas con
1.634,915 volimenes,

«Todas estas cifras tienen su elocuencia; prueban
matemdticamente que se trata de una nacion que estd
mui léjos, como se ha repetido tantas veces, de vivir
absorbida por los intereses materiales.

«Alguien estrafiat4 talvez que en un libro consagrado
a la Alemania haya hablado tanto de los Estados Uni-
dos.»

Hé aqui la razon:

«En mis largos estudios sobre la instruccion piblica
en los diferentes pueblos, yo no pierdo jamas de vista
a la Francia. Parangonando el sistema de estudios prac-
ticado en Alemania, con el sistema seguido en Estados
Unidos, deseo hacer ver que debemos dirijir nuestras
miradas a la América del Norte i no hacia la Alemania,
si queremos encontrar lecciones i ejemplos que permi-
tan a la Francia mejorar i engrandecer el dominio de
su ensefianza pdblica.»

Ya ve el honorable Senado que los que en Chile ala-
ban el monopolio universitario de Franecia, como cosa
digna de imitarse, 0 como una institucion benéfica, ig-
noran potr completo el asunto de que tratan, i sostienen .
algo que nunca se condenard bastante; a pesar de que,
como lo he dicho, nunca ese monopolio llegé al dispa-
ratado estremo de monopolizar los exdmenes particula-
res de cada ramo, como sucede en Chile. En Francia es-
tos eximenes fueron siempre libres.

Pues bien, i a pesar de todo lo espuesto, lo repito, no
me atrevo a pediros la libertad como en Estados Uni~
dos, ni siquiera como en Béljica. Es tal la obstinacion
por la servidumbre que aqui ha creado el mouopolio de
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la ensefianza oficial, que serian muchos los que grita-
gen, jEscdndalo! Por eso,i a pesar de mis profundas
convicciones sobre los inmensos beneficios que pro-
cura a las naciones la libertad completa en esta ma-
teria, sin renunciar a mis ideales, me limito a pediros
siquiera esa migaja de libertad, de los eximenes anua-
les, que no estuvieron nunca fiscalizados ni ménos mo-
nopolizados en la Francia misma.

Concluid, sefiores, una vez por todas, con estas aduna-
nas minuciosas, con este mercado de favores, con esta
eterna manzana de discordia, con este manantial ina-~
gotable de opresiones, de querellas i de dificultades de
todo jénero.

Dadas las circunstancias en que nos encontramos, he
creido que debia limitarme a proponer al honorable Se-
nado el siguiente proyecto de acuerdo:

¢El Senado veria con complacencia que el Gobierno
promoviese la reforma de la lei de instruccion piiblica,
en el sentido de reducir las pruebas para la recepcion
de cada grado universitario, a un solo exdmen jeneral.»

Voi a concluir, i para ello quiero recordaros las pala-
brag de uno de los mas hermosos libros escritos por los
sefiores don Miguel Luis i don Gregorio Victor Amu-
nitegui:

«jBellos son los Andes con su nieve! bello es el Pa-
cifico con sus tranquilas olas! bello es nuestro cielo con
su cortina azul! bellas son nuestras campifias con sus
cosechas siempre fértiles! jRicos son los tesoros que
encierran nuestros cerros! ameno nuestro clima! mag-
nifico nuestro sol! [Cuindo serd que se diga: los habi-
tantes de esa tierra afortunada son grandes por su lite-
ratura, por su ciencia, por su industria, por sus artes,
por su poder, por esa aureola que rodea siempre a los
hombres como a los pueblos célebres!»



¢Queréis saber cuidndo? Cuando el sol de la libertad
de ensefianza, sin manchas que lo eclipsen, sin nubes
que lo oculten, brille en nuestro cielo con todo su es-
plendor, enténces Chile tendra grandeza, prosperidad,
gloria i poderio, como lo tuvieron en otro tiempo las re-
ptiblicas de Aténas i de Roma; como lo tienen hoi In-
glaterra i los Estados Unidos! (dplausos prolongados. )

Habiéndose suscitado algun debate sobre la oportu-
nidad del proyecto de acuerdo, al tratarse de una par-
tida del presupuesto, el sefior Ministro de Instruccion
Péblica, don Miximo del Campo, rogé e insté al sefior.
Cifuentes para que presentase un proyecto de lei que
contuviese la reforma solicitada, prometiendo recabar
de S. E. el Presidente de la Reptblica el acuerdo nece-
sario para que ese proyecto se incluyese en las estrae
ordinarias.

Accediendo a los deseos del seiior Ministro, el sefior
Cifuentes presentd al dia siguiente, en la sesion del 28
de Diciembre, el siguiente proyecto de lei, acerca del
cual espuso que, fuera del articulo 4.°, todo lo demas lo
habia copiado casit extualmente de la lei belga de 1857
ide la lei francesa de 1875, sobre colacion de grados,

El proyecto es el siguiente:

«Articulo primero. Toda persona puede presentarse
a rendir el exdmen necesario para optar a los grados
universitarios, sin distincion del lugar en que haya
estudiado ni de la manera como haya hecho sus estu-
dios. ‘

<Art. 2.° Los exdmenes deberdn rendirse ante una
comision o jurado misto, que otorgard tambien el dia
ploma correspondiente al grado de que se trata. Estos
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diplomas serdn rejistrados i refrendados por el secre-
tario jeneral de la Universidad.

<Art. 3.° El Gobierno procedera anualmente a ia for-
macion de los jurados de ex4menes, los cuales se com-
pondrén de tal suerte que los profesores de la ensefian-
za, dirijida o subvencionada por el Estado, estén en ni-
mero igual a los profesores de la ensefianza privada, si
los hubiere. '

<El presidente del jurado no podrd pertenecer al
cuerpo docente; i a él corresponde acordar la palabra a
los examinadores i velar por la ejecucion de la lei, la
regularidad del exdmen i la policia de la sesion.

«Art. 4° El Presidente de la Reptiblica, dictar4 los
reglamentos necesarios sobre la forma i materia del
exémen para cada grado, los cuales deben ser iguales
para todos los aspirantes.»

Al dia siguiente se presenté al Senado el mensaje
del Ejecutivo, incluyendo el anterior proyecto en las
estraordinariasg, i el honorable Senado lo dejé en tabla
para discutirlo tan pronto como concluyese la discusion
‘que tenia pendiente, de los presupuestos.



