Sesign 12.2 extraordinaria en martes 20 de octubre de 193

PR‘ESH')EN("!A»1)E LLOX SEXOREN OPAZO Y CABERO ) £

. i

SUMARIO

1. El senor Zadartu se refiere a la rebaja

rentas de arrendamiento.

Seocnpan de esta materia los sefioves Frra-
ziviz e Hidaleo.

de lax

s

2. Bl sefior Maza pide preferencia para el
mforme relative a la acusacién contra el
ex-Mindstro de Haectenda. senor (astiro
Raiz.

Ne desicna la sesidn en que debe tratar-
we de ta acusacion al ex-Presidente de la
Repithitea  sencr Thifier.

<o

&, Se trata del provesto sobre reoreaniza-
cidn de los servicios del Estado v queda
despachado.

Se levanta la sesion.

.Barahona, Rafael Luis.

ASISTENCIA
Asistieron log .sefiores:

Marambio, Nicolis.
Maza, José.
Medina, Remigio.
Niifiez M., Aurelio.
Ochagavia, Silvestre.
Oyarziin, Enrique.
Piwonka, Alfredo. /
Rivera, Augusto.
Rios, Juan Antonio.
Sanchez G. de 1la H.,
Roberto.
- Schiirmann, Carlos.
Silva C., Romualdo.
Urzita, Oscar.
Valencia, Absalén.
Villarroel, Carlos.’
Yrarrazaval, Joaguin,

Barros E., Alfredo.
Barros J., Guillermo.
Cabero, Alberto.
Cariola, Luis A ..
Carmona, Juan L.
Concha, Aguiles.
Cruzat, Aurelio.
Dartnell, Pedro Pablo.
Echenigue, Joaquin.
EBrrazuriz, Ladislao.
Estay, Fidel.
Gonzalez C., Exequiel.
Hidalgo, Manuel,
Jaramillo, Armando.
Lyon Pefia, Arturoc.
Ledn Lavin, Jacinto.

Tetelier, Gabriel. Zafiartu, Enrigue.

ACTA APROBADA

Sesién 10.a extraordinaria en 19 de octu-.
bre de 1931

Presidencia de los sefiores Opazo y Cabero
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Barres Errdzuriz, Barros Jarva, Carviola, Car-
mouna, Coneha don Aquiles, Cruzat, Dart-
nell, Echenigue, Brrdznviz, Kstay. (“011/&1(%
Hidaleo, Liedén, Letelier. Marambio, Maza,
Medina, Ntuez, Ochagavia, Oyvarzin, Piwon-
ka, Rios. Rivera, Sanchez, Sehittmann, Sil-
va Cortiés, Urzia, Valencia, Vial . Vidal, Vi-
Narroel, Yr arrézaval v mev*n,

Kt seiior Presidente da por aprobada el
acta de la sesién 8.a, en 13 del actual, que
no ha sido observada. ’

El acta de la sesién anterior (9.a), en 14
del presente, gqueda en Seeretarig a disposi-
¢ién de los sefiores Senadores, hasta la se-
gi6p proxima, para su apr ob.acmn. '

Se da cuenta, en seguida, de |
que a continuacién sc indican:

tos l](‘”OCXOS

Mensale

Unp de S. E. el chgpuwulou‘(e de la Re-
piablica, con el cual inieia un proyecto de
ley sobre substitucion do los articulos 2.0

y 3.0 de la ley ntimero 4,972, veferente al
pado de intereses y dmolﬁlaelones de las
deundas de las Municipalidades, los ¥erro-
carriles del Estado v la Caja de {rédito Hi-
pote(amo

Pasé a la Comision Mixta encargada del
estudio de los proveetos econdImicos.

Oficios

Uno de 8. E. el Vicepresidente de la Re-
plblica, en que manifiesta la urgencia que
existe en el despacho del proyecto de ley
sopre autorizacién al (tobierng para intro-
dueir economias en la organizacién de los
gervielos plublicos.

Se mandd agregar a sus anfecedentes.

TUno del senor Ministro del hiterior, eon
e} cual contesta el oficio nimero 273, que
se le dirigié a nombre del honorable Sena-
dor don Aquiles Concha, relacionado con
alegnnos sucesog ocurridos en Copiapd.

Doy del senor Ministro de Hacienda, en
los gyue contesta el oficio namero 232, gue
se le dirigio a pombre del honorable Sena-
dor don Guillermo Barrog Jara, referente a
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adaquisiciones de articitlos por la Compatiz
de Satitre de Chile; y el ofieio nimero 26%,
gue se e dirigio a nombre (el honorable Se-
nador don Enrique Zafartu Prieto, en qn:
so fe pedia la inclusién en la cenvocatory
Je lns proyectos ceondmicos pendientes Gt
la consideracion del Congreso.

Se mandaron pomer a disposicién de lfes
sefiores Senadores.

Uno de la Comisién Mixta Hspecial en-
caregada del estudio de los proyectos eeond-
wicos, con el cual transeribe el informe re-
ferente al provecto de ley sobre modifica-
¢ion de la parte del deereto con fuerza de
tey nimero 139 relativa al impuesto com-
plementario de lg renta. ‘

[e mandd archivar.

(o de] sefior Presidente del Bunco Cen-
tpai de Chile, con el cual formula observa-
siones al proyecio sobre anxilio de oz dew-
Joves de las ivstituciones hipotecarias.

Se manddé agregar a sus antecedentes.

Informe
1o de la Comisién de Haciendu, recaids
en el provecto de ley de la Honorable Ca-
mara de Diputados que 1 introduee diversas
cconomias en los servicios piblicos. '
Quedd para tabla,

INCIDENTES

11 seftor Cabero da lectara a tua comuni-
encidn que ha reeibido de diversos propie-
tarios de Taltal, en que hacen alcunas ob-
sorvaciones 1~Maclonadas con el servicio de
consumo de agua de mar ¢n los desagites de
csa cindad, v ruega a la Sala teuga a bien
acovdar divigir ofieio ai sefior Ministro- del
interior, remitiéndole un Boletin con la ver-
sion oficial de esta sesion, a fin de que se
imponga de dichag observaeciones, v estu-
dic con los jefes de servieios, la mancra e
Negar a ta redneeion del precio del agua,
que es realmente eXCesivo.

Los sefiores Concha don Aquiles v Car-
mona, adhicven a las observaciones del se-
fior Cahero, v piden se agreguen suos 1om-
hreg al oficio respectivo. ‘

Bl sefior Concha don Aguiles ruega a la
Sala tenga a bien acordar divigir eoficic ai
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sefiop Ministro del Interior, haciéndole pre-
senite la necesidad de que el Gebierno adop-
‘¢ alpuna medida para dar facilidades a los
ahreros de Bl Tenjente, de Chungquicamata v
Je Potrerillos, para que puedan inseribir-

i seiior Barahona lama la atencién al
excesivo numero Jde incendios que a digrio
se producen en diversos puntos de la Re-
piblica: considera necesario adoptar medi-
dag sobre el particular, y formula algunas
shservaciones sefialando las reformas de ea-
réeter legal que serian pertinentes.,

Se dan por terminados los incidentes.

Con ¢] asentimiento de la Sala, se acuer-
de dirigir, en ta forma acostumbrada, los
sficies solicitades por los sefiéres Cabero,
Concha don Aquiles y Carmona, y por el se-
oy Concha don Aquiles.

El sefior Prestdente hace presente a la
Sula gque ecorresponde pronunciarse acerea
de la peticién de 8. E. el Vicepresidente
de 1a Repibliea para que se declare la wur-
wencia en el despacho del proyecto de ley
que autoriza al Ejeeutivo para reorganizar
Tos servieios del Estado, y reducir los gas-
tos puablicos, y determinar el grado de ur-
¢encia a que habrd de sujetarse su tramita-
#idn.

F! sciior Villarroel pide que se declare
de discusion inmediata.

Usan de la palabra sobre este partieular
los sefiores Rios, Piwonka, Errdzuriz, Rive-
ra v Concha don Aguiles.

Por asenfimiento unanime, se acuerda la
discusién inmediata para el proyeeto.

Por 18 votos contra 9 vy una abstencién,
ge resuelve que la discusién se inieie en és-
ta mismo sesidén.

E] sefior Marambio. con el asentimiento
de la Sala. formula entonces indicacién pa-
ra que se acuerde celebrar sesién espeeial
los dias martes v miéreoles de la presente
semana, de 3 a 4 de la tarde, destinada a
la discusién del proyecto aprobado por la
Camara de Diputados, sobre rebaja en los
cdnones de arrendamiento.

Técitamente se da por aceptada esta in-
dicacion.

ORDEN DEL DIA

El senor Presidente pone en diseusion ge-
neral y particular, el proyecto de ley apro-
bado por la Cimara de Diputados, sobre
reorganizacién de los servieios del Estado,
v reduccion de los gastos phblicos, para el
cual se ha acordado discusién inmediata,
en los términos en que lo propone en su in-
forme la Comisién de Hacienda,

Articulo l.o
E! sefor Hidalgo fermula indicacion pro-

poniendo gue se modifique la escala de suel-
dos en los grados ¢ue a continuacién se in-

diean, en la siguiente forma:

Grado 1.0 .. .. .. .. .. .. % 36000
Grado 2.0 .. 34,000
Grado 3.0 .. 32,000
rade 25.0 4,200
Grado 26.0 .. 4,@0
Grado 270 ... ... 3,800
Grado 28.0 ... ... 3,200

Usan ¢n segnida de la palabra log sefio-
res Rios, Hidalgo, Piwonka, Eehenique, Ri-
vera v Barros Jara.

Por haber Nlegado el ttérmino de la pri-
nvera hora, queda pendiente la diseusién.

Se suspende la sesién.

SEGUNDA HORA

Contintia la discusién anterior en el ar-

ticulo 1.0, eonjuntamente con la indicacién

formulada.

Por no usar da la palabra ningdn sefior
Senador, el sefior Presidente deelara cerra-
do el debate.

En votacién la indicaeidn del seior Hi-
dalgo.resulta desechada por 16 votos con-
tra 9.

El sefior Presidente da por .aprobado el
artieulo, sin mwodificacion.
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Articulo 2.0

Se da tacitamente por aprobado, con el
voto en contra del sefior Hidalgo.

Articulo 3.0
Ne da tdeitamente por aprobado.
Articulo 4o

131 sefior Barahona formula indicacidén
para que se agregue, después de las pala-
bras ‘‘a partir’’, estas otras: ‘“‘del l.o de
enero

TUsa en seguida de la palabra el sefior Hi-
dalgo.
~ Cervado el debate, se da tdecitamente por
aprohado el articule con la indicacién’ for-
mulada, v eon el voto en contra del sefor
Hidalgo.

Articulo 2.0

. Usan de la palabra los sefiores’ Cabero,
Lehenique, Marambio, Barros Jara, Rios, Ba-
.rahona, Yrarrazaval, Concha don Aquiles 2
Sidalgo.

Kl sefor Cabero formula indicacién para
gue en la letra b) se suprima el renglén
auae dice: ‘‘“todas estas gratificaciones seran
reducidas en un eincuenta por ciento’’.

El seiior Tehenique modifica la indicaeién
del sefior {labero, proponiendo que se man-
tenga la redueeién en las gratificaciones
que perciban los funcionarios en servieio o
comision en el extranjero.

Kl sefior Marambio propone entonces que
se substituva la frase a que se refiere la in-
dicncion del sefior Cabero, por la sigulente:
“reduciéndose estas (ltimas en un eineuen-
ta por eiento?’,

Lios sefiores Cabero y Echenique aceptan.

El sefior Barros Jara formula indicaeion
para que como la letra d), se agregue la si-
guiente:

“a) Lia gratificacién de vuelo de veinti-
cineo por ciento, para el personal de la ra-
ma del aire de la fuerza aérea”.

El sefior Barahona formula indicacién pa-

ra que se faculte al Presidente de la Repu-
blica, a fin de que pueda hacer la reduceidn
de estas gratificaciones, de acuerdo con las
condiciones de vida del lugar en que se des-
empelie la funeién respectiva.

Cerrado el debate, se procede a votar la
indicaciéon de los sefiores Cabero y Heheni-
gue, en la forma propuesta por el sefior Ma-
rambio, ¥ resulta aprobada por 22 votos
contra 7.

En votaciéon la indicacién del
rros Jara, resulta aprobada por
contra 4.

El sefior Barahona no insiste en su indi-
caciéon y la retira.

Taecitamente se da por retirada.

El sefior Presidente declara aprobado el
resto del articulo, en la parte no observada,
¢on el voto en contra del sefior Concha don
Aquiles. ’ )

senor Ba-
24 votos

Artieunlo 6.0

Usan de la palabra 1oy sefiores Cabero,
Concha don Aquiles ¥y Marambio,

Este ltimo sefior Senador formula indi-
cacién para que ‘al final de la letra ¢) se
agregue la frase: .. del sueldo superior”.

Cerrado el debate, se da tacitamente por
aprobado el articulo, con la indicaciéon del
seftor Marambio.

Se abstiene de votar el sefior Hidalgo.

Artieulo 7.0

Usan de la palabra los senores Hidalgo,
Maza. Rios, Cariola, Concha don Aquiles y
Barros Jara.

El sefior Concha don Aquiles formula in-
dicacién para que se agregue la siguiente
letra:

“o) Las de los empleados de Correos y
de Telégrafos, stempre que asi lo estime el
Presidente de 1a Reptblica’.

Fl sefior Maza pide que se vote separada-
mente el inciso final.

Por haber llegado la hora, queda
diente la diseusidn.

Se levanta la sesibn.

pen-
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CUENTA

Se dié cuenta:

1.c Del siguiente mensaje de Su Excelen-
cia el Vicepresidente de la Republica:

Concindadanos del Senado v de la (‘Amara
de Dipuntados:

Eftre el Gobierno de S. M. Britanica y
sl de la Reptiblica se ha convenido en un
arreglo comercial, de cardeter provisorio,
e os substancialmeunte igual a los concex-
tados con Francia v los Estades Unidos de
Ameériea. .

¥} arreglo consta en las notas cambiadas
antre ¢l Ministro de Relaciones Exteriores
v ¢l Embajador de 8. M. Britinica que ten-
wvo ¢l honor de acompafiar en copia, - para
que <] Congreso Naecional, si 1o tiene a hien,
se digne aprobar el acuerdo en la forma-dis-
ouesta en el namero 5 del artieulo 43 de la
Cnpstitueidn Politica del Estado.

Santiago, 19 de octubre de 193
nuel Trucco.—L. Izquierdo.

—— Ma-

Las notas a que se refieve el mensaje an-
cterior, dicen como sigue: '

“Fmbajada Britanica— Santiago. 15 de
oetubre de 1931.— Exeelencia:

En conformidad a las instrucelones re-
¢ibidas del Primer Mandatario de S. M.
Britanica en el Departamento de Relaciones
Exteriores, tengo el honor de confirmarle.
como sigue, el acuerdo a que llegamos co-
mo resultado de nuestras recientes conver-
saciones sobre el eonvenio comercial provi-
wrio que el Goblerno de S. M. en el Reino
T"nide de Gran Bretaila v Norte de Irlanda
ha tenido el agrado de concluir con ¢l Go-
bierno de (hile, mientras tienen lugar las
necociaciones para celebrar un tratado de
corhercio defiuitivo:

1. Bt Gobierno de S. M. Britidnica exten-
derd al comercio de Chile en el Reino Uni-
do de Gran Bretafia v del Norte de Irlan-
da. las mismas ventajas que otorgue a cual-
suler otro Estado extranjero, tanto respec-
+0 de derechos de aduana y otros impues-

tox fiscates, como de licencias de interna-
citon v medidas de restriceién aduanera;
2. La Repiiblica de Chile concederd al co-

“mereio del Reino Unido de Gran Bretafia
"y del Norte de Irlanda, el tratamiento que

aplica a la nacién mis favorecida v le otor-
gari, a contar desde el 22 de mayo ultimo,
las tarifas redueidas que se apliean a las
mercaderias producidag en Francia, en vir-
tud del modus vivendi subserito en esa fe-
cha;

3. Bl arreglo provisorio durarid mientras
esté vigente el modus vivendi citado, gin
perjuicio de que cualquiera de las partes
pueda poner término a dieho arreglo mani-
festando su voluntad con 15 dias de anti-

‘eipacidn.

CAprovecho esta oportunidad para  reite-

rar a V. K., las seguridades de mi més alta

cousideraeion.—(Fdo.)— H. Chilton.
Excelentisimo sefior don Luis Izquierds,

Ministro e Relaciones Exterioves, Santia-

0.

Ts tradueeién econforme.

o Santi;a_g.o': 15 d<ootub16 de. 19‘3]—— Se-
fior Embajador: ‘

e recibido la nota. fechada hoy. en gue
V. E.. conforme a las instrueciones de su
Gobicrno, confirma los términos del arve-
glo provisiongl de comereip que desea cele-
hrar con. el Gobierno de 1a Reptiblica, mien-
tras se estudia un tratadoe defiunitivo, a sa-
ber: S

1. Bl Gobierno de S. M. Britanica exten-
derd al comercio de’Chile en ol Reino Uni-
do de Gran DBretafia ¥ del Norte de Irlanda,
las mismas ventajas que otorgue d cualquier
otro Tistado extranjero. tanto respecto de
derechos de aduana v otros impuestos fis-
cales como de licenclas de  Internaeion y
medidas de restriceidn aduanera;

2. La Republica de Chile concederd al eo-
mercio del Reino Tinido de Gran Bretafia y
del Norte de Trlanda. el tratamiento que
aplica a la nacion méas favoreeida v le otop-
oard. a eontar desde el 22 de mayo iltimo,
las tarifas reducidas que se aplican a las
mereaderias producidas en Francia: en vir-
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tud del modus vivendi subscrito en esa fe-
chas

3. K1 arreglo provisiorio durard mienfras
esté vigente ol wodus vivendi eitado. sin
perjuicio de que cuslgquicra de las partes
pueda poner término a dicbo arreglo ma-
nifestando su voluntad con 15 dias de anti-
eipaelin.

En respuesta, tengo el bonor de expresay
a V. K., que ol Gobierno de Chile acepta las
condiciones anteriores v gue estarda dispues-
to a enirar ey uneeociaciones para cclebrar
un nueveo tratade de comercio tan propte
como ol Gobierno de Su Majestad imparta
a V. E., las lustrucciones del easo.

Aprovecho la oportunidad para reiterar
a V. E.. las seguridades de 1w mias alta §
distinenida eonsideracion. — (Kdo.)— Luig
Izguierdo,

Fxeelentisimo Henry 6.
Embajador Extraordinario
rio de Gran Bretaiia,

«Es eopia conforme.

Chilton,
Plenipoteneia-

seflor

2.0 De los siguientes oficios de Su Exee-
lencia el Vicepresidente de la Repiiblica:

Santiago. 19 de octubre de 1931. — Ten-
go el honor de jponer en vuestra eonoei-
miento, gue he acordado imeluir entre los
asuntos ¢ue puede ocuparse el Honorable
Conereso Nacional, en el actual peri iode de
sesiones extraordinamias, el proyecto de ley
sobre derogacion de los decretos con fuerza
de ley nimeros 239 v 245, de mayo tltimo,
que Iegmlan sobre aleoboles v remwtas mumi-
cipales, respectivamente.

Dios guarde a V. E.
- Marcial Mora M.

—- Manuel Trucco.

Smmmo 19 de octubre de 1931. — Ten-
go ol honor de poner en vuestra eonoei-
wiento, gue he resuelto ineluir entre los
asuntos de que puede ocuparse el Honora-
ble Comereso Nacional, en el actual perio-
do de sesiones extraordinarias, el proyeeto
de ley que abona afos de servieios, para
Jos efaetos de la jubilacién, al sefior Pablo

Gandarillas Fernandez.

Dios guarde a V. E. — Manuel Trucco.

- Marcial Mora M.

2.0 De la siguiente formalizacién de acu-
sacién de la (“amisi()n de tres Diputados,
dcsignada por la THonorable Gamara de Di-
putados. para imfmahxm' voprosegnir ante
¢! Honorable Senado, la acusacion al
Ministro de Kstado, don Carlos Castro Ruiz:

eX-

Itanorable Senado:

Littré Quiroga, Selim Carrasco ¥ Manue!
Vuiioz Cornejo, en representacién de la Ho-
norable Cémara de Diputades, acudimos an-

te V., E., formulaudo acusacion en contra
del ux~Mmlatr»‘o de Haclenda don Uarlos

(‘astro Ruiz, por haberse hecho. veo de los
delitos de  infraceion a la  Constitucién.
atropelio de las leyes y haberlas dejado §1%
cunapliy, y traicion, por haber ¢ omprometide
oyavemente el houor de la Naeidn.

La Hounorable Camara de Diputados, apre-

‘ciando en coneiemcia los antecedentes inve-

cados por quienes formularon la ACUSACIOE,
cstithan, por acuerdo unépithe, que ella era
procedente ¥ que debia formalizarsc ante
V. K., para proseguirla por todes sus tré-
mites, a fin de aplicar al Ministro culpa-
Ble las sanciones legales a que se ha heche
acrecdoy.

1. El primer punto de la acusacibn wse
reficre a los atropellos cometidos por orden
del sefor Castro Ruiz, en confra de algu-
nos acciouistas de la Compafila Salitrera
HEl Lioa’’.

Aunque el sefior Castro Ruiz ha negado
este heeho v manifestado, en su defensa,
que 1i verbalmente ui por eserito.. JAmm&s
ha dado ordenes semejantes ni ninguna de
restriceion de libertad, es un hecho cierto,
piiblico v notorio que el sefior Castro Ruiz
fué uno de los Ministros, que con mas ar-
det sostenia la necesidad de aplicar, sin
wntern.plamonu medidas draconianas de la
as odiosa tirania. Faell serd a la Comi-
¢i6n informante del Honorable Senado, com-
probar edmo es efectivo gne en el mes de
marzo Tiltimo, los sefiores Luis Junoy. Juan
Mandakovie, Carlos Heggedns ¥ Antonio Pe-
trizzio, publicaron un folleto en que se ha-
¢ia ver la cuota que ellos habian oido gue
se asienaba a la Compafila Salitreva ‘El
Loa’’ en el capital de la Cosach ¥ que
cllog estimaban exeesivamente baja. Puesto
el folleto en circulacidén, el sefior Heggedns
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levade a la Policda de Investigaciones,
Jonde se le acusé. por encargo del Minis-
tro de Haecienda don Carlos Castro Raiz,
de estar divulgande un seercto de Estado,
enal era la cuota asignada en Paris, por
don Pable Ramirez v don Elias Cappelen
Smith a la Compania “El Loa™ x que el
folleto que coutenia ecse wecreto debia ser
entrecado a la Seccidn de Investigaciones.
K3 dia subsiguiente. los subcomisarios de
investigaciones, Mendelewsky y Tezada se
presentaron a easa de don Antonio Petrizz.io
v de opden del jefe de Investigaciones,
Ventwra Maturana, le notifiearon que debia
entregarles los folletos que tenia en su po-
der, i no queria verse envuelto en serias
complicaciones. a lo que hwho de acceder
el sefior Petrizzio. Posteriormente, este
mismo eaballero fué notificado de prisién
nor el prepio Ministro de Haecienda ¥ en
st Sala de Despacho de la Moneda.

En igunal o parecida forma, fueron trata-
dor los sefiores Junoy v Mandakowie,

Todos ellos, salvo el sefior Heggedus, que
tavo que ausentarse del pals a ralz de es-
tos incidentes, pueden declarar ante la Co-
nmisién que V. E. designe para recibir las
pruebas que habremos de- presenmtar.

11. Atropello de la ley que amtorizé la
formacién de la Compefiia de Salitre de
Chile.

El senor Castro Ruiz desempeiné el car-
¢o de Ministro de Haecienda en condiciones
de aparecer como el persomerc autorizado
de qguienes, contrariando el intemés fiscal ¥
el interés de la industria salitrera, han
procurado. en todo momento, obtener pa-
ra §1, sin «cansa ni pretexto alguno que pu-
diera justificarlo. el mayor provecho posi-
ble aun a vosta de la ruina y de la mise-
ria de muchos de nuestros econcindadanos y
de la total paralizacidn de la industria sa-
litrera con su numerosisimo cortejo de deso-
cupados v de inactividad industrial y co-
mereial en el resto «del pais.

En defensa de csos intereses. el sefor
Castro Ruiz viold abiertamente el artienlo
f.o de la lexy 4863, que autorizé al Presi-
dente de la Repblica para que pudiera
conenrrir a la formacién de la Compaiiia de
Salitre de Chile. Dispone este precepto le-
ws). que “El copital de la Compafia serd
hasta de 3.000.000.000 de pesos’ y el inei-

fué

<o sevundo de la misma  disposicion ie‘gg.a:l
agrega que el amwmento de capital silo po-
dvi hacerse con autovizacién legislativa.

Congta del balance oficial de la Compa-
fiia de Salitre de Chile, confeselonads por
los schores Price, Waterhouse, contadores
oficiales del Gobierno, preseptado a los ac-
cionistas de la Lautavo Nitrate Cowmora-
tion por el sefior Elas Cappelen =mith.
que las acclones preferidas de Lautaro. nue
representan un valor de 320.000.000 de pe-
sos, no se han cambiado por egnivalentes
Cosach ¥ que, en cambio, se emitieron
14,527,969 aeciones a Cosach en vez de emi-
tivse 11,800,000 como correspondia en con-
formidad a la ley. :

Solamente por este capitulo aparves au-
mentado el capital de la Compalila en
279 031,000 pesos, con nanifiesta infraesion
de la ley v gravisimos perjuicios para los
intereses fiscales aparte de los gue s irro-
can a los demds asociados.

Bl sefior Castro Ruiz elude toda cxolics-
eién sobre este cargo en su preserizeion
hecha a la Comision informaute de 1z Ho-
norable Camara de Diputados. El seiior ge-
rente de la Cosach ha tratado de refutaple
sin conseguir su objetivo.

Dice el sefior gerente de la Compufia de
Salitre de Chile, que el anmento de eapitat
gque se ha objetado seria, en todo casn, de
100.000,000 de pesos anicamente, dado el
-alor que las aeciones tienen en el werea-
do. Olvida el seflor Santa Marta, qu- rode
aumento de capital debia obtener nrevia-
mente la sancién legislativa exigida por ol
ineiso seeundo del articulo 6.0 de 1a lev.
Y. por otra parte. no toma en cueita gus
lo que se dehe considerar es el valor ne-
minal de lag acciones, ni considera jue =i
declaracion es un deserédito para ln Com-
pefifa que representa. pues. cada
csas aceiones estimadas en cipenenta pesos,
tiene derecho a un dividendo anual de 14
pesos. 81 con igunal eriterio se aplicara la
misma estimacién a la partieipacién Yiseal.
reswliaria  que el Fiseo habria 1rocibido
250,000,000 de pesos solamente, en vez de
1.500°. 000,000, comparando el precio que de-
berfan tener sus acclones. si se pudieran
enajenar, con las de la Compafila B Loa.
neyr ejemplo.

Dice. adenras.

ung de

el senor Santa Maviz
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sentacion en que refuta este, eargo,
ast quedé convenide entre ¢l represen-
Jot Fizeo v Jos seflores Glugeenheim en
Sjunie de 1930, Hsta afirmacion no tiene va-
cuno, pues el representante del Go-

don Pablo Ramirez, no tenia facul-
nara comprometer al Fisco, v el Con-
sreso Tij6 con precision el monto  méaximo
del vavital ¥ de la participacién de log par-
FTeNGres 1y o3 ‘x*)mt‘ﬂé debian ser previa-
revis ados por el Gobierno,

Norega textualmente ¢n osu pre.sentaqi()n:
“Hstas acelones si })uvdcn ser estimadas, co-
no T dentro de la mentalidad v de la
legisiueion de (H”unos paises extranjeros.
deniteo de la mentalidad ¥ de la legislacion
shilenas, no pueden ser consideradas aecio-
nes, Ao una simple obligacion de Ta Con-
salitrers Ladtaro” ,
“efecto, de duwtdo con T% mtdtutos
de edra Cowpaifa. dulculm 8y siguientes,
ssas GeCiones No eorr en ]Ullﬂ“llnd de las eon-
tmge uvms del negocio. v tienen doreeho L an
interes TlJO d& 7 por, Cl(‘nl() sobre su valor
nowninal, pau’;\(km eou Jas. utilidades de la
FEmpresa o con el pm(tueto de su liquida-
cidn st no se hubieren pag‘ado los: intereses
devenvados en el momento de producn‘sc la
Hguidaeién . La Compadiia, ademas, estd obli-
vada & la amortizaceidn y rescate de estas
dccicnes on un plazo que no puede exceder de

v
hierno.
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31 afios, por medio de amortizaciones anua-
Tex! v ostd obligada a destinar a este obje-

to determinadas cuotas de sus entradas”
Y termina dieiendo que si bien es ecierto
sstas acelones tienen igual derecho a

e

ot gue las aceiones ordinarias. este dere-
eho no puede tomarse en cuenta, por estar
las ! Hitl"ldd\ en minoria, lo que las hace

fonalarse a las Ob“"d(‘l()l](‘b gue no tienen
voto,

Puara rebatir estas argumentaciones del
verente defensar del ex-ministro acu-
nos basta referirnos a los articulos 8
v 9 dela Ley de la Cosach v verd V. R. que,
seotiy la mentalidad v legislacién chilenas,
aceiones deben ser eonsideradas como

sehow

~atdo.

eaus
rales. Bstas disposiciones de la ley estable-
cor en favor de las acclones preferidas el

derechio a que se les pague preferentemen-
<o sima equivalente al 7 por ciento sobre
- ior nominal v el articulo 9.0 conside-
wq <o veseate v oamortizacién moediante sor-

teos a la pav o por compra en el mevecado
exceda del de la par.

Esas acciones, no obstante las modalida-
des anotadas por el sefior gerente de la Co-
sach, representan parte de capital de la
Companila ¥y euyo aumento -contrario a lia
ley, se ha querido disfrazar mediante.esas
particularidades. _ .

b) Hax otras infracciones de la misina
. }e\ y, desgraciadamente, ellas’ tienden, con
muchos de los.actos del seflor Miuistro acu-
sado, a favorecer Jos Intereses del grupo de
capitalistas que, ided .esta concentracidn ca-
pitalista en beneficio propio y que ha lo-
omdo Hevarla a término sin apartarse en
nada de esc objetivo, gracias a la - actitnd
cmnplaemnte del sefior Castro Ruiz.

- En la discusion -de la ley sobre formacion
de la Compafita de Salitre de Chile, se dejé
claramente -;e@fdblemdo que el F]SCO no po-
dria. en caso. alguno, garantir las obligacio-
nes y compromisos de la Compaiiia, y al otor-
'o(um _por el Conm‘eso al poder Ejeentive
las iauﬂtddes e\traordmarmb de tap triste
memoria, ¢l propio ‘Jmlstm de Hacienda,
don tarlos Castro Ruiz, deelaré a V. E.,
gque esas fdulltades no servirian para. dar
la garantia del Estado a las obligaciones qu
coufr iga la (*ompama de Salitre ¢le Chile”
~ Pues < bien. 1. PQeo de promulo‘arbe la .re-
fer xd(n ley de facultades extraordinarias, el
propio Ministro que. ante V. E. hlmem
tan terminantes declaraciones, dictd el de-
creto-ley nimero, 12, de 24 de febrero del
presente afio, gue pelmmo ala Co%ach efec-
tuar el pago de las anualidades hgadas por
la misma ley, en forma distinta a la deter-
minada por el Congreso, v asi, el compla-
ciente Ministro cambié el pago en dinero
efectivo por bonos del 7 por eiente. Kl pa-
2o de estos bouos fué garantido eon un im-
puesto de sesenta pesos por tonelada de sa-
litre que ‘se exportare.

Este solo aspecto  de  esta (
grave. pues altera sustancialmente log pro-
p(’)sitos del legislador. Pero, mas grave es
atin la parte oculta ¥ maliciosa de estas dis-
posiciones. Bl impuesto establecido para ga-
rantir ¢l pago de los bones emitidos en fa-
vor del Wiseco. deberd servir tambifn para
garantir cualesquiera otros bonos que de-
termine emitir la misma Compafiia en fa-
vor de partienlares.

a un precio que no

cuestion  es
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Contrariando la voluntad del legislador v
Faltando a la palabra solemnemente empeiia-.
da ante V. E., el sefior Castro Ruiz com-
orometié la garantia del Estado, gque ha
Hegado a faeilitar sus propias aduanas para
asegurar el pago de las obligaciones que la
Compafila quiera garantir en esta forma y
s¢ ha amagado nuestra soberania, pues no
serd posible un solo quintal de salitre -de
uuestros puertos, sin que previamente se.

hava obtenido el consentimiento de los ban-.
queros que lg propia (ompaiia haya desig-

nado para ejercer ese control. .

Y jcuriosa coincidencia! han aldo direc-
ta e inmediatamente beneficiados con tal
impuesto y con tal control de nuestras adua-
nas, quienes aparecen como duefios y sefio-
res de la Compafia de Salitre de Chile, quie-
nes tenfan poderoso cLbC(‘lldlE‘DYG sobre ¢l
sentor Castro Ruiz.

Del prospecto publicado por la px’opla (o-
sach para invitar al pubhco a subbcmblr una
serie de bonos, aparece que 9. 577, 724 hb*‘as
exterlinas en bonos, se emiten en pago  de

obligaciones de la Auﬂ"lo Chilean Nitrate
Cor pomtlon en Guggenheim Brothers, y gne

toma
Chile.
Iodds estas maguinaciones hau hecho po—
sible que vean la luz pablica cn el Sunday
Express, de 30 de agosto dltimo, ohservacio-
1neS, q_n(? hieren nuestros .’son‘tfun_ientos pa-
tridticos, heehas por accionistas ingleses v
francescs de la Lautaro Nitrate Corpora-
tion. A ellos, heridos en sus intereses, les
ha Hamado la ateneién el acto rorprenden-
te de un Ministro de  Estado que impoae
tributos para ol paoo de dcudda partlcu.a—
res a tereeros”, v oagregan “que no es me-’
nos sorprendente el heeho que los sefiores
Guggenheint hayan tratado de obtencr pa-
ra sf mlsm()s. una Vontam tan vspoual v
m perjuicic manifiesto de los tenedores de
s debentures v acciones preferidas de lia
mumlo cuyos representantes son ellos. s
nn principio comin que ¢l apoderado no
puede tener pretensioncs sobre los dineros
de sus representados. ni se le puede permi-
tir que aproveche haciendo negocios- a cos-
ta de sus representados”
Terminan diciendo “en el presente caso
obrervamos que la -Cosach (controlada por
R Yrothoers) hbrﬂ en favor de

sobre si la (omp(mm de \alme de

cenlicim

¥ en otros de-niénor ‘importancia,

Guggenheim Brothers, en pago de ciertas
obligaciones de la Anolo Chilean \mmre
Corporation- (controlada también por Gueg-
genheim’ Brothers), bonos por 5.577,72¢4 li- -
bras csterlinas, a los que la Cosach {contro-
lada- por-Guggénheim Brothers),
garantia de un tributo fiscal”.
El olvido completo de toda nocion d- mo-
ral piblica y el desprecio por la ley. ha he-
cho posible que el Ministro sefior Castro
Ruiz haya incurrido eu esta serie interwi-
nable de hechos vergonzosos y delictuosos.
III. El tercer cargo, relacionado coun la
aprobacion e Tos estat‘ut% de 1a* Coypaiiia,
en condiciones contratiis 4 In" letra v oal ess
piritu de la ley que autorizé la formacidn
de 'la Cosach, esti Tundado:en’ los hechos
que hemos analizado en el eapituto anterior

asiong la

couin et
que se relaciona con' el anmento del ninme-
ro de directores y que expondremns vir-
balmente a-' V. K. v

IV . Finalmente, hay dos cargos de tanta
gravedad como los anteriores ¥ qué nd hau
sido desvirtuados en formi alguna por el se-
nor ('astro Ruiz. -

Con el primero de ellos
gravemente el honor' de la- Naelén. porque
es pmfundamenter inmoral que aceprs el
cargo’ de’ Ministro- de Estado, quien repre-
senta . intereses® contrarios  al inferts
que ceonserve osta -representacion v
el desempeno d¢ su careo hava  procarado
amphrar, como lo hemos demostrado v com-’
probarenios debidamente, los intereses har-
ticulares - que & vepresentaba.

Ha comprometido, también, el housr Je
la Naeién, porgue en el desempefio e si
cargo de Ministro, faltd 4 la-palabra ~dlom-
nemente empenada en nombre del Py
te de la Repiiblica, al solieitar las tasnalis-
des extraordinarias, ¥ mediante engafio,
dumjo al Congreso a tomar
que V! E. conoce sobre
traordinarias.

Estos liechos condenables de un M°
perjuro, yue indujeron en error al Congre-
so Nacional, constituyen en el derechc nui-
versal, el delito de-traieidn.

Pedimos a V. E. que se sirva
sionar ala Comision informante pare que
reciba Jas priaebas documentales, tesrimio-
niales con queacreditaremos tos heehos gns

comproe 14
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coretrtutivos de los defitos a que mog hemos
veferide en la presente formalizaecidn de la
acusacién y oue se detallan, ademébs. en los
autecedentes enviados por ta Fonorable Cé-
wary de Diputados, a dar lugar a Ia acn-
sacidn.— Littré Quiropa.— Selimt Carrasco.
—Manuel Muiioz Cornejo.

PRIMERA BORA
“““ Tricidentes
1 —REBAFA DE LAS RENTAS DE
ARRENDAMTENTO

1 weiier Opazo (Presidente) . — En la ho-
va de los incidentes, puede usar de la pa-
vz el honerable sefior ZaBartu.

CE! sefior Bafiartu.— La situacin en dque
%o Ha colocado el debate del proyecto sobre
yelioda de las rentas de arrendamiento; se-
Ay . Pregidente, me obliga a decir algunas
palabias aceren de Ins observaciones que al
térinino de la sesion anterior formulara el
henorable sefior Ervizuriz ¥y que f{ueron
cantestadas por el honorable seflor Hidalgo.

T realidad, seitor Presidente, en el de-
Bate que acaba de tener lugar, ni las obser-
vaciones del honorable sefior Brrizuriz nt
Jas del honerable sefor Hidalgo, tenian ya
¢abida, porque habia pasado el momento de
Tae discusion general de ese proyecto. Y co-
ma no hay ventaja alguna en alargar este
debate. haciendo nnevas observaciones so-
hre Ya idea general del proyeeto, ahora gue
o oiro ol asunto gue constituye el orden
del aia. tenge el mis perfecto derecho para
contestar las observaciones de uno y otro

SRETIE N

El necho de que haya dejado pasar la dis-
cusidn general sin hacer observaeidn algu-
na, demmuestra ¢ue el proyecto mereeia mi
aceptacién; pero las observaciones que se
Gan formulade aceres de &l me indueen a
quebrantar el propésite de guardar silencio.
porque después de oirlas no crco (ue poda-
mos permaneeer, no diré sin nna palabra
de protesta. sino sin evitar, por lo menos,
que se ¢rea que nuestro sileneio significa
nuestha aceptaciéon de mma u ofra de las
tepaencias disefiadas en este debate.

Na sov partidavie de la tendenecia subs
tenizda por el honerable sehor Errazuriz.

v nie refiere a Su Sefioria ante todo por ha-
bor side el Honorable Senader el primero
en hacer use de la palabra en forma doetri-
naria acerca del proyeete, porque creo gquz
la nueva situacién de hecho que se ha crea-
do, tanto con el.trastorno ccasionado por
la guerra mundial, como por los aeonteci-
misntos econdémicos, verdaderamente extra-
ordinarios, vertiginoses, podria deeir, ¢ue en
forma casi cinematogrifica se han veaide
sucediendo en el ecampo econdémico, no pode-
mos aplicar ya el viejo prineipio peondmi-
co de “‘dejadl hacer, dejad pasar”. El vinc
nuevo no debe jamas ser coloeado en fu-
dres viejos, pues sabemos que los vesnlta-
dos son fatales. '

Yo creo que habria sido preferible que
este proyeecto hubiera sido presentado por
el Ejecutivo, porque asi se habria pedide
ahorrar muchos males e injusticlas. S6lo
elaborando un’ plan armoénico de conjunio,
s6lo poniende de acuerdo los imtereses del
arrendataric eon los del arrendador, los
del propietario con Jos del inquiline, en fin
los de la comunidad entera por medio de
nma ley que eonsultara una serie de medi-
das, se lograria obtenmer que el pals pudie-
ra vivir v progresar, abhorrando muchas 1a-
grimas, muchas miserias, muchas injusti-
clas, que se irdn rvemediando tal vez por
medio de proyectos separados. peTo sub-
sistiendo siempre snfrimientos individuales
por falta de este plan armonico.

Por eso es gue incansablomente, desde ha-
ce muchos wmeses, desde que se presenté por
primera vez a esta Cdmara un proyecto de
rednesion de los gastos: phblieos, primero
enando fné Ministro de Hacienda el senor
Phillippi, después enando el sefior Jarami-
o ¥ hace poeo el sedor Blanguier, yo he
venido insistiendo en qaé no debia tomavse
ninouna medida gume pudicra  agravar ia
erisis =1 no se presentaba un plan de con-
junto.

AMis henorables colegas. que conoeen mi
modo de pensar cn estas materias, no habran
de desmeutirme, pues soy hombre de arral-
gadas opiniones a este respeeto. No crec
que pueda procederse ahora como en otro
tiempo. cuando se ereia gue los problemas
0 solucionaban solos. porgue esto podria
qearrear gravisimos peligres para el pais.

Que no es &ste ol proeadimiento que dehe
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sdoptarse en las circumstancias actuales: lo

~stan probando los paises europeos. Vemos
asi que en Inglaterra el Ministerio estd fir-
memente resuelto a implantar una determi-
nada politica econdmica, a no cejar en for-
. alguna con tal de salvar al Banco de
Inglaterra de la situacién difieil porgue
straviesa. Las medidas drdsticas empleadas
sn el primer momento. se hacen al dia si-
wiiiente verdaderamente egpeluznantes; al
afre dia se levanta up empréstito que llega
a 1371.000,000 de libras esterlinas destinado
ad mismo: fin, v pareece que nada podra im-
wedir la realizacién del propésito que se
versigue de mantener a toda costy la esta-
hilidad del padrén monetario en ese pais.

Al dia subsiguiente, los mismos hombres
propenen medidas enteramente distintas de
'as anteriores, sin alejarse: por eso del Go-
hicrno.. considerandose derrotados por ha-
her tenido que ecambiar de opinién. Y por
cierfo gne mal harian en pensar asi, por
cuanto qué son en realidad los hombres
ante la fuerza incomtenible de los aconteci-
mientos? Ksos hombres propiciaron en el
nrimer momento una- politica econdmica,
wperg cuando la situaeién se agravéd, no va-
cilaron en propouner otras medidas con tal
de salvar al pais.

;Rerd posible’ pensar que se puede dejar
al tiemapo, al juego libre de los intereses, al
sgoismo humano, el arreglo de lax dificul-
rades (ue estin azotando a nuestro pais? Yo
sres Gue no. Yo, que tengo una fe enorme
<11 ¢! porvenir de nuestro pais, que creo que
»oseomos un tevritorio capaz de alimentar
4 una poblaecién diez veces mayor que la
sjgestra; que no aeierto a comprender por-
gqué hay miseria en un pais que posce todo
o indispensable para que sus habitantes vi-
van bien, deelaro- que no sc¢ puede mirar
‘rapasiblemente esta situacidn de-miseria
Jdurante dias, meses y afios, sin que los hom-
hres que tienen alguna influencia en el Go-
hlerno se apresuren a propouer algln reme-
Ao para tantos males. Hay que adoptar al-
wina medida, aunque fracasemos una o diez
veres al hacerlo, al igual que los politicos
ingleses, pero alguna vez acertaremos ¥ on-
sonees habremos logrado aliviar en parvte
siguiera la dolorosa situacién de muchos
de nuestros conciudadanos.

Por estas razones, no soy partidario de

lag ideas que ha substeutado en la presente
sesién nuestro howorable colega, sefor Brri-
zuriz, pero tampoco lo. soy—veo gne mi des-
gracia es andar siempre solo,—de la opi-
nidn manifestada pov
Hidalgo.

Yo admiro a los que luchan en defensa de
sus ideales, pero los admiro cuando las de-
fienden por conveneimiento intimo, sin re-
velar odio ni pasién, euando los guia sélo
el amor a la humanidad, como a Jaurés.

Pero si en estas luchas los hombres, en
lugar de buscar solucloues que armonicen
las diferentes opiniones, se dedican a lan-
zarse mituas recriminaciones y a sembrar
odios, quiere decir gque proceden como la
tripulacion de un bareo en peligro, que, en
lugar de correr presurosos a donde los lla-
me el deber, pierden el tiempo en rifas y
disensiones hasta que perecen todos.

Se ha censurade algunas de las medidas
gubernativas adoptadas en faver de la in-
dustria agrieola, y vo pregunto: ;ignoran
acaso los gue eso dieen que en los campos,
cuyos productos han sido protegidos por al-
gunas de esas medidas, viven 2.400;000 ha-
bitantes, o sea mis de la mitad de nuestra
poblacién? lgnoran acaso que si a esa in-
dustria se la coloca en condiciones de no
poder predueir, es evidente que los que cul-
tivan la tierra y siembran, no volverian a
hacerlo en el afio siguiente, v entonces el
pueblo, en cuyo nombre se habla en este re-
cinto, sufriria hambre por falta de produec-
cién de trigo, que es el principal de sus
alimentos? Nos verlamos obligados entonees
a traerlo del extranjero, v posiblemente,
cuando lo buscaranios no lo encontrariamos
a precios convenientes, o sencillamente, nos
veriamos oblizgados a pagarle a precios su-
bidisinos, eon ¢l doble ineonveniente de
producir la miseria interna por eseasez o
carestia del trigo v de desvalorizar nuestra
moneda, yva sea de oro o de papel moneda.

En tal caso, es evidente que saldrian al
exterior nuestras Wtimas reservas de dine-
ro, ¥ posiblemente tendriamos atin que en-
tregar parte de nuestro territorio v de lo
gque poseemos en cambio de los articulos de
alimentacion que necesitara muestra pobla-
cion. ;Cémo entonees puede el honorable
sefior Hidaleo calificar las elementales me-
didas de proteceidn dictadas en Q(}ferlsa de

¢! honorable sefior
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nuestra industria agricola como medidas
injustas, que puedan ser exhibidas a la faz
del pais como medidas de privilegio desti-
vadas a sembrar la discordia, a amargar la
vida, como hechos delictuosos de las clases
dirigentes y de los poderes publelios de este
pals? ;Creen mis honorahles colegas que
esto es justo?

En realidad. esta es la politica que han
—observado todos los paises del mundo.  Pa-
ra refutar las observaciores del honorabie
Senador y comprobar mi asirto, basta abrir
los aranceles aduaneros ¢ lag naeiones mas
adelantadas, de las que substentan los prin-
cipios demoeriticos més avanzados vy mds
liberales. Si Inglaterra mo ha protegido
ahora sus industrias, atbgue cn tiempos
pasados fué una nacién proteccionista, bien
puede sucéder que el nuevo gobicrno que
scaba de instalarse, implante medidas dv
esa especie, porgue va se levantan en aquel
pais, voees muy autorizadas gue sostienen
la necesidad de ‘adoptar esa politica. Posi-
blemente el actwal Gabinete de concentra-
cién nacional ponga en practica estos prin-
eipios pata’ salvar las industrias britdnicas.
va que de otra manera es imposible que
nuna nacién pueda manfener su padrdén mo-
netario. » a . .

Censurs, también, el honorable sefior Hi-
dalgo, la ley dietada para gravar la inter-

nacién del ganado argentino. A este respec-

to cabe recordar que en 1910, habia en Chi-
Te tres millones de ecabezas de gdnado, ¥
que una propaganda tenaz y bien dirigida,
como  también algunas voces proveulentes
de la Repiablica Avgentinda, como se supo
despuds, gque servian los intereses de los en-
zordadotes de ganado de ese pais, median-
te el apoyo. en Chile de -un- Goblerno pro-
picio a estas ideas liberales, Megaron a for-
mar entre nosotros la convieeién de que
ne cra posible gue nuestro pueblo siguiera
safriendo hambre v que ora neeesario  su-
nrimir el dervecho de internacién que pa-
zaba el ganado argentino. Pues bhien, se
siprimio ese derecho, v ;qué suceedid enton-
Jio gque tenia forzosamente que suce-
der: que se acabaron, puede decirse. las
Cerianzas de animales en el pafs, v nuestra
noblacién ganadera, que ascendia, repito, a
ires millones de cabezas, disminuyvé violen-
tamente. como consecuencia de esa medida,
D
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a dos millones, y entonces nos hieimos nue-
ramente tributarios de la Reptblica Argen-
tina. Dos afios después, la carme subia a
precios que jaméas habia alcanzado en Chi-
le. enando existian las anteriores lexes pra-
teetoras, a precios prohibitivos, como loa
que Hegh a tener en los afios que precedie-
ron a la erisis mundial.

Pero, tomemos otro ejemplo: el calzado.
Las mismas voces se dejaron oir cuando
algunos gquisieron proteger la industria de
fabricacion de ealzado en Chite, ;Para qué
vamos a ecnecarecer el artienlo?, se decia.
Pues bien, mis honorables ecolemas saben.
como lo sabe el honorable Presidente de la
Camara, que durante la guerra edropea hiu-
bo preductores chilenos que celebraron con-
tratos con paises europeos, para la entrega
ce ‘dos millones de pares de zapatos. Y hoy
dia Chile es el pais que produce calzade
mejor v mas barato en el mundo entero.

Antes de terminar, sefior Presidente, de-
bo decir que es demasiado grave la situa-
¢i6n por que atravesamos, para que 1108 Ue-
diquemos a estudiar estos problemas desde
i punto de vista doctrinario.

ks evidente que toda lev tiene que favo-
recer a una clase determinada; wpern, el
conjunto de intereses de todas las <lases
sociales forma el interés nacional ¥, en
consecuencia, la proteceidn que sp va ha-
ciendo separadamente del interés de eada
una’ de estas clases, no puede significar, en
detinitiva, sino la proteecién del pais en-
tevo, ante el desco légico de verlo. salis
cnanto antes de la erisis horrible
azota.

(No se dan

nne 1o

cuenta, acaso, mis honora-
bles colegas, de que esta situacién no pue-
de continuar? ;Qué la miseria que vemos
en Santiago e mucho menor que la gu=
padece la poblacién de los campos v pue-
blos pequefios de nuestro pais? En la ca-
pital difieilmente tna persona se mueie de
hambre o de frio, en tanto que en los cam-
por esto s frecuente. sobre todo,  cuando
hay epidemias. Ademds. esta sitnacifn va
en aumento. La agrienltura, que ha para-
lizando casi totalmente sas faenas, tendrs
que dejar sin ocupacién a cientos de miles
de nnestros compatriotas, v entonces, la
miseria ereard una sittacién insosrenible.

Los que, comwo vo, gueremos la libertad
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dentro del orden, porque el desorden a na-
da conduce; los que, como yo, tenemos
arraigado . en lo méas hondo de nuestro es-
piritu estas ideas, no podemos ver con in-
diferencia que los hombres encargados de
luchar por la salvacion del pais, en lugar
de unir sus esfuerzos y voluntades, pierden
lastimosamente el tiempo y distraigan la
ateneién del Senado en discusiones que, cier-
tamente, no nos conducirdn al fin que to-
dos anhelamos.

Bl sefior EBrrazuriz. — De las interesan-
tes observaciones que acaba de formular el
honorable sefior Zafiartu, podria derivarse
para mi, el cargo de haber sido un tanto
moroso en contestar las observaciones que
ha hecho el honorable senor Hidalgo en
contra de las que formulé, por mi parte, en
la sesi6n que acaba de terminar, en mo-
mentes en que se discutia la ley sobre re-
baja de las rentas de arrendamiento.

Creo que no hay ventaja alguna en des-
quiciar el debate en estos momentos. Tas
razones que «di6 mi honorable colega seflor
Hidalgo v las que daré, a mi vez, en con-
testacidon a Su Sehoria, quedaran entrega-
das a la apreciacién del Honorable Senado.
Por eso no rebatiré ahora las ideas del ho-
norable Senador, ni trataré de llevar la
enestion al ple que le corresgponde en los
puntos a que se refiri el honorable sefior
Zafiartu. En la sesién préxima, trataré de
rebatir, muy brevemente por eierto, las
ideas que ha substentado el honorable sefior
Hidalgo, vy de levar al convencimiento de
mis honorables colegas que en nuestro pais
no ha existido jamés la clase privilegiada
v explotadora, ni tampoeo la clase explotada
de que se nos ha hablado, v espero demos-
trar que no se trata, en este caso, de <¢ues-
tiones baladies, sino de cuestiomes que se
han llevado al terreno de las doetrinas. por-
que la inteligencia del hombre saca sinte-
sis de su experiencia, da forma a una doe-
trina v la aplica después a cada caso par-
Tienlar. Eso es. precisamente. 1o que ha oen-
rrido en el caso actual. Hablaré, pues, so-
bre la mceesidad de mantener las doctrinas
en la apreciacién de este problema vy de
darle soluciones deetrinarias, no soluciones
oeasionales.

Bl sefior Hidalgo. — Voy a deeir sélo

unas poecas palabras en respuesta a las ob-
servaciones que el Senado acaba de oir.

Yo. que soy un ‘espiritu nervioso e in-
quieto. agradezco los paternales consejos
que se me suelen dar sin que los pida, pero
no puedo menos que hacer presente que
nadie en este reeinto, sin ser el mas com-
pleto ente. vnede desentenderse del fonde
doetrinario que leva envuelto el problema
que nos oeupa.

Hemos venido al Comereso a analizar los
problemas qle se someten a nuestra con-
sideracién desde el punto de vista que de-
seemos mirarlos v a aceptar o rechazar las
soluciones que para ellos se proponen, se-
iolin se conformen o no con nuestras ideas.
Lia verdad es que la interpretacién que mi
eriterio v conciencia da a los fendémenos
sociales. mie coloea en una posicién diame-
tralmente opuesta a la de Sus [Sefiorias, sin
que este cliché del orden, al cual los ho-
norahles colegas se cifien religiosamente, me
oblicue a mi. en manera alguna, pues, es-
timo que no hay mayvor desorden que el del
régimen capitalista en que /vivimos, dentro
del cual, mientras un grupo de hombres
puede comer. una inmensa multitud se mue-
re de hambre.

Eun las modestas luehas que he sostenido
en defensa de Jos intereses v anhelos de la
clase proletaria. he debido enfocar los pro-
blemas de cardeter nacional desde el punto
de vista de las ideas que substento acerca
ide la manera de aleanzar un orden econd-
mico que permita a todos los hombres, sin
idistinciones de ninguna clase, vivir en me-
gJores condiciones v mds de acuerdo con el
orado de pregreso v eivilizacién que ha al-
canzado el mundo.

Ideal hubiera sido para mi que cada vez
wue he expresado mis ideas, torpemente si
&¢ quicre, hubieran clias encontrado la acep-
tacion undnime de los gque me escuchan;
pero. e comprende gue es absolutamente
mpesible aleanzar exo desiderdtum. Sin em-
bareo. nadie podrd decir que yo sienta odio
contra los hombres cuyas ideas combato; el
{inleo odio que en mi alma cabe. es el odio
coutra la miseria. contra el hambre v las

s sociales. el odin contra el des-
rto ceondmico en que vivimos y gue
whiee en dolor v sufrimiento para las

17. Extraord.— Sen.
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clases desvalidas. En el grado de cultura
que hemos alecanzado, no crevp gue pueda
wn hombre de corazén bien puesto, sentir
odios contra nadie. Yo, por el contraric,
veo siempre en todo hombre a una semejan-
te, cualquiera (que sean Sus opiniones poli-
ticns,

Rl sefior Zafiartu— Quiero solamente de-
jar entregada al estudio de la Camara una
modificacién que propongo a la indicacién
del honorable sefior Hidalgo, relativa al
monto de la rebaja de las rentas de arrenda-
mientos. Creo, como- Su Sefioria, que las
ventas bajas deben ser reducidas en mayor
proporeién que las rentas altas, pero como
no acepto la escala que propone Su Seiloria,
me permito proponer otra. Es la siguniente:

Para las rentas de 250 pesos, rebaja de 25
por ciento;

Para ias rentas de 200 pesos, rebaja de 30
por ciento;

Para lag rentas de 150 pesos, rebaja de 35
por ciento;

Para las rentas de 150 pesos, rebaja de 35
por ciento;

Para las rentas de 100 pesos, rebaja de 40
por ciento.

Y para que los propietarios tengan algu-
. na eompensacién, propongo que las contri-
buciones que graven a las propiedades co-
rrespondientes sean rebajadas en 80, en 70,
en 60 v en 50 por ciento, respectivamente,

Refiriéndome ahora a las dltimas palabras
gue ha pronunciado el honorable sefior Hi-
dalgo, quiero decir, que el honorable Sena-
dor ne puede echarme en cara que haya sido
injusto eon Su Sefloria. Al fin y al cabo, los
hombres nos entendemos por medio de la
palabra, ¥ lo clerto es que el tono de los dis-
eursos de Su Sefioria v la forma hiriente en
que se refiere el honorable Senador a las
opiniones que rebate, me obligan a interpre-
tar a Qu Sefioria en la forma que se despren-
de de sus-palabras.

Cada vez gque Su Senoria habla, refirién-
dose a guienes ilenen opinién distinta, a los
que estiman que el réoimen del Soviet es un
menso erimen colectivo. lo hace presein-
diendo de las  deferencias que todos nos
guardamos en este recinto. Su Senoria no
tiene derecho para emplear respecto de sus
colegas un lenguaje irdnico v falto de con-

sideracién, que ya se estd haciendo intole-
rable.

F] sefior Concha.— Sefior Presidente, aun
cuando estéd establecido en la Constityeién
que nuestro régimen es democratico, nadie
puede decir que alguna vez hayamos tenide
en Chile un Gobierno realmente demoeréati-
co. Las izquierdas, o sea, el pueblo, no han
gobernado jamas a este pais; siempre ha es-
tado gobernado por las clases privilegiadas,
por los hombres de fortuna.

;Qué eulpa tiene, entonces, el pueblo, ¥
en especial los cesantes de que los miles de
millones de pesos provenientes de los em-
préstitos se hayan invertido en edificios ¥

B

caminos y 1o en industrializar el pais? ; Qué
culpa tienen ellos de que todo ese dinero se
haya invertido en obras gue daban trabajo a
cierto nidmero de hombres durante un tiem-
po determinado, en lugar de llevarse a cabo
un plan de industrializacién, que nos habria
evitado sufrir las ‘consecueneias de la actual
erisis econdmica? ;Qué culpa tienen los ce-
santes, como decia muy hien el honorable
sefior Hidalgo, de que se haya tomado me-
didas de proteccién en favor de la agrieual-
tura, encareciendo el preeio del trigo ¥ de
la carne? Lo leuerdo habria sido—y desearia
que alguno de mis honorables colegas me
contradijera—industrializar — con ese dine-
ro este pais, con lo eual no habriamos c¢ono-
cido estas horas de crisis. Eso habrian he-
¢ho las izquierdas si hubiéramos triunfado
en la taltima lucha electoral.

En més de una oportunidad he dicho en
osta Cameara que existen en nuestro pais ri-
quezas inmensas que 10 han sido explotadas.
e he referido al nitrato de potasio v al yo-
do, industrias que pueden dar trabajo 60
mil hombres; hay numerosos vacimientos de
estas substancias en los salaves de Pintados,
en Taltal ¥ en otros puntos. (For (ué 10 80~
cializar estas industrias en manos de los
obreros, con lo ‘eual se enriqueceria el pais?
;s culpa de la clase obrera que esto no se
haya heeho, o es culpa de los que hasta aqul
han gobernado al pals ¥ que 1o han sabido
proteger, sino a las industrias que tes convie-
nen? Como lo observaba el honorable sehor
Hidalgo, se ha preferido proteger « i agri-
cultura, dando primas al trigo, gravandoe con
nn dereeho prohibitivo al ganado ~xiranjero,
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a sabiendas que en la industria agricola el
obrero no puede ganar el jornal que podrian
pagarle las otras a que me he referido.

Muchas veces he dicho en esta Sala, que
mientras el obrero chileno compra un kilo
de pan con el salario correspondiente a una
hora de trabajo, el obrero en Estados Uni-
dos lo eompra con el salario de seis minutos.
De manera, pues, que tanto al obrero como
al empleado, se le obliga a trabajar en la
agricultura en condiciones que esta indus-
tria no le permite ganar ni para comer.

Un Gobierno consciente habria comenzado
por establecer en el pais grandes industrias,
conio Jo ha heeho la Suecia, que ha llegado
a producir 3,000.000,000 de pesos en articu-
los derivados de la siderurgia, y entrefanto,
vemos impasibles como se exportan anual-
mente millones de toneladas de fierro del
Tofo para volver después del extranjero
transformadas en articulos manufacturados.

Ademas de la industria del nitrato de po-
tasio, de la industria sidertGrgica, podriamos
establecer la de destilacion de los esquistos
bituminosos de Lonquimay, la destilacién de
las maderas, podriamos construir ferrocarri-
les transversales a la Argentina, para aba-
ratar los productos de la agricultura, y mu-
chas otras. Sin embargo, los Gobiernos has-
ta ahora nada han hecho por establecer es-
tas industrias, a fin de mejorar las condicio-
nes de nuestras clases obreras v enriquecer
al pais.

En la agricultura el obrero no puede ga-
nar jornales de 10, 20 o 30 pesos que son
los que mnecesita. En Inglaterra el obrero
profesional gana un jornal medio de 20
pesos, siendo que alld la vida es mucho
mas barata, eomo lo he demostrado en
muchas ocasiones.

Es sensible que las clases obreras no hayan
tenido lugar a lmponer sus intereses para
protegerse ellas, como lo han hecho las ela-
ses superiores, que siempre han dictado las
leves en su propio beneficio .

Temo mucho gque no podamos llegar a un
acuerdo ideal en materia de rebaja de los eé-
nones de arrendamiento porque dudo que se
trate de legislar a este respeeto contemplan-
do efectivamente los intereses de las clases
desvalidas de Ia sociedad. Asi, por ejemplo,
una pieza cuya construceién vale 3,000 pe-
80%. paga hov 50 pesos mensuales de arrien-

do, y si le deseontamos el 20 por ciento, le re-
bajamos 10 pesos, o sea, queda en 40 pesos
mensuales. '

Segtin el proyecto del honorable senor Sil-
va Cortés, el canon de arrendamiento no pue-
de exceder del 7 por ciento del avalio de la
propiedad, y €1 7 por ciento de 3,000 pesos
son 210 pesos, lo que daria un arriendo de
18 pesos mensuales, en vez de los 40 ante-
riores.

:Qué inconveniente habria para aprobar
la rebaja del 20 por ciento y agregar un iu-
¢iso gue dijera que el canon anual no peo-
dra exceder del 7 por ciento del avaltio del
predio para los efectos del pago de los im-
puestos, y del 6 por eiento en caso de predios
rusticos?

Muchas de las casas de gran valor en Chi-
le no estan dando hoy ni siquiera el 7 por
ciento de interés; pero eso no perjudica a las
clases obreras, sino a los adinerados. En
cambio, las casas méis modestas son las que
estan pagando el 26 por ciento de interés,
v si rebajamos esos canones en forma de que
no puedan exceder del T por ciento, hare-
mos un verdadero beneficio a las clases mas
necesitadas de la sociedad.

Todavia si a la pieza de arriendo se le es-
tima en un valor de 5,000 pesos, al 7 por
ciento como miximo de renta, debe produ-
cir 350 pesos anuales, o sea, 30 pesos men-
suales.

¥n esta forma, rebajariamos de 50 a 30
pesos el ecanon de arrendamiento, haciendo
una rebaja superior a la que proponen al-
gunos de mis honorables eolegas.

Para esto bastaria establecer que el canon
anual no podra exceder del 7 por ciento y
se evitaria la serie de clasificaciones que se
han propuesto.

ACUSACION AL EX-MINISTRO DE
HACIENDA, SENOR CASTRO
RUIZ

El sefior Maza.—Antes que el seier Pre-

sidente dé por terminada la hora de los in-
cidentes, quiero lamar la atencién a gue

habiéndose dado cuenta del oficio de la Co-
nision de Diputados designados por la otra
“imara para defender ante el Senado la
acusacién entablada por esa (Corporacion

contra el ex-Ministro de MHacienda, sefior
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Castro Ruiw, corresponde designar, por SOI-
teo, los cinco Senadores que deben informar
sobre ella.

Siendo esto asi, me atrevo a rogar al se-
fior Presidente se sirva dar el segundo lu-
gar de la tabla a ese informe, a fin de que
¢l Senado pueda adoptar un procedimiento
definitivo sobre esta clase de acusdclones ¥
le tenga como norma de eonducta para ca-
sos anilogos que en el futuro puedan suce-
der.

Tl sefior Opazo (Presidente).—Se agre-
gard a la tabla, en segundo lugar, el infor-
me a que se ha referido el honorable sefior
Maza.

E] sefior Maza.—E] honorable sefior Ca-
bero me observa que acaso habria conve-
piencia en que esa resolucion se tomara en
Ja hora de los incidentes.

B] sefior CGabero.—Porque la Comisién de
Senadores tiene un plazo fijo para infor-
mar. ,

B sefior Maza.—Y hay conveniencia en
gque el Senado resuelva, de una vez por to-
das, sobre el particular.

Kl sefior Opazo (Presidente).—En el mo-
mento oportuno se sortearan los sefiores Se-
nadores que deben formar la Comisién.

;Algin sefior Senador desea usar de la
palabra antes del orden del dia?

Ofrezco la palabra.

Terminados los incidentes.

Se va a efectuar el sorteo de los seflores
Senadores.

T sefior Marambio.—Pero ;no se desig-
né ya la Comision?

Ej sefior Sanchez.—Pero terming el pla-
zo en que debia informar.

E] sefior Opazo (Presidente).—Como sa-
ben los sefiores Senadores, ¢l Senado acogid
1a cuestion previa formulada por la Comi-
sién de Diputados en orden a que el Senado
debia esperar, antes de entrar a conocer de
la acusacién, que ésta fuera formalizada
por escrito, y suspendié el conocimiento de
Ta acusacién. Con posterioridad se acordd
pasar en informe a la Comision de Constitu-
¢ion, Legislacién y dJusticla la indicacion
del honorable sefior Maza acerca de si el
Senado podia conoeer de una acusacién que
no ha sido formalizada ni proseguida. La
Comisién informé sobre el particular. En
la presente sesién se ha dade cuenta de un
oficio de los honorables Diputados que for-

man la Comisién encargada de defender
ante el Senado la acusacién, en el que ex-
presan que estin listos para formalizarla.

T] sefior Maza.—Por mi parte ignoraba
que va se hubiera designado la Comisién de
Senadores.

E] sefior Opazo (Presidente).—En estas
condiciones, se mantendria la misma Comi-
sién, si no hay inconveniente.

El sefior Sanchez. — Permitame el sefior
Presidente.

Creo que tendria que ser por acuerdo
wnanime.

B sefior Secretario.—En el sorteo verifi-
cado para la designacién de los honorables
Qenadores miembros de esta Comisidén, re-
saltaron elegidos los honorables sefiores Ba-
rros Jara, Echenique, Silva Cortés, Ochaga-
via v Zafiartu. Pocog dias después hizo re-
auncia de su cargo el honorable sefior Ocha-
oavia, y fué elegido en su reemplazo el ho-
norable sefior Cruzat.

H] sefior Barros Jara.—En consecuencia,
va esti nombrada la Comisién ¥ mo puede
pensarse en nombrar otra.

F1 sefior Opazo (Presidente).—Lia acusa-
cién no ha sido atn estudiada por la Comi-
sién que se habia nombrado.

E] sefior Sanchez.—Se requeriria el acuer-
do unanime del Senado para que esta Co-
misién pudiera aetuar, pues, aunque fué de-
signada oportunamente, no emitié su infor-
me 1i alin se ha constituido v el plazo para
ipiciar sus labores va ha terminado. En
consecueneia, esa Comisién dejé de exis-
fir. '

Qo necesitaria, a mi juicio. el acuerdoe
nnanime del Senado para que esta Comisién
pudiera considerarse en ejercicio, ¥ ¥0 des-
de luego me opongo a ello. :

] sehor Silvag Cortés.—La Comision de
Constitucién, Legislacion y Justicia ha emi-
tido dos informes sobre esta materia.

El sefior BEstay.—Carezco de los conoei-
mientos legales mnecesarios para entrar al
fondo de la materia, pero segin he ereido
entender al sefior Maza, hay gue resolver
previamente si la Comisién nombrada debe
informar sohre esta materia o si el Senade
debe nombrar otra Comisién para que co-
nozca de cste asunto.

Sin dominar la materia, estimo que la Co-
mision nombrada en su oporturidad, debit
tomaar conocimiento de la acusacién ¥ resol-
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ver con los antecedentes que se acompaia-
ban y que fueron los que sirvieron de base
en la ‘Camara de Diputados para acordar
la aeusacion.

Lejos d2 mi el deseo de hacer icargo al-
guno a mis honorables colegas, muy respe-
tables. gue forman parte ‘de esta Cowmision,
pero desearia saber lo que debe hacerse en
el caso presente en que esa Comisién no ha
emitido su dnforme.

El sefior Villarroel—La Jdwla que se ha
producido estid resuelta por el articulo 2.0
del Reglamento del Senado.

Dice el articulo 92: “Cuando la Camara
de Diputados entablare acusacién antz el
Senado, en conformidad a la parte 1.a del
artieulo 42 de la Constitucién, se procedera
inmediatamente a elegir, por sorteo, una
Comisién Especial de cinco Senadores para

que informe dentro del quinto dia, si la acu- -

sacién es o no aceptable.

Transcurrido el plazo, haya o no informe
de 1a Comisién, el Senado sehalard unn se-
si6én inmediata, dentro de los tres dias si-
guientes, para empezar a ocuparse de la
acusacién” .

De modo, pues, que a falta de informe de
la Comisién, debe procederse sin informe.

Bl sefior Marambio.—FEsta es la cuestién
que estd pendiente, pues e} Senado pidié in-
forme sobre esto a la Comisién de Legisla-
cion v Justieia.

Algunos sefiores Senadores han sostenido
que 1o se ha podido seguir adelante en esta
acusaeién sin que hubieren llegado al Se-
nado los documentos que ahora estin en
poder de la Mesa, y yo digo que si ese fue-
ra e] aleance de las disposiciones constitu-
cionales, todas estas disposiciones reglamen-
tarias serian contrarias a la Constitucién,
lo eunal no es posible. La mayoria de 1a Co-
misiéon ha estudiado el Reglamento y ha lle-
gado a la conclusién de que no hay necesi-
dad de esperar lo que se ha llamado la for-
malizacién de la aeusacién y que el Sena-
do ha debido pronunciarse sobre ellag con
los antecedentes gque ha tenido a su dispo-
sieién.

Por 1o demis, los informes de la Comi-
sién estdn en tabla y el Senado puede re-
solver definitivamente la cuestion en el mo-
mento en que lo desee. '

El sefior 8ilva Cortés.—Existen dos in-
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formes; uno de mayoria y e. ~tro de mino-
ria, sobre la cuestion propuesta por los se-
fiores Maza y Urzaa.

1 seiior Hidalgo.—;Y por qué no resol-
verlamos Inmediatamente esta cuestién en
los veinte mdnutos que nos quedan de Iz
primera hora?

Si los informes estan sobre la Mesa, po-
drian leerse. Yo pido que se les dé iectu-
ra.

El sefior Zafiartu.—Estimo indispensable
manifestar al Honorable Senado que el se-
fior Senador Valencia me comunied sus de-
seos de tomar parte en este debate; no sé si
ante esta peticién, el Senado quisiera pos-
tergar el conocimiento de este asunto hasta
comunicar al sefior Valeneia que estd en
estado de tabla.

E] seitor 8ilva Cortés.—En este caso, lo
mejor seria dejar este asunto para tratario
en ofra sesidn.

E] sefior Hidalgo.-—En vista de los descos
que ha manifestado el honorable sefior Va-
leneia, por mi parte no tengo ineonvenien-
te en aceptar que se deje la materia para
otra sesién; pero este asunto debe resolver-
se en la sesién de mafiana, porque ya se ha
alargado mucho su resolucién y esto no es
posible que contintde, tanto por la situacién

del Honorable Senado, como por la de] acu-

sado.

El sefior Opazo
mos resolverlo a segunda hora.

El sefior Echenique.-—E] proyecto que es-
tamos tratando falta poco para que sea ter-
minado ¥y el provecto a que alude el hono-
rable sefior Hidalgo, figura en el segundo
lugar de la tabla. ..

El seiior Hidalgo.—Al honorable sefior
Valenecia se le puede llamar por teléfono.

El sefior Zadartu.—Tal vez el honorable
sefior Valencia, hayva podido cambiar de opi-
nién v va no desee terciar en el debate.

El seficr Silva Cortés.—Hay dos proposi-
clones. una «de mayoria y otro de ininoria.

El sefior Opazo (Presidente). — Solicito
el asentimiento de la Sala, para tratar de
esta materia a segunda hora.

Fl sefior Echenigque.-—Pero a continua.
ci6bn del proyecto que nos ocupa.

Bl sefior Opazo (Presidente).—Queda asi
acordadoe.

(Presidente) . —Podria- |
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ACUSACION AL EX PRESIDENTE DE
1A REPUBLICA

Wl sefior Becretario.—Ha veneido el pla-
20 de einco dias dentro del cnal debia in-
$ormar la Comisgién respeetiva respecto de
la acusacion entablada al ex-Presidente de
la Repiblica, sefior dou Carlos Ihatiez del
Campo. Conforme a lo dispuesto en el 1o-
eiso 2.0 del articnlo 92 del Reglamento, ¢o-
responde designar la sesién en que debera
ocuparse el Honorable Senado, de esta acur
saceion.

it sehor Cabero.—Yo fut uno de los sor
teardos para formar parte de esta Comisién,
seiior Presidente v he concurrido a todas las
citaciones gue se han hecho. Tia Comision
no se ha reunido porque no ha contado con
el ufimero necesario de sus miembros. Quie-
ro dejar constancia de haber asistido a to-
das las citaciones.

E| sefior Piwonka.—Después de la decla-
racién que acaba de hacer mi honorable co-
lega, vo también deseo manifestar que fui
gorteado para lntegrar esta Comisiébn y he
asistido toda vez que he sido citado a sus
renuniones.

£l sefior Cabero.—La Comisién no puede
reunirse en minoria.

| sefior Gonzdlez Cortés.—Yo también,
cefior Presidente, fui designado para formar
parte de dicha Comisidén, y tuve oportuni-
dad de coneurrir a la citacién para el dia
de ayer; pero la Comisién no se reunid,
de manera que tengo que Nlegar a la conelu-
sién de que habiendo concurrido tres de los
cinco miembros de esta Comisién, no habia
mayoria para sesionar.

Bl sefior Opazo (Presidente) .—S1 no hay
oposieion, podriamos acordar la sesién del
jueves préximo para continuar ocupandose
de esta acusacion.

Acordado.

Fl sefior Maza.—Hay que citar al acusa-
do v es precido tomar en consideraeioén
que no se encuentra en el pais.

1| sefior Opazo (Presidente).—Tiene que
ser dentro de tercero dia, sefior Senador. °

E] sefior Hidalgo.— Hay tiempo demés
para que se presente si se toma en cuenta
los medios de comunicacion.

B seiior Maza.—La euestién es que no se
dig> gque ha habido imposibilidad material

para asistir a la acusacion. En mi coneepto
el Tlonorable Senado debe arbitrar cual-
guicr medida para gque no se diga que se ha
producido una indefeceion regpecto de la
acusacion. De modo, pues, que rogaria al
Senado, tuviera a bien reconsi-
derar el acnerdo tomado y se fije una se-
sién dentro del plazo mas amplio que sea
posible ¥, natuvalmente, dentro del limite
ogiricta fijado por la Constitueidn.

El sefior Opazo (Presidente).—El Hono-
rable Senado, por asentimiento undnime,
puede reconsiderar el acuerdo tomado. se-
fior Senador.

T seiior Hidalgo.—Pero en ningimn caso
sin pasar por sobre la disposicién constitu-
cional.

T sefior Cabero.—Dentro del plazo fija-
do por la Constitueion.

Bl seiior Opazo (Presidente).— Podria,
entonces, fijarse el viernes proximo.

Tl sefior Cariola.—;Qué dice al respecto
el precepto constitueional? ‘

1 seiior Villarroel.—Corresponde apli-
car el ineciso 3.0 del Reglamento, senor Se-
nador.

Bl sefior Cariola.—Si es una disposieién
reglamentaria ¥ no constitucional la que se
dplica en este caso, quiere decir que por
acuerdo unanime se puede prorrogar el pla-
70

Honorable

El seiior Silva Cortés.—Y en especial si
se toma en cuenta la circunstancia que dice
relaciéon con la residencia del acusado.

El sefior Oariola.—Asi, también, el Hono-
rable ®enado, proporciona la defensa al
acusado.

E] sefior Opazo (Presidente).— Podria,
entonees, fijarse la sesién para un dia de
la semana proxima. .

El seiior Hidalgo.—Yo me voy a OpoOner,
sefior Presidente. Aceptaria este plazo sl
hubiera la posibilidad remota de que el acu-
sado pudiera venir a defenderse, pero no s
posible contar comn ello, sobre todo cuando
sabemos lo que oeurrié al presentarse la
acusacién en la otra CAmara.

Para gué nos echamos tierra a los 0jos;
un hombre que salid escapando del pais ¥
que ni siquiera tuvo la dignidad de pegarse
un tiro después de haber arruinado a su pa-
tria, no va * venir ahora a defenderse de
la acusacién cue se le hace.
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E1 sefior Opazo (Presidente).—Si no hay
inconveniente se acordaria la sesién para
€] viernes probéximo.

Acordado.

Bl sefior Maza.—En realidad el plazo es
conveniente porque puede llegar en la fe-
cha fijada; de lo contrario se podria decir
que el Honorable Senado, no ha concedido
un plazo prudente.

El sefior Hidalge.—Hoy mismo podria ha-
cerse la notificacién del ecaso, sefior Presi-
dente.

Kl sefor Opazo (Presidente).—Queda de-
signado el dia viernes a las cuatro de la
tarde.

Como ha llegado la hora de término de la
primera hora, se suspende la sesién.

—=8e suspendié la sesion.

SEGUNDA HORA

SUELDOS Y DERECHOS DE LOS EM.
PLEADOS DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA.

El sefior Cabero (Presidente) .—Continiia
la sesién.

Corresponde continuar la discusién parti-
cular del proyecto sobre reorganizacién de
Jos servicios del Hstado y reduccién de gas-
tos ptblicos.

El sefior Secretario. —Tn la sesién de ayer
qued pendiente el debate en el articulo
7.0, con;untamente con una mdlcamén del
honorable sefior Concha, para agregar una
letra, g), que incluirfa a los empleeudos de
Correos y de Telégrafos, smmpre que fuera
mdlspensable para el servicio.

El honorable sefior Maza, formulé tam-
bién una peticién, en el sentido de que el
inciso final de este articulo se vote sepa-
radamente.

Bl seiior Maza.—He hecho este petlclon
porque creo que debe suprimirse ese inei-
80. ;

Tl sefior Yrarrzaval.—Me permito mo-
dificar la indicaecién del honorable sefior
Concha agregindole las palabras “‘a juicio
del Presidente de la Repiiblica’’.

De esta manera se conformari esa indi-
eacién al espiritu general del artieulo.

K] sefior Concha.—Acepto la modifica-

v

ctén indicada por el honorable sefior Yra-
rrazaval. :

El sefior Barahona.—En realidad. me pa-
rece necesario el inciso final, porque pueden
presentarse muchos casos en que sea indis-
pensable hacer uso de él. Supongamos, por
ejemplo, que en un servieio determinado .va-
que un pueste de contador, ¥ no haya den-
tre de ese servicio una persona que lo pue-
da desempefiar. Bn tal caso, se trae un
contador de otra oficina pablica, donde no
sea indispensable para que no se interrumpa
el movimiento de aquella en gue se produ-
jo la vacante.

Fl sefior Echenique.— La indicacién for-
mulada por el honorable sefior Concha es
aceptable sélo respecto a los telegrafistas,
pero ndé a los empleados de correos, porque'
no creo que se presente el caso de ser in-
dispensable proveer las vacantes que ocu-
rran entre estos Gltimos. Formulo, pues in-
dicacién para suprimir en la indicacién
propuesta por el sefior Concha, las palabras:
““correos v’

El &efior Concha— He incluido en mi in-
dicacion a los empleados de correos, porque
es bien sabido de mis honorables colegds que
en esa reparticién se ha hecho Gltimamente
una fuerte reduceién de personal. Adenias,
se caleula que de un afio para otro, deja el
servieio un diez por ciento de los ediplea-
dos. No me parece que fuera pos1ble que
si un cartero, por ejemplo, que tiene a su
cargo la repdrticion de la correspondeticia en
el barrio Catedral renuncia a su cargo, sea
re%einuplazaao‘ por el que haga su serwicio
en la; comuna de Providencia.

El sefior Barros Jard.— Deseo insistir en
algo que manifesté en la sesién pasada esto
es, que considero que el articulo en dis-
cusibén es tal vez el de mayor importancia
de todos los contenidos en el proyectd.

Continuamente los Senadores hemos sido
asediados por personaﬁ que nos vienen a So-
licifar nuestro empefio para conseguir tal
o cual puesto vacante en la administracién
y, naturalmente, segun sea el porcentaje de
empeiios que presente un candidato, la per-
sona que interviene en el nombramxento, se
ve obligcada a darle un puesto, aun cuando
no sea 1ndlspensable.

De aqui proviene que los empefos y re-
comendaciones estan constituidos en un4 ver-
dadera institucién nacional, cuyos efectos
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perniciosos sufre todo el pais: no hay di-
nero para satisfacer las necesidades mas
primordiales, porque ha habido un gasto
exagerado en wsueldos. Aparte de eso, se
ha introducido la desmoralizacién méas com-
pleta, porque el exceso de empleados hace
que ninguno de ellos .desarrolle 21 esfuer-
zo individual normal; buenos empleados pa-
san a ser deficientes cuando ven gue ge aun-
menta innecesariamente el personal de la
oficina en que prestan sur servieios.

El articulo que estamos discutiendo, tien-
de, precisamente, a cortar de raiz este mal
que nos aflige, pues, en adelante, ni aun el
Presidente de la Repfiblica, salve los casos
exeeptuados expresamente, podré aumentar
el personal administrative. Si no se aprue-
Ba esta disposicién, los empefios y lag re-
comendaciones seguiran presionando al Pre-
sidente de la Repfiblica ¥ sus Ministros, pa-
ra que se dé colocacién a tal o cual perso-
na, y seguira el abuso:

Todos reconocemos que en la administra-
cién pablica hay una cantidad de emplea-
dos superior a la necesaria, sin embargo,
soy €l primero en sostener que no es posi-
ble despedir a ningumno, porque la salida de
personal en los momentos actuales, seria
contraproducente para la economia nacional.
En efecto, habria que pagar los desahuecios
correspondientes; para lo eual no hay fon-
dos disponibles. Y aun suponiendo que hu-
biera eon que hacer ese gasto, los cesantes
no tendrian en qué hacer una inversién re-
munerativa del dinero recibido, ¥ poco a po-
co lo irfan consumiendo en atender sus ne-
cesidades primordiales de vida, para que-
dar al poco tiempo sin empleo y sin dine-
ro, 3 con ninguna esperanza de colocacibn;
en uvna palabra: en la miseria.

Pe shi que yo insista en que debemos apro-
bar este proyecto tal cual ha sido preseu-
tado, pues me parece evidente que en no
muy largo plazo, permitird regularizar los
servicios de la administracién piblica, con
beneficio efectivo para el personal y la
Nacién toda.

Yo serla el primero en aceptar cualquisr
presupuesto, sin siquiera leerlo, si tuviera
la certeza de que el personal que se coun-
sultaba para el servicio era el indispensa-
ble y. por consiguiente, prestaria un con-
curso efectivo. Desgraciadamente, en la ac-
tualidad no ocurre esto; tal vez la tercera

parte del personal en funciones, presta ser-
vielos cfectivos a la administracién; los de-
miés funcionarios desarrollan una labor muy
inferior a la que debieran, siendo un ejem-
plo desmoralizador que perjudica a los que
verdaderamente desean trabajar.

Por estas razones, me parece que este ar-
ticulo es de grande importancia y, en con-
secuencia, insisto en la conveniencia de que
se apruebe tal como esta.

El sefior Maza.— Concuerdo con las ideas.
que acaba de manifestar ¢l honorable sefior
Barros Jara v, por las mismas razones ex-
presadas por Su Sefioria, creo que debe su-
primirse el inciso final del articulo que esté
en discusion.

La primera parte de esta disposicién se-
nala los casos de excepcién en que se podran
proveer las vacantes que ocurran; entre ellog
considero légico que se incluya a los tele-
grafistas, por las razones que ha expuesto.
el honorable sefior Concha. Pero, si deja-
mos el ineciso final, se frustrard el objeto
prineipal de este articulo. Voy a demostrar-.
lo con un caso practico: consideremos dos.
servicios A y B, con 5 empleados cada uno.
Muere el gue ocupa el segundo puesto del
servicio A. Conforme a este inciso final, el
Presidente de la Repriiblica, cambia a un
empleado del tercer puerto en el servicio
B al puesto vacante en el servicio A y el
cuarto empleado del servicio A al tercer em-
pleo del servicio B; y con este juego entre:
los dos servicios, valnera en absoluto el pro-
pésite de la ley.

El sefior Barahona.— Siempre queda un
empleo vacante.

Kl sefior Maza.— El objeto de la ley, es
que las vacancias no se provean. Con la re-
daccién del inciso final, cambiando emplea-
dos de un servicio a otro, se vualnera este
principio y, countinfia el régimen actual, to-
davia, con ascensos de un grado.

Tia observacion del sefior Barahona es, s
duda, atinada para casos muy especiales,
cuando dentro del mismo servicio no hay
quién reemplace al empleado que deje um.
puesto, con lo cual el servicio gquedaria in-
completo. Pero podria subsanarse la difi-
cultad eon un procegimiento que ‘mpida
vulnerar la ley, como seria autorizar tras--
lados, sin que signifiquen aseensc. Vaca,
por ejemplo, un puesto de contadoer en el
servicio A; viene un empleado d« otre ser-
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vieio, donde hay varios contadores a llenar
la vacante, sin que ello importe ascenso, sino
simple traslado. Es la @nica manera de que
la ley no se vulnere.

Por eso vuelvo a deeir que si dejamos es-
te inciso final, tendremos en la propia le-
tra de la ley, la forma de frustrar su obje-
tivo.

Como una transaceién, yo aceptaria la ob-
servacion del honorable Senador por Val-
paraiso, para reemplazar este inciso final
por uno que permitiera los traslados de un
gervielo a otro, pero sin ascenso. En caso
contrario, insistiria en mi indicaeién para
suprimir el ineiso final, que es, vuelvo a re-
petirlo, el hoyito que se deja para barre-
nar la ley. : .

El sefior Cariola.— Perfectamente podria
agregarse en el inciso final la idea de gue
ge haran los traslados sin que el nuevo nom-
bramiento signifique ascenso.

Bl sefior Cabero (Presidente).— Ofrezeo
la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Fn votacién la indicacién formulada por
el honorable sefior Corncha, para agregar una
letra. g), al artfeuio, con el objeto de ex-
cepeionar a los empleados de teldgrafos, en
la forma modificada por los honorables
sefiores Yrarrazaval v Echenique.

Sj no se pide votacién, la daré por apro-
bada.

Aprobada.

El sefior Secretario. — Corresponde vo-
tar la indicacién del honorable sefior Maza,
para modificar el inciso final del articulo
en la forma indicada por el honorable se-
fior Cariola.

E! inciso quedaria redactado asi:

“No obstante, el Presidente de la Repu-
hica podra proveer cargos de un servieio

4 personal de otro servieio, siempre que
1. nueva vacante mo sea lenada, v siem-
pre que el nuevo nombramiento no siomifi-
ane ascenso para el empleado’.

Tl sefior Hidalgo. — Votaré en contra de
esta indicacidn, porgue me parece una per-
fecta redundancia v seria preferible supri-
mir el ineiso.

E] sefior Cabero (Presidente). — En vo-
tacién.

Si no se pide votacién daré por aprobado
¢l inciso en la forma modificada, con el

veto en contra del honorable sefior Hidal
20.

Aprobado.

B sefior Secretario. — “‘ Articule 8.0 To-
da vacancia que se decrete en virtud de
lo dispuesto en el articalo 58 letra d) del
Tstatuto Administrativo por estimarse in-
necesario el cargo. llevard envuelt:, en to-
do caso, la supresion del cargo en 'a plan-
ta del respeectivo servieio’ .

El sefior Caberc (Presidente’.
cusion.

Ofrezeo la palabra.

Ofrezeo la palabra.

Cerrado el debate.

Si no se pide votacidm. daré por aproba-
Ao el artieulo.

Aprobado.

¥l sefior Secretario. — El articuio 9.0 di-
¢ee

“ Artieulo 9.0 En el Presupuesto de Gas-
tos para el afio 1932, sGlo se censnltarénm,
on la planta de los servicios de lz admi-
nistracién phblica. los eargos que actual-
mente se hallen provistos™ .

E] sefior Cariola. — A mi juicic, no tie-
ne por qué estar entre comas la frase: ‘‘en
la planta de los wervicios de la adminis-
tracién piblica’. porgue no es un frase in-
tercalada, sino la parte esencial Jdel ar-
tieulo.

! sefior Maza.— Habria gue borrar esas
¢comas.

El sefior Csabero {Presidentei. -— Ni no
se pide votacion. se dard por aprovado el
srtieulo con la modificacién que he indica-
do el homorable sefior Caricla.

— En dis-

Aprobado.
En diseusiom el artienlo 10.
T sehor Secretario. — Dice axi:

““ Articulo 10. Los desahucios del personal
de la administracién poblica se lianidaran
toméandose commo base el promedio de los
sueldos percibidos por ¢l empleads »n los
fiitimos tres atios™.

El sefior Barros Jara. — El senor Minis-
tro de Hacienda me ha pedido que fprmu-
i« indicacién con el objeto de agregar al fi-
2al del articulo, la sigulente frase: ““En
““ todo caso, el sueldo que se tome come
““ base para el desghucio. no podréd ser ma-
“ vor que el gue disfruta el empleado’’.

Esta indicacién se debe a que, al tomar
como base para el desahucio el promedio de
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los susidos percibidos por el empleade du-
rante jos tres 1ltimos afios. puede resultar
mavor ese promedio que el sueldo que es-
16 wozando el empleado en el servieio.

Tl schior Cariola. — Tal vez seria prefe-
yible tomar eomo base el sueldo que corres-
ponda al emnleo que se esta desempefiando,
en virtud de las disposiciones de la presen-
te lev: va que ésta producird alounas dis-
minuciones de sueldos.

Ei sefior Barros Jara. — Pero debe tener-
ge presente que se va a tomar como base
el mromedio de los sueldos pereibidos du-
yante 1ns tres altimos afos, ¥ en consecuen-
¢ia. puede resultar mayor ese promedio que
ol sneldo que se estd percibiendo.

101 sefior Cariola. — Por eso quedaria mas
elara 1a disposicién estableciendo que el
desakusio no podrd ser superior al que co-
rresponda a virtud de las disposiciones de
la presente ley.

El seiior Echenique. — Pero esta ley no
fija sueldo a ningian emipleado.

Tl sefior Cariola. — Pero fija normas pa-
ra rebajar los sueldos.

Ei sefior Barros Jara. — Segin esto, se

antiende que el monto del desahueio no pue-
de ser superior al sueldo de que actiakmen-
te disfruta el empleado.

Tl sefior Cariola. — La suma del desahu-
¢io no puede ser superior a la que dis-
fruta ol empleads en el momento en que
solicité el desahncio.

El seiior Barros Jara. — Muy bier. Pue-
de acomtecer que en los dos afios anterio-
res hiaya tenido el empleado un sueldo su-
perior. Tomando como témino medio ese
sueldo, resultaria una suma superior al suel-
do de que disfruta.

Tl sefior Mdza. — Puede ser el sueldo
antual del empleado de 25,000 pesos, con Ta
yabaja va a quedar en 24,000 pesos y su
desahueio se fijaria tomando como base mé-
<im3 ostos 24000 pesos, pues puede ocu-
rrir que de la suma de sus dhtimos sueldos
resulten 25000 pesos, o més.

i sefior Barros Jara.— El sueldo de que
goma ¢l empleado, debe considerarse segiin
el que gozaba el dia en que solicitd el de-
sahteio.

F! seiior Urzfia. — Fl desahucio debie-
ra sar decretddo, a mi juicio, por el Pre-
sidente de 1a Repriblica.

Tl sefior Concha (don Aluiles). — Cree
que no deben tomarse en cuenta easos ais-
lados. en una ley de emergencia como ésta
v, sobre todo, cuando se les hace perder a
1os empleados los beneficios de vida que le
asconran Jas instituciones a gue pertenecen
v ogie estin reglados a su sueldos v des-
cuentos.

S0 consideramos el caso del sefior Diree-
tor de los Ferrocarriles del Estado, por
ejemplo, gue ganaba ciento veintiséis mil
pesos de sueldo anual y a quien se le na
catado haeiendo descuentos para esta ins-
titueién de sumas considerables para que
tenga derecho a una pensién de jubilacién
o de desahueio, en el caso actual quedaria
con un sueldo reducido de cuarenta ¥ dos
mil pesos por esta ley. Como ésta es una
ley de emergeniia, 10 debe regir por mas
de un afto, ¥y no seria posible gque si ese em-
pleado jubilara, se le tomara en considera-
cién el promedio en la forma indieada.

Fl sefior Rios. — Esta no es ley de emer-
gencia, honorable Senador.

Fl sefior Concha. — Yo voy a proponer
que Se agregue un artieulo, después del 15,
que diga asi:

“‘Tos sneldos del articulo 1.0 regirdn has-

ta el 31 de diciembre de 1932 y el Bjecuti-
vo deberd presentar, antes del l.o de ju-
nio préximo, un proyecto de ley sobre Es-
tatiito Administrativo que comprenda a to-
dos los empleados y funcionarios con la so-
la excepeién del Presidente de la Repiibli-
ca’’.
Que esta ley es de emergeneia, lo dice
muy claramente el articalo 7.0 del proyeeto
en debate, que expresa: ‘‘Desde la promul-
gacién de la presente ley y hasta el 31 de
diciembre de 198277 ete.

Por lo tanto, falta dictar una ley defi-
nitiva sobre este asunto, y no es posible
que las jubilaciones y demés beneficios de
la Caja queden sometidos a los sueldos de
esta ley, que, lo repito, es de emergencia.

Bl sefior Bchenique. — Estd en un error
el honorable Senador; esta ley mno es de
emergencia; &ino que fija definitivamente
los sueldos de los empleados priblicos.

Ahora, si mejoraran las finanzas dentro
de algunos afios, tal vez seria posible mo-
dificar los sueldos. '

El sefior Concha. — Pero mientras mejo-



ron lae fipanzas., no tenemoes derecho a
perjudicey a los amnleadns restandoles los
ben-fisies de la Caja en a cual han heeho
immioscienes sobre steldos més altos duran-
T(; H%’“' 1 *fi“"i““’\

ol senor Hidalgo—Diesputs de haber oido
Yoz cheopvneiones de los senores Barros da-
Ta 4 enehe, wie asadta Ja duda de aue si ge

proveic i que e loosueesivo se pagaran

de aenerdo
con osta ley. sufrir
institueidn: pero a la inversa, siendo esta re-
brjs de
for Conelin, euando los sueldos se aumenta-
ran nueyemente. la Caja tendria que afron-
tar su o con sumas mavores habiendo
percibido, durante la vigencia de esta ley,
las de los empleados bastante
disminnidas,

En otras palabras: si la Caja ha estado
pereibiendo imposiciones por un sueldo d»
42,0060 pusos, que es el mayor, segln esta
ley, resultard perjudicada ~i dentro de al-
@in tiempo se aumenta este sue 1do a 60 o 65
mil pesos y sobre esta eiira tlene gue pagar
los beneficios al empleado que disfrute de
este sueldo.

Estas cantidades pagadas por la Caja van

a producir un mayor desconcierto, v es el he-
cho que esta institueion no podra vivir ni
pagar pensiones en el futuro, de acuerdo con
los sueldos de los tres altimos afios.

Por eso es muy atinada la disposicidén de
que en lo sucesivo las jubilaciones se haran
de actuerdo con la pres sente lev.

Bl sefior Cabero (Presidente).— Ofrezco
la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacién el articulo.

Si no se pide votaeién, lo daré por apro-
bado.

Aprobado.

Tn votacién 'a indicacién del honorabie
sefior Barros.

El sefior Secretario.— Dice asi:

“Fh todo caso, el sueldo que se tome como
base para el desahuecio, no podrd ser mayor
gque oi gne disfrate el empleado al produeir-
se el desahueio”.

! senior Cabero (Presidente}.— Si no se
pide vatacion, so dard por aprobada esta in-
dicaeion.

Tos esnhueios v las pensiones

nada tendria oue esi

Ve

Imuasiciones

cneldos aceidental, como cree el se-’

Sacratario. — SArtienie IT0HL

et
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W owetior
pevrsonal de da adminisrracion
retive vel
dra dere

Ce se

antarial Aot v

eno o Fyoindemnizacion de

nente

coen las leves ninueros

sl e esta dml‘rx{ se e
iteerato (11 s Howve b

estable
4817,
expresamonte poy

del Presidente do la u-puh;wu A

tro vespeetivo.
1 empleado qne se retive del servielo,
tensiva devechn a aue se le devielvan los

descuentos, que se le hubieran efectuado en
conformicdad a Las leves indieadas.

T operzonal que se hubiere rotu"xfin del
servicio piblico antes del 1o de enero de
1925, v que despuds de esta fecha hubiera
ingresado nuevamente a 6l tendra de-
recho a desabueio p‘()r el periodo siguiente
a st reincorporacién”

Ei honorable sehior Rios.

sOlo

ha pasado a la
Mesa una indicaeién que dice:

Auregar.después de la frase: “voluntaria-
nmenie el servieio”. la siguiente: “después
de la feeha de la promulgaciéu de la pre-
sente ley...”

Il sefior Cabero (Presidente)
sion el articulo.

Ofrezeo la palabra

Ofrezeo la palabra

Cerrado el debate.

Si 1o se pide votaecidn, daré por aproba-
do el articulo en la parte no ob,]et&da

Aprobado.

En votacidén la indieacién formunlada por el
honorable sefior Rios.

Fl seiior Hidalgo. — ;Qué alcance tiene
esa indicacion?

Tl sefior Rios.— Dice relacién cdii el ar-
ticulo 11, ineiso 1.0

El sefior Secretario.— Kl articulo 11, in
ciso l.o dice: “Bl personal de la Adminis-
tracion Publica que se fetire volunitdria-
mente del servieio, no tendri derecho & la
indemnizacién de desahucio establecido en
las leves niimeros 4,721 y 4,817, salvo que es-
ta facultad se le conceda expresamente por
el decreto que lleve la firma del Presidente
de la Reptblica v del Ministro, respeetivo”.

E] seiior Cariola.— En vez de decir: “por
ol deereto que lleve la firma, ete.”, podria
deeirse: “por decreto supremo”, ya que to-

— En diseu-



CAMARA DE

SENADORES

‘ tov sieeretos llevan la firma del Presi-
. (e la Replbliea.

wwitor Fehenique.— Existen muchos de-
gue tinicamente llevan la firma del
“ro qne los dieta, sefior Semador.

1 sofier Hidalge— Yo me voy a oponer,
porgne esta disposicion constituye una odio-
sa exeepeldn,

('cano muy bien lo ha manifestado el hono-
yuble sefior Barros Jara, la institueién na-
cional llamada de los empefios puede alean-
zar tna indemnizacién para un empleado
que se retira del servicio, v una ley no pue-
de auedar sometida a esa contingenecia,
porque o se retiran todos los empleados
teniendo derecho a indemmnizacién o no goza
ninguno de ella,

En consecuencia, formulo indicaeién para
que se saprima el inciso a que se ha referido
el honorable sefior Silva Cortés.

Kl sefior Cabero (Presidente).— A fin de
regularizar el debate, solicito el acuerdo del
Senado, para reabrir el debate, porque el ar-
tienlo fud aprobado en la parte no objetada.

T seflor Hidalgo.— Si yo he hablado so-
bre el articulo ya aprobado, fué porque crei
que tacitamente se habia acordado reabrir
el debate. ..

Es indudable que si Su Sefioria ha permi-
tido reabrir el debate para esclarecer un
punto, por la poca experiencia que aqui he
podido adquirir, debo comprender que pue-
do acogerme a la misma benevolencia que
Sy Seinoriz ha tenido con mis otros colegas.

El sefior Cabero (Presidente). — Si me
permite Su Sefioria. Estd aprobado el ar-
ticulo en la parte no objetada y en votacién
la indicacién del sefor Rios. ,

El sefior Hidalgo.— Pero, si Su Sefioria
me permite, se ha planteado la cuestién del
alcance del artienlo y, en consecuencia, esto
signifiea reabrir el debate. Asi lo entiendo
vo. De otro modo, no se habria pedido la
aclaracion.

Kl sefior Yrarrazaval.— Me parece que no
puede haber inconveniente, dentro de la cor-
tesia parlamentaria, para reabrir el debate,
51 el honorable sefior Hidalgo lo desea. Den-
tro de la interpretacién que debe darse a la
ley todas las indicacionés debieron haberse
hecho c¢on anticipacién; pero hemos acepta-
do algunas nuevas en el curso de este debate,
llevado en forma rapida, de manera que un

prineipio de légica me hace creer que no
hay inconveniente para que el sefior Hidal-
go pueda usar de la palabra.

El sefior Cabero (Presidente).— Yo tengo
que cumplir el Reglamento y por eso solici-
to la venia de la Sala, para reabrir el deba-
te.

Creo que no hay oposicién.

Acordado.

;La indicacién de Su Sefioria es para su-
primir la parte final del inciso l.of

El sefior Hidalgo.— La frase que dice:
“ ..salvo que esta facultad se le conceda
expresamente por deecreto que lleve la fir-
ma del Presidente de la Reptiblica y del Mi-
nistro respectivo”.

El sefior Valencia.— Estimo que el hono-
rable sefior Hidalgo tiene razémn. No es posi-
ble consignar en una ley disposiciones de es-
ta naturaleza, que, seguramente, se van a
prestar a incorrecciones o abusos enormes.

Creo que esta disposicién trae su origen
de las malas practicas administrativas, que
tratan de encubrir la situacién de empleados
deficientes, de los euales se quiere deshacer,
pero no se tiene el ‘cardcter suficiente para
despedirlos de sus puestos, y se recurre
entomees a la renuncia con desahucio. En
una administracién correcta no debe existir
esta mala practica y es menester que ter-
minemos con ella.

Por otra parte, el empleado que se retira
voluntariamente de su cargo sabri por qué
lo hace; ciertamente, serd porque asi con-
sulta mejor sus intereses, para obtener me-
jores condiciones en el ‘comercio, en las in-
dustrias o en la agricultura y, en tal caso,
el Estado no tiene por qué darle el desahucio.
Considero de buena practica administrativa
evitar esta puerta de escape por donde pue-
den pasar muchas Incorrecciones.

Bl sefior Barros Jara.— Lo finico que pi-
de el honorable gefior Hidalgo es que se su-
prima desde la palabra “salvo...” hasta la
terminaciéon del inciso.

Pues bien, debo hacer presente al Hono-
rable Senado que el proyecto primitivo ve-
nia sin esa frase, pero se hicieron algunas
ohservaciones al vespecto v el sefior Minis-
tro las acepté; de manera que, por mi par-
te, no hay inconveniente alguno para acee-
der a lo pedido. '

El gefior Rios.— Esto ocurrié porque en
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otra ocasion se despaché una ley que auto-
rizaba un empréstito de 15.000,000 de pesos

para el pago de los desahucios del personal:

cesante de la administracion piblica, y se
dijo en esa oportunidad que eran muchos
los empleados a quienes se les pedia la re-
nuncia porque si, nada méis, y ninglin em-
pleade se allanaba a presentarla sino a pe-
ticién de sus jefes; de modo que se estable-
cié que para los casos en que logs jefes de
gervicios tenian esta facultad de pedir la
renuncia a sus subalternos, S. E. el Presi-
dente de la Reptuiblica podria declarar si el
empleado renunciante tenia o no derecho a
desahueio.

El sefor Valencia.— Mayor razén para
quitarla, sefior Presidente.

El gefior Hidalgo.— Como en la Constitu-
c¢ibn—y es de advertir que vamos a entrar
en pleno régimen constitucional—se estable-
cé un precepto Unico que en este pais se
refiere a la estabilidad de la burocracia, ¥
es el que constituye un tribunal administra-
tivo ante el cual, puede reclamar el emplea-
do publico que arbitrariamente es separado
de su puesto por su jefe; ¥ como después
del pasado régime‘n, todos queremos aplicar
la Constitueién en todo su vigor, resulta esa
disposieién wna garantia para los emplea-
dos que siempre han carecido de defensa.
pues, les otorga, como he dicho un tribunal
administrativo gue debe oir sus quejas; sal-
vo el caso de que este tribunal tenga el mis-
mo caracter de los demdés tribunales ordi-
narios, pues en tal caso yo salvaria mi opi-
nién.

El seitor Cabero (Presidente).— Ofrezco
la palabra.

Ofrezeo la palabra.

Cerrado el debate.

Si no se pide votacidn, daré por aproba-
do el articulo en la parte no objetada.

Aprobado.

En votacién la indicacién del honorable
sefor Medina, para agregar una frase des-
pués de donde dice: “‘que se retire volun-
tariamente del servicio...”

Sino se pide votacién, davé por aprobada
la indicaeién.

Aprobada.

En votacién la indicacion formulada por
el honorable seiior Iidalgo, para suprimir
la frase final del incigo primero.

Si no se pide votacién, davré por aproba-
da la indicaeidn.

Aprobada.

El sefior Secretario.— Articulo 12. Duran-
te el plazo de 3 afos, el personal de ia ad-
ministracién phblica y de los serviecios del
Estado que, por leyes especiales tenga de-
recho a jubilacién o retiro con menos de
40 afos de servicios, s6lo podrd acogerse
a estos beneficios por causa de imposibili-
dad absoluta para continuar en el servicio.

Sin embargo, los empleados a que se re-
fiere el inciso anterior, que hayan cumplido
60 afos de edad, podran acogerse a la jubi-
lacion o retiro, en conformidad a las respec-
tivas disposiciones legales.

E} sefior Cabero (Presidente).— En dis-
cusion el articulo.

Ofrezeco la palabra.

Ofrezeo la palabra.

Cerrado el debate.

81 no se pide votaeién, daré por aproba-
do el articulo.

Aprobado.

El senor Secretario.— Articulo 13. Du-
rante el afio 1932, el servicio de la deuda
externa consclidada y flotante, correspon-
diente a ese periodo, se consultari en una
ley especial.

Kl sefior Cabero (Presidente).— En dis-
cusion el articulo.

El sefior Maza.— El honorable sefior Nu-
flez Morgado desea liacer uso de la palabra
en este articulo; ¥ como no se encuentra
presente en la Sala. lo he mandado llamar.

El sefior Baranona.— Podemos dejar pen-
diente la aiscusion. mientras <! honorable
Senador se ncorpora a la Sala.

El sefior Cabero (Presidente).— Si no
hay inconveniente por parte del Honorable
Senado. podriamos dejar pendiente la dis-
cusion del articulo 13 por algunos momentos,
v continunarviamos con la discusién del artieu-
to 14.

Acoraado.

1 senor Hidalgo— Ista disposicién me
parcee ntroducida  extemporaneamenge.

£ sefior Barros Jara.— Ha existido siem-
pre un presupuesto ordinario ¥ otro extra-
erdinario. Naturalmente, se quiere huir de
ta palabra “extraovdinario”. Ahora se tra-
ta de otra novedad. puesto que ha dado tan
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malos resultados el presupuesto de gastos
extraordinarios.

El sefior Cariola.— Ademis, el presupues-
to de gastos extraordinarios, es inconstitu-
cional.

Bl sefior Barros Jara.— Se quiere dejar
establecido que todos estos gastos deben ha-
cerse por medio de leyes especiales. Bl ser-
vicio de la deuda externa v comsolidada se
consulté siempre en una ley especial ¥ no
“en ¢l presupuesto de gastos extraordina-
rios; porque, precisamente, ese fué un gasto
ordinario.

El sefior Piwonka.— Yo entiendo, sefior
Presidente, que aunque en el presupunesto de
eastos ordinarios y extraordinarios no ee
incluyé este gasto, siempre figuré en el pre-
supuesto de gastos ordinarios. En consecuen-
cia, no veo la razén que pueda haber ahora
para intercalar este articulo.

E! seiior Hidalgo.— Me parece, gehor Pre-

sidente, que al ineorporar este articulo, es

dejar permanentemente por ministerio de la
ley, el presupuesto extraordinario. Hasta
hoy en todos los presupuestos se habian con-
sultado los gastos de la deuda externa cn
el pais y figuraban eomo gastos fijos. Aho-
ra se pretende por una ley, establecer esto,
gque es una novedad.

A mi juicio, los gastos de la Naeion deben
ser fijados y consultades, ¥y por medio de
la disposicién que se 1os propone, se em-
pezaria a sacar algunos de los gastos fis-
cales, dejandolos a un lado.

En efecto, si se caleulan las entradas fis-
cales, digamos en setecientos millones de pe-
gos, poniéndome un poco poeta—no sé a
cudnto aseenderda el servicio de la deuda,
tal vez a uma suma cercana a trescientos
millones. .. ,

R sefior Piwonka.— Trescientos veinte
millones de pesos.

E1 sefior Hidalgo.— Bien; de los setecien-
tos millones de pesos a que he aludido, que-
daria un saldo de trescientos ochenta mi-
llones, porgue el resto se habria dispuesto
por medio de una ley especial, para atender
al servicio de la deuda. Todavia, la canti-
dad que representa ese desembolso, ir&4 au-
mentaado por concepto de intereses, hasta
Hegar, posiblemente, a cuatrocientos millo-
nes. e manera que el saldo en contra, au-
mentaria wi el fotal de las entradar se dis-

tribuye entre los demés gastos de la Na-
cidn.

Creo, pues, que en vez de acabar con los
presupuestos extraordinarios vamos a esta-
blecerlos en forma por el ministerio de la
ley, v pensandolo asi, formulo indicacién
para que se suprima el articulo en debate.

El proyecto en discusién no tiende sino
a regular los gastos de-la Nacién en mate-
ria presupuestaria. Esto me parece elemen-
tal y, como he dicho, formulo indicacién pa-
ra gue se suprima el articulo.

Tl sefior Barros Jara.— Pero ;qué dispo-
ne el articulo en debate? Que durante el
afio proximo el servicio de la denda exter-
na se eonsultard en una ley especial, en
vista de que durante 1932 no se pagard in-
tereses ni amortizacion de la deuda exter-
na. Ademas, si ese desembolso se consulta-
ra en el presupuesto ordinario, apareceria-
mos eon un déficit enorme y seguiriamos
arrastrando ese déficit en los afos siguien-
tes.

Lo que se quiere, es que liaya un presu-
puesto para el afio préximo, que aparezea
més o menos sin défieit, equilibrade, ¥ por
os0 e diee gue en una ley especial se con-
cultard la suma necesaria para el servieio
de la deuda externa.

No c¢reo que haya dailo alguno en 1o que
la Comision ha aceptado, es decir, en que
no exista presupuesto extraordinario sino
aua ley especial.

Como digo, no creo que esto 1nos haga da-
fio; por el contrario, nos haee un gran hien.
Al fin v al cabo es necesario gue 1n0s pon-
gamos en la realidad de las cosas ¥ 110 103
hechentos tierra a los ojos, pues si no pode-
mos pagar es lisa y llanamente porque no
tenemes enfradas con qué hacerlo. S1otu-
vidramos las entradas suficientes para eu-
brir unestras dendas, procederfamos mal si
wo lo hiciéramos. La Minica mavera de gue-
dar ante los extranjercs Ccomo
deudores honrados, es decirles por 4ue no
nodemos servir la dewda que tenemos con-
dvin éste aprobarios. Pero «debo haver pre-
supuesto ordinario la cantidad que repre-
senty ese servicio, a nlenos gue  qUErdnios
(ue# aparezcea €on un gran dificit. ;Como
ha de ser posible agregarla al Presupuesto
cuando hien c¢laramente sabemos gue el Pre-
dar las swmes para

acrecdores

.\%U])U(‘St() no Nnos vd.od
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poder pagar? Entonces lo que procede ha-
cor es establecer la deuda en una ley espe-
cial para que nos respete el acreedor y a
fin de que vea que existe una ley que da
vida v reconoce los intereses ¥ amortizacio-
nes correspondientes a la deuda.

Tste es el objeto y nada més que por el
afio 1932.

T sefior Hidalgo.—En realidad, yo tenia
algtin temor cuando el sefior Senador decia
gque habia que leer el articulo para darse
cuenta de su contenido, a lo que replicaré
que es mig interesante entenderlo. Creo que
lo he entendido, después de las observacio-
nes formuladas por Su Sefioria.

Dice e] sefior Senador que no seria eon-
veniente que se estableciera en nuestro Pre-
supuesto lo que no podemos pagar. Creo,
en cambio, que seria la tunica manera de
mantener en cierto modo, digamos, la ho-
nestidad de los gastos piiblicos teniendo al
frente un rubro de 360.000,000 de pesos que
no podemos pagar. Habria, entonces, la
tranquilidad necesaria frente a esta canti-
dad, gque no podemos pagar, para ajustar
en forma precisa los demas gastos.

No sigamos eon el sistema de log presu-
puestos que se decian saneados; no esconda-
mos las realidades en esta ley porque la si-
tuacion podria resultar halagadora para los
gastos, si apareciera que disponemos de 700
millones de pesos.

Me parece que la inclusién de wna dispo-
sicién de esta especie en una ley como ésta,
destinada a regular los gastoz del Estado,
no tiene razén de ser v estd fuera de todo
sentido eomin.

Egs indudable que yo puedo estar equivo-
cado, ya que los que han redactado este pro-
vecto son hombres experimentados en cues-
tiones financieras, abogados conocedores de
la ley, gente preparadisima, en una palabra,
v ellos han inelnido aqui esta disposieitn;
pero me parece que esto vieme como pedra-
da en ojo de boticario. Lo finico que debe
considerar este proyecto es la situacién de
Tos empleados piiblicos, euyos sueldos trata
de regularizar. Lo relativo a la organiza-
c¢ibn del Presupuesto, es decir, lo que se
debe consultar para servir la deuda pabli-
ca. eg wateria presupuestaria y no tiene por
gué ser considerada en esta ley especial.
Poy tal motivo, reitero mi indieacion para

suprimir este articulo, que no tiene nada
que ver con esta ley. _

1 sefior Barahona.—Supongamos, sefior
Presidente, que se suprimiera este articulo.
Conforme a la ley sobre formacién de los.
Presupuestos, éstos 1o se podrian aprobar
sin que estuvieran perfectamente financia-
dos. Esta es la razén, me parece—pues el
largo tiempo que estuve fuera del Honora-
ble Senado me ha hecho olvidar mucho de
estas materias—. ..

E] senor Cariola.—;Hay alguna disposi-
cién constituciomal al respecto?

J1 sefior Barahona. — Entiendo que la
disposiciéon respectiva figura en la Ley
Kemmerer.

En todo caso, no podremos aprobar los
Presupuestos si no estan equilibrados los
oastos con las entradas. Sien la Ley de
Presupuestos figuran entonces 400 y tantos
millones de pesos, digamos, para pago de
sueldos, pensiones v jubilaciones, y 311 mi-
lHones para el servicio de la deuda externa,
;eon qué dinero se va a costear el aprovisio-
namiento de los bugues de la Armada, el
forraje de la caballada de los (arabineros,
ol vestuario v equipo para la tropa, sl las
entradas aleanzan sélo a 700.000,000 de pe-
sos? ;Quiere decir gue no habra dinero pa-
ra cstos gastos?

Por esta razén elemental, sentor Presiden-
te, voy a votar afirmativamente e] articulo
en discusion.

B sefior Barros Jara. — Confixmando lo
gque acaba de decir mi honorable colega, de-
seo hacer presente a los seflores Senadores
que la aprobacién de este articulo es indis-
pensable precisamente para la presentacioén
v aprobacién de los Presupuestos. Sin esto,
no podrian presentarse al Congreso ni po-
dria 6ste aprobarlosd Pero debo hacer pre-
sente también que hay una ley de la Repii-
Wica que ha declarado que los intereses ¥y
amortizacién de la deunda externa n¢ se pa-
caran durante dos anos.

Pero en cuanto al Presupuesto Ordinario,
no podrfamos aprobarle con un Jdéfiet enor-
yie. Por eso se consulta este articulc, que
es mn complemento indispensable nara que
ol Gohlerno pueda presentar los b7
tos en el mes de oetubre o

El sefior Yrarrazaval. —-Compre

Tertamrente las razones que hen dad

CUTNG
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norables sefiores Barros Jara y Barahona
aceres del objetivo de la disposicién que se
discute, que no es otra que permitir, me-
diaute 1a eliminacién de la partida del ser-
vieio de la deuda piablica, que el Proyecto
de Presupuesto se presente saldado, aunque
sea aparentemente. Sin embargo, creo que
no es posible aprovecharse de una disposi-
cién incidental en una ley como la que se
discute, para modificar una ley en vigencia,
coms la que nos obliga a depositar en Ban-
cos del pais los fondos necesarios para el
pago de la deuda externa.

En la actualidad se dice gque no se pagan
los intereses ni la amortizacién de dicha
deuds porgue no hay letras para remesar al
extranjero el dinero mecesario, pero se ha
ofracido que ese dinero se depositara en
Bancos del pais a disposieién de los acreedo-
TS

Qzhemos (ue esa ley no se ha cumplido y
que, seguramente, no se podra cumplir tam-
pono durante el afio 1932,

s necesario encarar con franqueza la
Coiastion. '

(ireo que para despachar la ley de presu-
puestos para el anio venidero de modo que
zea sin défieit, serd necesarie hacer
selaracion, en eila misma o en una ley

apa
una
egpecial ; pero como he dicho, no me parece
nateral ni aceptable gue incidentalmente,
por wedio de un artieulo del proyecto en
‘. ¢ disponga gue los fondos nece-

disen
sarios para atender el servicio y amortiza-
de ia deunda piblica durante el afio
se consultardn en una ley espeeial,
a0 e sabe cudndo ni edmo se dietard.
situacién debe plantearse y resolver-
wablando con toda franqueza y elaridad
para dentro y fuera del pais ¥ mo enterrar-
ge sin solemnidad.

Dor estas razones votaré favorablemente
iieneidn del honorable seflor Hidalgo.
Tl cofior Caricla.—A mi me parece elaro
v evidente que en Ia ley de presupuestos
21 afto proximo debemos consultar las

necesarias para el pago de los inte-
- amortizacitn de la deuda plibliea,
ta es la Gnica mancra de demostrar

o
i nnestros acreedores extranjeros que en
realidad no podemos afender el servielo de
12 deuada durante el afin proximo. Mostran-
dsies franeamente naesivo presupuesto de
2 convencerin de

sntradas ¥ 2astos, ellos

que ¢l déficit fiscal corresponde exacta-
mente a la suma a que alcanza el servicio
de la deuda pabliea.

Por otra parte, el honorable sebor Hidai-
go, tiene completa razén cuando dice que
la disposici6n del articulo en debate no co-
rresponde inecluirla en una ley como ésta,
sobre una materia completamente distinta.

Pero desde luego surge en mi mente una
difieultad. La disposicién constitucional re-
lativa a la aprobacién de los presupuestos
dice:

““Articulo 44. S6lo en virtud de una ley
se puede:

4.0 Aprobar anualmente el cilcule de en-
tradas y fijar en la misma ley los gastos
de la administraeién piblica. Lia ley de pre-
supuestos no podré alterar los gastos o con-
tribuciones acordados en leyes generales o
especiales. So6lo los gastos variables pue-
den ser modificados por ella...”

De manera que la ley de presupuestos no
puede alterar la disposicién de una ley de
cardeter general. Y hay una ley de carie-
ter general, la relativa a la formacién de los
presupuestos, que establece que para que és-
tos puedan ser aprobados por el Congreso,
deben estar financiados.

Debemos entonces ir franea v derecha-
mente a la suspensién, por medio de una ley
especial, de las disposiciones de aquella ley
durante el afo 1932, con lo que consegui-
riamos estos tres objetivos: 1.¢ que no in-
cluiriamos la disposicién que se discute en
una ley cuyo objetivo es fundamentalniente
distinto; que confecclonariamos un presu-
puesto que reflejara exactamente la verda-
dera situacién finaneiera del pais, dando a
conncer la razén por qué no podenios pagar
los intcreses y .amortizaeion de la ceuda ex-
terna, v 3.0 que dariamos cumplimiento &
wna ley de ecardcter general que no debe
ser modificada por una ley especial. ¢omo
es la de presupuestos.

Por estas razones votaré la indicacidn,
del honorable sefior Hidalgs, ¥ espero que el
genior Ministro de Hacienda, tomara uota
del debate que aqui ha tenide lvgar ¥ que
presentard al Congreso un proyecto wue
tienda a suspender durante el afio 1832, la
disposicion de la ley sobre formacion de log
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‘presupuestos que ordena que éstos deben
presentarse debidamente financiados.

Kl sefior Maza.—Ademas de las razones
que acaba de oir el Senado, hay otra, a mi
juicio, para. que el articulo en debate no
figure en esta ley.

El nimero 4, del articulo 44 de la Cons-
“titucién, que ya se ha leido, dice:

““Sélo en virtud de una ley se puede:

4.0 Aprobar anualmente el cidculo de en-
“tradas y fijar en la misma ley los gastos de
.la administracién piblica’’.

Por lo tanto, debe ser una misma ley
la que fije los gastos anuales y que aprue-

he el caleulo de entradas.

Mientras tanto, jqué dice el articulo 13
que en este momento se diseute? lio que
sigue: ‘“‘Durante el ano 1932, el servicio de
la deuda externa consolidada y flotante,
correspondiente a ese periodo, se consultarad
‘en una ley especial’’.

Es evidente que este articulo contraria
.abiertamente la disposicién constitucional,
que acabo de leer, que ordena que los gas-
tos anuales deben fijarse en la misma ley,
que apruebe el céleulo de entradas.

Creo que la finica manera de soluelonar
la dificultad es la que he entendido al ho-
norable sefior Cariola; dictar una ley espe-
eial que disponga, con toda franqueza ¥
-elaridad, que se suspende el pago de los in-
tereses v amortizacién de la deuda piblica
durante el afio 1932. En esas condieciones,
por mandato de una ley especial, no se con-
sultaria ese gasto en la ley de presupuestos
para el afio préximo; pero mientras haya
una ley que establezea que ese gasto debe
hacerse en 1932, hay forzosamente que con-
sultar en el presupuesto para ese afto la su-
ma corraspondiente.

Kl sefior Silva Cortés.—Como va va a
dar la hora, formulo indicacién para que

se prorrogue hasta que termine el inei-
dente.
Kl schior Cabero (Presidenre).—El Sena-

~do ha oido la indicacién formulada por el
honorable sefior Silva Cortés.
Bl sefior Hidslgo.—HEsa indicacidon ss an-
tirreglamentarin, segln entiendo.
Yo aceptarfa la prérroga de la sesién por
un cuarte de hora solaments.

El seiior Cabero (Presidente).—;Y si el
debate no terming en ese tiempo?

¥l sefior Cariola.—Yo digo que mientras
exista la ley sobre formaeciéon de los presu-
puestos que ordena que éstos dieben ser pre.
sentados y aprobados debidamente finan-
ciados, debemos cumplir sus disposiciones.
Puede suspenderse por un afic o por un pla-
zo determinado el imperio de esa ley, y en-
tonces podria presentarse el proyeeto de
presupuestos con défieit, declaridndose pi-
blicamente que, dada la dificil situacién
econdémica por que atraviesa el pais, le es
imposible atender el servicio de la deuda
externa durante el afo venidero, porque
sus entradas no le permiten hacer ese pago.
Pero si se procede eon arreglo a la idea
que entiendo insinué el honorable sefior
Maza, de deelarar por medio de una ley
que en el afio préximo no se hara el servi-
cio de la deuda publica, ¥ que, en conse-

"cuencia, no se consultard la suma respecti-

va en la ley de presupuestos, no se dard
enmplimiento a la disposicién constitueio-
nal que Su Sefioria citaba. porque una ley,
por clara y terminante que sea, no puede
contraiar disposiciones de ia Constitueidn,
y ésta dice que la ley anual de presupuestos
debe consultar las sumas necesarias para
el servicio de la deuda ptbliza: y, por otra
parte, hay una ley de caracter general que
dispone que los presupuestos anuales deben
aprobarse debidamente financiados.

Debemos, pues, suspender, lisa y llana-
mente log efectos de la disposicion eitada de
la ley sobre formaciéon de los presupuestos
v dar cumplimiento a 1o que dispone la
Constitueién. :

Bl sefior Maza.—FEn realidad hay dos ea-
minos que eonducern &l mismo fin.

Lia observaecién fundamenta! que vo ha-
¢cla era que la disposicién del articulo 18,
en debate, contraria una disposicién cons-
titucional. Como va io he Jdicho. el ntimero
4, del articulo 44, de¢ la Constitueién dispo-
ne oue una misma l=v debes aprobar anual-
mente el edleu!s de entradas v fijar los
oasios de Iz administracion  pablica. En
consecnenels, la disposieién que se diseute
en este instante o3 francamente ineonsti-
tucional.

Bl ofre punto 2s ol relative a determinar
qué se hace ante la imposibilidad de eonsul-
tar en el presnpuesto para el afio préximo

18. Extraord.— Sen.
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los fondos mnecesarios para el servieio de
la deuda pablica. El honorable sefior Ca-
riola propone que se suspenda por el aio
venidero los efectos de la ley sobre orga-
nizacién de los presupuestos, a fin de que
la ley anual de gastos ptblicos no aparez-
ca saldada. Ese es uno de los caminos que
podemos seguir, pero hay también otro. L:
ley de presupuestos debe consultar tedos los
gastos phblicos de carvdcter general y es-
pecial, y si se dicta una ley que suspenda
el servicio de la deuda ptblica durante el
afio 1932, no habri para qué consultar suma
alguna con ese objeto en el presupuesto pa-
ra dicho afio. En cambio, procediendo en
l1a forma insinuada por el honorable sefior
Carijola, el presupuesto apareceria con un
déficit igual al monto del servicio anual de
la deuda.

Pero uno v otro temperamento estan de
més por el momento, por cuanto cualquiera
de estas soluciones tendrian que ser adop-
tadas por medio de un proyecto propuesto
por el Ejecutivo, y llegamos asi a la con-
elusion de que el finico punto sobre el que
no debe eaber duda alguna en este momen-
to es el relatiwo a que el articulo 13 en de-
bate, debe ser suprimido.

Wl sefior Hidalgo.— (reo que nos es-
tamos engolfando en una cuestion de earac-
ter académico, pues nosotros no SOMOS los
Namados a aplicar las disposiciones de la
Constitueion o de la Ley Organica de Pre-
supuestos al caso gue nos ocupa; esa s
cuestién que corresponde a la inieiativa del
Gobierno.

A mi juleio, lo que le corresponde al Ho-
norable Senado es rechazar el articulo 13
por ser inconstitucional e impertinente al
proyecto en gue aparece, va (ue o es 16-
‘gico que en una ley que fija los sueldos del
personal de la administracién publica se
involueren disposiciones relativas a gastos
que no deben figurar en eila. Es el Bjecuti-
vo el gue tiene la iniciativa para adoptar
la solueién que crea conveniente.

Tl sefior Cabero (Presidente)— Ofrez-
co la palabra.

Ofrezeo la palabra.

Cerrado el debate.

Bn votacion el articulo.

__Votado el articulo, resulté desechado

por diecisiete votos eontra uno y tres abs-
tenciones.

El seiior Secretario.— ‘‘Artieulo 14, Au-
torizase al Presidente de la Republica para
prorrogar hasta el 31 de diciembre de 1932,
las obligaciones contraidas de acuerdo con
la ley ntGmero 4,897, de 2 de octubre de
19307,

El seiior Maza.—;Qué dice esta leyv?

El sefior Secretario.— Autoriza al Pre-
sidente de la Reptiblica para emitir paga-
rés descontables de Tesoreria, sin interés.

Tl sefior Barahona.—Quiero recordar que
me permiti levantar aqui mi voz en contra
de tales pagarés, porque estimaba que iba
a ocurrir, precisamente, lo que esta ocu-
rriendo ahora, o sca, que estos pagarés se
iban a convertir en una deuda permanente
que inflarian la deuda piblica. Se me dijo
entonees que esto era imposible que ocu-
rriera.

Quiero dejar constancia de que se estd
cumpliendo lo que yo vaticiné en aquella
ocasion. ‘

Kl sefior Hidalgo.— Habria sido de de-
sear que la Comision no hubiera propuesto
disposiciones como &sta, que no tienen nin-
guna relaciéon eon el objeto principal del
proyecto en debate. Esta cuestion relativa
a los pagarés debiera resolverse en otra ley.

El sefior Barros Jara.— Se ha consultado
esta materia en el proyecto en diseusién,
porque tiene relaciéon directa con la forma-
cién de los presupuestos para 1932, como el
resto del proyecto.

Bl sefior Hidalgo.— Kl mismo argumento
se hizo al discutirse el articulo anterior;
pero, es ¢l hecho gue de esta manera vamos
a hacer un verdadero potpourri de leyes,
pues se empleza por desahucios v se fermi-
na con una serie de disposiciones relativas
a contribuciones.

Iste procedimiento no me parcce conve-
niente, porque es inewestionable que pucde
haber Senadores que a primera vista 1o se
havan dado cuenta de que aqui se iban a
resolver varias materias, v no hayan estu-
diado todos los antecedentes del caso para
pronunciarse debidamente, Con exizs indi-
caciones ex-ahrupto se puedan wi-fer paja-
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ros burbullos—como se dice vulgarmente—
en las leyes.

Por otra parte, repito que la materia a
que se refiere este articulo, no dice relacién
con la cuestién tratada en el resto del pro-
yecto ¥, en consecuencia, formulo indieca-
cién para que se suprima el articulo; en la
esperanza de que se presenfara como pro-
veeto de ley separado.

T sefior Bchenique.— Por mi parte, creo
gue dice relacién con el objeto del preyec-
to que, en general, mira a la formacién de
los presupuestos; que han debido ser pre-
sentados al Congreso hace mas de mes ¥
medio.

El sefior Yrarrazaval— Votaré
blemente este articulo, a pesar de gque con-
sidero justa la observacion del honorable
sefior Hidaleo, en orden a que habria sido
preferible no ingertar esta materia  en el
proveato ew discusién, que es un conjunto
de disposiciones de cardeter permanente re-
lativas a los sueldos del personal de la ad-
ministracién, en tanto que aqui se trata de
una disposicién transitoria relativa a la
postergacién por un aflo, de chneelacion
de ciertos pagarés.

Iabria estimado preferible que este 1lti-
mo punto se consultara en una ley especial,
Pero, ecomo el proyecto en debate tiene ya
una tramitacién avanzada, puesto que no
ha sido aprobado por una de las Céamaras,
tal vez no vale la pena desglosar esta mate-
ria para que se la tramite por separado €n
un proyecto que, por lo demas, no agrega-
ria nada de nuevo a lo que aqui se va a dis-
poner.

K1 sefior Cariola.— Efectivamente, esta
disposicion, como las demas del proyecto,
miran directamente a facilitar la formacién
del presupuesto para el ano préoximo.

Kl seiior Yrarrazaval. — En realidad, si
1o se consultara esta disposicién en el pro-
veeto en debate ni en una lev especial, sdlo
ocurriria que los pagarés en referencia no

favora-

podrian ser prorogados desde luego, ¥ en
la ley de presupuestos para el afio venidero
seria neecesario consultar fondos para su pa-
2o0.

Bl sefior Estay.— A mi juicio, sciior Pre-
stdente, ente artienlo estd ingertado, €omo

el anterior, en un proyecto en que no le ¢o-
rrresponde figurar; de manera que éste
aparece muy traido de los cabellos, como se
dice vulgarmente.

No creo que sea buena forma de legislar
la de insertar en un provecto de lev sobre
sueldos del personal de la administraciém,
una materia extrafia como ésta por el sblo
hecho de que se refiere a los presupuestos
de 1a nacién. Estimo preferible suprimir es-
te articulo v por eso aceptaré la indicacion
formulada por el honovable sefior Hidalgo,
para (ue este punto se resuelva en un pro-
veeto de ley especial.

El sehor Cabero (Presidente).— ;Algfin
sefior Senador desea usar de la palabra?

Ofrezeo la palabra.

Cerrado el debate.

En votaecién el .articulo.

Kl sefior Mufioz Morgado.— Votaré ne-
gativamente, a fin de que la ley resulte més
homogénea. '

—Practicada la votacién, se obtuvierom:
15 votos por la afirmativa y 8 por la me-
gativa.

El sefior Cabero (Presidente). — Apro-
bado el artieulo.

El sefior Secretarioc. — FEl honorable se-
fior Maza ha pasado a la DMesa la siguien-
te indicacién: ‘‘agregar a continuacién del
articulo 14, que se acaba de aprobar, el si-
guiente:

‘“Articulo El personal de empleados
del Congreso Nacional no quedari afecto a
las disposiciones de la presente ey ni al
Estatuto Administrativo; pero, sus remune-
raciones se mantendran en la misma forma
actual, mientras se dicta la ley que reorga-
niza estos servicios’ .

1 sefior Maza.— Me han movido las &i-
gulentes razones para formular esta indi-
cacién: en primer lugar, el personal del
Congreso Naecional ha tenido siempre una
auntonomia relativa con respecto al resto del
personal de la administracién piiblica; en
seauida. que el personal del Congreso. que
esti perfectamente calzado dentro de los
necesidades del servicio, en ambas ramas
del Congreso. no puede quedar sujeio al
nnpedimento de que no se provean las va-
cantes gue ogurran. por ejemplo. en log car-
vos de jefe de Redaceidm. redactor o ta-

.
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" quigrafo; finalmente, porque este personal
no venia comprendido en el memsaje que
di6 origen a este proyecto, que fué envia-
do por el Presidente de la Repdblica Ex-
celentisimo sefior Montero, con la firma del
ex-Ministro de Hacienda sefior Blanguier.
En dicho mensaje, este personal estaba ex-
presamente exeluido, pues en el articulo l.o
se decia: declarase tal cosa, com excepcién
del personal del Congreso Nacional. De ma-
nera, pues, que en los caleulos que hizo el
Gobierno respecto de las economias que se
pretendia hacer, no tomaba en cuenta al
personal del Congreso Naelonal, cuyos suel-
dos ahora propongo mantener con las re-
bajas que ha sufrido.

Estas han sido las razomes que me han
movido a formular la indicacién que he pa-
sado a la Mesa.

El sefior Hidalgo. — 'Si el personal del
Congreso Nacional se ha considerado siem-
pre dependiente de éste, ;por qué se for-
mula esta indicacion?

El seiior Maza. — Porque el articulo l.o
del proyecto en discusién, lo comprende al
deecir ‘‘los sueldos del personal de los ser-
vicios del Bstado...’’ En esta frase queda
comprendido el Congreso Nacional, que es-
taba expresamente excluido en el mensaje
del Hjecutivo.

El sefior Piwonka, — Estas leyes de ex-
cepcién, sefior Presidente, no me parecen
conveniente, Creo que el personal del Con-
greso debe ajustarse en sus sueldos a la
regla general establecida para los demés ser-
vicios de la administracion piblica. Tal vez
temga razén mi honorable colega en ague-
lla parte de su indicacién, referente a las
vacantes que se produzcan, ¥y ese punto po-
dria solucionarse agregando una letra al ar-
ticulo 7.0, para autorvizar la provisién de
las vacancias que ocurran en el personal del
Congreso Nacional.

No formulo indicaciéon al respecto, sefior
Presidente, sino que me limitaré a votar,
oportunamente, en contra de la indicacién
propuesta.

El sefior Barros Jara. — 8i no fuera el
Congreso y, por consiguiente, en parte el
Senado, quien determina la forma y modo
cdmo deben remunerarse sus empleados, yo
no haria ninguna observacién en este mo-
mento. Pero, que aparezcamos como una

e

excepeidn, sin que esto sea necesario, pues-
to que podemos resolver esta cuestiébn en
cualquier momento en la forma que nos pa-
rezca més justa, no me parece bien. Por
eso c¢reo que debemos seguir, en este caso,
la corriente general, de dejar al} personal
de empleados del Congreso en las mismas
condiciones que al resto de la administra-
cién pihblica, a quien se ha impuesto un
gran saierificio debido sélo a la falta de en-
tradas que afecta al Erario nacional. Em
consecuencia, no puedo aceptar la indica-
¢ién ‘que se propone.

El sefior Barahona. — Me permito hacer
indicaeién, sefior Presidente, para que se
prorrogue la hora hasta terminar la discu-
sion del proyecto.

El sefior Cabero (Presidente). — Solici-
to el asentimiento del! Semado para pro-
rrogar la hora hasta concluir la discusién
del proyecto.

81 no hay oposieién, asi se haria,

Acordado. .

Tl sefior Niiflez Morgado. — La razén
que ha tenido el honorable sefior Maza pa-
ra formular su indicacién, me parece cla-
ra, sefior Presidente, tanto més, cuanto
que el honorable sefior Piwonka cree que
debe aceptarse, pero incluyéndola en el ar-
ticulo séptimo del proyecto.

Sin embango, como va se diseutié ese ar-
ticulo y serfa necesario reabrir el debate
para considerar la idea de mi estimado co-
lega, me parece que si subsiste la justi-
cia para gue esta indicacién mo sea recha-
zada, en cualquier parte que se cologue, es
justa.,

El sefior Piwonka. — Justa en parte, ho-
norable colega.

El sefior Nifilez Morgado. — Si es asi, lo
mismo da gue aparezca en un articulo es-
pecial. Si no se coloca esta disposicién y
el personal del Congreso queda afecto a
esta ley general, serd otra autoridad, que
el Poder Legislativo. la que habra de de-
ferminar ja justiciz de lax asionaciones g
este personal. Mientras tanto. si se mantie-
ne la situacién habida hasta hoy, serd el
Congrese, con su criterio propio, la finiea
autoridad que ge pondra al diapasén con el
eriterio del Ejecutivvo para hacer las redue-
ciones de sueldo que sean necesarias. Pero
el Congreso seguird siendo autoridad : por
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més que haya dejado de serlo durante mu-
c¢ho tiempo.

Por eso, concuerdo con la opinion del se-
fior Maza, y daré mi voto a la indicacién.

El sefior Hidalgo. — Si el Poder Legis-
lativo, es Poder, resolverd de acuerdo con
las necesidades generales de la mnaecién las
redweciones que juzgue oportunas hacer en
su personal, y no hay para qué declararlo
en una ley. Ahora, si hemos de seguir su-
bordinados al Ejecutivo y éste seguirad de-
terminando nuestros actos, es otra cosa.

Como Poder, no podremos apartarnos de
la linea general en materia de economia ;
pero no creo prudente declarario.

Digo esto, creyendo servir mejor la in-
dicaeién del sefior Maza.

El sefior Cabero (Presidente). — Ofrez-
co la palabra.

Ofrezeco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacién la indicaeién.

Votada la indicacién del sefior Maza, fué
aprobada por 12 votos contra 10.

El sefior Cabero (Presidente). — Queda
aprobado el articulo.
El sefior Secretario. — “Artieulo 15. De-

réganse las disposiciones del decreto eon
fuerza de ley ntumero 3,740, de 22 de agos-
to de 1930, en todo lo que fueren contrarias
a la presente ley.

El sefior Cabero (Presidente). — En dis-
cusién el articulo. '

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si no se pide votacién, daré por aprobado
el articulo.

Aprobado.

El sefior Secretario. — EI honorable se-
flor Aquiles Concha ha enviado a la Mesa
una indieacidn en la que propone agregar
después del articulo 15, gque fué aprobado,
el siguiente:

“Lios sueldos del articulo 1.0 regiran has-
ta el 31 de diciembre de 1932. El Poder
Ejecutivo deberd presentar antes del prime-
ro de junio préximo un proyecto de ley so-
bre Estatuto Administrativo que eompren-
da a todos los empleados v funcionarios
con la sola excepcién del Presidente de la
Repiiblica.

El sefior Cabero (Presidente). — En dig-
cusién el articulo.

El sefior Concha. — Considero que esta
ley no significa una econpmia muy superior
a la actual, mientras perdure 1la mala si-
tuaeién del erario, pero cuando ésta mejo-
re, los empleados seguirdn percibiendo suel-
dos insuficientes, de emergencia, como si
ellos fueran los causantes o culpables de la
erisis que hoy sufre el pais. Por esta razén,
yo espero que cese de producir estos efec-
tos crueles e injustos y que se remedie esta
situacién, no ahora, sino cuando vuelva la
normalidad.

Por otra parte, hace perder esta mueva
ley a los empleados aproximadamente méas
o menos la mitad de sus derechos actuales a
los beneficios en vida y post morterm sobre
compra de casas, jubilacién, montepio y de-
sahucio, pues estos son regulados en propor-
cién al sueldo y descuento actuales, sueldo
¥ descuento que bajarin con esta ley en for-
ma considerable.
~ Por altimo, nadie pretende cobrar més
durante la actual pobreza fiseal, pero todos
desean que a medida que ella desaparezea,
se desgrave el sueldo hasta ser suficiente
para una vida de familia decente.

Los cuatro Gltimos grados de la eseala
gque se propone consultan sueldos inferiores
a 300 pesos mensuales. Se comprende fa-
cilmente que esa renta no basta en absolu-
to para los gastos indispensables de vida de
un empleado y sus familias, de manera que
no puede pensarse que tal situacién se man-
tenga indefinidamente como si fuera nor-
mal. De ahi que crea necesario reconocer al
proyecto en discusién el cardcter de ley de
cmergencia.

El sefior Echenique. ~— El punto a que
se refiere el sefior Senador estd resuelto,
por que esta ley derogard toda otra dispo-
sicion legal sobre la materia en todo lo que
sea contraria a algunas de sus disposiciones.
No podemos, por otra parte, hacerla regir
con el cardcter de ley de emergencia cuan-
do recién hemos acordado esta lev que de-
roga toda otra sobre sueldos.

El sefior Concha. — De manera que, co-
mo dice el honorable sefior Echenique, es-
ta ley ;fijard de una manera permanente
los sueldos. aun cuando mejore la situacién
del Erario?

/

e
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Wi sefior Echenigue. — Si. seflor Sena-
dor.
E] sefior Yrarrdzaval. — ;Ojald rue mo

sea mecesario otra- ley para redueir atn
més los sueldos de los empleados pliblicos!

T1 sefior Concha. — Retiro mi indicacion
en vista de las observaciones gue se han he-
cho.

T| sefior Cabero (Presidente). — Kl ho-
norable sefior Concha ha retirado su indica-
clon.

En discusion el artieulo 16.

E sefior Secretario. — “Articulo 16. La
presente ley comenzard a regir desde la fe-

— . -1

¢ha de su publicacién en el “Diario Ofi-
cial”. ,

2] sefior Cabero (Presidente). — Ofrez-
¢o la palabra.

Ofrezeo la palabra.

Qi no se pide votaeion, daré por aprehado
¢l articulo.

Queda despachado el provecto.

Se levanta la sesidon.

__Se levanté la sesion.

Antonio Orrego Barros,
Jefe de la Reduccién.



