2>esién 54 Extraordinaria en Viernes 11 de Diciembre
de 1931 (Especial)

PRESIDENCIA DEL SENOR CABERO

SUMARIO Errazuriz OyarzGn
. Estay Piwonka
1—Se d‘.espgcha’ el.proyecto sobre la in- Gutiérrez Rios
dustria sidertrgica. '
Hidalgo Sanchez
2.—Se rechaza la renuncia presentada por Jaramillo Schiirmann
el sefior Rios como miembro de la Co- Lyon Silva
misiéon de Hacienda.
Letelier Urrejola
3.—Se acuerda tramitar los proyectos Marambio Urziia
aprobado sin esperar la aprobacién del Maza Valencia
to.
acto Medina Villarroel
* Nffiez Zafiartu

4.—Se aprueba el proyecto que autoriza
a la Caja de Crédito Hipotecario para Ochagavia
suspender los sorteos de letras corres-

pondientes a sus obligaciones en e] ex- ACTA APROBADA

tranjero.
Se levanta 1a sesién Sesién 52..* extraordinaria en 10 de Di-
ciembre de 1931 (Especial)
ASISTENCIA Presidencia de los sefiores Cabero y Opazo
Adrian Concha Asistieron los sefiores Barahona, Barros

Dartnell Jara, Cariola, Carmona, Concha don Aqui-.
» les, Dartnell, Echenique, Errazuriz, Estay,
Carmona Echenique Gutiérrez, Hidalgo, Lyon, Leén, Maram-

Barros Jara
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bio, Medina, Oyarzin, Piwonka, Rios, Ro-
driguez, Schiirmann, Silva Cortés, Urrejola,
Valencia, Vial, Villarroel y Zafiartu.

El sefior Presidente da por aprobada el
acta de la sesion 50, en 5 del actual, que no
ha sido observada.

El acta de la sesién anterior (512), en 9 del
presente, queda en Secretaria, a disposicion
de los sefiores Senadores, hasta la sesion pro-
xXima, para su aprobacion.

Igualmente queda en Secretaria, el acta
de 1a sesidon del Congreso Pleno, en 4 del ac-
tual, hasta la sesién proxima, para la apro-
bacion de ella por el Honorable Senado.

Se da cuenta en seguida de los negocios
que a continuacién se indican:

Oficios

Dos de la Honorable Camara de Diputa-
dos, con los cuales comunica que ha apro-
bado los siguientes proyectos de ley:

—Sobre traspaso de la suma de dos millo-
nes quinientos mil pesos del item E-06-01-h,
del Presupuesto Extraordinario vigente, al
item E-15-03-a, destinado a la atencién de
los cesantes.

—Y sobre reduccién, en la suma de cien
mil pesos del item E 1402 (b), del Presu-
puesto Extraordinario, para destinarla a las
obras de mejoramiento del Parque Forestal,
estableciendo al efecto un item nuevo, E 1604
en el mismo Presupuesto.

Pasaron a la Comision de Presupuestos.

Orden del dia

Se toma en consideracion el oficio de la
Céamara de Diputados, en que devuelve apro-
bado con modificaciones, el proyecto de ley
remitido por el Senado, por el cual se auto-
riza al Presidente de la Republica para sus-
cribir acciones de la Compaiiia Electro Si-
dertargica e Industrial de Valdivia.

En discusién las modificaciones a los ar-
ticulos primero y segundo, usa de la pala-
bra el sefior Concha don Aquiles, hasta el
término del cuarto de hora destinado a la
discusion de este negocio.

Pide en seguida la palabra el sefior Ma-
rambio, v queda con ella.

El sefior Concha don Aquiles pide, desde
luego, que la votacién de estas modificacio-
nes, sea nominal.

Queda pendiente la discusion.

ContinGa la discusién del proyecto apro-
bado por la Camara de Diputados, por el
cual se concede facilidades para el pago de
sus obligaciones, a las deudores de la Caja
de Crédito Agrario, de la Caja de Crédito
Minero, del Instituto de Crédito Industrial
y de obligaciones bancarias y particulares.

Art.. 2.0

Prosigue el debate sobre este articulo,
que qued6 pendiente en la sesién anterior.

Usan de la plabra los sefiores Cariola,
Echenique y Vial.

El sefior Cariola formula indicacién para
que como inciso segundo del articulo pro-
puesto en la indicacién del sefior Vial, se
agregue el siguiente:

“Durante la vigencia de la ley N.° 4972,
la Caja de Crédito Hipotecario no podra co-
brar a la Caja de Crédito Agrario mas del
tres por ciento de interés y medio por ciento
de amortizacién, por los créditos que la pri-
mera de estas instituciones tiene concedid
a la segunda.”

El sefior Vial férmula indicaciéon para que
a continuacion del inciso tercero del articulo
propuesto por Su Sefioria, se agregue el si-
guiente inciso:
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“Si las letras provinieren de adquisicién
de animales para crianza, sélo seran exigi-
bles por parcialidades del 5 9, semestral.”

Cerrado el debate, queda pendiente la vo-
tacion.

Art. 3.0

Usan de la palabra los sefiores Vial, Pi-~

wonka vy Cariola.

Por haber llegado la hora, queda pendiente
la discusién.

Se levanta la sesion.

CUENTA
Se di6 cuenta:

l.0 Del siguiente oficio del sefior Mi-
nistro de Bienestar Social.

Santiago, 10 de diciembre de 1931.. —
Honorable Senado:

El Ejecutivo, al enviar el oficio con ob-
servaciones, a la Honorable Camara, tuvo
antecedentes técnicos suficientes y estu-
dios completos sobre el particular y es
por eso gue se ve en la necesidad de in-
sistir para que se mantengan los puntos
de vista del oficio N.o 1544, de este Minis-
terio.

Los puntos de vista referidos son los si-
guientes:

“KEs conveniente dejar a firme y no in-
novar en lo que dispone la ley respectiva
sobre devoiucion de imposiciones. De
acuerdo con los estudios técnicos prac-
ticados sobre el desarrciio financiero de
la institucién, como asimismo con el ba-
lance actuarial del afio prdéximo pasado,
se estimd que, como maximo, podria de-
vailverse en dichos casos el 90 por ciento
sin interés, de los descuentos del 10 por
ciento mensuales; pero en ningan caso los
demés recursos que forman la reserva
matematica minima que se ha determinado
indispensable para el financiamiento de la
institucién .

Dadc el cardcter especial del régimen
de esta Caja Nacional de Empleados Pa-
blicos v Periodistas, basado en el sistema
mutualista, no es posible, como en las Ca-
jas de fondos de ahorros, devolver a los

imponentes que se retiran el total de sus
descuentos. Cabe considerar que esta Ca-
Ja otorga beneficios como €l seguro de
vida, que se concede a los tres afios de
imposiciones; y la jubilacién y montepio,
gue en determinados casos se conceden
antes que el beneficiado o causante haya
proporcionado los recursos suficientes pa-
ra costearlo.

Como no se escapara al criterio del Ho-
norable Senado, al destruirse con la ley en
referencia, lag reservas matemaéticas, se
produce légica y fatalmente el desequili-
brio financiero de la institucién. También
el referido proyecto ofrece el peligro de
gue con posterioridad se haga extensiva
esta franquicia a todos los empleados ce-
santes que se hayan retirado desde la fun-
daciéon de la Caja, y aGn més, se amplie
para los que do sean en el futuro.

El inciso segundo del articulo 4.0 del
proyecto, que dice: “Quedaran a beneficio
de la Caja los intereses producidos por di-
chos descuentos, la erogacién del Estado
correspondiente a cada imponente y todos
los otros descuentos que se hayan hecho
al imponente en virtud de las disposiciones
del articulo 14 citado”.

Seria conveniente suprimir este inciso
enteramente, porque ademas de no ser ne-
cesario a la claridad de la disposicién per-
tinente, puede dar motivo a que se hagan
inadmisibles solicitaciones futuras, por
perscnas que asimilen esta Caja Nacional
de Empleados Pablicos y Periodistas a
una simple institucién de Ahorros y que
estiman procedente, en consecuencia, la
devolucién de la cuota patronal y de los
intereses conseguidos por las inversiones
de los descuentos.

El articulo 9.0 agregado por ese Hono-
rable Senado, que establece que: “El per-
sonal de las empresas periodisticas que
hubiere dejado de hacer imposiciones en
su calidad de iraponente voluntario, tendré
derecho a que éstas le sean devueltas, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo
4.0 de la presente ley, entendiéndose que
se encuentran comprendidos en esta dis-
posicién los imponentes voluntarios que
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hayan dejado de serlo desde la fecha de
creacion de la Caja Nacional de Emplea-
dos Publicos y Periodistas”.

Tal como estd redactado no surtira
efecto alguno en su aplicacion, porque ci-
ta un articulo del proyecto despachado
que se refiere exclusivamente a los em-
pleados publicos, y no a los de las empre-
sas periodisticas, que se rigen por otras
disposiciones legales.

Este articulo debiera ser reemplazado

por el siguiente, que contempla la situa-.

cidon: “Los empleados de las empresas pe-
riodisticas que dejen o hubieren dejado
de hacer imposiciones en su calidad de
acogidos voluntarios, tendran derecho a
la, devolucién, sin intereses, del noventa
por ciento de las asignaciones a que se
refiere el N.o 1 del articulo 74 del decreto-
ley N.o 767, y de las imposiciones que en
tal calidad hubieren hecho”.

Por ultimo, hay gue tener presente gue
este proyecto despachado por el Congre-
80, establece que la reduccién del 50 por
ciento de las imposiciones para la Caja
Nacional de Empleados Pablicos y Perio-
distas, regiréd desde el 1.0 de septiembre
préximo pasado, inclusive, hasta el 31 de
diciembre de 1932.

Cuando se inicié la discusién de ese
proyecto, fué oportuno considerar que ia
citada disposicidn rigiera desde fines de
ese mes; pero transcurrido alghn tiempo
desde entonces, pagados log sueldos de
septiembre y octubre y en vias de ser pa-
gados los del presente mes, el cumplimien-
to de esa disposicién legal va a dar mo-
tivo a dificultades, por lo cual se hace ne-
cesario establecer como fecha inicial para
que rija el proyecto de ley de que se tra-
ta, el 1.0 de noviembre del presente afio,
va que no hacerlo asi significaria para la
Caja Nacional de Empledos Piblicos y Pe-
riodistas la framitacién rapida de méas o
menos 30,000 expedientes, sin contar que
se le obligaria a devolver direros — mas
o menos 3 millones de pesos — que no ha
percibido y que posiblemente la Tesoreris
Fiscal no podra integrar tan luego.

Fuera de las razones aducidas, este

Ministeric cree del caso aludir concreta-
mente a lag razones contenidas en las pa-
ginas 2 y 3 del Boletin 42y, de 2 del pre-
sente, y que son las siguientes:

1.2 — Razén de humanidad — Una Ca-
Ja de Prevision Social fundada para cubrir
deterrainados “riesgos” mediante aportes
determinados también, no puede conside-
rar mas que razones técnicas financieras
al otorgar sus beneficios o al propcner o
aceptar una reforma de su estructura,
porque, como no tiene medic alguno para
crear dinero, €l conceder un exceso de be-
neficio tiene que serle fatal.

No debe confundirse, a juicio del in-
frascrito, el rol de las Cajas de Prevision
con el papel que le corresponde desempe-
far & la Beneficencia.

2.2 —- Razén de equidad. — Nadie me-
jor que un actuario puede informar si os
posibie devolver mis que la suma que
contempla el Estatuto Organico de la ins-
titucidn, y el de esta institucién de recono-
cida competencia, ha dicho que no es po-
sikle aceptar el articulo 4.0 del proyecto
de lev en discusion.

Me permito, en seguida, transcribir in-
tegramente a V. E. la exposicidn que sc-
bre el particular hizo el actuario de la
Caja Nacional de Empleades Pablicos v
Periodistas, redactada en términos senci-
Hos, al alcance de las personas que no c¢o-
nocen esta especialidad de las matemé.-
ticas: ‘

“Para entender por qué la Caja sdic
puede devolver el 90 por ciento de las
imposiciones correspondientes a la letra
A) del articulo 14 del decreto con fuerza
de ley N.o 1340 bis, es preciso, en primer
término, recordar que la Caja Nacional
de Empleados Piblicos y Periodistas no
es una institucién de ahorro simple, ni
practica el sistema de prevision Hamado
de la “cuenta individual” y, en segundo lu-
gar, saber qué se entiende por riesgo”.

Surongamos, con este uliuimo fin, que
haya una Caja mutualista que ofreciera a
cada uno de sus imponentes, en caso de
muerte, un seguro de cien 1esos, que ade-
més, ¢! nGmero de imponentes fuera de



542

mil personas y que la mcrtalidad alean-
-zara un afio g diez por mil, exactamentc ;
esto es, que hubiers que pagar el seguro
a diez personas ese afio, (Los fallecidos
serian reemplazados pbor otros tantos nue-
VOs imponentes) .

Haciendo abstraccién de las “gastos”
Y de ios pequefios intereses que pudieran
conseguirse, es posible afirmar que con
la imposicién de un peso por cada perso-
na, seria posible garantizar el beneficio
mencionado durante un ano, ya que la
Caja reuniria mil pesos. Y deberia pagar
diez seguros de cien besos cada uno. Aha-
ra bien, el mponente que ge retirara no
podria reclamar sy aporte, por la senci.
lla razén de que €l habria sido empleado
O se deberia emplear en cancelar las obl-
gaciores que generd o generaria la muey-
te de un ndmero determinado de compa-
fieros. En lenguaje técnico (actuarizl) se
dice cue el riesgo corrido por la Caja ha-
bia consumido e] aporte; y como se ve, el
“riesge” en este €aso, es exactamente
igual & los siniestros producidos” .

(Algo analogo ocurre con el seguro de
incendio: los que no se queman. por mu-
chos afios que hubieran estado asegurados,
Jamas pueden reclamar las “primas” ra-
gadas) .

La Caja del ejemplo, instituciin simpli-
sima, no es igual a la de Eimpleados P3-
bido al aumento de edad de los imponen-
tes, seria necesario exigir de afio en
aflo aportes mas elevados para comgyuensar
la ineludible mayor mortalidad, y en ég-
ta, por el contrario, la imposicion nunca
es funcién de edad sino del sueldn (bage
-de regulacién de] monto de los benefi-
cios) |

El hecho, bues, de que las imposicin-
nhes que se hacen 2 la Caja sean nvaria-
bles (cuando el sueldo permanece fiio),
¥ que el riesgo crece con la edad, esti in-
dicando que 1a porcién de aportes de ca-
da afio que no se consume en pagzr log
“siniestros” producidos (seguros, renta
de invalidez o vejez, montepios), dehe ro-
servarse para emplearla en Ia época pos-
terior ‘en que log aportes invariables ns
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Son capaces de pagar el elevado “‘esgc”
que por ellos corre Ig institucién. ¥n con-
Secuencia, jamas podria unga Caja mutral
devolver g imponente alguno sumas ma-
yores que la porcién' reservads por la
simple razén de que entre log foudos de
la colectividad no hay, para cala indivi-
duo, mis que esa porcion; la otra porcion
Se consumib, se la Hevaron ios heresderos
de los imponentes “siniestrados” .

Ahora bien, considerando todos los re-
curscs de la Caja: diversas letras del ar-
ticulo 14, aporte del Estado, intereses, se
ha establecido que, en término medio, 1a
porcion reservada a cada imponente en
las reservas o capitales de la Caia, no es
tayor que el 90 por ciento de Ins impoai-
ciones personales recibidas por 'a letrg a)
del citado articulo 14, o sea, no es mayor
que el 9 por ciento de los sueldos.

Por tal motivo, es eso lo tnico que la
Caja devuelve cuando no sigue corriendo
“riesgo” por un Imponente. (El otro 10

' por ciento y tedos los demas recursos los

absorbieron los “siniestros” producidos o,
lo que es lo mismo, los riesgos cubiertos).
Ademsés, y no cbstante aceptar que las
operaciones de segiiros (sociales, mercan-
tiles o mutuales), no se basan en las ‘“le-
yves” de azar, puede decirse que asf como
al que jugé un boleto de la Loteria no se
le ocurriria reclamar sy imporie porgue
no sali6 premiado, el que formé parte de
una institucién mutualista no deberia re-
clamar su aporte a la colectividad, en caso
de no haber conseguido un beneficio, El
Jjugador sabe que con el valor de los bole-
tos se hace un “todo” que se distribuye
entre los gastos y los “premios de unos
pocos”. En cambio, el miembro de una
entidad mutualists ignora, por lo general,
que con los aportes de todos se hace un
fondo comiin bara pagarles a todos (a
unos antes que a otros) ciertos beneficios
que muchas veces guardan con las impo-
siciones, la misma extraordinaria relacién
que, en el juego, el valor del boleto y los
“premios gordos”. La Loteria no devuel-
Ve un solo centavo gzl que jugd y no ob-
tuvo premio, por muchas que hubieren si-
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do sus intervenciones en juegos sucesivos;
las instituciones de seguro social pueden
devolver s6lo una parte de las imposicio-
nes a los que no consiguieron beneficics;
pero s6lo una parte: aquella que no fué
empleada por la colectividad para cance-
lar los beneficios otorgados a los que se
hicieron acreedores a ellos, de acuerdo
con su mecanismo.

La “teoria del riesgo” destruye, Hono-
rable Senado, todas las argumentaciones
hechas a propdsito de la razén de equi-
dad. '

3.a — Razén econdmica. — Debo insis-

tir ante ese Honorable Senado en que sdlo
un actuario puede dictaminar sobre la si-
tuacién econdmica de la Caja de Emplea-
dos Piblicos y Periodistag, porgque no se
puede tomar en cuenta sélo la situacion
presente de la Caja, sino que el desarro-
llo futuro, a través del calculo de probabi-
lidades, de las leyes estadisticas propias
de la institucion, y del mecanismo del in-
terés compuesto. Por tal motivo, tengo el
agrado de transcribir a continuaciéon a
V. E. la opinién del actuario de la men-
cionada Caja:
Kl interés consultado en los cilculos ac-
tuariales es efectivaménte el 6 por cien-
to; pero no es exacto que la Caja esté con-
siguiendo un interés de 7 u 8 por ciento,
porgue atn cuando nominalmente pueden
computarse tasas elevadas para algunas
de sus inversiones, en la practica, debido
al atraso regular y anormal con gue se
reciben las imposiciones, aportes e intere-
ses, se congigue ahora un interés apenas
superior al 6 por ciento. En efecto, en los
diez meses del afio en curso la Caja sélo
ha obtenido un rendimiento iual al 6,3 por
ciento, como se desprende del siguiente
calculo matematico:

Fondos acumulados has-
ta el 31-XII-30 . . § 173.472,657.26
Fondos acumulados has-

ta el 30-X-31 . 183.815,556.96
Suma . . ..$ 357.288.214.17
Promedio . 178.644,107.08

Menos intereses exclui-

dos 10.706,498.36

Capital productor de in-

terés . . . $§ 167.937,608.72
Tasa de in- 10.706,498.36 100
terés efec- = = 6,3%
tiva . 167.937,608.72

La ganancia de interés es, como se ve,
despreciable.

Es también exacto que la Caja ha eco-
nomizado en Gastos de Administracion;
pero 1o ha hecho celosa del porvenir de
la institucion, que ain no se sabe cual se-
ré, porque no hay todavia un pronuncia-
miento técnico definitivo.

Por otra parte, durante el periodo de
vigencia de la ley que se discute, los re-
cursos que la ley destina a Gastos de Ad-
ministracion seran insuficientes, debido a
que las Entradas se reduciran a rmuchisi-
mo menos del 50 por ciento actual, y ha-
bréa necesidad de emplear parte o el total

- de los remamnentes anteriores (en el caso

de que se prolongue su vigencia, como
puede ocurrir).

Respecto de este punto, cabe considerar
que el rodaje administrativo se compli-
cara en vez de simplificarse, como es fa-
cil suponerlo.

4.2 — Razdén actuarial. — Los argu-
mentos que se emplean son precisamente
los mismos del actuario de la Caja Nacio-
nal de Empleados Publicos y Periodistas
contenidos en su informe y extractados en
las paginas 33 y 34 de la Memoria de la
Caja correspondiente al afio 1930.

Sin embargo, con ellos el actuario men-
cionado Mega a la conclusién diametral-
mente opuesta a la de la Honorabkle Co-
mision de Trabajo y Previsién Social.

Por lo demés, no es efectivo que el de-
creto con fuerza de ley N.o 1340 bis ajus-
t6 los beneficios que concede la Caja a

~las “Reservas necesarias y suficientes”, lo

que se puede comprobar leyendo las si-
guientes observaciones del actuario, en la
pagina 33 de la Memoria aludida, publi-
cada después de haberse reformado el Es-
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tatuto Orgénico de esa institucion, a que
se hace referencia por la Honorable Co-
mision:

“Mientras tanto hay tiempo para estu-
diar la Caja y proponer las reformas in-
dispensables mirando la estabilidad per-
manente, la verdadera prevision y su eco-
nomia.

Pero es indispensable estar permanen-
temente ocupados en estudiar la Caja, en
analizar su marcha, y formar estadisti-
cas lo més perfectas que sea posible. An-
tes de alglin tiempo méas, no es posible
pronunciarse definitivamente sobre su
porvenir.

"Por ofra parte, debe tenerse presente
que las entidades aseguradoras gque ope-
ran a2 base de reservas mateméiticas com-
pletas pueden devoiver s6lo una parte
de log intereses (o primas) después de
cierto tiempo (tres aflos) y que las Mu-
tuas que no tienen ninguna clase de re-
servas, porque viven al dia, no devuelven
nada, absolutamente nada.

Como la Caja solo-tiene una fraccion
de las reservas matematicas (las necesa-
rias v suficientes) se comprende que no
puede ir mas lejos que las que operan a
base de reservas integras.

Por todas estas consideraciones, me
permito rogaros tengiis a bien, al estu-
diar el proyecto despachado por la Hono-
rable Cémara de Diputados, restablecer
los puntos de vista del Ejecutivo y tenien-
do presente que al reemplazar la palabra
“noviembre” convendria poner ‘“diciem-
bre”, en vista de que ya se encuentran li-
quidados los sueldos de noviembre y de
no hacerlo asi, significaria una serie de
dificiitades de orden practico y de con-
tabilidad a las cuales ya se ha hecho re-
ferencia.

Dios guarde a V. E. — 8. del Rio.

2.0 De los siguientes informes de Co-
misiones.

Honorable Sén'a«do :

Vuestra Comision de Hacienda tiene la

honra de informaros acerca de un Men-
saje de S. E. el Presidente de la Republi-
ca, en que se autoriza a la Caja de Crédito
Hipotecario para gque, durante la vigen-
cia de la ley N.o 4972, de 30 de julio de
1931, pueda suspender los sorteos de le-
tras correspondientes a la amortizacion
de sus obligaciones en mor.eda extranje-
ra a largo plazo.

La ley en referencia autorizé a la Ca-
ja para cancelar dentro del plazo de dos
afios, contado desde la fecha de su vigen-
cia, sus obligaciones en moreda extranje-
rs gue venzan en cualquiera fecha duraite
el término fijado.

El Mensaje en informe tiene por objeto,
como se ha dicho, suspender los sorteos
de letras de esas mismas obligaciones,
durante la vigencia de la ley 4972.

La reglamentacién a que se ajustan las
operaciones en la Bolsa de Nueva York,
establece que los bonos amortizados dejan
de ser comerciables; y toda vez que el
pago del capital se encuentra suspendido
de acuerdo con la ley 4872, el sorteo, al
impedir las transacciones, perjudica inttil-
mente la situacion del tenedor del bono.

Las razones dichas justifican. a juicio
de la Comigion, ampliamente el proyecto
en informe, por cuyc motivo tiene la hon-
ra de recomendaros le prostéis vuestro
asentimiento en los mismos términcs en
que se halla formulado. '

Sala de la Comisidn, a 10 de dicizmbre
de 1931. — Guillermo Barros J. — Joa-
guin Echenigue.— Enrigue Zanartu Prie-
to. — Eduardo Salas P., Secretaric de la
Comisién.

Honorable Senado:

La Camara de Diputados ha prestado
su aprobacién a un proyerto de ley que
autoriza el traspaso de la suina de 120,000
pesos de un item 'a otro del Presupuesto
del Ministerio de Justicia vigente.
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Esta medida tiende a incrementar en
la mencionada cantidad el rubro que con-
sulta fondos para el pago del rancho que
se suministra a los recluidos en las pri-
siones del pais, rubro ascendente a
$ 1.200.000, o sea, inferior en un millén
de pesos al mismo de la Ley de Gastos de
1930, economia que se alcanzd, no de
acuerdo con la realidad de las necesidades
por satisfacer, sino como yna manera de
encuadrar las inversiones del Departa-
mento de Justicia dentro de la cuota que
oportunamente se le asignara en el Pre-
supuesto actual.

La cuota de § 120,000 a que se refiere
este traspaso, hay que deducirla del item
que consulta § 320,000 para imwpresos, im-
presiones y publicaciones del Registro Ci-
vil, item en el cual, de acverdo con uaa
nota del sefior Contralor Ceneral de la
Reptivlica y de un oficio de! sefior Miuis-
‘tro de Justicia, que corren agregados al
expediente, quedari sin invertir el saido
suficiente para realizar la oneracién que
incide en el proyecto de ley en estudio.

Vuestra Comision de Presupuestos esti-
ma que el Honorable Senado 1ebe prestar-
le su aprobacién en los mismos térmiuos
en que viene concebido.

Sala de la Comision, a 1€ de diciembre
de 1931, — Joaquin Echenique. — Gui-
llermec Barros Jara. — Gabriel Letelier £l-
gart. — J. Antonio Rios M.— Manuel Cer-
da M.. Secretario de Comis.ones

Honorable Senado:

Como una manera de aliviar el probie-
ma de la desocupacién obrera. de tan .-
gente solucion, el Gobierns se ha pro-
puest> activar las lnbores de lavaderos
de oro, trabajo en el cual puede ocuparse
a un nimero apreciable de nersonas y, to-
davia, que es de indiscutible beneficio
para el pais por cuanto tiende al aumen-
to de la produccion de un metal, vinculado
en su existencia a la riquexa plliiea.

La realizacién de estas faenas reqie-
re del Fisco la inversion de diners en I

instalacién de las obras, alim:ntacidn e
trabajadores y pago de primas al personal
dirigente.

Los lavaderos de oro han trabajado
hasta ahora, en pequefia escala mediante
la ayuda pecuniaria de la Caja de Fomen-
to Carbonero, institucion que, en la actua-
lidad, no cuenta con el capital necesario
para eontinuar erogando fondos con tal
objeto. ‘

El Ejecutivo, ante la conveniencia de
continuar las labores ya iniciadas, de cu-
brir compromisos pendientes y de crear
nuevas faenas, ha estimado oportuno ini-
ciar un proyecto de ley, despachado ya
por la Honorable Cimara de Diputados,
que reduce en la suma de $ 300,000 un
item del Presupuesto Extraordinario en
vigencia, que consulta la suma de 420,000
pesos para la terminacién del mercado
pesquero de Valparaiso, obra que no se
llevara a cabo por ahora y, por lo tanto,
que deja sin invertir la mencionada suma
de la Ley de Gastos en referencia.

Corre agregado al expediente un oficio
del sefior Contralor General de la Republi-
ca que acredita este hecho, con lo cual
gueda wsatisfecha la correspondiente exi-
gencia legal para esta clase de iniciativas.

La proposicidn en informe establece,
en seguida, la creacién de un item nuevo
por la cantidad de trescientos mil pesos
para la realizacién de las faenas de los,
lavaderos de oro.

Se trata, en sintesis, de un traslado de
fondos no invertidos de un item existente
en el Presupuesto Extraordinario a otro
que se establece con el objeto sefialado
anteriormente .

Por las razones expuestas. vuestra Co-
misién de Presupuestos cree que el Hono-
rable Senado debe prestarle su aprobacién
al proyecto de ley en estudio, en los mis-
mos términos en que viene concebido.

Sala de la Comision, a 10 de diciembre
de 1931.. — Joaquin Echenique. — J. An-
tonio Rios M. — Gabriel Letelier Elgart.—
Guillermo Barros Jara. — Manuel Cerda
M., Secretario. de Comisiones.
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DEBATE
Primera Hora

INDUSTRIA SIDERURGICA

El sefior Cabero (Presidente).—Corres-
ponde continuar la disucsién de las modifi-
caciones introducidas por la Camara de Di-
putados en el proyecto, aprobado por el Se-
nado, que autoriza al Presidente de la Re-
ptblica para suscribir acciones de la Com-
pafifa Electro-Sidertrgica e Industrial de
Valdivia, por la suma de cinco millones de
pesos.

E] sefior Secretario.—Las modificacio-
nes son las siguientes:

“Art. 1.—Se ha sustituido la frase:
co millones de pesos” por la siguiente: “
tro millones quinientos mil pesos”.

Art. 2.0—Como consecuencia de la an-
terior modificacién, se ha sustituido tam-
bién, en este articulo, la frase: “Los cinco
millones de pesos...”, por esta otra: “Los
cuatro millones quinientos mil pesos....”

A continuacién del articulo 3.°, que ha sido
aprobado sin modificaciones, se ha agrega-
do el siguiente articulo nuevo:

“Art. ...—FEl servicio del empréstito
se hara a contar desde el afio 1932. Las leyes
de Presupuestos Ordinarios de la Nacién,
consultaran los item necesarios para dicho
servicio”.

El sefior Cabero (Presidente).—En dis-
cusi6n la primera modificacién.

El sefior Barros Jara.—Desearfa saber
por qué motivo la Camara de Diputados re-
bajé. esta autorizacion en quinientos mil pe-
SOS.

Debe haber habido algtn fundamento para
adoptar esta resolucién.

El sefior Secretario.—La Comisién de
Industria y Comercio de la otra Camara, que
estudid este proyecto, emiti6 el siguiente in-
forme:

“Vuestra Comlslon de -Industria y Co-

mercio ha estudiado el proyecto remitido por.
el Honorable Senado, que autoriza la con-
tratacion de un empréstito interno por cinco
millones de pesos para que el Estado pueda

cin-
cua-

suscribir acciones de la Compafiia Electro
Sidertrgica e Industrial de Valdivia.

“En el propésito de facilitar el estableci-
miento en Chile de la industria del fierro,la
ley N.o 4600, de 17 de Julio de 1929, auto--
riz6 al Presidente de la Reptblica para sus-
cribir, por cuenta del Estado, cuarenta y
ocho millones de pesos en acciones de la Com-
pafila Electro Sidertrgica e Industrial de
Valdivia, facultandolo, al mismos tiempo,
para contratar, en total o en parcialidades,
un empréstito interno o externo, que produ-
jera hasta la expresada suma de $ 43.000.000,
destinada a pagar el aporte del Fisco a la
mencionada Compaiiia.

“En cumplimiento de la ley N.° 4600, se
consulté en el presupuesto extraordinario
de 1930, la suma de $ 9.100.000, para pagar
parte de las acciones que corresponden al
Fisco en la Compaiiia, y de las cuales, por
decreto N.o 835, de 10 de Febrero de 1930,

se le hizo entrega de la suma de $ 500.000.

“Como el Gobierno utilizo el resto de los
$ 9.100.000, consultados en el presupuesto
extraordinario para otras obras; como ser, la
construccién de caminos en el Aysen (un
millén quinientos mil pesos; la construccion
de la estacién ferroviaria en el Barén (un
millén quinientos mil pesos; y el resto para
atender a otros servicios, la Compaififa qued6
paralizada por falta de fondos para acometer
su programa de construcciones en la Provin-
cia de Valdivia. ’

“Posteriormente, de acuerdo con lo esta-
blecido en el articulo 3.° de la ley nimero
4932 (Presupuesto Extraordinario de 1931),
se dejaron sin efecto las autorizaciones para
contratar empréstitos a que se refieren va-
rias leyes especiales, entre las que figura la
ley 4600, que ordena implantar la industria
sidertirgica en el pais.

“El objeto de esta medida, fué la conve-
niencia de no acudir al crédito externo mas
de una o dos veces al afio, para dejar, entre
un empréstito y otro, el tiempo necesario
para que los bonos encuentren su colocacion
definitiva y consolidar, en una sola autori-

. zacién de empréstitos, es decir, en el pre-

supuesto extraordinario; lag' diférentes au-
torizaciones contenidas en el Plan de Obras
Pablicas v las leyes reservadas y especiales.
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“La Ley 4600 qued6é en vigencia, pero
anulada la autorizacién para que el Gobier-
no contratara el empréstito para pagar los
48 millones de pesos a la Compafiia Electro
Sidertrgica e Industrial de Valdivia.

“E] Fisco estd administrando la Sociedad
desde el mes de Noviembre de 1929, ya que
tiene cinco directores en el Consejo Direc-
tivo de ella, en un total de siete directores.

Existe conveniencia en iniciar la explota-
cion sidertirgica en el pais, que el Gobierno
y la Compaiifa, llegaron al acuerdo de poner
en marcha uno de los altos hornos existentes
en Corral, utilizando carbdén vegetal como
combustible. '

De los informes técnicos sobre esta solu-
cién se desprende que con una inversion de
5.000,000 de pesos, se fabricarian 12,000 to-
neladas de fierro en lingotes, de los cuales,
6,000 toneladas se transformarfan en cafie-
rias de fierro fundido para agua potable,
gas, alcantarillado, etc.

Con esta inversién se dara trabajo a mas
de 800 obreros; se dejara de pagar al ex-
tranjero alrededor de 5.000,020 pesos por
los productos importados que se reemplaza-
ran con la fabricacién de Corral.

Con este proyecto, se dara también vida
a una serie de industrias derivadas, como
ser, fabricacién de carbdn de lefia, material
refractario, etc., v se aprovechara una cos-
tosisima instalacién como la existente en
Corral.

La inversiéon de los cinco millones de pe-
sos que consulta el presente proyecto, se pue-
de resumir en la forma siguiente:

Sistema de transporte ... .. $ 275,613
Depésito de materias primas 475,200
Alto horno . ........... .. 459,750
Talleres, edificios, tec....... 219,560
Explotacion de bosques . . . 200,006
Fabrica de caflerfas..... ... 1.¢:35,0CG0
Reparaciones y pintura de las

instalaciones existentes . . 166,000

$ 2.766,363—

Imprevistos diez por ciento. ... 276,686
Ingenieria y administracion, 10 ‘

por ciento. ......... ... 276,636
Contratacién de un técnico v

estudios definitivos. .. ... 100,000
Gastos generales ordinarios de

la Sociedad en 18 meses. . 1803000
Total . ......cooovvnon S 3.600,235

Para agregar un secador de lefia al segun-
do alto horno s requeriran 500,000 y 960,00
pesos, para capital de explotacién. Sumadas
todas estas cantidades, dan cinco millo-
nes de pesos que conuslia el proyecto.

El plan de trabajo expuesto, ha sido ela-
borado por una Comisién nombrada por la
Compafifa Sidertrgica de Valdivia, plan que
fué estudiado y aprobado por otra Comision
designada por el Supremo Gobierno.

En este plan se establece que el consumo
de hierro por tonelada de fierro en lingote,
es de 1,600 kilogramos.

Consumo de carbon de lefia, 800 kilogra-
mos.

Costo de produccion por tone-

lada de lingote............ $ 163.50
Costo de produccion por tonelada

de cafleria. .. ... R L 330.—
Precio de venta por tonelada d

lingote incluido derechos . ... 200.—
Precio de venta por tonelada de

cafieria, incluido derechos. .. 520.—
Derecho de aduana por lingote. . 50.—
Derecho de aduana por cafieria. 100.—
Prima a la produccién de lingote, . 50—
Prima a la producciéon de cafieria 70.—

Segin arrojan las estadisticas, el pro-
medio del costo de la tonelada de lingote im-
portado en los afios 1924 a 1929, ha sido de
312,67 sin derechos.

Hay que hacer presente también, que el
Fisco obtendra el 80 por ciento de las utili
dades de la Sociedad v de las primas de pro-
duccidn.
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Las conveniencias del presente proyecto,
‘pueden resumirse como sigue:

Se reduce, transitoriamente, de cuarenta
v ocho millo es de pesos, a cinco millones
-de pesos el aporte del Fisco a la Compaiiia
Electro Sidertrgica e Industrial de Valdivia:

Con la inversién de cinco millones de pe-
808, sera posible reemplazar una importacién
anual de cinco millones seiscientos mil pesos
pesos ($ 5.6100,000), que representan el valor
comercial de las 12,050 toneladas de lingote
y cafierfas de fierro fundido que se elabore en
la usina de Corral;

En la elaboracién de estos materiales, se
dara trabajo inmediato a unos 500 hombres
entre obreros y empleados;

La elaboracion del carbdn de lefia, que se
empleara como combustible del alto horno,
constituird una nueva entrada para los agri-
cultores de la zona valdiviana, los que, en
vez de quemar sus bosques para obtener te-
rrenos adecuados al cultivo, se veran esti-
mulados a organizar faenas de carboniza-
¢ién, con lo cual la limpia de los terrenos les
sera reproductiva;

La fabricacion de 9.600 toneladas de car-
bén de lefia al afio, permitird el estableci-
miento de la industria de la destilacién de
madera y elaboracidén de productos quimicos
de exportacién, como el acetato de cal, el
acido pirolefioso, alquitran, etc., y dara un
mayor impulso a la fabricacién de ladrillos y
material refractario, dando ocupacién a un
gran nimero de operarios;

“Con la realizacién de este proyecto, se
iniciara, aunque en escala restringida, la ex-
plotacion de la industria sidertirgica en et
pais, a base de minerales de hierro de “El
Tofo’’, para cuya extraccién no seri necesa-
rio invertir capitales y se pondra en marcha
€l establecimiento sidertirgico de Corral, en
cuya construccién se invirtld una cuantiosa
suma de millones de pesos por la Compafiia
Francesa de los Altos Hornos de Corral.

El Fisco obtendra un interés comercial so-
bre el capital de cinco millones de pesos que
destinara a la referida industria sidertrgica.

Las consideraciones expuestas, nos mue-
ven a recomendaros la aprobacion del pro-
yecto aprobado por el Honorable Senado, en
la misma forma.-en que ha sido remitido.

El proyecto dice asi:
Proyecto de Ley:

Articulo 1.° Se autoriza al Presidente de la
Reptblica, para suscribir acciones de la Com-
pafiia Electro Sidertirgica e Industrial de
Valdivia, por valor de cinco millones de pe-
S0S.

Art. 2.° Los cinco millones de pesos que
el Fisco pague a la Compafiia nombrada, en
conformidad a esta ley, deberdn invertirse
de acuerdo con los presupuestos, plan de tra-
bajo v demas condicionses que el Presidente
de la Repiblica apruebe por decreto supremo.

Art. 3.° Los fondos a que se refieren los
articulos anteriores, se ciotendran por me-
dio de la colocacion de un empréstito interno
hasta de ocho por ciento de interés y hasta
de 20 por ciento de amortizacién acumulativa
anuales.

Art. 4. La presentzs ley regird desde la
fecha de su publicaciér: en el “‘Diario Oficial”.

Sala de la Comisién, a 16 de noviembre de
1931.

Se designé Diputzdo informante al ho-
norable sefior Retamales.-—Nicasio Reta-
males..—Julio Rojas R.—A. Dussaillant.—
Pedro P. Navarrete.—0O. Pefia y Lillo.—L.
Alamos L.

Noviembre 30 de 1931.

En realidad, la modificacién para dismi-
nuir a cuatro millones v medio el capital que
se va a facilitar debe haber sido hecha en el
debate habido en la Camara de Diputados.
La Comisién no se nronuncid sobre esto.

El sefior Barros Jara..—Hubiera deszado
saber por qué la Honorable Camara de Di-
putados nos davuelve con cuatro millones y
medio este proyecto, que aqui aprobamos
con cinco millones de pesos. Se acaba de leer
un informe de la Comisién de Industria y
Obras Pablicas de la Camara de Diputados
en que se procomienda aprobar el proyecto
tal como lo hizo el Senado, es decir, con
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$ 5.000.000 y, sin embargo, la Camara ha
aprobado sélo $ 4.500.000.

Este problema de la industria sidertrgica
es de interés para la economia general del
pais. Es un asunto al cual debemos dar pre-
ferencia entre los que nos han ocupado du-
rante este Gltimo tiempo; basta su simple
lectura para comprender que serd de grande
utilidad para el pais. Por eso, creo que sélo
una razoén muy poderosa puede obligarmos a
reducir la cantidad ya aprobada aqui; apesar
de que, dadas las circuntancias porque atra-
vesamos, yo harfa cuanto fuera posible por
no gastar siquiera un peso. Pero en el caso
que nos ocupa, no seria politica de economia
bien entendida el limitar este gasto; en esta
materia no es econdémico ahorrar estos
$ 500.000.

El sefior Villarroel.—Este asunto, sefior
Presidente, ya ha sido demasiado debatido,
por lo cual ocuparé muy brevemente la aten-
cion del Honorable Senado.

Voy a manifestar a mi Honorable colega
que me precedio en el uso de la palabra, cual
fué el motivo gue indujo a la mayoria de la
Honorable Camara de Diputados para re-
bajar esta suma de $ 5.000.000 a s6lo cuatro
millones quinientos mil pesos.

Empezaré por manifestar que dos de los
Gltimos sefiores Ministros que han ocupado
la Cartera de Fomento manifestaron a la Co-
misién que estudid este proyecto en el Ho-
norable Senado, que debia consultarse la
cantidad que consulté esta Honorable Ca-
mara, vy que también recomienda la Comi-
sidn respectiva de la Honorable Camara de
Diputados, o sea, ‘$ 5.000.000.

Ahora bien, (;qué indujo a la Honorable
Céamara a rebajar esa cifra en $ 500.000? Que
allf expresé uno de sus miembros que $ 500
mil pesos de los $ 5.000.000 se iban a invertir
en hacer funcionar uno de los altos hornos, no
a base de carbdn de lefia, sino solamente de
lefia, v que este procedimiento seria irreali-
zable en la practica, de manera que si se
intentaba se iria a un fracaso.

. Parece, sefior Presidente, que como estas
materias no son muy conocidas por la ma-
yoria de los congresales, puesto que se trata
de asuntos técnicos, dominé la opinién emi-
tida por los sefiores Diputados que hablaron

de la inconveniencia de poner en practica la
fabricacion de fierro a base de lefia; y por
esta simple razon la Honorable Camara de.
Diputados limité a $ 4.500.000 la suma acor-

“dad aqui, de $ 5.000.000.

Cuando se tratd primitivamente este pro--
vecto en el Honorable Senado, yo hice un
estudio mas o menos amplio sobre la mate-
ria, y demostré que habria conveniencia para
el pais, de acuerdo con opiniones de técnicos.
y del Gobierno mismo, en hacer un ensayo
de fabricacion de fierro a base de usar lefia
como combustible. Expresé en esa ocasién
que el fracaso del ensayo que schre esta ma-
teria se habia efectuado en los afios de 1911
y 1920, se debi6, Gnica y exclusivamente, a
que la lefia que se introdujo al alto horno es-
taba verde, con gran cantidad de agua, y que
para salvar ese inconveniente ahora se ha-
bia resuelto instalar al lado del alto horno
un secador, cuyo costo es de $ 130,000, con
el objeto de tener lefia seca y caliente. Agregé
que los técnicos en esta materia aseguraban
en sus informes que en esta forma se obten-
drian expléndidos resultados; y que si asi
ocurria se obtendria un beneficio inmenso
para el pals, porque se podria fabricar fierro
a los precios mas econémicos que es posible
imaginar.

Ahora digo yo ¢ha tenido razon, la Camara
de Diputados, fundandose en algunas opinio-
nes, para eliminar esos quinientos mil pesos
destinados a fabricar fierro con lefia? (Sera
acertado conceder fondos sélo para hacer
funcionar un alto horno a base de carb6n de
lefia, para producir 12 mil toneladas de fie-
10, ¥ que no se encienda el otro alto horno
que debe trabajar a base de lefia?

Yo creo, sefior Presidente, que las Cama-
ras no estan capacitadas para pronunciarse
sobre estos tépicos, que son esencialmente
técnicos; creo que 1a resolucidn de este asun-
to corresponde al Gobierno. Esta fué, pre-
cisamente, la razén por qué la Comisién que
estudié este proyecto en el Senado propuso
so agregar un articulo que salva toda difi-
cultad al respecto, dejando entregada la so-
relucién de la parte técnica del problema a
los técnicos del Gobierno. Por eso se dice en el
articulo 2.o: ,

“Los cinco millones que el Fisco pague a
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la Compafiia nombrada en conformidad a
esta ley, deberan invertirse de acuerdo con
los presupuestos, plan de trabajos y demas
condiciones que el Presidente de la Repabli-
ca apruebe por decreto supremo’’.

De acuerdo con esta disposicién, el Go-
bierno de acuerdo con los técnicos que lo ase-
soran, resolvera lo que estime mas conve-
niente y practico. )

El Gobierno ha dicho, por otra parte, que
necesita .cinco millones de pesos para dar
cumplimiento a esta ley, v el Congreso debe
darle esa cantidad.

El sefior Echenique.—En un proyecto

anterior se pedian solamente cuatro millones ~

vy medio, y después se han agregado quinien-
tos mil pesos mas para hacer este ensayo. Por
otra parte, en ninguna parte del proyecto se
hace referencia a la inversién de estos qui-
nientos mil pesos.

El sefior NGifiez Morgado.—Eso se esta-
blece en el presupuesto confeccionado para
presentar este proyecto.

El sefior Marambio.—Ante todo, debo
manifestar que ayer el Honorable sefior Con-
cha ha defendido mucho este proyecto, ma-
nifestando que es injusto el ataque que su-
pone a este proyecto, que es de verdadero
interés nacional. No hay tal. La parte prin-
cipal de este provecto estd aprobada por‘am-
bas Camaras. Y todos estamos de acuerdo
en que este es un problema de alto interés
nacional, y lo hemos apoyado con nuestros
votos con todo agrado. Pero hay una cues-
tién secundaria, la relativa a la inversion de
esos quinientos mil pesos, aludidos que me-
rece especial consideracién; si bien en el Se-
nado, hasta cierto punto, ha pasado desaper-
cibida. Yo llamé la atencidn sobre esto, pero
no quise insistir, porque el ex-sefior Minis-
tro de Fomento sefior Torreblanca me habia
dicho en una oportunidad: “Vamos a in-
vertir la suma de quinientos mil pesos, por
si caso resultaran las experiencias que ha ve-
nido a proponer el sefior Aquiles Concha.
Estas fueron las palabras que repeti yo aqui
en el Senado cuando se empez6 a tratar este
asunto; insistiendo en el hecho de que fueran
a destinarse fondos tan considerables para
hacer experiencias.

Ahora quiero demostrar al Honorable Se-

nado que esos quinientos mil pesos vana ser
destinados a pagar simples experiencias.
Sobre el gasto de $ 4.500,000, ya acorda-
dos por el Senado y por la Camara de Di-
putados, nada fengo que observar; es una.
inversién necesaria y util, de manera que
no cabe debate sobre ella.

Se ha manifestado que el Gobierno declaré
oportunamente que era de opinién autorizar
en este provecto una inversion de cinco mi-
llones; por mi parte, sostengo que sblo ha
pedido § 4.500,000,,

Desde luego, asi se propone en el mensaje
que di6 origen a este proyecto.

El sefior Villorroel.—El mensaje del Go-
bierno, en verdad, propuso eso, pero otra
cosa manifestaron los dos Gltimos Ministros
de Fomento a la Comision que estudio el
proyecto. El sefior Enrique Matta Figueroa,
presenté el proyecto con la suma de cinco
millones de pesos y, en seguida, el actual
sefior Ministro del ramo insistié en el mis-
mo gasto. Por consiguiente, si al principio-
crey6 el Gobierno que bastarian $ 4.500,000
después estimé indispensable elevar esa su-
ma en $ 500,000; de manera que esta Gltima
es la opinién real del Gobierno. Esta es la
palabra del Gobierno y es la que ha sido tras-
mitida al Honorable Senado por los miem-
bros de la Comisién informante de este pro-
yecto. ‘

El sefior Marambio.—Yo considero que
la opinién del Gobierno es, no sblo lo que se
manifiesta en una Comisién del Senado, sino
que también la que se encuentra estampada
en el mensaje enviado por el Poder Eje-
cutivo. De manera que no he estado equi-
vocado al decir que el Gobierno ha declarado
que en este caso basta invertir la cantidad
de $ 4.500,000.

El sefior Villarroel.—Me permito llamar
la atencién a Su Sefioria hacia la fecha de
mensaje enviado por el Poder Ejecutivo.

El sefior Marambio.—No insistiré en un
detalle secundario. Me concretaré al meotivo
que hubo para elevar de cuatro y medio mi~
llones de pesos a cinco millones de pesos el
gasto total, a virtud de una peticién hecha
por el Honorable sefior Concha y no porque
hubiera variado el monto de lopresupestado
primitivamente por el Gobierno. Me extra-
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fia que el Gobierno haya aceptado este au-
‘mento de la inversién; probablemente haya
-sido por que, como lo dijo el ex-ministro se-
fior Torreblanca, se estimara que no valia la
‘pena no intentar un nuevo ensayo de otro
procedimiento de elaboracién de fierro, aun-
que fuera a fondo perdido.

El sefior Schiirmann.—Segiin el Men-
saje del Gobierno, esta suma de guinientos
mil pesos fué pagada.

Fl sefior Marambio.—Cuando se discu-
ti6 este provecto en la Honorable Camara
.de Diputados, se dejo plenamente estable-

cido que esta suma de quinientos mil pesos”

tenia por objeto hacer un nuevo ensayo del
-procedimiento Prudhomme.

Pues bien, recuerdo que durante el ejer-
cicio de mi profesion de abogado en la ciu-
«dad de La Serena, me correspondi6 tener cier-
ta intervencién en aquel bullado juicio lla-
mado Altos de Hornos Corral, con Carbo-
nell v Hermanos. Mientras intervine en ese
juicio, quedé, como vulgarmente se dice,
hasta la coronilla con el constante repiqueteo
«del fracaso del procedimientc Prudhomme con
€l empleo de lefia, vy en los alegatos v escritos
Gue entonces se presentaron, se establecia
£sto como si se tratara de una afirmacién
indiscutible. De modo que, a pesar de los
aflos transcurridos, todavia suena en mis
oidos que sblo se hablaba del fracaso del pro-
cedimiento Prudhomme; aun cuando hoy
algunos técnicos creen en él

Como digo, esta suma de quinientos mil
pesos tiene por objeto hacer un tercer ensayo
del procedimiento Prudhomme en los Altos
Hornos de Corral.

En la discusién habida en la Honorable
Camara de Diputados, el Diputado sefior
Pefia v Lillo opind contra este proyecto, pero
no voy a hacer gran caudal de las observa-
ciones formuladas por dicho Diputado, va
que, tal vez, pudierd haber abordado la cues-
ti6n con cierto apasionamiento. Otro hono-
rable Diputado, el sefior Lezaeta, también
atacbé el proyecto, quien, en dos palabras,
" expuso la cuestién, y aun cuando después
formulé mas observaciones sobre el parti-
lar, solamente voy a referirme a uno de los
parrafos de su discurso.

El sefior Lezaeta que entiendo es ingenie-

ro, dijo lo siguiente: “El sefior Lezaeta.—
Yo estoy completamente de acuerdo con Su
Sefiorfa en cuanto a que es conveniente re-
ducir este empréstito a cuatro millones qui
nientos mil pesos, porgue son los fondos que
se necesitan para poner en marcha esta in-
dustria, sin consultar los quinientos mil pe-
s0s necesarios para hacer experiencias y tra-
bajar en los hornos a lefia seca. Esta expe-
riencias fracasaron en el famoso procedimien-
to Prodhomme; de modo que este dinero se
va a derrochar, v lo que hoy dia conviene
es aprovechar al maximo el dinero; porque
se dispone de niuy poco.

Estoy, pues, de acuerdo con Su Skefioria
en la reduccién del empréstito de cinco mi-
llones a cuatro millones quinientos mil pesos,
como propone la indicacién.”

Se argumenta que los miembros de las Ca-
maras, por no ser técnicos en el ramo a que
se reflere este proyecto, no estamos capa-
citados para hacer objeciones. Me parece
que eso no es aceptable, por cuanto en el
Congreso hay técnicos en el ramo y, por lo
demas, los que no lo somos, podemos for-
marnos juicio con lo que informen las perso-
nas entendidas en la materia; alguna opinidén
debemos formarnos para emitir nuestros vo-
tos en conciencia.

A este respecto cabe observar que, aparte
de la opinién emitida por dos sefiores Dipu-
tados que son ingeniercs, la Honorable Ca-
mara de Diputados tuvo a la vista otros an-
tecedentes que formaron el conocimiento de
que era prudente reducir en $ 50\();00.() ¢l gas-
to que se proponia en este proyecto.

Entre esos antecedentes aparece uno muy
interesante; es un informe firmado por don
Victor Manuel Navarrete, ingeniero, que
es, nada menos, que el jefe de esta empresa
a la cual se le desea entregar esa suma para
que efectie experiencias.

Creo que si este sefior, en su caracter de
gerente de la Empresa, diera un informe muy
entusiasta en pro del ensayo que se propicia-
se le podria tachar de tener interés directo
en él y, por tanto, carecer su opinién de la
necesaria imparcialidad. Pues bien, este ca-
ballero, representante de la Compafiia a
quien se quiere dar los $ 500.000, como digo,
estima que semejante resolucién seria dis-
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paratada. Me parece evidente que habra
que rendirse ante esta opinién, puesto que
no habra nadie que tenga mayor imparciali-
dad v conocimiento pleno para hacer esta
afirmacion.

El informe a que me refiero es de fecha 4
de Julio de 1931, y dice’

«Tengo el honor de informar a US. acerca
del estudio que he efectuado sobre la propo-
sicién del ingeniero Prudhomme, para poner
en marcha uno de los altos hornos existentes
en Corral, utilizando lefia secada artificial-
mente como combustible”.

Desde luego, debe tenerse presente que se
trata aqui de algo que una tercera persona
le ha solicitado a la Compaiiia.

Continta el informe: “En el informe del
sefior Prudhomme se propone emplear 3 de
los 7 aparatos cowpers existentes en Corral
que no estan revestidos de material refrac-
tario, para trasformarlos en secadores de le
fia cruda que, recién cortada tiene un 45%-
de agua, como término medio”’.

No entraré a ocuparme de los datos téc-
nicos del informe, y solo haré referencia a
aquellos que con mediano criterio podamos
apreciar aqui; seamos abogados, médicos,
etc..

Sigue en su informe haciendo relacién el
sefior Navarrete de lo que propone el sefior
Prudhomme, vy dice: “La secadura de la lefia
se efectuaria por el paso, a través de la lefia
introducida de antemano dentro de los cow-
ppers, por una poderosa corriente de gases
quemados, insuflados bajo presién y a una
temperatura de 150 grados.

“Con este procedimiento, €l sefior Prud-
homme espera renovar la dificultad princi-
pal que se presentd en los ensayos de 1911y
1920, en que era necesario evaporar dentro
del alto horno, alrededor de 2.800 kilos de
agua por tonelada de fierro en lingote, etc.”
~ “El sefior Pruhdomme calcula en $ 500.000
1a inversion necesaria para dejar el alto hor-
en condiciones de trabajo, incluyendo en es-
ta cantidad el arreglo de los aparatos Cow-
ppers como secadores ¥ la organizaciéon y
equipo necesario para la explotacion de la
montafia.

“Agrega que si la marcha del alto horno,

usando lefla seca y caliente, como combus-
tible, resultare anti-econdémica, la pér-
dida que ocasionaria este nuevo ensayo
no seria superior a $ 150.000.”

Es decir, él mismo declara que el procedi-
miento resultdé un ya fracaso; apesar, de eso
se le quieren conceder $ 500.000 para que
haya ensayos, si bien se expone gue, en €aso
de fracaso, la pérdida no sera superior a
$ 150.000 de esos $ 500.000, porque algo
se podra aprovechar si no se continda con
el procedimiento en ensayo. :

Después se hacen referencias sobre el costo
de produccién de la tonelada de fierro.

Hasta aqui me he estado refiriendo a un
informe del mes de Julio de 1931; pero hay
otro, del mismo sefior Navarrete, de po-
cos dias antes, del mes de Junio, que es mu-
cho mas interesante todavia, v al cual me
referiré antes de seguir mas adelante con el
que analizaba.

Empieza por hacer una relacion de los an-
tecedentes de esta materia desde el afio
1890, cuando la Sociedad de Fomento Fa-
bril, por intermedio de don Carlos Vattier,
dié los primeros pasos tendientes al estable-
cimiento en Chile de la industria siderGrgica.

Dice asi en uno de sus parrafos:

«“Es de extrafiarse que, a tltima hora y
sin estudios previos de los funcionarios del
Gobierno, se abandonara el conocido y lar-
gamente probado procedimiento a carbon de
lefia, recomendado por el sefior Vattier, por
los ingenieros especialistas sefiores: Dela-
fond, Hovine y Diirre; adoptado por el se-
fior Carbonell y confirmado por la Comision
Gubernativa en 1904, para reemplazarlo por
un procedimiento nuevo, sin haber sido si-
quiera experimentado anteriormente en es-
cala industrial.

Producto de este cambio inexplicable, que
se hizo sin protesta del interventor del Go-
bierno, que era gran partidario del carbbn
de lefia, fué el fracaso del establecimiento si-
derargico de Corral”.

Esto lo dice el propio Gerente de la actual
Compaiiia, y agrega que el fracaso es com-
prensible por las razones tales y cuales.

‘En seguida dice:

“Después de nueve afios de paralizacion
de los altos hornos de Corral, la Sociedad
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Francesa solicité del Supremo Gobierno una
nueva ayuda para proseguir con la explota-
cién y para lo cual propuso realizar un nuevo
ensayo ante una comision de técnicos de-
signados por el Gobierno.

Esa experiencia se realiz6 en Julio de 1920
y ella tuvo duracion de ocho dias.

La Comisién, compuesta por los sefiores
Manuel A. Prieto, Roberto Torretti y Ju-
lio Lyon, consigna las siguientes declaracio-
nes en su informe de fecha 11 de Octubre
de 1920:

“La experiencia ha demostrado que seria
infitil pensar en el funcionamiento regular
del plantel de Corral, sin que se asegure la
sequedad de la lefia. Las maderas usadas
durante la prueba contenfan una cantidad
excesiva de agua, que variaba en la forma
mas irregular (de 23,4 a 419}), a pesar de
que, en mucha parte habia sido cortada
durante el primer semestre de 1919 y
guardada bajo techo. La humedad de la
regidn hizo inttil toda precaucion.

No obstante lo anteriar, la Comisién acom-
pafia a su informe dos balances caléricos del
horno Prudhomme, de los cuales se deduce
que el procedimiento es viable aun con lefia
de 35 9, de agua.”

“El hecho de que se haya podido produ-
cir fierro en lingote por el Procedimiento
Prudhomme no quiere decir, en modo al-
guno, que este sistema sea un éxito comer-
cial, por cuanto la calidad del material ob-
tenido, la uniformidad de su analisis, el fun-
cionamiento normal del alto horno v el costo
econdmico de la explotacion, son los factores
indispensables que deben producirse para
hablar del éxito comercial de un procedi-
miento metaltrgico.

“No obstante ¢l fracaso obtenido en los
ensayos de 1911 y 1920, el sefior Prudhomme

propone ahora realizar un nuevo ensayo, esta

vez, con lefia secada artificialmente. Para
esto propone instalar un secador de su in-
vencion, de $ 500.000 de costo y sostiene
llegar a un costo de produccién de $ 35 la
tonelada de fierro en lingote, lo que, a su jui-
clo, serfa el costo mas bajo que ninguna usina
del mundo podria obtener. ;

“En esta ocasién funda su opinién en el
hecho de que él empleo de lefia seca, secada

artificialmente, se estd usando desde hace
25 afos en altos hornos del Hartz, en Ale-
mania, (carta del sefior Prudhomme al Se-
nador don Aquiles Concha.)

“Como esta afirmacién da apariencia de
realidad al ensayo gue propone, por cable de
fecha 11 del presente mes solicitamos de la
“Demag” (la firma europea mas reputada
en instalaciones siderGrgicas) una aclara-
cidn sobre este particular. El Director Téc-
nicc de la Demag, sefior Haussmann, que
durante 3 meses estuvo en Corral estudiando
la transformacién del establecimiento para
el empleo de altos hornos eléctricos, contestd
en la siguiente forma:

“Santiago, Duisburg Junio 13/931.—
En Alemania nunca se ha trabajado con le-
fia. Mediados siglo pasado existian en Hartz
pequefios hornos marchando con mezcla car-
bon vegetal y lefla seca pero fueron pronto
alejados. Minerales chilenos dificilmente re-
ducibles con 649, de fierro no pueden tratar-
se al alto horno con lefia sola por causa gran
dureza vy densidad; véase informe Wiist péa-
gina 12, considera marcha lefia impractica-
ble y antieconémica como robado antes en
Corral, por tanto disuado vivamente este
experimento. Marcha practicable con car-
bbén vegetal y minerales calcinados.—Salu-
dos.—Haussman..—“Demag”’.

El sefior Echenique.—:A quién han sido
dirigidos esos telegramas, sefior Senador?

El sefior Marambio.—Al Gerente de la
Compafiia Electro-Sidertargica de Valdivia,
Su Sefioria. En estos telegramas ha interveni-
do el Gobierno con el objeto de que fueran
enviados.

El sefior Concha.—No es efectivo que el
Gobierno haya solicitado el envio de dichos
telegramas. Su Sefioria esta faltando invo-
luntariamente a la verdad, y lo siento por €l
Honorable Senado.

El sefior Marambio.—Estos telegramas
han sido enviados a la Compafiia Electro-
Siderargica de Valdivia. Si son supuestos,
quiere decir, que habria que iniciar un pro-
ceso por falsificacién.

El sefior Concha.—Su Sefioria est4 infor-
mando  erréneamente ‘al Honorable Senado

al decir.que el Gebierno haya pedido €l en- ™

vio de estos telegramas.
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El sefior Marambio—Pero esto no quita
ni pone rey. Es el hecho que todos los tele-
gramas han sido enviados al Gerente de la
Compafiia Electro Sidertrgica de Valdivia,
sefior Navarrete de modo, pues que no se
trata de falsificacién de telegramas.

Si se dijera que este telegrama es supues-
10, naturalmente que tendria importancia,
pero, como se asegura que el Gobierno no
intervino en este punto, puede ser asi, pero
la cuestién es la misma.

Se hizo, ademas, otra consulta—el infor-
me que estoy leyendo esta firmado por el se-
fior Navarrete, de manera que no podra de-
cirse que lo que estoy diciendo es de mi co-
secha. '

Dice el informe:

“Igual consulta hicimos a la Stora Kop-
parberg, de Falan, (la firma fundidora mas
antigua e importante de Suecia) obteniendo
la siguiente contestacién:

“La lefia seca sola nunca ha sido usada en
Suecia como combustible de altos hornos;
mezclada hasta con dos tercios de carbdn de
lefia fué ensayada hace treinta afios pero
abandonada debido a la marcha irregular
del horno. El balance térmico dado en ““Iron
Age”. Enero de 1921, es demasiado optimis-
ta. Reconmiendo a Ud. abandonar sistema
Prudhomme, adoptar-io altos hornos eléc-
tricos 0 a carbdn de lefia, para agregar pos-
teriormente la acereria y talleres de lamina-
cibén, va carta.”

Mas adelante el informe del sefior Nava-
rrete cita algunos autores, que deben ser
personas entendidas, pues han escrito libros
sobre esta materia, y termina asi:

“De las opiniones anteriores, emanadas de
autoridades reconocidas en la materia, se
desprende, claramente, que el nuevo ensayo
propuesto por el sefior Prudhomme, tendra,
necesariamente, que resultar en un nuevo e
inevitable fracaso, tanto metaltrgico como
comercial.

“Con respecto ahora, al costo de produc-
cion, los calculos del sefior Prudhomme ca-
recen de toda seriedad. Para fundar esta ase-
veracién basta mencionar la circunstancia
de que el costo de la tonelada y media de

mineral ‘en bruto necesario por tonelada de
lingote, sera de $ 39.75, puesta en la usina
de Corral, mientras que el sefior Prudhomme
calcula en $ 33.50 el costo total de la tonelada
de filerro en lingote producida.

“Es lamentable que el sefior Prudhomme
insista en seguir sosteniendo la practicabili-
dad comercial de su procedimiento, en cir-
cunstancias que su intervencion, tanto en la
sidertrgia como en el salitre, ha sido funesta
para nuestro pafs.

“Los afios perdidos y los millones derro-
chados en sus experiencias, con dineros aje-
nos, debieran bastar ya, a nuestro juicio,
para descartar, de una vez por todas, la in-
tervencion oficiosa del sefior Prudhomme.

Santiago, a 15 de Junio de 1931.

Victor M. Navarrete”.

Francamente, creo que después de los an-
tecedentes que he leido, v del informe del
propio gerente de la Compafiia a la cual se
quiere entregar esta suma de $ 500.000, no
vamos a hacer una cosa sin sentido comtin
al aprobar lo que la Honorable Camara de
Diputados ha aprobado por una considerable
mayoria. Si no me equivoco, el resultado de
la votacion en la Honorable Camara de Di-
putados fué de 31 votos,contra 9—no sé si
los 31 serian radicales.— .

Por lo demas, sefior Presidente, la fijacién
de la suma de $ 4.500,000, sobre la cual pre-
guntaba el Honorable sefior Echenique, ha
sido materia de estudio de una comisién téc-
nica gubernativa, compuesta por el sefior
Marcos Orrego, Jefe del Departamento de
Industrias Fabriles; por el sefior ingeniero
jefe de la Superintendencia de Salitre y Mi-
nas y por el sefior Marfil, en representacién
de la Empresa de los Ferrocarriles del Estado.
Esta comisién no ha estudiado la cuestién
relativa a los $ 500.000 de que se trata, sino
a los $ 4.500,000 .Hizo un célculo y demostré
la conveniencia de hacer esta inversion, con-
veniencia con la cual estdn muy de acuerdo
€l Senado y la Camara de Diputados, lle-
gando precisamente a la conclusién de que
la instalaciéon costaria $ ........... .. y el
capital de explotacién necesarioesde § . . . .
...... , 0 sea, que el total era de $ 4.500,000.
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Los $ 500.000 restantes, agregd, que eran
para hacer esta experiencia que €l propio
gerente de la Compaiiia dice que resultara
un fracaso.

Por estos motivos, yo acepto la eliminz-
ci6n de estos quinientos mil pesos, ya q <
no es posible que con los antecedentes qu-
he dado a conocer, se insista en dar esta can-
tidad de dinero.

El sefior Villarroel.—En esta materia,
como en muchas otras, sefior Presidente, a
los abogados no nos faltan recursos para de-
fender la tesis que sustentamos; lo sabe mi
Honorable colega que deja la palabra y lo sé
yo también, que he defendido muchas cau-
sas.

Empieza el Honorable sefior Senador ha-
ciendo referencia a un informe del sefior Na-
varrete, gerente de esta Compafiia, dado en
4 de Julio de 1931 y dice-: voy a demostrar
con este propio informe que este proyecto,
en lo que respecta a los § 500.000 es un dis-
parate, segin la opinién del propio sefior
Gerente de la Compafiia. Empieza su lec-
tura, pero a poco avanzar en ella para que
mi distinguido colega advierte que de él no
va a obtener argumentos para su tesis ¥ lo
deja de mano para referirse a otro informe
dado por el sefior Navarrete en fecha ante-
rior, de 15 de Junio de 1931, en el que es-
taba lo que él deseaba.

Yo no conozco ese informe, sefior Presi-
dente, pero tengo el ltimo informe del se-
fior Navarrete al cual empezé a darle lec-
tura el Honorable sefior Marambio.

El sefior Marambio.—Hay mas o menos
veinte dias de diferencia entre uno y otro in=-
forme. :

El sefior Villarreel.—Creo que son unos
veinte dias de diferencia los que hay entre
uno y otro informe, pero si me he referido
a éste es para demostrar a Su Sefioria que
en materia de argumentos, nunca faltan los
necesarios para defender cualquiera tesis.

" Como el informe que tengo a la mano lle-
gaba a conclusiones de acuerdo con la opi-
nién que yo he sustentado, que interesaba
ver ¢bmo iba a relacionar el sefior Senador
sus conclusiones con la opinién de él. Pero
el sefior Marambio lo dej6 a un lado e inicié

1a lectura de un informe anterior.

En el informe que tengo a la mano el se-
fior Navarrete, después de referirse a esas
opiniones técnicas de firmas extranjeras,
alemanas y suecas a que aludié mi honora-
ble colega, dice lo siguiente:

“El sefior Prudhomme, en conocimiento
“de estos informes, nos manifesté que las
“ opiniones anteriores carecian de toda base,
“ por cuanto el alto horno de Corral era
« ¢l primero construido en el mundo con las
« dimensiones y formas adecuadas para el
« empleo de la lefia cruda como combusti-
“ple v que, atendido el hecho de haberse
« producido ya cerca de 7,000 toneladas de
“ fierro en lingote, por su sistema, estaba
“ completamente seguro que el nuevo ensa-
“gayo, con lefla seca y caliente, daria los
« espléndidos resultados que €l esperaba..”

El informe se refiere especialmente a las
pruebas mencionadas de los técnicos. Pre-
senciaron estas experiencias el propioc €x-
Presidente de la Reptblica sefior Pedro
Montt v la comitiva que fué a presenciar esas
pruebas y que pudo constatar cbmo se pro-
ducia fierro de la mejor calidad y con facili-
dad.

El sefior Oyarzin.—Yo tuve el honor de
acompafiar al ex-Presidente de la Repblica
sefior Pedro Montt y todos los que forméaba-
mos la comitiva presidencial quedamos bajo
la impresion de que este procedimiento era
un fracaso. A esta misma conclusion llega
un informe de la comision especial designada
por la Honorable Camara de Diputados para
informar sobre este asunto.

El sefior Echenique.—Esto es lo mismo
que dice en su informe de hace solo veinte
dias el mismo sefior Navarrete.

El sefior Villarroel.—Todo esto nos de-
muestra una vez mas que nunca faltan ar-
gumento para sostener una tesis determina-
da, fenémeno que a diario se observa en los
tribunales de justicia, donde jamas queda
una causa sin que se le pueda buscar defensa.
dice el sefior Navarrete en su informe:

“Sin pormenores acerca de este punto, ya
que no nos son conocidas las condiciones bajo
las cuales se hicieron las experiencias a que
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se refieren los especialistas mencionados an-
teriormente, es indudable que la constiuc-
cién especial del alto horno existente en.Co-
rral es un factor de suma importancia en ese
caso’”. ,

De modo, pues, que estando, este alto
horno, construido en condiciones especiales
de capacidad, eficiencia, etc., es un factor
de mucha importancia.

Veamos como concluye su informe el se-
fior Navarrete.

“En atencién, pues, a las consideraciones
anteriores y teniendo en cuenta, principal-
mente, que las caracteristicas especiales del
alto horno de Corral, son, indudablemente
un factor importante para el funcionamiento
con lefia y existiendo la circunstancia favo-
rable de que este horno se encuentra ya ins-
talado, con lo que su puesta en marcha no
requiriria mas de quinientos mil pesos de in-
versiéon adicional al proyecto de la Compa-
fifa, este nuevo ensayo se p1OporLe que el seflor
fior Prudhomme, podria, a nuestro juicio,
llevarse a cabo sin inconveniente alguno,
una vez terminada la mayor parte de las ins-
talaciones que se necesita construir para el
desarrollo del proyvecto, materia del mensa-
je del Ejecutivo al Honorable Congreso.”

Y luego, por otra parte, agrega:

“El riesgo que se correrfa con el fracaso
de esta prueba y que hetos calculado en no
mas de doscientos mil pesos poi el capitulo
de instalaciones que se abandonarian, seria
insignificante al lado de las ventajas que
podrian obtenerse para el desarrollo de la
industria sidertrgica nacional si el éxito co-
ronara esta iniciativa”.

“Con el anterior analisis que hemos hecho
de la proposicion del ingeniero-don FKran-
cisco Prodhomme, esperamos dejar satis-
fecha la peticién del sefior Ministro a este
respecto”. Dios Guarde a US.— (Firmado).
Ing. Victor M. Navarrete.”

Repito que este fué un informe especial
destinado al sefior Ministro de Fomento y
como lo han podido notar los sefiores ¢ ena-
dores, dice lo contrario de lo que ha mani-
festado el Honorable -jenador.

Pero, sefior Presidente, quiero volver nue-
vamente a este punto. El proyecto ro aice
‘cual sistema se va a adoptar, ni aun men-

ciona sistema alguno. Aqui se dice sola-
mente que se autoriza la contratacion de un
empréstito por cinco millones que deberan.
invertirse de acuerdo con el presupuesto, el
plan de trabajo y demas detalles que aprue-
be el Gobierno, y yo creo que €se plan de
trabajo y ese presupuesto se formaran de
acuerdo con los técnicos. Alla veran el Go-
bierno y los técnicos si conviene o no el sis-
tema Prudhomme.

Por otra parte, causa profundo asombro
en algunos de mis Honorables colegas el que
se vaya a votar una gruesa suma para llevar
a cabo este proyecto y estiman que no vale
la pena distraer doscientos mil pesos para
hacer una experiencia que podra resolver el
problema econémico de la industria side-
rargica en Chile

¢Hay algn experimento de la importan-
cia de este en el que se pueda gastar menos
dinero? Yo no me asombro de que para la
resolucién de un problema de tanta entidad
comercial como es este, se destinen unica-
mente doscientos mil pesos, siendo que ge-
neralmente se destinen sumas mucho mayo-
res para efectuar ensayos perfectamente ind-
tiles.

Este proyecto es de la mayor importancia
para el pais. La resolucion definitiva de la
implantacién de la industria sidertrgica es
uno de los mas graves problemas de [a hora
presente y, resuelto en forma satisfactoria,
tendréa tanta o mayor importancia que el pro-
blema del salitre para la economia nacional.

De tal manera que la destinacion de la su-
ma de doscientos mil pesos para un ensayo
de la importancia de este, es una cantidad
insignificante.

En consecuencia, le daré mi voto favecra-
ble al proyecto en la {orma que fué aprobado
por el Honorable Senado.

El sefior Marambic.—Mi Honorable co-
leza se ha referido al segundo informe emi-
tido por el ingeniero sefior Victor Navarrete
19 dfas después del primer informe, y yo me
he referido al primer informe. Creo haberlo
manifestado asi claramente.

Respecto de lo manifestado por el sefior
Navarrete en su segunco informe me lo ex-
plico, porque este ingeniero debe ser una per-
sona muy bondadosa que después de haber
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sostenido que el nuevo ensayo propuesto por
el sefior Prudhomme tendra, necesariamente,
que resultar un fracaso, informe nuevamente
que el ensayo podria llevarse a cabo una vez
terminadas la mayor parte de las instalacio-
nes que se necesita construir para el desa
rrollo del proyecto. . .

El sefior Maza.—FPero no hay contradic-
cién entre uno y otro informe.

El sefior Marambio.—No hay contradic-
cion; pero en el segundo informe ha habido
una especie de paliativd. Parece que en su
su segundo informe el seflor Navarrete se
hubiera entusiasmado, porque aconseja al
Gobierno que acepte el nuevo ensayo que
propone el sefior Prodhomme. Después de
decir en su primer informe que es lamenta-
ble que el sefior Prudhomem insista en se-
guir sosteniendo la practicabilidad de su pro-
cedimiento, en su segundo informe dice que
este nuevo ensayo que propone el sefior Prud-
homme podria, a nuestro juicio, llevarse a
cabo sin inconveniente alguno, una vez ter-
minadas la mayor parte de las instalaciones
que se necesita construir para el desarrollo
del proyecto, materia del Mensaje del Eje-
cutivo al Honorable Congreso.

Yo no me pronuncio sobre si la experien-
cia puede dar bueno o malos resultados, sino
que se trata de que el mismo sefior Prud-
homme va a hacer este ensayo por tercera
vez.

Por eso creo que el sefior Navarrete, al
decir que esto v4 a un fracaso, ha dicho algo
que nos induce a los que vamos a votar, a no
darle a la Compaiifa Sidertrgica de Valdivia
los $ 500.000 que ella misma dice que los va
a perder.

El sefior Concha.—Nada deberia agregar
a las palabras del Honorable sefior Villarroel
porque si el propio técnico de esta empresa,
el sefior Navarrete, que ha comprometido
todo su saber durante diez ufios en este ne-
negocio, que ha hecho suscribir acciones a
5.000 personas y no habiendo reunido su
capital, propone al pais y a los accionistas
producir hierro con carbon de lefia, como un
medio de hacer funcionar los altos hornos R%
después de haber reunido 9 millones de pe-
sos y de no haber hecho el fierro con carbon
de lefia el mismo llega a decir que es posible

produgcir fierro con lefia seca, me parece que
con un cabo de vela no se podria encontrar
una opinién mas autorizada cuando en el
altimo informe manifiesta, cambiando de
opinién, que debe hacerse este ensayo.

Cuando un técnico vuelve sobre su error
y reconocce a virtud de un mayor estudio de
las modificaciones del sistema, que a virtud
las modificaciones del sistema, que debe ha-
cerse este ensayo, debemos acatar su opi-
niotn. '

Las afirmaciones que ha traido el sefior
Villarroel vienen a dar mayor fuerza a lo que
ya qued6 consignado en el Boletin de la se-
sién 23 ordinaria de 15 de Julio Gltimo, pues
en esa oportunidad traje al debate esos datos.

Se da mucha importancia a las respuestas
telegraficas dadas por autoridades europeas
en esta materia, en las que se d4 una opinién
contraria al procedimiento Prudhomme, pero
se olvida que estas personalidades estan h-
gadas a la industria, con la cual vamos a com-
petir y que el sefior Haussmann es el Direc-
tor técnico de la Demag.

Si ese gerente de fabrica europea al con-
testar ese telegrama hubiera dado una opi-
nién favorable a este sistema y hubiera de-
clarado que ya no se trataba de ensayos des-
de el momento que se ha producido hierro
por este procedimiento, ese gerente merecia
ser expulsado de la fabrica por falta de es-
piritu comercial.

Si a cualquiera fabrica de calzado de San-
tiago se le consultara la idea de traer calzado
de Europa para el Ejército por ser de mejor
calidad, es seguro que el técnico de la fabrica
escribirfa un libro para probar con diez mil
razones que el nacional es mejor que el ex-
tranjero. .

Serfa igual que fuéramos a  preguntar a
una fabrica de salitre artificial sobre la con-
veniencia de seguir elaborando salitre por
tal o cual sistema. Es seguro que esas firmas
competidoras no nos indicaran el sistema mas
conveniente para nuestros intereses.

{Y estos argumentos se traen al Senado!

- No dejara de llamar la atencién del Senado
~que dos distinguidos consejeros de la Caja
-de Crédito Minero como los sefiores Pefiai-
lilloy Marambio se opongan con tanto inte-
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rés a un proyecto que presenta Aquiles Con-
cha.

El sefior Marambio.—Segin y conforme;
si Su Sefioria presentara un proyecto con-
veniente lo aceptariamos.

E! sefior Concha.—Deseo que no se me
interrumpa, porque estoy con la palabra.

El sefior Marambio.—No haga alusiones
injustas Su Sefiorfa, si no quiere oir res-
puestas.

El sefior Concha.—No estoy haciendo alu-
siones sino demostrando el interés demasiado
grande que toman por estas cuestiones téc-
nicas estos dos Consejeros de la Caja de Cré-
dito Minero.

Afortunadamente antes de llegar a la se-
sion del Senado, presenté a varios de mis
Honorables colegas a un ingeniero de los méas
distinguidos de este pals, que ha estado a
cargo de grandes industrias, y que presencio
los experimentos a que me he referido, en
Corral.

Este distinguido ingeniero que es el sefior
Lyon, no sélo ha dejado establecido en su
informe que este procedimiento dara esplén-
didos resultados v que es la salvacién del
pais en materia de siderurgia, sino que ha
apostado $ 50.000 a los ingeniercs que ha
nombrado el sefior Marambio, que en 6 me-
ses se obtendran los resultados que el anun-
cia, si se inicia esta explotacién segin el pro-
cedimiento Prudhomme. Y esa apuesta no
ha sido aceptada.

Yo Senador por seis afios mas, no quisiera
que en 6 meses se me viniera a decir que el
procedimiento que yo sostenia era malo y
que los $ 500.0C0 que pedia se perdieron por-
que el sistema fracaso.

No aventuraria mi situacién personal por
sostener un procedimiento determinado, si
no tuviera fe patri6tica en que es la salva-
ci6n de la industria sidertirgica en Chile.

¢Cual es el Senador que se atreva a decir
que este es un ensayo después de haberse
elaborado 7 millones de kilos de {ierro?

El sefior Marambio.—;Por qué ahora
nos habla de kilos Su Sefioria, cuando en ma-
teria de hierro se habla de toneladas? ;Por
qué no habla de granos y dice 7 006 millo-
nes de gramos? Hace muchos dias que Su
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Sefiorfa por impresionar con sus cifras, nos
esta haciendo sonar los millones de kilos.

El sefior Concha.—Para oir argumentos
tan fatiles, es mejor que Sn Sefioria no me
interrumpa. Me parece que Su Sefioria no
va a convencer a nadie de que el procedi-
miento es malo por el hecho de que yo hable
de kilos y no de toneladas.

Repito que esto no es un ensayo; que ya
se han producido 7 millones de kilos, que
respondo bajo la fe de mi palabra al Hono-
rable Senado de la Republica que hay inge-
nieros suecos, del pais mas grande productor
de fierro con carbén de lefia que desean ve-
nir a Chile, que han pedido sus pasaportes
porque consideran que la elaboracion de fie-
rro con lefia es el desideratum de la indus-
tria. Hay también ingenieros norteamerica-
nos que desean venir a ver funcionar los al-
tos hornos con lefia porque este es un invento
que ha llamado la atencién en todo el mundo.
Y nosotros vamos a titubear por estos cuan-
tos miles de pesos en abordar este problema
que es la salvacion de la Reptblica?

Me parece que seria dificil encontrar una
persona que se resistiera a dar esta suma aun
en el caso que se tratara de un ensayo.

Pregunto a mis Honorables colegas si se
han producido con éxito 7.000 toneladas de
fierro con lefia de un 409, de humedad, ha-
bria inconveniente para producir fierro a
09, de humedad? es decir, con lefia mas seca

todavia? Creo que nadie podrd decir que

esto es ir a un fracaso, por eso el propio sefior
Navarrete en su altimo informe, que es el
que debemos citar, porque es humano incu-
rrir en un error como le ocurrié en su primer
informe, afirma lo que vengo sosteniendo.

Ahora sefior Presidente, ¢es indiferente
para el pais que en seis meses mas se pueda
producir fierro y que una vez convertida en
ley este proyecto se puedan emplear una gran
cantidad de obreros? Tome en cuenta el Ho-
norable Senado que la explotacién del fierro
con el procedimiento de! carbén lefia no
podria realizarse antes de afio y medio, y lo
que nosotros necesitamos ahora es propor-
cionar trabajo luego a los obreros cesantes y
encausar al pals que se debate en una aflic-
tiva situecidn.

El seivw Jpaze (Presidente).—Ha Jlegado
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el término de la hora, y se suspende la se-
sién.
Se suspendi6 la sesion.

SEGUNDA HORA

Fomento de la industria siderargica

El sefior Cabero (Presidente).—Continta
la sesion.

Continta la discusién de las modificacio-
nes introducidas por la Camara de Diputa-
dos al proyecto del Senado relativo a la in-
dustria siderGrgica.

El sefior Maza.—El proyecto que nos ocu-
pa ha sido modificado por la Camara de Di-
putados solo en dos puntos fundamentales.
Una de las modificaciones, que se refiere a
la forma de financiamiento de la ley, parece
que sera unanimemente -aceptada por el Se-
nado; v la otra, que se refiere a autorizar la
inversién, no de la suma de cinco millones
de pesos que aprobd el Senado, sino de cua-
tro y medio millones de pesos solamente, es
1a que ha provocado debate.

Yo estoy por los cinco millones de pesos,
y voy a dar la razon; pero antes quiero mani-
festar al Senado un hecho que creo conve-
niente dejar bien sentado, y es que, debido
a la falta de publicidad de los debates, tanto
la Camara de Diputados como el Senado,
en las provincias que represento en este re-
cinto, se ha difundido la creencia de que el
proyecto que discutimos tiende a ensayar de
nuevo, por tercera o cuarta vez, exclusiva-
mente el procedimiento Prudhomme.

Conviene dejar establecido que la base
esencial de este proyecto es que la elabora-
cion de fierro se haga exclusivamente sobre
la base de carbén de lefia, que es el procedi-
miento empleado por més de trescientos cin-
cuenta afios en Suecia, v cuya bondad esta
va fuera de toda discusion.

Se trata solamente de ver si hay o no con-
veniencia en hacer un nuevo ensayo en uno
de los Altos Hornos de Corral, del procedi-
miento Prudhomme, pero reformado, no ya
con lefia hiimeda, recién cortada, que antes
se usd, sino con lefla seca.

En seguida, es ttil dejar en claro este otro
hecho.

No se obliga a la Compafiia a invertir qui-~
nientos mil pesos en este nuevo ensayo. El
proyecto da una autorizacion general para
invertir cinco millones de pesos, a fin de
poner en movimiento los Altos Hornos so-
bre la base del consumo de carbén de lefia, y°
los gastos que alli se hagan tienen que ser he-
chos previo estudio del Directorio de la Com-
pafifa, y previa aprobacion del presupuesto
respectivo por el Presidente de la Republica
De manera que no hay obligacion alguna de
invertir los quinientos mil pesos en hacer
un nuevo ensayo del procedimiento Prud-
homme modificado, sino una simple autori-
zacion para que, previo acuerdo de la Com-
pafifa y con la aprobacion del Gobierno, se
haga ese nuevo ensayo.

Se ha hecho alusién aqui a unos informes
del ingeniero sefior Navarrete, y algunos se-
fiores Senadores han creido ver una contra
diccién entre esos informes.

Yo, que por las razones que di cuando se
discutié por primera vez este proyecto en el
Honorable Senado, conozco todo lo relacio-
nado con la Compafiia Electro-Siderargica
de Valdivia, desde sus comienzos, que he in-
tervenido en su desarrollo, y que he tratado
de ayudarla, no sblo por el hecho de repre-
sentar en el Senado la zona en que dicha in-
dustria serd implantada, sino por la impor-
tancia extraordinaria que le atribuyo, tengo
algunos antecedentes que me permitiran de-
mostrar al Honorable Senado que no existe
contradiccion alguna entre los dos informes
que ha presentado el ingeniero sefior Nava-
rrete v a que se ha hecho referencia.

El primero de ellos, algunos de cuyos Pa-
rrafos se han citado en esta sala, tenfa un
objeto preciso y determinado. El Gobierno
trataba de poner en movimiento los Altos
Hornos de Corral v de hacer un nuevo ensa-
yo del procedimiento Prudhomme. El que
era entonces Ministro de Fomento, sefior
Torreblanca, pidi6 informe al sefior Navatre-
te respecto a la idea que tenia el Gobierno de
hacer funcionar dichos hornos usando el in-
dicado procedimiento. Este fué, pues, el ori-
gen del primer informe del expresado inge-
niero, vy en el se rebate ese procedimiento y
se demuestra que ha sido un fracaso.
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Después de presentado dicho informe, el
15 de Junio de 1931, el sefior Prudhomme
formuld algunas observaciones al informe a
que acabo de aludir. En esas condiciones se
pidi6 nuevo informe al sefior Navarrete, no
ya sobre la idea de efectuar un nuevo ensayo
del procedimiento Prodhumme, sino sobre
]a de enviar este mensaje, que consulta la in-
version de la suma de cuatro y medio mi-
llones de pesos, para hacer funcionar los
Altos Hornos sobre la base de lefia seca y
sobre si habria conveniencia o no en hacer
un nuevo ensayo del procedimiento Prud-
homme, mediante el consumo de lefia seca.

De modo, pues, que a este punto preciso
y determinado se concretd el segundo infor-
me del sefior Navarrete, informe que llega
a dos conclusiones capitales:

1.= Que ese nuevo ensayo, con la modifi-
cacion referente al consumo de lefia seca y
con las deméas observaciones hechas por el
sefior Prudhomme, demandaria una inver-
sion de 150 mil pesos y en ningtn caso de més
mas de $ 500 mil;

2.» Que si el procedimiento obtuviera éxito
significaria un progreso extraordinario para
la industria siderirgica y que, en consecuen-
cia, bien valdria la pena arriesgar esos dos-
cientos mil pesos ante la expectativa de revo-
lucionar la forma de producir €l fierro y el
acero.

Para no ocupar mucho tiempo al Honora-
ble Senado, voy a decir por qué razén, a pe-
sar de que el informe del sefior Navarrete
expresa que ensayar nuevamente el procedi-
miento Prudhomme modificado, es una cosa
que puede tener o no tener éxito, creo, sin
embargo, que debemos acordar los $ 5,000,000
y no los $ 4,500.000.

En sintesis, las razones que tengo para pen-
sar asi son las siguientes:

Primero, porque el proyecto que el Senado
aprob6 como he dicho, concede autorizacion
para invertir hasta los $ 5,000.000 de que se
trata, 'y todos sabemos que, por lo general,
las sumas cuya inversién se autoriza no son
holgadas, de manera que ain si el ensayo
del procedimiento Prudhomme es a base de
lefia seca, los $ 4,500.000 podrian ser insufi-
cientes para las necesidades.

En seguida, porque, en el peor de los casos,

la inversion de estos $ 200,000 a fondo per-
dido, para ver si resulta o no este nuevo pro-
cedimiento Prudhomme—que si llegara a re-
sultar revolucionaria la industria sidertrgi-
ca—significa un desembolso relativamente
pequefio en comparacién a los beneficios
que esto traeria para la zona austral del pais.
En efecto, inmediatamente se podria empe-
zar a cortar lefia en aquella regién, de mane-
ra que se produciria un gran movimiento co-
mercial en toda la zona maderera, que ac-
tualmente no tiene dénde colocar sus pro-
ductor.

Ademas, porque en la corta de lefia y en el
ensayo que se haria de ese procedimiento, se
daria trabajo inmediatamente, a muchos
operarios, cuyo nimero segin creo, alcanza-
ria a quinientos o seiscientos, en circunstan-
cias que el costo de los jornales de esos ope-
rarios seria—en caso de pérdida total de estos
$ 200,000—inferior a lo que se gasta en man-
tener individuos ociosos y desmoralizandose
a las puertas de Santiago.

Asi, pues, se invertiria en esto una canti-
dad relativamente pequefia si se la compara
con lo que se gasta en hacer obras de cami-
nos, que no quedan bien reparados, o simple-
mente en alimentar a la gente desocupada,
que alla irfa a producir, volviendo a incor-
porarse a una vida de trabajo activo y li-
brandose, por 1o menos ese grupo de hombres,
de la desmoralizacién que para ellos signifi-
ca vivir de la caridad pablica.

Y, finalmente, porque estos $ 200,000 que,
como maximum, se invertirian en hacer una
obra moralmente buena, teniendo, ademas,
la enorme expectativa de que si este nuevo
ensayo del procedimiento Prudhomme mo-
dificado, resulta beneficioso, no significara
un dispendio antojadizo, sino un gasto pro-

“vechoso, si diera buen resultado, revolucio-

naria la industria sidertirgica vy daria al pais
una produccién industrial que por si sola,
con la marcha de los afios y con el progreso
del negocio, podria reemplazar a otra indus-
tria que en horas de ligereza se entregd a
manos extrafias.

Por estas razones, votaré por los cinco mi-
lones de pesos que aprobé el Senado en este
proyecto.
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El sefior Urrejola.—Quiero (nicamente
decir unas cuantas palabras para poner de
manifiesto que este asunto de la Compaiiia
que antes se lamaba de Altos Hornos de Co-
rral v hoy Compafiia Electro-Sidertirgica e
Industrial de Valdivia, me ha hecho ocupar
durante muchas horas la atencién del Sena-
do v dedicar muchas mas a estudiar los di-
versos aspectos de los problemas ligados a la
industria sidertirgica que se trata de estable-
cer en el pais.

Me ha tocado generalmente combatir, no
sé si por error de criterio o por exceso de es-
piritu combativo, aunque estoy cierto de no
haber hecho jamas un dafio a la Reptblica
con este temperamento, las leyes que se han
dictado en favor de esta industria.

Yo no era Senador atin cuando el Senado
discutié por primera vez este proyecto, que
autoriza al Gobierno para contratar un em-
préstito por la suma de cinco millones de pe-
sos, indudablemente para suplir parte de los
cuarenta y ocho millones de pesos con que,
segtin la ley N.° 4600 de Junio del afio 1929,
debia contribuir el Estado a fin de formar el
capital de la Compaiifa Electro-Siderirgica
e Industrial de Valdivia, capital que se habia
fijado en sesenta millones de pesos. Los doce
millones restantes se completarian con el
valor en que se estimoé el establecimiento e
instalaciones de la Compatfifa de Altos Hor-
nos de Corral, con la suma que se pagbd por
las caidas de agua de Huilo-Huilo, y con unos
cuantos millones de acciones que se coloca-
ron entre particulares.

A estas acciones de los particulares se re-
firi6 el honorable sefior Concha en forma la-
mentable. Realmente, fué tal el empefio que
se gasté por agentes del Gobierno el afio 1929
en conseguir que se suscribiera este capital,
que se hizo tomar acciones a centenares o
miles de personas, especialmente, a indivi-
duds del ejército, soldados, sargentos y ofi-
ciales. Se logrd reunir de esta manera una
gran cantidad de dinero, pero no alcanzd a
completarse la suma de 12 millones, sino que
s0lo se llegd a la cantidad de 9 millones. Peyo
yo entiendo que los suscriptores de estas ac-
ciones no las pagaron totalmente en dinero
sonante, porque, sopongo que han debido ser
lo suficiente cautelosos para esperar que hu-

biera seguridad de que esa planta se pusiera
en movimiento, pues faltaban todavia algu-
nas decenas de millones para completar el ca-
pital necesario. ,

Como ya he dicho, yo he visto con profun-
do desaliento y desconfianza estos intentos,
que provienen desde el afio 1913, para esta-
blecer en el pais la industria del fierro.

En el afio indicado, el Senado discutié du-
rante largas sesiones el uno de los proyectos
tendientes a establecer esta industria, y re-
cuerdo que quedo pendiente su discusion has-
ta el afio siguiente, en que fué aprobado, pa-
sando después a la Camara de Diputados.

Cuando se tratd de implantar definitiva-
mente la industria en el afio 1929, se dictd
la ley N.° 4600 y entonces siendo miembro de
la Comisién de Industria y de Fomento de
esta Camara, me correspondid informar el
proyecto en minoria.- La mayoria se compo-
nia de todos los demés miembros de la Comi-
sién.

Repito, que informé por separado, vy, de-

‘bido a la galanterfa de mi honorable amigo

sefior Echenique, he obtenido el informe que
entonces emiti y del que se di6 cuenta en la
sesion de 6 de Febrero de 1929.

También recuerdo que los miembros de la
Comisién, partidarios de la aprobacion del
proyecto de ley, hicieron declaraciones de
gran sentimentalismo patriético en favor de
su aprobacitén, haciendo ver la imprescindi-
ble necesidad de que el pais procediera lo
mas pronto posible a instalar una fabrica de
flerro y acero.

En mi informe cité uno de los acapites del
informe de mayoria y voy a dar lectura a
algunos de sus parrafos.

Dicen asi: “Ellos han declarado (me refe-
ria a un general y a un almirante que habian
concurrido a las sesiones de la Comision),
que atin no podran asumir la responsabili-
dad de la defensa nacional en caso de no con-
tar con la implantacién de la siderurgia. Este
parece ser €l argumento mas poderoso para
recomendar el proyecto; pues enfrente de €],
toda consideracién econémica debe desapa-
recer’’.

Yo dije entonces lo siguiente: “No es ne-
cesario ni airoso para los miembros de la Co-
misidén informante, gastar mayores recursos
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de dialéctica en pro de un proyecto indefen-
dible. Seglin estas alegaciones, no habria po-
dido defender su territorio, ni llevar la gue-
rra al ajeno, nuestros soldados de 1838 y de
1879, ni podrian defender sus fronteras los
paises que no tienen establecimientos side-
rargicos, como Argentina, Uruguay, Perq,
Bolivia, Colombia, etc.”

Terminé mi informe pidiendo el rechazo
del proyecto, que se convirtié en la ley N.o
4600.

Esta ley esta en vigencia y para dar cum-
plimiento a algunas de sus disposiciones se
ha presentado en proyecto en debate. La ley
citada disponia que el capital de la Compafiia
seria de sesenta millones de pesos, de los cua-
les el Estado suscribiria en acciones la suma
de cuarenta y ocho millones de pesos y el
saldo seria suscrito por particulares. He di-
cho ya cdémo se suscribieron las acciones de
los particulares, cuyo monto lleg sélo a nue-
ve millones.

Ese proyecto otorgaba, ademaés, una prima

- de produccién de 50 pesos por tonelada de
fierro en lingotes y de 70 pesos por tonelada
de fierro o acero laminado; y en otro articulo
de la ley se decia que si el fierro laminado se
producia sin pasar por el tramite del lingote,
la Compaiiia percibiria las dos primas de una
vez, o sea, 120 pesos por cada tonelada.

Todavia se disponia en otro articulo que
no leeré para no fatigar al Senado, que se
gravaria al fierro y acero que se introdujera
al pais, con un impuesto, no recuerdo su
monto, pero que era lo suficientemente alto
para hacer casi prohibitiva su internacién y
favorecer de esta manera la venta en el pais
del fierro y acero de produccion nacional.

Estas primas de produccién, que yo nunca
he aceptado porque creo que son un absurdo
cuando no se tiene la seguridad de que el
producto no quedari estancado en el pais por
falta de venta y porque no pueda competir
con el extranjero, y ademas, porque pueden
llevarnos al desastre, como pudo ocurrir—
si se hubiera llevado a la practica esa ley—
de que se produjera fierro y acero en cantida-
des excesivas y de una calidad inferior que
no pudiera venderse.

El sefior Marambio.—Sefior Presidente,
a pedido de algunos colegas que han tenido

que ausentarse de la Sala, y por deseo propio,
pues también debo retirarme, pido que la
votacion de este proyecto de las modifica-
ciones de la otra Camara respecto de este
proyecto, queden para la sesibn proxima a
las 5 de la tarde. Apoyan esta indicacién los
honorables sefiores Oyarziin y Echenique.

El sefior Cabero (Presidente).—Podria
quedar la votacién para el término de la pri-
mera hora de la sesién proéxima.

El sefior Maza.—Seria mejor fijarla para
la sesi6n del Lunes a las 5 P. M.

Siempre para estos casos se fija una hora
determinada.

El sefior Cabero (Presidente).—FEn tal ca-
so se podria dejar la votacién para la sesién
del Lunes a las 5.20, esto es, para el final de
la primera hora, como lo dispone el Regla-
mento.

El sefior Urrejola.—Doy por terminadas
mis observaciones, y s6lo me resta manifes-
tar que aunque me he ocupado extensamen-
te en diversas ocasiones de proyectos sobre
esta materia, y siempre en forma negativa
después del fracaso ruinoso que sufrieron los
Altos Hornos de Corral a principios de este
siglo, en esta oportunidad me abstendré de
votar.

El sefior Zafiartu.—En realidad, sefior
Presidente, después de las observaciones for-
muladas por el honorable sefior Maza, casi no -
tengo nada que decir. Sin embargo, deseo
manifestar al honorable Senado que no exis-
te, en realidad, la contradicciéon de que se ha
hecho caudal entre los dos informes del sefior
Navarrete. En efecto, es muy facil aparente-
mente hacer creer que hay contradiccion en-
tre dos.informes cuando se leen piezas deter-
minadas de uno y otro, colocandolas en for-
ma que se puedan estimar contradictorias
sin serlo.

La primera contradiccion que se cree ver
en los informes del sefior Navarrete se refe-
riria a que el sefior Prudhomme atacaba la
fabricacion de fierro por medio de procedi-
mientos eléctricos, y deseaba que esta indus-
tria se estableciera mediante el sistema Prud-
homme.

Naturalmente, no era légico que los pode-
res pfiblicos v la opinidn piblica aceptaran
que la antigua aspiracién de producir fierro
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en el pais quedara entregada a la eventuali-
dad de que obtuviera éxito un procedimiento
que no habia dado resultados en otros paises.
Recuerdo que fueron muy largas las discu-
siones sobre si el procedimiente Prudhomme
era o no aplicable, sobre si irfa a tener éxito
o no, v entre los técnicos, con igual valia en
la opinién ptiblica, unos aseguraban que ten-
dria éxito y otros que no lo tendria.

Desgraciadamente, a estas discusiones de
caracter técnico se agregd luego una de ca-
racter judicial, a la que se ha referido el ho-
norable sefior Marambio, v entonces todo se
complicé hasta oscurecerse mucho.

Lo cierto del caso es que los Altos Hornos
debido a que se uso en la fundicién lefia hi-
meda, v a pesar de que con este procedimien-
to se llegd en cierta época a producir fierro
en lingotes, no tuvieron el éxito que se espe
raba; pero, repito, no era posible en estas-
condiciones tratar de que una nueva indus-
tria se basara en ese procedimiento y no se
adoptara el horno eléctrico, aceptado ya en
todo el mundo.

Cuando los capitales escasearon, por las
razones que también ha expuesto el honora-
ble sefior Maza, v hubo de desarrollarse esta
industria en forma mas reducida, se recurrid
a la elaboracién del fierro por medio de car-
bén de lefia

Cuatrocientos afios de experiencia vy de
invariable éxito en los paises del norte de
Europa, daban a este procedimiento una se-
guridad que no era discutida; en consecuen-
cia, parecia de toda logica que fuera aproba-
do.

En estas condiciones se le pregunté al se-
fior Navarrete si creia que podria ensayarse
el procedimiento Prudhomme para lo cual
habria que construir un horno con cierta
fisonomia especial, y entonces,seguiriamos
trabajando el fierro con hornos a carbén, y
el pais podria producir, cuando menos, toda
1a cafieria de fierro que necesita y el fierro en
lingotes en cantidades considerables, lo que
significaria librarnos de tener que importar-
los del extranjero, con la consiguiente salida
de dinero del pais, v se perdera el miedo, por
decirlo asi, al establecimiento de esta indus-
tria, que es la base de todas las industrias

pesadas, para tener la cual los paises agotan
sus esfuerzos.

Después del brillante discurso pronunciado
por el honorable sefior Villarroel, en que
Su Sefioria nos puso de manifiesto una vez
mas la enorme importancia que para el pais
tendria la implantaciéon de la industria side-
rlrgica, creo que ne es necesario insistir en
1a necesidad de aprobar el proyecto en dis-
cusion; sin embargo, quiero hacer notar que
a pesar del informe emitido’por el sefior Na-
varrete, parecerfa logico hacer el ensayo a
que se ha hecho referencia, porque demanda-
ria un gasto insignificante.

Ahora bien, el honorable sefior Maza ha
dado una razon acerca de la cual es conve-
niente insistir.

Su Sefioria ha recordado que en este mo-
mento se esta gastando sumas considerables
en alimentar a los cesantes sdlo de Santiago,
los cuales se alimentan de la caridad pablica
o privada, y considera el honorable Senadcr,
lo que, a mi juicio, es muy natural y logico,
que a esos obreros que hoy carecen de tra-
bajo podria llevarseles al sur a cortar la lefia
que habra de emplearse en producir el fierro,
y atn, en el caso, remoto en mi concepto,
de que en la practica fracase el proyecto en
debate, se habria obtenido una ventaja apre-
ciable, cual seria la de dejar los terrenos, cu-
biertos hoy de bosques y que no pueden ser
aprovechados, aptos para el cultivo.

Por otra parte, es necesario tener presente
que las instalaciones de Corral estan hechas
en su mayor parte, pues solo falta muy poco
para que pueden completas; de manera que,
a mi juicio, seria verdaderamente criminal
no hacer la prueba de que se trata, basada
en un invento cuyo ensayo demandaria un
gasto insignificante si se le compara con el
enorme beneficio que el éxito del mismo sig-
nificarfa para el pais. Vale la pena que nos
expongamos de nuevo y hagamos otra ten-
tativa para implantar esta industria.

A este proposito debo decir, para terminar,
que no es nunca conveniente traer documen-
tos a la Camara sin estudiar antes todas las
circunstancias que los han originado.

Por las razones expuestas, votaré favora-
blemente el proyecto.

El sefior Dartnell.—Después del brillante
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discurso que acaba de oir el Honorable Se-
nado, creo que no deberia prolongarse el de-
bate; sin embargo, me siento incitado a for-
mular algunas observaciones, porque, desde
hace muchos afios vengo preocupandome de
esta cuestion.

Se da una razon para decir que no debe pro-
.ducirse fierro en el pais y es que su elabora-
.ci6én seria muy costosa y el producto puede
resultar de mala calidad. Por consiguiente,
se agrega, es preferible seguir importando el
fierro elaborado.

Ya en otras ocasiones en que me he ocu-
pado de la materia, he dejado de manifiesto
la cantidad de millones y millones de pesos
que salen al extranjero por el capitulo de
importacién de material de fierro elaborado.
Me he referido también a la insuperable ca-
lidad del fierro del Tofo, del que tanto se ha
hablado en el Honorable Senado.

Si se argumenta para no implantar una
industria, que el producto de ésta va a salir
costando mas caro que el importado, quiere
decir que jaméas avanzaremos en nada que
signifique la industrializacion del pais y que
iremos fatalmente a la ruina.

A este respecto, cabe recordar lo ocurrido
con la fabrica de pafios que funciona en la
provincia de Concepcién. Cuando recién
inici6é su fabricacién, se la criticaba mucho,
diciéndose que el tejido de los pafios era malo
que se destefifan los colores y, en general,
que este articulo nacional era una calamidad.
Sin embargo bastdé que en el afio 1914 un
Ministro de Fomento se interesara por la
suerte de esta industria y visitiramos la
fabrica en aquella oportunidad, para que
luego se dictara un decreto por el cual se
«disponia que el Ejército debia usar pafio
nacional. Y asi fué como la blusa del soldado,
desde la dictacion de dicho decreto, bajé en
$ 2.50. A este incremento del consumo, debi-
do al empleo por el Ejército, del producto
nacional, sigui6 la adopcion del mismo ar-
ticulo por la marina, policias, carceles y
demés servicios en que existe personal uni-
formado, debido a lo cual ésta es hoy una
industria floreciente y que con razén puede
constituir un orgullo nacional.

Igual cosa cabe decir de la fabrica de vi-
drios que funciona muy cerca de Santiago.

Naturalmente, los productos de esta fabrica
no pueden compararse todavia con los que se
fabrican en Europa; pero, sl no nos preocu-
pamos de estas industrias, es materialmente
imposible que puedan mejorar la calidad de
su produccidn, lo que se ird alcanzando poco
a poco si se les proteje con el consumo, aun-
que el valor del articulo resulte al principio
algo mas caro que el precio del mismo pro-
ducto traido del extranjero.

El fierro chileno que figura entre los de
primera calidad en €l mundo entero, sale del
pais y va a Europa o Estados Unidos para
recibirlo en seguida nuevamente en Chile
convertido en lingotes o manufacturado de
diferentes maneras.

Recuerdo haber visto en Filadelfia un
puente gigantesco, cuyo costo en millones de
délares no me atrevo a precisar y, a modo de
broma pregunté al Alcalde de esa ciudad si
en la construccién de esa obra gigantesca se
habia empleado fierro proveniente de Chile.
iCual no serfa mi sorpresa al oir que por lo
menos la mitad del fierro empleado en ella
habia salido de nuestro pais!

He dicho va en mas de una ocasién, que
esta industria, una vez desarrollada, sera la
mayor riqueza de Chile.

No quiero extenderine en mayores consi-
deraciones, porque seria cansar a mis hono-
rables colegas.

Termino, sefior Presidente, manifestando
que daré gustoso mi voto a la inversion de
$ 500,000 o mas, si fuere necesario, para ha-
cer la experiencia de secar lefia y emplearla
como combustible en la industria del fierro,
porque sé que se van a obtener grandiosos
resultados para nuestro pais.

El sefior Cabero (Presidente).—Ofrezco
la palabra. '

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

La votacidén quedarid para la sesion del
lunes préximo, a las cinco de la tarde.

En discusién la segunda modificacién in-
troducida por la Honorable Camara de Di-
putados.

El sefior Secretario.—Consiste en agre-
gar el articulo nuevo que sigue:

“El servicio del empréstito se harad a con-
tar desde el afio 1932.
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La Ley de Presupuesto Ordinario de la
Nacién consultara los items necesarios para
dicho servicio”.

El sefior Cabero (Presidente).—En dis-
cusion el articulo propuesto.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

La votacion de este articulo también que-
da pendiente para el lunes proximo.

Queda terminada la discusién del proyecto.

PREFERENCIAS
Lavaderos de oro

El sefior Concha.—Quiero hacer indica-
cién, sefior Presidente, para que se trate
ahora el proyecto que consulta el cambio de
inversi6n de un item de 300,000 pesos del
Presupuesto Extraordinario para destinar
esa suma a establecer faenas de lavaderos de
oro.

El sefior Cabero (Presidente).—La Mesa
tenia también el proposito de proponer que
se acordara preferencia para el proyecto a
que se ha referido el honorable sefior Con-
cha, en vista de que el sefior Ministro de Fo-
mento se interesa por el pronto despacho de
e€se proyecto.

Liquidacién de los contratos sobre
construceiéon de los ferrocarriles de Cor-
te Alto a Maullin y Cocule a Lago Ranco.

El sefior Cabero (Presidente).—Hay tam-
bién otro proyecto sobre traspaso de fondos
de diversos items del Presupuesto Extraor-
dinario a fin de facilitar la liquidacién de
algunos contratos de obras piblicas.

Suspensién del sorteo de Bonos de
oro

El sefior Barros Jara.—Quiero referirme
a un proyecto que también reviste la mayor
urgencia y es brevisimo. Se relaciona con la
suspension de los sorteos de los bonos en oro.
Acerca de este asunto se pronuncié el Ho-
norable Senado; pero se ha pronunciado en
un proyecto que estd por promulgarse.

Mientras tanto, el sorteo no se ha llevado a
cabo y este hecho es de la mayor gravedad.
Si se hiciera el sorteo, como no hay dinero.
para pagar estos bonos, resultaria que sus.
tenedores perderian el derecho a los intere-
ses, porque desde el momento del sorteo ce--
san los intereses.

El sefior Cabero (Presidente).—Como son.
tan breves los proyectos pendientes, podrian
ser tratados en la presente sesion.

El sefior Barros Jara.—El proyecto a
que me he referido es de suma urgencia. En
repetidas ocasiones ha pedido el sefior Pre-
sidente de la Caja de Crédito Hipotecario-
que sea despachado pronto, manifestando.
que estan suspendidos los sorteos, 1o que crea
una situacién verdaderamente irregular.

El sefior Zafiartu.—E! Honorable Sena-
dor ha dicho que el Senado ya se pronunci6-
sobre este asunto; de manera que estaria
resuelta la dificultad.

El sefior Barros Jara.—El otro proyecto,
seflor Senador, est4 aGn por resolver sobre.
la materia, pero esti pendiente su despacho.

El sefior Zafiartu.—Si €l Senado ya lo
despachd, no seria necesario dictar una nue-
va ley al respecto.

El sefior Barros Jara.—Necesitaria leer
en todas sus partes el proyecto anterior,
para poder contestar con precisién la obser-
vacién del sefior Senador, acerca de si éste:
es un asunto resuelto ya por el Senado.

El sefior Zafiartu.—Seria de un interés.

enorme saber esto con certeza, porque asi

tal vez podriamos hacer obra mas 0til des-
tinando estos momentos al despacho del
proyecto para el que ha pedido preferencia
el sefior Ministro de Fomento, y al cual se
ha referido el honorable sefior Concha.

El sefior Cabero (Presidente).—Si no hay
‘oposicidn, se acordari entrar a ocuparse de
los proyectos mencionados, en el orden en
que se ha hecho referencia a ellos.

Acordado.

Lavaderos de oro

A

El sefior Secretario.—El proyecto apro-
bado por la Camara de Diputados dice:

‘““Articulo 1.°—Redficese en la suma de
trescientos mil pesos( $ 300,000) el item E-



54* SESION EXTRAORDINARIA EN 11 DE DICIEMBRE TE 1931

1461

1103-a del Presupuesto Extraordinario para
el presente afio, que consulta cuatrocientos
veinte mil pesos ($§ 420,000) para la termina-
cion del mercado pesquero de Valparaiso.

Articulo 2.°—Establécese un nuevo item
en el mismo presupuesto a continuacién del
rubro E-1102-a, con la siguiente glosa:

E-1102-b) Para la realizacién de
las faenas de lavaderos de
() ¢ o T $300,000

Articulo 3.°—La presente ley regira des-
de su publicacién en el “Diario Oficial”.

El informe de la respectiva Comisién, ter-
mina recomendando la aprobacién de este
proyecto en los mismos términos en que lo
ha hecho la Camara de Diputados.

El sefior Cabero (Presidente).—En dis-
cusidén general el proyecto.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si no se pide votacién, daré por aprobado
en general el proyecto.

Aprobado.

Solicito el asentimiento del Honorable
Senado para entrar inmediatamente a la
discusién particular.

Queda asi acordado.

En discusion el articulo 1.°

—Sin debate y por asentimiento tAcito,
se dieron sucesivamente por aprobados los
tres articulos de que consta este proyecto.

El sefior Cabero (Presidente).—Queda
despachado el proyecto.

Liguidacion de los contratos sobre cons-
truaccién de los ferrocarriles de Corte Al-
to a Maullin y Cocule a Lago Ranco

El sefior Cabero (Presidente) .'—Cor'res—l
ponde ocuparse del segundo de los pro-
yectos antes mencionados.

El sefior Secretario.—El proyecto apro-
bado por la Camara de Diputados dice
asi:

“Articulo 1l.0—Redlicese en las sumas

que se indican, el item E 0901 del Presu-
puesto Extraordinario para 1931:

b) Regimiento Exploradores. . 200.000
¢) Rlegimiento Maipo. . 350.000
d) Regimiento Coraceros .. 200.000
e) Regimiento Buin .. .. .. 500.000
f) Destacamento Andino N.o 2 .. 500.000
g) Polvorines de Pefialolén .. 200.000
7) Regimiento Chorrillos. . 50.000
I) Regimiento Chacabuco.. 100.000

$ 2.100.000

Articulo 2.0—Transpésase la suma de
dos millones cien mil pesos ($ 2.100.000)
a que se refiere el articulo anterior, al
item del Presupuesto Extraordinario para
el afio en curso, E.1405 e.

Articulo 3.0—Reducese en la suma de un
millén quinientos mil pesos ($ 1.500.000),
los fondos puestos a disposicién del Direc-
tor General de Obras Publicas por decreto
N.o 11, de 23 de enero de 1931, de Obras
Plblicas, con cargo al Presupuesto Ex-
traordinario vigente, item ¥.1405 g,

Articulo 4.0— Transpésase la indicada
suma de un millén quinientos mil pesos
( $ 1.500.000) del item E.1405 g. al item
E.1405 e., del mencionado Presupuesto.

Articulo 5.0—Redlcese el item E.1405
d. del Presupuesto Extraordinario para el
presente afio, en la cantidad de ochocien-
tos mil pesos ($ 800.000) que se transpa-
sara al item del mismo Presupuesto E.1405
b”.

La Comisién de Presupuestos reco-
mienda al Honorable Senado preste su
aprobacion a este proyecto en los términos
que lo ha hecho la Camara de Diputados.

El sefior Cabero (Presidente).—Ofrez-
co la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votaciéon general el proyecto y si
no se pide, lo daré por aprobado en ge-
neral.

Aprobado.

Solicito el asentimiento de la Sala para
entrar a la discusién particular.

Acordado.
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En discusién el articulo N.o 1.0, que se
acaba de leer. ‘

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacion y si no se pide, lo daré por
aprobado. ’

Aprobado.

En discusion el articulo 2.0.

Ofrezco la palabra.

El sefior Urrejola.—Estamos votando
a ciegas, sefior Presidente; no sabemos de
qué item se trata, ni qué significa ésto.

El senor Cabero (Presidente).—Si S.S.

1o desea, se dara lectura al informe de la
Comision.

El sefior Urrejola.—Me parece que se-
ria lo mas acertado.

El sefior Cabero (Presidente).—Sa va a
leer el informe, sefior Senador. Sino se
habia leido era por abreviar y en vista
de que recomienda la aprobacién del pro-
yecto sin modificaciones.

El sefior Secretario.—El informe dice:

“Honorable Senado:

“La Camara de Diputados ha prestado su
aprobacién a un proyecto de ley que reduce
diversos item del Presupuesto Extraordina-
1i0 en vigencia v traspasa las sumas corres-
pondientes a otros rubros de aquella misma
ley.

La medida en estudio tiene por objeto fa-
cilitar al Fisco la liquidacién de los contra-
tos celebrados con la firma Barriga, Wa-
choltz v Alessandri Ltda. sobre ejecucion de
los ferrocarriles de Corte Alto a Maullin vy
.de Cocule a Lago Rango, obras cuyo costo
fué convenido en las cantidades de § 32.660,00
v $ 15.188,000, respectivamente.

La dificil situacién fiscal no permite, aho-
ra, la continuacién de estas labores y obli-
-ga a poner término a los dos contratos, den-
tro de las normas que sefiala al efecto el Re-
glamento de Obras Publicas respectivo.

En el Presupuesto Extraordinario actual
se consultan las sumas de $ 4.600,000 y §
3.500,000 para los trabajos ferroviarios alu-
.didos, sumas que ya se han invertido en los
meses corridos de 1931 en la continuacién de
las obras iniciadas.

Las operaciones de liquidacion con la fir-
ma constructora obligan al Fisco a abonarle
$ 3.6C0,0C0 por lo que respecta al ferrocarril
de Corte Alto a Maullin y $ 1.300,600 por el
de Cocule a Lago Ranco.

El proyecto de ley en estudio soluciona es-
ta dificultad en forma que no merece ob-
servaciones. En efecto, se han reducido dos
ftem que consultan fondos para construc-
ciones de agua potable de Tocopilla, ambos
referentes a obras contratadas y liquidadas
ya con la misma firma Barriga, Wacholtz
vy Alessandri; y otro item que destina cierta
cantidad para el ferrocarril transandino por
Lonquimay.

El sefior Contralor General de la- Reptbli-
ca, en oficio que corre agregado al expe-
diente, manifiesta que dichos tres rubros son
susceptibles de tales reducciones por existir
en ellos saldos sobrantes suficientes.

El traspaso es, pues, hacedero y con ello
podran incrementarse los dos item referidos
en el cuerpo de este informe a fin de liquidar
con Barriga, Wacholtz y Alessandri Ltda.
los contratos que esta firma tiene celebrados
con el Fisco sobre construcciones ferrovia-
rias.

En mérito de las consideraciones expues-
tas, vuestra Comisién de Presupuestos tiene
a honra recomendaros la aprobacién de este
proyecto ley, en los mismos términos en que
viene formulado.

Sala de la Comision, a 25 de Noviembre de
1931.—Joaquin Echenique.—Guillermo
Barros J.—Gabriel Letelier Elgart.—-
Manuel Cerda M., Secretario de Comisio-
nes.

El sefior Cabero (Presidente).—Ofrezco
la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

S1i no se pide votacion, daré por aprobado
el articulo 2.°

Aprobado.

El sefior Secretaric.—Art. 3.c—Redtce-
se en la suma de un millén quinientos mil
pesos ($ 1.500.000), los fondos puestos a dis-
posicién del Director General de Obras Pi-
blicas por decreto N.° 11, de 23 de Enero de
1931, de Obras Publicas, con cargo al Pre-
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supuesto Extraordinario vigente, item E.
1405-¢.

El sefior Cabero (Presidente).—En dis-
cusion.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si no se pide votacién, lo daré por apro-
bado.
Aprobado.

El sefior Secretario.—Art. 4.0—Trans"
pésase la indicada suma de un millén qui-
nientos mil pesos ($1.500,00C) del item E.
1405 g. al item E. 1405 e., del mencionado
Presupuesto.

El sefior Cabero (Presidente).—En dis-
cusion.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si no se pide votacién, lo daré por apro-
bado.

Aprobado.

El sefior Secretario.—“Art. 5.c—Redi-
cese el ftem E. 1404-d. del Presupuesto Ex-
traordinario para el presente afio, en la can-
tidad de ochocientos mil pesos ($ 800.0C0)
que se transpasari al item del mismo Pre-
Presupuesto E. 1405 b”.

El sefior Cabero (Presidente).—En dis-
cusidn.,

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si no se pide votacién, lo daré por apro-
bado.

Aprobado.

Ha quedado totalmente despachado el
proyecto.

El sefior Gutiérrez.——Ruego al sefior Pre-
sidente que solicite el acuerdo del Senado
para tramitar los proyectos sin esperar la
aprobacién del acta.

El sefior Cabero (Presidente).—El Senado
ha oido la peticién formulada por el Honora-
ble sefior Gutiérrez.

Si no hay inconveniente, se procedera en
esa forma.

Acordado.

®

RECHAZO DE UNA RENUNCIA COMO
MIEMBRO DE COMISION

El sefior Zafiartu.—Como el Honorable
sefior Rios, miembro de la Comisién de Ha-
cienda, ha presentado la renuncia de su cargo,
se hace indispensable que el Senado se pro-
nuncie cuanto antes sobre ella, a fin de que
la Comisién puede reunirse y estudiar una
serie de proyectos, entre otros, el referente
a los doscientos millones de pesos en vales
que ha presentado el Ejecutivo y otros que
esperan ser informados para que el Senado
pueda pronunciarse.

En consecuencia, ruego al sefior Presidente
se sirva poner en votacién dicha renuncia,
pidiendo a mis honorables colegas se sirvan
rechazarla.

El sefior Secretario.—El sefior Presidente
titular conoce esa renuncia, sefior Senador,
v quedd de resolver sobre ella en la sesién
del Lunes préximo.

El sefior Cabero (Presidente).—Habria
que esperar, entonces, la sesién del Lunes
préximo para poner en votacién la renuncia
del Honorable sefior Rios. :

El sefior Zafiartu.—Estoy cierto de que
el sefior Presidente aceptaria lo que propon-
go. Formulo indicacién para que se someta
inmediatamente a votacién la renuncia, ro-
gando a mis Honorables colegas que acorde-
mos darla por rechazada.

El sefior Cabero (Presidente).-——Se daria
por rechazada la renuncia del sefior Rios
como miembro de las Comisiones de Hacien-
da y de Presupuestos.

Quedara asi acordado.

Acordado.

TRAMITACION DE LOS PROYECTOS
APROBADOS

El sefior Concha.—Ruego al sefior Pre-
sidente se sirva solicitar el asentimiento del
Senado para tramitar el proyecto relativo
al establecimiento de lavaderos de oro, sin
esperar la aprobacién del acta.

El sefior Cabero (Presidente).—E] acuer-
do adoptado hace un momento se refirié a
los proyectos que fueron aprobados en esta
sesién; de manera que el proyecto a que Su
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Sefioria se refiere sera tramitado sin esperar
la aprobaci6én del acta de la presente sesion.

SUSPENSION DEL SORTEO DE
BONOS EN ORO

El sefior Secretario.—El otro proyecto
para el cual también se acord6 preferencia,
a pedido del Honorable sefior Barros Jara,
dice asi:

Proyecto de Ley:

‘“Art. Unico.—Sin perjuicio de lo que se
dispone en el articulo 6.° del decreto con fuer-
za de ley n.° 94, de 11 de Abril de 1931, se
autoriza a la Caja de Crédito Hipotecario
para que, durante la vigencia de la ley N.°
4972, de 30 de Julio de 1931, pueda suspen-
der los sorteos de letras correspondientes a
la amortizacién de sus obligaciones en mo-
neda extranjera a largo plazo.”

El informe de la Comisién recomienda
la aprobacién del proyecto y viene firmado
por los sefiores Barros Jara, Echenique, Za-
fiartu. ...

El sefior Zafiartu.—No me acordaba de
haber puesto mi firma.

El sefior Cabero (Presidente}).—En dis-
cusion general y particular el proyecto, por
tratarse de un sélo articulo.

El seflor Zafartu.—En realidad, como
mis Honorbales colegas lo han visto, este
proyecto lleva mi firma y la del Presidente
de la Comisién de Hacienda. Es éste un asun-
to de bastante trascendencia y el hecho es
que iriamos a tratarlo en pocos minutos cuan-
do apenas hay quorum, y no se ha anuncia-
do de un dia a otro.

Por otra parte, cada uno de estos proyec-
tos ha sido consultado antes de despacharse,
con el sefior Ministro v me parece que en
obsequio a la cortesia que debe existir en-
tre los Poderes Ejecutivo y Legislativo y
que de hecho existe no debemos ahora omitir
esta consulta. _

El sefior Echenique.—Es el Ejecutivo
el que pide el despacho de este proyecto.

El sefior Barros Jara.—Y el Presidente
de la Caja Hipotecaria ha manifestado que
€s urgente.

El sefior Zafiartu.—Habia manifestado
la conveniencia de que se consultara al sefior
Izquierdo, porque este sefior Ministro ha
desconocido algunos proyectos enviados al
Congreso por el sefior Blanquier; pero como

-me dicen que este proyecto lleva la firma del

sefior Izquierdo, no tengo ningtin inconve-
niente para que se trate, siempre que la vo-
taciéon quede para la sesién préxima.

El sefior Cabero (Presidente)—En dis-
cusién general y particular el proyecto.

El sefior Maza.—Deseo hacer una pregun-
ta al seflor Presidente de la Comisién de Ha-
cienda: ;Hay una ley que concede una mora-
toria de dos afios para el pago de los bonos
a oro?. ...

El sefior Echenique.—De los intereses.

El sefior Maza.—De modo que, cumplien-
do estrictamente esa ley, ;debiera pagarse la
parte correspondiente a la amortizacién?

El sefior Barros Jara.—También esta
suspendida la amortizacién.

El sefior Maza.—Entonces esti suspendi-
do el pago de la amortizacién y de los inte-
reses, y lo que se omitié fué ordenar que no
se efectuaran los sorteos; de modo que este
proyecto tendria por objeto suspender los
sorteos por dos afios y la consecuencia de am-
bas leyes serd que los plazos por los cuales se
contrataron estos empréstitos quedan
longados por dos afios.

El sefior Echenique.—Hay otra cuestion:
sorteados los bonos, no pueden ser objeto de
transacciones en la Bolsa de Nueva York y
entonces queda en pié la gran dificultad de
saber cuales bonos se venden y cuéles no.

Tenemos, pues, que se trata de suspender
el sorteo de los bonos y que el plazo de las
deudas. contraidas queda prolongado por los
dos afios de la moratoria. En el caso de sor-

-tearse los bonos, vencido este plazo, pasarian

a ser inmediatamente exigibles.

El sefior Maza.—Yo no quisiera que ca-
yéramos en una contradiccién, porque en
una ley que aprobamos—y que se dice que
serd vetada por el Ejecutivo aunque por
motivos ajenos a esta cuestién, el Senado
acordd, por una inmensa mayoria, que los
.cupones vencidos de estas deudas en oro sir-



¥

54* SESION EXTRAORDINARIA EN

11 DE DICIEMBRE DE 1931 1465

vieran para cancelar deudas también en oro.

Este proyecto tiene por objeto postergar

por dos afios los sorteos, o sea, por el mismo
tiempo en que se aumento6 el plazo contratado
con el extranjero para el cumplimiento de
las obligaciones contraidas.

El sefior Echenique.—Exacto, sefior Se-
nador. ‘

El sefior Maza.—Entonces, habiéndose
precisado bien el alcance del proyecto, no
tengo inconveniente para darle mi voto.

El sefior Cabero (Presidente).—Ofrezco
la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

{Insiste el Honorable sefior Zafiartu en
que la votacién quede para la sesién del
lunes?

El sefior Echenique.—No hay motivo
para postergarla.

El sefior Zaiiartu.—No insisto, sefior
Presidente.

El sefior Cabero (Presidente).—Si no se
pide votacion se dara por aprobada en ge-
neral y particular el proyecto.

Aprobado.

Como ha llegado la hora, se levanta la se-
si6n.

—Se levantd la' sesién.

Antonio Orrego Barros,
Jefe de la Redaccidn.
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