Legislatura Extraordinaria
Saswn 45a. en Miércoles 7 de Febrero de 1945

© (Bspecial) "
(Deth 30m.a12h30m.) ~ ‘

PREQIDENOLA Dm; SENOR URREJO'DA, DON JOSE FRANCISCO

- SUMARIO DEL: DEBATE

AT

" 1.—S8e aprueba el proyecto por el cual se

modifican los articulos 4.0 y 5.0 tran-
sitorios de la Ley de Alcoholes y Be-
bidas Aleohélicas en el sentido de
autorizar al Ejecutivo para que con-
trate empréstitos destinados a fomen-
tar la organizacién de Cooperativas
Vitivinicolas e incrementar el des-
arrollo de las existentes y de las que
se creen.

2.—8e desechan las observacibne.s del Eje-'

cutivo al proyeeto sobre plan de fo-
mento de la industria de Ia Iecheria

.3.—Se. aprueba un proyecto que estable-
' ee que la disposicién del articulo 18
de la ley 5.898, de 1937, modificado
por la ley 7.061, de septiembre de
1941, sobre exencién de contribueio-
nes se aplicard a la Sociedad Cons-
tructora de Estableclmlentos Hospita-
larlos ‘

4, —-—Se aprueban las observaciones del
EJecutlvo al proyecto sobre autoriza-
* ¢ifn: para’ invertir fondos en auxilio

~ de las vietimas de la catdstrofe de Se-
well.

5.-—Se aprueba un proyecto sobre modifi-

eacién de la Partida 1.079 del Aran~

cel Aduanero, en el sentido de fijar
en $ 10 por hectélitro el derecho espe-
cifico que grava a la bencina, éteres
de petréleo y benceno.

6.—Continfia la discusién bartieular y
queda despachado el proyecto sobre
~mejoramiento de la situacién econé-
mica del personal de las Fuerzas Ar-
madas de la Defensa Nacional.
Se levanta la sesidn.

SUMARIO DE DOCUMENTOS

Se di6 cuenta:
1.—D¢ un Informe de la COmISIOD de Go,
bierno recaido en el ‘proyecto de ley de la .
Camara de Diputados que autoriza a la Mu-
nicipalidad de Angol para contratar un
empréstito.
Para tabla.

ATIN




12360

SENADO DE CHILE

2.—De tres solicitudes:
Una de dofia Juana Altamirano viuda de
“@. por la cual solicita aumento de pensi6n.

Pasa a la Comisién de Solicitudes Par- -

‘ticulares:

Una de dofia Angela Reinoso Azocar por
la cual pide devolucién de los documentos
gue acompafié a su solicitud de pensién:

‘Se acordd acceder a lo solicitado,

Una de dofia Adela Aringuiz Ravanal
por la cual solicita copia autorizada del ofi-
cio N.o 1.134, de 9 de enero de 1945, de es-

ta Corporaclon remitido al Mmlsterlo de
Hacienda.

Se acordé acceder a lo solicitado.

* 3—De una presentacién de diversos co-

la cual formulan algunas consideraciones
al proyecto. de ley que crea nuevas Rentas
Municipales.

Se mand6 agregar a sus- antecedentes.

ASISTENCIA -

Alvarez, Humberto '
Azbear, Guillermo
Qorrea, Ulises
" Cruchaga, Miguel
Errizuriz, Maximiane
~ Guzméan, Eleodoro En-
rigue

Jirén, Gustavo
Lira, Alejo

Ortega, Rudecindo
Pino, Hamberto del

Torres, Isauro
‘Walker L., Horacio

Secretario: Altamirano, Fernando. -

Prosecretario: Vergara, Luis.

- ¥ los sefiores Ministros: de Hacienda, Defensa

: g?ccjional y de Salubridad - Plblica y Asistencia
al. )

AC'I‘A‘ APRUBADA :

Ses’én 43.a especza.l en’ 6 de febrero de
1945

- Presidencia del sefior Urrejola, don José
Francisco.

Asistieron los sefiores: Alvarez, Amuni-
tegui, Azécar, Bravo,  Correa, Cruchaga,
Cruzat, Duran, Errazurlz, Guzman don
Eleodoro Enrlque, Guzmin don Leonardo,
Jlron, Lira, Maza, Muiioz, Ortega, Torres

y Walker y los sefiores Mmlstros de Justi-

cia y de Defensa Nacional.

~ El sefior Presidente da por aprobada el
-acta de la sesién 4l.a especial, en 6 de fe-
~ brero, que no ha side observada.

El acta de la sesién “42.a, especial, en la
misma fecha, queda en Secretaria a dispo-
sicién de los sefiores Senadores, hasta la se—
8i6n proxxma para su aprobacién. ‘

i

Ouenta
No hubo.
Proyecto de mejoram’ento econémico del
personal de las Fuerzas Armadas
Continfia la discusién particular del ar-

ticulo 1.0 del proyecto del rubro y usan de
la palabra los sefiores Guzman, Azocar y

- .Ortega.
merciantes e industriales de la capital por

Cerrado el debate se da tacltamente por

‘aprobado el articulo con el voto en contra.

de los sefiores Guzmén, don Leonardo, ¥
Ortega

Considerado, en seguida, el articule 2.0
usan de la palabra los sefiores- Guzmén, don
Elepdoro Enrique, Bravo, Ministro de De-
fensa, Brrazuriz, Walker, Azéear, Mufioz y
Jirén.

Cerrado el debate, se procede a votar, re-
sultando aprobado el articulo por 8 votos
contra 3 y 1 abstencién por pareo

El articuio 3.0 se da ticitamente por

’ a,probado después de un bréve debate en el
que participan los sefiores Bravo, Ministro

de Defensa, Ortega, Guzméan den Eleodoro
Enrique y Azdear.

En discusién el articulo 4.0 se formulan
las mgulentes indicaciones:

Del sefior Ministro de Defensa para agre-
gar al tercer inciso de este articulo, la si-
guiente frase final: “swmpre que no gocen
del sueldo del grado superior”.

De los sefiores Guzmén don Eleodoro En-
rique y Jirén para reemplazar este articulo
por el que indican Sus Sefiorias.

A propésito de esta tltima indicacién, el
sefior Ministro de Defensa Nacional mani-
fiesta no poder aceptarla por importar ma-

‘yor gasto.

Después de cerrado el debate en que par-
ticipan los sefiores Ministro de Defensa,
Guzmén don Eleodoro Enrique, Ortega y
Bravo, se declara improcedente la indiea-
cién de los sefiores Jirén y Guzmin, don
Eleodoro Enrique, y se da por aprobado el



articulo 4.0 juntamente con la indieacién
del seiior Ministro de Defensa.-

Bl sefior Presidente suspende la sesién

por veinte minutos.

‘Reanudada la sesién, se entra a conside-
rar el articulo 5.0y se da cuenta de dos
indicaciones: la primera, formulada por los
sefiores Jirén y Guzmén don Elecdoro En-
rique y la segunda formulada por los sefio-
res Ortega y Guzman, don Eleodoro En-
rique. o ' ‘

El sefior Ministro de Defensa declara no
poder .aceptar las indicaciones antes refe-
- ridas. ' : .

En mérito de esta deelaracién se declara
improcedente dichas indicaciones y se da
poer aprobado el articulo 5.0 en los térmi-
. mos propuestos por la H. Cimara de Dipu-
tados. . '

En discusién el articulo 6.0 se da cuenta

de una indiecacién suserita por los sefiores
Guzmén don Eleodoro Enrigue, Jirén y Or-
tega para substituir este articulo por el que
indican Sus Sefiorias. '
Después de un breve debate en el que
participan los sefiores: Guzman don Eleodo-
ro Enrique, Walker, Ortega y el sefior Mi-
-mstro de Defensa para declarar este filti
mo que no acepta la indicacién formulada
se la declara improcedente ¥ se da por apro-
bado el artieulo 6.0 en los términos pro-
buestos por la H. Cimara de Diputados.

En discusién el articulo 7.0 juntamente
con el informe de la Comisién de Defensa
Que-propone suprimir la frase final que di-
‘ce: “o gue serad computable como sueldo pa-
- T8 todos los efectos legales”, se da cuenta
de una indicacién del H. sefior Bravo para
- agregar la palabra “bases” después de esta
otra. “saneldos”.

‘Después de algunag observaciones del

. Honorable sefior Bravo se da por aprobado -

el articulo juntamente con el informe de Ia
Comisién de Defensa ¥ la indicacién de Su
Sefioria. : , '

A

‘En diseusién el articulo 8.0 juntamente
eon el informe de la' Comisién de Defensa
© e que propone suprimir en. el ineiso Prime
o la:frase que dice: “y oficiales ingenie=~
ros (F.A.)”, usan de la palabra los sefiores
Guzmén don Bleqdors Enrique, Bravo y
~ Torres quien propone subsiituir en el pen-
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dltimo inciso la conjuncién “o” por “y” que

separa. las palabras “esta gratifieaeién” y.
“el ordenanza”. ' . '
Con motivo de esta tltima indieacién, el
Honorable Senador sefior Walker la modi-
fica para redactar la parte ‘correspondien-.
te del peniltimo inciso diciendo: “...po-
dra adoptar entre esta gratificacién y cual-
quier ordenanza ya sea que éste se destine

a servir como ordenanzs de casa, mayordo-

mo o cocinero”. ‘ ‘

Cerrado el debate se da ticitamente por
aprobado el articulo juntamente.eon el in-
forme de la Comisidén y la indicacién del se-
fior Torres en los términos propuestos por
e}l sefior Walker.

Considerado el articulo 9.0 se da tacita
mente por suprimido conforme lo propone
la’ Comisién de Defensa en su respectivo’
informe. ‘ o

Los artieulos 10, 11 y 12 se dan sucesifai‘
y thcitamente por aprobados sin otra mo-

dificacién que la del cambio de numeracién

correspondiente a
lo 9.0. :

la suprebién del articu-

En discusién el articulo 13, se da cuenta
de una indicacién del sefior Guzmén, don
Eleodoro Enrique, para agregarle diversos
incisos relacionados con la situacién del )
personal de las Fuerzas Armadas afeetados.
de tuberculosis, indicacién que: es impugna-
da como inconstitucional por el Honorable
Senador sefior Walker., ‘ v

El Honorable Senador sefior Guzméan, don.
Eleodoro Enrique, retira su indicacién dan~
dose, en seguida, por aprobado el articulo.
13 en los términos en gque lo ha hecho la
H. Cimara de Diputsdos.

En discusién el articulo 14, juntamente’
con el informe de la Comisién de Defensa
en que se propone cambiar al final del in- -
ciso segundo el “punto” por una “eoma” y:
agregarle la siguiente frase: “siempre que
hubijeren cumplido un minimum de veinte
afios de servicios”, se da cuenta de las si-

" guientes indicaciones:

Dos, del Honorable Senador sefior Mufios
Cornejo: una, para redactar el articulo es
los términos que lo propone Su Sefioria, y
otra subsidiaria para agregarle al articule
del proyecto de la H. Cimara de Diputados;
el inciso que se expresa: ‘
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. De los Honorableg Senadores sefior Jirén
¥ Torres para reemplazar el inciso segundo
“del articulo en discusién por el que se in-
dica; s ,
Del Honorable Senador sefior Guzmin,
don Eleodoro. Enrique, para agregar al in-
-~ ciso_primero del articulo 14, la siguiente
- frase en punto seguido: “Asimismo conser-
varan el rango correspondiente”; y .
Para substituir el inciso segundo, por el
siguiente: “Igual derecho tendran los ofi-
ciales y empleados de los diferentes servi-
cios ‘de las mismas instituciones que, al
tiempo de su retiro. tenfan el grado de Co-
ronel, Capitan de Navio o Comandante de
Grupo o eran asimilados a estos grados pe-
" TO para cuyos cargos se cred, posteriormen:

" te, el grado de Oficial General o la asimila-
€ién correspondiente, siempre que hubieren

cumplido un minjmum de veinte afios de
servieios”. ‘ =

" Se suscita con motivo de estas indicacio-
nes un breve debate en el que participan
diversos sefiores Senadores Yy el sefior Mi-
nistro de Defensa Nacional, quien lamenta
no poder aceptar las indicaciones formula-
das por los sefiores Mufioz Cornejo, Torres,
Jirén y Guzmén, don Eleodoro Enrigue.

A pedido de este tltimo, y por asenti-
miento de la Sala se acuerda dejar pendien-
te la discusién de este artieulo ¥ las indi-
caciones formuladas para la sesién que de-

- bé celebrarse de 7 a 5 de la tarde de hoy.

~ Siguiendo en la discusién del proyecto se
toma en consideracién una indieacién del
- sefior Azécar para consultar un artieulo
nuevo que contemple la situacién del per-
sonal de las Fuerzas Armadas recientemen-
te alejado-del servicio. ~

Después de ‘hacer uso de la palabra Sa
Sefioria, el sefior Ministro de Defénsa de-
clara no poder accptar la indicacién for-
mulada, razén por la cual el sefior Senador

pide que quede pendiente la discusién res-

pectiva para la sesién de 7 a 9 de hoy, pe-
dido al que se opone el sefior Bravo.

"En esta situacién el sefior Azéear. pide
segunda discusién para su indieacién.

~ Se entra-a considerar en seguida el ar-
tieulo 15, que se da tdcitamente por -apro-
bado. T e
*Considerado, después el articulo 16; que
Ja 'Comisién propone reddctar dieiendo:

“Articulo... Fijase en $ 6.000 -anuales-la

" Nacional.

pensién minima del personal en retiro del
Ejéreito, Armada y Fuerza Aérea”, se da
taeitamente por aprobado en los términos
gue consta del informe de la Comigién.

A pedido del sefior Guzméan, se vuelve
nuevamente sobre el artienlo 14 que habia
quedado pendiente juntamente con las in-
dicaciones formuladas al respecto por la
Comisién y por los sefiores Mufioz Corne-
jo, Torres, Jir6n y el propio sefior Guzméan.

Reanudado el debate, usan de la pala-
bra, los sefiores Ministro de Defensa, Guz-
méan, don Eleodoro Errigue, Walker y
Errazuris. , Coe

Refiriéndose a la indicaecién del sefior
Guzmén, don Eleodoro Enrique, en lo que
se refiere al ineiso segundo del artieculo
14, €l sefior Errizuriz la modifica en el
sentido de redactar el encabezamiento de
este ineciso segundo diciendo:

“Igual derechio tendrin los Jefes de.ios .
diferentes servicios de las mismas insti-
tuciones...”, modificacién que es acepta-
da por el sefior Guzméan don Eleodoro En-
rique y por el sefior Ministro de Defensa

El sefior Ortega, por su parte, modifiea
esta misma parte de la indicacién del se-.
fior Guzméin en ¢] sentido de suprimir la
palabra “pero”, modificacibn que es eom-
partida por el-sefior Senador. i

Cerrado el debate, se procede a -resol
ver acerca de las indieaciones formuladas
a este articulo tanto por parte de la Co-
misién como por diversos sefiores Senado-
res sobre la base de la indicacién del ge-
fior Guzméin, don HEleodoro Enrique, que
las ' comprende todas; acordindose, apro-
bar la indicacién de Su Sefioria en lo que
se refiere al inciso segundo de este articnlo,
conjuntamente con las modificaciones he-
chas por los sefiores Errdzuriz y Ortega, v

- aprobarla, asimismo, con la abstencién ‘del

sefior Bravo por considerarse inhabilita-
do para votar.y, ademéis, por considerar-
la- innecesaria, en la parte que se refiere

-al inciso primero de este articulo.

El Honorable Senador sefior Azbear da
por retirada la indieacién que. habia for- .
mulado para consultar como un articulo
nuevo la situacion del personal reciente-
mente alejado del servieio. ' o

Por asentimiento unénime de la Sala se -

da por retirada esta indicacién.
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Habiendo Hegado la hora ‘se levanta la
- sesién. - '

OUENTA DE LA PRESENTE SESION
8¢ dié cuenta
¥.0).Del signiente informe de Comisién:

De 13 Comision de Gdbierno recaido en
el proyecto de la Camara de Diputados

que autoriza a la Municipalidad de Angol

para contratar un empréstito -

Honorable Senado: '

Vuestra Comisiébn de Gopierno ha estu-
diado un proyecto ‘de ley remitido por la
Honorable Cémara de Diputados, que au-
toriza a la Municipalidad de Angol para
contratar un empréstito que produzca has-
ta la suma de § 3.000.000.: :

El producto de este empréstito se inver-
tird en: la construccién de un edificio para
oficinas municipales, locales comerciales y
una sala de especticulos. .

Este empréstito ha sido acordado ‘por

unanimidad por la Municipalidad de An~ -

gol y tiende a dar satisfaccién a necesida-~
des wrgerites de la Comuna, ¥a que-a con~
secuencia del terremoto se destruyeron las
oficinas municipales y el Teatro de la ciu-
dad, En el presente las oficinas municipa-
les Puridionan en un edificio de propiedad:
particular, con el cual la Municipalidad
-debé’ pagar las rentas de arrendamiento
corréspondiente. Igualmente’ la’ sala’ de es~
pecticnlos es particular. ‘
Para servir el empréstito se establece una
contribucién adicional de- uno' por mil so-
bré el' dvalio’ de los bienes raices de 1a (o-
miuna’ de Angol, que se caleula que prodn-
eird’ alrédedor de $ 160.000 al afo. Como

' .esta suma és insuficiénte para hacer ese

sérvidio, que exigird digponer de la' ean-
tidad de $ 300.000 al afio, el saldo seri pa-
gado’ d¢on las rentas ordinarias de la Mu-
n‘iéipal'id'ad,‘ de acuerdo con e] articulo 50
del proyeeto, las que por el arriendo de
- los locales comerciales consultado = en el
nuwevo edificio verdn aumentados sus ingre-
' s0§ en una suma superior a $ 200.000 al
afio, mas que suficiente para completar la
cantidad necesaria para el efecto.

La Comisién estima, por las razones ex- -

puestas, que debe aceptarse el proyecto y
' o8 propone. su aprobacién en los mismos
términos en que viene formulado,

Sala de Ia Comisién, a 6 de febrero de
1945, ] .
. Acordado en sesién de fecha de hoy, con
asistencia de los sefiores Martinez dom.Car-
los Alberto (Presidente), Correa, don Hi-
ses: ¥ Martinez Montt don Julio.— Carlos
Alberto Martinez.— Ulises Correa.— Ju-
lic Martinez Montt.— H. Hevia, Secretario.

2.0) De fres solicitudes:

Una de dofia Juana Altamirano-viuda de
@. por la cual solicita aumento de pen- -
sién. , ;

. Pasa a la Comisién de Solicitudes Par-
ticulares. .

Una de dofia Angela Reinos Azbcar por
la: cual pide devolucién de los documen-
tos' que gecompafié a su solicitud de pen-
siom; ' ‘

Se acordd acceder a lo solicitado.

Una de dofia Adela . Aringuiz Ravanal
por la cual solicita copia autorizada del
oficio N.o 1,134, de 9 de enero de 1945 de
esta Corporacién remitido’ a] Ministerio dé

Hacienda. :

Se acordo aécedex‘_ a lo solicitado.

3.0) De una Presentacion:

Una de diversos comerciantes ¢ indus-
triales de la capital por la cual formulan
algunas consideraciones' al proyeeto de ley

que’ crea nuevas Rentas Municipales. _
S¢' mandé agregar a -sus antecedentes.

DEBATE
8¢ abrié la sesién a las 10 horas 55 mif-

niutos, con la presencia en la Sala de 11 se-
fiores 8enadores. '

. EI seiior Urrejola: (Presidente).— En el
nombre de Dios, se abre la sesién.

El acta de la sésidn 43.a, en' 6 de’ febre-
ro, aprobada. ,

"El acta de la sesién 44.a, en 6 de febrero,
queda a’disposicién de los sefiores Sénado-
res,

Se va a dar cuenta de los asuntos que
han llegado a la Secretaria. ‘
—El seiior Secretario da lectura a la
Cuenta. _ ' '

MODIFICACION DE LA LEY DE ALCO-
- HOLES ¥ BEBIDAS ALCOHOLICAS

El sefior Urrejola (Presidente).— En el
Orden del Dia corresponde ocuparse del
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proyecto que modifica los articulos 4.0 y 5.0
transitorios de la ley sobre Alcoholes y Be-
bidag Aleohélicas. ’

El sefior Secrefario.— El informe de la
Comisién de Hacienda, suscrito por los Ho-
norables sefiores Azéecar, Torres y Guzmin,
don Eleodoro Enrique, dice asi:

- Honorable Senado: ,

Los articulos 4.0 y 5.0 transitorios del
Decreto Supremo N.o 1,000, de fecha 24 de
marzo de 1943, que refunde las disposi-
« eiones vigentes de la Ley de Alcoholes y

Bebidas - Alcohdlicas, autorizan = al Presi-
dente de la Rephblica para contratar em-
préstitos hasta por la suma de $ 20.000.000,
con el objeto de propender al estableci-
‘miento de Cooperativas Vitivinicolas, fi-
jando un impuesto adicional de un centa-
vo por litro de vino que se produzca, des-
contada la cuota de excedente, y destinan
su rendimiento al servicio de dichos em-
préstitos. '

La organizacién de estas Cooperativas
tiene por .objeto conseguir la manera de
proteger a los pequefios viticultores, agru-
pandolos en cada zona para due desenvuel-
van su &etividades mediante  orientacio-
nes técenicas y dispongan de recursos eco-
némicos, abonog y demés e'ementos nece-
.sarios para el mejor aprovechamiento de
su trabajo y de los vinos que produzean.
~ De acuerdo con las disposiciones referi-
- das y después de més o menos cineo afios,
contadog desde la fecha en -que. entraron
en vigencia, se ha conseguido
cineco Cooperativas, que tienen su radio de
“accién perfectamente sefialado y que abar-

can todas las zonas vinicolag del pais. Esas

Cooperativas son: la Vitivinicola del Nor-
te, la del Valle Central, la.de Curied, la de
Linares y la de Cauquenes. .

Los antecedentes que se acompafian al
proyecto en informe acreditan que la su-
ma a que asciende el monto del emprés-
tito antorizado por el articulo 5.0 -transi-
‘torip de la Ley de Alcoho'es ya ha sido to-
. talmente contratada e invertida en la for-
ma que pasa a expresarse:

Aportes ‘entregados’ a

. Cooperativas . . . $15.800.000.—

Préstamos concedidog . 3.124.345.75

Saldo en podeér del Insti- -
tuto de Economia Agri- . :
eola . $ 1.075.654.25

Total . . $'20.000.000.—

Lia obra realizada con los recursos que

sé han detallado ha sido altamente bene- ’

organizar -

ficiosa, pero no puede estimarse que es

completa, y por ego es indispensable pro-

curar nuevog recursos para que continide
esta ayuda a las Cooperativas Vitivinico-
las y pueda mejorarse la calidad de los vi-

nos que elaboran.

.

A ese objeto tiende el proyecto en infor-
me, que faculta al Presidente de la Repi-
blica para contratar empréstitos hasta por
la suma de $ 70.000,000, cuyo servicio se
efectuarid con un impuesto adicional de un
centavo por litro de vino que produzean las
vifias, descontada la cuota de excedente.

El referido impuesto regird hasta la to—

tal cancelacién de los nuevos empréstitos

que se autorizan. i

Quedaran exceptuados de esta contribu-
cién los productores que obtengan una co-
secha inferior a cinco mil litros..

El producto de los empréstitos serd pues-
to a disposicién del Instituto de Economi.a
Agricola, a fin de que lo destin_e, exclusi—
vamente, a fomentar la organizacion de Co-
operativas Vitivinieolas e incrementar el
desarrolly de las ya existentes, .

Las cantidades que produzca el impues-
to de un centavo por litro de vino que pro-
ducen:las vifas, se pondrin a disposicion
de la Caja Auténoma de Amortizacién, la
que deberi invertirlas en el servicio de los.
empréstitos. ‘ v

Vuestra Comisién de Hacienda, con el mé-
rito de los antecedentes que se han rela-
cionado y de los que corren adjuntos al
proyecto en informe, tiene la honra de re-
comendaros que lg prestéis vuestra apro-
bacién en log mismos términos en que lo
ha hecho la.Honorable Camara de Dipu-
tados. - 2

El proyecto dice como sigue:

“Articulo 1.0— Reemplazanse los artiecu-~
los 4.0 y 5.0 transitorios de la ley vigente

- sobre Aleoholes y Bebidas Alcohoélicas, cu—

yo texto definitivo estd fijado por Deereto

Supremo N.o 1,000, de fecha 24 de marzo

de 1943, por los siguientes: -
“Articulo 4.0-— Autorizase al Presiden-
te de la Republica para contratar emprés-
titos hasta por la suma de setenta mil onest
de pesos ($.70.000,000), que se serviran
con el producto del impuesto a que se re-
fiere el artieulo siguiente. El producto de
estos empréstitos se pondri a disposicién
del Instituto de Economia Agricola, con el
objeto que lo destine exclusivamente a.fo-
mentar la organizacién de Cooperativas Vi-

"tivinicolas e incrementar el desarrollo de

las existentes y de las que se creen en el
futuro, ‘ v iy

/

”
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El proyecto de inversion de estos fondos
en las diversas zonas del pais y su distri-
bucién entre las Cooperativag Vitivinico-
las, deberi ser .aprobado. por decreto su-
premo, previo informe de un comité con-
-sultivo, que estard compuesto por tres Con-
sejeros del Tnstitute de Economia Agrico-
la, por un representante de cada Coopera-
tiva Vitivinicola existente o que se cons-
tituya en el. futuro y por el jefe de la See-
cién Cooperativas Vitivinicolas' del men-
cionado: Instituto. Un reglamento especial
indicara la forma de aplicar esta disposi-
cién. Los integrantes de este comité con-
sultivo prestardn sus servicios ad-hono-
rem”. , :

“Articulo 5.0— Las vifias pagarin un
iMpuesto adicional de un centavo por li-
tro de vino que produzcan,:descontada la
cuota de excedente. '

Este impuesto regira hasta la total can-‘

celacién de_ os empréstitos a que se refie-
re el articulo anterior. '

Se exceptiian del impuesto a que se re-
fiere el inciso primero, a los productores
que cbtengan una produeccién inferior a
eince mil litros.

' Para los efectos de la aplicacién de este
impuesto, la produccién se fijara de acuer-
do con las normas establecidas en los ar-
~ ticu os 46 y 47 de esta ley”.

Articulo 2.0— Agrégase a continuacién

del articulo 5.0 transitorio de la misma Ley

de Aleoholes y Bebidas Alcohélicas, el si-
guiente nuevo:

““Articulo... El producto del impuesto a
que se refiere el articulo anterior serd pues-
to por la Tesoreria General de la Reptbli-
ea a disposicion de la Caja Auténoma de
Amortizacién, la que lo invertiri integra-
mente en el servicio de los empréstitos a
- que sg refiere el articulo 4.0,

Articulo 3.0— La presente ley regir4 des-
de la fecha de su publicacién en el “Diario
Oficial ™. ' '

El sefior Urrejo'a (Presidente). — - Co-
rresponde en primer lugar dirimir yn em-
pate producido en la sesién de 24 de ene-
ro, acerca de una indicacién formulada pa-
ra volver esie proyecto a las Comisiones de
Agricu'tura y Hacienda unidas.

Se procederd a tomar votacién,

El sefior Correa.— ;Me permite?

Parece que no seria necesario someter él
asunto a votacién, sefior Presidente, por-

que se ha producido acuerdo uninime pa--

ra tratar de inmediato este proyecto.
. B! sefior Lira Infante— ;Es el proyec-
to sobre la Ley de Alcoholes? Yo pediria

la palabra si se acuerda tratarlo desde lue-

0. )
¢ El sefior Urrejola (Presidente).— Si le
parece al H. Senado, se acordari entrar a
tratar desde luego este -asunto.

El sefior Errazuriz.— Esti en el primer

- lugar de la Tabla.

" El sefior Urrejola (Presidente).— Acor—
dado. » o
Tiene la palabra el H. gefior Lira Infan—
te. . '

E! sefior Lira Infante— Se me ha en-

- viado por el Consejo Provincial del Cole-
gio de Abogados de Concepeién, una nota
en la que e hacen consideraciones ‘muy
atendibles sobre ésta materia. Pediria la
atencion del H. Senado para que nos impu-
siéramos de este documento, porque se tra-
ta de una institucién respetable que mere-
ce ger oida. ‘

El sefor Secretario.— El documento a
que se refiere e] Honorable sefior Senador,
dice eomo sigue:

Colegio de Abogados.—Consejo Provin-
cial.— Coneepeién.— Concepcién, enero 26
de 1945. } ¥

Sefior Senador: , ‘

La Ley Orgéanica de los Colegios de Abo-
agdos contempla en su Art. 12, letra fi) la
obligaeién para cada Consejo de “crear y
mantener CONSULTORIOS JURIDICOS
PARA POBRES” y en el Titulo V de su
Reglamento — Arts. 26 al 54 — esti des-

- tinado a reglar su funcionamiento,

No obstante que tal obligaciém le ha 81~
do impuesta a los Consejos desde antiguo,
es la verdad que el deficiente financia-
miento de estos organismos ha hecho en
gran parte ilusorio su enmplimiento en la
medida que era de desear, hasta una época
relativamente reciente que arranca de la

- dictacién de la Ley N.o 6,417 de 21 de sep-
tiembre de 1939 y, especialmente de la ley
N.o 7,291 de 27 de octubre de 1942, que,
al modificar el Art. 161 de la ley de.alco-

" holes, entregé a los Colegios de Abogados
una parte del producido de las multas de
objeto. ,

Se explica de esta manera que, con la
cuota asignada por dicha ley, los Colegios
financien el 85% de su presupuesto de gas~

tos y el gran desarrollo que de Norte a Sur
de la Repuablica ha experimentado el Ser-
vicio de Asistencia Judicial Gratuita para
Pobres a partir del.afio 1943.

A este efectq conviene recalcar que, al
Colegio de Abogados de Concepcién sola-

- dicha. ley destinada exclusivamente a tal
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mente, Ia ley en referencia le ha permiti-

do: ampliar el Servicio de asistencia en su
sede y crear los Consultorios de Los An-
geles, Lebu, Coronel, Lota, Taleahuano, To-

- mé, Curanilahue, Yumbel y Florida, cuyo

ingreso total en el curso del afio pasado
puede estimarse en 2.500 asuntos, mas o
menog, con un beneficio social para 15.000
de nuestros conciudadanos aproximada-

Ahora, si consideramos que, . segtn la

Memoria de] Consejo General del afio 1943,
“euando recién la Ley 7,291 empezaba a sur-

tir sus efectos; se atendieron en todo el
pais alrededor de 20.00b asuntos,.no cree-
mos estar muy lejos de la verdad al pensar
que este n@mero ha-debido aumentar en

el curso del gfio pasado en un 50% y que,
. consecuencialmente la aplicacion de la ci-
“tada ley por los Consejos han representa-

do un.beneficio efectivo para mis o menos
150.000 personas de las clases més modes-
tas de nuestro pueblo.

Pues bien, Honorable Senador, esta obra
tan beneficiosa para nuestro pueblo de que
lo§ Colegios de Abogados se sienten jus-
tamente orgullosos, se encuentra amenaza-
da de muerte si se aprueba el proyecto que
el Ejecutivo ha enviado al Honorsble Con-
greso y que se ingerta en el Boletin N.o 301
de la Honorable Cimara de Diputados, en

que, al solicitarse la reforma del Decreto:

Supremo N.o 1.000, que fij6 el texto defi-
nitivo de la Ley de Alcoholes, en su Art. 64
suprime esta participacién en beneficio de
los €olegios para entregarla a una Comi-
sién Permanente de Vigilancia Antialcohd-

~ Hea. -

Informados del texto del Mensaje y mno

obstdnte la extensién dedicada a conmvencer

al Honorable Congreso de la bondad - de

~ sus disposiciones, nada se advierte em 6l

que -justifique se despoje a los Consejos
de: Abogados de la fuente de entradas que

. Ia aplicacién del inciso 3.0 del Art, 181 del

texto citado de la actual Ley de Alcoho-

- fes acuerda, cuyos positivos beneficios pa-

ra nuestro pueblo estimamos que nadie osa-
T4 negar.

Maés aiin, en uno.de los pirrafos de su

predmbulo y al tratar de la nueva destina-
¢ién que se proyecta darle al producido de
Ta. Ley de Alcohdles, se expresa que “re-

sulta absurdo emplear para otros fines las -

entradas que produce la ley, cuando es
precisamente la falta de fondos lo que ha
heclio inaplicables, muchas de sus mis im-

portantes disposiciones”, con lo eual, evi-
dentemente, se desconoce la efeetiva labor
de beneficio social efectuada sobre tal ba-
se por los Consejos y la innegable influen-
cia que para el cumplimiento de las fina-
lidades perseguidas por ella tiene.la obra
realizada por el Servicio de Asistencia Ju-
dieial Gratuita para Pobres. ’

Sobre este -particular no estari -demis
hacer resaltar que el 80% de los asuntos
tramitados por el Servieio de Asistencia de-
pendientes de los Consejos de Abogados
se refiere a la legalizacién y buena cons-
titucién de la familia, con lo cual se con-
tribuye a combatir de una manera efeeti”
va el vicio del alcoholismo que ella trata
de reprimir, aparte de gue, de esta mane-
ra, se da un cumplimierto mas efectivo a
las disposiciones de nuestra Constitucién
Politica en cuanto obliga al Estado a wve-
lar por ella y a protegerla considerada co-
mo base fundamenta] en que descansa
nuestra organizacién social y condieién ne~
cesaria al mantenimiento, crecimiento y
progreso de nuestra nacionalidad.

Atendido lo expuesto y conociendo su ce-
lo por la resolucién efectiva de los proble-
mas que atafien a nuestro pueblp y en par-
tieular a los de la regién que representa en
el llonorable Congreso, no dudamos que
prestard al estudio de este problema la
atencién que merece y evitard con su aec-
cién que se haga efectivo el atentado con-
tra Is existencia de un Servieio que pres-
ta positivos beneficios -a las elases mis mo~
destas y necesitadas de nuestro prueblo, par
ticularmente en una regién industrial, co-
mo es la que el Honorable Senador repre-
genta. .

Saluda atentamente a Ud. — (Fdo.) —

Quintiliano Monsalve Jara, vicepresidente.

El seiior Correa.— ;Me permite, sefior
Presidente? _—

Creo .que hemos perdido el tiempo con
la leetura de la nota a que se ha referido
el Hoporable‘ sefior Lirg Infante, ya que el
Qol‘eglo, de Abogados de Concepeién se re-
fiere en ella a un proyecto distinto al que

- estd hoy dia en ‘Tabla.

El sefior Lira Infante— Lo leido sirve,
en todo easo, para ilustrarnos. ‘

El sefior Ortega.— Se refiere a otro pro-
yecto.

El sefior Azécar.— ;Este proyeeto estd
en discusién general? ' '

El sefior Urrejola (Presidente).— Si, Ilo-
norable Senador, ‘ g
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El sefior Azécar.— Querria, entonces, .de-
eir dos palabras.

- En-la sesién pasada me opuse al despa-
cho de este proyecto, porque queria gque
este problema se solucionara en forma in-
tegral y no en forma de parche. Decfa, se-
'fior Presidente, que es necesario que de
una vez por todas organicemos nuestra in-
dustria vitivinicola en forma que llegue a
eanstituir una gran fuente de exportacién.

Im naturaleza ha dado a este pais, entre
otras cosas, esta situacién favorable, ecomo
‘la tienen muy pocos otros paises —creo
..que §6!0 Francia la tiene mejor— para pro~
ducir buena clase de vino. ‘

En _j;o_do el mundo se solicitan los vinos

chilenos al 1ado ‘de los mejores vinos fran-

ceses, y se sefiala este producto chileng co-
mo ung futura fuehte de riqueza exporta-
ble.

Esto decia en sesiones pasadas, y leyen-
do la prensa en la parte de las informa-
ciones internaciona’es, 'me he encontrado
con que un experto norteamericano, ha-
blando sobre Ja situacién’ de Chile en la
postguerra y considerando que podria ser
diffeil porque disminuiria principalmente
el mercado del cobre y acaso el del salitre,
afirmaba que esas entradas podrian ser
" gubstitufdas con otrog productos, entre los
que sefialaba como grandes fuentes de ex-

tas. .

Pues bien, he tenide esta desgracia de
adelantarme a los acontecimientos. ..

—Risas. .

El seiior Ortega.— jProfeta!

El sefior Azbcar—... pero, no he sido
tomado en consideracién, seguramente por-
que mis ideas venian de un chileno; sin
embargo, ahora que afirma lo mismo un
gran experto norteamericano, sin duda que
se produciri un movimiento, :

. Hay necesidad de organizar esta indus-
tria hasts transformarla en base de nues-
tras exportaciones; pero ello no es posible
con este tipo de “proyectitos”.  Todo el
pais debe hacer. un gran sacrificio, el que
sea necesario, para la transformacién de
esta industria, ya se trate de cien, doscien-
- tos, tresecientos, cuatrocientos o quinientos
millones de pesos, porque seran otros tan-
tos millones de pesos que se van a repro-
ducir y a incrementar considerablemente.
iQue no nos vaya a pasar con los vinos lo
que ya nos pasd con el aziicar, en que’ por
no invertir en una época ochenta millones
de pesos, estamos ahora gastando trescien-

4

portacién, nuestra riqueza en vinos y fru-

" tos setenta millones para poder 'impox-t#r- -

la!

Estamos consumiende grandes ecantida-
des de “whisky” y, sin embargo, estas im-
portaciones no alcanzan a compararse con el
vino que exportamos, y no porque nos fal-
te mercado en el exterior, sifo porque, de-
bido sélo a la falta de organizacién, no
hay vinos de tipo adecuado y uniforme pa-
ra exportar. Y es asi.como oimos a diario
a nuestros embajadores, a nuestros cénsu-
les y 2 toda la gente que viaja, afirmar
que hay en el extranjero una gran deman-
da por nuestros vinos, conocidos como de
gran calidad por las muestras y algunas
partidas que van al mercado externo.

Para mi es sorprendente que frente a
esta necesidad de organizar la industris
vitivinicola, “las ecinecuenta familias® de
que nos habla el Honorable sefior Contre-
ras, las cincuenta familias de apellidos vi-
nosos, no hayan hecho nada por solucionar
este problema.

En todo caso, no obstaculizaré el despa-
cho del proyeecto. No me gustan las solu-
ciones de esta naturaleza, porque creo que
los problemas deben solucionarse en for--
ma integral. Y asi como combati a lag De-
rechas cuando gobernaban a Chile y pre-
sentaban proyectos de . “parches”, ahora
desapruebo la actitud de la Izquierda que
nos viene con éstos mismos “parches’” y,
por eso, me voy g retirar del Congreso.

Tl sefior Guzmén (don Eleodoro E.).—
iQuién gobierna ahora?

—Risas,

El seiior Azécar.— Eso puede saberlo Su

‘Sefioria mejor que yo.

El sefor Correa.— Participo, sefior Pre-
sidente, del concepto emitido por el Hono-
rable sefior Azfcar, en orden a que este
proyecto no soluciona integralmente Ia
grave situacién por que atraviesa lg indus-
tria vitivinicola en ‘el pais; pero el Hono-
rable sefior Azbcar convendréd conmigo en
que esta iniciativa de ley significa, sin du-
da, un.gran paso que se da, en cuante se
refiere a aliviar la situacién angustiosa
por que atraviesan los modestos producto-
res de vino en el pais entero.

" Deseo, pues, rogar al H. Senado se sir-
va prestar su aprobacién a este proyecto,
en la conviceion de que eon él se aliviard
la situacién de. 29 mil productores de vino
existentes' en el pais, que apenas tienen
cuatro hectireas de vifias, y que en la ex-
plotacién de su industria. se encuentran em
situnacién sumamente angustiosa.
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E] sefior Urrejola (Presidente).— Ofrez-
¢o la palabra. ) v .
Ofrezco la palabra.
Cerrado el debate.
En votacién.
~ 8i no se pide votacién, daré por apro-
bado en. general el proyecto. '
- Aprobado. . '

- Solicito el asentimiento de la Honorable
Sala para entrar a la discusién partieunlar.
"~ Acordado. T

—=8in discugién y por asentimiento taei-

to, fueron sucesivamente aprobados los ar- -

- ticulos 1.0, 2.0 y 3.0 del proyecto.
El sefior Urrejola (Presidente).— Des-
‘pachad(\) el proyecto de ley. ‘

OBSERVACIONES DEL PRESIDENTE
DE LA REPUBLICA AL PROYECTO
SOBRE FOMENTO DE LA INDUSTRIA
‘ DE LECHERIA

El sefior Secretario.— La Cimara de Di- '
putados ha tenido a bien desechar las ob~ -

servaciones formuladas por S. E. el Pre-
gidente de la Repiiblica al proyecto de ley
sobre fomento de la produccién y consu-
mo de la leche, y ha insistido en la apro-
bacién de las disposiciones observadas. -

Las observaciones formuladas son
siguientes: ‘ "

: Articulo 1.0

Se substituye por el que se indica:

“Articulo 1.0— Substitiiyese el articulo
. 4.0 del Decreto N.o 8,607, de 3 -de octubre

' de 1942, que fija el texto de la ley sobre

impuesto a las especialidades farmacéuti-
cas, articulos de tocador 'y bebidas analco-
hélicas, por el siguiente:

“Articulo 4.0— Sobre las aguas minera-
les 0 mineralizadas y. en general, sobre
las bebidas analcohdlicas que se expendan
en envases cerrados y que no sean jarabes
eoncentrados, se pagari un impuesto has-
ta de treinta centavos por unidad cuando
el precio de venta al consumidor no exceda
de cineo pesos. Sobre el de mayor precio se
pagard un peso’: \ :

Articulo 3.0

- 'Se agrega el siguiente inciso final:

“El plan de fomento lechero y de inver-
sibn de los recursos que dispone esta ley,
deberan ser aprobados por decreto supre-
wo”.

. El sefior Azbcar.— ;Me permite, -sefior

Presidente? ’ ‘ :

las.

Aqui hay una parte relativa al finan-
giamiento y ofra, segiin entiendo, a la ven-
ta de mantequilla. La H. Cémara de Dipu-
tados deseché las observaciones de S. E. el
Presidente de la Repiiblica tendientes a ra- -
dicar el llamado monopolio de la leche en
la Central de Leche, En el Honorable Se-
nado hubo acuerdo uninime para que dicho’
monopolio fuera efectuado por el Instituto
de Economia Agrico'a, de manera que de-
bemos desechar las observaciones de S. E.
el Presidente de la Repilblica, a este¢ reg-
pecéto. , A : '

‘A este propésito, quiero decir dos pala-
bras sobre lo que esti ocurriendo con la
mantequilla, para que se vea que es infitil
aprobar estas leyes o planes, ya que sen-
cillamente no se .cumplen, como deeia en
1a sesién de ayer el Honorable sefior Guz~"
mén, al propiciar los empréstitos obligato-
rios. Aqui también tendriamos ' que esta-
blecer planes obligatorios, porque lag leyes
que dictamos quedan en el papel.

_ El sefior Guzman (don Eleodoro E.).—
Ahora resulta  que Su Sefioria estd  de
acuerdo conmigo... ‘

—Risas. )

El~sefior Azbéoar.— Pueg bien, en lo que
ge refiere a !a produccién de estos articu-
los vitales, el Estado no hace nada de lo
que debe hacer. El particular lo hace to-
do. Es para mi doloroso comprobar esta

" realidad siendo socialista y deseando, por

lo tanto, que el Estado tenga intervencién
en estag materias. En vista de la gran pro-
paganda que se ha hecho, los agricultores

"han comenzado en estog momentos a pro-

ducir mantequilla. Para ello han hecho sus
instalaciones de acuerdo con los adelantos
modernos y se encuentran en la situacién
de que producen mantequilla de buena ca-
lidad y tienen los frigorificos correspon-
dientes, porque para producir mantequilla
se necesitan esas insta'aciones, ademas de -
grandes desembolsos de capital.

- Pero la Empresa de los Ferrocarriles no
tiene ni un earro frigorifico, ni siquiera un
carro con hielo para poder transportar el

. producto. A causa de esto, la mantequilla

que viene del Sur llega aqui derretida. En
las estaciones del ferrocarril tampoco hay
frigorificos: en “El Tattersall”, donde va
después la mantequilla, tampoco los hay.
Consecuencia de esto es que la mantequilla.
que es de buena clase, se cotiza aquf como
Je mala clase. Sin embargo, la mantequilla
que el productor vende a 19 pesos llega al
eonsumidor. a 70. , .

i Quién es el responsable de que no se



SESION 45.a (LEGISL. EXTRAORD.), EN 7 kDE,FEBRERO DE 1945

1269

produzea en nuestro pafs en cantidad sufi-

ciente este articelo necesario no sblo pa-
ra la alimentaciém, sine también para la

industria ?

A corto plazo necesitaremos grardes
cantidades de caseina, que es un subpro-
duoto de la leche, porque Chile tiene gue
ser un pais papelero. Yalo es en cuanto a
la moneda; pero deberf producir papel de

buena cahdad Yy para eso se necesita ea-
_seina. Ademés, de Ja leche se obtiene una

serie -d¢’ subprodue_tos de gran utilidad in-
dostrial: hasta lana artificia) se estd ha-
ciendo. de leche descremada, a un costo
inferior al del producto natyral. Hay una
cantidad de industrias derivadas de estos
subproductos. Y el Gobierno no quiere ha-
ger € sacrificio, no quiere hacer el gasto
correspondiente, que no significaria -més
de 150 6 200 mil pesos, pgra tener un ca-
rro._frigorificé que permita que la man-
tequilla llegne en buenas condiciones al con-
mxmdor

' No créo en ninguno de estos planes Es

doloroso  para mi, como soclahsm tener
qne reconocer que todo esto es “pura mi-
sica”, eomo se dice.

El safior Ortega.— Es honmso que Su

Seﬁoria lo diga.

R gedior Urrejola (Premdente) — Ofrez-
o la palabra,

Ofrezco la palabra.

Oerrado e] debate.

" Em votacién,

3 el Senado le parece; se desecharia el
vato del Ejecutivo en lz misma forma en
que lo hizo la Honorable Cimaras de Di-
putades.

Acordado.

EXENCION DE CONTRIBUCIONES A
LA SOCIEDAD CONSTRUCTORA DE ES-
TABLECIMIENTOS HOSPITALARIOS

Kl sefior Secretario.— Sigue en el or-
den de la tabla el siguiente proyecto de la
Honorable Cdmara de Diputados sobre
exencibn de contribuciones a la Sociedad
Constructora ide Establecimientos Hospi-
"talarios: .

» “Articulo 1l.0— Se aplicari a la Socie-
dad Constructora de Establecimientos Hos-
pitalerios, a los actos y a los contratos que
esta ejecute o celebre, a los dividendos de
sus aceciones y a todos los bienes sociales,
el artfeulo 18 de la ley ‘5,989 de 1937, subs-
titefdo por el inciso 3.0 del articulo l.o de

la ley 7.06%, de septiembre de 1941.

Articulo 2.0— Autorizase al Presidente
de la Repiblica para refundir en un solo
texto, la ley N.o 7,874 de 1944, la ley 8,066.
de enero de 1945, con las disposiciones de
la presente ley y para darle la numeracién
correspondiente.

Articulo 30— Esta ley empezard a regir
desde la fecha de su publicacién en el “Dla-
rio Oficial”.

El seiior Walker.— Entiendo que la dls
posicién del articolo l.o que se ha leido,

trata sobre una exencién de impuestos.

El sefior Alvarez— Exactamente.
Fl seiior Urrejola, (Presidente).— Kl Ho~
norable sefior Ministro de Salubridad ha

‘formulado indicacion para que se exima

este proyecto del trémite de Comisién ¥
se trate sobre tabla; si al Honorable Se-
nado le parece, se procederia asi.

Acordado.

El seiior Ortega.— Se trata de un pro-
yecto de facil despacho..
" Kl sebor Walker.— Siempre que eQn es”
to no se siente un precedente. o

El sefior Guzmin (don Eleodoro E.).—
Exacto, porque esa indicacién es- materia
de la Hora de Incidentes.

El seiior Urrejola (Presidente).— Ofree-

. ¢6 la palabra.

Ofrezco la palabra.
Cerrado e debate.
Si no se pide votacién, daré por apro-

- bado en general el proyecto.

Aprobado.

Solicito el asentimiento del Sena.do para
entrar de inmediato a la. discusién parti-
cular.

Acordado.

En discusién el articulo l.o ya leido. .

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado ¢l debate.

Si no se pide votacién daré por aproba'
do este artieulo. .

Aprobado

En d1scus10n el articulo 2.0 ya lexdo

Ofrezco la palabra.

Bl sefior Guzman (don Eleodoro B)—
iMe permite, sefior Presidente?

Los proyectos de ley que figuran como
de la tabla, no corresponden efectivamen-
te ‘a los que se estin tratando. Los infor-
mes que se nos han entregado son los pri-
mitivos.

El .sefior Urrejola (Pmldente) — Por
280 se ha leido el proyecto, sefior Senador.
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El sefior Guzméan (don Eleodoro E.).—
No tiene objeto, entonces, que nos entre-
- guen estos informes. * !

El sefior Walker.— Es para que nos en-
tretengamos. .. ‘

El sefior Ortega. — Me parece mucho

més légico terminar con el debate del pro-
yecto de leyquue'aumonta el sueldo al per-
sonal‘de las Fuerzas Armadas,

~El sefior Urrejola (Presidente).— Se tra-
tard a continuacién de este proyecto que
es muy sencillo. , ,

El sefior Secretario— En la sesién de
ayer' se acordé colocar los proyectos que
estaban en discusién, en seguida de los que
se resolvi agregar a la tabla de la sesién
" de hoy. ‘ .

Bl sefior Guzmén (don Eleodoro E.).—
Resolveremos de memoria, entonces.

El sefior Azbcar.— Podriamos esperar a
que. llegara el sefior Ministro de Salubridad
para continuar tratando este proyecto.

El sefior Alvarez.— No hay parg qué, se-.

fior Senador; sélo se trata en este proyecto

. de la exencién de algunos impuestos.

El sefior Urrejola, (Presidente).— El pro-
yeeto, que ya ha sido leido, es muy sen-
cillo, y el articulo segundo que estamos
discutiendo, es easi una cuestién. de tra-
mite. : -

" Ofrezeo la palabra.

Ofrezeco la palabra,

Cerrado el debate.

Si no se pide votaeién, daré por aproba-
do este articulo. o

“Aprobado. : v

El articulo 3.0 se refiere a la vigencia de
ia ley. -

Ep discusién este articulo.

Ofrezeo la palabra. '

Ofrezeo la palabra. - L.

Cerrado el debate. .

* 8i no se pide votacién, se dara por apro-
bado este articulo.

Aprobado. -

Despachado e} proyecto.

FONDOS PARA DAMNIFICADOS DE LA -
. CATASTROFE DE SEWELL.— OBSER-

VACIONES DEL EJECUTIVO

¥l sefior Secretario.— Corresponde ocu-
parse en seguida de las observaciones de
8. B. el Presidente de la Repiiblica al pro-
yecto que lo autoriza para invertir fondos
en auxilio- de las victimas de la catastrofe
de Sewell. ' c

Le Honorable Cimara de Diputados ha

~ 8i al Honorable

aprobado las observaciones del Ejecutivo,
que consisten en reemplazar en el artieulo
2.0, lag palabras “presente afio” por las
siguientes: “afio 1944”,

. Kl sefior Urrejola (Presidente).— Ofrez-
co la palabra. ) <7

‘Ofrezeo la palabra.

Lerrado el debate. b
Senado le parece, se
aprobarin las observacionmes del Ejecuti-
“vo en la misma forma que lo hizo la Hono-
rable Cimara de Diputados. <

Aprobadas. :

DERECHOS DE INTERNACION DE BEN-
CINA.— MODIFICACION DE LA PAR-
TIDA 1,079 DEL ARANCEL ADUANERO

El sefior Secretario.— Figura en seguida
en la tabla el proyecto de ley sobre mejo-

~ramiento econémico del personal de Jas

Fuerzas Armadas. L

El sefior Ministro de Hacienda hg for-
mulado indicacién para que se trate antes
el proyecto de la Homorable Camara de Di--
putados, que meodifiea !a partida 1.979 del
Arancel Aduanero, que se refiere a la jn-
ternacién de bencina, éteres de petréleg. y
beneeno. : :

Este proyécto ocupa el octavo lugar en
la tabla de sesién. ; -

El sefior Guzmin (don Eleodoro E.).—
3Se puede hacer eso? : ,

- Bl sefior Secretario.— 8i, sefior Senador,
con el voto de los dos terciog de los sefio-
res Senadoreg presentes, .

El sefior Guzman (don Eleodoro Ey.—
En muchas ocasiones ha habido oposicién
para modificar la tabla. '

El sefior Lira Infante.— La oposicién a
que se refiere Su Sefioria ha sido para in-
corporar nuevos proyectos a la tabla.

El sefior Urrejola (Presidente).— Si le
parece al Honorable Senado, se aprobaria
la indicacién del sefior Ministro de Haecien-
da. o '

Aprobada.

El sefior Azécar.— Sin sentar preceden-
tes... -
—Risas. o
. El sefior Urrejola (Presidente).— Solici-
to el asentimiento del Honorable Senado
para eximir este proyecto  del trimite de.
Comisién.

Acordado.

El seiior Secretario. —REl
lo siguiente:

“Articnlo 1.0— Fijase en $ 10 por hec~

proyecto dice
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16titro el dereche especifico que grava a la
bencina, éteres de petréleo y benceno, gque
se aforan por 1a Partida 1.079 del Arance:

Aduanero. . :
Articulo 2.0— Autorizase al Presidente
de la Repliblica para poner en vigencia des-
de el 1o de enero de 1945 el decreto en
que haga uso, respecto, de la Partida 1079,
de la facultad que le confiere el articulo
9.0 de 1a Ley Arancelaria. '
iculo 3.0— La presente

' ley regird des-
de el 1.0 de enero de 19457, - .

. 1
El sefior Urrejola (Presidente).— En dis- -

cusién .general el proyeeto.
Ofrezco 15 palabra.
Ofrezco la palabra.’
Cerrado el debate.

El sefior Guzmin (don FEleodoro E.).—

Podria haber dado algunas explicaciones el

seftor Ministro.

El sefior Labarca (Ministro de Hacien-
da).— Me permite, sefior Presidente?

En realidad, no tiene otro objeto el pro-

yecto que permitir al Gobierno rebajar los .

derechos de internacién de la gasolina en
forma de que se paguen desde el 1.0 de ene-
ro los mismos derechos que se pagaban an-

tes del 1.0 de enero. Dentro de las faculta-

des que tiene, el Gobierno no puede alcan-
zar la situacién que se desea, y se han es-
tado pagando 14,5 centavos més por litro de
bencina desde el 1.0 de enero, junto con su-
bir en 540% el recargo del oro. Este pro-
yeeto permitird hacer la rebaja adecuada
para mantener los precios de antes del 1.0
de enero. . : : '
El sefior Azécar.— ;De manera, sefior Mi-
nistro, que el valor de la bencina no va a
subir? :

Kl sefior Labarca (Ministrq de Haciey-

. da).— No va a subir. . .

Fi seiior GuzméAn (don Eleodoro E.). —
iNi atn en 13 Bolsa Negra?
—Risas, ‘

Bl sefior Urrejola (Presidente).— Ofrez-

co 1a palabra en la discusién general del
proyecto.

Ofrezeo la palabra.

Cerrado el debate. .

8i le parece al Honorable Senado, se da-

Aprobado.

. ria por aprobado ex> general el proyeeto.

Solicito el asentimiento ‘de la Honora-

ble Sala para entrar a la discusién par-
ticular. 4 :

Acordado.

En discusién el articulo 1.0.
~ Ofrezeo la palabra.

Ofrefeo la palabra.

El sefior Ortega.— ;Me permite, sefor
Presidente?

Es muy loable el propésite que el (o~
bierno tiene de tomar medidas para evi-
tar que encarezca wun articulo de tanta
importaneia como es la bencina, pero #o
seria también que el Gobierno fomara en
su . oportunidad las medidas pertinentes ‘a
fin de evitar que se produzca la eseasez
de este articulo. : a

En la zona agricola del pais, en las pro-
vincias del Sur, y especialmente en Cau-
tin, tal escasez reviste caracteres de grave-
dad y los sectores interesados han estado
representando en todos los tonos, al ®o-'
bierno, sobre todo al Ministerio de Agri-
cultura, la urgencia de enviar este pro-
ducto para hacer posible la realizacibn
oportuna deé los trabajos agricolas de la
época. _
~Aprovecho la presencia del sefior Minis~
tro de Hacienda en la Sala para encare-
cerle la gravedad  de este problema y la
necesidad de adoptar medidas urgentes a
fin-de evitar las graves consecuencias gque
acarrearia el retardo en ese envio.

B! sefior Lira Infante.—Apoyo las obser-
vaciones formuladas por el Honorable se-
fior Ortega y agrego que, en realidad, ne
se trata ya de .escasez de bencina, sino
de absoluta earencia de ella. He -estado 1a
semana pasada en el Sur y he podido com-
probar los grawes perjuicios que ha produ-
cido la carencia de este elemento. Tios agri-
cultores han visto seriamente afectadas las
cosechas y los trigales por el Gltimo tem-

-poral y han perdido gran parte de ellos.

a causa de la demora en el envio de ben-
cina. Pe manera que se trata de un pro-
blema de suma gravedad, por lo que espero
que el seflor Ministro tome las medidas co-
rrespondientes para solucionarlo. -

El sefior Guzmén (don Eleodoro E.). —

" Pido la pa’abra. :

Fl sefior Azécar— Pido 1a palabra.
E] sefior Urrejola (Presidente).— Tiene
la ‘palabra el Honorable sefior Guzmén.

~ El gefior Guzmén (don Eleodoro E.). — .~

€oncuerdo plenamente con el Honorcble
gefior Ortega en cuanto a 1a necesid‘ad“ qﬁe
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" exiete de resolver este problema de la ben-
cina. T

La semana pasada estuve en' la provin-
- cila de Aconcagua y tuve oportunidad de
saber que, en diversos casos, después de
haber sido entregados los cupones corres-
-pondientes . para retirar bencina de las
bombas distribuidoras, los interesados se
han encontrado con que existia una nueva
orden, por medio de la cual se les pri-
vaba de este articulo. De manera que és
de suma urgencia la solucién del proble-
. ma que han planteado los Honorables se-
fieres Ortega y. Lira Infante,

Creo que esta situacién no puede con-
- tinuar, porque no es posible aumentar la
pmduceién si se priva a los productores
de este articulo esencial para el desarro-
Tlo de sus actividades. '

- Adhiero; .por:lo tanto, a las. observaciones
"“"hay bencina suficiente.

formuladas por los Honorables colegas.

R1 sefior Azécar.— Siento no acompafiar
"a los Honorables Senadores ten )todo lo
que acaban de expresar,

Bstoy de acuerdo en que a los agrienl-
‘tores hay que proporcionarlés bencina, pe”
¢ DO para que tengan automéviles y ha-

- gan. grandes excursiones y paseen por Vi-

fia del Mar y por Santiago con la cuota
que se les asigna para el trabajo de sus
motores.” Iia bencina que se necesita para
igl trabajo ,agricola es insignificante.” El
Benador que habla, que es agricultor, tie-
nie mecanizada su produceién, posee trac-
tores, méquinas trilladoras, frigorificos y
todo 1o que se necesita para mecanizar la
produeeién, y sblo pide cuarenta litros de
bencina. ;Por qué sefior Presidente? Por-
que no t1ene automovil para hacer paseos
o excursiones por los fundos, sino que
utiliza debidamente la cuota que recibe.
“Hay que dar bencina a los agricultores
que reaimente la consumen con fines pro-
duetivos, para lo cual hay que efectuar un
riguroso ‘‘control”. Porque, en realidad,
muchos agricultores han abusado de las
garantias que se lex dan para so'icitar ben~
cina, y a ello se debe en gran parte, la
cscasez que hay actnalmente de este ar-
tiewlo. Si ge hace debidamente este “con-
trol” v ‘se distribuye 1la bencina enfre
‘los que realmente la necesitan, log agri-
cultores no se verin ‘privados de este
elemento
eiﬁn; . .
El sefior Del Pino.—;Me permite la pa-
labra, sefior Presidente?

indispensable para la produc-

» "En su debida oportunidad, y mucho an-
tes que los Honorables colegas, me ocupé
de este problema de la bencina. En reite--

“radas ocasiones he pedido que se oficie al

(Gobierno haciéndole ver la gravedad que

_aquél entrafarfa para las zonas producto-

ras del sur del pais si no se toman de in-
mediato las medidas correspondientes.

Oportunamente dije también lo que aca-
ba de' expresar el Honorable seiior Az6-
car.

En un caso excepcional como este en
que se trata de la recoleccién de los pro-
duetos, 1o giie no admite demora, yo in-
sinué que ‘podia llegarse hasta la suspen-
8i6n del racionamiento de la bencina a los
autos particulares, por lo menos durante
él mes de enero, a fin de destinar esa
cuota a los agricultores. C

.. EL Honorable sefior Azbcar supone que
Los Parlamenta-
rios, sefior Presidente, estamos en contacto
con las zonas que representamos y bien
informados respecto de sus necesidades.
Y. bien, sefior Presidente, el Agrénomo -
Provincial —son los funcionarios que repar-
ten la bencina a los agricultores —dice que
en lo que respecta a la provincia de Caun-
tin, faltan 100 mil litros de parafina..

Fl sefior Azécar.— Estamos hablando de
la bencina y.no de la parafina, Honorable
colega. .

El sefior Del Pino.—. .. estoy tratando el
problema en general— y faltan 70 mil li-
trog de bencina.- )

Hace pocos dias el Sur, gran parte del
pals, se vi6 azotado por un violento tem-
poral, que asumié extraordinarias propor-
ciones y que hace peligrar las cosechas, de
modo que si no se adoptan medidas inme=
diatas, esto puede traer consecuencias ea-
tastréficas para la agricultura y, por lo .
tanto, para el pais. Si el Gobierno ne toma
tales medidas, querra decir que no ha sa-
bido ecumplir con su cometido, que no ha -
sabido ponerse a tono con las necesida-
des de la Naecidn.

Esto no admite, demora y el Gobierno,
cuanto antes, debe proceder como corres-
ponde, si no quiere ser el responsable de los
dafios que, seguramente, de no hacerlo, so-

"brevendrin por los per,]ulclos safridos per

la agrlcultura
El sefior Azécar— j3Me permite, sefior
Presidente? Deseo decir nuna palabra més.
El sefior Urrejola (Presidente). ——Txene la
palabra Su Senona
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E] sefior Azécar.— Yo he dicho que la
bencina que necesita la agriculiura es
poea, porque —es necesario que lo sepan
todos -y le sepa el pais— la bencina en la
agriculturs se usa s6lo para hacer par-
tir los tractores o motores; ya que nadie
se le va a ocurrir temer un motor de
.bencina. Lo que yo digo es que sg abusa,
Yy por eso he empezado por declarar que
tengo todo mecanizado mi fundo. Tengo

también automdévil, pero no lo uso, por--

que estimo que todos debemos sacrificar-
nos. En cambio, cuando, viajo veo que los
agricultores, en vez de tener coches de
_ traceién animal para que los vayan a es-
‘perar a las estaciones, emplean automévi-
les y, por cons1gmente, consumen benei-
na para ese objeto. .

El sefior Lira Infante:—Eso no es efee-
tive.

EY sefior Azémr —Con esto resulta que
la -mayor cuota de bencina que se da a al-
-gumos agricultores, va en perjuicio de otro,
que la necesita para producir.

Al agricultor que necesita la bencina pa-

ra producir o para mover sus camiones,

pam transportar los productos em donde -

no hay otro medio de transporte, se le
debe dar; pero esto debe ser “cOntrolado",
porque hay abuso. Eso es 1o que he expre-
sado en forma bien clara.

El sfior Labarca (Ministm de Hacienda).
—yMe permite sefior Presidente? -

El sefior Urrejola (Presldente) ~—Tiene
ia palabra Sn Sefioria.

El sefior Labarca (Ministro de Hacienda).
—Tendré el mayor agrado en transmitir
al sefior Ministro de Economia y Comer
cio las observaciones que han formulado
los Honorables Senadores,

Su Excelencia el Presidente de la Repi-
blica, personalmente, se ha preocupado en
. tomar medidas a este respecto, y espero
que, de acuerdo con las observaciones del
Honorable sefior Az6ear, se considere un
mayor aprovechamiento de bencina y de
parafina para poder surtir a la zona agri—
cola, si no en abundancia, por lo menos
en relacién eon-sus necesidades.

El sefior Guzmén (don Eleodoro E.). —
St con esto Su Excelencia el Presidente de
la Repiblica va a obtener tan buenos re-
sultados como respecto de la baja del cos-

to de la vida, es mejor que no interven-

2a.
—~—Risas.

1

E| sefior Urrejola (Presidente).—Ofres-
co la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si no se pide votacién, daré por apro-
bado el articulo 1l.o.

Aprobado.

En discusién et articulo 2.0 ‘

El sefior Secretario.-— “Articulo 2.0. —

" Autorizase al Presidente de la Repiiblica

para poner en vigencia desde el 1.0 de ene-"
ro de 1945, el decreto en que haga uso, res-
pecto de la Partida 1,079, de la facultad
que le confiere el artlculo 9.0 de la Ley

. Arancelaria”.

El sgefior Urrejola (Presxdente) ——Oirez'
éo la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

“Si no se pide votacién, daré por apro" .
bado el articule 2.0. »

Aprobado.

En discusidn el artlculo 3.0. .

El sefior Secretario.— “Articulo 3.0.~La
presente ley regiri desde el l.o de emero
de 1945”,

El sefior Urrejola (Presldente) —Ofrez-
¢o la palabra.

Ofrezco la palabra,

Cerrado el debate.

Si no se pide votacién, daré por apro-
bado el articulo 3.0.

Aprobado.

Despachado el provecto de ley.

MEJORAMIENTO DE LA SITUACION
EGONOMIGA DEL PERSONAL DE LAS/
FUERZAS ARMADAS

El sefior Secretario.— Corresponde seguir
ocupindose del 'proyecto sobre mejora-
miento de la situacién econémica del per
sonal de las Fuerzas Armadas. .

En la sesi6n de ayer quedd pendiente la
votacién acerca de la indicaecidn formula~ -
da por el Honorable sefior Lira Infante pa~
ra suprimir los incisos 3.0 y 4.0 del ar
ticule 19 del proyecto, cuyo texto es el
siguiente:

“Por exigirlo el interés nacional, se de-

claran de utilidad pfiblica los terrenos y
construcciones necesarios para el mejor
cumplimiento de la presente ley y de la
Ley N.o 6.024.
- “Las expropiaciones se praecticardn de
acuerdo con-lo dispuesto en el articulo 19
de la Ley N.o 7.200, de 18 de julic de
19427,
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‘La votacién reealda en esta indicaci6n, gran mayoria de la cmdadama del puebf}o

produjo un empate; en consecuencia, corres-
ponde repetirla.
El sefior Guzman (don Eleodoro E.).—
iQué es lo que se propone suprimir? ‘
El sefior Secretario.— Se trata de supri-
mir los incisos 3.0 y 4.0 del articulo 19.

El sefior Azbcar.—;Se refieren a la ex-

propiacién genérica?.

El sefior Secretario.—Si, H. Senador.

El sefior Urrejola (Pre51dente) -— Se va
a repetir la votacién. '

El sefior Secretario.—El sefior Presidente
pone en votacién si se acepta o no la in-

dicacidn formulada por el H. Senador Lira .

Infante, esto es, si se suprnnen o no los
incisos mencionados.

—(Durante la votacién).

El sefior ‘Azdcar.—-Se vielve a plantear
en estos momentos una cuvstién que se ha
tratado aqui en diferentes ocasiones. Los
izquierdistas somos partidarios de. la ex-
propiacién genérica, misntras los derechis-
tag 1a rechazan. Pero hago presente que si
hay un caso en que sea especialmente ne-
~ cesaria esta expropiacién, es precisamente
éste. Es curioso observar que a la Caja de
Ja Habitacién Popular le otorgamos la fa-
~eu'tad de expropiar y que ahora que se tra-
ta de establecer tal facultad en términos
mucho més restringidos, haya oposmlén pa-
ra ello.

De dbuel'd() ~ON NUEStros pnnclplos los
1iqu1erd1vsta,s debemos mantener la expro-
piaci6n genérica, que ya ha sido aceptada
dentro de la evolucién del Derecho. Por 1o
tanto, voto por que se mantengan estos in-
cigos.

Bl gefior Torres.—Por las razones ex'

puestas por el H. sefior Azéear, voto en cop-
tra de la indicacién.
- Bl sefior Del Pino.—En otras oportnm-
dades, cuando se ha tratado de la expro-
plaexén genérica se ha (hcho que podemos
autorizar esta clase de expropiaciones, cuan-
do, en realidad, la Constitucién no estable-
ee en ninguno de sus preceptos que se pueda
dictar una ley de exprcpiacién genérica, ni
aun en casos de necesidad.

Por eso voto que no.

El sefior Ortega, —El articulo en que in-
cide ‘esta votacion es, a mi juicio, uno dv
los més importantes del proyecto, porque en
él se provee por una parte, a la satisfac-

cién de una nécesidad vital para este sector

de la Administraci6n Publica, que, por le
© demés, es una neees1dad que experimenta-la

y'de la clase media. )
" No dar una herramienta legiglativa efi-

.cienté para abordar este problema, eg go~

meter un error, dafiar la eficiencia del pro-
yecto, que vendria a resentirse en esta par-
te, donde, tal véz alcanza su mayor grade.

En seguida, esta parte del proyecto w¥a
a ser de alcance general, porque aumentaré

‘la oferta de habitaciones y ello repereutira

en el menor prﬁclo de lag rentas de arren-

~ damiento.

Por estas consideraciones, creo que e
despachar ol texto del proyecto en la formsa
en que viene propuesto por el Bjecutivo,
seria restarle eficacia y danar intereses ie-
gltlmds

“En cuanto a las controversias que #iem-
pre ha originado este asunto de la expro-
piacién, no creo que pueda hablarse de que
tal sector politico sea contrario a ella, ya
que la Ley. de Ferrocarviles, del afio 1857,
establece la expropiaciép genérica, y en esa

. época la Derecha tenia aplastante mayorfs

En el Congreso. En muchas otras oportuni-
dades el Congreso ha despachado, también,
leyes que autorizan la expropiacién gené-
ica, y asi, la que concedié fondos para la
d&enﬂa nacional.—N.o 7.144, si no me equi-

. VOLo.

No hay, pues razones teémcas—-—m de or-
den praetico que hagan aconsejable el re-
chazo de esta autorizacién que ahora se
quiere dar. .

Voto que si.

El gefior Guzmin (don Eleodore E ¥y—
Por las razomes dadas por lus Homorables

- colegas que me han precedido en el uso de

la palabra;, voto que si.

T sefior Secretario.—Resultado de la vo-

tacion: 6 votos por la afirmativa, 4 por Ia
negativa y 1 abstencién por pareo.
" Ei sefior Urrejola (Presidente).— No hay
quérum de votacidén, Si le parece al Hono-
rable Senado, se podria seguir con &a dis-
cusién del proyaecto.

Bl sefior Guzmén (don’ Eleodoro By —
gHay once. votos?

El sefior Secretario.— Dlez solame,n’g.e,
sefior Senador. El sefior Senador paresdo
se sunsidera somo ausente de la Sala.

Fl sefior Torres.— ;Cual fué el resultado,
sefior Presidente? ‘

E1 sefior Secretario.— 6 votos por la afir-

mativa, 4 por la negativa y 1 absbeucnm
por pareo,

El sefior Lira Infa,nte.—- Si 1a Mesa y el
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Cemité Radical me autorizan, yo votaria. Lo

baria negativamente, pero se mantendria

&l resultado. .

E} seiior Ortega,.-f— No hay in¢onveniente.

BY sefior Lira Infante— ...y
despachar el articulo.

Bl sefior Ortega.— Y se haria provechoso
ol t;raba;n del H. Senado en estos momentos.

il sefior 'Urrejola. (Presidente).— Quedan
aprobados los dos incisos.

El sefior 8ecretario.— Con motivo del re
chazo de la-indicacién del H. sefior Lira
Infante, corresponderia mejorar la redac-
“eibn del articulo 19, diciendo “declaran’,
en vez de “declara”.

El sefior Torres.—Es euestlon de redae-
1031,

Kl sefior Urrejola (Presni{ente) — Si Ie
parece a la Sala, se harla esta modificacion
de redaceion.

Acordado.

En discusién el articulo 20.

Kl sefior Secretario.— “Articulo 20.— La
gritificacion de ordenanza a que se refiere
ell articulo 8.0 de esta ley, no se considerara

podriamos

e0mo mayor remuneracidon o aumento oo

sueldo para los efectos de lo dispuesto en
el' Decreto con Fuerza de Ley N.o 2,258, de
2? de agosto de 19307,

La Comisién propone agregar despues de
Tas pa&abras “d:spuesto™, estas otras: “en

la*letra e) del articulo 4.0 del”, y suprimir,.

por lo tanto, las palabras “en é1”.

El sefior Torres— Queda mas preciso:

El gefior Urrejela (Presidente).— Ofrezco
la: palabra

Ofrezeo la: palabra.

@errado el debate. ~

‘Bu votacion, ‘ ]

S1 le parece al H. Senado, se daria por
aprobado. el articulo, con la modificacién
propuesta por la Comision.

Aprobado.

En dlscuszon el articulo 21.

El seiior Secretario.—Los Honorables se~
‘floreg’ Guzman, don Eleodoro Enrique, Ji-
rén'y Ortega formulan indicacidén para gon~
signar a continuacién del artfculo 20 el si-
guiente articulo nuevo:

“Establécese, a contar desde el l.o de
erlerc de 1945, para el personal del Ministe-
tioe de Defensa Nacional, la compatibilidad
entre la pernsion de retlro y el desahueio.

Para formar el Fondo de Desahucio, a

sontar desde la fecha indicada, el personal
en' servicio activo sometido al régimen de

la Caja de Retiro y Montepio de 1as Fuerzis

de Defensa Nacional, teridrd wn descuento
especial de un cuatro por ciento sobré su
suéldo base. .

Eéte descuento también se aplicarad a
aquel personal que habiendo obtenido reti~
ro con posterioridad al 1.0 de enero de-
1945, se le haya pagado desahueio en la
forma prevista en este articulo. En este ca-
go el descuento se hari sobre el total de
la pensién de retiro o del montepio.

Se suspender& todo descuento cuando el
penodo de aportes del personal alecance a
treinta anos.

La Caja de Retiro y Montepio de Ias
Fuerzas de Defensa Nacional, abrird’ una
cuenta que se denominari “Fondo Especiat
de desahucio del Personal del Ministerio
de Defensa Nacional”, donde contabilizara
los descuentos que en planilias y a su fa~ .
vor deberan hacerse al menclonado perso~
nal:

El Presidente de la Repubhca, median~
te decreto del Ministerio de Defensa’ Na~
cional, ordenara a la Caja el pago del des-
ahucio a que tuviere derecho el personal
que leje el servicio o se' acoja a- retiro.

El desahucio consistirs en el pago de un

~ mes de sueldo base por cada' afio de servi-

¢io: En nmgun caso este beneficior podrd”
ser superior a veinte sueldos bases:

Los beneficiarios del personal que falle-
ciere encontriandose en servicio activo;. ten~
drén derecho a percibir el desahucio de qize
trata este articulo,

Un Reglamento especial dictadp pdr ell
Presidente de la Repubhea determinarjy
las normas por que se regirid. este nuevo
Servicio de la Caja de Retiro y Montepio
de las Fuerzas de Defensa Nacional”,

El gefior Walker.— ;Es un articulo: nue~
vot.

E} sefior Urrejola (Presidente).— 8i; se~
fior Senador.

0frezco la- palabrs. :

El sefior Ortega.— La mdmaelom a: que
se ha dado lectura obedece al propésito de
unificar el criterio de los Poderes Pibli~
cos frente al problema de la compatibili-
dad del desahucio y la jubilacién.

Recientemente el Gobierno ha elevado’ as

. la consideracion del Congreso un proyee-

to de ley en el cual propone la ratifica-
cién, la validez legal, de algunag disposi~
ciones del Estatuto Administrativo, entré
las' cuales figura aquélla que establece es”

‘ta- compatibilidad. En consecuencia, el Go~

bierno es partidario de reconocer derecho
gl goce conjunto de estos dos beneficios:
al personal civil de la- Administracién:

Es; entonees, razonable que se siga-igual!

-
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. eriterio para apreciar el problema cuando
se trata de las Fuerzas Armadas. De aqui
que los Honorables sefiores Guzman, don
Eleodoro, Jirén y el que habla, hayamos
sometido a la consideracién de la Sala la
indicacién a que se ha dado lectura. -

El sefior Labarca (Ministro de Hacien-
da).— En. efecto, en el proyecto de Esta-
tuto Administrativo sometido por el Eje-
eutivo al Congreso Naecional, figura la doe-
trina de hacer compatible el desahucio con
la_jubilacién para los servicios eciviles de
la Nacién; pero, en el caso de las Fuerzas
Armadas no se ha hecho aiin el éstudio co-
rrespondiente. Esta creo que es la situa-
cién que impide aceptar de inmediato una
indicacién de esta especie.. Y desde luego,
'Sé ve que esti completamente desfinancia-
da. En los servicios eciviles se caleulg. un
deseuento del 4% para financiar un des-

ahucio que puede ,llegar como méaximo a

la cantidad correspondiente a quinece men-
sualidades. En seguida, " respecto de los
empleados piblicos, contamos ya con alre-
dedor de sesenta millones de Desos, que se
han ido acumulando ecomo producto del 2%
que se les descuenta con el objeto de ir
formando un fondo de desahucio para es-
tos empleados. De ahi que diga que para
las Fuerzas Armadas esto debe estudiarse.
Ademés, las condiciones de retiro son to-
talmente distintas para los empleados de la
Administracién Civil, y me parece que en el
caso-de las Fuerzas Armadas, con €l 4% no
se aleanzaria a financiar wun desahucio
compatible con la jubilacién ni por un va-
lor correspondiente a 15 mensualidades.
Creo que el Ejecutivo podria comprometers-
se a enviar, una vez hechos los cilculos
actuariales, un proyecto que equipare las
- Fuerzas Armadas ‘de la Defensa Nacional
a los servicios civiles; pero, por el momen-
to, serfa imposible aceptar la 'indicacl(’)n‘3
porque se ve ya a primera vista que estd
desfinanciada y en estos instantes el Go~
bierno no-podria proporcionar el financia-
miento correspondiente, ,

El sefior Urrejola (Presidente). — En
vista de las observaciones que acabs de
_ oir e! Honorable Senado de parte del se-

fior Ministro de Hacienda, no se podra
considerar la indicacién. . o

El| sefior Guzmén (don Eleodoro E.).—
Creo, no obstante las observaciones que ha
formulado el sefior Ministro de Haciends,
que las eondiciones en que permanece en
‘servicio el personal de la Defensa Nacio-
nal son mucho méis apropiadas para esta-
blecer. esta medida que las del personal de
la Administracién civil del Estado, poraue

en las instituciones de la Defensa Nacional
es obligatorio’ permanecer en servicio un
nimero ‘determinado de afios, mientrag que
en la Administracién civil no lo es, y las
eliminaciones de personal por cualesquiera
otras causas, como ocurre en la Adminis-
tracion Civil, son sumamente escasas. De
manera que la estabilidad del personal de
la Defensa Nacional de una base superior a
la que actnalmente presenta la Adminis-
tracién Civil, De manera que se justifica-
iria —me parece--, mucho mas establecer
.este beneficio en la Defensa Nacional. '

La indicacién que hemos formulado eon
los Honorables sefiores Ortegs, y dJirén, no
cae dentro de las restricciones impuestas
por la dltima reforma constitucional, de
modo que el Honorable Senado puede vo-
‘tarla. ‘

Su objeto es formar wun fondo especial
de desahucio para el personal de lag Fuer-
zas Armadas del Ministerio de Defensa Na-
cional. . '

El descnento de un 4% sobre' log suel-
dos bases de todo el personal rinde anual-

mente mis o menos quince millones de pe-

808, que ingresarian a la Cuents respecti-
va, para atender al pago de los desahu-
cios que decrete el Ministerio de Defensa.
“En otros términos, los propios interesa-
dos se formaran el fondo de desahucio. Kl
Fisco no aporta absolutamente nada,

El desahucio consistira en el pago de un,
mes de sueldo' base por cada afio de ser-
vieio, con un tope de veinte mensualida-
des.

Este beneficio ya se ha acordado por
ley al personal ferroviario. E] Gobierno lo
ha contemplado en el proyecto de Estatu-
to Administrativo para todos los emplea-
dos civiles del Estado, y faltaria Gnicamen-
te que se otorgara igual franquicia al per-
sonal del Ministerio de Defensa Nacional,
a las Fuerzas Armadas,

No creo que el H. Senado se vaya a opo-—
ner a que se incluya en este proyecto una
disposieién tan beneficiosa para el perso-

“nzl de las Fuerzas Armadas, como la de

que se trata. Tampoco creo que el Gobier-
no, representado en estos momentos aqui
por el sefior Ministro, se vaya a opomner.
Por eso pido, sefior Presidente, la aproba-
cién de la indicacidn. ~
Ahora si el sefior Ministro solamente
objeta que este beneficio se haga efectivo
desde que comience a seguir la ley que dis-
cutimos, podria establecerse que su vali—
dez comenzard dos afios después de ha-
berse empezado a formar el fondo de de-
sshucio. -~
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El seftior Urrejola (Presidente).— De las
observaciones hechas por el sefior Minis~
tro de Hacienda se desprende gue no ten-
dria financiamiento la disposicién propues-
ta. En caso de que los autores de ella insis~
tan, tendria que consu'tar a la Sala.

El sefior Guzmén (don Eleodoro E.). —-
No dudo de que el sefior Ministro de Ha-
"ecienda no haya tenido  oportunidad de
hacer .el estudio correspondiente, pero yo,
gue lo he hecho, puedo afirmar que el
gasto se finaneia en la forma ‘propuesta.

‘He dicho que por el capitulo del des~
cuegto ‘del 4% de los sueldos ' bases del
personal de las Fuerzas Armadas se ob-
‘tiene la suma de $ 15,000.000 anuales. Y
estos desabucios desde luego no aleanzaran
esa suma, sobre todo si consideramog Ia
forms en gue se producen las jubilaciones o
retiros del personal de Defensa Nacional. Los

$ 15,000.000, que se recibiran desde el pri-

. mer afio en que entre a regir el descuento
2 que me reéfiero, financiardn ampliamen-
te los-desahucios a medida que se vayan
produciendo. Y es més seguro adn el fi-
nanciamiento si se atiende a la sugestién
que he Fformilado, para obviar los eserd-
pulos del sefior Ministro, en el sentido de
que el pago empiece a hacerse efectivo con
dos afios de retardo. Creo que el sefior Mi-
nistro podria considerar esta circunstancia
vy hacer un estudio sobre el particular, y
en caso de que llegara a la conclusién de
que el finengiamiento es insuficiente, sen-
cillamente podria pedir e' rechazo de 1la
disposicién en 1a Honorable Camara de Di-
“putados.

“Hl sefior I.a,ba.rca. (Mmlstro de Hacien-
da).— 3 Me permite, sefior Senador?

Sus Sefiorias, en primer lugar, fqan
veinte mensuslidades en fugar de las quin-
ee que consulta el Estatuto Administrativo.
En seguida, tengo que advertir al sefior
Senador que’ estos no son problemas de
ereer o de no creer, gino  esencialmente
numéricos. En este sentldo yo mno puede
deeir ahora si estd o no fmanmada la
proposicién de Sus Sefiorfas, porque para
eso habria que hacer un estudm relativa-
" mente largo, que demoraria -ouinece dias o
un mes. Por eso me permitiria rogar a
los sefiores Senadores que retiraran su in-
diezc'én, en el buen entendido de que el
EJeeutlvo enviari dentro de un mes, mis
0 menos, un proyecto sobre compatibilidad
entre la jubilacién y el desahucio para el

El

personal- de las Fuerzas Armadas de la
Defensa Nacional.

La doctrina puede ser dlscutlbe desde

diversos puntos de vista, no lo dudo; y
tal vez la objetarin muchos sefiores Se-
nadores y Diputados, pero yo, personal
mente, la considero aceptable y convenien-
te.
. El sefior Guzman (don Eleodoro E.) —
Es claro que éstas no son cuestiones de
ereenc’as, y yo menos que nadie podria
considerarlas ¢si.

El sefior Walker.—; Claro! Su Senona 1Y,
cree en nada..
~ El sefior Guszm (don Eleodoro E.) — -
Por eso aceptamos complacidos ’a insinua-
¢i6bn que ha hecho el sefior Ministro de
Hacienda de presentar un proyecto de ley
en que se realice esta idea de justicia.

El sefior Labarca  (Ministro de Hacien-
da).—Es decir, un proyecto sobre la base
de un financiamiento exaecto.

El sefior Guzmén (don Eleqdoro B.) —
Muy b’en, sefior Ministro.

_No sé si también estaran de acuerdo con
este ofrecimiento los Honorables colegas
que firmasron .eonmigo la indicacién.

Rl sefior Jirén.—Yo estoy de acuerdo.

Tl sefior Ortega.— Naturalmente.

El sefior Urrejola -(Presidente).— Con
la venia de los Honorables Senadores, que—
da retirada la indicacién.

El sefior Secretario.— El Honorable se~
fior Guzmén, don Eleodoro Enrique, ha
fermulado mdlcaclon para intercalar en -
esta parte del proyecto el siguiente ar-
tierta vuevo: ‘ o

“Articulo....— Los signientes earcos de
la n'anta de empleados civiles de la Ar-
mada. tendran €] mismo sueldo base que el
Oficial Mayor del Servicio Administrati-
vo: Oficial Mavor de Feros. Grabador

. Mayor. Cronometrista Mayor, Qmmlco Ma-

yor v Dihujiante Mayor.

El sefior Urreiola (Presidente)—En dis~
cusién la ind'eac’én propuesta por el Ho-
no-able sefior Guzmin.

F1 sefior. Guzman (don Eleodoro E.). —

$Me nermite, sefior Presidente? '

Neho qdvnr’nr al Honorable Senado que
esta indieacién cuents con la conformidad
del Eiecut’vo. En efecto, en Mensaje nir-
mero 17, de 13 de sent1embre tltimo, entre
otras nrovosiciones hechas por el Gobier—
no relacionadas econ aumentos de planta
de emnvleados civiles de la Armada, con-
sulta la idea de asignar a los cargos a que
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esta indicaeién se refiere el sueldo base de
3 45 ,600 al afio, o sea, el de que actual
mente disfruta el Oflclal Mayor del Ser-
vieio Administrativo.

_* Por eso, y porqué se trata de un gasto
"~ dé poco mas de $ 30,000, con lo que se
regulariza una situacién anomala en que
. estos funcionarios téenfcos.se encuentran
ereo que el Honorable Senado y los sefio-
rés Ministros de Defensa Nacional y de
Hacienda, mo- tendrin inconveniente en
prestar su aprobaclon a la indicacién que
he formulado. '

El sefior Carrasco (Ministro de Defensa
Nagional).—La indicacién que ha formu-
lado el sefior Senador significaria un ma-
yor gasto de setenia y siete mil pesos, que
no estis consultado en el financiamiento del
. proyecto. Ademas, como ya lo manifesté
anteriormerite, también se ests estudiando
un reajuste que beneficiari a los emplea-
" dos civiles. -

El sefior Urrejola (Présidente).—E1 Ho-

norable Senado ha oido las observaciones

del' gefior Ministro de Defensa Nacional.

Por lo tanto, la indicaciébn mno se podria

votar.

Bl sefior Secretario, — “Articulo 21. —
* Refindese y reemplézanse las sighientes
plazas consultadas en la Ley N.¢' 7,161, de
20’ de erero’ de 1942

£n el Ejéroito:

Soldados 2.08 y Soldados L.os, con la de-

nominacidn de Soldados:

En la Fuerz Aérea:

Soldados  3.08, Soldados 208 ¥ Soldados’

1.08, con la' denominacién de ‘Soldados:
Para los efectos del ascenso a Cabo 2.6

_en -él Bjéreito, y en la Fuerza Aérea los:

Soldados deberan permanecer como mini-
mo tres afios en esta plaza, sirviéndoles
pard estos efectos los tiempos qué hayan

permanecido eomo Solddade de cualquitra
categoria. - ,
En la Armada:

Filiacion Blanca - Marineria
‘Marinero 1.6 y Marinero 2.0 con la de-
nominaciéon de Marinero. ‘
Filiacién blanca - Pefensa de Costa .
Soldade 1.0 y Soldado 2.0 con la denomii-
nacion de Soldado l.o.

Soldado 3.0, con la denominacitn- de
Soldado 2.c.

Filiacién azv] - Maesiranza, Imprenta y

Sanitarics

Avudante l.o y Ayudante 2.0, 2on 1a' de-
nominacién de Ayudante Lo.
Ayndante 3.0, con 12 denominacién de

\ Ayudante.

-~ Ordenanzas

Ordenanza 4.0 y Ordenanza 5.0, con Iz
denominacién de Ordénanza 4.0, ,

Ordenanza 6.0, con la’ denommauén de
Ordenanza 5.0

Pasa a ser articulo 20.

‘En el inciso 2.0 del rubro: “En la ¥uer-
za Aérea” se suprime la -cgmia que’ figura
entre 1a palabra,\ "Ejercifd yla GOﬁjuncibn
“y”. En el mismo ineiso, la frase “comio’ mi |
nmm” dene cclocarse entre comag.’

El sefior Urrejola (Presidente). — En
discusion el articulo 21.

‘Ofrezeo la palabra:

Ofrezeo la palabra.

Cerrado e} debate.

Si no' se pide votaeidn; dare por d4pro-
bado este articulo, eon la modificacién
propuesta por la Comlslon

Aprobado. .

FY sefior Secretdrio, — "Artlculd 2. —
Reomplazase el cnadro insertado a° don-
tinnacién. del articulo 131 de ]a Iey No
7, 161 por el siguiente:
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Pasa a ser 21, sin modificacionss. . ¥
El sefior Urrejola (Presidente} En dis-
= 5 eusion este articulo.
5 E co@ oo Ofrezeco la palabra.
b £ A M e Ofrezeo la palabra.
§ @ zsg& 88 Cerrado el debate.
e 5 E5 g =23 Si no se pide votacién, lo daré por apro-
(=] . = oo o = g bado
252 g - '
T TETE TEZ Aprobado.
S 00O OO - Bl sefior Secretario. — “Articulo 23. —
o : Reemplézase el articulo N° 133, de la citada
- . Ley N© 7,161, por el siguiente:
—_ :102 Los ascensos de la Gente de Mar se ve-
‘@ PO 2 girdn por los procedimientos detallades en
E 4 9 ° el Reglamento complementario de esta Ley,
=z S S5 9c¢ Qe v de ‘acuerdo con el siguiente requisito de
- ToAA mae tiempo minimo en los grados:
B [] . [ = h=fihe . '
Sha 2 8=F =2sS= §3
= ST mERE oS- i¥aci
« S ET ETE 2T ‘ Fi¥iaci6n blanca ,
2 5 =8 2EE EE :
=) < =< A=<4 44q . Gente de Mar y Defensa de Costa
3 .
- : Afios
g8 2 oo Sce = Grumete o Soldado 2.0. 1
Zof| 2 ~a T e Marinero o Soldado l.o .. .. 5
§ 8| ¢ oo 2282 =% Cabo 20 .. .. 3
B H|l £ EZ KEE S<
7 e L8 T Cabo 1.0 ... 3
@ Q@ L33 g3
5 =& =8 5 b Sargento 2.0 ... 3
= 92 &8s 4 :
~ =S Y00 W Sargento-l.o ... 3
‘. Suboficial 2
= & .
- < N :
I 5 20
(] = T o <}
4 o = S B '3 C\lo
o = = ) . e .,
= = g +§ § S = No obstante, el personal de filiacién blan
3 & g 0% & S50 8 E ea perteneciente al Escalafén de Meeanicos,
m S 2 rg 5 52%° = :‘g permanecerd en los grados de Cabo l.o y
- 8 n NN NV RH Nargento 2.0, un afio mas del minimum fi-
o . . . i jado en este articulo; pero este aumento no
5 2 serd aplicado al personal que por exeepeibn
< L e o : ingrese a la Escuela de Miquinas, con ¢l
H oo S : grado de Cabo 2.0 o
B 2 Eg g°° S
> E: R o o = PO .,
§ 8 o8 7% 2 asa F}lla,clon azul
=] o QS ap e o o
= 2 SE w8 SE 0
b s 808 S Maestranza, Imprenta y Sanitarios
& Afios
-
< | & \
5 = n : ‘Ayudante .. ... ... ... 1
o =R . Ayudante lor... ... ... ... ... 5
ﬁ : = j . % _ Operario 3.0 y Auxiliar 3.0 .. 3
P = 3 > = Operario 2.0 y Auxiliar 2.0 .. 3
=, 2 = o E Operario 1.0 y Auxiliar 10 .. .. .. 4
= % EE - Maestro 2.0 y Auxiliar Mayor 30 .. 4
fon :QDJ 3 ﬁ Maestro 1.0 y Auxiliar Mayor 2.0 .. 5
R ® &, = '2'5"
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. / Ordenanzi

Afios
Ordenanza 5.0 .. 1
Ordenanza 4.0 e e e 6
Ordenanza 3.0 ... ... v, ou. .. 4
Ordenanza 2.0.. )
Ordenanza 1l.o.. 4

20

Pasa a ser 22, En este articulo no hay mo-
dificaciones.
"El sefior Urrejola (Presidente). — Ofrez-
~co la palabra.
Ofrezeo la palabra.
Cerrado el debate.
En votacién.
Si no se pide votacién, daré por apr0b1
do’el articulo. ‘
Aprobado , h
El sefior Secretario. — “Articuo 24. —
Deréganse los -incisos 1.0 y 2.0 Qel articulo
15 del Decreto con Fuerza de Ley N.o 3,741,
de 26 de diciembre de 1927, y el articulo 15
del D. B, .. N.o 2,545, de 26 de diciembre
de 1927, y toda- disposicién que sea contra-
ria a las de la presente Ley”
Pasa a. ser articule 23.

La Comisién propone agregar a continua-
ci()n de la expresi(’)n “...y 2.0” lo siguien
te: “y 3.0”

El seifior UrreJola (Presidente). — En
discusién el articulo y la modificacién que
se acaba de leer.

El sefior Walker, — Habria que suprimir
la corfjuncién “y” que hay entre l.o y 2.0.

El sefior U'rre_]ola. {Presidente). — 81 le
parece al H. Senado sé¢ aprobaria también
la  indicacién propuesta por el H. sefior
Walker - para suprimir la conjunecién “v”
entre l.o y 2.0.

Acordado.

$1 no se pide votacién, se darla por apro-
batto el articulo con las modlflcacmnps

Aprobado ,

El sefior Secretario. — “Articulo 25.
" Substitiyese la escala progresiva del im-
puesto = global complementario, contenida
en la letra b) del articulo 51 de la Ley N.c
6,457, sobre impuesto a la ‘renta, por la si-
guiente :

“Lias rentas ,que 1o excedan de veinti-
cineo mil pesos' estaran exentas de este im-
puesto complementario.

Sobre la“parte de renta que exceda de

veinticineo mil pesos y que no pase de cien
mil pesos, cinco y medio per ciento;

Cuatro mil ciento veinticineo pesos sobre
las rentas de cien mil pesos, y por las que
excedan de esta suma y no pasen de ciento
scincuenta mil pesos, seis “por ciento, ade-
maés, sobre este exceso;

Slete mil ciento velntlcmco pesos sobre

. las rentas de ciento cincuenta mil pesos, y

por.las que excedan de esta suma y ne pa-
sen de doscientos mil pesos, ocho por cien-
to, ademés, sobre este exceso;

Onee mil ciento veinticinco pesos sobre
las rentas de doscientos mil pesos, y por
las que excedan de esta suma y no pasen
‘de doscientos cincuenta mil pesos, diez pom
ciento, ademés, sobre este exceso; ,

Dieciséis mil eciento veinticinep pesos so-
bre las rentas de doscientos cincuenta mi!
pesos, y por las que excedan de esta suma
v no pasen de trescientos mil pesos, cator
ce por ciento, ademds, sobre este execeso;

Veintitrés mil ciento veinticinco pesuvs
sobre las rentas de trescientos mil pesos, y-
por las que excedan de esta suma y no pa
sen de quinientos mil pesos, dieciocho por
ciento, ademas, sobre este exceso:

- Cincuenta y nueve mil ciente veintiein-

" co pesos sobre las rentas de quinientos mil

pesos, y por las que excedan de esta suma
¥ no pasen de un millén de pesos, veinii-
dés por ciento, ademés, §obre este exceso;

Ciento sesenta y nueve mil ciento veinti
cinco pesos sobre las rentas de un millén
de pesos, y por las que excedan de esta su
ma y no pasen de dos millones de. pesos,
veintiséis por ciento, ademds, sobre este

S exceso;

.Cnatrocientos veintinueve mil ciento vein-
ticineo pesos sobre las rentas de dos millo
nes de pesos, y por las que excedan de esta
sunia, tremta por ciento, ademés, sobre el
exceso”’

No hay indicaciones en este artuu]o

El sefior UrreJola (Pres1dent9) — En dis
cusién el articulo.

Ofrezeo 1a palabra.

Ofrezco. la palabra.

Cerrado el debate.

En votacién.

Si no se pide votacién, se darla por-apro-
bado el articulo.

Aprobado

El sefior Secretario. — “Articulo 26 —_

. Derbgase la letra h) del articulo 2.0 de la

Ley N.o 7,750, de 6 de enero de 1944, y el
inciso final de dicho articulo 2.0.

Pasa a ser 25,

No hay indicaciones en este articulo.
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El seiior Urrejola (Presidénte).—En dis-
cusién. B
" Ofrezco la palabra. -
 Ofrezeo la palabra.
Cerrado-el debate,
En votacion. -

Si no se pide votacion daré 'por aproba-

do el articulo.
Aprobado.

El sefior Secretario. — “Articulo 27. —

Agrégase a la letra c) del articulo 2.0 del
Decreto N.o 1,392, de 2 de Junio de 1933,
que fija el texto definitivo de Ia Ley N.o
5,171, e! siguiente ineiso:

“Sin perjuicio de] impuesto establecido
en el inciso precedente, las entradas a pad-
dotk y a tribunas pagarin, ademis, a bene-
ficio fiseal, cinco pesos cada una, y las de
galeria, dos pesos. »

Al citado articulo 2.0 agrégase la siguicn
“te letra: .

d) Sin perjuicio de los impuestos estable-
cidos en esta Ley, las entradas a las salas
de juego del Casino de Vifia del Mar paga-

_ran, ademé4s, a beneficio fiscal, treinta y-

cineo pesos cada ung.

Las entradas de favor no estarin exentas

N

de este impuesto”.
Agrégase a la citada Ley el siguiente ar
ticulo: ‘ ’
“Articulo 22.— Las infracciones a Jo dis-
puesto en la letra d) del articulo 2.0, serdn
sancionadas con una multa de cinco mil pe-

s08 y serdn de cargo del conecesionario del
Casino” Municipal .

Estas denuncias se tramitaran breve ¥ su- |

mariamente y habri aceién popular para
ellas. C ‘

El producto de estas multas ser4 a bene-
fieio fiseal

El Reglamento que dicte el Presidente de

la Repiblica determinara la forma en que
‘dgbe aplicarse y controlarse este impuesto”.
Pasa a ser 26. !
- kba Comisién propone cambiar el niimero
de la ley que se cita en el ineiso 1.0. Debe
ser 5,172 en vez de 5,171. Propone, ademas,
agregar en el dltimo inciso, después de la
palabra “Ley”, lo siguiente: “N.o 5,1727.
E] H. sefior Bravo formula indicacién

para suprimir en este articnlo 27 desde don-

de dice: “Agrégase
hasta donde diee: .. :
cal”,
El H. sefior Senador ha pasado a la Me-
sa el siguiente fundamento de su indicacién -
“Se trata de una peticién formulada por
‘el Alcalde de Vifia del Mar. La entrads de

a la citada -ley”. ..
serd a beneficio fis-~

————————

———

puerta es. a beneficio de 1z I, Municipali-
dad y del Baneo de Chile, este altimo pa-
ra amortizar empréstito de] Hotel O'Hig—
gins. .
- El personal que controla la entrada, por-
teros, inspectores, ete., son designados por
el Municipio. En consecuencia, es injusto.
responsabilizar el concesionario del Casino -
de infracciones a disposiciones que no lo he
nefician”. o ; ;

E] sefior Urrejola (Presidente).—FEn dis-
cusién el articule y las modificaciones que
acaba de oir el II, Senado.

Ofrezco la palabra.

Kl sefior Cruchaga.— Pido la palabra

El sefior Urrejola, (Presidente).— Tiene
la palabra Su Sefioria. .

El sefior Cruchaga.— Este articulo 27 es-
tablece un nuevo impuesto a las entradas
a paddock, tribunas y galerfas dé los hipé-

. dromos. A este respecto debo hacer presen-

te que estas entradas a los hipédromos es-

. taban gravadas eon el 17 por ciento hasta

Enero de 1944. El 6 de Enero del mismo’
afio se dicté una ley, ™ que en su articulo
9.0 auments este impuesto. al 30 por cien-
to. De manera que estas entradas a los hi-
pbédromos han sido ya bastante recargadas
en impuestos por esa ley del afio 1944, que
parece olvidada en el proyecto que estamos
diseutiendo, ya que no se la menciona.

" Después del aumento de este impuesto de]
17 al 30 por ciento, no parece juste que
vuelva . a aumentarge en 5 pesos para la en-
frada a paddock y en 2 pesos para la gale-

ria.

De las informaciones que tengo, sefior
Presidente, se desprende que este impues-
to del 30 por ciento general para las entra
das a los hipédromos, fijado en la ley de
enero de 1944, es bastante subido. No me
parece que debamos dictar nuevas leyes de
gravimenes para impedir, en buenas cuen-

- tas, el funcionamiento de nuestros hip6dro-

mos ‘ ‘

No es que yo sea muy partidario del Jue-
go de las carreras; pero me parece que en
toda sociedad civilizada log hipédromos son
una necesidad piblica. Ng hay en el mun-
do ningtn pais eivilizado en el que no ha-
ya hipédromos, o

Las carreras de caballos con apuestas mu-
tuas, proporcionan en Chile una enirada
considerable para los servicios de heneficen-
cia, y e] impuesto que las grava se ha ido
aumentando poco a poco. Comenzé con un

impuesto del 2 por ciento, que se estableci¢

en la primitiva ley de apuestas mutuas, que
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yo, eorno Diputado, tuve el agrado de pre-
sentar hace cuarenta afios, para concluir
. ¢on un famoso “remate de caballos”, como
o le llamaba, y que se hacia en diversas
partes de la ciudad de Santiago y aurn en

las plazas phblicas. Para evitar ese escanda -

lo se dicté una ley estableciendo las apues™
tas mutuas y se las gravé eon un impuesto
del 2 por ciento, el que, como hemos visto
Ta sido aumentado considerablemente.

Ahora se trata de imponer un nuevo
gravamen para impedir, en buenas cuen-
tas, o limita la entrada a los hipédromos.
A mi parece que esto no es conveniente, y
que basta con lo establecido en la ley de
6 de encro de 1944, que aumenté del 17 al
30 por ciento el impuesto sobre estas en-
tradas. Y como esto, sefior Presidente, po-
dria significar una disminucién en las ren-
tas con gque se financia este interesante
proyecto sobre las Fuerzag Armadas, con
el objeto de mo.desfinanciar el presupues-
to caleulado, podria reemplazarse el im-
puesto que establece el proyecto que, se-
giin los cdleulos - hechos, asciende a ena”
tro o ecinco millones de pesos, por un au”

mento del impuesfo establecido en el de-

creto ley mimero 400, dé 27 de emero de

1943, que fij6 el texto definitivo de la Ley -
sobre Impuesto a los Timbres, Estampi-
Nas y Papel Sellado, modificado por otra

ley de 6 de enero de 1944. Alli se estable-
ce que los timbres, estampillas y papel se-
llado pagardn un impuesto del 3 olo. Si

aumentiramos este 3 olo a 4 olo, queda-

ria totalmente financiado este rubro que
“en el proyecto en estudio se quiere finan-

‘eiar con un impuesto sobre las entradas a

paddock, tribunas y a galerias.

Tl sefior Walker.— Hago presenie gue se
trata de una indicacién que no puede te-
" ner origen en el H. Senado.

Bl sefior Cruchaga.— Dejo hecha la in-
dicaeién, sefior Presidente.
" T sefior Errdzuriz— No voy a votar fa-
vorablemente la indicacién formulada por
el H. sefior Bravo, sefior Presidente, por-
que me parece que si se suprime la sancién
resultard letra muerta la disposicién que
establece el articulo en diseusién respec-
to a un mayor precio de las entradas del

Casino de Viiia del Mar. Tampoco me hace

impresién la observacién del H. Senador,
- en el sentido de que el empresario del Ca-
‘gino no es el llamado a sufrir una multa

de este género porgue no es €1 quien se be~

neficia con el mayor-precio de las entradas.

No veo entonees a quien podria hacerse

- efectiva la multa si no es al Casino, ni seme

ocurre qué otra forma. practica podria dar~
ge a la sancién; por lo tanto, me parece que
es conveniente la redaceién del articulo tal
como figura en el proyecto.

Xl sefior Walker— Hs sensible que no se
haya encontrado otro financiamiento para
un proyecto tan necesario y conveniente
come el que estamos discutiendo, que re-
currir a impuestos sobre el juego, porgue
esto significa gue se va vincumlando el in-
terés fiscal al juego, lo que aleja la posi-
bilidad de que alguna vez se ponga tér-
mino al tal Casino de Vifia del Mar. ,

Ei sefior Guzman (don Eleodoro B.).—

{Muy bien!

El sefior Walker.— Cuando se fundé este
casino, se. nos dijo que era para los tu-
ristas; pero, en realidad, con él se estd es-.
quilmando a las familias chilenas y a mu-
chos modestos empteados que dejan gran

-parte de su salario en las mesas de juego

del casino, circunstanecia que muchas veces
los lleva a cometer actos contrarios a sus

_deberes. - .

Ya el Estado se estd beneficiando mu-
cho con la industria de las bebidas aleohé-
Yiecas, con lo que se ha creado un interés
fisecal vinculado con esta actividad. Aho-
ra, vamos a vineular el interés fiscal con
el juego. Mi deseo serfa gue el Gobierno,
en cualquiera oportunidad, pusiera térmi-
ne a la concesién del Casino de Vifia del
Mar. Paises mas experimentados que el
nuestro en este sentido, como Argentina,
Brasil, Bolivia, han abolida;estos jue-
gos de azar porque comprendieron el enor-
me dafio social que ellos ocasionaban. En
cambio, nosotros, en un pais pobre, relaty
vamente, estamos fomentando el juego en
forma qesenfrenada —en Vifia del Mar se
juega sin limites de ninguna espeeie—,

‘con un enorme dafio para la moral pibli-

ca y para la economia nacional.

Partidario como soy del aumento de
‘sueldo al personal de las Fuerzas Arma-
das, a cuya aprobacién he concurride dan-
do i voto favorable a todas sus disposi- .
ciones, me voy a abstener ‘de votar en es-
te asunto, porque creo que el Estado no

- deberia lucrar con un vicio nacional que

nos estid perjudicando en la forma que he

"dicho en el Casino de Vifia del Mar.

"] sefior Cruchaga.— Las observaciones
que hice no se refieren en absoluto al jue-
go en Vifia del Mar. ~
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El sefior Walker.— No me he referido a
las observaciones del H. Senador, sino al
proyecto.

E! senor Cruchaga.— Mis observacioues
se refieren exclusivamente al mantenimien-
to-de los hipédromos.

El sefior Errazuriz.— Quiero dQJa.I‘ bien
en claro que si he dicho que voy a votar
el articulo del proyecto no es porque sea
partidario del juego, sino que, muy por
el contrario, estoy completamente de
acuerdo con lo expresado por el H. sefior
‘Walker. Creo que al pais le conviene ter-
minar cuanto antes con este establecimien-
to que esti creando toda clase de incon-
venientes’ y perjuicios morales y materia-
les a familias, empleados y gente modesta,
en general, porque ahora —me dicen— has-

ta los empleados domésticos estan llenan--

do el casino, donde van a dejar sus esca-
sas economias. ‘,

Concuerdo, pues,” desde todo punto de
vista, con la idea de que hay que termi-
nar con la concesién del Casino; pero, co-

mo no es eso lo que se vota, me parece gue

se contribuye a frenar el juego por el he-
cho de que se encarezca la entrada al esta-
_blecimiento. .

El sefior Labarca (Ministro de Hacien-
da).— En realidad, los articulos corres-
pondientes no fueron propiamente de ini-
ciativa del Gobierno, sino que se inclu-
yeron en la H. Cimara de Diputados, pa-

ra poder financiar el reajuste de las pen-’

siones de cierta categoria de miembros de

. las Fuerzas Armadas retirados antes de
1939. Y si el Gobierno acepté el finan-
ciamiento que se propuso, fué porque cre-
y6 que esa era una manera, aunque indi-
reeta, de 1mped]r gue continnara el des-
arrollo del juego; por eso, se ha establéei-
do un severc control sobre las entradas de
favor y se subié.el costo de las mo llbera—‘
das, a fin de que llegue el menor nimero
pomble de personas
hasta las salas de juego.

El seiior Guzman (don Eleodoro E.). —
Yo también concuerdo, sefior Presidente,
con Ios conceptos qiie se han emitido acerca
del funcionamiento de este establecimien-
to. Puedo decir que conozco muchos casos
de funcionartos ptblicos y de empleados
modestos que van a dejar parte de sus eco-
nomias, y no solamente eso, sefior Presiden-
te, sino hasta sus sueldos a este Casino.
Ademas me parece que no se cumplen al-
gunas de los condiciones que se establecie.

von cuando se 16 la concesién de este esta-

de escasos Trecursos.

blecimiento, Me parece que no se controlan.
las entradas en debida forma y esto alean.
za a tal grado que, como lo ha dicho el H. se-
fior Errazuriz, llegan también al Casino per-
sonas de tan escasos recursos eomo emplea-
dos domésticos. Pero lo que a mi me parece
més grave es que empleados piblicos, per-
sona] de las Fuerzas Armadas y otra gente
que vive de su sueldo, hagan exhibicionismo,

~propiamente dlcho, en las salas de juege del
Casino.

Creo, .por estas razones, que seria muy
conveniente que el Gobierno pusiera atajc
a estos hechos que causan enorme dafio a ls
provincia de Valparaiso —que es la que
principalmente contribuye a mantener este
estado de cosas— y, en general, a todas las
ciudades del pais, pnesto que de todas par-
tes-de Chile iiegan personas a jugar a esc
establecimiento.

Por otra parte, si el funeionamiento del
Casino de Vifia del Mar se ha convertido en
una fuente de entradas que necesita la Mu-
nieipalidad respectiva para atender una se.-
rie de compromisos ya contraidos, m& pare-
ce que deberia estudiarse. por eI Gobierno
la posibilidad de reemplazar estas necesa-
rias entradas por otras de distinta prove-
niencia y de eliminar definitivamente e] Jue .
go en ese balneario,

El sefior Torres.— Y, sobre todo, cuando
se estaria transformando el Casmo en una
maquma electoral. .

El sefior Guzmén (don Lleodoro E.).

En efecto, hasta se dice que el Casito es-
tarig proporcionando sumas importantes de
dinero a algunos candidatos. )

El sefior Azécar.— Saben los sefiores Se-
nadores que no me hgan mas que vinculos
de amistad con el candidato a Senador a
gue se han referido mis H. colegas radica-
les; pero puedo asegurar que ese candida-
to no va a tener ningitin recurso financiero
que venga del Casino, a pesar de que el Al-

“calde esté vinculado a él. Aunque no tengo

relaciones politicas con estas personas, pues
en estos momentos nos separa el :nds pro-
fiundo desacuerdo, por la antigna amistad
que me liga a ellas, no puedo menos que
rectificar a los H. colegas y asegurarles que
la persona a que se refieren estos rumores

- no va a aprovechar el cargo que ocupa pa-

ra financiar o favorecer indebidamente la
eleccién de determinado eandidato.

E] sefior Urrejola (Presidente).—XLa Me-
sa se permite rogar a Su Senbrla que no
personalice el debate.

El sefior Azdcar. -—Contmuamente sefior
Pregidente, se nos esti hablando en eontra
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de este Casino; se nos pintan las calamida-
des més grandes y salen voces de todos los
partidos. ;No habria llggado entonces el
momento de hquldar de una vez por todas
~-este Casino, como Ginica manera de poner re-
medio a este mal?
Crando- se ereé e] Casino, el gue habla
ya era Senador. Se nos dijo que iba a fo-
mentar mucho el turismo, que iban a venir

muchos argentinos y que se iba a mover

wmucho dinero; pero resulta, sefior Presiden-
te, que el turlsmo lo han hecho los emplea-
dos pablicos, la gente méis necesitada, que,
desesperada por su situacién financiera
atlietiva, van a probar suerte, como firica
esperanza que les queda, v, naturalmente,
no la encuentran jamas. Asi se presentan
los problemas més grave en los hogares mis
modestos. De manera que si no se ha ¢onse-
- guido la finalidad que se _perseguia, lo 16-
gieo serfa liquidar ! Casino de una vez por
todas; pero ocurre que estamos finanecian-
do una serie de proyectos, y aun algunos de
la naturaleza del que ahora discutimos, por
medio 'de gravdmenes al hipédromo, al Casi-
1m0 y a toda clase de juegos. Da la 1mpre-
si6n de que este pais no tuviera ya méis re-
cursos que el juego.

Por eso, yo digo’ a los Senadores que van
a continuar en sug funciones, que es conve-
niente presentar un proyecto de ley para
liquidar la concesién del Casino. Creo que
tal iniciativa contaria afin .con el aplauso
de los habitantes de la provincia de Val-
paraiso -—que .han visto los nefastos' resul-
tados que ha traido consigo el juego en Vi-
fia del Mar— y de todo el pais.

El sefior Urrejola (Pres1d.ente) — Ofrez-
<o la palabra.

Ofrezco 1a palabra.

Cerrado el debate.

En votacidn. ‘

Si no se pide votacién, daré por aproba-
bado el artlculo 27 en 1a parte no objeta-
da.

Aprobado. .

R8e procederi a votar las indicaciones.

El sefior Secretario.— Indicacién de la
Comisién: “El nfimero de Ia ley que se ci-
ta en e].inciso 1.0 debe ser 5,172 en vez de
5,171.

En el Gltimo 1n01s0 agregar después de
la palabra “Ley’’, lo s1gu1ente. “N.o 5,172”

Bl sefior Urrejola (Presidente).— En vo
tacién las indicaciones de la Comisién,

.

Si no se pide votacién, las dare por apro-

_badas.
Aprobadas. ‘
El sefior Seeretario.— Indicacién del H.

—
sefior Bravo: Para suprimir en el articulo

279 desde donde dice: “Agrégase a la citada
ley, ete.,...” hasta donde dice: “serd de

~ beneficio fiseal™.

Ej sefior Urrejola, (Presidente) .— En vo-
tacién la indicacidén del H. seflor Bravq.

.

~—Durante-la votacién. ~

El senior Guzman (don Eleodoro E.).
Habria que suprimir también el altimo in-
¢lso, porque habla del Reglamento.

El sefior Urrejola (Presidente).-— &For-
mula indicacién Su Sefioria?

" El sefior Guzmin (don Eleodoro E.) -
No, porque creo que ¢l H. Senado va a re-
chazar la indicacién del H. sefior Bravo.

E} sefior Errazuriz.— El dltimo inciso no
se refiere a multas, sino al 1mpu¢=st0 de ma-
nera que no se uodrla suprimir,

En todo caso, creo que el H. Senado man-
tendra el articulo. 7

El sefior Secretario. — Resultado de la
votacion: 10 votos por la negativa, 1 por
la afirmativa y 1 abstencién por pareo.

El sefior Urrejola (Presidente). — Re-
chazada la indicacién. ‘
El sefior Secretario.— Indicaeién del TI

sefior Cruchaga:.

El sefior UrreJola. (Presidente) —~—FEn la
indicacién del Honorable sefior Cruchaga
incide cierta duda, puesto que suprimien-
do el gravamen que se impone a los bo- -
letos de entrada a los hipédromos y reem-
plazéndolo. por un aumento en el im-
puesto fijado en la ley de ‘timbres, es-
tamuillas y papel sellado, esta indicaeién
puede considerarse como que da origen en
el Senado a un nuevo gravamen. :

Yo consulto a la Sala si se puede poner
en votacién esta indieacién.-

El sefior Azécar.—FEso debe resolverlo la
Mesa. ;No se atreve...?

El sefior Walker. —Tlene derecho la Me-
sa- a consultar a. la Sala.

B sefior Cruchaga '(Presidente).— La
Mesa generalmente prefiere que el consejo
y {a experiencia de los Honorables Se-
nadores, espeeialmente del Honorable se-

‘fior Azoear se olga y decida 1o que en estes

casos procede ,
En votacién la consulta de la Mesa
—Durante la votacién: !
El sefior Correa.—No, porque contraria
un precepto constitucional expreso.
El sefior Secretario. — Resultado de la
votacién: 7 votos por la negativa, 1 por
la afirmativa, 2 abstenciones y 1 pareo.
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Bl sefior Urrejola (Presidente).— No se
admite a votacién la indicacién.

El sefior Walker.—Se podria poner en vo-
tacién la indicacidén del Honogpable sefor
Cruchaga en cuante suprime parte del im-
puesto. '

Bl sefior Ortega.—FEso no tlene incon-
veniente constitucional.

El sefior Urnejola. (Presidente).— Si no
hubiere .oposieién, se procederia a votar la
indicacién del Honorable sefior Cruchaga en
la parte que se refiere a suprfmir el alza
en el precio de las entradas del hlpodro-
mo.

Tl sefior Ortega.—;Qué alcanee tendrla
la indicacién en cuanto al financiamiento
~ del proyecto?

El sefior Azécar— Tendria que susti-
tuirse el financiamiento.

Bl seiior Secretario— En la 1ndlcaelon ‘

se indiea Honorab]e Senador.

E! sefior’ Azécar.—El sefior Ministro de
Defensa no ha aceptado indicaciones qus
importaban {la dismjinucién de Hos, peis
o diez mil pesos solamente, y esta indica-
cién del Honorable sefior Cruchaga puede
significar centenares de miles de pesos de
disminueibn.

Fl sefior Carrasco (Mlmqtro de Defensa
Nacional).— El proyecto no queda finan-
ciado en la forma que propone el Hono-
rable sefior Cruchaga.

El sefior Urrejola (Presidente).—;Su Se-
fioria insiste en que se vote la indicacién?

El sefior Cruchaga.—;El sefior Ministro
se opone!?

'El sefior Azécar.— Aprobar la indicacién
seria, en realidad, torpedear la ley.

.l sefior Cruchaga.— Si mantenemos la
disposieién actual del proyecto, vamos a
hacer un gran dafio a los hipédromos; pe-
ro_si el seflor Ministro no acepta la mo-
dificacién que propongo, yo no insisto.

- Bl sefior Ortega.—Parece que ha retijra-
do la indicagién.

Kl sefior Walker.—Debo aclarar un pun-

A mi juicio, no se necesita en esto
- aprobacién gubernativa. Bs cuestién de
criterio del Honorable Senado determinar
si ‘queda o no financiado el proyecto.

Por eso, para no sentar precedente en
este sentidio, quiero dejar establecido que
no es necesario el consentimiento del Go-
bierno para votar esta parte de la indi-
cacibn.

. Bl sefior UrreJola (Presulente) —Fl1 Ho-
nomble Senado puede emitir su opinién.

Se va a proceder a votar.
El sefior Secretario.—El sefior Presuien'
te. pone en votacién la indicacién del Ho-

" norable sefior Cruchaga en cuanto signifi-

ca suprlmlr el gravamen que en este pro-
yecto se impone al valor de las entradas
a los hipbédromos.

—Durante la. votacion.

El sefior Az6ear.—Voto que no, porque
quedarla desfinanciado el ployect(r

El sefior Correa.—Voto que no, por las’
,mlsmas razones expuestas ‘por el Honora-
ble sefior Azbear.

Fl sefior Secretario.—Resultado de 1a vo-
tacién: 7 votos por la mnegativa, 2 por la
a.fumativa,, 1 abstencion y 1, pareo.

El sefior Urrejola (Pres1dente) —No hay

‘quérum.

Se va a llamar a los sefiores Senad()'
res.

Tl sefor Labarca (Mlnlstro de Hacien-
da).— Me permitiria rogar al Honorable
sefior Cruchaga que tuv1era a ‘bien Tetirar
la indicacion.

.En realidad, después podria estudiarse
un financiamiento distinto y enviarse el
respeetivo proyecto al Congreso, si verda-
deramente la situacién creada a los hipd-
dromos fuera excesivamente grave.

El sefior Cruchaga.—Accedo a lo que pi-
de el sefior Ministro.

El gefior Urrejola (Presidente).— Queda
rétirada la indicacién del H. sefior Cru-

chaga.

El sefior Cruchaga.— No hay que olvidar
que la ley aprobada en 1944 ya subié a
an treinta por ciente el lmpuesto a las en-
tradas.

El sefior Secretario. :

“Articulo 28.—La exencién de impuestos
que ¢stablece el articulo 44 de la Ley N.o.
6,511, euyo texto. definitivo se £ij6 por De~
ereto N.o 1,063, de & de Abril de 1941, mno
regird respecto del tributo establecido en el
artfculo 7.0 del Decreto N.o 2,772, de 18 de
Agosto de 1943, que fija ¢l texto de la. Ley
sobre iImpnestos a la Internacién, a la Pro-
duceién y la Cifra de los Negocios”.

Nbo hay indicaciones acerca de este ar-
ticulo. ‘

El gefior Urrejola (Preszdente, — En dis-
cusidn este artieulo.

Ofrezco la palabra.

Ofrezeo la palabra. -

Cerrado ei Hebate.

(Sll no se pide ‘votacion, se- dam por apro-

bado. .
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Aprobado: » _

El artieulo 29 se refiere a la vigencia de
la ley. '

El sefior Cruchaga.— ;Me permite, sefior
Presidente? ‘

A continuacién del articulo 28 VOy a pro-
poner que se agregue un articulo nueve
para incluir en los beneficios de esta ley a
los FEdecanes del Cengreso Nadional. Las
leyes de aumento de sueldos y todas las
que se han dictado sobre esta materia, re-

lacionadas con la Defensa Nacional, han
ineluido siempre a los Edecanes del Senado .

y de la Cimara de Diputados. Asi, por ejem-
plo, la ley aprobada en Diciembre de 1940,
que aumenté los sueldos al persenal del Ejér-
cito, dice: “La escala -de sueldos fijada e
esta ley para el personal de las Fuerzag Ar-
madas - de la Defensa Nacional, regir4
también para los oficiales de Ejéreito en
retiro, que desempefian funciones de Ede-
can del Senado y dJefe de Guardia de 1a
Czimara' de Diputados, con arreglo al grado
respectivo’ que le coneceden Jas leyes”.
Pero ocurre que en el proyvecto de lev
que estamos despachando se ha hecho caso
omiso de iestos dos funcicnarios, Edecanes
del Senado y de g Camara de Diputados,
que son de la easa.
© Kl sefior Guzman (don Eleodoro E.).—
No han variado lag cosas.

, ‘EI sefior Cruchaga.— Son funecionarios.
nuestros, v me parece que la cortesia que-

se deben los Poderes Publicos permitirs
que el geifor Ministro de Defensa Nacional
ten_ga .Ia amabilidad de brestar acogida a
la indicaeién gue he formmlado.

$'Cudl seria la razén para eliminarlos de
los heneficios de esta ley, enando todas las
- leyes relacionadag con aumentos de sueldos
" al personal de las Fuerzag Armadas log han
inelnide ¢ , P

Estas razones constituyen el furidamento
de la indicacion que he formulado para
agregar a econtinuacién del articulo 28 uno
nuevo, que diga: “Los beneficios de la pre-
sente ley regirin también para los oficia-
es de Ejéreito en retiro, que desempefien:
funciones de Edecin dei Senado y Jefe de
la Guardia de la Cimara de Diputados”,

El sefior -Guzman (don Eleodoro E.).—
{Me permite, sefior Presidente? ‘
‘Estoy de acuerdo con mi H. colega el se-
fior Cruchaga respecto de la° conveniencia
de que durante la discusiéh ge deje esta-

blecido que en los beneficios de este proyecto
estan incluidos los fEdecanes del Congreso

~Nacional. Pero me parece que no habria

necesidad ®e hacer indieacién especial, en
primer lugar, porque el articulo que ha
leido el H. colega de la ley anterior de au-
mento' de sueldos no ha sido derogada y,
en segundo lugar, porque actualmente ocy-
rre lo que decia el H. sefior Cruchaga.

No me parece que haya dudas a este res-
pecto. o

El sefior Walker.— ;Lo que abunda no
dana !l

El sefior Carrasco (Ministro de Defensa
Nacional).— No tengo ningdn inconvenien-
te y traspaso la peticién al sefior Ministro
de Hacienda, que maneja ia Haciends Pa-
blica. o ‘

El sefior Labarca (Ministro.de Hacenda).
—Nosotros entendfamos que estaban eom-
prendidos los Edecanes; pero si se quiere
dejar constancia en el actual proyecto, no
hay inconveniente. ' '

El sefior Urrejola (Presidente). — Si- 1o
parece al H. Senado, se daria por aprobada
la Indicacién que ha proepwesto el H, gefior
Cruchaga. .

El sefior Ortega.—Yo me voy a abstener
en la votacién de la indieacién propuesta,
porque creo que podria resultar en perjui-
cio de los propios funcionarios a que la in-
dicacién se refiere, porque sienta el prece-
dente de que deben ser mencionados expre-
samente en cada caso para que sean con-
siderados dentro de . estos beneficios, y en-
tiendo que los Edecanes gozan de los mis-

‘mos sueldos del personal de lag Fuerzas

Armadas. No veo, por lo tanto, la razén
para que se interprete la ley en forma di-

ferente en este punto. ;Cual seria ¢l motivo

para que quedaran al mangen de los hene-
ficios de esta nueva ley?

El seftor Brrazuriz.— Podrian considersr-
s¢ al mérgen de la nueva ley, porque el

‘proyvecto se refiere al personal en servieio

activo, y los Edeeanes son oficiales en .re-
tiro.
El sefior Walker.— Convicne aclarar esta.

~duda.

El sefior Urrejola (Presidente).—Si Ia pa“
rece al . Senado, se dara por aprobada la
indicacién del H. sefior Cruchaga, con la
abstencién del H. sefior Ortega.

Acordado. ' ’

En discusién el articulo 29, que establece

-
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que la presénte ley regird desde el l.o de
~Enero de 1945. ‘
_Si le parece al II. Senado, se dard por
aprobado. . . .
Aprobado.
En disciwsion los articulos transitorios.
El sefior Secretario.
“Articulo 1.0—Los actuales Soldados 1.0s

-

v 2.0s de la Fuerza Aerea deberan comple-.

~tar uno y dos afios en la plaza de Soldado,
respectivamente, para el ascenso a Cabo 20..

Para los mismes efzetes, los actuales Sol-
dades 1.os del Ejéreito dcberan completa,r
dos afios.

El sefior Urrejola (Presidente). — En

diseusién el artieulo l.o transitorio,

No hay indicaciones.

Ofrezco la palabra.

Ofrezeco 1a palabra.

“Cerrado el debate.

En votacion.

Si no se pide votacwn lo daré por apre-
bado.

Aprobado '

E| sefior Secretario.— “Artlculo 2.0 Au~
torizase al Presidente de la Repiiblica pa-
ra refundir en un solo texto todas las dis-
posiciones legales v1gentes sobre sueldos,
gratificaciones, .asignaciones y emolumen-
tos del personal dependiente del Ministe-
rio de Defensa Naecional”.

El sefior Urrejola (Presidente). -— En
discusion el articulo 2.0 transltono

Ofrezco la palabra.

Ofrezeo la palabra.

Cerrado el debate.

En votacién.

Si. no se pide votacwn.. daré por apro-
bado este articulo.

, Aprobado:

El gsefor 8ecretario..— Los Homorables
sefiores Ortega y Guzméan, don Eleodoro E,.
formulan indicacién para consultar un ar-
tieulo tramsitorio nuevo, que diria:

“Articulo transitorio.— Declarase que de
-acuerdo cen lo dispuesto en la Ley 8,048,
de 21 de diciembre de 1944, el personal
del Ejército, Armada y Fuerza Aérea en
retiro, cuyos ceses fueron expedidos con

posterioridad al 1.0 de enero de 1939, tie-

ne derecho al goce de guinquenios en con-
formidad a la Tey 7 452, de 24 de julio de
19437, -

El sefior Urrejola (Pres1dente) — Ofrez-
co la palabra

El sefior Ortega.— aMe permite, sefior
Presidente?

El objeto de la mdlcacmn que hemos
propuesto es restablecer respecto del per-

sonal de las Tuerzas Armadas el criterio
que tuvo el legislador - para apreciar el
problema, ¥ que se ha desvirtnade en ra-
z6n de un dletamen de'la Contraloria (e~
neral.

La situacién )urldma nace del kecho de
que la ley sobre quinquenios para el per-
sonal de las Fuerzas ‘Armadas, N.o 7,167,

~de 1942, estableecid qmnquenwb del 5%,

hasta nomplelm un 25%, o sea, un mMAaxi-

" mum de c¢ineo quinguenios,

Ima Ley N.o 7,452, del afio 1943, sustic
tuy6 el articulo 1.0 de la ley anterior, a
fin de establecer que esos quinquenios se-
rian del 10% 'y que debian aplicarse has-

ta oompletar un maximum de sels quin-

quenios,

La Ley 8048 del anio 1944, establecid
que “fas dlSpOSlClOlleS de la ley de 1942, se

haefan extensivas al personal de lag Fuer-~
- zas Armadas, cuyos ceses fueron expedi-

dog con post@uoudad al l.o de enero de
1939.

Esta ley, sefior Premdente ha quedado
en_el papel poxque lo que se persiguié con
ella fué precisamente dar posibilidades de
reajustar las pensiones de acuerdg con la
ley de 1943, o sea, aquella que establecia
los quinquenios del 10% hasta un maxi-
mum de seis gquinguenios.

La Contraloria Gereral ha objetado el

criterio de esta ley que establece el 1090
para los quinquenios, lo cual ha perjudi-
cado a un numeroso sector del personal de
lag Fuerzas Armadas, injustamente. Y digo
injustamente, porque el criterio de la Ley
N.o 8,048, ha -desaparecido .en la prictica.

De ahi qwé junto con mi, Honorable co-

- lega sefior Guzméan, don Eleodoro Enrigue,

hemos estimado conveniente proponer este
articulo transitorio para aclarar el pre-
cepto de la ley. Espero que el sefior Mi-
nistro, que nos ha manifesfado que el pro-
posito del proyecto en debate no es otro
que el de equiparar el personal de las Fuer-
zas Armadas con el personal de Carabine-
ros; habri de compartir este criterio, ya
que este articulo tiene precisamente este
objeto. .

‘Lias pensiones han sido liquidadas de

‘acuerdo con la ley correspondiente, es de-

cir, eon un 10 por ciento hasta sels guin-
quenios, como miximo.

El sefior Urrejola (Presidente).— Soli-
cito el asentimiento de la Honorable Sala
para prorrogar. la hora hasta terminarv la

discusién de este, articulo, que es el ultr'

mo.
Acordado.

=
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Ofrezco. la palabra.
‘Kl sefor Carrasco (’\Imlstro de Defensa
Nacional). — ;Me permite, senor Presi-

dente?"

La aplicacién de la ley N.o 7,452 signi-
fica un mayor gasto de cerca. de 8 mi-
llones de pesos. De manera que el sefior
Ministro de Hacienda podrfa informar..

Bl senm Labarca (Ministro de Haclen'
da) — Si-me permite, sefior Presidente?

En reahdad, la situacién no es perfecta~
‘mente clara y de ahi que la Contraloria
~General de la Republica haya objetado es-

ta ley. Por lo demas, esta ley comenz sig-
nificando un gasto de 800 mil Pesos, que
era lo calculado y, uha vez despachado por
el -Congreso, el gasto se elevé a mas de 4
millones de pesos. La .interpretacién que

se pretende dar ahora, elevaria este gasto

a mas de 8 millones de pesos, con lo que
la ley quedaria absolutamente desfinan-
ciada.

El Ejecutivo esta, en estos momentos es-
tudhando una ley general que reajuste las
pensiones y establezea un criterio sobre es-
te problema. Por eso rogaria a los Hono-
rables Senadores que — sin tiempo ‘para
haber” estudiado este problema a fondo—
retiraran por ahora, su indiecacién, en la

_seguridad de que el Bjecutivo estd estu-

diando —tanto para los pensionados ecivi-
les como para los de las Fuerzas Armadas—
un proyecto que vendrid a ajustar las pen-
siones con un sélo criterio. c

El sefior Guzmén (don Eleodoro E.). —
iMe permite, sefior President&?

Pienso que el sefior Ministro estd un po-
eo paralogizado en esto, porque la ley de
quinquenios —la N.o 7,452— no fué au-

mentada por iniciativa del Congreso,  sino

que lo fué por indicaciones del proplo Eje-
cutivo, -

Cuando tuve ¢l honor de hacer presente
que no se habian presentado las modifica-
ciones uecesarias, -el Ministro de Defensa
Nactonal de aquelly época concurrié a las
Comisiones dej Congreso vy él fué el que
propuso -desde luego algunas modificacio-
nes que acepté el Gongreso. De manera
gque, por mi parte, deseo dejar esclareci-
do que, si bien es cierto que el gasto del
primitivo proyecto fué calculado en sélo

800 mil pesos y sali6 despachado por el

Congreso por 4 niillones de pesos, esto se

“hizo porque asi-lo pidié el Ejeeutivo.

La Tey N.o 7,452 fué despachada perfee-

tamente financiada ¥y caleulada para que
los quinquenios fueran del 10% hasta seis

quinguenios.

De manera - -que, en verdad, el sefior Mi-

nistro debe tener noticias — aunque posi~
blemente no lo recuerde porque no inter--
vino en esa oportunidad — de que esto se

encuentra perfectamente financiado en la
ley respectiva. Si no se verifica actualmen-
te e] pago, seri porque le falta financia-
miento a esa ley. Eso lo ignoro; pero ad-
vierto que ese finaneiamiento fué origi-
nado también en una proposicién del Eje-
cutivo, de manera que esta es una cuestién
interpretativa, que no- representa mayores
gastos. Se trata solamente de aplicar la
ley en la forma en que lo desearon tanto
el Ejecutivo eomo- el Honorable Congre-
so Nacional. Que después de promulgada
la ley no se quieran hacer los pagos que
ella importa, -es asunto aparte. En ningdn
caso se puede hablar de mayores gastos.
En realidad, lo que ocurre es que el Fis-
co estd haciendo toda clase de economias
y buscando todos los medigs a su alcance
para elndir los pagos. De manera que no
me parece que por las razoneseque ha se-
- fialado el seéfior Ministro pueda dejarse de
aprobar esta indicacién,

Ei senor*t]'rre,]o]a (Presidente).— ;El se-
fior Ministro insiste en su punto de vista?

El sefior Labarca (Ministro de Hacien™
da).— 81, sefior Presidente, aunque no pue~
do dar otros detalles gque los que acabo de
sefialar. Ignoro quién hizo mal los ecéleu-
los y cémo se produjo el fenémeno; pero
la verdad es que la interpretacién costaria
ocho millones de pesos.

El sefior Walker.— La mala interpre-
tacion.

El sefior Urrejola (Presidente).—- Si le
parece al Honorable Senado, se darla por-
retirada la indicacién.

El sefior Guzman (don Eleodord E..

No quiero sino. agregar algunas paxabras
para schialar al sefior Ministro e] camino
que seguramente hasta ahora no ha podi-
do encontrar.

Bsta ley tuvo por base los cédleulos rea-
lizados por la Oficina de Pensiones del Mi-
nisterio de Defensa Nacional. El propio se-
ficr Ministro de Defensa Nacional concu-
rri6 ‘a la discusién de estas materias, eo-
mo asimismo e] sefior Ministro de Hacien-
da de aquella época. De manera qué seria
muy faeil revisar aquellos cileculos que me
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figuro estaran todavia en poder del Jefe

de la Oiicina de Pensiones, y ver cémo es -

efectivo que se ha caleculado pagar también
el 10% por esta ley.

El seiior Urrejola (Presidente). — En
atencién a lo manifestado por el sefior Mi-
nistro de Hacienda, no puede ponerse en
votacion la indicacién.

Ofrezeo la palabra sobre el articule 2.
_trangitorio. .

- Ofrezco lar palabra.

Cerrado el debate.
En votacién.
Si no se pide votaeidn, daré por aproba-
do el articulc 2.0 transitorio.
Aprobado. .
Terminada la discusién del proyecto.
Se levanta la sesién.
—8Se levanté la sesién a lag 12 horas 35
minutos, ' v
Juan Echeverria Vial,
Jefe de la Redaceidn,



