Sesion 15.* ordinaria en 16 de Julio de 1892

PRESIDENCIA DEL SENOR ZEGERS DON JULIO

——————

SUMARIO

Se lee y es aprobada el acta de la sesion anterior,—Cuenta.
— Rl sefior Mac-Iver (Ministro de Hacienda) pide pre
ferencia para la discusién de log proyectos financieros
ya informados.—Después de un debate en que toman
parte los sefiores Kdwarls don Eduardo, Walker Mar-
tinez don Joaquin Gonzdlez Errdzuriz don Nicolds, Ossa,
Concha y Matte don Eduardo, se acuerda discutir di-
chos proyectos cuando se haya despachado el relativo 4
subsidios 4 las municipalidades.—3e acuerda pasar al
archivo una solicitud de la Muuicipalidad de la Victo-
ria.—El sefior Trumbull pide al sefior Ministro del In
terior envie 4 la Cimara los antecedentes de un contrato
celebrado con una compaiifa de teléfonos y el sefior Ba-
rros Luco (Ministro del Interior) promete enviarlos. —
El seffor Ministro de Guerra contesta 4 las preguntas
que le dirigid en la sesién anterior el sefior Barros Mén
dez. —Despuds de algunas observaciones del sefior Barros
Méndez, so da por terminado el incidente. —Kl sefior
Lamas pide al sefior Ministro del Interior se sirva rewi-
tir los antecedentes relativos 4 una solicitud de la Mu-
nicipalidad de Tacna, — Continda la discusién del pro
yecto sobre subsidios 4 las municipalidades.—Se ponen
en votacion y son aprobados log artfculos 2.°, 3.9, 4.° y
5.°, con ligeras modificaciones.—Se suspende la sesidn.
—A segunda hora se despachan cn sesién secreta diver-
sas solicitudes particulares.—Se levanta la sesidn.

DOCOUMENTOS

Mensaje de S. E. el Presidente de la Repiiblica con el
cual scompafia una solicitud de la Municipalidad de la
Victoria relativa 4 hacer extensivo 4 ese departamento el
proyecto de recursos para la Municipalidad de Santiago.

Informe de la mayoria de la Comision de Hacienda sobre
el proyecto de ley que autoriza y legaliza las transaccio
nes en metdlico,

Informe de minoria sobre el mismo asunto,

Siete informes de la Comisién de Guerra y Marina sobre
solicitudes particulares.

Se leyd y fué aprobada el acta siguiente:

¢Sesién 14 ordinaria en 14 de Julio de 1892. — Presiden-
cia del setior Zegers don Julio.—8e abrié 4 las 3 hs, P.
M., y asistieron los sefiores:

Aninat, Jorje Echeverria, Leoncio

Bannen, Pedro

Barros Méndez, Luis
Besa, Carlos

Blanco, Ventura
Concha 8., Uarlos
Correa Albano, José G.
Cristi, Manuel "A.
Diaz Besoaln, Joaguin

Edwards, Eduardo
Errizuriz, Ladislao
Gazitia B., Abraham
Gonrdlez, Juan Antonio
Gonzélez H., Alberto
Gonzilez B., Nicolds
Gonzilez Julio, A.
Guzmdn Y., Lugenio

Rozas, Ramén Ricardo
Silva Vergara, José A.
Silva Wittaker, Antonio
Tocornal, Juan E.
Trumbull, Ricardo L.
Undurraga, Francisco
Urrutia Rozas, Carlos
Valdés Cuevas, Florencio
Vizquez, Erasmo
Walker Martinez, Carlos
Walker Martfnez, Joaquin
Zavala, Samuel
Zegers, Julio 2.°
Zerrano, Rafael
y los sefiores Ministros del
Interior y de Hacienda y
el Secretario.

Hevia Riquelme, Anselmo
Irarrdzaval, Carlos
Lamas, Alvaro

Larrain A., Enrique
Lisb 'a, Genaro

Lyon Pérez, Ricardo
Matte, Eduardo

Matte, Ricardo
Ochagavia, Silvestre
Ossa, Macario

Paredes, Bernardo
Pleiteado, Francisco de P,
Reyes, Nolasco

Richard F., Enrique
Riso~Patrén, Carlos V,
Robinet, Carlos T.
Rodriguez Rozas, Joaquin
Romero, Tomds

Se leyd y fué aprobada el acta de la sesidn anterior.

Se dié cuenta:

1. De un oficio del Presidente de la Reptblica
acusando recibo de la nota en que la Cdmara le co-
municé el resultado de la eleccién de Mesa directiva,

Se mandd archivarlo.

20 De un informe de la Comisién de Hacienda
sobre el proyecto del Presidente de la Republica que
tiene por objeto autorizar la contratacién de un em-
préstito de 18 millones de pesos para consolidar una
suma equivalente de la deuda flotante de la Repd-
blica.

Quedd para tabla.

3.2 De cuatro solicitudes particulares:

TUna de la Sociedad de Fomento Fabril, en la que
pile el favorable despacho de otra de los seflores
Plata Mengelbier y C.* eu que solicitan la devolu-
cién de los derechos de Aduana gque pagaron por la
internacién de una maquinaria destinada 4 una fa-
brica de refinerfa de azucar,

Se mandd agregar 4 sus antecedentes.

Otra de dofia Marfa Guadalupe Urquieta, viada de
Ugalde, en que pide pensidn de gracia.

Otra de don Rodolfo Prieto, en la que pide, en
mérito de los servicios prestados & la causa constitu-
cional, se le acuerde el sueldo de retiro seg@in los afios
de servicio que tiens y en conformidad al empleo de
capitan que tenfa en el jército constitucional.

Y otra de don Francisco Miranda, cn que pide, en
vista de los documentos que acompafla, que se le
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considere como soldado del Ejéreito para los efectos
de la invalidez.
Las tres 4ltimas pasaron & la Comisidn de Guerra.

Antes de la orden del dfa usé de la palabra el se-
flor Gonzdlez Julio para pedir al sefior Prasidente
que se sirviera recabar de la Comisidn de Gobierno
ol pronto despacho de su informe subre el proyecto
de transformacidn de la ciudad de Talea.

El sefior Presidente Zegers ofrecid hacerlo.

El sefior Barros Méndez llamd la atencidn del se-
fior Ministro de Guerra hacia la necesidad de arbitrar
la manera de reparar una injusticia cometida cou al-
gunos oficiales del Ejército no ascendiéndolos por
mero olvido, como resulta de comunicaciones del s
tado Mayor General dirigidas al Ministerio en Enero
de este afio y que fueron bien acogidas por él.

El seffor Barros Luco (Ministro del Interior) dijo
que comunicarfa & su colega el sefior Ministro de
Guerra las observaciones del sefior Diputado.

——

Continud dentro de la orden del dfa, la segunda
discusién del articulo 1.9 del proyecto sobre concesidn
de subsidios 4 la Municipalidad de Santiago, conjun-
tamente con las indicaciones hechas para modificarlo.

Hicieron uso de la palabra los sefiores Hevia Ri
quelme, Gonzilez E. don Alberto, Tocornal don Juan
E., Mac-Iver (Ministro de Hacienda), Barros Luco
%\/Iinistro del Interior), Pleiteado, Gonzilez E. don

icolds y Zegers (Presidente).

En el curso del debate se hicieron las signientes
indicaciones;

Por ol sefior Hevia Riquelme para agregar 4 los
servicios que, segdn la indicacidn del sefior Edwards
don Eduardo, deben correr 4 cargo de las municipa-
lidades desde el 1.° de Enero de 1893, el de provi-
sidn de agua potable,

Por el sefior Gonzélez E. don Alberto para que,
en subsidio, se conceda & la Municipalidad de Cau-
policdn ln misma autorizaciéu que 4 la de Santiago,

Por el sefior Gazitiia para agregar al articulo en
debate lo siguiente:

Se declaran derogadas desde el 1.° de Enero de
1893 para los departamentos de la Reptiblica cuyas
municipalidades pusieren en vigencia el impuesto
que establece esta ley, las leyes siguientes:

Leyes de 18 de Junio de 1874, 2 de Septiembhre
de 1880 y 5 de Enero de 1883 (impuesto agricolu)
y la de 23 de Octubre de 1835 (sereno y alum.
brado).

Aquellas que paguen el impuesto agricola y el de
sereno y alumbrado pereibirdn los auxilios que les
acuerda la ley de presupuestos vigente.

Por el sefior Gonzalez E. don Nicolds para que,
en subsidio, se conceda 4 la Municipalidad de Meli-
pilla Ia misma autorizacidn que 4 la de Santiago.

Cerrado el debate, se votd en primer lugar la in-
dicacidn previa del sefior Montt don Lnrique, para
enviar 4 Comisidn todas las indicaciones que se han
hecho modificando el art{culo, y fué desechada por 44
votos contra 2.

La del sefior Walker Martinez don Joaquin para
modificar la primera frase del artfoulo, diciendo: ¢Se

autoriza 4 las municipalidades de la Republicay, fué
aprobada por 39 votos contra 7.

La del sefior Edwards don Eduardo, cuyo objeto
es establecer que desde el 1.° de Euero de 1893 co-
rran a cargo de las municipalidades los servicios de
policfa rural, de reparacidn de caminos, de digpensa-
rias y de médicos de cindad, fud aprobada por asen-
timiento tacito.

La del sefior Hevia Riquelme, para agregar 4 csos
servicios el de provisién de agua potable, fué apro-
bada por 37 votos coutra 9.

Al ponerse en votacidn la del sefior Gazitida Lizo
presente el sefior Presidente Zegars que su rechazn,
en la parte relativa 4 derogacidn de ciettas leyes, que
es materia de un artfeulo posterior del proyecto en
debate, silo significarfa que no se aceptaba lu coloza-
cidn de ese precepto en este lugar.

Varios sefiores Diputados expresaron que cse serfa
el significaslo de sus votos y, en ese seutido, lu in-
cacién fué desechada por 42 votos contra 3.

Se levantd la sesion 4 las 5.30 P. M.
En sequida se dié cuenta:

1.2 Del siguiente mensaje de 8. E. el Presidente
de la Repuablica:
«Conciudadanos del Senado y de la Cdmara de Diputados:

Paralos fines del easo, tengo el honor de remitiros,
original, un oficio del Intsadente de Santiago, en el
que transcribe un acuerdo de la Ilustre Municipali-
dad de la Victoria para que se haga extensiva 4 ese
departamento Ja vigencia anticipada de la ley de 22
de Diciembre de 1891, en la parte que establece &
favor de las municipalidades el impuesto sobre los
haberes muebles é inmuebles.

Santiago, 16 de Julio de 1892.—Joree MonaT,—~
R. Barros Luco.»

2.° De los signientes informes de lIa Comisién de
Hacienda: ’

«Honorable Camara:

Desde el afio 1885, y atin desde mucho antes, han
sido objeto de constantes estudios para l.s hombres
que siguea atentamente la marcha econdmica del
pafs, las perturbaciones que en nuestro régimen co-
mercial introduce el curso forzoso del papel-moneda,
y muchos esfuerzos se han dirigido 4 atenuar sus ma-
les, por Jo menos cuando no se procuraba hace:rlos
desaparecer por completo,

Esos esfuerzos, casi aislados hasta hoy, no han
dado resultado alguno. La opinida piiblica, en gene-
ral, no se encontraba mal avenida con unn régimen
que daba aparente facilidad 4 los negocios, y que, en
la época en gue fué implantado, nos permitié solu-
cionar ¢ postergar una crisis monetaria que amenaza
ba con desastrosas consecuencias.

Mas hoy, felizmente, la corriente de opinidn se ha
pronunciado de un modo enérgico en un sentido di-
verso, Se palpan los inconvenientes del curso forzo-
50, se ve el alejamiento de los capitales extranjeros,
la decadencia de las industrias, la -instabilidad y la
disminucion de la fortuna pablica y de la privada; y
las malsanas espectativas y combinaciones que en él
se fundan.

Una corriente poderosa nos impulsa al régimen de
moneda mietdlica, y es de esperar que 4 ¢l lleguemos
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sin graves resistencias, siempre que se consulten de
un modo equitabivo los intereses creados al amparo
del régimen vigente.

Ta Comisidn de Hacienda estudia las medidas que
parecen conducentes 4 este fin, y se preocupa, ante
todo, de apartar los obstdzulos que lo estorban.

Ningano de éstos considera mds poderoso que la
disposicidn legal que prrhibe hacer transacciones y
contraer obligaciones en moneda alguna, distinta de
la fiduciaria. '

Tista disposicidn, que pudo considerarse necesaria
cuando se trataba de dar valor al papel—moneda, ha
dejado de serlo desde que este fin fué obtenido,

Ll papel-moneda es hoy la dnica moneda legal, y
scgaird siendo la tinica moneda cireulante, mientras
no se derogue la ley que le da esto cardcter exclusivo.

Si se quiere, pues, ver en nuesbros mercados la
monoda metdlica, es indispensable que la ley le abra
las puertas de cllos, hasta hoy cerradas,

Como paso preliminar para llegar 4 la circulacién
de la moneda metdlica, consideramos indispensable
que la ley autorice la circulacién de esa moneda.

Autorizdéndola, se da satisfaccién & intereses muy
legitimos.

El primero de ellos es el del capital extranjero,
franco cuando encuentra una base sdlida para sus
transacciones, y receloso cnando se le quiere obligar
4 seguir las fluctuaciones de una moneda que no es
la suya.

Y el segundo es el del propio capital nacional, que
4 veces se retrae & la vista de la excesiva movilidad
de los valores, y 4 veces se lanza & colocaciones y
especulaciones aventuradas, 4 que esa misma movili
dad lo impulsa.

No hay, pues, conveniencia en excluir de la circu-
lacidn la moneda metalica.

Y menos atin hay justicia.

No es comercio ilicito el de la moneda de oro ¢ de
plata; y por lo tanto la ley no debe prohibirlo, tanto
menos cuanto que hay manifiesta conveniencia en no
prohibirlo.

Los que en esa moneda contratan, hardn uso de
una libertad que ro podria serles disputada. Y como
es de suponer que lo hagan con pleno conocimiento
de las obligaciones que contraen, la ley debe dete-
nersa ante la libre voluntad de los contratantes, que
no irroga perjuicios 4 terceros.

Por estas consideraciones, tenemos el honor de
someter 4 vuestra consideracion el siguiente

PROYECTO DE LEY:

Art, 1.° Desde la fecha de la promulgacidn de esta
ley, las obligaciones que se contraigan en moneda de
cro 6 plata, nacional 6 extranjera, serdn exigibles en
la moneda convenida, salvo estipulacién en contrario.

Art. 2.° Se derogan, en lo que sean contrario 4
esta ley, el articulo 114 del Cédigo de Comercio, y
las leyes de 6 de Septiembre de 1878; de 10 de
Abril, 13 de Junio y 26 de Agostode 1879, y de 10
de Enero y 19 de Agosto de 1880,

Sala de la Comisién, 4 17 de Julio de 1892.—J.
E. Tocwrnal D.—Alberto Gonzdlez E.—YV. Blanco.
—Joequin Diar B.—Eduardo Matte.—Carlcs Tt
Robinet.»

«Honorable Camara:

La Comisién de Hacienda ha resuelto informar
favorablemenic un proyecto que tiene por objeto de-
rogar en parte la ley que establecié el curso forzoso
de los billetes fiscales y declarar que éstos no servi-
rén para solucionar las obligaciones en que se estipu-
lo el pago en moneda metdlica.

Iisc acuerdo ha sido adoptado por casi todos mis
honorables colegas, y esta circunstancia me habrfa
movido 4 acatar su opinién, 4 no mediar las conside-
raciones que tengo el honor de someter al ilustrado
eriterio de la Camara.

Creo que el deber primordial del Congreso en es-
tos momentos es procurar sin prisa, pero sin descan.
s0, el restablecimiento de la moneda metélica; y si
esto fuera cierto, todo proyecto financiero deberfa
estudiarse bajo ese punto de vista.

Causas poderosas justificaron en 1879 la emisidn
de papel-moneda fiscal: tuvimos que defender los
derechos nacionales y la suerte de salvarlos con una
emisién quo no aleanzd 4 treinta millones.

Hecha la paz, en 1883, debimos restablecer la cir-
culacién metélica como lo han hecho las naciones
celosas de su erédito; y ello era ficil porque la paz
vino acompafiada de un enriquecimiento financiero
s6lido, muy considerable y ereciente.

Desgraciadamente ese deber fué olvidado 6 débil-
mente atendido y el papel-moneda ha venido arrai-
gindose y produciendo el cortejo de males que lo
acompafian.

S ha dado 4 las obras ptiblicas un desarrollo inu-
sitado, se han creado empleos innecesarios, se han
asignado pensiones y sueldos que no corresponden
sino 4 una situacién sélida y prdspera, y con una cir-
culacidn fiduciaria casi ilimitada se han estimulado
las especulaciones y también los gastos improducti-
vos. El resultado de todo ello ha sido la deprecia-
cidn accidentada, pero en el fondo constante del
papel-moneda, depreciacién que perturba las bases
de la industria y del comercio, perjudica 4 todos los
que viven de rentas, sueldos  salarios y fomenta
negocios aleatorios.

La opinién publica estd hoy formada en esta ma-
teria. Quiere el restablecimiento de la moneda met4-
lica, y lo quiere con poderosas razomes. Es, pues, un
deber del Congreso consagrar atencién preferente y
constante 4 la realizacién del deseo piblico que no
es en definitiva sino la expresidn del derecho que
tienen todos los ciudadanos & que las leyes les ase-
guren su propiedad y la justa remuneracién de su
trabajo.

El proyecto en informe no consulta, 4 mi juicio,
esos intereses.

Por el hecho de celebrarse contratos que deban
cumplirse en moneda metalica, no aumentaré ni dis-
minuira la responsabilidad del Estado, ni aumentaré
ni disminuird la cantidad del papel-moneda circu-
lante; esto es, permaneceran sin alteracion los hechos
que mayor influencia ejercen en la apreciacién del
papel-moneda.

Tales contratos pueden, sin embargo, contribuir &
depreciar el papel, porque el acto de estipular obli-
gaciones pagaderas en oro, no es en el fondo sin~
acto de desconfianza én el valor de la moneda cireu
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lante, y porque la confrontacién frecuente del valor
fijo y estable de la moneda metdlica con el precio
fluctuante ¢ incierto del papel tiene que perjudicar
al papel.

Hay, por otra parte, falta de Iégica 6 contradic-
cién en dejar vigente una ley que declara que el bi-
llete fiscal es moneda legal para la solucidn de todas
las obligaciones y dictar otra ley que declara que no
lo es sino para algunas obligaciones,

Se cree justificar el proyecto alegando que él viene
4 servir la libertad de las transacciones. Fsta alega-
¢idn no es exacta sino en casos excepeionales, porque
el Lstado habrd de eontinuar atendicndo el servicio
publico con el papel-moneda y porque la inmensa
mayorfa de los ciudadanos que prestan servicios re
munerados, no se hallan casi nunca en situacidén de
tmponer condiciones al estipular sus rentas ¢ salarios,

El proyecto procurarfa, pues, cierto grado de liber-
tad, no 4 Ia masa de los cindadanos, sine al 1educido
nlimero de capitalistas ¢ empresarios que al prestar
dinero ¢ al contratar obreros imponen generalmente
las condiciones del contrato.

Tampoco es probable que la aprobacidii del pro
yecto estableciera una corriente de moneda metalica
hacia Chile. Un pais que vive durante més de diez
afios con circulacidn fiduciaria aleja necesariamente
esa corriente mientras no da sélidas garantfas de que-
rer el restablecimiento de la circulacién metaliea, ¢
no la restablece de hecho. Sin esas circunstancias,
el tenedor de oro se excusard de traerlo, pensando
que asf como una ley declaré fue toda obligacién
podrfa solucionarse con papel, otra ley podra hacer
que las nuevas obligaciones estipuladas en metdlico
se cumplan también con papel-moneda.

Suponiendo que esa corriente se estableciera, ella
no inflairfa en la apreciacién del papel. La Argen
tina ha nadado en oro cuando su papel tocaba los
abismos de la depreciacién y el Perd se hallaba en
igual situacién cuando el papel se depreciaba hasta
hacer casi invencible su anulacién y la bancarrota
del Estado.

El capital es generalmente perspicaz y desconfia-
do; y por ello busca no la garantia de leyes sujetas &
derogacidn, sino la caucién de los hechos realizados
con cordura y perseverancia,

Atendidas estas consideraciones, es de temer que
el proyecto sometido 4 la Cdmara no produzea otro
efecto que el de colocar en manos hébiles y polero
sas un nuevo medio de especular con la imprevision,
con la ignorancia § con la pobreza; y ese procedi-
miento no puede ampararse con las ideas de libertad,
porque nuestro Cddigo Crvil considera ilicitos los
juegos de azar y limita los intereses que pueden es
tipularse en los contratos de mutuo.

En esas disposiciones aconsejadas por la moral,
alguien puede ver ataques 4 la libertad, pero en el
fondo de ellas no hay sino proteccién 4 los débiles
contra los fuertes, 4 la inocencia contra la astneia.

Es también de temer que llegando 4 ser fructiforns
las estipulaciones en metalico, ellas levanten nuevos
obstdculos ¢ nuevas resistoncias 4 ln supresidn del
papel-moneda, perque todo juego tiene partidarios y
el agio especial que erearfa el proyecto los tendria
también, si no los tiene ya.

vebo agregar que el articulo 2.° de la Comisidn

que propone la derogacién del articulo 114 del C6-
dign de Comercio agravarfa los malos efectos que
puede producir el proyecto. Esa disposicién del Co-
digo prevé casos especiales relacionados con el cum-
plimiento de las obligaciones, y los resuelve con la
tranquila equidad que debe consultar la ley. Dero-
gar preceptos de esa naturaleza, fruto de especial y
detenido estulio, serfa quizds més grave y peligroso
de lo que aparece.

En resumen, el proyecto no elevarfa el valor del
papel y podria depreciarlo; no traerfa oro al pafs ni
sexvirfa la libertad sino en condiciones vedadas por
i ley; y en todo caso crearfa nuevos obstdeulos al
restablecimiento de la circulasién metdlica que el
pals quicre y necesita Yy que sus representantes tie-
nen el deber de procurar por medio de las leyes.

Por las razones expuestas, creo que la Camara no
debe dar su aprobacién al proyecto que motiva este
infcrme,

Santiago, 16 Julio de 1892.—Julio Zegers.

5.° De siete informes de la Comisién de Guerra
y Marina:

Uno sobre la solicitud del ex-capitdn don Jorge
Pdrter, en que pide se le acucrden los beneficios de
la ley de 2 de Febrero del presente afio.

Otro sobre Ia solicitud en que pide se le acuerde
alguna recompensa don Juan Aravena.

Otro sobre Ia solicitud de dofia Margarita Cabrera
Negrete, en que pide se le acuerde pensién de gracia.

Otro sobre la solicitud de don Paul Wilkinson,
en que pide se le acuerden los beneficios de la ley
de 2 de Febrero de este afio.

Otro sobre la solicitud de don Carlos Aliaga Faez,
en que pide se le acuerde alguna recompensa.

tro sobre la solicitud de don Guillermo - Miiler
en que pide se le acuerde alguna recompensa por los
servicios prestados en la causa constituci: nal.

Y el ditimo sobre la solicitud de dofia Amalia Dé-
vila, viuda de Borgofio, en que pide pensién de gracia,

El sefior Meae-Tver (Ministro de Hacienda).—
En la sesidn anterior se did cuenta de un informe de
la Comisidn de Hacienda relativo al proyecto que
autoriza la emisidn de 18.000,000 de pesos en bonos
del Estado y hoy se ha presentado otro informe de
esa misma Comisidn referente al proyecto que per
wite la celebracidn de contratos ¢ transaciones en
metdlico. Hago indicacidn para que la Honorable
Cdmara acucrde discutir esos dos proyectos inmedia-
tamente después de despachado el que en estos mo-
mentos ocupa su atencidn.

Me parcee excusado manifestar las razones que
me inducen & fommular esta indicacidn por cuanto
ellas estdn en la conciencia de todos wis honorables
colegas,

El sefior Zegers (Presidente).—La Camara ha
ofdo la indicacion que acaba de formular el sefior
Ministro de Hacienda.

En discuzidn la indicacidn de Su Sefiorfa.

El sefior Bedweards (don Eduardo).—Me atre-
verfa & roger ol sefiov Ministro que tuviese 4 bien
aplazar su indicacion, Me parecerfa mds conveniente
que la diseusion do esos proyectos se verificara des-
pucs de informados los diversos proyectos financieros
que hoy penden del conocimiento de la Comisidn
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de Hacienda, por cuanto ellos tienen estrecha rela.
cién con los que ahota se trata de discutir preferen-
temente.

Yo, sefior Presidente, no me opongo 4 la indica-
cidn formulada por el sefior Ministro, al rogar 4 Su
Sefiorfa que la postergue.

Tal vez en una ¢ dos sesiones mds tendremos ya
informados todos los proyectos de Hacionda, y me
parece que es natural y ldgico que éstos 4 que se ha
referido el sefior Ministro corran la misma suarte que
los otros por la Intima 1elacidn que tienen con ellos.

Ll sefior Walker HMartines (don Joaquin).
—UEl criterio que ha revelado la Comisién de Ha-
cienda, estimo, sefior Presidente, que conviene sea
seguido por la Honorable Camara Indudablemente
que en la cuestidn econdmica actual hay dos proble-
mas distintos: es el primero atender al pago de las
obligaciones que pesan con urgencia sobre el Estado;
es cl segundo, procurar la vuelta de la circulacidn
metalica.

Sobre el segundo de estos problemas, como que se
relaciona con distintas doctrinas, ha de haber varia-
dos pareceres y habremos de entrar en latas disen-
siones. Pero sobre el primero jpodremos estar en gran
desacuerdo? Creo que no habrd més que diferencias
sobre detalles.

La Comisidn ha hecho, pues, cbra plansible al
principiar sns importantes trabajos mandindonos dos
proyectos en los cunales todas las opiniones coineciden
y reservando para discutir con mas calma aquellas
ideas en que el acuerdo es mas diffcil, La Cimara, 4
mi juicio, debe proceder con el mismo criterio.

Que estamos debiendo sumas de préximo venci-
miento no es cuestidn discutible; y que urge buscar
los medios de afirmar el erédito nacional saliendo de
tan andmala situacidn, parece también algo en lo que
no cabe disparidad de opiniones.

Haygo estas observaciones 4 mi honorable amigo el
Diputado por Linaves. Es preciso que hagamos cuan-
to antes lo que es mds urgente, méxime cuando ello
en manera alguna perjudicard el otro problema que
reclama también una solucidn del Congreso,

Que las deudas del Estado estén en diversas for
mas y sean & plazos apremiantes, § gqne se consoliden
convenientemente, siempre las solueiones del proble-
ma sobre vuelta al circulante metalico podrén tra-
tarse. Y en el segundo caso nuestros estudios serdn
mas tranquilos, porque no lLabrd una causa de tal
urgencia que nos obligne 4 precipitar resoluciones do
las cuales estan pendientes tantos y tan generales
intereses. Estimo, pues, mds conveniente ahordar la
discusidn de los proyectos ya informadus, «in esnersr
los que tiene en estudio la Comisidn. Feta ha de
continuar desplegando la laboriosidad de que ya lin
dado testimonio, o

Creo que las observaciones que dejo hechas leva.
ran al 4nimo del honorable Diputado por Linares el
convencimiento de que no debe retardarse Ia dison-
sion de los proyectos para los cuales ha pedido pre-
ferencia el honorable Ministro de Hacienda. Los dos
son argentes; porque si por uno vamos 4 consolidar
dewlas mediante un emprégtito interior en oro, es
Iégico que establezeamos esta libertad de contratos
para todo el mundo. No puede el Estado pedir para
s{ un beneficio que niega al pais, ’

La situacidn actnal exige que cuanto antes entre
mos 4 estos debates,

El seflor Jae- 1ver (Ministro de Hacienda).—
Al pedir nuevamente la palabra, lo hacla para adueir,
en el fondo, las mismas observaciones que acaba de
expresar el honorable Diputado por Lautaro. Desea-
ba manifestar 4 la Camara que, si es evidente la uti-
lidad de gue todos los proyectos en cuyo estudio se
ocupa la Comisidn de Hacienda estén cuanto antes
informados, no ha pensado la misma Comisién de
una manera uniforme respecto de unos y otros. Asf
los dos proyectos informados han producido el acuer-
do en el seno de aquélla, mientras que los restantes
mantienen ah{ las opiniones muy divididas. Lo na-
tural es suponer que la discusién en la Cdmara sea
el reflejo de la discusidn en el seno de Ia Comisién,
y que haya acuerdo para despachar los que he pedi-
do que sean preferentemente votados, produciéndose
en cambio diversidad de pareceres y prolongada dis-
cusién respecto de los demds cuyos informes estin
aun pendientes.

De todas maneras, yo no creerfa un mal que la Ca-
mara tuviese los demas proyectos informados en su
mesa para discutirlos conjuntamente; pero por muy
buena voluntad que tenga la Comisidn, no serd su
aceidn tan répida que dentro de una d dos sesiones
pueda presentar todos sus trabajos. Hay en los pre-
yeztos atin pendientes ante ella, muchisimas ideas
que estudiar, infinitos puntos sobre que resolver. La
demora, lejos de producir beneficios, serfa perjudi-
cial, y por otra parte ninguna conveniencia la justi-
ficarfa.

La manera mas cuerda de proceder, para obtener
un resultado satisfactorio, sera discutir los dos pro-
yectos informados, sin pensar en los demds. Es el
procedimiento que se adoptd en la Comisidn y es
probablemente el que va también 4 aplicar la Hono-
rable Cémara,

El sefior Hdwairds (don Eduardo).—Creo que
lie tenido acasidn de manifestar que mis observacio-
nes no iban contra la discusién de log dos proyectos
solicitados por el honorable Ministro. Yo trataba
solamente de ganar tiempo uniformando el debate
sobre todas las cuestiones financieras. Ya que se han
aducido consideraciones atendibles para consultar la
preferencia pedida, no insisto en lo que anteriormen-
te he expresado,

Flsefior Gonzdlez Errdzuriz (don Nicolds).
—Me permito recordar & la Camara que hay ya acor-
dala preferencia, inmediatamente después de despa-
chado el proyecto pendiente en la orden del dfa, para
uno de reforma constitucional.

Bl sefior Zegrers (Presidente).—La indicacién
del sefior Ministro es de preferancia para los proyee-
tos de Hacienda, sobre el de reforma constitucional.

Elssiior Gonzdalez Hrydazwriz (don Nicolds).
—Tengo el sentimiento de oponerme 4 esta nueva
preferencia porque es preciso respetar los acuerdos
de la Camara, y no cambiarlos continuamente,

Ll sefior Zegeirs (Presidente).—Me permitiré
observar 4 Su Sefiorla que hay cierta distincién en-
pre la wrgencia de uno y otro asunto. La reforma
constitucional podemos tratarla hoy ¢ dentro de dos
afios con la misma oportunidad, La cuestién econd-
mica no admite espera.
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Elsefior Gronzdlez Errdazuriy (don Nicolis).
—DMe limitaré & dar mi voto en contra, sefior Presi
dente. La Cémara debe respetar sus acuerdos, y esto
consideracidn es superior 4 toda otra,

El sefior @8se0.—;La preferencia pedida por el
honorable sefior Ministro es para después de aproba-
do el proyecto sobre recursos 4 las municipalidades?

Bl sefior Zegrers (Presidente).—Si, sefior.

Ll sefior @ss.—Me permitirfa modificar la in
dicacién del sefior Ministo en el sentido de que se
fije un dia éspecial de la semana para los proyectos
de Hacienda, porgue no es posible postergar el rela-
tivo 4 la reforma constitucional, como lo ha expresa
do ya el sefior Diputado que me ha precedido en el
uso de la palabra,

Me permito hacer indicacidn en cste sentildo, esto
€8, para que se scilule 4 Ia discnsion de los proyectos
cuya preferencia se solicita, una sesidn especial, que
serfa la del martes, del jueves ¢ del sdbalo,

Elseor Meatte (don Eluardo).—Pido la pala-
bra,

Ll sefior Coneloa.—Pido la palabra.

El sefior Zegers (Presidente).—Tiene la pala-
bra el honorable Diputado por los Andes,

El sefior Concla,—Como antor do la indica
cién de preferencia para el proyecto de reforma cons-
titucional, debo apoyar en dos palabras la razén de
mi voto favorable 4 la indicacidn del sefior Ministro
de Hacienda.

Atribuyo suma importancia 4 Ja reforma constitu-
cional y creo que la Camara debe sancionarla cuanto
antes. Perosi ese asunto ¢s urgente é importante,
sa urgencia no puede ponerse en comparacién con la
de los proyectos econdmicos, que son la cuestidn vi-
tal é ineludible de estos mementos.

Ln vista de esa mayor urgencia, creo de mi deber
admitir una pequefia dilacién del proyecto de refor
ma constitucional, y dar mi voto 4 la preferencia
para los dos proyectos de Hacienda informados.

El sefior Muette (don Eduardo).—ITabla pedido
la palabra, sefior Presidente......

El sefior Zegrers (Presidente).—-Disceiilpeme Su
Sefloria si no se la conced{; no tave la fortuna de ofr
4 Su Sefiorfa cuando me Ia pidid.

Ll sefior Matte (don Eduardo).—Al decir que
habfa pedido la palabra, no es mi intencién hacer un
cargo al sefior Presidente... Yo me proponfa hacer
la observacién que ha manifestado el hLonorable Di-
putado por los Andes.

Tiempo habrd, sobrado, para tratar de la reforma
constitucional; en cambio, los proyectos de hacienda
deben discutirse sin demora, son urgentfsimos por-
que es preciso que el piblico, es decir, el comercio,
la industria, el capital sepan 4 que atenerse respecto
de la idea del Gobierno y la forma como va 4 ser
puesta en practica. Esde suma importancia para el
pafs saber 4 punto fijo en qué forma va 4 levantarse
el futaro empréstito. ;Serd en papel, serd en oro?
3Serd interior § exterior? La resolucién de la Céma
ra tiene que influfr en lus transaceiones, en el cam-
bio, y no conviene dejar pendiente una cuestién que
puede crear situaciones artificiales en el comercio y
perjudicar intereses leg{timos si se aplaza su resclu-
cidn, Hay, pues la urgencia por Ja importancia de

los proyectos en 1, y la mgencia por el inflajo que
suaplazamiento ejercet{a en los negocios.

La indicacién del sefior Diputado por la Vietoria
tiene el grave inconveniente de hacer intermitente
una discusidn que debe ser sostenida y regular; dedi-
cando un dfa por semana 4 los proyectos de hacien-
da, de suyo difiziles, resultarfa que el fruto de una
discusion se Jperderfa con la larga interrupeidn de
ocho dias, y el debate se harfa eterno,

Por estas breves razones, creo que lo mejor es apro-
bar lisa y llanamente la indicacién el sefior Minis-
tro.

Ll sefior Osgre, —Al hacer la indicacidn que tuve
el honor de formular, no fud mi dnimo oponerme 4
la indicacidn del seftor Ministro, sino simplificar la
disensidn; pero, desle el momento en que mi idea
encuentra oposicién, la retiro, sefior Presidente.

Bl sefior Zegrers (Presidente) —El honorable
Diputado psr In Vietoria retira su indicacidn,

Si no hay inconveniente, la daremos por retirala,

Retirada,

Continda la dizcusidn de la indicacién del sefior’
Ministre.

3Algin sefior Diputado desea hacer usy de la pa-
labra?

Ofrezeo la palabra por segunda vez,

Cerrado el debate.

Si no se pide votacidn, daremos por aprobada la
indicacidn,

Ll sefior Glonzdlez Errdzuriz”(don Nico-
I4s). —Con mi voto en contra, sefior Presidente.

Se did por aprobada la indicacién con el voto en
contra del sefior Gonzdlez E. don Nicolds,

Kl sefior Zeggers (Presidente).-——Ha llegado 4 la
mesa por ¢l drgano del Ministerio del Interior, una
solicitud del departamento de la Victoria, para que
se le haga extensivo el proyecto de recursos 4 las
municipalidades. Como cse objeto se ha logrado con
la aprobacidn del articulo 1.° en la forma en que lo
votd la Camara, se enviard dicha solicitud al archive,

Acordado.

Tl sefior T'runnbuell,—Me permito solicitar del
sefior Ministro del Interior se sirva remitir 4 la Ca-
mara los antecedentes de un contrato celebrado Wlti-
mamente por el Gobierno con la Sociedad «Chilian
Telephone Company Limitedy.

Este contrato ha sido celebrado el 13 de Junio y
como todavia no ha sido dado 4 la publicidad, roga-
rfa al sefior Ministro que junto con él hiciera publi-
car también todos los antecedentes de este negocio.

El sefior Barros Luwco (Ministro del Interior),
—~Como tuve ocasidn de manifestar al sefior Diputa-
do antes de entrar 4 sesidn, habfa ordenado que se
publicasen tanto el contrato como los antecedentes
4 que se ha referido Su Sefiorfa. Ademds, remitiré
4 la Cdmara todos esos documentos,

Se did por terminado el incidente,

1l sefior Arteaga (Ministro de Guerra).—Pido
la palabra antes de la orden del dia.

El sefior Zegers (Presidente).—Puede usar de
ella el sefior Ministro.

El sefior A #rteaga (Ministro de Guerra).—Pido
la palabra,

Ll sefior Zegers (Presidenie),—Puede usar de
clla el sefior Ministro de Guerra,
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El sefior Avrteaga (Ministro ds Guerra),—Ocu-
paciones impostergables me impidieron coucurrir 4 la
1ltima sesién de esta IIonorable Cdamara, en la cual
el honorable Diputado por Chillan, sefior Barros
Méndez, se sirvid dirigir al Gobierno una pregunta
acerca de nuevos ascensos en el Fjéreito.

Mi honorable colega el sefior Ministro del Interjor,
me ha trasmitido los descos de Su Seforfa, y me
apresuro 4 dar & ellos la contestacidn del caso.

Terminada la lucha de las armas, la Excelentisima
Junta de Gobierno ereyé de su deber otorgar los as-
censos decretados en Octubre y Diciembre de 1891,
La base de los primeros, fué la recomendacién pa
sada por los jefes respectivos: recomendacion que
atendid el Ministro de Guerra de ajucl entonces,
dentro de los limites conciliables con la buena organi.
zacién de nuestro Tjéreito. Obedecicron los segnndos
ascensos al eriterio determinado en los considerandos
del decreto de 17 de Diciembre. Dice este deereto:

¢Vistas las ndminas pasadas por el Estado Mayor
General, y considerando:

1.2 Que la ley de ascensos de 23 de Septiembre
de 1890 hace desprender de sus disposiciones la pre-
suncidn de que fué dictada sin contemplar una si-
tuacidn tan anormal como la que produjo don José
Mannel Balmaceda, 6 sca sin atender 4 que podria
llegar un caso en que se improvisara un ejéreito de
cindadanos armados, resucltos 4 hacerse militares
para defender los principios de la constitucionalidad
y el orden;

2. Que, dentro de un criterio de rigurosa justicia,
es preciso otorgar ascensos & algunos jefes y oficiales
que se han hecho merecedores de ellos, sin reunir,
sin embargo, todos los requisitos que para dicho fin
sefiala la referida ley de 1890;

3.2 Que la guerra contra la dictadara no aleanzd
4 durar el minimum de tiempo que la citada ley
exige para conferir opcida 4 un ascenso en el Ljér-
cito;

4.2 Que la situacién excepcional en que se en-
cuentra el pafs autoriza un procedimicento también
excepecional pero equitativo ¢ indispensable, en cier
tos y determinados érdenes de cosas y siempre que
se le adopte para resclver problemas que no estén
previstos en las leyes de la Repiblica;

5.2 Que hay algunos tenientes—coroneles que, aun
cuando han merecido el reconocimiento piblico por
sus sacrificios, no deben, sin embargo, ser ascendidos,
sin impetrarse el acuerdo del Senado, acuerdo que
no serfa prudente solicitar ahora, en atencidn a la
poea antigiiedad de dichos jefes, como asf mismo 4 la
forma extraordinaria en que se did a algunos de ellos
el grado que actualmente sirven;

6. Que hay muchos jefes y oficiales que no han
recibido ningln testimonio de gratitud ¢ de aplauso
después de sus heridas;

7.2 Que es l8gico presumir que los militares que
han aceptado designaciones para algdn dectino civil,
remunerado y piiblico, han manifestado con ese acto
su voluntad de no seguir prestando sus servicios en
el Ejéreito;

8.2 Que no siendo conveniente otorgar un ascenso
4 todos los heridos en razén de su excesivo ntimero,
8¢ hace necesario ascender Unicamente 4 log mas an-

tiguos, respetando asf el espiritu de la Ordenanza y
de lag leyes;

9.> Que hay entre dichos herides algunos que re-
cibieron nombramiento ¢ ascensos en los meses de
Julio y Agosto tltimo, ¢ sea, en las visperas de la
expedicién contra la dictadura, derivindose de aqui
la consecuencia de que un nuevo ascenso ¢ nombra-
miento vendria 4 colocarlos en una condicion mani-
fiestamente privilegiada sobre aquellos de sus com-
pafieros que, contando con semejantes ¢ iguales mé-
ritos, no pudicron, sin embargo, ser ascendidos en
fuerza de las necesilades mds imperiosas del buen
servicio;

10. Que dicha limitacién no puede afectar 4 los
subtenientes ¢ alféreces que resultaron heridos en
enalesquiera de los combates;

11. Que hay muchos jefes y oficiales que son dig-
nos e recompensa poa haber expuesto sus vidus en
los campos de batallt; y que no han recibido ningin
ascenso ¢ nombramiento con posterioridad 4 su in-
corporacién en el ejército restaurador de la Constita
cién v de las leyes;

12. Que, junto con apuntar este hecho, es forzoso
reconocer que no serfa posible decretar un ascenso
general ¢ ilimitado, en obseguio al orden, discipliua
y proporcionalidad que ha de existir en el Ejército,
debiendo reducitse, por lo tante, la accién del Eje-
cutivo 4 ascender & los mds antiguos de ellos, consa-
grando as{ una vez més la base principal que marcan
para los ascensos la Ordenanza del Ejéreito y las le-
yes de la Repablica;

13. Que semejante restriceidn debe graduarse y
ser proporcionads, no sélo segtn las jerarquias de
los militares que van 4 ser recompensados, sino tam-
bidn en atencidn & las exigencias del servicio y al
prestigio y seriedad de nuestro Ejército; y

14. Que no serfa ni correcto ni verdadero conside-
rer en la categorfa de los no ascendidos y recompen-
sados, tanto 4 aquellos que recibieron un nombra-
miento en el Ljéreito saltando uno 6 mas grados,
cuanto 4 aquellos militares que, al ingresar 4 las fuer-
zas eonstitacionales, fueron promovidos & un empleo
superior al que desempefiaban ¢ tenfan hasta aquel
entonces,

He acordado y decreto: (Ete).»

Habidndose ascendido 4 los militares que soporta-
ron en las edrceles los sufrimientos que su patriobis-
mo les impuso, y habiéndose igualmente recompen-
sado 4 los extranjeros que se sacrificaron en nombre
de los altos principios universales, se adoptaron las
siguientes bases para los demds ascensos: la antigiie-
dad, las heridas, Jas recomendaciones mds ingistentes
de los jefes y la proporcionalidad que debia mante-
nerse en la jerarquia de nuestro Ejército; haciendo
abstraceidn de los militares que no sirvieron 4 las
4rdenes de la Excma. Junta de Gobierno. Hallindose
comprendidos en las referidas bases un nimero exce-
sivo de jefes y oficiales, hubo nesesidad de aplicar
esas mismas reglas con sujecién 4 las excepeiones
que en el citado decreto se sefialan, so pena de dejar
subsistente un gran desequilibrio en la oficialidad,
desequilibrio que habria vulgarizado los galones con-
quistados en la carrera de las armas si no se hubiera
evitado con esas excepcionos y con medidas de Ia
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naturaleza consultada en el articulo 3.° de la ley de
planta de 2 de Febrero tltimo.

Desde el mes de Noviembre hasta el 26 de Di-
clembre se decretaron también algunos ascensos,
para los cuales la Constitucién requiere el acnerdo
de la Honorable Cdmara de Senadores.

Se traté en todos ellos de atender 4 ciertas nece
sidades y principios fijos, 4 fin de satisfazer las asi-
raciones de la opinidn publica, que exigla una inme
diata recompensa 4 los defensores de la Constitucion
y de las leyes.

HallanJose entonces el pafs dentro del régimen
excepcional creado por la dictadura, pudieron decre-
tarse los recordados ascensos con prescindencia de la
ley de 23 de Septiembre de 1890, la cual fué decla
rada en toda su vigencia una vez que la eleccién del
actual Presidente de la Republica, sefiald al pafs el
restablecimiento de las instituciones fundamentales
del Estado.

Los dos ¢ tres ascensos que se han deeretado con
posterioridad al 26 de Diciembre guardan conformi
dad con las leyes de 1890 y 1892,

Refiriéndose & las recompensas al Ejéreito, mi
honorable antecesor se expresa en los siguientes tér
minos en la Memoria que en la semana entrante serd
remitida al Congreso Nacional:

¢Se ha tratado de recompensar con toda liberali-
dad la accidn levantada y feliz de las tropas restau.
1adoras; y si en esa obra de justicia se hubiese inen-
rrido en omisiones Involuntarias y en desgraciados
olvidos, deberfa ello excusarse en mérito de las difi
cultades que 4 su amplia y minuciosa realizacidn se
proponia.»

En efecto, la Bxema, Junta de Gobierno estable-
¢i6 ciertos principios en order 4 los ascensos, con la
mira de satisfacer ias nohles exigencias de la opinisn
agradecida, y apartandose de las consideraciones per-
sonales que habrian impreso 4 esos actos de justicia
el enojoso cardcter del favor ¢ del compafierismo.

Restablecida la ley de 23 de Septiembre de 1890,
el Gobierno se vid en la necesidad de subordinarse
4 todas y cada una de sus disposiciones; pues sola
mente asi podria revestir y dar 4 sus negativas los
caracteres de la imparcialidad y acatamiento que
para tales actos se requieren.

En 29 de Enero dltimo, ¢l Estado Mayor General
solicitd que se zompletara la obra de gratitud y de
Jjusticia, dispensando ciertos y determinados ascensos
en la milicia.

EI Ministro del ramo, sometiéndose 4 las leyes, no
pudo acceder 4 lo pedido; pero obedeciendo quizds
4 un generoso impulso, contestd al Lstado Mayor
General que dicha peticién habfa llegado desgracia-
damente en momento innportuno, pues el Congreso
Nacional iba ya & poner tdrmino 4 las sesiones de
ese perfodo; pero que llevarla esa solicitud al conoci
miento del Gobierno, para arbitrar entonces lo que
fuera legal, conveniente y necesario.

El que habla ha recibido Ja reiteracién de la nota
euyo pensamiento ¢ueda manifestado; y, con ol pro
posito de no desatender las petiziones patrocinadas
por una de las antoridades de su dependlencis, ha
estudiudo 1r legalidad de los ascensos que se prop:
nen, cumpliéndole manifestar que no serfaun ellos
ajustados 4 las leyes respectivas.

i

Sin desconocer los importantes servieios y los mé
ritos de los candidatos'que en la nota del Estado Ma-
yor General e recomiendan; y lamentanlo, muy de
veras, que no cumplan esagipropuestas con’las’circuns-
tancias que las harfan admisibles, me veo en el de-
ber de manifestar 4 la Honorable Cdmara que, tanto
ls ley de ascensos de 23 de Septiembre de 1890,
cuanto la ley de planta de 2 de Febrero Gltimo, im-
piden al Gobierno conferir los titulos y promociones
de los oficiales que se han creldo postergados por los
deeretos de Octubre y Diciembre del afio préximo
pasado,

Para cumplimentar los deseos del honorable Di
putado serfa forzoso suspender los efectos de las dos
leyes mencionadas; suspensién que el Gobierno no
estima conveniente iniciar por ahora, en razén de las
dificultades que con ella se crearian.

El Ejecutivo podra solicitar para algin caso muy
excepcional y determinado la suspensidn de la ley
de 23 de Septiembre de 1890, pero, en la hipdtesis
de hacerlo, se fundaria muy marcada y principalmen-
te en las necesidades del servicin, y siempre que con
ello no quede vulnerada la ley de planta del ijérei-
to, ya que existe todavia un exceso en los empleos
de sargentos—maycres y tenientes—coroneles; exceso
que vendria & aumentarse con algunos de los ascen-
508 que se solicitan.

Lispero que estas breves explicaciones dejardn sa-
tisfecho al Lhonorable Diputado.

El sefior PRarros Méndez.—Cuando usé de
la palabra en fa sesidn pasada sobie esta cuestidn de
ascensos, lei Ja parte final de la nota pasada por el
jefe de’ Estado Mayor al Ministerio de Guerra en
la cual califica de (extrictamente justay la solicitud
de los oficiales que sufrievon postergacidn, por un
error de hecho, por un mero olvido.

Ll Ministro de Guerra de eutonces, contestan-
do la nota del general Kormer, creyd también que
debia salvarse aquel error de hecho y lamenta en su
nota de contestacidn que el Congreso esté en receso
para poder presentar un proyecto de ley gue salve
toda injusticia.

Ll honorable actual Ministro de Guerra no pien-
sa que sea llegado el caso de hacer aquel acto de ex-
tricta justicia, & que se refiere la nota que antes he
citado.

Deploro tener que disentir del sefior Ministro ac-
taal de Guerra, pues en esta materia pienso co-
mo el jefe de Estado Maycr y como el Ministro de
Guerra antecesor de Su Sefiorfa. Pero, como el se-
fior Ministro no se ha negado en absoluto & mi re-
comendacidn de la sesién pasada, sino que la cree
por ahora inconveniente; talvez cuando algin hono-
rable Diputado ¢ bien, el que habla, presente un
proyecto de ley que salve el error de hecho 4 que
antes me he referido, el sefior Ministro lo apoyard.
Al'menos as{ lo espero.

Se did por terminada la interpelacién.

Eil sefior Lenvas.—Ruego al sefior
Interior se sirva enviar & la Camasa los antecedentes
relativos & wia solicitad en que Ia icipalidad de
Tacua pide se le antorico para clevar In tasa de os
impuestos loeales,

Ll sefior Bariros Lrce (Ministro del Interior),

Ministro del

iy

i
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Se puso en diseusion ¢l articulo 2.% que dice:

«Art. 2.° La cuota que fija el ndmero 2.° del artd
culo 34 se determinard por la Municipalidad, nna
vez concluido el avalio de las propiedades.y

Bl sefior Zegers (Presidente).—Habhiendo hecho
la Cémara extensivo ¢l articulo 1.° & todas las mu-
nicipalidades, habrd necesidad de reemplazar en
éste la frase ¢la Municipalidady por «las municipa-
lidades.»

8e dié por aprobado el avtieulo con la modificacion
propuesta.

Se puso en discusion el artieulo 8.° que dice:

«Art. 3.° La estimacidn de valores 4 que se refiere
el articalo 39 se hard en la primera quincena de 13-
ciembre del presente aflo y en las siguientes épacas
fijadas por la mismaley.»

Lué agmobado por asentimiento tdcito.

Se puso en discusidn el articulc 4.°, que dice:

«Art. 4.2 Il nombramiento de ta~mlorw a que se
reflere el artfculo 44 lo liara la Municipalidad en la
primera sesidn ordinaria 6 extracidinaria que ce e¢bre
después de promulgada la presente ley.

Se sustituyen en este mismo ar tieulo las palabras
«15 de Agostoy y «asambleny por «1.° de Diciem-
brey y «municipalidades.»

EI] sefior Hdrwards (don Eduardo).—Desearfa
que quedara constancia de que la sustitucidén de la
palabra asambleay por municipalidadesy tendra
solo efecto mientras éntre en vigencia la ley de 22
de Diciembre del 91.

Podria mas tarde creerse que esa sustitucién era
definitiva yque en tal caso quedaba derogada la parte
de la lcy relativa 4 las asambleas populares.

Bl sefior Zegers (Presidente).—La idea deSu
Sefior{a podria uuedar consultada redactando el se-
gundo inciso del artfculo en esta forma: ¢ Durante Ia
vigencia de la presente ley se sustituyen, ete.y

Bl sefior Riso-Patron.—Deseo sélo hacer
presente que el inconveniente sefialado por el hono-
rable Diputado de Linares ocurre también en el ar-
ticulo 6.° Creo que serfa preferible agregar al final
de la ley un articulo explivativo, que salvara esta di-
ficnltad.

Se did por aprobado el arttculo, quedando lasin
dieqciones de los sefiores Edwards (don Eduardo) y
Lriso—Patrdn para ser tratadas oportunamente.

Se puso en discusion el articulo 5.°, que dice:

«Art. 5.° Los plazos fijados en los articulos 46, 48,
49, 50 y 51 podran ser variados por la Municipali
dad de Santiago, debiendo guardar entre si misma
la distancia que guardan en los art{culos citados.»

Elsefior Zegers (Presidente).
plazar la frase ¢la Municipalidad de Santiago» por
«las municipalidadesy. Si la Camara no tiene incon-
veniente, as{ se hard.

Acordado.

El sefior Blanco.—Segin la ley de munici-

mh(hdes, éstals en la primera sesién que cele-
‘s en la primera sesidn de Mayo de ca-
di afio, dehen nowbir los tasadores encargados de
formar el avalio de los haberes sujetos & contribu-
cida,

Con posterioridad vienen establecidos, en los artl-
culos 46, 47, 43 y 49. los plazos que deben mediar
entre el avalio que hagan los tasadores las enmien-
das que 4 ese avaldo haga la Municipalidad, los re-
clamos que se deduzean ante la justicia contra el
mismo avaldo y las apelaciones 4 que dé lngar la re-
solucidén del juez.

Et espivitu de la ey que en este momento discu-
timos es indudablemente que desde el 1.2 de Enero
del aflo préximo puedan las municipalidades de la
Republica poseer los recursos necesarios para atender
cumpluhnnento & necesidades loc'xlu como la policla,
los caminos, ete,

Si se autoriza & las munic lpaluladvs para que cam-
bien la fecha en que deben comenzar & regir los
plazos, pero guardando entre ellos la precisa relacidn
que exige la ley municipal, tendremos que, siendo
muy afortunada esta ley que estamos discutiendo y
soplandole vientus propicios, podra estar despachada
en todo el curso del presente mes de Julie,

En los primeros dfas de Agosto, las municipalida-
des huran a fijacién de los plazos; y en el transcurso
de ellos pasarin todo el resto del afio actual; de modo
que la contribucién no la percibirfan los municipios
sino en Marzo 6 Alnil del §3, es decir que no podria
cobrarse el impuesto por el primer semestre de ese
afio: esto habra de suceder necesariamente, atin en el
supuesto de que la ley se despache en cl menor tiem-
10 posible.

Ahora bien, es indudable que semejante resultado
contratfa abiertamente el propdsito de la ley en dis-
cusién y es un inconveniente grave y digno de es-
tudio. '

No sé si la Honorable Cémara querrfa ¢ no supri-
mir la frase que dice: «debiendo guardar entre si la
misma distancia que guardan en los art{culos ci-
tados.»

Por mi parte, yo encontrarfa un poco peligroso
que, al hacer Ja primera aplicacién de esta transcen
dental reforma, viniéramos & suprimir garantias
preciosas, que redundan en prestigio de la misma ley
y sin las cuales no podrd hacerse un avalto serio,
correcto y I'eﬁputable, ni serd, en una palabra, viable
la ley municipal.

Todos saben qué de resistencias no provoca toda
reforma avanzada; y al tratarse en eqyemal de la ley
de municipalidades, creo no engafiarme si digo que
todo el mundo ha estiruado harto dificil Ia atinada
solucidn del problema, sobre todo en punto 4 contri
buciones. Con todo, yo francamente no me atrevo 4
formular indicacién alguna y me limito 4 llamar la
atencidn hacia este punto: la aprobacidn del articulo
en debate tal como viene redactado harfa imposible
el cobro de la contribucién en el primer trimestre
del 93; y por otra parte, la disminucién, 6 mas aun,
la supresién de los plazos que fija la Ley de Munici-
palidades tenderd 4 debilitar el respeto por el avaldo
de los tasadores, el cual debe hacerse rodeado de toda
clase de garantias para prestigiarlo y hacerlo aceptar
gin serias resistencias,
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Yo me inclinarfa & opinar porque no se cobrara la
contribueién en todo el primer semestre del aflo pré.
ximo. Sin embargo, lo repito, no me atrevo 4 for-
mular indicacion en tal sentide, porque sélo en este
moniento noto estas irregularidades y temerfa incu.
ITir en error.

Lt sefior Tocornal (don Juan E.) —Se me ha-
bia hecho notar ya, sefior Presidente, lo mismo que
acaba de expresar el honorzble Diputado por Valpa
rafso; y ereo que esa observacion es fundada y el
tnico remedio de la dificultad estd en salvar un ol
vido en que se ha incurrido al redactar el art{culo en
debate, Dice el artfculo 52 de la Ley de Municipali-
dades: «Los contribuyentes pagardn en la Tesorerfa
Municipal, por mitad, en los meses de Febreroy
Agosto, las cuotas, ete.»

Se ha olvidado en el articulo que discutimos dar
4 las municipalidades la facultad de cambiar también
la focha en que, segdn el articulo que acabo de leer,
deben hacerse los pagos; pero s esa facultad se les
concediera, no habria ya dificultad alguna, pues po-
dra fijarse, en vez del mes de Febrero, el de Marzo y
Abril para pagar la contribucidn del primer semestre
del afio venidero.

Me parece que 1o mds conveniente serla agregar
un articulo que dijera: «Las municipalidades fijaran
la fecha en la cual, durante el primer semestre de
1893, ha de hacerse el pago de la contribucién.y De
esta mancra se consultarfa la idea con mds precisidn
y claridad.

El seiior Zegrers (Presidente).—;Su Sefiorfa de-
sea que se suprima el artfculo 5.

El sefior T'ocornal.—N¢, sefior, El articulo que
propongo tiene por objeto que las municipalidades
puedan fijar la fecha en que se debe pagar la contri-
bucidn correspondiente al primer semestre de 1893,
De esta manera quedarfa el tiempo suficiente para
hacer el avaldo, a fin de que Jos contribuyentes pu-
dieran interponer las reclamaciones que creyeran del
caso y las municipalidades cobrar la contribucién.

El sefior Zegers (Presidente).—DPero con esa in
dicacidn no se salva la observacién que hacfa presente
el sefior Diputado por Valparaiso. La indicacion de
Su Sefiorfa es andloga 4 la que yo me hubia permiti-
do formular.

Il honorable Diputado por Valparaiso ha dicho
que estos plazos importan una garant{a para los con
tribuyentes y que no conviene que la Cimara la des-
truya. Yo picnso como Su Sefiorfa, y desearfa que
se adeptase alguna forma de redaccidn para el ar-
tfculo 5.° que salve el inconveniente que apuntaba el
sefior Diputado por Valparafso, sin perjuicio de agre-
gar la idea propuesta por el honorable Diputado de
Yungay.

El sefior Tocornal.—Yo creo que el interds de
los contribuyentes estd resguardado por el modo como
so cobraria la contribucién, puesto que se conservara
stempre el mismo plazo intermedio entre el pago de
los trimestres.

El sefior RRiso~Patroin.—Ademds de las ob
servaciones que se han hecho 4 este articulo, creo gue
tal vez valdrfa la pena de aclarar un punto que me
parece oscuro.

El articulo dico que los plazos podran ser variados
por la Municipalidad de Santiago. Si el articalo que-

dase en esta forma, se entenderfa que sélo la Muni-
cipalidad de Santiago podfa hacer esa variacidn y
no las otras municipalidades,

El sefior Zegers (Presidente).—Lstd modificado
el art{culo haciendo extensiva esa facultad 4 todas las
municipalidades.

El seiior Riso-Patron,—Queda otra duda:
jest facultad la tendran siempre las municipalidades
¢ sélo por la primera vez que se aplique esta ley?

El sefior Zegers (Presidente).—Parece que la
Camara ha aceptado la idea de agregar un articulo
final indicando que estas modificaciones no rigen sino
durante la vigencia de esta ley.

De ese articulo sc tratara mas adelante,

Ll sefior Riso-Patiréi.—Si es asi, no tengo
observacidn que hacer,

El setior Zegers (Presidente).—La idea del ho-
norable Diputado por Valparafso quedar{a consultada
dando al art{culo la siguiente redaceidn, que propon-
go 4 la Camara:

«Las municipalidades podran alterar las fechas y
ampliar los plazos fijados en los articulos 46, 48, 49,
50 y 51, debiendo guardar los plazos entre sf la mis-
ma distaneia que guardan en los articulos citadosy.

El sciior Riso-Patrén.—La misma idea en-
cierra el proyecto de la Comisidn.

Ll sefor Zegers (Presidente).—Pero no lo ex-
presa claramente, y es necesario que se ponga en
votacién una idea precisa,

Ll sefior Tocornal (don Juan Burique).—Yo,
por mi parte, hago la signiente observacién: no hay
necesidad de ampliar los plazos con el fin de crear
nuevas garant{as para los contribuyentes, pues segin
la ley, los coutribuyentes tendran primeramente diez
dias de plazn que se sefialan para la fijacién de avi-
sos de lus tasaciones, después veinte dias para recla-
mar ante el juez, y por tltimo, cuarenta dfas para
apelar ante la Corte.

El articulo de lIa Comisién estd, pues, perfecta-
mente redactado; sin embargo, no tendrfa inconve-
niente en aceptar la modificacién propuesta por el
sefior Presidente.

Ll sefior Zegers (Presidente).—8i ningun sefior
Diputado usa de la palabra, declararé cerrado el de-
hate.

Cerrado el debate.

En votacidn el articulo 5.° en la forma medificada.

Ll sefior Diaz Besoatn.—;Qué se va 4 votar
primero? el artfculo de la Comisidn?

El sefior Zegers (Presidente).—Primero la mo-
dificacidn del honorable Diputado; esto ordena el
Reglamento.

Ll sefior Diaz Besoain,— Esth cerrado el
debate?

El sefior Zegzers (Presidente).—S{, pero se pue-
de reabrir; pues el asunto es interesante y la Cdmara
esta animada del mejor propdsito para estudiarlo
convenientemente.

Queda, pues, abierto el debate.

Ll sefior Diar Besoain.—Hago uso de la
palabra simplemente para manifestar que algunas
dificultades que se habrian presentado con la apro-
bacién del proyecto de la Comisién quedan salvadas
con la agregacién propuesta por el honorable Dipu-
tado por Yungay; de manera que serla preferible
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para votar este orden: el artfeulo de la Comisién tal
como esta redactado por ella, y en segnida la indica-
cién del honoerable Diputado per Yungay. Creo que
ast se consulta la idea de dicho sefior Diputado y la
del sefior Presidente.

El sefior Blanco.—Desearla que se inviera 4
bien darle nueva lectura 4 la indicacién del honora
ble Diputado por Yungay.

Bl sefior Secretario,—~La indicacidn dice asi:
—( Leyd ).

Il sefior Tocornal (dlon Juan Enrigue).—DMe
parece que el honorable Diputado sefior Blanco no
ha logrado dar el alcance que tiene 4 la indicacién
del sefior Presidente, como no se lo habfa dado yo
en un prineipio.

Creo ahora que esta indicacién es conveniente,
porque es posible que los plazos caigan en el feriado;
me parece necesario aceptarla.

El sefior Déaz Besouin.,—Ln vista del incon-
veniente que sefiala el honorable Diputado por Yun-
gay, acepto también la indicacidn del sciior Presi
dente.

El sefior Zegers (Presidente).—La indicacidn
no es mas que la idea del sefior Blanco, que yo mc
veduje 4 formular como indicacidn para los efectos
de la votacidn.

El sefior Robinet.—Yo acepto la indicacidn
del sefi>r Presidente, pero creo que seifa conveniente
no autorizar 4 las municipalidades para hacer alte-
raciones en los plazos, que estdn bien caleulados por
la ley para consultar todas las garantfas que deben
ser otorgadas 4 los contribuyentes, La aulorizacidn
debe sdlo referirse 4 las fechas, y la idea quedaria
consultada agregando el articulo 52 de la ley muni-
cipal, que se refiere 4 las épocas en que debe efec
tuarse el pago de las contribuciones.

El sefior Zegers (Presidente).—Podrfa decirse:
los plazos que establecen los articulos 46 y siguien-
tesy.

El sefior Blasnco.—Desde el momento en que
la Cdmara acepte la idea del honorable Diputado
por Yungay para que se cobre la contribucién desde
el primer semestre y la de que los municipios no
puedan disminuir los plazos, queda salvado tedo in-
conveniente,

Aplicando sencillamente los artfcules 46 y si-
guientes de la ley municipal, en lo que toca a los
plazos, iba a suceder que muchas municipalidades se
iban 4 encontrar sin las rentas que la ley en debate
les proporciona durante el primer trimestre de 1893,
Pero, declarandose en la ley que los contribuyentes
tendrén siempre que pagar la contribucidn, aun cuan
do ¢ésta no se haga efectiva en el tiempo oportuno,
queda salvado un inconveniente grave. Era nece-
sario que se declarase expresamente que la contui-
breidn se debla pagar desde el 1.° de Enero.

Con la indicacidn del sefior Diputado por Yungay
y la modificacién introducida en el articulo, estd so-
lucionada toda dificultad. En esta forma, daré mi
voto al articulo.

El sefior Hevia Riguelnie —Me parece con
veniente la redaccién del articulo 5.° en la forma
que quedarfa, aprobando la indicacidn del sefior Ro-
binet.

No veo por qué razén se irfa 4 facultar 4 las mu-

nicipalidades para ampliar los plazos que fija la ley de
22 de Diciembre, cuando ellos estdn bien caleulados.
La razdén que he ofdo de que algunas fechas pueden
caer en dias feriados, no tiene fuerza, puesto que log
fallos se tendrdn que dar necesariamente dentro del
término de los plazos y las Cortes deberfan reunirse
para resolver estos asuntos.

A mi parecer, habrla conveniencia en aprobar la
indicacién del sefior Robinet.

El sefior Zegers (Presidente).—Yo ereo que o
debe ponerse 4 lus municipalidades en el caso, muy
probable, de tener que faltar 4 Ia ley por imposibili-
dad de cumplir plazos demasiado estrictos.

Es posible que la Municipalidad de Santiago no
tropiece con inconvenientes y que pueda hacerlo todo
dentro de los plazos legales.

Pero pongdmosnos en el caso de que tal cosa no
suceda y, ya que queremos obtener con la aprobacién
de este proyecto buenos resultados, dejemos 4 las
municipalidades la libertad de accidn que necesitan,

Dictada en 1888 la ley que mandaba practicar el
avalio de la propiedad urbana en toda la Republica,
para fijar sobre el capital la contribucidn de serenos
y alumbrado y aumentar de este modo las rentas
municipales, transcurrieron los afios y hasta 1891
eran poeas las municipalidades que habfan logrado
terminar este trabajo.

Ll hecho es revelador y puede servir de antece-
dente en estos momentos,

Ll sefior Hewvia Rigueline.~Las razones
qua Su Sefiorfa aduce serfan muy atendibles en el
caso de que todas las municipalidades ajustaran su
conducta en este punto 4 reglas uniformes; pero, por
desgracia, hay razones poderosas que nos obligan &
creer lo contrario. Porque, si se faculta 4 las muni-
cipalidades para que varfen los plazos, va 4 suceder
que los variardn 4 su antojo; resultando de aquf que
los plazos de apelacién y fallo serdn distintos en ca-
da departamento y que las Cortes de Alzada se verdn
en la necesidad de estar fallando estas apelaciones en
diversos plazos,

Counsidero que puede resultar de tedo esto un des-
barajuste peligroso; en tanto que, dejando los plazos
de la ley municipal, si bien algunas municipalidades
uo podran ejecutar todas las operaciones dentro de
ellos, ya que no es posible vbtener en esto una exac-
titud matematica, en cambio, la mayor parte lo harg,
pues tienen roles de contribuyentes y muchos otros
datos que han de facilitar sus tareas.

Tor esto, sefior, antes que autorizar esta diversidad
peligrosa de plazos en cacda departamento, prefiero
que el articulo quede tal como estd, aunque ello haya
de producir algunas dificultades.

El sefior Zegers (Presidente). —Voy & permitir-
me hacer una séla observacidn al sefior Diputado,
El hecho qgue he aducido es muy atendible.

En cusnto 4 la observacidn de que las Cortes fa-
llardn las apelaciones en distintas épocas, no me
parece que ello sea un obstaculo. A mi juicio, sieso
sucediera, no serfa un mal, al contrario, serfa un
bien: las apelaciones pueden llegar 4 ser inmumera-
bles; puede suceder que lag Cortes, obligadas 4 fallar-
las todas dentro de un plazo fatal, no alcancen 4
hacerlo, y entonces serd conveniente que algunos
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municipios, para obviar esta dificultad, amplicn los
plazos.

Bl sefor Toeoraal (don Juan E).—Voy 4 in-
diear al sefior Hevia otra idea que ahorra la indica-
c¢idn del honorable Presidente.

Fstos plazos de laley de Municipalidades han sido
establecidos para municipios pequefios y que tengan
poco trabajo; ahora, al regir esta ley que estamos
préximes & aprobar, va 4 corresponder 4 un sélo mu
nicipio el trabajo que deberfa tocar 4 seis ¢ mis cuan
do esté implantada la comuna auténoma. Nabural
es, por lo tanto, facultarlos para ampliar y variu los
plazos.

Cerrado el debate, fué aprobado por asentimionlo
ticito el art. 5.° en la forma propuesta por el seivr
Ziegers ( Presidente ),

El sefior Flarnco.—Yo creo que la Gnica cues
tién que queda por aclavar es la de que los contribu-
yentes estdn obligados a pagar la contribucién que
corresponda durante el primer semestre, aunque el
avaldo de los haberes no se coneluya sino al termi
nar el primer semestre.

Agregando un inciso que consultara esta idea, en
la segunda quincena Jde Agosto de 1893 se cobrarfa
el primer semestre, y en la segunda de Febrero de
1894 podria cobrarse el segundo. Por eso me parece
quo sin alterar las fechas de pago podifamos estable-
cer que los contribuyentes estan obligados &4 pagar
la contribucion del primer semestre, cualquiera que
sea la época en que se termine el avaltio. Me parece,
pues, que la indicacion de=l sefior Diputado por Yun.
gay podria redactarse en esta forma: (Las munieipa-
lidades quedan autorizadas para cobrar la contribu-
cién debida por el primer semestre sin alterar los
plazos fijados por la ley.»

Bl sefior Waller Martinez (don Joaquin),
—I1 artfculo 52 establece dos maneras de pagar la
contribucidn: se paga por semestres todas las con-
tribuciones rurales y las urbanas por trimestres,

Pues bien, es evidente que en todo caso los con-
tribuyentes estaran obligados & pagar la contribucidn.
Si el avalio y el rol no estén terminados, la contri-
bucidn no podra cobrarse, pero este retardo no exime
en modo alguno & los contribuyentes de hacer ol
pago.

Creo, pues, que serfa inoficioso incluir en la ley
disposiciones que tiendan 4 establecer obligaciones
que existen de hecho para los contribuyentes.

Se dieron por retiradas las indicaciones de los sefio-
res Blanco y Tocornal (don Juan E.)

Bl sefiorZegers (Presidente).—Se suspende la
sesidn para continuar 4 segunda hora ocupdndonos
en el despacho de solicitudes particulares.

Se suspendié la sesidn.
SEGUNDA HORA
Constituida la Sala en sesidn privada, se pasé a
tratar de asuntos de interés particular. El resultado
de la sesidn fué el siguiente:

I.—8Se aprob¢ la modificacidn introducida por el
Senado en el proyecto de ley acordado por esta Ca-

mara a favor de don Bernardino y don Francisco
Millan, quedaudo en la forma siguiente:

«Avtlculy dnico.~~En atencidn 4 los importantes
servicios prestados al pals por el teniente~coronel de
Artillerfa, don Antonio Miilan, durante la época de
la Independencia; y teniendo presente que dicho je-
fe dejé de percibir wrece afios medio sueldo, con-
cédese por gracia, con el cardcter de asignacidn ali-
menticia, y por una sola vez, 4 sus nictos don Ber-
nardino y don Francisco A. Milldn, la cantidad de
diez mil peso <y

IL.-—Por 28 votos contra 4 se aprobd la modifica-
cién introducida por el Senado en el proyecto de
ley acordado por esta Camara & favor de dogia Bruna
Venegas.

Bl proyecto aprobado dice asi:

«Artfeulo dnico.—Tlévase 4 mil ochocientos pesos
anuales la pensién concedida por el art, 5.° de la ley
de 12 de Septiemsbre de 1879, 4 dofia  Bruna Vene-
gas, viuda de Riquelme; quedando excluida del goce
e toda otra asignacién fiscal, cualquiera que sea su
naturaleza U origen.»

IIL.—Por 32 votos contra 1 se aceptd la modifi-
cacion introducida por el Senado, que concede la
pensién de montepfo correspondiente al empleo de
capitan, 4 la vinda de don Bernabé Chacén, en vez
de la pensidn de clen pesos mensuales que le acorda-
ba el proyecto acordado por esta Cdmara,

IV.—Por 12 votos contra 21 acordd no insistir
en la aprobacidn del proyscto de ley acordado por
esta Cdmara & favor de dofia Doleres y dofia Demo-
fina Yavar y Rulz y que el Senado desechd.

V.—Por 15 votos contra 16 acordd no insistir en
la aprobacién del proyecto acordado por esta Chmara
4 favor de dofla Agustina Maruri, que fué desechado
por el Senado.

VIL—Por 15 votos contra 16 acordd no insistir en
el proyecto de ley acordado por esta Cdmara 4 favor
de la madre y hermana del cirujano del Ejéreito
don Manuel A, Cerda, que ha sido desechado por el
Senado.

VIL—Por 5 votos contra 27 acordd no insistir en
el proyecto de ley desechado por el Senado, que esta
Camara habia acordado a favor de la viuda é hija del
coronel don Matfas Gonzilez,

VIIL—Puesto en discusién el proyecto de ley
acordado por el Senado & favor del teniente—coronel
don Waldo Guzmdn, se consultd 4 la Sala si éste ha-
bia comprometido la gratitud nacional, y resultaron,
19 votos por la afirmativa y 13 por la negativa, y
por 21 votos contra 11 se aprobé dicho proyecto de
ley, que dice:

«Articulo inico.—Concédese, por gracia, al te-
niente—coronel de Ejército don Walde Guzmdn y
Guzman, para los cfectos de su retiro, los dos afios
cinco meses y veintiin dias que sirvid como cadete
pensionista de la Iiscuela Militar.y

Se levantd la sesion d las 5.85 P. M.

Jorae E. GUERRA,
Redactor.




