Sesion 24.* extraordinaria en 17 de Diciembre de 1892

PRESIDENCIA DEL SENOR ZEGERS DON ULIO
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Se aprueba el acta de la gesién anterior.—Cuenta.—El
gefior Ossa solicita la inclusién en la convocatoria de un
proyects que concede pensiones & varios militares gque
hicieron la campafia constitucional,—Igual solicitud
hace el sefior Mac-Clure respecto de un proyecto sobre
arrendamiento y enajenacién de salitreras.—A indica-
cién del sefior Matte don Ricardo se acuerda preferencia
para wn proyecto que modifica el impuesto aduanero
sobre los aztcares.—Se acuerda agregar 4 la tabla dos
proyectos sobre transformacion de las ciudades de San-
tiago y Talea y uno relativo 4 declarar amovibles los

_puestos de promotores fiscales.— Bl sefior Tocornal don
Jsmael solicita la inclusién en la convocatoria de una
solicibud de la sefiora Juana Acevedo y el sefior Lisboa
1a de un proyecto sobre recompensas 4 los empleados de
las ambuiancias del Ejército constitucional.—A indica-
cion del sefior Risopatrén se acuerda eximir del tramite
do comisién y agregar 4 la tabla un proyecto sobre di-
visién municipal del departamento de Mulchén.—Se
aprueba en general un proyecto que prorroga por diez
afios la prohibicién de adquiric terrenos de indigenas
hecha 4 los particulares, y pasindose 4 la discusion par-
ticular se aprueba el articulo 1.7y queda para segunda
discusion el articulo 2.% 4 peticion del sefior Romero.—
Se aprueba un proyecto sobre suplementos al {tem 3 de
la partida 27 y al item tinico de la partida 32 del pre-
supuesto de Marina.—3e aprueba oiro proyecto sobre
agregacitn de una frase 4 la glosa del tem 1 de la par-
tida 26 del mismo presupuesto.—Se aprueba un pro-
yecto que prorroga por un afio el plazo tijado por el ar-
eulo 32 de la ley de 22 de Diciembre de 1881, puesta
en vigencia por la de 9 de Enero del presente afio.—Se
entra 4 la discusién particular del proyecto sobre ena-
jenacién de salitreras, quedando ella pendiente. —3e
aprueba en general el proyectoque moditica el impuesto
aduanero sobre las azticares.—Se aprueba en particular
el proyecto sobre concesiones para liberacién de dere-
chos de Aduana al sebo que se introduzea destinado ex-
clusivamente & la fabricacién de velas estedricas y de
los productos derivados.-—Se constituye la Cimara en
sesion privada para ocuparse en el despacho de solicitn-
des particulaves.
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Mensaje del Presidente de la Reptblica en el que pro-
pone un proyecto para prorrogar por un afio el plazo fijado
por el articulo 32 de la ley de 22 de Diciembre de 1881,
puesto én vigencia por la ley de 9 de Enero del presente
afio.

Oficio del Presidente de la Republica en el que comu-
nica gue ha inclu{do en la convocatoria 4 extraordinarias
un proyecto sobre pensién de gracia 4 la sefiora Virginia
Doneso Rodriguez.

Oficio del Ministro de
otro del Director Genera
pacho del proyecto que conc

de la partida 32 del presupuesto del Interior.
Informe de la Comisién mixta de presupuestos sobre el
correspondiente al Departamento de Marina.

Mocidn del sefior Mac-Iver

arrendamiento de los terrenos salitreros del Estado.

~1d. de loa sefiores Mac-
don Tsmael sobre construcel
ros en la cindad de Santiago.

Clure,

Se leyb y fub aprobada el acta stguiente:

1 Interior con el gue acompafia
1 de Correos en que solicita el des-
ede un suplemento al ftem 1

don David sobre venta 6

Subercaseanx y Tocornal
én de cuatro barrios para obre-

«Sesién 23.® extraordinaria en 15 de Diciembre de 1892. }
__Prosidencia del sefior Zegers don Julio.— Se abrib 4 las
2 hs. 55 ms. P. M. y asistieron los sefiores:

Aguirre, David Florentino

Aninat, Jorge

Bannen, Pedro
Barrios, Alejo

Barros Méndez, Luis
Besa, Carlos

Blanco, Ventura
Concha 8., Carlos
Correa Albano, José G,
Correa S., Juan de Dios
Cristi, Manuel A.

Diaz Besoain, Joaquin
Diaz &, José Maria
Dounoso Vergara, Pedro
Echeverria, Leoncio
Edwards, Benjamin
Edwards, Edaardo
Errazuriz U., Rafael
Gazitia B,, Abrabam
Gonzalez, Juan Antonio
Gonzilez E., Alberto
Gonzilez B., Nicolis
Guzmidn 1., Bugenio
Hevia Riquelme, A.
Irarrazaval, Carlos
Lamas, Alvaro

Lisboa, Genaro

Lyon, Carlos
Mac-Clure, Eduardo
Mae—Iver, David
Mathieu, Beltrdn
Matte, Eduardo

Matte Pérez, Ricardo
Montt, Alberto
Montt, Enrique

Montt, Pedro

Ochagavia, Silvestre
Qssa, Macario
Ortiizar, Daniel
Paredes, Bernardo

Pleiteado, Francisco de P.

Reyes, Nolasco
Richard F., Enrique
Risopatrén, Carlos V.
Robinet, Carlos T.
Rodriguez H., Ricardo
Romero H., Tomis
Rozas, Ramén Ricardo
Silva Vergara, José A.
Silva Wittaker, A.
Subercaseaux, Antonio
Tocornal, Juan E.
Tocornal, Ismael
Trumball, Ricardo L.
Urrutia Rozas, Carlos
Urrutia Rozas, Luis
Valdés Cuevas, F.
Viazgquez, Brasmo
Videla, Eduardo

Walker Martinez, Carlos
‘Walker Martinez, Joaquin

Zavala, Samuel
Zegers, Julio 2.*
Zerrano, Rafael

y los sefiores Ministros de

Relaciones
Culto, de Justicia é

Exteriores y

Ins-

truccion Publica, de Gue-
rra y Marina, de Industria

y Obras Publicas y de
cienda y el Secretario.
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Se ley6 y fué aprobada el acta de la sesidn an-
terior.

Se did cuenta:

1.° De un oficio del Presidente de la Repiblica
en que comunica que queda impuesto de la eleccidn
de Mesa directiva de esta Honorable Cémara,

Se mandé al archivo.

2.2 De cuatro oficies del Senado:

Con el primero remite, por tratarse del estableci-
miento de contribuciones, el mensaje de S. E. el Pre-
sidente de la Repiiblica y los acuerdos 4 que hace
referencia, de la Municipalidad de Maipo, destinados
4 atender al servicio de la distribucién de agua y al
ensanchamiento de calles de Ia ciudad de Buin.

Se mand¢ 4 la Comisién de Hacienda.

Con el segundo remite un proyecto de ley sobre
concesidu de suplemento al ftem 11 de la partida 21
del presupuesto del Ministerio de Justicia.

Con el tercero remite un proyecto de ley que sus-
pende por el término de nueve meses la vigencia
de las leyes de garantfas individuales de 25 de Sep-
tiembre de 1884 y 3 de Diciembre de 1891 en lo
concerniente 4 los delitos de que se trata en ol titulo
I1, libro II del Cédigo Penal, y en los articulos 141
4 148 inclusive del titulo 80 de la Ordenanza Gene.
ral del Ejéreito, y que establece: otras disposiziones.

Y con el cuarto remite un proyecto de ley sobre
Wncesidn de suplemento al item 8 de la partida 27
del presupuesto del Ministerio de Industria y Obras
Piblicas.

Se mandd 4 la Comisién de Hacionda é Industria.

3.° De tres informes de la Comisién de Ha-
cienda:

El primero sobre las solicitudes de varios indus
triales para que se les exima del pago de patente so-
bre unas pertenencias de terrenos potasicos en Tara-
pacé.

Quedd en tabla.

El segundo sobre el proyecto de concesién de su-
plementos 4 la partida 35 del presupuesto del Minis-
terio de Hacienda.

Y en el tercero propone que se acuerde archivar,
por no tener aplicacidn actual, las solicitudes de los
sefiores Sothers y C.* y Daniel Gémez sobre libera-
cién de derechos para las cafierfas de dos empresas
de agua potable del departamento de Taltal, v la del
sefior don Augusto Orrego Cortés en que solicita que
se declare libres de derechos de internacién ciertas
piezas sueltas para las m4quinas de la Compafifa mi-
nera ¢Arturo Prat.y

Se acordd archivar dichas solicitudes,

4.° De dos informes de la Comisién de Educacién
y Beneficencia, recafdos:

El primero en la solicitud de don Julio M. Rissi,
presidente de la Sociedad Musical y de Beneficencia
italiana de Copiapd en que pide & nombre de la So-
ciedad el permiso requerido para conservar hienes
rafces.

Quedd en tabla,

Y el segundo en la mocidn del honorable Diputa-
do sefior Ossa sobre concesiones al hospital de San
Bernardo. ,

5.° De un informe de la Comisién de Guerra y
Marina recaldo en el proyecto sobre reforma de va-

rias partidas del presupuesto del Ministerio de Ma-
rina.

Quedé en tabla.

6.° De una mocién de los honorables Diputados
sefiores Mathieu, Vizquez y Risopatrén sobre divi-
sién administrativa del departamento de Mulchén.

Se mandé & la Comisidn de Grobierno.

Antes de la orden del dfa, y 4 indicacién del sefior
Zegers (Presidente) se acordd archivar las solicitudes
que la Comisidn de Hacienda proponfa que se
archivaran.

El sefior del Campo (Ministro de Justicia) pidis
que se eximieran del trimite de comisidn y se trata-
ran de preferencia 4 otro asunto, los proyectos sobre
suspensién de las leyes de garantfas individuales y
sobre concesién de suplemento al {tem 11 de la par-
tida 21 del presupuesto del Ministerio de Justicia,
El sefior Gazilda usé de la palabra para pedir que se
diera lectura 4 un telegrama del directorio del parti-
do democratico de Valparaiso en que pide algunas °
modificaciones al proyecto sobre suspensidn de las
leyes de garantias individuales.

Se did lectura al telegrama y la indicacidn del
sefior Ministro de Justicia fué aprobada por asenti-
miento ticito y sin debate,

El sefior Mac-Iver (Ministro de Hacienda) pidié
que se trataran, 4 continuacién de los proyectos para
que habfa pedido preferencia el sefior Ministro de
Justicia, los proyectos sobre concesidu de suplemento
&1a partida 35 del presupuesto del Ministerio de
Hacienda y sobre venta de salitreras del Estado.

Asf se acordd ticitamente después denn breve
debate en que tomaron parte los sefiores Mac-Iver
(Ministro de Hacienda), Dfaz G. y Mac—-Clure.

El sefior Mathieu pidid al sefior Ministro de Gue-
1ra y Marina que se sirviese recabar de S, E, ol Pre.
sidente de la Republica la inclusidn, entre los asuntos
de la convocatoria 4 las presentes sesiones extraordi-
narias, del proyecto que consede ascensos 4 los ofi-
ciales que, habiendo hecho la campafia corstitucio-
nal, no los han obtenido.

Ofrecid el sefior Pinto (Ministro de Guerra y Ma-
rina) transmitir 4 8. E. el Presidente de la Repuibli-
ca la peticidn del sefior Diputado.

- El sefior Robinet pidié 4 la Comisién de Guerra y
Marina el estulio y pronto despacho Jdel informe
sobre la solicitud del conde Delamarre referente 4 lg
instalacion de faros y alumbrado de la costa de
Chile.

Manifesté el sefior Zegers (Presidente) que la Co-
misién atenderia los deseos del sefior Diputado.

Dentro de la orden del dfa se procedid 4 dirimir el
empate recaido en la indicacidn del honorable sefior
Mac—Clure para que pasara 4 Comision la parte del
articulo 4.° del proyecto de cesién de créditos del
Estado, en lo relativo al pago de las exacciones 4 los
bancos,

La indicacidn del honorable sefior Mac—Clure fué -
‘rechazada, en votacién nominal, pedida por el hono-
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rable sefior Gazitia, por 34 votos contra 15, habién-
dose abstenido de votar los sefiores Concha, Errdzu-
riz Urmeneta, Matte don Eduardo y don Ricardo y
Tocornal don Ismael.

Votaron por la afirmativa los sefiores: Aguirre,
Cristi, Gazittia, Hevia Riquelme, Lishoa, Mac—Clure,
Orttzar, Paredes, Reyes, Urrutia Rozas don Luis,
Vizquez, Walker Mart{nez don Carlos, Walker Mar-
tinez don Joaquin, Zegers don Julio y Zegers don
Julio 2.°

Votaron por la negativa los sefiores: Aninat, Ba-
rrios, Barros Méndez, Besa, Blanco, Del Campo,
Correa A., Correa S., Diaz Besoain, Dinz Gallego,
Donoso Vergara, Edwards don Benjamin, Edwards
don Eduardo, Gonzélez don Juan Antonio, Gonzdlez
E. don Alberto, Guzméin I, Irarrdzaval, Mac—Iver don
David, Mac-Iver don Enrique, Mathieu, Montt don
Alberto, Montt don Eurigue, Ossa, Risopatrén, Ro-
binet, Romero H., Silva Vergara, Silva Wittaker,
Subercaseaux, Tocornal don Juan E., Urrutia Rozas
don Carlos, Valdés Cuevas, Videla y Zerrano.

A continuacién se puso en votacidn, que fué no-
minal, por pedido del sefior Lisboa, la indicacién del
honorable sefior Walker Martinez don Carlos, con-
currente con una del honorable sefior Gazitia para
suprimir del articulo 4.° de dicho proyecto lo relati-
vo al pago de las exacciones & los bancos; la indica-
cién fué rechazada por 33 votos contra 16,habiéndose
abstenido de votar los sefiores Errdzuriz Urmeneta,
Matte don Eduardo y don Ricardo y Tocornal don
Ismael. ‘

Votaron por la afirmativa los sefiores: ‘Aguirre,
Cristi, Gazitta, Hevia Riquelme, Lishoa, Mac—Clure,
Orghzar, Paredes, Pleiteado, Reyes, Urrutia Rozas
don Luis, Vazquez, Walker Martinez don Carlos,
Walker Martinez don Joaguin, Zegersdon Julio y
Zegers don Julio 2.°

Votaron por la negativa los sefiores: Aninat, Ba-
rrios, Besa, Blanco, Del Campo, Concha, Correa A.,
Correa S., Diaz Besoain, Diaz Gallego, Donoso Ver
gara, Edwards don Benjamin, Edwards don Eduardo,
Gonzdlez don Juan Antonio, Gonzalez E. don Alber-
to, Guzmén I, Irarrdzaval, Mac—Iver don David,
Mac—Iver don Enrique, Mathieu, Montt don Alberto,
Montt don Enrique, Ochagavia, Robinet, Romero
H., Silva Vergara, Silva Wittaker, Subercaseaux,
Tocornal don Juan E., Urrutia Rozas don Carlos,
Valdés Cuevas, Videla y Zerrano.

En seguida se puso en votacién la indicacién sub-
gidiaria del honorable sefior Walker Martinez don
Carlos para que en el pago 4 que se aplicaran los
bonos y vales emitidos se incluyan los dafios causa-
dos por los agentes de la dictadura en las propieda-
des particulares y se establece la manena de avaluar
dichos dafios. Ta indicacién fué rechazada por 41
votos contre 4, habiéndose abstenido de votar B
sefiores Diputados.

Puesta en votacién nominal, 4 pedido de su autor,
la indicacién del honorable sefior Gazitia para incluir
en la deuda flotante del Estado cierta suma que se
debe 4 las personas que sufrieron perjuicios por
aprovisionamiento de animales para el Ejército cons-
titucional y establece otra disposicién, fué rechazada
por 45 votos contra 4, habiéndose abstenido de votar

los sefiores Cloncha, Matte don Eduardo y don Ri-
cardo y Tocornal don Ismael.

Votaron por la afirmativa los seflores: Gazitiia,
Lisboa, Ortiizar y Walker Mart{nez don Carlos.

Votaron por la negativa los sefiores: Aguirre, Ani-
nat, Barrios, Besa, Blanco, Del Campo, Correa A.,
Correa S., Cristi, Diaz Besoaln, Diaz Gallego, Dono-
so Vergara, Echeverria, Fdwards don Benjamin,
Fdwards don Eduardo, Gonzdlez don Juan Antonio,
Gonzélez E, don Alberto, Guzmin I, Hevia Riquel-
e, Irarrizaval, Mac—Clure, Mac -Iver don David,
Mac-Iver don Enrique, Mathieu, Montt don Alberto,
Montt don Enrique, Ochagavia, Paredes, Pleiteado,
Royes, Risopatrén, Romero L., Silva Vergara, Silva
Wittaker, Subercaseaux, Tocornal don Juan E,,
Urratia Rozas don Carlos, Urrutia Rozas don Luis,
Valdés Cuevas, Vézquez, Videla, Walker Martinez
don Joaquin, Zegers don Julio, Zegers don Julio 2.°
y Zerrano.

Puesta en votacién nominal, 4 peticion del hono-
rable sefior Gazitda, la parte objetada del articulo
4.0 del proyecto relativo al pago de las exacciones 4
los bancos, fué rechazada por 29 votos contra 17,
habiéndose abstenide de votar los sefiores Concha,
Matte don Eduardo y don Ricardo, Silva Vergara y
Tocornal don Ismael.

Votaron por la afirmativa los sefiores; Aninat, Ba-
rrios, Besa, del Campo, Correa A., Correa 8., Diaz
Besoafn, Diaz Gallego, Donoso Vergara, Echeverria,
Edwards don Benjamin, Edwards don Eduardo,
Gonzilez don Juau Antonio, Gonzdlez E. don Alber-
to, Guzméan 1., Irarrdzaval, Mac~Iver don David,
Mac-Iver don Enrique, Mathieu, Montt, don” Alber-
to, Montt don Enrique, Ochagavia, Robinet, Silva
Wittaker, Subercaseaux, Tocornal don Juan Enri-
que, Valdés Cuevas, Videla y Zerrano.

Votaron por la negativa los sefiores: Aguirre, Cris-
ti, Gazitda, Hevia Riquelme, Lisboa don Genaro,

Mac—Clure, Ortiizar, Paredes, Pleiteado, Reyes,

Urratia Rozas don Carlos, Urrntia Rozas don Luis,
Vizquez, Walker Martinez don Carlos, ‘Walker Mar-
tinez don Joaquin, Zegers don Julio y Zegers don
Julio 2.°

La indicacién del honorable seiior Mac—Clure para
agregar al final del inciso L.° del artfculo 4.° la ex-
presién «previa sentencia de los Tribunales de Jus-
ticiay, fué rechazada por 30 votos contra 17, habién.
dose abstenido de votar cuatro sefiores Diputados.

Habiendo retirado el honorable sefior Gazitiia su
indicacién referente 4 que el Estado reconozca como
emisién fiscal los billetes bancarios quitados & los
bancos por la dictadura y convertidos durante este
régimen en papel-moneda, se did por retirada,

El proyecto ha qaedado, en consecuencia, aproba-
do en la forma siguiente: .

«Art. 1.° Autorizase al Presidente de la Republi-
ca, por el término de un afio, para emitir vales de
tesorerfa y por’ una cantidad que no exceda, com-
prendidos intereses y amortizacidn, 4 la que deben
producir los eréditos que posee ¢ adquiera el Estado
por ventas de tierras pdblicas del sur.

Art. 2.9 Autorfzase, igualmente, por el mismo
término, al Presidente de la Repiblica, para emitir
bonos del Estado, con interés y amortizacién que tie-
nen ¢ tengan los créditos que posee ¢ adquiora el

d
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Estado por venta de los terrenos del malecdn de
Valparafso y de los formados con la canalizacién del
Mapocho, y por la cantidad que nominalmente val-
gan dichos eréditos, <

Art. 3.° Los vales y bonos cuya emision se auto-
riza en los artfeulos precedentes, serin recibidos por
su valor nominal en cancelacién de los créditos reg
pectivos del Estado,

Art. 4.2 Kl producto de la emisidn de dichos vales
¥ bonos se aplicard al pago de la deuda flotante del
Estado; y en lo que sobre, al de las exacsiones de hi-
letes de los bancos realizados por el Gobierno dicta-
torial.

Para el pago del resto de estas exacciones, se emi-
tirdn vales de tesorerfa sin interds & uno y dos afios
plazo.»

Se puso en seguida en  discusidn general el pro-
yeeto sobre suspensidn de las leyes de garantfas in-
dividuales; hicieron uso de la palabra los sefiores de!
Campo (Ministro de Justicia), Blanco, Montt don
Eurique, Walker Mart{nez don Carlos, Matte don
Eduardo y Robinet; y no habiéndose exigido vota-
cidn, se dig por aprobado ticitamente ol proyecto.

Con acuerdo de la, Honorable Camara, se pasé 4 la
discusién particular del proyecto, y los tres articulos
de que consta, fueron sucesivamente aprobados por
asentimiento tdcito y sin debate.

El proyecto aprobado dice como sigue:

«Art, 1.° Suspéndese, poriel término de nueve me-
ses, Ia vigencia de las leyes de garantfas individuales
de 25 de Septiembre de 1884 yde 3 de Diciemkre
de 1891, en lo concerniente 4 los delitos de que se
trata en el titulo I, libro II del Cddigo Penal, y en
los artfculos 141 4 148 inclusive del titulo 80 de Ia
Ordenanza General del Ejéreito.

Durante el mismo término la escarcelacién bajo
fianza podr4 ser denegada por el respectivo juez, en
los “delitos de que se trata en las disposiciones lega-
les enumeradas en el precedente inciso.

Art. 2.0 La apreciacion de la prueba en los delitos

" 4 que se refiere el artfculo anterior, gueda sujeta 4 lo

dispuesto en el articulo 1.° de la ley de 3 de Agosto
de 1876 mientras esté en vigencia la disposicién an-
terior.

Art. 3.° Esta ley regiri desde la fecha de su pro-
mulgacidn,y

A indicacién del sefior Zegers (Presidente) se acor-
d6 devolverlo al Senado sin esperar la aprobacidn del
acta,

Se puso después en discusién general y particular,
por asentimiento de la Cdmara, el proyecto sobre
concesién de suplementos al item 11 de la partida
21 del presupuesto del Ministerio de J usticia; no
hatiendo hecho uso de la palabra ningiin sefior Di-
putado, se procedid 4 votar, y no habiéndose exigido
totacion, el proyecto se did por aprobado técitamente.

El proyecto dige asf:

«Articnlo dnico.—Concédese al {tem 11, partida
21 del presupuesto de Justicia, para gastos imprevis.
tos, un suplemento de cinco mil pesos.»

A indicacién del sefior del Campo (Ministro de
Justicia), se acordé devolverlo al Senado sin esperar
1a aprobacién del acta, ~

El proyecto sobre concesién de suplemento 4 los
{tem 8 y 9 de la partida 35 del presupuesto del Mi-
nisterio de Hacienda, puesto en discusion general y
particular, por asentimiento de la Sala, fué aprobado
tdcitamente y sin debate.

El proyecto dice como sigue:

Artfeulo dinico.—Concédense los siguientes suple-
mentos 4 la partida 35 del presupuesto del Ministe-
rio de Hacienda: :

Al ftem 8, para compra de materiales para la
Casa de Moneda, gastos de maquinaria y maestranza
de la misma, doce mil pesos ($ 12,000).

Alitem 9, para pago de jornales 4 los obreros de
la Casa de Moneda, ocho mil pesos (% 8,000).»

El proyecto sobre venta de salitreras del Estado
fué aprobado en general, sin debate ¥y por asenti-
miento técito, con el voto en contra del sefior Diaz
G. La discusidn particular quedd para la sesidn pro-
xima.

A continuacidn se puso en discusién general el
proyecto del honorable Diputado sefior Ossa, sobre
concesiones al Hospital de San Bernardo, conjunta-
mente con el informe de la Comisién de Educacidn
y Beneficencia. Despuds de algunas explicaciones del
sefior Ossa, el proyecto fué aprobado en general, por
asentimiento tdcito, y con acuerdo de la CAmara se
pasé 4 la discusién particular, .

El articulo 1.° fué aprobado t4citamente supri-
miendo en 6l la frase (y que tiene nimeroy después
de una breve observacién del sefior Hevia Riquelme,

Puesto en discusién el articulo 2.° hicieron ligeras
observaciones los sefiores Edwards don Eduardo,
Ossa, Trnmbull, Hevia Riquelme y Mac-Clure, y
puesto en votacidn fué aprobado por asentimiento
tcito en la siguiente formas:

«Se concede al mismo hospital para continuar sus
edificios la suma de treinta mil pesos de fondos fisca-
les, que serdn entregados por mitad en 1893 y 1894.»

En consecuencia, el proyecto dice como sigue:

«Art, 1.° Se concede al Hospital de San Bernardo
la casa de propiedad del Fisco que est4 situada en la
Alameda de San Bernardo, esquina de la calle de
Urmeneta, y sirve ‘actualmente de hospital, "

Art. 2. Se concede al mismo hospital, para con-
tinuar sus edificios, la suma de treinta mil pesos de
fondos fiscales, que seran entregados por mitad en
1893 y 1894.»

Se levantd la sesién £ las 5.35 P, M.

Se dib cuenta:

1.2 Del siguiente mensaje de S. E. el Presidente
de la Republica:

«Uoncindadanos del Sensdo y de la Camara de Diputados:

Kl plazo para que los agraciados por a ley de 22
de Diciembre de 1881, puesta en vigencia por la
9 de Enero del afio actual, iniciaron sus expedientes
para hacer valer sus derechos, espira el mes entrante.

No obstaute haber empleado el Gobierno los me.
dios necesarios para hacer llegar 4 conocimiento de
los interesados de que deben presentarse 4 la Oficina
de Tramitacién 4 hacer valer sus derechos, el total
de los que hasta ahora se han presentado no aleanza
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ni 4 la mitad del namero de los que, segin todas las
probabilidades, tienen derecho 4 ser pensionados por
el Estado.

En vista de lo expuesto, creo que haréis una obra
de justicia concediendo una prérroga de un afio & fin
de que, en cuanto fuere pesible, todos los gervidores
de la campafia constitucional, alcancen las justas re-
compensas que se les ha sefialado.

T esta virtud os someto, de acuerdo con el Con-
sejo de Estado, el siguiente

PROYECTO DE LEY:

Articulo tnico.—Prorrogase por un aio el plazo
fijado por el articulo 32 de la ley de 22 de Diciem-
bre de 1881, puesta en vigencia por la de 9 de Ene-
ro del presente afo.

Santiago, 4 17 de Diciembre de 1892, —Jonee
MoNTT.—Francisco A. Pinto.»

9.0 De los siguientes oficios de S. E. el Presidente
de la Republica:

«Santiago, 17 de Diciembre de 1892.—Tengo el
honor de poner en conocimiento de V. E. que he
resuelto incluir entre los asuntos de que puede ocu-
parse el Congreso en el actual periodo de sesiones
extraordinarias, la mocién presentada por los Dipua-
tados sefiores Ricardo Matte Pérez y Enrique Montt,
en que se concede una pensién de gracia 4 la sefiora
Virginia Donoso Rodriguez, en mérito de los servi
cios prestados al pafs por su hermano el presbitero
don Salvador Donose.

Dios guarde 4 V. E.—JORGE Montr.— Isidoro
Errdzuriz.y

s

13 de Diciembre de 1892.—He tenido
ol honor de recibir el oficio ntimern 381, de 11 del
actual, en el que V. E. me comunica el fallecimiento
del honorable Diputado don Jorge Riesco y el nom-
bramiento de una comisidn compuesta de los sefiores
don Ventura Blanco Viel, Eduardo Matte y Francis-
co de Paula Pleiteado para que presidiera sus fune
rales.

Dios guarde 4 V. E.—-Jorge Montr.—F. Barros
Luco.»

3.° De los siguientes oficios del sefior Ministro
del Interior:

«Santiago, 15 de Diciembre de 1892.—Tengo el
honor de temitir 4 V. E. un oficio del Director Ge-
neral de Correos en que solicita ¢l pronto despacho
del proyecto de ley que concede un suplemento al
{tem 1 de la partida 32 del presupuesto del Interior,
por ser de urgente necesidad.

Dios guarde 4 V. E.—R. Barros Luco.»

«Santiago,

El oficio 4 que se refiere la nota anterior es ol si-
guiente:

«Santiago, 15 de Diciembre de 1892.—Sefior Mi-
nistro: Va 4 concluir el afio y no se ha pagado & los
jefes de estafetas las comisiones que les corresponde
y que han devengado desde el 1.2 de Enero.

Como Jas reclamaciones sobre este particular que
se rteciben eula Direccién son numerosisimas, me
permito molestar la atencién de US. rogandole que,
si lo estima oportuno, se digne recabat del Soberano
Congreso el pronto despacho del suplemento que se

ha pedido para atender 4 los
mencidn.

Dios guarde & US.—R. L. Irarrdzaval.»

pagos de que he hecho -

—

«Santiago, 15 de Diciembre
por 1a llustre Municipalidad
V. E. el expediente tramitado por don Abraham Vi-
vanco relativo al nidmero de los miembros en ejerci-
cio de aquella Corporacién y- que fué presentado al
infrascripto por el honorable Diputado don Carlos
Walker Martinez en una de Jas wtimas sesiones de
Octubre proximo pasado.

Dios guarde & V. B.—R. Barros Luco.»

1.0 Del siguiente oficio del Senado:

«Santiago, 16 de Diciembre de 1892.—Tengo el
honor de poner en conocimiento de V. E. que el Se-
nado, en sesién de ayer, ha tenido 4 bien elegir al
sefior don Agustin Edwards para su Vicepresidente
y al que suseribe para Prisidente.

Dios guarde 4 V. L.—J. A, G ANDARILLAS.g—F.
Carvallo Elizalde, Seeretario.»

5.0 Del siguiente informe de la Comisién Mixta
de Presupuestos:

de 1892.—Informado
de Lautaro remito &

«Honorable Camara:

Ta Comisién Mixta de Presupuestos ha estudiado
el proyecto correspondiente al Ministerio de Marina
y pasa & indicaros las modificaciones que en 6l de-
ben introducirse. :

GASTOS F1JOS

La partida 1.% «Secretarlay, no ha sufrido aliera-

cidn,

PARTIDA 2.*

TLa Comisién no ha aceptado el aumento propuesto
en algunos {tem de esta partida y ha acordado dejar
subsistente la suma consultada para ellos en el pre-
supuesto vigente. Al mismo tiempo ha aceptado la
introduccion de algunos ibem nuevos y la sustitucién
de otros, quedando, en consecuencia, aprobada la
partida en la forma que se expresa & continuacidn:

PARTIDA 2.%

Comandancia General de Marina y Mayoria
(eneral del Departamento

Leyes de 14 de Diciembre de 1843 y de Presupuestos

Item 1 Sueldo del secretario, Ley de pre-
supuestos de 1883.....oourvererner
Suelde del auditor de Marina.
Ley de presupuestos de 1890....
Sueldo de un jefe de seccidn.
Ley de presupnestos de 1888....
Sueldo do un oficial de partes.
Ley de presupuestos de 1888....
+ b Sueldo de un oficial archivero.
Tey de presupuestos de 1890....
Sueldo de dos oficiales primeros,
con mil pesos anuales cada uno.
Ley de presupuestos de 1888....
Sueldo de cuatro oficiales segun-
dos, con ochocientos pesos anua-
les cada uno. Ley de presupues-

3,000
1 2

1,500
11 3
1,800
1,200

1,000

2,000

tog de 188B...ceirveeeirinneniens 3,200
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Item 8 Sueldo de tres oficiales terceros,
con seiscientos pesos anuales cada
uno, Ley de presupuestos de
1890....... eerrrererti e
Sueldo de un mayordomo del

1,800

Comandante General de Marina. 480
n 10 Sueldo de dos porteros, con tres-

cientos pesos anunales cada uno,

Ley de presupuestos de 1889.... 600

Para gastos de escritorio de la
Comandancia General y Mayo-
oo, 1,200

w 127 Para pago de casa del Coman-

dante General de Marina, Ley
de presupuestos.................... $ 2,000

v 13 Para pago de casa del Mayor Ce-
neral. Ley dz presupuestos...... 1,500

n 14 Para gastos de aseo y conserva-
cién de los edificios................ 1,000

Biblioteca de Marina
Item® 15 Sueldo del bibliotecario. . ......... 1,200
v 16 Sueldo de un ayudante............ 600
n 17 Sueldo de un portero............. 300
n 18 Para gastos de escritorio.......... 100
PARTIDA 3.2

Ha sido sustitu{da por la tercera del presupuesto
vigente, que dice como sigue:
PARTIDA 3.2
Comisaria de Marina

Decreto de la Excma. Junta de Gobierno de 10 de Septiembre
de 1891, nim. 971

Item 1 Sueldo de un jefe de seccién.... § 3,200

w2 Sueldo de un oficial primero.... 2,000
n 3 Sueldo de un cajero............... 2,000
n 4 Sueldo de un tenedor de libros.. 2,000
n 5 Sueldo de dos oficiales segundos,

con mil quinientos pesos anuales

cada uno.........oeviiiieiiiiinn, 3,000
n 6 Sueldo de tres oficiales terceros,

con ochocientos pesos anuales

cada UNO.......c.eeevvnrnvneninnns... 2,400
n 7 Sueldo de un oficial cuarto....... 1,200
v 8 Sueldo de un oficial quinto...... 900
@ 9 Sueldo de un oficial sexto....... 800
n 10 Sueldo de un portero.............. 360
n 11 Para gastos de escritorio, encua-

dernacidn de documentos y aseo

de la oficina........c..c....oeael, 1,500

PARTIDA 4.3
Personal de la Armada

El ftem 1 ha sido reemplazado por otro en que se
consulta solamente el sueldo fijado por la ley de 25
de Septiembre de 1882, consult4ndose en una par.
tida posterior la diferencia entre el sueldo legal y el
actual.

Dicho item dice asi:

Item 1 Sueldo de jefes, oficiales de
guerra y mayores, segin anexo § 425,780

En virtud de la modificacién anterior, el {tem 1
de la partida 4.* del anexo debe ser reemplazado por
este otro:

PARTIDA 4.2
Personal de la Armada

Item 1—Tres contraalmirantes, con
4,500 pesos anwales cada uno-
Ley de 1882...........ieels

Trece capitanes de navio, con
3,600 pesos anuales cada uno.
Ley de 1882........ccccvuvnen.n

Veinticinco capitanes de fragata,
con 2,800 pesos anuales cada
uno. Ley de 1882...............

Diecinueve capitanes de corbeta,
con 2,000 pesos anuales cada
uno. Ley de 1882...............

Veintidds tenientes primeros, con
1,500 pesos anuales cada uno.
Ley de 1882........cccveaniel,

Dieciséis tenientes segundos, con
1,000 pesos anuales cada uno.
Ley de 1882....cccciiienniais

Doce guardiamarinas primeros,
con 680 pesos anuales cada uno.
Ley de 5 de Octubre de 1883

Cuarenta guardiamarinas segun-
dos, con 420 pesos anuales cada
uno. Ley de 5 de Octubre de
1883 ..,

Ocho aspirantes, con 240 pesos
anuales cada uno, Decreto de
17 de Julio de 1879............

Un cirnjano mayor.................

Catorce cirujanos primeros, con
1,500 pesos anuales cada uno,

Un cirujano segundo...............

Dos cirujanos terceros, cpn 720
pesos anuales cada uno.™.......

Diecisiete ingenieros primeros,
con 1,800 pesos anuales cada

o

13,500

46,800

70,000

38,000

33,000

16,000

8,160

16,800

1,920
1,680

21,000
1,200

1,440

30,600
Catorce ingenieros segundos, con
1,400 pesos anuales cada uno.
Cincuenta y cuatro ingenieros
terceros, con 660 pesos anua-
les cada uno......................
Catorce contadores primeros, con
1,200 pesos anuales cada uno.
Nueve contadores segundos, con
960 pesos anuales cada uno...
Quince contadores tercercs, con
600 pesos anuales cada uno...
Dieciocho pilotos primeros, con
1,200 peses anuales cada uno.
Ley de presupuestos de 1890.
Quince pilotos segundos, con 960
pesos anuales cada uno. Ley de
presupuestos de 1890...........

$ 425,780

19,600

35,640
16,800
8,640
9,000

21,600

14,400

PARTIDA 5.2
Arsenales de Marina y sus dependencias

Los ftem 4, 5, 7, 12, 17, 18, 25, 26 y 27 han sido
glosados y aumentados como sigue:
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Item 4 Cuatro condestables segundos,
con seiscientcs doce pesos anua-
les cadauno.....c.ovevevnnnnnnn.. 8
w B Ocho ayudantes de condesta-
bles, con quinientos setenta y
un pesos veinte centavos cada
4,569 60
n 7 Cuatroveleros primeros, con se-
tecientos veinte pesos anuales
cadd WHO....cvvvmniniinieinnenenes
12 Dos cabos de armas de primera
clase, con setecientos ochenta
pesos anuales cada uno.........
n 17 Sueldo de tres mecanicos arti-
fices, con niil ochocientos pesos
anuales cada uno...............
n 18 Sueldo de tres aprendices me-
canicos, con ochocientos cin-
cuenta pescs anuales cada uno,
v 25 Sueldo de tres carpinteros ma-
yores, con mil quinientos pesos
anuales cada uno..........cooll
w26 Sueldo de seis carpinteros pri-
meros, con novecientos sesenta
pesos anuales cada uno.........
1 27 Sueldo de doce carpinteros se-
gundos, con setecientos catorce
pesos anuales cada uno.........

2,880

1,560

5,400

4,500

5,760

8,568
Se ha elevado 4 mil pesos el {tem 36 para gast o
de escritorio de las dos oficinas,

Las partidae 6.2 ¢Seccidn de Torpedosy, 7.* «Es
cuela Navaly, 8.* (Escuela de Pilotinesy, 9.2 «Es-
cuela de aprendices de marinerosy, 10 ¢Oficina Hi-
drogréficay, 11 «Oficina Central de Faros y Capita-
nias de puertoy, 12 Oficina de enganche de marine-
rosy, 13 «Gobernaciones maritimasy, 14 ¢Alumbrado
y Telégrafos marftimosy, y 15 «Retiro absolutoy, no
han merecido observacidn.

PARTIDA 16
Retivro temporal

Se ha elevado el monto de esfa partida & 6,579
pesos 12 centavos.

PARTIDA 17
Invalidez ordinaria
Se ha elevado el mouto de esta partida 4 12,831
pesos 20 centavos.
PARTIDA 18
Montepto
Se ha elevado el monto de esta partida

pesos 24 centavos.
PARTIDA 19

foN

33,321

Ponsiones ptas

Se ha elevado el monto de esta partida 4 25,323
pesos 70 centavos.

Las partidas 20 «Sueldo de los servidores de la
Independenciay y 21 «Pensiones 4 los combatientes
de Iquique ol 21 de Mayo de 1879», no han sufrido
alteracién.

PARTIDA 22

Recompensas d los que hicieron la campafia contra
el Perti y Bolivig

Se ha elevado el monto de esta partida & 44,099
pesos.

La partida 23 ¢Sueldo de los sobrevivientes de la
campana restauradora del Perdy, no ha sufrido alte-
racidn.

Se ha intercalado &' continuacién de la anterior la
siguiente partida que figura en ol anexo con el nd
mero 24:

PARTIDA 24
Campaiia de 1891
(Ley de 9 de Enero de 1892)

Ttem 1 413 delanexo......ccvvvnenennnnns $ 4,360 04

Las partidas 25 (24 del proyecto) «Varios gastos
fijosy y 26 (25 del proyecto) «Gratificaciones diver-
sasy, no han sufrido alteracidn, debiendo colocarse
el rubro de «Gastos variablesy antes de la partida 24
y no después, como aparece equivocadamente en el
proyecto.

PARTIDA 27 (26 del proyecto)

Se ha redactado y aumentado el item 1 como
sigue:
Item 1 Para renovacién y reparacidn
del material de la Armada, ar-
senales, embarcaciones meno-

€S, @1C.ceveerieereraenrerneneane $ 1.350,000
Se ha intercalado 4 continuacidn del anterior el
siguiente:
Item ... Para instalacién y construccién
de nuevos faros.........eeerense $ 70,000
Y por dltimo se ha elevado 4 400,000 pesos la
suma consultada en el {tem 2, para articulos navales,
para el consumo de los buques, ete., ete.

pARTIDA 28 (27 del proyecto)
Suéldos y  pensiones eventuales

Se han elevado: 4 2,000 pesos la suma del {tem 2,
para sueldos de invélidos decretados durante el afio,
4 2,200 pesos la-del {tem 3, para pensiones de mon-
teplo decretadas durante el afio.

Se ha transladado 4 esta partida el item dnico de
la partida 32 (31 del proyecto) «Recompensas 4 la
Marinay y ha pasado & figurar en ésta como sigue:
Item 7 Para pensiones por la campafia

constitucional. Ley de 9 de

Enero de 1892.....ccuvneneennn $ 15,000

PARTIDA 29 (28 del proyecto)
Enganches .
El {tem tinico de esta partida ha sido reemplazado
por este ofro:

Item tinico.—Para primas de enganche y
ropa, sin cargo 4 los engancha-

e (07 DO ON rene Cereens $ 60,000
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La partida 30 (29 del proyecto) ¢Transportes,
fletes y embarquesy, no ha sufrido alteracién,

PARTIDA 31 (30 del proyecto)
Glastos varios

Se ha suprimido el item 15, para atender 4 las
pérdidas en el cambio de pagos que se hagan fuera
del pafs.

Se ha reducido 4 40,000 pesos la suma del ftem
19, para translacidn 4 Talcahuano de algunos servi-
cios de Marina,

Y se han agregado al final los dos ftem siguientes:
Item ... Para gastos varios de las capita-

nias de puerto, que no sean

TePAraciones...................... $ 2,000
v ... Para la casa del director do la
Escuela Naval............... 20,000

La partida 32 (31 del proyecto) «Recompensas 4
la Marina» ha sido suprimida por haber pasado & fi-
gurar su {tem inico como item 7 de la partida 28
(27 del proyecto).

La partida 33 (32 del proyecto) «Imprevistosy,
no ha sufrido alteracién,

PARTIDA 34 (33 del proyecto)
Gastos autorizados por leyes especiales
Se ha agregado al final de esta partida el siguiente

Ttem 3 Para el levantamiento del Blan-
co Fnealada. Ley de 2 de Fe-
brero de 1892.............. cees $ 250,000

Y por 1ltimo se Lan agregado al final de este pre-
supuesto las siguientes:

PARTIDA (nueva)

Item tnico.—Para pago de los gastos
hechos hasta el 31 de Dicien;-
bre de 1891, cuya lignidacién
no ha alcanzado 4 efectuarse
¥ para cancelar cuentas atra-
sadas................ . e 164,000

PARTIDA (nueva)

Item dnico.—Para pagar 4 los jefes, ofi-

' ciales de guerra y mayores la
diferencia de sueldos entre
los asignados por la ley y los
asignados por el decreto de la
Excma. Junta de Gobierno
de 9 de Junio de 1891, mien-
tras se dicta la ley de sueldos

que se encuentra sometida a
la deliberacién del Congreso. $ 187,340

Sala de la Comisién.—P. L. Cuadra.—Eliodoro
Gormaz.—Juan CastellGn.—Lnis Jorddn,— Eduardo
Matte.—Eduardo Videla.y

6.° De las siguientes moeiones:

«Honorable Cémara:

La conveniencia de dar en venta 6 arrendamiento
los terrenos salitrales del Estado, 4 medida que ellos

sean exigidos por las necesidades de Ia indusiria, se
impone cada dfa con mayor fuerza.

No se divisa utilidad alguna en continuar impi-
diendo que sean entregadas & la circulacién rigue-
zas que Loy permanecen ociosas,

Niugin dafio, y sT muchos beneficios, recibirfan los
intereses piiblicos con la venta ¢ arrendamiento de
los terrenos salitreros en la forma que tergo el honor
de proponer 4 la Honorable Cdmara, ¢ en la que ella
estime mejor,

No habra peligro de que se produzea una erisis
{ue sea la ruina de la industria ealitrera, como se ha
propalado cada vez que los poderes ptblicos han
querido adoptar una medida para entregar al trabajo
esas riquezas minerales, porque si mediante la venta
¢ arriendo de los terrenos salitrales entra al mercado
wayor cantidad de salitre, que produzca una baja en
el precio, esa baja nunea podra Hegar normalmente §
imites que dejan de ser remuneradores,

Los movimientos de avances en la produceidn para
forzar los cousumus y de disminuir para regularizar
los precios, serdn nn beneficio para la industria sali-
trera, que ensanchard la érbita de sus operaciones
dentro de sus mereados actuales, v que hallara otros-
nueves mediante las facilidades yue por ésta y otras
leyes se va & dar 4 la produccion, ecuyo costo sers as{
cada dfa menor.

No hay temor, ademéis, de un exceso ruinoso en
la produccidn, perque, aparte-de la valla que en tales
casos cfrecerd la haja de los precios, no se formarin
nuevos establecimientos de elaboracién sino cuando
las necesidades de la industria lo exijan, El conside-
rable capital que ellos demandan ¥y lasuma de trabajo
y 4 veces de sacrificios, que imponen, no permitird
fundarlos sin la certeza de abundante remuneracidn,

Tampoco hahré peligro de que esta ley pueda per-
turbar la enajenacién de las salitreras adquiridas
mediants el pago de los certificados .salitreros. Log
que hayan de adquirir estas salitreras, encontrardn
més bien una garantfa que un peligro en la ley que
propongo, ya que sabran con certeza que los yaci-
mientos salitrales del Estado sélo entrardn 4 ser ex-
plotados cuando el desarrollo de la industria les diese
cabida. Dejando en cambio esos yacimientos en las
condiciones que ahora se hallan, no hay garantfa
alguna de que ellos no puedan ser declarados cual.
quier dia de libre aprovechamiento ¢ entregados en
explotacidn 4 poderosas suciedades nacionales, for-
zando por estas medidas 1 otras la formacidn de
nuevos establecimientos de elaboracién,

Por lo demas, estas salitreras habfan de ser adqui-
ridas en sn mayor parte por los colindantes 4 quienes
no afecta en este punto mi proyecto.

Tos deheres que tiene el Estado de facilitar en
primer término la produceién de las riquezas natura-
les, le imponen el muy sagrado de cortar - las ligadu-
ras que hoy impiden el desarrollo de la més rica y
poderosa de sus industrias,

Por medio de la venta ¢ arrendamiento de los te-
rrenos salitrales, habra de desaparecer el perjuicio
que se viene haciendo al deseavolvimiento de la in-
dustria con las restricciones que, por medios artificia-
les se ha puesto & la produczidn, encareciendo los
precios y facilitando la fabricacidn de abonos simila-
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res, qne desalojan al salitre de mercados que deberin
pertenecerle,

Tiende también el proyecto 4 facilitar la concu-
rrencia de nuestros nacionales 4 esta gran industria
en lu que, por descuido 6 timidez, 1o tomaron en los
primeres momentos la participacion 4 que tenian de-
reclio,

Por estas consideraciones y obras que expondué en
el eurso del debate, tengo el hunor de someter 4 ia
aprobacién de la Honorable Camara el siguiente

PROYECTO DE LEY:

Art. 1.° Se autoriza al Presidente dela Repiiblica
para dar en venta ¢ arrendamiento los terrenos sali-
treros del Estado, 4 medida que le sean pedidos por
personas nacidas ¢ naturalizadas en Chile § por so-
ciedades andnimas organizadas en conformidad & las
leyes chilenas.

Pasados cinco afios Ia venta ¢ arrendamiento se
hard 4 cualquier persona.

Art. 2.0 Ta peticidn de compra ¢ arcendamiento
deberd hacerse al Presidente ds la Republica, y en
clla se expresard la ubicacion y demés circunstancias
que caractericen ¢ individualicen el terreno que se
solicite, el precio & el canon anual que se ofrezca por
cada hectdrea y el término del arvendamiento que no
podra exceder de veinte afios.

Art. 3.2 Todu peticidn de compra ¢ arrendamiento
deberd ser acompafiada de una boleta de depésito en
un banco 4 la orden del Director del Tesoro por una
suma equivalente & diez pesos por cada hectdrea de
terreno pedido.

Este depdsito serd devuelto al peticionario si no le
fuerc adjudicado el terveno, § serd computado ecomo
parte del precio 4 canon ofrecido si le fuere adjudi-
cado.

Art. 4.0 La peticidn serd publicada por el peticio
nario una vez cada diez dfas, por el término de no-
venta, en el Diario Oficial, en otrs diario de Santia
g0, en uno de Valparaiso y en otro de la copital del
departamento donde se halle ubicado el terreno sali-
tral solicitado.

Att. 5.° Durante el término sefialado en sl articulo
precedente, el peticionario podra explotar ¢ catear el
terreno que solicite, previa fijacidn por la delegacidn
de salitreras de sus deslindes y cabidas.

La entrega en caso de venta ¢ arrendamiento se
har en conformidad 4 esta operacién.

Art. 6. El Presidente de la Reptblica fijard, an-
tes del remate, la cabida y deslindes de los lotes so-
licitados, siempre que una parte del terreno pedido
por una persona estuviere comprendida en el terrenc
pedido por ofra.

Art. 7.° Hechas las publicaciones, ¢l Presidente
de la Republica fijard por decreto dfa y hora para fa
subasta, estableciendo como base para la venta ¢
arrendamiento, el precio ¢ el canon anual que por
cada hectarea hubiese ofrecido el peticionario,

Art. 8.2 La salitrera solicitada serd adjudicada al
mejor postor, siempre que éste se halle en las condi-
ciones establecidas en el articulo 1.°, prefiriéndose al
peticionario por el tante. ;

Art. 9.° Ninguna persona natural 6 juridica podra
adquirir mds de dos mil hectdreas de terreno salitral

en venta ¢ arrendamiento, ya sea en uno 4 varios
lotes, dentro de un mismo departamento.

Art. 10. Los contratos de arrendamiento no po-
drin traspasarse 4 terceros sin antorizacidn del Pre-
sidente de la Republica.

Art. 11, El Estado queda exento de la obligacién
de saneamiento y eviccidn eu los contratos que cele-
bre en conformidad 4 esta ley.

Art. 12, El Estado no estard obligado & abonar
las construcciones, miquinas y mejoras que el arren-
datario Incorpore al terreno.

Santiago, 16 de Diclembre de 1892.— David Mac-
Lyer, Diputado por Tarapacé y Pisagua.

Honorable Camara de Diputados:

La wortalidad verdaderamente excepcional gqus
ocurre en el departamento de Santiago, se debe, en-
tre atras causas, 4 las habitaciones que ocupa la cla-
86 proletaria, cuya falta absoluta de higiene es algo
que debe preocupar al legislador. v

En estos iltimos afios la més pequefia epidemia
hace millones de victimas y aunque la actividad pri-
vada hace esfuerzos por detener en todo sentido es-
tos males, hemos creidn que se impone el deber de
coadyuvar 4 ella.

Por estas circunstancias sometemos 4 la delibera-’
cidn de la Cémara el siguiente

PROYECTO DE LEY:

Avb. 1.° Se autorizz al Presidente de la Republi-
ca para que invierta hasta la cantidad de quinientos
mil pesos en construir cuatro barrios para obreros en
la cindad ds Santiago.

Art. 2.° Concluidos que sean estos trabajos, su
administzacidn y direccidn correrd 4 cargo de la
Junta de Beneficencia, la que deberd invertir el pro-
ducto de los arriendos en nuevas construcciones del
mismo génern.—Eduardo Moae—Clure,—A. Suberea-
seauz.—Ismael Tocornal,

8.° De una solicitud de dofia Griselda Pincheira,
viuda de Rosel, en la que pide aumento de Ia pen-
sidn de monteplo que ahora disfruta,

Bl sefior Zegers (Presidente). — jAlgin sefior
Diputado desea usar de la palabra antes de la orden
del dfat

Kl sefior (Js8a,—Hace tiempo, honorable Presi-
dente, varios Diputados presentamos un proyecto de
ley que concede pensiones de gracia 4 los soldados
que pelearon en la dltima campafia constitucional.

Esta Cdmara no ha podids ocuparse de ¢, durante
las actnales sesiones extraordinarias, por no haberse
incluido dicho asunto en la convocatoria.

Como el sefior Ministro de Guerra no se encuentra
en la sala, rogaria 4 su honorable colega de Hacienda
se sirviera vecabar del Presidente de la Repiblica la
inelusidn del proyecto 4 que me refiero.

Creo que, en rigor, no habrfa necesidad de solici-
tar la inclusidn, porque el asunto es, sin duda algu.
na, de interés piblico; pero como no hay para qué
entrar & discutir esta circunstancia, mejor serd que el
seftor Ministro haga presente 4 8. E. estos deseos.

El sefior Mae-Iver (Ministro de Hacienda).—
Tendré mucho gusto en participar al Presidente de
la Reptiblica ¢l deseo del honorable Diputado,
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El seiior M ac-Clure,—También pedirta al se.
flor Ministro de Hacienda tuviera 4 bien recabar de
8. E. Ia inclusién en la convoeatoria de un proyecto
que se refiere al arriendo de terrenos salitrales del
Estado.

El sefior Hac-Tver (Ministro de Hacienda),—
Entiendo que esta clase de proyectos se consideran
incluidos en la convocatoria, por ser asuntos de inte-
rés piiblico. Por consiguiente, considero excusada la
peticidn del sefior Diputado.

El sefior Maitte (don Ricardo).—Pido la palabra
para hacer una indicacién de preferencia que, espero,
serd aceptada por mis honorables colegas. .

Hace tiempo, el Ejecutivo envié 4 esta Camara un

' mensaje, acompafiado de un proyecto de ley que fija

los derechos de internacidn que deben gravar 4 los
azicares, el cual se encuentra ya informado por la
Comisidn de Hacienda.

Yo me atreverfa 4 pedir que este proyecto se pu-
siera en discusién tan pronto como se concluya la
del proyecto pendiente en la orden dia.

Et sefior Zegers (Presidente).—Debo hacer pre.
sente al honorable Diputado que hay tres ¢ cuatro
proyectos sencillos, que pueden ser discutidos en esta
misma sesidn, sin perjuicio de que sea tratado el que
Su Seiiorfa recomienda,

Podria entonces quedar acordada la discusidn de
este proyecto para después de terminados la de aqué-
llos, que tratan, el uno de la prérroga de la prohibi-
cién establecida por ley para adquirir terrenos de
indigenas; el otro, de la concesidn de ciertos suple-
mentos al Ministerio de Marina; y un tercero, que
tiene por objeto ampliar el plazo de una ley de re.
compensas por servicios militares prestados en la
dltima campatfia,

El sefior Matte (don Ricardo). — No tengo in-
conveniente, sefior Presidente.

El sefior Zegers (Presidente). — Si no hubiere
oposicidn, quedard acordado este orden de prefe-
rencias.

Elsefior Gronzdilez Julio.—iQué suerte habrd
corrido un proyecto de ley, presentado al Congreso,
que autoriza la transformacién de la ciudad de Talca?

El sefior Zegers (Presidente).—No se le ha dado
lugar en la tabla, porque, aun cuando ha sido estu-
diado y discutido por la Comisién, ésta no ha pre-
sentado su informe, al que faltan algunas firmas,

Kl seiior Gtonzdlez Julio.—Yo harfa indica-
cién para que se le diera colocacidn después del pro-
yecto para el cual ha pedido preferencia el sefior
Matte.

El sefior Hevia Rigquelme.,—La Honorable
Cémara ha acordado ya preferencia para ese proyecto
de ley y para otro que tiene por objeto la transfor-
macidn de la ciudad de Santiago. De modo que am-
bos podrfan discutirse después de los proyectos para
los enales se acaba de acordar preferencia.

El sefior Zegers (Presidente). — Quedard en
quinto lugar el negocio aludido por el hororable Di-
putado de Taltal, si no se hiciere oposicién,

El sefior Robinet,—Yo pedirfa que se eximiera
del trémite de Comisién y se discutiera después de
las preferencias acordadas, un proyecto de ley que
declara amovibles los puestos de promotores fiscales,

El sefior Zegers (Presidente).—La Cimara ha

ofdo la indicacién del honorable Diputado de Copia.
po. Si no se hiciese oposicidn, quedard acordada la
preferencia.

Acordada.,

El sefior Tocornal (don Ismael).—Me atrevo
4 solicitar del sefior Ministro de Hacienda que tenga
4 bien recabar la inelusién en la convacatoria de una
presentacién de la sefora Juana acevedo, por la
que pide que se le indemnicen ciertos servicios que
prestd al Ejército constitucional durante la gueira
civil,

El sefior Zegers (Presidente).—Este asunto no
ha sido inclufdo en la convocatoria; por consiguiente,
no puede ser discutido sin ese requisito,

El sefior Tocornal (don Ismael).—Ruego en-
tonces al sefior Ministro de Hacienda que......

El sefior Mac-Tver (Ministro de Hacienda),—
Lo haré presente al Presidente de la Repiiblica.

El seior Hevia Riquelnie,—Hace tiempo,
sefior Presidente, presenté un proyecto de ley que
modifica la de Municipalidades del afio 87, en el
sentido de que ellas puedan funcionar con un guorum
inferior al fijado por aguella ley, & fin de atender los
servicios locales, que hoy, ‘por no estar constituidas
las Municipalidades, se encuentran abandonados en
algunos departamentos, Taltal, entre otros.

Este proyecto es de urgente despacho; y asf lo re-
conocid el honorable Diputado por Cachapoal, quien
Juzgaba que la Comisidn lo informarfa en tres 6 cua-
tro dias.

Como hasta la fecha este informe no se ha evacua-
do, me permitirfa recomendar su pronta presenta-
cién, porque si no fuera discutido en este afio, se
pasarfa la época en que puede surtir efecto su apro-
bacién.

El sefior Zegers (Presidente).—La Comisién de
Constitucidn, Legislacién y Justicia ha ofdo la reco-
mendacién de Su Sefiorfa y la tendrd presente.

El sefior Mac-Iver (don David).— Me permito
rogar 4 la Comisién Revisora especial que, si no tu-
viera inconveniente, se sirviera informar pronto un
proyecto de pensién de gracia 4 Ia viuda é hija del
capitdn de fragata don Leoncio Sefioret,

El sefior Zegers (Presidente),—Se recomendars
4 la Comisidn la solicitud de Su Sefiorfa.

El sefior 1isboa,—Me permito insinuar al ssfior
Ministro de Guerra que tenga 4 bien recabar de S. E.
el Presidente de la Reptiblica la inclusidn en la convo-
catoria de un proyecto presentado por m{ hace un afio
més 6 menos y quc estd ya informado, por el cual se
concede cierta remuneracién al personal de las ambu-
lancias que hicieron la tltima campaiia,

El sofior Pénto (Ministro de Guerra).—Me haré
un-honor en hacer presente 4 Su Excelencia los de-
seos del honorable Diputado.

El sefior Risopatron.—Los sefiores Diputa-
des por la Laja, Nacimiento y el que habla hemos
presentado un proyecto de ley que modifica la divi-
sidn de los territorios municipales del departamento
de Mulchén.

Este proyecto es muy sencillo y podria despachar-
se, como otros de igual naturaleza, sin necesidad de
informe.

Por esta ragdn, pedirla que so le eximiera del tré-




*

v SESION DE 17 DE DICIIEMBRE

~

367

mite de Comisién y se agregara 4 la tabla después
de las preferencias acordadas.

Bl sefior Zegers (Presidente).—Si no hubiese
oposicidn, quedaria asi acordado.

jAlgin sefior Diputado desea hacer uso de la pa-
labra antes de la orden del dia...... ?

Entrando en la orden del dfa, se va 4 discutir el
proyecto que prorroga la prohibicién que tienen los
particulares para adquirir terrenos de indigenas.

El sefior Secretario,—Dice el proyecto:

«Art, 1.° Prorrdgase por diez afios, contados desde
el 20 de Enero de 1893, la prohibicién de adquirir
terrenos de indigenas, hecha 4 los particulares en el
articulo 6. de la ley de 4 de Agosto de 1874, am-
pliada en el art{culo 1.°, inciso 1.° de la ley de 20 de
Enero de 1883.

Art. 2.2 Se hace extensiva la misma prohibicién
de adquirir terrenos de indigenas contenida en el ar-
ticulo 6.° de la yacitada ley de 18744 las provincias
de Valdivia, Llanquihue y Chiloé.

En las provincias de Valdivia y Llanquihue los
notarics no extenderin escritura alguna de venta,
hipoteca, anticresis, arriendo, cualquier otro contrato
en virtud del cual se prive directa ¢ indirectamente

4 los indigenas de la posesién ¢ tenencia del terreno.

que ocupan si el otorgante no manifiesta titulo ins-
eripto y competentemente registrado conforme 4 las
disposiciones de los supremos decretos de 4 de Di-
ciembre de 1855 y 9 de Julio de 1856 con anterio-
ridad 4 1a presente ley.

En la provincia de Chiloé se exigird tftulo ins-
cripto y registrado con anterioridad 4 la fecha de
esta ley.»

Cerrado el debate, se did tdcitamente pur aprobado
en general el proyecto. _

Bl sefior Zegers (Presidente).——8i no hay incon
veniente por parte de la Cdmara, pasaremos inme-
diatamente 4 la discusidn particular,

Queda asi acordado.

En discusidn el articulo 1.0

Se dié por aprobado por asentimiento tdcito de la
Sala. :

El sefior Zegers (Presidente).—En discusién el
art{culo 2.° .

El sefior Romero.—Pido segunda discusién.

El sefior Zegers (Presidente).—Queda el articu-
Io para segunda discusidn.

En discusién el proyecto que concede suplementos
4 diversos {tem y partidas del presupuesto del Mi-
nisterio de Marina.

Sin debate se aprobs en general y particular el si-
guiente proyecto de ley:

¢Articnlo dnico.—Concédese los siguientes suple-
mentos 4 las partidas é item del presupuesto de
Marina que 4 continuacién se expresan:

Dos mil trescientos pesos ($ 2,300) al item 3 de
la partida 27, para pensiones de montepio decreta-
das durante el afio.

Diez mil pesos ($ 10,000) al item tunico de la
partida 32, para pensiones decretadas después de
formado el presupuesto y adquisicién de aparatos
ortopédicos para invalidos.»

Se puso en discusion general y particular el siguien-
te proyecto:

Articulo unico.~—~Agréguese la frase y para ad-

quisicién & instalacidn de farosy 4 la glosa del item
1 de la partida 26 del presupuesto del Ministerio
de Marina, que dice asf: «para reparaciones de los
bugnes de la Armada, Arsenales y embarcaciones de
este Departamento, incluso las mquinas, los galpo-
nes y varaderos de las lanchas torpedos, edificios,
muelles y embarcaciones menores de las oficinas ma-
ritimas, teléfono y telégrafos maritimos, habitaciones
de vigfas y edificios anexos. |

El sefior Zegers (Presidente).—jAlgin sefior
Diputado desea usar de la palabrat

El sefior Blanco.—Pido la palabra.

El sefior Zegers (Presidente).—La tiene Su
Sefiorfa, - :

El seior Blanco.—He pedidola palabra, sefior
Presidente, no para oponerme al proyecto en debate,
sino para llamar la atencién del sefior Ministro ha-
cia el procedimiento fundadamente inconveniente
que se estd observando en materia de suplementos.

Cuando se discuten los presupuestos, el Congreso
acuerda fondos para gastos determinados, que en
ciertos casos no hay necesidad de hacer, quedando
las respectivas partidas sin inversidn. Con més fre-
cuencia sucede que el Gobierno tiene necesidad de
maés recursos que los consultados en algunas de esas
partidas, y entonces se presenta al Congreso pidien-
do suplementos para ellas, suplementos que son 6 no
acordados segtin se justifique ¢ no su conveniencia,

Esta es la practica corriente y correcta 4 mi juicio,
En estos ltimos tiempos se ha adoptado, sin.em-
bargo, otro procedimiento que no puedo admitir sin
protesta. Recuerdo que hace -poco se pidid que la
glosa de una partida para arrendar cuarteles se mo-
dificase en el sentido de que fuera para constraccién
de cuarteles; en otra ocasién se solicité que se cam-
biara la glosa de otra partida del presupuesto del
Ministerio de Marina, 4 la que no se habia dado
inversién.

Yo no habia querido llamar la atencién sobre este
mal sistema; pero, como ahora se pone en préactica
por tercera vez, lo denuncio con el objeto de que en
lo sucesivo lo abandone completamente.

Ahora, sefior, se trata de alterar la glosa dela
partida «Para reparacién de buques y arsenales de
marina, etc.y, con la agregacién de esta frase: (para
instalacién y reparacién de farosy, y si tenemos pre-
sente que en el actual presupuesto figura otra parti-
da con ese mismo rubro, resultard que en el presu-
puesto de marina figuraran dos partidas destinadas &
un mismo objeto, lo cual es una irregularidad.

jPor qué el sefior Ministro de Marina no tomd en
este caso el camino recto, el que se ha seguido siem-
pre, esto es, el de pedir suplementos para las parti-
das agotadas cuando hay necesidad de hacer gastos
fuera de ellas?

Como he dicho, no es mi 4nimo oponerme 4 la
aprobacién de esta partida, pero francamente, no
puedo aceptar el procedimiento sin una protesta y
espero,que se le pondra término cuanto antes.

Los presupuestos se aprueban para gastos deter-
minados, y cuando se agota alguna de sus partidas
se piden suplementos: ese es el orden regular.

Con esta salvedad, que importa simplemente un
lamamiento 4 las prescripciones legales en materia
de presupuestos, dejo la palabra sin oponerme 4 que
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se satisfaga la necesidad reconocida por el sefior
Ministro. - :

El sefior Pénto (Ministro de Guerra y Marina).
~—ZEncuentro muy fundadas las observaciones del
sefior Diputado de Valparafso, y por mi parte las
tendré presentes en lo sncesivo.

El sefior Blanco.—Agradezco al sefior Minis:
tro la benevolencia con que ha atendido mis ohbser-
vaciones. '

Repito que en esta materia creo conveniente que
nos ajustemos & la practica que he indicado, pues es
bueno que el pafs se dé cuenta de los gastos que se
hacen en la administracidn,

Cerrado el debate, se did por aprobado el proyecto
por asentimiento undnime.

El sefior Zegers (Presidente).—En discusion
el proyecto que tiene por objeto prorrogar la ley de
recompensas por ciertos servieios militares.

El sefior Secretario.—El proyecto dice como
sigue: ‘

Articulo dnico.—Prorrdgase por un afio el plazo
fijado por el articulo 32 de la ley de 22 de Diciem
bre de 1881, puesta en vigencia por la de 9 de Ene-
ro del presente afio.»

El proyecto, puesto en discusidn general y particu.
lar & la vez, por constar deun solo articulo, fué apro-
bado sin debate.

El seiior Zegers (Presidente). —Solicito el asen:
timiento de la Camara para remitir al Senado sin
esperar la aprobacién del acta los tres proyectos re-
cién aprobados.

Si no hay oposicién, quedars ast acordado.

Acordado.

Corresponde ahora discutir en particular el pro-
yecto relativo 4 la enajenacién de salitreras.

Se puso en discusidn el artieulo 1.°, que dice:

«Art, 1.° Se autoriza al Presidente de la Republi-
ca por el término de tres afos para que proceda 4 la
venta, en subasta publica, de los establecimientos
salitrales del territorio de Tarapacd que han pasado
al dominio del Estado en virtud del pago de los cer-
tificados emitidos por el Gobierno del Perid.»

El sefior M ontt (don Pedro).—El honorable Di-
putado por Tarapac4 ha tenido que ausentarse de San-
tiago, lo que le ha impedido asistir 4 la sesién de hoy.

Como Su Sefioria tiene interés en usar de la pala-
bra en este debate, me permito pedir segunda discu-
si6n para este articulo del proyecto.

El sefior Zegers (Presidente).—Si no hubiera
inconveniente, quedarian todos los articulos para se-
gunda discusidén, por cuanto el artfeulo 1.° afecta &
los demas.

Kl sefior Walker Martinez (don Joagquin).
—En virtud de lo ocurrido en otras ocasiones y en
casos analogos al actual creo que en vez de la segun-
da discusidn conviene méas el aplazamiento, porque
tratindose de un proyecto de tanta importancia como
éste, pueden presentarse en el curso del debate di
versas ideas que aconsejen modificar la redaceidn
del proyecto. Acordandose la segunda discusidn, se
podrfa con ella limitar la facultad de la Camara de
discutir un proyecto bien meditado, dificultad que
10 se presentaria con el aplazamiento, pues si més
ta}‘de es necesario, se podia pedir la segunda discu-
sidn.

El sefior Mac-Tver (Ministro de Hacienda).—
Con el aplazamiento no ganaremos nada y perdere.
mos much?, porque el proyecto tiene cardcter de ur-
gencia. El va 4 facilitar la constitucidn de un capi
tal fiscal en el extranjero, cosa que en las presentes
circunstancias es de la mayor conveniencia. Tampo-
co tiene utilidad prictica el aplazamiento, por cuanto,
con el acuerdo de la Cdmara, se puede tener tercera
discusidn. |

Ademas, hay en este proyecto algunos artfculos
que no pueden dar tugar & divergencia de opiniones,
como ser la publieacién de avisos en Europa y otras
preseripeiohes de reglamentacién.

Estos articulos no pueden dar lugar 4 una amplia
discusidn que sélo se comprenderfa respecto de los
art{culos fundamentales.

Creo, pups, que la conveniencia aconseja despa-
char pronto este proyecto, y en consecuencia dar pre-
ferencia 4 la segunda discusién antes que al aplaza-
miento, corl tanta mayor razén, cuanto, como lo he
dicho, si se creyera necesario, se podria acordar la
tercera disdusidn.

El sefior Wallker Martinez (don Joaquin).
—Encuentro leve la razén dada por el honorable
Ministro para probar la urgencia de este proyecto.

No puede ser la necesidad de tener pronto capita-
les en Europa, por cuanto el mismo proyecto en su
articulo 4.° dispone que no se podran invertir los
fondos que produzca la venta sino en virtud de una
ley especial.

Por otra parte, no vale la pena insistir en este
punto. En duanto 4 discutir en primera discusién
los articulos que parecen no ofrecer dificultad, yo
creo que también conviene respecto de ellos el apla.-
zamiento, porque las dificultades pueden presentarse
mas tarde, aun cuando 4 primera vista no las haya.
Repito que no insisto en el aplazamiento, porque no
vale Ia pena. Sélo he querido manifestar, al hacer
nuevamente uso de la palabra, que no me satisface
el argumento del sefior Ministro.

El sefior Zegers (Presidente).—En primera dis-
cusién el articulo 1.° del proyecto. .

;Algtn sefior Diptitado desea hacer uso de la pa-
labra?

Cerrado el debate,

Queda el articulo para segunda discusidn, como lo
ha pedido el sefior Diputado de Petorca.

En discusién ¢l articulo 2.0

El sefior Secretario.—Dice asi:

«Art. 2. El remate no podr4 verificarse sino des-
pués de haber sido anunciado durante seis meses en
el Dario Oficial de Chile y durante tres meses en
alglin diario de Londres, de Par{s y de Berlin.»

El sefior Walker Martinez (don Joaquin),
—Desearfa que algtin miembro de Ia Comisidn se
sirviera decirme qué razén se ha tenido al establecer-
sc plazos distintos para la publicacion de los avisos
en Santiago y en las cindades europeas. El articulo
en discusion prescribe que los avisos se publicardn
durante seis meses en Chile y sélo durante tres me-
ses en Kuropa, cuando, dadas las facilidades que
presta el cable, podrian aparecer los avisos hoy en el
Digrio Oficial, por ejemplo, y mafiana en el Temes
de Londresj '
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El sefior Mac-1ver (Ministro de Hacienda),—
Lo que la Comisién ha tenido en vista ha sido indu-
dablemente dar el tiempo necesario para que los avi-
sos puedan ser remitidos 4 Europa, sin disminuir
notablemente el tiempo que deberd quedar para la
presentacidn de las propuestas. Por ejemplo, si los
avisos fueran publicados aquf el 1.° de Euero proxi-
mo, se publicarfan en Europa 4 medi.dos de Febrero,
de manera que quedaria 4 las personas que se intere-
saran en la compra de las salitreras en los mercados
europeos cuatro meses y medio para conocer las con
diciones de la venta, enviar Ingenieros 4 reconocer
los yacimientos y representantes para el remate, etc,

Creo haber dado, con lo que he dicho, Ia explica-
cion que deseaba el honorable Diputado de Lantaro.

El sefior Walker Martines (don Joaquin).
—Perfectamente, sefior, Pero yo creo que no punede
haber inconveniente para que la publicasidn de los
avisos se inicie aqu{ y en Europa en un mismo dia,
dando asf 4 los interesados de Europa més tiempo
para enviar representantes y formar sus negociacio-
nes. El gran interds para nosotros esté en que la
venta de las salitreras se haga con la mayor conve-
niencia de interesados europeos, porque de los posto-
res nacionales no tenemos mucho que esperar. Por
eso yo decfa que se diese al articulo una 1edaccién
que levara envuelta la idea del tiempo que tendrén
los interesados para presentar sus propuestas,

El sefior Mece~Tver (Ministro de Hucienda).—
Cowmo he dicho 4 Sy Sefloria, ese plazo sers de seis
meses para los interesados de Chile y decuatro meses
y medio para los de Europa. Hsto se deduce clara-
mente de la ley,

Bl sefior Walker Martines (don Joaquin).
—Pero no estd expresado en los términos mismos de
ella, como yo lo desearfa,

El sefior Maite (don Eduardo).—Ta Comisién
ha creido que la fijacién del dfa del remate, era del
resorte administrativo y que ello se debfa dejar al
Gobierno; pues debemos suponer que éste tomard las
medidas necesarias para obtener el mejor resultado
posible. No encuentro, por mi parte, conducente que
se fije en la ley como dia para el remate uno mds 6
menos préximo 4 la terminacidn de la publicacién de
los avisos; hasta con que se deje establecido un plazo
dentro del cual sea posible 4 los interesados de fuera
del pals enviar sus Tepresentantes & reconocer las
salitreras, comunicarse con aquélios y adoptar las re-
soluviones ue estimen convenientes,

El sefior Walker Martines (don Joaquin).
—La idea que yo quiero ver consultada en laley es
que se haga la publicacién de los avisos lo mis tem-
prano posible, de modo que, después de ella, tengan
los interesados el mayor tiempo para preparar sus
combinaciones. Se podria establecer osto diciendo,
por ejemplo, que el remate tendrd lugar cincuenta
dias después de terminada la publicacidn de los
avisos, .

El sefior Matte (don Eduardo).—Fsa idea se
tomd en cuenta en el seno de la Comisidn; pero se
estimé que no era del easo consignarla en el pro-
yecto.

S, E. DE D,

Bl sefior Wallker Martines {don Joaqm’n).J

—Pues esa idea es la que yo deseo ver consignada en
el proyeeto. ; -

Kl sefior Zocornal (don Ismael),—Yo creo,
cono el honorabje Diputado por Lautaro, que de la
redaccién de! arifeuio se desprende que el remate de
las salitreras se puede efectnar al dia siguiente de la
terminacidn de la publicacidn de avisos, ¥ que con.
vendria dar un tiempo mayor 4 los interesados para
estudiar el negocio y presentar sus propuestas,

Ya que estoy con la palabra, voy 4 agregar algo
que creo conveniente indicar.

Es piblico y notorio que en los Estados Unidos y
en la Australia se ha ensayado con éxito el empleo
del salitre como abono para terrenos que estin casi
agotados. Esto hace presumir que esos pafses serén

consumidores de salitre y formardn, para este pro- .

ducto nuestro, un importante mersado, Por estas
consideraciones, yo hago indicacién para que 4 log
pafses donde se van 4 publicar los avisos se agreguen
la Australia y los Estados Unidos.

Kl sefior Zegers (Presidente).—Se discutirs la
indicacidn del honorable Diputado de la Vietoria
coujuntamente con el artfculo, ‘

iLa indicacién de Su Sefiorfa es para que se inclu-
yan en el artfeulof......

El sefior Tocornal (don Ismael).—Sydney y
Nueva Yok,

El sefior Montt (don Pedro).—Hago uso de la
palabra, sefior Presidente, para pedir que este articu-
lo qnede para seginda discusidn.

Como he dicho, el honarable Diputado de Tarapa-
cd, que Jlesea tomar parte en este debate, ha tenido
que ausentarse de Santiago y por eso no ha podido
asistir 4 la presente sesion, Me parece conveniente
que oigamos & nuestro honorable colega,

Ruego al sefior Presidente que después de la pri-
mera discusion, se sirva dejar para segunda discusién
tanto el articulo en debate como los demas del pro-
yecto, por estar todos relacionados con aquél.

Cerrado el debate, quedd el artieulo 2.0 para segun-
da discusion.

Se puso en discusion el articulo 3.2, que dice asi:

«Art. 3.° El Presidente de la Republica no podrd
fijar & cada oficina salitrera un minimum que sea
inferior al precio pagado por el Gobierno de Chile,
mas los intereses & razén de 44 por ciento anual des-
de la fecha del pago hasta el dia del remate,)

El sefior Mac-Tver (Ministro de Hacienda),—
Tal como se encuentra concebido egte artfeulo, est4
lamado 4 poner obstacnlos al proposito de despren
dor al Estado de la admmistracién de la salitreras,
Hay evidentemente mnchas de éstas que tienen en
la actualidad un valor inferior 4 aquel en que han
sido tasadas, por causa de la disminucién de SUS Ten-
dimientos, como por las depredaciones de que han
sido objeto. .

Si el minimum que se les fije para la subasta no
puede, pues, ser inferior al preeio que por ellas pagé
el Gobierno de Chile, es seguro que tendrah posto-
res y con ello quedard frustrado el propdsito de
la ley.

Esto me ha determinado 4 proponer una indica-
cién que se agregarfa al articulo en debate Y que
quedarfa concebida en los términos siguientes:
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«No regira esta regla con respecto & las oficinas
cuyos elementos de produccién hnbieren disminufdo
considerablemente después de adquiridas por el Go-
bierno del Pertt. En este caso el minimnm de venta
se fijard por el Presidente de la Repiblica en vista
de la tasacidn que se haga por la Delegacidn de Sa-
litreras.»

El sefior Zegers (Presidente). —Continta la dis-
cusién del artfculo conjuntamente con la indieacidn
del sefior Ministro de Hacienla.

El sefior Wallker Marténes (don Joaquin).
—Yo creo, sefior Presidente, que la indicacién del

_gefior Ministro viene 4 destruir por su base el objeto

del proyecto, que al autorizar al Estado para enajenar
las salitreras solo tiende & hacer una prueba, un en
sayo para ver qué resultados traerd para los intereses
generales al desprender al Gobierno dc la administra-
cién de las propiedades salitrales, entrogindolas & la
industria privada.

Al sefialar un minimum para la subasta, el articu
lo se propone dar desde luego caracteres de estabili-
dad 4 la operacién, que la revistan de garantfas y
atraigan la coneurrencia. ]

Puede suceder, como piensa el sefior Ministro, que
para algunas salitreras no haya postores; priede que
esto ocasione algunas pérdidas, pero en cambio se
habré entregado estos valiosos intereses 4 la industria
privada y con ello se habré hecho seguramente algo
muy importante en beneficio de los intereses pu-
blicos, ‘

Este propésito queda burlado con laindicacidn del
sefior Ministro, que tiende 4 dejar la estimacidn del
valor de las propiedades salitrales al criterio, no si-
quiera del Gobierno, sino de la Delegacion de Sali
treras; y yo creo que no puede ser conveniente el
confiar mucho en el criterio de estos empleados que
puede ser muy contingente,

Es evidente que de muchas de las salitreras podrfa
decirse que han disminuido de valor, por ¢aanto to-
das habran sufrido desgaste en sus maquinarias, y
porque muchas han sido objeto de robos y pillaje,
como la oficina ¢Candelariay, por ejemplo.

No considero, pues, acertado el temperamento
propuesto por el safior Ministro. Si ocurre lo que Su
Sefiorfa teme, puede una ley posterior autorizar ura
nueva subasta, lo que tal vez presentaria ventajas,
porque ya sc tendrla la suficiente experiencia al res-
pecto.

Lo misma ley en debate dice que otra ley posterior
habr4 de reglamentar varios de estos puntos.

Estamos principiando 4 ensayar este sistema. Fi-
jando como minimum de precio el costo que las sali-
treras han tenido, los interesados extranjeros, que
serdn los dnicos que concurran al remate y que co-
nocen mejor que nosotros mismos este negocio, haran
sus caleulos y verdn si les conviene ¢ no acudir
Abora un remate posterior hard que ya los chilenos,
conociendo el negocio, tomen parte también en €l

Yo estoy convencido de que el sefior Ministro no
ha podido tener todos los datos que son precisos para
resolver con pleno conocimiento esta materia tan
grave,

Por ahors,lo repito, sélo vamos & hacer esto como
una prueba. Hagamosla con esa limitacién y no am-
pliemos tanto la accién gubernativa,

Estas consideraciones, seffor Presidente, que son,
4 mi juicio, muy obvias, me impiden dar mi voto &
la indicacidn del sefior Ministro,

El sefior Mac-1ver (Ministro de Hacienda).—
Verdaderamente, la indicacién que he tenido el honor
de propone mno reviste una importancia muy consi-
devable, pues es claro que, en todo caszo, la mayor
parte de las salitreras podrdn venderse.

Pero el conseguir la venta del mayor nlimero po-
sible de ellas tiene un aspecto innegable de conve-
niencia, y por eso, he fijado la regla que consulta
mi indieacién. La venta de las salitreras que el Fisco
posee en el norte de Tarapacd significard nna gran
disminucién del servicio administrativo de custodia y
conservacién de los estacamentos y maquinarias, Si
quedaran siempre en poder del Estado alganas sali-
treras en esa zona, lhabria necesidad de mantener
guardianes, inspectores, etc., que las custodiardn;
habria, en una palabra, necesidad de sostener todo
un servicio nwmeroso, lo gque importaria indudable-
menbc un considerable gravamen.

isto es lo que me ha determinado & pedir & la
C4mara que haga lo posible por que se estimule la
venta de las oficinas salitreras del norte de Tarapaca.

Por lo demas, lo vepito, no es ésta una gran cues-
tidn,

Pero debo llamar la atencidn del sefior Diputado
4 la circunstancia -de que el art{culo en debate no
limita en modo alguno la accién del Gobierno. Sélo
dice que el Gobierno no podrd fijar un minimum
més bajo que el valor real de los certificados. Pero no
significa una limitacidn al Gobierno, desde que dste
tendrd de todos modos que ocurrir 4 la Delegacién
de Salitreras para determinar ese valor.

En la mayoria de los casos probablemente resulta-
th que las oficinas se enajenardn por una suma supe-
vior al minimum fijado, porque han aumentado de
valor; pero es preeiso tomar también en cuenta otras
olicinas que se hallan en una situacién inversa,

Tn vez de obedecer 4 las mismas causas que han
anmentado el valor de Ja mayor parte de los terrenos
salitreros, hay algunas oficinas qye, por circunstan-
cias especiales, han disminuido de valor. Pues per-
mitase, en tal caso, bajar el minimum hasta que se
conforme cou el valor real.

Bl sefior Walker Martinez (lon Joaguin).
Yo realmente habfa entendido que el articulo fija-
ba como minimum para el remate el valor de la ad-
quisicidn de cada oficina; pero veo ahora que se faculta
al Gobierno para fijar un minimum que no sea infe.
rior al valor de los certificados.

Y esto lo considero también incouveniente. Pre-
ferirfa que se sacasen 4 remate las salitreras por el
valor en que fueron adquiridas por el Gobierno del
Per.

Tste serfa un incentivo poderosisimo para conse-
guir postores; pues en Europa se conoce al dedillo,
como valgarmente se dice, el valor de cada salitrera
y sus condiciones y veutajas; ¢ indudablemente
cuando vieran eso, los interesados iniciarfan estudios
y darfan pasos para acudir al remate

Y cs sabido, ademas, que cuando en un remate se
fija un minimum equitativo, acuden los postores en
gvan ndmero; y, 4 la inversa, se retraen de asistir
cuando el minimum fijado es muy subido.
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Este proyecto senos somete ahora, desnudo de an-
tecedentes y detenidos estudios previos. Presenta
una cuestion neta y clara, la de dar 6 negar el voto
4 esta enajenacién. Pero jhabrfa datos en la Cémara
para estimar bien cada salitrera? jPodrla decidir con
certidumbre la Camara si, tratindose de una oficins
especial, hay conveniencia § no en bajar el minimum?

No podemos materialmente dar una autorizacién
como la que envuelve la indicacidén del sefior Minis.
tro, por los temores de que se produzean los incon-
venientes que ha apuntado. Verdad es que hay
algunas oficinas cuyo valor ha disminuido considg.
rablemente; pero por evitar este peligre podemos
caer en uno mucho mayor, cual es el que la Comi-
sién, creyendo que el salitre constituye una fuente
inagotable de riqueza, fija como minimum para el
remate un valor que exceda al que realmente tienen
las salitreras, con lo que es seguro que no tendremos
compradores, Mientras que, dejando como minimum
el valor en que han sido adquiridas, la competencia
que tiene que producirse entre los interesados salva.
guardiard los intereses del pafs. Debemos dejar que
la competencia venga y obre con entera libertad.
Produzea mucho ¢ poco la venta de lag salitreras,
nosotros habremos salvado los intereses publicos y
nuestra respousabilidad, puesto que con el libre acce
so de la competencia obtendremos por ellas su ver-
dadero valor.

De modo, pues, que por evitar el peligro de no
tener compradores para algunas salitreras vamos 4,
caer en otro, que los tasadores exageren el valor de
ellas; pero yo no hago indicacidn, porque creo que
en estos negocios del resorte administrativo todos
obedecemos al mismo criterio, limit4ndome por esto
4 someter 4 la consideracidn del sefior Ministro de
Hucienda las anteriores observaciones para que vea
81 no convendria darle al articulo otra redaccign que
consulte la idea que he emitido,

1Qué peligro habria en esto? jqué se confabulardn
los compradores, comprometiéndose 4 no hacer pos-
turas para que uno de ellos las obtuviera por el mi-
nimum fjado? Pero si semejante confabulacidn pue-
de existir en este caso, con mayor razén existird si
¢l Fisco abre el remate con el minimum que haya
fijado la Comisién, porque entonces los interesados,
si sube mucho el avaldo de la Comisidn, se dirdn:
1o concurramos al remate 4 fin de que Chile rebaje
el minimum; mientias que si salen per el valor que
antes de ahora se les ha atribuido, todos concurrirn,
porque verdu que sc les presenta Ia ocasién de hacer
un buen negocio, limitando sus ofertas hasta lo que
se estime valor real de las salitreras y la competen-
cia serd entonces la salvaguardia mds eficaz de los
intereses de Chile.

Por esto creo que la indicacidn del sefior Ministro
barrena por su base el artfculo que discutimos, y si
llegara 4 aceptarse nos verfamos en la necesidad de
estar continuamente pidiendo datos ¥ cuadros para
ver eémo proceden los tasadores.

Si los autorizamos para rebajar el valor de las sa-
litreras, shasta dénde Hegaria esa autorizacion? ypodria
extenderse hasta rebajar 100,000, 500,000, 1.000,000
6 2 000,000 de pesost Ve la Cdmara que serfa una
autorizacidn indeterminada ¥ procederfamos un poco
4 ciegas, puesto que no podriamos después suspen-

der los efectos del actual proyecto de ley para dar
tiempo 4 fin de que vinieran esas apreciaciones 4 la
Camara y pudiéramos imponernos de ellas.

Yo no me atreverfa, por estas consideraciones, 4
votar la indicacidn del sefior Ministro y hago una
simple insinuacidn para que se dé otra forma al ar-
ticulo en discusidn,

El sefior Mac-Tver (Ministro de Hacienda),—
Pido la palabra, sefior Presidente. .

El sefior Zegers (Presidente).—La tiene el sofior
Ministro,

El sefior Mac-Tver (Ministro de Hacienda),—
He pedido la palabra, sefior Presidente, para decir
muy pocas.

Por lo que respecta 4 la ltima observacién del °
henorable Diputado por Lautaro, para que la C4mara
pueda apreciarla en lo que ella vale, sélo recordard
que anualmente se venden en el sur grandes exten-
siones de terrenos de propiedad fiscal, sin que hasta
ahora haya sido necesario hacer en Ia ley la fijacién
del minimum por que deben salir aquéllas 4 remate,

Hasta hoy, sin embargo, este procedimiento no
ha merecido observacidn de nadie; nunca las ha me-
recido del honorable Diputado de Lautaro.

Ll sefior Waller Martines (don Joaquin).
—iQué observaciones podrfa merecerme un negocio
como Ja venta de terrenos de la frontera, que es per-
fectamente conocido y en el cual se juegan intereses
de poca monta? La venta de las salitreras es, por el
contrario, cuestién de muchos millones Y se presta
considerablamente para dar cabida, en grande escala,
al agio.

Los terrenos fiscales es una cuestidn de chauchas, -
sefior, mientras que las salitreras es cuestidn de mi.
lones de millones.

El sefior Mae-1ver (Ministro de Hacienda),—
La venta de los terrenos fiscales del sur es también
cuestidn de millones, honorable Diputado; y, como
decfa, su venta se ha hecho siempre en la forma
indicada sin que haya sido objetada por nadie.

Ahora, sobre este punto debo hacer presente 4 la
Cdmara que hay salitreras que fueron adquiridas
por el Gobierno del Per por 18,000 soles plata y
cuyo valor, probablemente, sube hoy de 400,000 4
500,000 pesos; de manera, pues, que sacarfamos 4
Temate por un minimum de 18,000 pesos lo~ que
vale medio millén,

Supongamos que concurran cincuenta interesados,
que mds tampoco no seran, y no es diffcil suponer que

todos se convengan en no hacer posturas, dejando que
uno la obtenga por dieciocho 6 veinte mil pesos, para
repartirse, en segaida, entre todos, la diferencia entre
el valor real y el minimum del remate, burlando as{
por completo las espectativas del Estado, La concu.
rrencia es indudablemente una garantia, pero no
debemos Ilevar las cosas al extremo de que llegue 4
poder ser anulada por la conveniencia de los mismos
interesados en repartirse los heneficios que, confabu-
lindose, podfan obtener.

Por esto yo creo que hay verdadera conveniencia
en autorizar al Presidente de la Reptblica para fijar
el minimum verdadero, y en este caso se tendré pre.
sente, como base, la avaluacién que hard una comisién
de ingenieros fiscales que, como la CAmara sabe, son

personas competentes y ademds  fiscalizados y vigila-
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dos por el Gobierno, por lo que, en ningin caso,
podra decirse que han tasado mal.

8i hay conveniencia eun autorizar la reduccién del
minimum en los casos 4 que se refiere la indicacidn
que he formulado, nunca puede haberla en fijar ese
minimum de un modo invariable en los demas casos.

Sobre los demas puntos que ha tocado el honora
ble Diputado de Lautaro no haré observacién, porque
entiendo que ya los he contestado anteriormente.

Elsefior Zegers (Presidente).—;Algin sefior Di.
putado desea hacer uso de la palabral

8i ningtin sefior Diputado hace uso de la palabra,
quedatfa el articulo para segunda discusidn.

El seior Wallker Martinez (don Carlos).—
Yo pido, sefior Presidente, que quede pendiente la
primera discusidn de este art{eulo.

El sefior Zegers (Presidente).—(Quedara el ar-
ticulo en primera discusién.

Habiendo llegado la segunda hora, nes ocuparemos
en la discusidn de las solicitudes industriales pen-
dientes.

Corresponde tratar de la solicitud que aumenta los
derechos de internacién de los aziicares.

El sefior- Secretario.—El proyecto de la Comi-
sidn dice como sigue:

¢Art, 1.° Los aziicares pagardn 4 su internacidn
los derechos especificos siguientes:

Aztcar refinada de cualquiera procedencia, entera
6 molida, himeda 6 seca, por cada cien quilogramos,
ocho pesos veinte centavos.

Azticar blanca granulada ¢ molida como la Rosa
Emilia, por cada cien kilogramos, seis pesos cincuen-
ta centavos,

Azicar granulada de primer producto § moscoba-
da, por cada cien kilogramos, cuatro pesos.

Azdeares impuros (chancaca ¢ concreto) por cada
cien kilogramos, tres pesos veinte centavos,

Art. 2.° Esta ley comenzard 4 regirel 1.° de Ene-
ro de 1893.» :

El sefior Zegers (Presidente).—En discusién
general el proyecto,

El sefior Jorddn.—H»y, sefior Presidente, una
solicitud industrial que tiene derecho 4 ser tratada
de preferencia, puesto que viene discutiéndose desde
las sesiones ordinarias, sin que falte nunca alguna
indicacién 4 proyecto gue se le ponga 'de por medio.
Me refiero 4 las concesiones para la fabricacidn de
velas estearinas.

El sefior Zegers (Presidente).—;Se opone Su
Seflorfa & que se trate del proyecto que estd en dis-
cusidn?

El sefior Jorddn.—Yo no me opongo 4 nada,

. sefior Presidente. Lo tnico que hago es llamar la

atencién 4 lo que me parece una irvegularidad,

El sefior Zegers (Presidente).—Siento contra-
riar 4 Su Sefiorfa, pero no hago por mi parte sino
cumplir un acnerdo de la Cdmara,

El seiior Walker Martinez (don Joaquin).
~—No hay nidme:o en la Sala, sefior Presidente,
Convendria suspender la sesién.

El sefior Zegiers (Presidente).—Se suspende la
sesién.

Se suspendié la sesidn,

SEGUNDA HORA

Bl sefior Zegers (Presidente).—Continita la se-
sidn, jAlgun seiior Diputado usa de la palabra? Si
ninglin sefior Diputado usa de la palabra y no se
exigiere votacidn daté por aprobado el proyecto.

Ll sefior Dictz Gallego.—Desearia saber qué
cosa estd en votacidn, )

El sefior Zegers (Presidente).—Un proyecto
referente & los derechos sobre los azdcares,

Este proyecto estd en votacién para ser aprobado
en general. Su discusién particular podria dejaise
para otra sesidn.

Bl sefor Larrain Alcalde.—Tal ver seria
mejor votarlo hoy tan sdlo en genersl.

El sefior Zegers (Presidente).—;Su Sefiorfa pi-
de votacidn?

El sefior Larrain Alcalde.—Si, sefior Pre-
sidente,

Leocogida la votacidn, resultaron 23 votos por la
afirmativa y 1 por la negativa,

El sefior Zegers (Presidente).—Aprobedo el
proyecto. La discusién particular queda para otra
sesidn.

Contingia la discusidn del articulo 1.9 del proyec-
to relativo 4 velas estearicas conjuntamente con las
indicaciones formuladas.

El seffor Secretario.—El articulo 1.0 del pro-
yecto dice: .

«Art. 1.° Concédese 4 don Franciseco del Campo
4 4 la sociedad que representa, liberacién de dere-
chos de internacién hasta por la cantidad anual de
600,000 kilogramos de sebo destinado exclusiva-
mente 4 la fabricacidn de velas estedricas y de los
productos derivados.y '

Se han formulado las siguientes indicaciones:

Por el sefior Robinet, para hacer extensiva la con-
cesidn & los sefiores Espeleta y Cabré ¢ 4 quien re-
presente sus derechos,

Por el sefior Edwards don Ednardo, para que la
eoncesidn 4 los sefiores del Campo, Espeleta y Ca-
bré sea por una sola vez.

Por el sefior Montt don Enrique, para que se de-
clare libre de derechos el sebo que se introduzea pa-
ra ser empleado como materia prima en la fabrica-
cidn de velas y jabdn,

Por el sefior Zegers (Presidente), para reducir 4
20 por ciento los derechos de 25 por ciento que ac-
tualmente paga el sebo.

Y finalmente otra indicacién del sefior Robinet,
para gravar con S0 pesos cada 100 kilogramoss de
bugias estedricas.

El sefior Zegers (Presidente).—;Algin sefior
Diputudo desea nsar de la palabra?

Cerrado el debate,

Lo indiccion del sefior Montt fué desechada por
28 votos contra 4.

La indicaciin del sefior Zégers fué desechada por
22 votos contra 11.

La sequnda tndicacim del sefior Robinet fué dese-
chadw por 28 votus contra 5.

La primera indic rcion del mismo sefior Diputado
fué desechada por 18 votos contra 15.

La indicacion del sefior Edwards fué aprobada por
21 votos contrg 13.
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Se puso en discusicn ol artteuls 2.°, que dice:

«Art. 2.0 Esta concesién seré por el término de
cuatro aflvs y quedard sujeta en todas sus partes 4
las leyes especiales que rigen la materia y 4 lo dis-
puesto en el decreto supremo de 24 do Marzo o
1887 que reglamenta la internacidn de artleulos dos
tinados al nso de empresos privilegiadas con la exen.
cidn de derechos de aduana.y

El sefior Zegers (Presidente).—Habiéndose he-
cho Ja concesidn por nna sola vez, ol articulo deho
comenzar asl: Ksta concesién quedard sujeta, ete,
En discusion en esta forma.

Fué aprobado por 22 votos contra 10.

Los articulos 3.2y J.° se iprobayon, ticitamente sin
debate. Dicen ast:

«Art. 3.° Para hacer uso de la presente liberacion
el concesionario queda obligado 4 tener antes esta-
blecida una fabrica con la capacidad de elaboracién
correspondiente 4 la cantidad de seho liherado, para

cuyo efecto el Ministerio de Industria hard nombrar
los peritos que crea necesarios.»

«Art. 4.° La concesidn caducard si en el término
de dos afios, 4 contar desde la promulgacidn de esta
ley, el interesado no hubiere planteado la fabrica é
inisiado los trabajos de elabmacidn.y

El sefior Robinet —Poiiifa que se pasara el
proyecto 4 la otra Cdmara sin esperar la aprobacién
del acta,

El sefior Zegewrs (Presidente).—As{ se hard, si
hay tiempo.

En conformidad & un acuerdo anterior pasaremos-

4 ocuparnos en sesidn privada de solicitudes parti-
culares,

Se suspendii lu sesion pasdndose & tratar de solici-
tudes particulires en sesidn privade.

Rricarpo Cruz Coxr,
Redactor,




