Sesion 45.* extraordinaria

en 16 de Enero de 1893»

PRESIDENCIA DEL SENOR ZEGERS DON JULIO
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Seleey esaprobada el acta de la sesidn anterior,—Cuenta,
—FEl gefior Walker Martinez don Joaquin deuuncia
ciertos hechos abusivos que se atribuyen al Gobernador
de Tllapel.—E! sefior Ministro de Relaciones Exteriores,
en ausencia del sefior Ministro del Interior, dice que
pondrs en conocimiento de éste el denuncio hecho por
el honorable Diputado de Lautaro.-—El sefior Edwards
don Eduardo hace diversas consideraciones respecto de
Ia situacién en que se encuentra el departamento de San
Javier por desavenencias entre las autoridades locales,
—Contesta el sefior Del Campo (Ministro de Justicia)
y se da por terminado el incidente.—El sefior Risopa-
trén pide ciertas explicasiones al sejtor Ministro de In-
dustria respecto del ferrocarril de Penco 4 Tomé.—Con-
testa el sefior Davila Larrain (Ministro de Industria y
Obras Piblicas).—El sefior Risopatrén presenta una mo-
cibn, firmada por Su Sefiorfa y por el sefior Zerrano, rela.
tiva & las flanzas que deben rendir los constructores del
mencionado ferrocarril. —Se pone en discusién y es apro-
bada una modificaciénintroducida por el Senadoen elpro-
yecto sobre derechos 4 la importacién de azlcares.—
Continda y queda pendiente la discusién del presupuesto
del Ministerio de Justicia.—Se levanta la sesién,

DOCUMENTOS

Tres oficios del Senado: con uno devuelve aprobado sin
modificacién el proyecto de ley acordado por esta Camara
que prorroga por un aflo la ley de 9 de Enero de 1892 que
hace extensivo 4 los jefes, oficiales, individuos de tropa y
servicios anexos que hicieron la campafia contra la dicta-
dura, los beneficios de la ley de 22 de Diciembre de 1881.

Con otro remite aprobado con modificaciones el proyecto
de presupuesto de gastos piiblicos correspondiente al Mi-
nisterio de Guerra.

Y con el ltimo devuelve aprobado con una modificacién
el proyecto de ley relativo 4 los derechos especificos que
deben pagar 4 su internacién Ias diferentes clases de azi-
car,

Se leys y fué aprobada el acta siguiente:

{Sesién 44.* extraordinaria en 14 de Enero de 1883, —
Presidencia del sefior Zegers.—Se abrié 4 las 2 hs, 10 ms.
P. M. y asistieron los sefiores:

Aguirre, David Florentino
Aninat, Jorje

Bannen, Pedro

Barrios, Alejo

Barros Méndez, Luis
Concha 8., Carlos

Correa Sanfuentes, J. de D,
Cristi; Manue} A,

Echeverrfa, Leoncio
Edwards, Eduardo
Encina, Pacifico

Gazitta B., Abraham
Gonzilez, Juan Antonio
CGonzilez K., Nicolds
Guzmidn 1., Eugenio
Hevia Riquelme, Angelmo

Tocornal, Juan E.
Trumbull, Ricardo L.
Urrutia Rozas, Carlos
Valdés Cuevas, Florencio
Viazquez, Erasmo
Videla, BEduardo
Walker Martinez, Carlos -
Walker Martinez, Joaquin
Zegers, Julio 2.°
Zerrano, Rafael
y los sefiores Ministros de
Justicia é Instruccién Pd-
blica, de Industria y Obras
Piblicas, de Hacienda y
el Secretario.

Lishoa, Genaro
Mathieun, Beltran
Montt, Alberto

Montt, Enrique

Montt, Pedro

Ossa, Macario

Ortizar, Daniel
Paredes, Bernardo
Pleiteado, Francisco de P.
Reyes, Nolasco

Richard F., Enrique
Risopatrén, Carlos V.,
Robinet, Carlos T.
Rozas, Ramén Ricardo
Silva Vergara, José A.
Silva Wittaker, Antonio

Se leyd y fué aprobada el acta de la sesién ante-
rior.

Se did cuentar

1.° De un mensaje de S. E. el Presidente de la
Repiiblica en que comunica que ha resuelto incluir,
entre los asuntos en que puede ocuparse el Congreso
Nacional durante las actuales sesiones extraordina-
rias, el proyecto del honorable Diputado por Cacha-
poal para suspeader los efectos del art, 2.° de la ley
de 2 de Febrero del afio préximo pasado.

Se mandd tener presente.

9. De cuatro oficios del Honorable Senado:

En el primero comunica que ha aceptado las mo-
dificaciones introducidas por esta Honorable Cémara
en el proyecto de ley sobre prérroga de la prohibi-
cién de adquirir terrenos de indfgenas hecha 4 los
particulares en el art. 6.° de la ley de 4 de Agosto
1874, ampliada en el art. 1.°delaley de 20 de
Enero de 1883;

En el sogundo comunica que queda impuesto de
la eleccién de mesa de esta Honorable Cédmara.

Se mandaron al archivo; ,

Con el tercero devuelve modificado el proyecto de
esta Honorable Cdmara sobre concesidn de permiso
4 la Empresa del Ferrocarril de Arica y Tacna para
prolongar dicho ferrocarril hasta el punto denomi-
nado San Francisco; y

Con el cuarto devuelve, con modificaciones, el
proyecto de esta Honorable Camara sobre autoriza-
cién y concesiones 4 don Augusto Orrego Cortés
para la construccién y explotacién de un muelle en
el puerto de Iquique.
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3.© De un informe de la Comisién de Gobierno,
recaido en la solicitud de don Severo Fuentes Rios
para construir y explotar un ramal de ferrocarril a
vapor entre Carahue, Nueva Imperial y Temuco.

Quedé en tabla,

4.2 De una mocidn de los sefiores Concha y Jor-
dén con que acompafian un proyecto de ley por el
que se declara que el ex teniente del Ejército cons-
titucional, don José Marcial Aldunate B., se encuen-
tra comprendido en las disposicicnas contenidas en
la ley de Septiembre de 1881, hechas extensivas
por ley de 9 de Enero de 1892 4 los jefes, oficiales,
individuos de tropa y secciones anexas que hicieron
Ja campaiia contra la Dictadura.

Se mandd 4 la Comisién de Guerra.

5.° De una solicitud de don Juan Turke en que
pide el retiro de una que anteriormente presenté
sobre concesiones para la construccién de wn ferro-
earril de Chillin 4 las Termas.

Se mandd archivar la solicitud y devolver los an.
tecedentes en la forma ordinaria,

Antes de la orden del dfa y 4 indicacién de los
sefiores Zegers (Presidente) y Robinet, respectiva-
mente, se acordd tratar de preferencia en la orden del
dia las modificaciones introducidas por el Honorable
Senado en los proyectos sobre concesiones 4 1a Em-
presa del ferrocarril de Tacna y Arica y & don
Augusto Orrego Cortés para construir y explotar un
muelle en Iquique.

A continuacidn el seflor Cristi Hlamé la atencién
del sefior Ministro de Justicia hacia algunos sucesos
ocurridos en San Javier de Loncomilla. Despuds de
ligeras observaciones de los sefiores Del Campo (Mi-
nistro de Justicia), y Edwards don Eduardo, se did
por terminado el incidente.

El sefior Gonzalez B. don Nicolas, pregunté si
habian sido enviados al Honorable Senado los pro-
yectos de reforma constitucional: después de breves
explicaciones del sefior Zegers (Presidente), se did
por terminado el incidente.

Dentro de la orden del dia se pusieron en discu
sidn las modificaciones introducidas por el Honorable
Senad=s en el proyecto sobre concesiones a la Empre
sa del ferrocarril de Arica y Tacpa; y no habiendo
hecho uso de la palabra ningin sefior Diputado ni
exig{dose votacién, fueron aprobados por asentimien
to técito.

En consecuencia el proyecto aprobado dice como
sigue:

gArt. 1.° Sa concede 4 la Empnesa del Ferrocarril
de Arica y Tacna, ¢ 4 gquien sus derechos represente,
permiso para prolongar dicho ferrocarril hasta el
punto denominado San Francisco.»

Art, 2.° Concédese ademas:

1.° El uso de los terrenos fiscales necesarios para
la construecidn de la linea, sus estaciones y edificios
anexos;

2.° El uso de ia parte de caminos piblicos que
atraviesa la Hnea, s .lempre que no perjudigne el trd
fico publico,

¢Art, 3.° Se decloran de utilidad piblica los terve-

nos particulares y municipales necesarios para la
construceién de la linea y sus estaciones,

Art. 4.° Los planos de la obra serdn presentados &
la aprobacién del Presidente de la Repiiblica en el
término de un afio desde la vigencia de esta ley; los
trabajos de construccidn de la lHnea se comeuzarin
en el término de noventa dias desde la aprobacidn
de los planocs por el Presidente de Ia Repiiblica; y la
l{nea estard conelufda y entregada al servicio publi-
co en el término de dieciocho meges desde ln misma
aprobacién de los planos.

La Empresa rendiré fianza solidaria, dentro de
sesenta dias desde la vigencia de esta ley 4 satisfac-
ciép del Presidente de la Republica, en garantia de
la ejecucidén de la obra.

Dicha fianza se hard efectiva 4 beneficio fiscal si
se faltare 4 cualquiera de los plazos determinados en
el inciso primero de este artfculo.

Ia concesién hecha por esta ley caducard si no se
rindiere la fianza en el tiempo determinado en el
inciso segundo de este mismo art{culo.

Art. 5.° Las tarifas de pasajes y fletes seran fijadas
por la Empresa dentro de los siguientes limites como
méximum: dos centavos por un peso plata por quin-
tal espafiol ¢ pie cubico inglés por cada kilémetro en
viaje de subida yla mitad en viaje de bajada; y para
pasajes veinte centavos de un peso plata por kilé-
metro en primera clase y diez centavos en segunda.

Art, 6.° La Empresa se obliga & conducir gratui-
tamente las valijas de correspondencia y los emplea-
dos de correo que hagan el servicio ordinario de
transporte de correspondencia y & conducir por la
witad del precio de pasaje 4 los militares, tropay
empleados publicos de cualesquiera clase, que viajen
en comisién del servicio pdblico, y por la mitad del
precio de tarifa toda carga que se le entregue por
cuenta del Estado.

Art. 7.°© El Gohierno de Chile, 4 virtud de estas
concesiones, no contrae responsabilidad alguna ulte-
rior.»

Fuercn ignalmente aprobados, por asentimiento
tacito y sin debate, las modificaciones introducidas
por el Honorable Senado en el proyecto de conce-
siones 4 don Angusto Orrego Cortés para construir
y explotar un muelle en Iqmque.

El proyecto dice en consecueneia como sigue:

«Articulo dnico.— Concédese 4 don Augusto Orre-
go Cortés 6 & quien sus derechos represente el usoy
goce de doscientos metros de ribera, en el puerto de
Iquique, por el término de veinte afios, para la cons-
truecidn y explotacidn de un muelle de embarque y
desembarque. El concesionario quedard sometido 4
las condiciones establecidas en el decreto de 22 de
Agosto de 1892 y en el de 5 de-Julio de 1883, en
cuanto no se encuentren modificadas por agnél.

El plazo de veinte afios, de que habla el inciso
precedente, comenzardn 4 contarse cuando espiren
los tres afios que se conceden para la conclusidn del
muelle y malecén que el sefior Orrego, Cortés va 4
construir en la rada de Iquique.

Los pasajeros usardn libremente del muelle, El
concesionario deberd censtruir, al efecto, una escala
especial que redna todes las condiciones necesariag
de comodidad y seguridad,

A indwacidn del seftor Hobinet se acordd euviar
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estos dos proyectos al Presidente de 1a Reptiblica sin
esperar la aprobacién del acta.

A continuacidn se procedid & dirimir el empats
recaido, en la sesién anterior on la indicacién del
sofior Montt don Farigue para sustituir el ftem B
de la partida 35 del proyecto de presupuestos del
Ministerio del Interior. La indicacidon fué rechazada
por 23 votos contra 13.

Puesta en votacion la indicacién del sefior Santa
Cruz para sustituir el mismo ftem, fud rechazada por
97 votos contra 10,

Tl {tem 5 fué aprobado tacitamente con los votos
en contra da log sefiores Walker Mart{nez don Joa-
quir y Montt don Entique.

En seguida continué la votacidn de las indicacio-
nes pendientes en la partida 39, §Beneficenciad.

Ta del sefior Aguirre para aumentar 4 sels mil
pesos el {tem 182, fud aprobada por 18 votos con-
tra 17.

Ta del seftor Correa Sanfuentes para aumentar &
diez mil pesos el {tem 36, fud aprobado por 17 votos
contra 15.

Faeron igualmente aprobadas:

La del sefior Gazitha para introducir un {tem
nuevo después del 71, por 24 votos contra 8,

La del sefior Barvos Méndez para dividir en dos
el {tom 261, asignando sucllos & médicos para Pinto
y para Coihueco, por 20 votos contra 11,

La del mismo sefior Barros Méndez para aumen-
tar & tres mil quinientos pesos el {tem 50, por 15
votos contra 14.

Ta indicacién del sefior Jordan para aumentar el
{tem 38, fué rechazada por 16 votos contra 12.

A indicacidn del sefior Lisboa se acordd transpor-
tar 4 este {tem, como aumento de tres mil pesos, el
{tem nuevo aprobado en lz partida siguiente, que
asigna dicha suma dl hospital de Canpolicin.

L partida 36 fué aprobada thcitamente despuds
de algunas observaciones de los sedoves Walker Mar-
tinez don Joaguin, Barros Luco (Ministro del Inte:
vior} y Edwarls don Eduardo.

La partida b2 fné aprobada tdcitamente, con el
voto en contra del sefior Robinet, después de breve
observacion del sefior Barros Luco (Ministro el
Interior,

A continuacién se suscité un incidente sobre si
debia tratarse primero el proyecto de presupuesto
del Ministerio de Justicia ¢ Iustruecion Piblica 6 el
de Hacienda. Hicieron uso de la palabra los sefiores
Walker Mart{nez don Joayuin, Del Campo (Minis
tro de Justicia), Robinet, Montt don Pedro, Concha
y Walker Martinez don Carlos.

£l sofior Walker Martinez don Carlos hizo indica-
cidn para discutic primero el presupuesto del Minis-
tevio de Hacienda. Esta indicacion fué rechazada en
votacién mominal, & peticion del sefior Robinet, por
24 votos contra 14, habiéndose abstenido de votar
el sefior Del Campo (Ministro de Justicia).

Votaron por la afirmativa los sefiores Barros Mén-
dez, Concha, Jorrea S, Echaverrfa, Fdwards don
Eduardo, Lishon, Ortizar, Paredes, Risopatrdn, Ro-
za8, Bllva Vergare, Tosornal don Juan Borique, Wal-

ker Martinez don Carlos ¥ Walker Mart{nez don
Joaquin.

Votaron por la negativa los sefiores Aguirre,
Bannen, Barrios, Cristi, Encina, Gazitda, Gonzalez
don Juan Autonio, Guzméan, Hevia Riguelme,
Mathieu, Montt don Alberto, Montt don Enrigue,
Montt don Pedro, Reyes, Robinet, Rodriguez H.,
Qilva Wittaker, Trumbull, Urratia Rozas don Car-
los, Valdés Cuevas, Vézquez, Videla, Zegers (Presi-
dente) y Zerrano.

Tin consecuencia, se comenzé la discusion del pro-
yecto de presupuesto del Ministerio de Justicia é
Tnstruccién Pablica.

Puesta en discusién la partida 1.2, «Secretarfay de
la Seccidn de Justicia, hicieron uso de la palabra los
sefiores Walker Martinez don Joaquin y Mac-Iver
{Ministro de Hacienda).

Se suspendid la sesién.

A segunda hora continud la discusidn de la partida
1.*, Hicieron uso de la palabra los sefiores Fdiards
den Eduardo, Del Campo (Ministro de Justicia y
Barros Méndez.

La partida se aprobhé técitameute.

Ta partida 2.% «Corte Suprema de Justiciay, fué
aprobada también por asentimiento thcito después
de algunas observaciones de los sefiores Ridgard, Ed-
wards don Eduardo, Barros Méndez y Del Campo
(Ministro de Justicia).

La partida 3.2, «Cotte de Apelaciones de Iquique,
faé aprobada por asentimiento theito y sin debate.

La partida 4.% «Corte de Apelaciones de la Sere-
nay, fué aprobada thcitamente después de algunas
observaciones de los sefiores Edwards don Eduardo,
Mac-Iver (Ministro de Hacienda), Hevia, Tocornal
don Juan Eurigue y Del Campo (Ministro de Jus-
ticia,

Fueron 4 continuacién aprobadas por asentimiento
thcito y sin debate las siguientes partidas:

5% Corte de Apelaciones de Valparaiso;

6.* Corte de Apelaciones de Santiago;

7.5 Corte de Apelaciones de Talca;

8.» Corte de Apelaciones de Concepeibn.

Puesta en discusién la partida 9.8, Juzgados de
Lotrasy, hicieron uso de la_ palabra los sefiores Del
Campo (Ministro de Justicia), Edwards don Eduar-
do, Zerrano, Aguirre, Richard, Walker Martinez don
Carlos, Risopatron, Lishoa, Hevia y Silva Wittaker,

Tl gefior Del Campo (Ministro de Justicia) hizo
indicacién para consultar un item de dos mil pesos
para un promotor fiscal en Traiguén. Esta indicacién
fué posteriormente transladada & la partida de gastos
variables.

El sefior Fwards objetd el {tem 13 y pidié ee. re-
dujera el 3 & cuatrocientos ochenta pesds.

{tem 219 4 seiscientos pesos.

1ol sefior Aguirre hizo indicacién para aumentar el
117 y el 86 4 120 pesos cada uno.

Bl sefior Hevia pidié que se aumentara el 32 4
cuatrocientos ochenta pesos.

Habiendo dada la hora, se levantd la sesidn & lag
6.30 £, M.

En reguida se did enenta de los signientes oficion

del Senado;

Tl sefior Zerrano hizo indicacién para aumentar el
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a) «Santiago, 14 de Enero de 1893.—EI proyecto
de ley aprobado por esa Honorable Camam, que es-
tablece los derechos especificos que pagarr: los azi.
cares en su internacidn, lo ha sido también por el
Senado modificando el articulo 2.° final en estos téy-
minos:

«Art. 2.° Fsta ley comenzara 4 regir el 1.° de Fe-
brero de 1883.»

Tengo el honor de decirlo 4 V. E. en contestacion
4 su oficio nimero 400, de fecha 21 de Diciembre
ultimo, devolviéndole los antecedentes respectivos,

Dios guarde 4 V. E.—Acqusrin Epwagps,—F.
Carvallo Elizalde, Secretario.y

b) «Santiago, 7 de Enero de 1893.—FI proyecto
de presupuestos de gastos piiblicos para el afio artual,
correspondiente al Ministerio de Guerra, ha sido
aprobado por el Senado con las modificaciones que
tengo la honra de comunicar 4 V, E.

La partida 3.2, «Estado Mayor Generaly, ha sido
aprobada en la forma siguiente:

PARTIDA 3,2
Estado Mayor General

{Decretos de 24 de Septiembre de 1891 y Ley de Presnpuestos
de 1892 y 1898)
Plana Mayor
-3 PERSONAL DE JEFES Y OFICIALES
(Partida 2.2)
Un general ¢ coronel, jefe de Kstado Mayor Ge.
neral.
Un coronel ¢ teniente—coronel, secretario general,
Un teniente-coronel ¢ sargento mayor, ayudante
general.
Cuatro capitanes ayudantes,

Item 1 Sueldo de un auditor de guerra, $ 3,600

n 2 1d. de un capelldn mayor,...... 3,000
n 3 Id. de dos capellanes segundos,

con dos mil pesos anuales ca-

da RO .ot 4,000
¥ 4 Id. de un contador primero.... 2,160
n 5 Id. de un sargento primero. ... 510
1 6 1d. de un sargento segundo. ... 448 80
w 7 Id. de un cabo primero......... . 387 60
n 8 Id. de un cabo segundo......... 346 80
n 9 Id de tres soldados ordenan-

zas, con trescienfos seis pesos

cada uno 918
n 10 Para gas y agua potable.... 2,000

Seccidn de organizacion
Inspeccidn de infanteria
PERSONAL DE JEFES Y OFICIALES
{Partida 2,%)
Un general ¢ coronel, inspector general de infan-
teria _
Un sargento~mayor, secretario.
Un capitdn-ayudante.
Inspeccion de caballerian
PERSONAL DE JEFRS Y OFICTALES
(Partida 2.»)
Un coronel é teniente-coronel, inspector general
de caballeria,
Un sargento-mayor, secretario.
Un capitdn~ayudante,

Seccidn de ryemonts
PERSONAL DE JEFES Y OFICIALES
{Partida 2.»)
Un teniente-corone! 4 sargento-mayor, jefe de la
seccidn,
Tres capitanes-ayudantes,

Ttem 11 Sueldo de un veterinario pri-
MEI0 ... vuinernnnnnn.. e $ 510
n 12 Id. de un mariscal herrador. .. 448 80
w13 Id. de un sargento primero... 010
i 14 Id. de dos cabos primeros, con
trescientos ochenta y siete pe-
s0s sesenta centavos eada uno. 775 20
« 15 1d. de un sargento segundo... 448 80
w16 Id. de un cabo primero........ 387 60
w17 Id. de dos eabos segundos, con
trescientos cuarenta y seis pe-
sos ochenta centavos cada uno. 693 60
n 18 Id. de ocho soldados ordenan.
zas, con trescientos seis pesos
cada UNo.........oovuienii. L . 2,448
n 19 Id. de un sargento primero. ... 510
w20 Id. de un sargento segundo... 448 80
w21 Id. de un cabo primero......... 387 60
22 Id. de tres soldados ordenan-
zas de las tres inspecciones,
con trescientos seis pesos cada
uno ..... e e, 918
Beccidén de trabajos cient{ficos v de
estadistica

PERSONAL DE JEFES Y OFICIALES
(Partida 2.2)
Un coronel 4 teniente—coronel, jefe de la seccidn.
Un teniente-coronel § sargento—mayor, ayudante,
Tres sargentos—mayores ayudantes,
Cinco capitanes ayudantes.

Ttem 23 Para gastos de arquitectura de
la seecidn ., .ovueienninn e, $ 4,600

n 24 Sueldo de dos sargentos segun-

dos, con cuatrocientos cuaren-

ta y ocho pesos ochenta centa-

vos cada uno...,............. 897 60
n 25 Id. de un cabo segundo......... 346 80
w 26 Id. de dos soldados ordenan-

zas, con trescientos seis pesos

cada uno. ..ol 612
# 27 Para traducciones del Estado

Mayor General...... v, # 2,160
28 Para un aparato de reproduc-

cidn de planos.......... e . 6,000

Seccidén de administracién

PERSONAL DE JEFES Y OFICIALES
(Partida 2,%)
. Un coronel 6 teniente—coronel, Jjefe de la seccidn.
Dos sargentos~mayores, jefes de las oficinas de
seccion.
Cuatro capitanes ayndantes.
Item 29 Sucldo de un sargento segun-

do, ordenanza.................... 8 448 80
n 30 Id. de un cabo segundo, orde-
BANZAu e eiiniervniirerannnsnennnn, 346 80

w 31 Td, de dos soldados ordenan-
zas, con trescientos seis pesos
cada UNO.... vvve virinrnrenrenes 612
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Ttem 32 Para acomodar el archivo de Ttem ...
la seccién de administracidn
del Estado Mayor General.... § 1,500 "o
Seccién de fortificaciones
Ttem 33 Sueldo de un sargento segun- "
QO iniieieree s $ 448 80
) 34 Sueldo de dos soldados orde- v
nanzas, con rescientos seis pe-
508 €ada UNO..evverrseenrernesins 612 v
En la misma partida se ha aceptado el siguiente| |,
{item que debe figurar en el presupuesto en cro:
Ttem ... Sueldo del director de fortifi-
caclones, OYO.....eeeeses ceennene $ 3,600
En la partida 4. {Establecimientos de Instruccién Tt
Military se han sustituido los {ftem 7 4 19 inclusive, em
de la seccidn relativa 4 la Academia de Guerra, por
los siguientes: "
Primer curso
Ttem ... Sueldo del profesor de tdctica de 1
las tres armas, dos horas semanales. 200
w ... Id. del profesor de historia militar, 1T "
tres horas semanales.................. 300
w ... Id. del profesor de balistica tedrica, "
' dos horas semanales.................. 500
1 . Id. del id. de fortificacidn pasajera, l
dos horas semanales.............o.... 500
w ... Id. del id, de geografia militar, dos "
horas semanales.........oooviiiiiiinnen 200
1" . Id. del id. de higiene militar, dos "
horas semanales. . .....ooooveiiiininnes 200
w ... Id, del id. de dibujo militar, dos 1
horas semanales. . .......oooveiieannnn 200
n ... Id, del id. de geometria analftica,
tres horas semanales..........o.ouuns 750 u
w ... Id. del id. de trabajos de ingenie-
ros, tres horas semanales ............ 750 »
w ... Id. del id, de quimica orgénica,
tres horas semanales........ooeoevvins 7500 w
" . Td. del id. de geograffa universal,
dos horas semanales.........cooveeee 500
" . Id. del id. de historia universal,
dos horas semanales..........coo.ovie 500
" . Id. del id. de alemén, tres horas
SEMANALES ceuvsreeiee i ieies 750
Segundo curso
Ttem ... Sueldo del profesor de juego de la Ttem 32
guerra, tres horas semanales........ $ 300
T . Id. del id. de historia militar, tres 4 33
horas semanales......eeoevvaiennienns 300
n ... Id, delid. de ballstica prdctica, dos
horas semanales.........cooeeieineens 500
v ... Id del id. de fortificacidn perma- n 34
nente, dos horas semanales.......... 500
w ... Id. del id. de geograffa militar, dos
horas semanales.....ooooiiiiiiinnns 200
" . 1d. del id. de derecho internacio-
nal, dos horas semanales............. 200
w ... Id. del id. de geometria practica y
levantamientos militares, tres horas Item ...
£emAanales ..voveieeriie i 300
n ... Id delid. de geometria descriptiva, "
dos horas semanales......... e « 500

1d. del id. de trigonometria esféri-
ca, seis horas semanales..............

. Id. del id. de construcciones terres-

tres, tres horas semanales...........

.. Id. del id. de fisica superior, tres

horas semanales...cc.ovevreeiiiinneans

. Id. del id. de geografia universal,

dos horas semanales......oieviiennnns

. Id. del id. de historia universal,

dos horas semanales.....c...oeesnneens

... Id. del id. de alemén, tres horas

semanales ........ B, eerenraes

Tercer curso

. Sueldo del profesor de servicios de

Tstado Mayor General, cuatro ho-
ras semanales

. Id. del id. de historia militar de

Chile, tres horas semanales......... .

. Td. del id. de balistica aplicada, dos

horas semanales. ...ooeeiviiiiecaieann

. 1d. del id. de guerra de sitio, tres

horas semanales, . .....ocoveeieiiinene .

. 1d. del id. de geografia de paises

limitrofes, dos horas semanales. ...

. Id. del id. de discusiones militares,

dos horas semanales

. Id. del id. de astronomfa y geode-

sia, cinco horas semanales..........

. 1d. de! id. de construcciones marf-

timas, cuatro horas semanales

. 1d. del id. de aplicaciones de qui-

mica y fisica 4 las ciencias milita-
res, tres horas semanales

. Id. del id. de geograffa universal,

dos horas semanales

. Id. del id. de historia universal,

dos horas semanales.......cceeeevanes

. Id. del id. de alemén, tres horas

gsemanales

..............................

Rancho para cuarenta cadetes,
4 veinte pesos al mes cada uno
Para uniforme de parada, diario
y brin, 4 razén de ciento cin-
cuenta pesos anuales cada alum-

$

Para lavado de ropa de los mis-
mos, 4 razén de sesenta pesos
anuales cada uno

Y se han intercalado cuatro nuevos {tem
lugares que se expresan 4 continuacién:
Despuds del item 46:

Sueldo de un profesor de inglés,
tres horas semanales.............

. Sueldo de un profesor de fran- .

cés, tres horas semanales........”

$ 400

300
500
750
200
200
1,260
1,000

750
500
500
750

Al pie dela seccidn relativa 4 la Academia de
Guerra, se ha acordado intercalar el siguiente inciso:
«Si una clase fuere desempefiada por militar, se
le abonaré sélo cien pesos al afio por hora semanal.y
En esta misma partida se han reformado los item
32, 33 y 34 del proyecto, como sigue:

9,600

500
500
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Después del {tcin 94, final:

Item 95 Sueldo de cien alumnos, 4 razén
de trescicntos seis pesos anuales

cada no....ooeeeiiiiil L

w96 Paraagua potable, luz y lumbre

$ 30,600
1,000

En Ia partida 5.4, ¢Parque, Maestranza y Fébrica
de Cartuchosy, se ha elevado de 1,800 46,000 pesos
el ftem 6, que consulta el sueldo de un maestro ma-
yor de armerfa; y s2 ha agregado al final cl siguiente:
«Item 12 Para gas y agua potable........ $ 1,000»

En la partida 6.3 «Artillerfay; se ha redactado el
ftem 1 en estos t¢. minos:

«Item 1 Gratifizicidn de mando 4 los
cow:in fantes, 4 razén de mil
doscicnios pesos anuales cada

3,600»

Se ha elevado en esta misma partida 4 6,800 pesos
el item 34 que consulta 4,000 pesos para premios de
constancia,

En la partida 7.%, ¢Infanterfa y Cuerpo de Inge
nieros Militaresy, se ha redactado el ftem 1 en estos
términos:

«Item 1 Gratificacidn de mando 4 log
comandantes, 4 razén de mil
doscientos pesos anuales 4 cada

URO0.eeveitiiie i e dieaeeeeenaans £ 9,600»

Se ha elevado en esta misma partida 4 11,900
pesos el {tem 29 que consulta 7,000 pesos para pre-
mios de constancia.

En la partida 8.2, «Caballerfay, se ha redactado el
ftem 1 en estos términos:

«Item 1 Gratificacién de mando 4 los
comangdantes, 4 razén de mil
doscientos pesos anuales cada
WO e, 3 4,800y

Bl ftemn 4 se ha redactado en esta forma:

«Ttem 4 Sucldo de cuatro veterinarios
primeros, con mil pesosanuales
cada Uno... ..o 3 4,000y

Y se ha elevado 4 8,500 pesos el ftem 29 que
consulta 5,000 pesos para premiocs de constancia.
Eu la partida 9.2, «Intendencia y Comisarfa Ge.
neral del Ejércitoy, se ha redactado el ftem 26 en
esta forma:
Item 26 Sueldo de un oficial 4.0.......... $ 800

En la partida 10, ¢Servivio®Sanitario del Ejérci-
toy, se ha elevado el {tem 1, que consulta el sueldo
del cirujano mayor, de 3,600 pesos & 4,800 pesos, y
el {tem 2, quo consulta el sueldo del cirujano—secre-
tario, de 3,000 pesos & 3,600 pesos.

El item 4 La sido sustitafdo por este otro:

Item 4 Sueldo de un hoticario estadfs.
BiCo .o, $ 1,200

Y se han agregado al final de Ja partida los si-
guientes {tem:

Item .., Sueldo ds un eirnjano 4ol Cuer.
po da Invalidos de Santizge...., § 2,160
LYY Id; 1‘.}. dﬁ V“lpafﬁfﬁonuuunnu 2,160

Ttem ... Sueldo de un cirujana de los esta-
blecimientos de guerra y encar-
gado de las salas militares del

Hospital de San Vicente......... $ 2,160
En la partida 11, «Servicio de las comandancias
generales de armasy, se ha redactado el {tem 4 en
estos términos:
Item 4 Para gastos de escritorio de los
. cuerpos de invélidos.....,......... $

En la partida 14, (Jefes, oficiales ¥ cirujanos re-
tirados temporalmentey, se ha sustituido en el mon- -
to de ella la suma de 24,811 pesos 28 centavos por
la de 24,993 pesos 86 centavos, que es la que le co-
rresponde,

En la partida 16, «Jefes, oficiales é individuos de
tropa que prestaron sus servicios en la época de la
Independenciay, se ha aumentado 4 14,500 pesos el
monto de ella que por error aparece disminuido en
el proyecto.

Eu la partida 18, «Asignaciones de montepfo mi-
litary, se ha elevado el monto de ella 4 281,540
pesos.

La partida 20 ¢Jefes, oficiales ¢ individuos de
bropa que han hecho Ja campafia al Perd en 1838 y
1839y, ha sido aprobada, disminuyéndose el monto
de ella 4 46,033 pesos.

Asimismo ha sido aprcbada la partida 22, «Jubi
ladosy, elevindose su monto 4 12,699 pesos 25 cen-
tavos.

La partida 283, «Invélidos de Ia campafia consti-
bucionaly, ha sido aprobada en la forma que en se-
guida se copia, colocdndose antes de ella el rubro de
«Gastos variablesy, que aparece en el proyecto an-
tes de la 24: '

468

GASTOS VARIABILES
PARTIDA 23

Invdlidos de la campafia constitucional
Leyes de 9 de Enero y 2 de Febrero de 1892

Item 1 4 559 de la partida 24 del

$ 201,479 28

En la partida 24, «Gratificaciones y viaticosy se
ha reducido & 5,000 pesos el monto de la suma con-
sultada en el ftem 1, para gratificaciones de jefes
comirionados para revistar los cuerpos del Ejército,
etc.

La partida 28, «Hospitalidades y medicinasy, ha
sido aprobada en esta forma;

PARTIDA 28
Hospitadidades y medicings
Item tinico,—Para pago de hospitali 1ades
y compra de medicinas para los
hospitales y enfermerfas milita-
res y para subvencionar al hos.
pital alemédn 6 inglés de Valpa-
parafso por los servicios que
prestan 4 los oficiales del Ejér-
C160 i $ 42,000

En la partida 29, «Cuarteles y Fuertesy, se ha
elevado 4 200,000 pesos ol {tem 1 que consulta
100,000 para construceidn y reparacién de cuartes
les, otbe,
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Se ha disminufdo 4 20,000 pesos el ftem 2 que
econsulta 50,000 pesos para alquiler de las casas que
sirven de cuarteles.

Se ha agregado al final de la partida el signiente:

ftem 4 Para construceidn de un cuar-

tel en Lquique....... eereeeenens $ 100,000

Eu la partida 33, «Gastos diversosy, se ha consul.
240 & continuacion del {tem B el siguiente:

ftem ... Auxilio para premios al Club Na-

cional de Tiro al Blanco..........

% 1,000
Tt {ftem 11 ha sido aprobado en estos términos:

Item ... Para gastos de eseritorio y servi-
cio de las escuelas de los cuerpos
del TIoreito..oovnernneeneroniane & 14,000
Hl item 15 que consalte 20,000 pesos para aten
der & las pérdidas en el cambio, ete., ha sido supri-
mido.

Y se han agregado al final de esta partida los si-

guientes {tem:

Ttem ... Para contratar dos instructores

militares extranjetos para la Is-

cuela Militar y para la Academia

de GUBITA. .. vvrenernrnrriserenes &

W ... Para ejercicios de tiro, de esgri
ma y de gimnasia de los cuerpos
del FJAreito . .ovvurenivininneeniens

w ... Para levantamientoy confeccidn

de Planos. ..cooveiiariariei e

w ... Para adquisicién de mobiliarie
destinado al servicio de oficiales
en los cuarteles de los cuerpos del
| TN FOPUPRPPPPPPRRR PSS SRR

w ... Para compra y conservacion de
herramientas para los cuerpos...

4 ... Para indemnizar al general de
brigada don Ewmilio Kdrner por
la cancelacién del contrato ajus-
tado en Berlin el 17 de Agosto
Qe 1885 . iveeneiiiirine e 20,000

Tn la partida 34, Retiros, montepios y pensio-

nesy, se ha elevado d 60,000 pesos el ftem 3 gqne
consulta 20,000 pesos para pensiones que se decreten
en el afio, ete.

Y se ha agregado al final de la partida el signicnte:

6,000

20,000

10,000

Ttem 4 Para pensiones de monteplo que
se decreten en el afio, con arre-
glo 4 la ley de 9 de Enero de 1892 8 50,000

Tinalmente, se ha introducido 4 continuacién de
la partida 35 la siguiente:

PARTIDA ...

Ttem tinico.—Para pago de los gastos -hechos hasta
el 31 de Diciembre de 1891,
euya liquidacidn no ha alcan-
zado & efectuarse y para cance-
lar cuentas atrasadas............

$ 150,000
Dios guarde 4 V. E.—AGUSTIN Fpwarps.—F.
Carvallo Elizalde, Secvetariop.
¢) «Santiago, 14 de Enero de 1893,—Ei Senado ha
tendo 4 bien prestar su aprobacidn, en los mismos $ér-
minoa en que lo ha heeho ess Honorabis Camara, al

proyecto de ley gue prorrogs por un afio el plagu fijar

do por el artculo 32 de laley de 22 de Diciembre de’
1881, puesta en vigencia por lade 9 de Enero de
1892. '

Tengo el honor de decirlo 4 V. E. en contestacién
4 su oficio ndm. 392, de fecha de 17 de Diciembre
dltimo, devolviéndole los antecedentes respectivos.

Dios guarde & V. B.—Acustin Epwarps.— F.
Carvallo Elizalde, Secretario.»

El sefior Zegers (Presidente).— jAlgtn sefior
Diputado desea usar de la palabra antes de la orden
del dial

Fl seiior Walker Martinez (don Joaquin).
—Pido la palahra, sefior Presidente, con el objeto
de exponer que, antes do entrar 4 sesién, he tenido
conocimiento de que han ocurrido recientemente
sarios distnrbios en el departamento de Nlapel.

In aquel departamento, como en muchos " otros,
hay en puestos de confianza empleados que sirvieron
4 1a dictadura: el comandante de policfa de aquella.
localidad es compaitero de Stephan y demds sablea-
dores de la juventud de Santiago.

Debido & esta situacidn, ayer 6 anteayer fué asal-
tada la imprenta del tnico periédico que hay en
aquel departamento y qus defiende las doctrinas
constitucionales.

Fsto se me ha dicho al entrar 4 la sesién, agregin
dose que del conflicto habfan resultado algunos he-
ridos.

Ruego # los honorables Ministros que si tienen
algunos datos, se sirvar ponerlos en conocimiento de
la Chmara 6 que se mande iniciar la correspondiente
investigacidn.

Tl sefior Errdzuriz (Ministro de Relaciones
Exteriores).—Mi honorable colega se halla en este
momento en el Senado. Pondré su conocimiento el
denuneio hecho por el honorable Diputado, y estoy
cierte de que el sefior Ministro del Interior desplega-
4 toda la energla necesaria para poner remedio &
cualguier abuso gue exista.

Ll sefior Walker Martinex
—Doy las gracias al sefior Ministro.

Se di6 por terminado el incidente.

Tl sefior Edwards (den Fduardo).—Al pedir
en la sesidn pasada que quedara pendiente el asunto
relativo 4 los sucesos de San Javier de Loncomilla,
era porque tenfa en mi poder alganos datos referentes
al caso.

Tl fin que llevaba en vista entonces era defender
al juez de aquella localidad de los cargos que se le
diriglan,

Estos cargos nacen del mismo espfritu de hostili-
dad que domina en San Javier contra el juez; y yo
temfa que los ‘denuncios que se habian traido 4 la
Cémara pudieran provenir de los amigos del Gober-
nador que trataban de arrojar sombras sobre la con-
ducta del juez. Por eso pedi que se aplazara el inci-
dente para esta sesién 4 fin de que Ja Cémara pudiera
conocer asi los antecedentes que hay sobre el parti-
cular,

Desearfa que el sefior Secretario se sirviera dar
loobura 4 log documentos que paso & la Mesa.

(Se leyeron ).

Como ve el honorable seflor

(don Joaquin).

Ministro, el coman.

| dante de polivia rural del departemento de Ssn Ja-
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Yier, al prestar su declaracidn dice que no ha cum.
plido las drdenes del Juzgado, porque se lo tenfa
mandado por el Gobernador que no campliera mnin-
guna que no fuera por conducto de la Gobernacién.

En el informe pasado por el Gobernador Chaparro
1o sélo se confirma lo expuesto por el comandante de
policia rural, sino que se agrega que 4 “dicho coman-
dante y ademds el de la policia urbana, se han dado
drdenes para no cumplir ninguna que no reciban re
ferido conducto,

Creo que este procedimiento no
judicial para la administracién de aquella localidad.
Yo no comprenderfa cémo pudiera administrarse jus-
ticia, perseguirse 4 los criminales, ete., si para cual-
quiera orden insignificante hubiera necesidad de que
el juez pasara notas 4 los gobernadores para que
éstos}las trasmitieran 4 log Jefes de policfa,

Creo que este régimen es inaceptable, y supongo
que se hayan tomado algunas medidas prra hacer
cesar ese estado de cosas en San Javier de Lonco.
milla.

Yo deseo, pues, llamar la atencién del honorable
sefior Ministro 4 que los cargos que se formulan con
tra el juez de San Javier, son debidos 4 las circuns-
tancias especiales en que se encuentra aquel departa-
mento.

El Gobernador ha llegado 4 tal extremo, que se
puede considerar como favorecedor do criminales
siempro que se trata de petjudicar al juez 4 quien se

- hostiliza por todos los medios posibles,

Siento que no esté presente el honorable Ministro
del Interior, porque Juzgo que la permanencia en su
puesto del mencionado Gobernador, es un grave in-
conveniente para la tranquilidad del departamento,
no porque piense que el sefior Chaparro tiene mal
caricter 4 carezca de aptitudes para el cargo que
desempefia, sino porque, puedo afirmarlo, es pésimo
mandatario para San Javier, por haber tomado parte
muy activa en las cuestiones y rencillas locales.

Es muy de sentir que existan en San Javier esas
divisiones que, desde la época de la prisidn del sefior
Rivera, se han agravado considerablemente, Esta
prision, 4 causa de ciertos Incidentes, producidos por
el testamento de un sefior San Martin, es un hecho
que hasta hoy no ha tenido solucién con motivo de

puede ser sino per-

que el Consejo de Estado no ha despachado la soli- |

citud de desafuero que Rivera presenté contra el
Gobernador,

Los odios de familia tienen dividido al pueblo de
San Javier en dos bandos: allf no es la cuestidn po
Itica la causa de la divisién. Log amigos del Gober-
nador hacen al juez el cargo de constituirse en cau-
dillo polftico, de querer instalar en la localidad el
partido radical; los amigos del juez, por su parte,
dicen que el Gobernador persigue 4 aquél por odio
al partido radical, La situacidn, como se ve, es com-
pletamente irregular,

Y lomds deplorable es, sefior Presidente, que esto
que se ve en San Javier se observa tamhién en otros
pueblos del sur. Sé que cosas semejantes se han vista
en Talca, con un juez al cual se reprocha que sostiens
un periddico politico, en Cauquenes y en Constitu-
cidn, endonde se dice que los jueces son jefes d-
partidos, y en otros puntos por diferentes motivos-

Yo querfa Hamar la atencién hacia el hecho gene,

ral que he apuntado y ‘manifestar que, 4 mi juicio,
él proviene de los nombramientos de Jjusces politicos
que durante tanto tiempo se han hecho en este pais.
Debo advertir al sefior Ministro que en el caso da
San Javier no se trata de una lucha entre conserva-
dores y liberales, sino enire liberales y radicales, y
que lo mismo pasa en los demas departamentos que
Le nombrade,

A pesar de haber denunciado yo estos inconve-
nientes al sefior Ministro, no veo qué remedio pue-
dan terer. Me limito 4 ponerlos en conocimiento de
Su Seflorfa, ya que 4 nosotros sélo nos toca sufrir
las consecuencias, por estar fuera de los consejos del
GGobierno,

Elsefior Del Campo (Ministro de J usbicia).—
Tomo nota de las observaciones hechas por el honora-
ble Diputado de Linares, y debo declarar que el
Gobierno procurard formarse concepto cabal sobre los
hechos que se han denunciado, para tomar las medi-
das convenientes. Fste es el deber que el Gobierno
biene y que estd resuelto 4 cumplir. Esto mismo dije
ayer cuando el honorable Diputado de la Ligua frajo
al conocimiento de la Cémara ciertos hechos que,
siendo toles eomo los denuncié Su Sefiorfa, envolve-
vian gran responsabilidad para los funcionarios en
ellos cowmprometidos.

Debo sl advertir, que tratandose de irregularida-
des en el procedimiento de los Jjueces, las atribucio-
nes del Gobierno no aleanzan hasta permitirle to.
jmar medidas que, segin la ley, corresponden 4 las
Cortes de Justicia. Como se dijo en la sesién pasada,
parece que el Juzgado de San Javier no recibe la
visita de Ministro alguno de la Corte respectiva hace
ya mis de cinco afios, y esto es de suyo una circuns-
tancia que puede explicar lo que pasa en aquel de-
partaniento,

Por lo que toca al caso concreto que ha sefialado
el honorable Diputado, de los confliclos ocurridos
entre el Gobernador y el juez de San Javier, debo
declarar que el Gobierno no tenfa ningdn conocimien-
to de ellos y que si tiene algin medio 4 mano para
remediarlos, lo hard en cuanto le sea posible. Pero
hacer notar también que yo no veo que se hagan
cargos fundados contra el Gohernador puesto que, si
se dice que obliga al juez 4 transmitir por su conducto

las drdenes al comandante de policia, no se dice que
le niegue el apoyo de la fuerza piblica para el cum-
plimiento de sus resoluciones. En este dltimo caso,
st el juez tuviera motivo de queja contra el Goberna-
nador, podrfa reclamar en virtud de la ley.

El seffor Edwards (lon Eduardo).—EI Gober-
nador no niega el apoyo de la fuerza piblica al juez,
pero eso de exigir orden suya para que la policfa pue-
da obrar, es una traba que opone 4 la accidn de la
justicia.

El gefior Del Canmypo (Ministro de Justicia).—
Reitero, para terminar, sefior Presidente, lo que he
dicho, esto es, que la correccidén de las irregularida-
des que pueda haber en el Juzgado de San Javier no
covresponde directamente al Gobierno sino 4 1a Corte
raspeetiva y que, por lo que toea 4 los cenflictos loca-

leg, es esta la primera vez que llegan & conocimiento
del Gobierno, Este en todo caso se encuentra anima-
do del propdsito de aprovechar la primera oportuni-
| dad y los medios que tenga 4 mano para remediar

H
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los inconvenientes que el honorable Diputado por
Linares ha sefialado.

Se di¢ por terminado el incidente.

El sefior Risopatrén.—Ha llegado 4 mi co-
nocimiento que los constructores del ferrocarril del
Tomé 4 Penco, que se autorizé por ley de Agosto
préximo pasado, han tropezado con dificultades al
extender la escritura de fianza que, segin esa ley,
debe caucionar el pago de las cantidades gue el Kra-
rio invierta en ese ferrocarril por garantfa del capi-
tal empleado. Desearfa que el sefior Ministro ilustra-
ra esta cuestion, para ver si los inconvenientes que
se han presentado se pueden orillar 6 subsanar.

Bl sefior Ddvila Larrain (Ministro de
Obras Piblicas).—Como la Cimara sabe, la ley que
autorizé al sefior Dittborn para construir an ferroca-
rril entre Penco y Tomé consulté en uno de sus ar-
ticulos una garantia de 5 por ciento anual para el
capital que se invirtiera en la obra, con las condicio-
nes que todos mis honorables colegas conocen. Otro
articulo dice que los constructores rendiran «fianzasy,
en plural, que garanticen la devolucidn de las canti-
dades que se hayan pagado por garantia, Pues bien,
al constituirse la garantia por la escritura correspon-
diente, pidié uno de los interesados que se repartiera
Ia fianza en diferentes cantidades entre los fiadores
que se presentaban, en vez de quedar éstos solidaria-
mente obligados por el total. El Ministro del ramo,
no creyéndose facultado para acceder & esta peticion,
dados los términos en que estd redactada la ley, pi-
di¢ por su parte que se inscribiera en la misma escri-
tura el correspondiente articulo de la ley.

T el 4nimo del Ministro estd segin las palabras
de la ley, la obligacién de los fiadores debe ser soli-
daria, Si se estima conveniente que ella sea en la
forma solicitada por los interesados, nada mas facil
que dictar una nueva ley interpretativa de la ante-
rior que consulte esa idea. Considero indispensable
que, si se quiere resolver el asunto en el sentido que
se ha indicado, se debe discutir para ello un nuevo
proyecto de ley.

El sefior Risopatrén.—Agradeciendo las ex-
plicaciones que el sefior Ministro se ha servido da,
creo de mi deber manifestar & la Camara que al menos
por mi parte, la inteligencia que le atribuf cuando se
discutié este proyecto, fué que podrfan rendirse fian-
zas euyo total representase una suma equivalente 4 Ia
garantfa dada por el Gobierno. No me imaginé que
pudieran exigirse varias fianzas solidariag entre si,
ni que se creyera que habia necesidad de que se cons-
titayeran dos ¢ mas fiadores que respondieran cada
uno por toda la cantidad afianzada. Indudablemente,
este fué, seglin creo, el propdsito de todos los que
tomaron parte en aguella discusidn.

Pero efectivamente, como dice el sefior Ministro,
el tenor literal de la ley autoriza para exigir, por lo
menos, dos fianzas cada una por 3,500 libras esterli
nas al afio. Pero también ve la Cdmara que, en esas
condiciones, es absolutamente imposible construir el
ferrocarril de que e traa, porque no podria encon-
trarse quién se comprometiera & prestar una fianza de
40,000 pesos por afio y que, en los veinte afios que
dura la garantia, llegaria 4 importar una suma enor

me, 800,000 ¢ mas pesos, :

Dije que, cuando este proyecto se discutié en la
(Mamara, la mente de ella fué autorizar fanzas par-
ciales; pero, en el hecho, ha tenido razén el sefior
Ministro para entender otra cosa en presencia del
tenor literal de la ley. Y asi como es deber del
Gobierno ajustarse 4 ese tenor literal ensu conducto,
es también deber de la Camara, del Congreso, aclarax
el verdadero sentido y espiritu de la ley que ha die-
tado. Y por eso, creyendo, como insinuaba el sefior
Ministre, que esto debe remediarse por medio de
otra ley, se ha redactado Ja mocién que paso 4 leer,
Dice asi:

«Honorable Camara:

La ley de 22 de Agosto do 1892 que otorgé 4 don
Julio Ditthorn concesiones para construir el ferrocarril
de Penco 4 Tomé le otorgé también una garantfa de
cinco por ciento sobre 70,000 libras esterlinas, pero
con la condicién de rendir al Estado fianzas solida-
rias para responder de la misma garantfa.

Ta construccién del ferrocarril, cuya utilidad pé-
blica es manifiesta y reconocida, no ha podido hasta
ahora iniciarse por ser la condicién mencionada de
imposible realizacién. No hay, en efecto, en Chile
personas que estén dispuestas 4 tomar sobre sl una
responsabilidad de 3,500 libras esterlinas anuales
durante veinte afios, 4 que asciende la garantfa, El
seflor Dittborn ha ofrecido fianzas parciales de per-
sonas perfectamente solventes, cuyo monto total es
equivalente 4 la garantfa; pero en vista del articulo
5.2 de la ley citada que habla de fianzas solidarias
sin expresar si ellas deben ser solidarias por toda la
garantfa 6 solo por una parte proporcionada, no se
ha aceptado dichas fianzas, aun cuando ellas sabis-
facen el propdsito perseguido por la ley de Agosto,
que fué vinicamente establecer solidaridad entre log
fiadores y el fiador.

Es verdad que el tenor literal de la ley da motivo
para creer que la solidaridad debe existir también
entre los fiadores, pero como se ha manifestado por
el incidente que 4 este respecto ha tenido lugar hoy
en esta Camara, el tinico propésito del legislador fué
que los fiadores se obligaran en calidad de codeudo-
res solidarios con el concesionario 4 fin de hacer ex-
pedito y no sujeto 4 excusién el reintegro de la ga-
rantia, en caso que ésta hubiera de ser pagada.

Por estos motivos, y penetrados de la evidente
utilidad que reportara al pais la construccion de esta
obra y deseosos de remover las dificultades que la
hacen imposible, sin que ellas sean necesarias para
garantir los intereses del Estado, tenemos el honor
de proponer el siguiente

PROYECTO DE LEY!

Articulo tnico.—Se declara que las fianzas solida-
rias de que habla el inciso 2.° del articulo 5.° de la
ley de 22 de Agosto de 1892 pueden ser fianzas par-
ciales en que los fiadores se obliguen como codeudo-
res solidarios con el concesionario ¢ quien sus dete-
chos represente, siempre que todas ellas reunidas
equivalgan 2 la garantfa,

Santiago, 16 de Enero de 1893,—Carlos V. Riso=
patrén.— Rafasl Zerrano.»
, Me parece que la disposicién de este proyecto es
justa, porque la palabra ¢solidariap que se empleg
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Ia entienden muchos en el sentido de que la solida-
ridad existe entre el concesionario y el fiador, Jde
tal manera que, llegado el caso de exigirse el pago
de la garantia, se ocwrra primero al concesionario y
después, y sélo en subsidio de 8ate, al fiador, Pero,
segdn me parece, ésta no fué la mente de la Cdmara
sino la de que pudiese dirigirse la accidn contra «l
fiador sin dirigirla antes contra el coneesionario.

Por esto es necesario decir en la ley que el flador
se constituye como codendor solidario. Esto es lo que
ge ha tratado de consultar en el nuevo proyecto.

Y si no hubiera inconveniente, yo agradeceria al
gefior Ministro que se sirviera obtener la inclusién
* en la convocatoria de este proyecto 4 fin de que pu-
diera despacharse en los pocos dfas que quedan de
gesiones. Es sencillo y tiende 4 facilitar la construc-
cidn de una obra que serd beneficiosa, no sdlo para la
zona que directamente va & atravesar este ferrocarril
sino para todo el pafe en general.

Paso 4 la mesa el proyecto que he leido,

El sefior Davila Larrain (Ministro de
Obras Publicas). —Creo excusado entrar & discutir
cudl es la interpretacidn que deba darse 4 la ley,
porque, habiendo que atenerse 4 su tenor literal y
estando éste claro, la interpretacidn, al menos para el
Ministro que habla, no cabia. Si ella era necesaria,
correspondfa al Congreso darla.

Por lo demas, creo que ol Congreso no tendrd in
conveniente alguno para declarar que las flanzas po-
drdu ser limitadas y parciales.

Por mi parte, pondré este asunto en conocimiento
de S. E. el Presidente de la Reptuiblica y espero que
no habré inconveniente para que el proyecto presen-
tado por el sefior Diputado sea incluido en la con-
vozatoria.

El sefior Risopatrdon,—Doy las gracias al
seftor Ministro por la buena voluntad que ha mos.
trado.

Se did por terminado el incidente.

El sefior Zegers (Presidente). —jAlgin sefior
Diputado usa de la palabra antes de la ordel del
diat

Ofrezeo la palabra.

Entraremos en la orden del dfa.

Va 4 discutirse la modificacidn introducida por el
Senado en el proyecto sobre derechos de internacién
4 los azlicares.

Se leys el dficio del Senado.

El sefior Zegers (Presidente).—El proyecty de
esta Camara establecla como fecha en que debia co-
menzar a regir el 1.% de Enero. Como ven lcs sefio
res Diputados, es indispensable cambiar la fecha, y
el Senado propone la del 1.0 de* Febrero.

Cerrado ¢l debate, se dié por aprobada la modifi-
cacion.

Ll sefior Zegers (Presidente).—Continta la dis-
cusién ds la partida 9.* del presupuesto de Justicia,
juzgados de letras, conjaontamente con las diversas
indicaciones formuladas.

El setior Del Campo (Ministro de Justicia).
—En la sesién dltima no alcancé, sefior Presidente,
4 formular una observacidn que querfa hacer al se-
for Diputado por Cachapoal, 4 nropdsito de que Su
Retiorfa pedia qie se colocara entre los gastos varia-

bles el {tem que consulta el sueldo del promotor fis-
cal de Treaignén,

Como Su Sefiorfa, al sostenar esto, ba partido de
un error de concepto facil de desvanecer, yo ereo
que no tendrd 4 mal desistir de su oposicién.

Tos sueldos de que se trata, como sabe Ja Cdmara,
estan fijados por una ley de ofectos permanentes y
no hay razdn alguna para colorarlos entre los gastos
variables, tanto mds cuanto que, segin la ley orgé-
nica de los Tribunales, los empleados de que se tra-
ta son inamovibles en sus puestos. Evidentemente,
pues, que el gasto debe figurar entre los fijos del
presupuesto de Justicia y ruego al honorable Dipu-
tado de Cachapoal qute, en vista de estas considera-
ciones, no insista en su indicacién,

Aprovecharé esta oportunidad para hacer una in-
dicacidn 4 fin de que se ineluya un ftem destinado
a consultar el sueldo de un oficial de pluma para el
Juzgado especial de apelaciones de Valparaiso. El
juez respectivo ha manifestado la nocesidad que tie-
ne de un escribiente que atienda la iabor considera-
ble de Ia oficina, La del Juzgado de Apelaciones de
Santlago tieue un escribiente con seiscientos pesos
anuales de sueldo, y ruego 4 la Honorable C4mara
que acepte la indicacidn que tengo el honor de for-
mular para consultar esta misma suma con el ohjeto
indicado.

Autes de concluir, debo coutestar en dos palabras
las observaciones del honorable Diputado de Caupo-
licdn sobre el Juzgado de Letras del departamento
del mismo nombre y sobre el atraso considerable de
las causas que ante él se ventilan,

En esta materia, como sabe el honorable Diputa-
do, las facultardes que tiene el Gobierno son limita-
disimas, Is cierto que le corresponde velar por la
cumplida administracién de justicia; pero también lo
es que s6lo puede hacer uso de las facultades que le
otorga el nimero 3.0 del articulo 73 de nuestra Cons-
titucidn en muy secfialados y especiales casos, y sélo
para requirir al ministerio publico para gue reclame
del tribunal competente las medidas disciplinarias
del caso ¢ para que, si hay mérito bastante, entable
la corvespondiente acusacidn.

St se trata solamente de Ia conducta desidiosa de
un juez, estd en Ia mano de los intevesados interpo
ner anfe la Corte respectiva ln reclamacidn corres-
pondiente, y me llama la atencidn en este caso que
la Corte, teuiendo conocimiento del estado de atraso
de las cansas pendientes en este Juzgado, por los
datos estadisticos 6 por el estalo que el juez debe
haberle pasads, no haya tomado las medidas que es-
timara convenientes y oportunas.

El sefior Wallcer Martinez (don Carlos).—
Pido la palabra, seflor Presidente, para decir sélo
una. No tengo inconveniente para retirar mi indica
¢idn, por cuanto el sefior Ministro ha salvado la doc-
trina de que puede psdirse la supresidn de una par
tida, atin habiendo una loy que la antorice. .

El sefior Lisboa.—Pido la palabra, sefior Pre.
sidente, s6lo para dar las graciug al sefior Ministro
por la contestacidn que se ha servido dar 4 mis ob-
servaciones que tenfan por ohjeto manifestar que, ha-
biendo dos jueces en el departamento de Caupolicdn
uno trabajador y otro desidioso, debfan dedlindars
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'es fu-
a

sus atribuciones para evitar responsabilid
turas, ot

Este aflo, encontrdindoms en ese departazjnq;’
pude ver que habfa en la crcel 18 6 19 reos °° -
hacia tres 4 cuatro meses sin estar acusados d(iran-

. o do el
des delitos y 4 los cuales no se les habfa for'l e
proceso del cazo porque mo estaba present.” J"
que debia hacerlo. S

El sefior Jorddn.—Por Jas pocas palabrad"®
he alcanzado 4 oir 4 mi honorable colega y con):
fiero de diputacisén, sefior Lisboa, me parece quf?
ocupaba de los cargos que ya en una sesidn anterl
habia hecho al juez de Caupolican...

El sefior Lisboa.—Permitame mi honorable co-
lega. Yo no he hecho mds que criticar la manera
como se administra justicia en Caupolicdn y habfa
pedido sélo que se dividieran los dos Jazgados, de-
Jando 4 uno el despacho de los asuntos civiles y al
otro el de los asuntos criminales, 4 fin de deslindar
asl la responsabilidad personal de cada juez.

El sefior Jordn.—En los diarios habla visto
las observaciones de mi honorable colega de diputa.
cidn, sefior Lisboa, acerca de las deficiencias que seia.-
la en la administracidn de Justicia del departamento
de Caupolicdn.

Hoy, al regresar 4 la capital, he tenido oportuni-
dad de obtener algunos datos 4 este respecto de un
abogado de Rengo, qnien me ha asegurado que uno
de los juzgados de letras de esa ciudad, el que de
sempefia el sefior Lazo de la Vega, tiene su despacho
al dia, merced 4 la laboriosidad y celo de dicho ma-
gistrado. Kste se ha captado, mediante su inteligen-
cia, rectitud, dedicacién al trahajo y espiritu conci-
liador, el aplauso y la adhesidn de todos los vecinos
del departamento. En cuanto & dividir la adminis-
tracidn judicial de Caupolican en un Juzgado para
materia civil y el otro para materia criminal, estey
completamente de acuerdo con mi honorable colega
de diputacién y espero que se hard oportunamente.

El sefior Lisboa.—Pedirfa al sefior Ministro
tuviera la amabilidad de hacer venir 4 la Cémara
una resefia del estado de las causas de los juzgados
de Caupolicdn. Debe existir este dato en poder de
la Corte respectiva,

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia).—
Pediré los datos 4 que se refiere Su Sefiorfa; pero
debo hacerle presente que tal vez no podran venir
muy pronto, porque, como sabe Su Sefiorfa, los tri-
bunales estdn en vacaciones.

Ll sefior Gutiérrexz.—FEl honorable sefior Mi-
nistro Jde Justicia ha propuesto un {tem nuevo que
consulte el sueldo de un oficial de pluma para el
Juzgado Especial de Apelaciones de Valparaiso, ignal
al que tiene el mismo empleado en el Juzgado de
Santiago.

La indicacidn es perfectamente justa y me hLaré
un deber en darle mi voto, Bl sefior juez ha hablado
conmigo y me ha hecho presente la necesidad que
tiene de un escribiente, pidiéndome que hiciera in-
dicacidu en la Honorable Cdmara para que se con-
sultara un {tem especial con este objeto,

Debo también hacer una indicacién complementa-
ria de la del sefior Ministro, relativa al mismo Juz-
gado,

El ftem 99 dice:

¢Sueldo del portero’ general do la casa.de los Tri-
bunales de Valparaiso, 300 pesos.»

Ll que desemperia este cargo es también portero
del Juzgado Especial de Apelaciones, por lo que me
parece de estricta justicia aumentarle en algo el suel-
do, ya que desempeiia dos destinos. Hago, pues,
indicacién para que se eleve 4 quinientos pesos este
{tem.

Y ya que estoy con la palabra, aprovechard la
ocasion para llamar la atencidn del sefior Ministro &
una circunstancia que considero muy atendible, S4
que en el departamento de Quillota s han iniciado
varios juicios contra ¢! Fisco que, aungue no conozco
la suma total 4 que ascienden, puedo decir 4 la Ca-
mara que suben de 50,000 pesos.

“Ta defensa de estos juicios estd actualmente en-
xilgda'da al procurador municipal de la l_ocalidad,
que 1;ge un recargo cons1derab].e de trabajo, por lo
inclino 4 creer que esos juicios no estdn con-

te me - :

que eite atendidos, y considero que es nece-
venlentelmg 5, o una promotorfa fiscal que defen-
saria la creq Ny, :

diera Tog ion. (isca]rerslé,,por lo lx?wnos, estima?{a
de justicia :!nv al proct l 014 m;lfimél?ali sna grqt_lﬁ-
cacién 6 sobresueldo en pa‘& rabajo excesivo
que le imponen estos juicios. .

Antes de conecluir, debo también ”ﬂ';grla’atenmén
de la Camara y del sefior Ministro 4 otrosttem que
encuentro en esta partida, :

El {tem 83 dice:

«Sueldo de dos secretarios de los juzgados del
crimen, & razén de 1,200 pesos cada uno, 2,400 pe-
$08.»

Y el item 115 dice:

«Sueldo de cuatro secretarios de los juzgados del
crimen de Santiago, 4 razdn de 2,500 pesos cada uno,
10,000 pesos.y

Por consiguiente, los secretarios de los Jjuzgados
de Valparafso tienen un sueldo inferior en 1,300
pesos al de los secretarios de los juzgados del crimen
de Santiago. El recargo de trabajo que tienen, sin
embargo, los primeros es muy considerahle y serfa
muy justo que la Cimara igualara los sueldos de
todos los secretarios, por lo que yo me permito hacer
indicacidn para que se aumente los sueldos de los
secretarios de los juzgados de Valparaiso en los 1,300
pesos en que actualmente son inferiores 4 los que
disfrutan los de Santiago.

Iista indicacidn es tan justa, que yo considero que
la Camara no puede en justicia negarle su aprobacidn,
previniéndole que en cada una de las oficinas de los
Juzgados de Valparafso hay menos empleados subal-
ternos que en las de los juzgados de Santiago.

El sefior Mac-Iver (Ministro de Hacienda).—
Las observaciones que acaba de hacer el honorable
Diputade que deja la palabra, me mueven 4 decir
algunas respecto de la defensa fiscal en el departa-
mento de Quillota. Creo que hay alli cuatro ¢ cinco
Jjuicios que se refieren al pago de arriendos de casag
6 fundos heches durante la dltima guerra civil; pero
la defensa de esos juicios estd 4 cargo del abogado
de la Direccidn del Tesoro, en Santiago,

Es indudable que la defensa fiscal se resiente de
poca_actividad, y que lo que acentece en Quillota
sucede en otras partes.

Para subsanar estos inconvenientes, te esid elaho.

T
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rando un proyecto de defensa fiscal basado en la
abolicién de los promotores fiscales como defensores
del Fisco, dejando esa funcidn de la representacién
del ministerio piblico 4 cargo de funcionarios que
no necesiten de un nuevo sueldo y constituyendo
asi francamente abogados del Fisco que dependan
de una direccién central y que den garantias al pais
por cuanto puedan ser vigilados convenientemente.
Yo desearfa que la Camara esperara ese proyecto.
Probablemente no lo podra discutir en estas sesiones
ero 8i en las ordinarias de Junio, y 1o habra necesi-
dad de aumentar los sueldos de los fiscales, ni de crear
nuevos funcionarios, salvo casos necesarios, corio
acontece en lo referente 4 las tierras del sur.

El seiior Del Campo (Ministrode J usticia).-
Voy sélo 4 agregar dos palabras 4 las observacic”
que ha hecho el honorable Ministro de Hacier&dn

En cuanto 4 la indicacién relativa al aum’ aid
sueldo al portere del Juzgado de Valparafse©t0 9¢
tro un serio inconveniente, cual es, é]s'eef:‘rc;i?z;
con ello una situacion excepcional 3
no son de planta y que en ¢9 empleados que
fijado su sueldo por la ey

uencia no ftienen
o manera que en térmi-
nos generales no
esa clase de ind

3
encuentro inclinado & aceptar
. -eaciones, 4 menos que para ellas ha-
ya razones fmamente justificadas.

Poxg que se refiere al aumento de sueldo 4 los
o&éretarios del Juzgado de Valparaiso, probablemen-
te el honorable Diputado no ha advertido que esos
son empleados que tienen su sueldo consignado en la

ley, que les asigna 1,200 pesos anuales.

El seficr Montt (don Enrique).—En la Unidn,
gefior Presidente, hace mucha falta un promotor fis-
cal. Hay all{ numexosos juicios criminales. También
hay valiosisimos terrenos del Fisco que estan ocupa
dos por particulares y que deben ser reivindicados.
Estos asuntos, entre otros, requieren la atencién del
ministerio piblico. Ahora estin en cierta manera
abandonados.

Entiendo que la autoridad administrativa 6 judi-
cial de aquel departamento habré representado la
necesidad del puesto de promotor fiscal.

Para satisfacer esta necesidad del servicio del Es-
tado, presenté, hace ya moses, un proyecto de ley,
que pasé 4 la Comisidn de Legislacién y Justicia y
que no ha sido informado atin,

En ese proyecto hago presente que como el promo-
tor fiscal de Valdivia goza de dos mil pesos de suel-
do y de otra suma igual como gratificacidn por de-
fender como abogado log intereses fiscales, con exclu-
gién del ejercicio de su profesién, puede suprimirse
la gratificacidn y crearse con la suma que ella repre-
senta un promotor fiscal en la Unidn.

Es oportuno ahora en la discusién de esta partida
de los presupuestos reducir este proyecto como indi-
cacién,

El honorwble Ministro de Justicia nos manifesta-
ba hace un instante que la ley de sueldos de estos
gervicios a+'gua el de dos mil pesos 4 los promotores
fiscales exi-iontes ¢ que se creen en lo sucesivo. Mi
indicacién, pues, esté arreglada 4 los preceptos de
esa ley.

Tiene alsmés la ventaja de que, sin nuevo grava-
men ¢ searificio para el Estado ¢ sea sin aumento

alguno
orden ¢

3
3

.e los presupuestos, atiendey satisface un

Ia: necesidades de interés publico.
“talfltoridad administrativa 4 la judicial del de-
Ic)i[miex;nto ha hecho llegar, segdn entiendo, 4 cono-
del honorable Ministro de Justicia, la con-

veniencl: .
Unién ‘do crear el puesto de promotor fiscal en la

-Me;t;revo por esto 4 esperar que el honorable Mi-
niste .. .
cosi de Justicia, _penetmdo sinceramente de la ne-
intei‘d de la creacién de este puesio por un debido

s, por el fiscal ligado 4 la reivindicacién 6 am-
%o de las tierras del Estado, y por el social ligado
4 las causas criminales, habrd de prestar favorable
acogida 4 la indicacidn que formulo para reemplazar
el {tem 266, que consulta una gratificacién de 2,000
pesos al promotor fiscal de Valdivia, por el siguiente:

|

... Sueldo de un promotor fiscal en
1a Unién, encargado de defender
como abogado los intereses fis-
cales.

Jtem

$ 2,000

El sefior Del Camypo (Ministro de Justicia).—
Como la indicacién hecha por el honorable Diputa-
do por Valdivia no altera el monto de los presupues-
tos ni recarga al Erario Nacional, porque se limita &
pedir que se suprima la gratificacién de que gozaba
el promotor fiscal de Valdivia para que con esa mis-
ma suma sea pagado el promotor fiscal de la Unidn,
no tengo por mi parte inconveniente alguno en acep-
tarla, con tanta mayor razén cuanto que no es ésta
la primera vez que llega & ofdos del (Gobierno la ne-
cesidad de la creacién de un funcionario que tenga &
su cargo la defensa de los intereses fiscales en la
Unién. .

Fl sefior Undurraga.—Yo apoyo la indica-
cién del honorable Diputado por Valdivia, porque
ereo también de estricta necesidad el nombramiento
de un promotor fiscal para el departamento de la
Unién, Como deefa el honorable Diputado de Val.
divia, esto no gravar4 en nada los presupuestos,
puesto que se va 4 suprimir la gratificacién del pro-
motor fiscal de Valdivia, que es por la misma canti-
dad que el sueldo que se asignaria al de la Unién.
Creo, por tanto, que la ChAmara éstd en el deber de
aceptar esta indicacién.

Tl sefior Lisboa,—En la Gaceta de los Tribu~
nales, de fecha 23 de Diciembre de 1892, he encon-
trado los datos referentes al estado de las causas en
que entienden los juzgados del departamento de
Caupolicin, y son los que paso & leer 4 la Camara.

(Leys.)

Ve, pues, la Honorable Cémara edmo yo tenia jus-
ta razén para hacer las observaciones que he hecho;
y cémo la Tlustrisima Corte conoce ya el estado en
que esos juzgados se hallan. Sdlo agregaré que tal vez
el sefior Jorddn, mi honorable colega de diputacidn,
1o ha tenido conocimiento de estos antecedentes al
pronunciar el discurso que ha ofdo la Honorable Cé-
mara.

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia)—
He pedido la palabra simplemente para decir que me
felicito de que el honorable Diputado haya dado lec-
tura 4 esos antecedentes, porque de ellos aparece que
al Gobierno ya no le queda nada que hacer 4 este res-
pecto, porque lo tinico que podia hacer era pasar log

.................................
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antecedentes al ministerio piiblico & fin de que éste
entablara la querella criminal respectiva; pero, como
ya el asunto estd en manos de Ja inica antoridad que
debe resolverlo y atin, s'gun aparece de log anfece
dentes leldos, se ha amonestado al juez, ereo, como
dije antes, que no puede hacerse vargo alguno al Go-
bierno.

Ll sefior FAsboa.—Debo declarar que no ha
sido mi animo formular ningin cargo al Gobierno,

El sefior Bannen,—El {tem 217 consualta 180
pesos anunales, es decir, 15 pesos mensuales, para el
arriendo de la oficina en que funciona el juzgado de
letras de Lautaro. Viendo los {tem andlogos que se
consultan para otros juzgados de la provincia de Con-
cepeidn, se comprende que han sido elevados. Sdlo
Coelemu se hallaba en la misma situacién gue Lau
taro; pero ya el Diputado de aguel departamento ha
pedido el aumento del {tem.

Por esto, yo me permitirfa también pedir que el
ftem 217, 4 que me he referido, sea elevado 4 600
pesos. Conozeo aquella loealidad y puedo asegurar
que con solo quince pesos al mes no se puede arren-
dar ni una pieza medianamente decente, por causa
del desarrollo de la poblacidn y de la elevacion con-
siguiente en los arriendos. Tengo especial encargo de
representar esta necesidad y me consta que es urgente
satisfacerla.

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia).—
Debo declarar que éstas sumas para arviendo de ofi-
cinas se consultan en el presupuesto mientras no se
obtiene que los juzgados funcionen en edificios pu
blicos, y que, si con la suma consultada en el presu
puesto no hay cémo arrendar un local adecuado, el
Ministerio no tiene inconveniente para aumentar la
suma destinada 4 ese ohjeto, tomando el aumento de
las partidas de imprevistos.

Por lo demds, obran en mi poder antecedentes res-
pecto de los hechos que se han apuntado y estimo
Jjusto que se aprueben las indicaciones hechas.

El sefior Barros Ménder.—Rezpecto de 1a
indicacion gue acaba de formular el honorable sefior

Bannen, yo observo que en esta misma paitida hay
muchos otros item que consaltan 180 pesos para
arriendo de locales, ¢omo el 219, que los consulta
para el juzgado de Coelemu, y ain hay otros que
consultan cantidades menores, como el 195, que con-
sulta 144 pesos para el juzgado de San Carlos, y
muchos otros mds, como el relativo a Curepto.

Estos arriendos se pagan 4 virtud de contratos y
no es posible que, por medio de simples indicaciones,
se pueda aumentar la asignacién para algunos juzga-
dos y no se la aumenta para otros que tal vez ticnen
mayor necesidad de ello, por tratarse de departamen-
tos més poblados y en donde son mdas caros los
arriendos.

Respecto del item 137, tengo que hacer indicacién
para que se le suprima. En sesiones pasadas, el sefior
Diputado por Linares pidio, al discutirse la partida
4.%, que se suprimiera un item ¢ue consultaba cierta
suma para pago de la contribucién de sereno y alum-
brado de la oficina de la Corte de Apelaciones de la
Serena. Su Sefioria no insistid en pedir aquella su-
presion, por habérsele observado que la Municipali-
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dad de la Serena o se habfa acogido & la ultima ley
de subsidios municipales.

Pero no sucede lo mismo en Santiago, y en esta
partida figura un item, el 137, para pago de contri-
bucidn de sereno y alumbrado de los edificios que en
Santiago estin 4 cargo del Ministerio de Justicia.
Como aqui no existe razén para pagar tal contribu-
¢idn, yo harle indicacidn para suprimir ese item.

Otra observacién que me sugiere esta partida esla
de que haya habido en el afiv pasado muchos juzga-
dos sin proveerse; y esto se viene repitiendo desde
hace muchos afios, hasta el punto de que el afio 90,
segin la cuenta de inversién, dejaron de invertirse
30,000 pesos de los consultados para sueldos de jue-
ces,

En Tocopilla ha permanecido el juzgado acéfalo
durante muchog meses, y de 11,000 pesos que se
consuitaban en el afio 90 para los distintos juzgados,
de la provincia de Antofagasta se gastaron solamente
4,000. Algo parecido ha pasado también en el afio
que acaba de terminar, y como yo considero que este
servicio es el mas indispensable de todos los servi-
cios publicos, ereo que es una de las mas preferentes
atenciones del (GGubierno procurar que no haya un
solo juzgado acéfalo.

Respecto de los promatores fiscales de las provin-
cias del sur, hago presente 4 la Cdmara la necesidad
de procurar que la defensa de los cuantiosos intere-
ses fizeales de aquellas provincias se haga con el ma-
yor esinero; porque, si se sirven mal esas promotor{as,
los perjuicios que se ocasionardn al Erario nacional
seran verdaderamente inmensos.

£l Gobierno, como se sabe, ha presentado al Con-
greso un proyecto de ley que autoriza la negociacién
6 condonacion de los eréditos provinientes de la venta
de terrenos fiscales de las provincias del sur, durante
los afies 95, 96, 97 y siguientes hasta el 92, que
ascienden, segin aparece del predmbulo con gue el
sefior Ministro de Hacienda presenté el proyecto 4 la
Cdamara, & la suma de 4.000,000 de pesos. Esta suma
ge doblard, segdin log mismes caleulos del sefior Mi-
nwistro, durante el curso de todo el afio 93; de manera
que van & quedar al cuidado de estos funcionarios |
8.000,000 de pesos.

En presencia de esta suma, me parece inoficioso
decir que es atencién preferente del Gobierno vigilar
de cercala conducta funcionaria de los promotores de
aquellos departamentos y recomendar & la Cimara la
aprobacién de todas aquellas medidas que tiendan 4
hacen eficaz 1a defensa de los intereses fiscales.

Tl sefior Del Campo (Ministro de Justicia).—
Tomo nota de las observaciones del honorable Dipu-
tado y de acuerdo con Su Sefiorfa el Gobierno hara
cuanto le sea posible para prevenir los peligros que
sefiala Su Sefior{a.

El seficr Diaz Besoaii.—A principios del
afio proximo pasado tuve el honor de presentar con-
juntamente con mi honerable amigo el sefior Vidal,
un proyecto de ley que tenfa por objeto la creacién
de un segnndo juzzado de létras en el departamento
de Cwiicd, en consideracion 4 que era materialmente
imposible que un solo juez pudiera atender todos los
negocios que estan hoy a su cargo.

Como actualmente ese proyecto se encuentra en

93-94




758 CAMARA DE DIPUTADOS

J‘(

manos de la Comisién organizadora de los servicios
pliblicos, yo no pido que se cree en la ley de presu-
puestos aste segundo juzgado, ni estimo que es este
momento oportuno para discutir el proyecto 4 que
me he referido. La Comisién presentard su informe
en el mes de Junio y creo que debemos esperar este
informe antes de tomar mredida alguna aumentando
el personal de cualquier servicio publico; pero me
permitiré solicitar que el sefior Ministro pida informe
al Intendente de Curicd sobre el nimero de cansas
pendientes en el juzgado y sobre su estado y todavia
le pedirfa que tuviera la amabilidad de pasar ese
informe 4 la Comision reorganizadora de los servicios
plblicos, para que ésta pueda tomarlo en cuenta al
presentar su informe en el mes de Junio.

Respecto de las diversas indicaciones que se han
formulado, aunque reconozco que algunas tienen por
objeto la satisfaccién de necesidades verdaderamente
urgentes, me veo en el caso de negarles mi voto,
como se lo negaré 4 toda otra indicacién que tenga
por objsto aumentar los gastos pliblicos. La situacidn
de nuestro Erario nacional nos impone la mds
estricta economfa. ,

Por lo demas, si hemos nombrado una Comisidn
encargada de reorganizar los servicios pblicos y en
la cual gastamos una suma que no es despreciable,
me parece que, si queremos aprovechar los trabajos
de esta Comisidn, debemos esperar el informe que
nos debe presentar en Junio proximo, época que
felizmente no estd muy lejana.

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia).—
Pediré al Intendente de Cmiicé los datos que desea el
honorable Diputado poner en conocimiento de la
Comisién reorganizadora de los servicios piblicos,

El sefior Déaz Besoatn.—Doy las gracias al
sefior Ministro.

El sefior Zegers (Presidente).—jAlghn sefior
Diputado desea hacer uso de la palabral

Ofrezco la palabra,

Cerrado el debate.

Se va 4 votar la indicacién del sefior Ministro de
Justicia para agregar un ftem de 2,000 pesos que
consulte el sueldo de un promotor fiscal en Traiguén,

Si no se exige votacién, la daremos por aprobada.

Aprobada,

El honorable Diputado ha pedido gue se suprima
el {tem 13, que consulta el sueldo de los subdelega-
dos de Pica, Noria y Tarapacd.

En votacidn el {tem.

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia).—
Creo que el sefior Diputado de Linares no insistié
en su indicacidn, despuds que yo le representé que
esos sueldos estaban fijados por ley.

El sefior Zegers (Presidente).—El hororable
Diputado no ha retirado su indicacién y debe, por
tanto, votarse el ftem objetado.

- El sefior Del Campo (Ministro de Justicia).—
Est4 bien, sefior Presidente.

El sefior Zegers (Presidente).—Se va 4 votar el
{tem y no la indicacién para conformarnos con la préc-
tica segnida siempre por la Camara en estos casos.

Recogida la votacidn, resultaron 28 wotos por la
afirmativa y 19 por la negativa, quedando, en conse-
cuencia, aprobado el ttem.

El sefior Zegers (Presidente)—La indicacién

del sefior Diputado por Linares respecto 4 la supre-
sion del item 94, no hay que votarla especialmente
por cuanto la supresién ha sido ya acordada por el
Senado.

('omo el honorable Diputado de Linares ha hecho
oposicién 4 los sueldos de los promotores fiscales de
las provineias del sur, rogaria al sefior Diputado que
me dijera 4 qué provincias se refiere Su Sefiorfa.

Ll sefior Hdwards (don Eduardo).—Mi pro-
pdsito es que se pongan en votacidn todas las gratifi-
caciones que se consultan para los promotores fisca-
les de departamentos del sur, partiendo de la provin-
cia de Bio-Bio.

El sedor Zegewrs (Presidente).—jDe todos los
departamentos?

El sefior Edwards (don Eduardo).—De todos
los que se encuentren al sur de Bio-Bio,

Tl sefior Zegers (Tresidente).—En votacién,

El ttem 226, gratificacion al promotor fiscal de
Traiguén, fué aprobato por 33 votos contra 14.

Bl item 238, gratificacion al promotor fiscal de Cu-
fiete, fué aprobado por 28 votos contra 20.

Ll item 248, gratificacion ol promotor fiscal de
Angol, fué aprobado por 29 votos contra 18.

El item 258, gratificacion al promotor fiscal de
Temuco, jué aprobado por 28 votos contra 18.

El sefior Zegers (Presidente).—Se va 4 votar
el {tem 266, gratificacidn al promotor fiscal de Val-
divia,

El sefior Mottt (don Pedro).—;Entendiéndose
que despuds se votard la indicacién del honorable
Diputado por Valdivia?

El sefior Zegers (Presidente).—Si, sefior Dipu-
tado.

Puesto en volacién el ttem 266 fué aprobado por 35
votos contra 12. .

Kl sefior Zegers (Presidente).—En votacidn la
indicacidn del honorable Diputado de Valdivia para
que este {tem se glose: ¢Sueldo del promotor fiscal
de la Unidn, 2,000 pesos.»

El sefior Richard.—Pido la palabra sobre la

votacién para hacer presente que, una vez aprobada -

por la Camara la gratificacién al promotor fiscal de
Valdivia, mal puede votarse la indicacidn que tiene
por objeto suprimirla. ‘

El sefior Zegers (Presidente).—Como la Céma-
ra ha votado en la inteligencia de que aprobada la
primera indicacién se votara la segunda, no hay ob
servacién que hacer.

Votada la indicacién, fué aprobada por S8 votos
contra 9.

Pussto en sequida en votacion el {tem 274, groafifi-
cacidn al promotor fiscal de Lianquihue, fué aprobado
por 25 votos contra Z0.

El ttem 277, gratificacién al promotor fiscal de
Osorno, fué aprobado por 27 votos contra 17,

La indicacidn del sefior Zerrano para que &l ttem
219, para arriendo de lu oficina del Juzgado de Le-
tras de Coelemu se eleve d 600 pesos, fué desechadn
por 21 votos contra 20.

La indicacion del sefior Edwards (don Eduardo)
para reducir d 460 pesos el ttem 30, sueldo del porte-
ro del Juzgado de Antofagasta, fué deseshada por 39
velos contra 19,
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L dndicacion del sefior Aguirre para elevar &
1,200 pesos los item 87 y 117, fué vetirada por su
autor.

La indicacion del sefior Hevia Riquelme para ele-
var d 480 pesos el ttem 32, sueldo del portero del Juz-
gado de Tocopilla, fué desechada por 12 votos contra
14,

La indicacion del sefior del Campo (Ministro de
Justicia) para consultar un {em de 600 prsos, sueldo
de un oficial de pluma para ¢l Juzgado de menor cuan-
tia de Valparaiso, fué aprobado por 33 wolos contra
10.

La tndicacion del sefior Gutidrrez para elevar los
sueldos de los secretarios de los Juagados de Valparat-
s0, fué vetirada por siv antor.

Lu endiencién del sefior Bannen para elevar ¢ 600
pesos el {tem 217, para arriendo de oficina del Juzga-
da de Letras de Lautaro, fué desechada por 29 wotos
contra 14.

Puesto en votacion el item 137 {objetado por el
seiior Barros Méndez) para pago de la eontribucidn
de serenos y alumbrado de lus edificios que en Santiago
estidn & cargo del Ministerio de Justicia, 312 pesos, fué
rechazada por 27 votos contro 26,

Se suspendid la sesion.

SEGUNDA HORA

El sefior Zegers (Presidente). — Contintia la
sesidn.

En discusién la partida 10.

Partida 10.—~Registro Civil.

Bl sefor Wallker Martinez (don Carlos).—
En el seno de la Comisién de Presupuestos tuve el
honor de oponerme 4 esta partida,

Dentro del criterio de las economias, me parecié
que la supresidn de este gasto era una de las méas
considerables que podian hacerse sin perjudicar en lo
menor los intereses piiblicos, porque habia medios
mds faciles y baratos de bacer el servicio.

Me propongo ahora decir tan solo dos pslabras
para fundar mi voto negativo & la partida.

Mis eolegas conocen los efectos verdaderamente
deplorables que ha tenido la ley del Registro Civil,
No guiero entrar en clerto orden de consideraciones
ni rastrear los origenes de esta ley § las circunstan-
cias en gue fué dictada. Mi propdsito es ocuparme
del aspecto meramente administrativo de la cuestion,
y eu esto quiero ser breve, :

La ley de Registro Civil pudo tener la ventaja de
dar nacimiento 4 un servicio completo de estadfstica
de la poblacidn nacicnal. Pero la verdad es que no
ha traido ni siquiera esta utilidad. En el Senado el
honorable Senador de Llanquihue, sefior Cifuentes,
comprobd esto plenamente. Por mi parte, voy a li-
mitarme & unas pocas cifras.

Kl afio 84, antes que rigiera la ley, la estadistica
4 cargo de Jos pdrrocos did una cifra de matrimonios
que ascendid & 17,000, Pues bien, ol afio 85, con la
ley, los matrimonios fueron 12,000 y el afic 89 sdl
Hegaron 4 7,000! i

De mrodo que esta original estadistica ha venido 4

- comprobar que en Chile las gentes no se casan; y

como esto no es exacto, parece evidente que el sorvi-
cio de Registro Civil no sirve para nada en Ia actual
forma.

De la misma manera, el afio 84 los nacimientos
alecanzaron & 100,000, el afio 85 bajaron 4 65,000 y
as{ signieron disminuyendo, lo cual tampoco es exacto
y s6lo se debe 4 la deficiencia de la estad{stica.

La diferencia entre los nacimientos y las defun-
ciones alcanzd el afio 84 4 42,000, y esta diferencia
disminuyé en 1885 y siguié disminuyendo en pro-
porciones tan alarmantes que, como tuve ocasién de
expresarlo hace dos afios, resultaba que en ungs
veinte afios mds este pais iha & quedar despoblade,
comc si una epidemia monstruo hukiera barrido su
suelo...

Pues bien, si como n.edio estadistico este servicio
no vale nada, es evid:nte que el medio millén de
pesos gque él cuesta er dinero botado 4 la calle,

;Sirve, por otra parte, como un resorte administra.
tivo destinado & day facilidades 4 los cindadanos para
Ia fijacidn de su estado civil? Nd; mis honorables
colegas saben bier que sdlo trae inconvenientes, ori.
ginados por st mala organizacidn.

Fntonees, si este servicio no presta utilidad alguna,
jpara gué se le mantiene, imponiendo al Erario pi-
blico tan fuerte desembolso?

El sefior Ministro de Hacienda nos decfa que losg
presupuestos estén equilibrados, y nos prevenfa que
el introducir en ellos nuevas partidas los desequili-
brarfa y quedariamos con déficit.

Si tal es la situacidn, jno cree Ja Cdmara que harfa
una obra Wtil suprimiendo ese gasto de medio mi-
11én?

Yo comprendo que bajo la influencia de ciertos
sentimientos ¢ ideas se pueden dictar leyes errdneas;
pero comprendo también que, cuando el error se ha
comprobado, esas leyes sean corregidas. Hace poco,
por ejemplo, fué modificada por la Cdmara la ley
sobre patentes 4 las behidas aleohdlicas, 4 causa de
que se notd sus ineonvenientes. ;Por qué no harfamos
algo parecido con la ley de Registro Civil, que una
experiencia ya larga ha tildado de inusil?

Con ello descargarfamos al Fisco de un gasto de
medio milldn, sin haber inferido perjuicio alguno 4
los Intereses puiblicos.

Xl seiior Del Casnpo (Ministro de Justicia),—
Como el honorable Diputado de Cachapoal, segin
lo ha manifestado, no ha hecho sino fundar el voto
que dard en la partida en debate, me limitaré por mi
parte 4 decir sélo dos palabras.

No voy 4 entrar al fondo de la cuestidn, que el
momento no es oportuno para ello, sino tan sélo 4
hacer presente & la Cdmara que la partida en discu.
sidn est4 basada en una ley de efectos permanentes,
que, sea cual fuere el criterio con que se la contem-
ple, estamos obligados & respetar,

El honorable Diputado sabe que existe una ley, la
de 1884, que dispone de un modo terminante que,
en la discusidn de los presupuestos, toda modificacién
que tienda & alterar partidas que se refieren & leyes
de efectos permanentes, debe considerarse y discutir-
se como un proyecto de ley por separado.

Es éste el caso de la presente partida, basada,
como decfa, en una ley de efectos estables, que
mientras no sea derogada debemos acatar.

No entraré 4 hacerme cargo de las observaciones
que, aducidas en el Senado, ha repetido aguf el ho-
norable Diputado de Cachapoal; pero no puedo
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menos que llamar la atencidn de la Cémara 4 que, si
el servicio de registro civil adolece de ciertos defec-
tos ¢ irregularidades, no debe ello atribuirse al ser-
vicio mismo, sino 4 cireunstancias extrafias 4 él, y
en gran parte 4 la desidia de los funcionarios encarga:
dos de velar por su cumplimiento.

Consecuente con el propdsito que he manifestado
de ser breve, y no creyendo que esté en debate la ley
de Registro Civil, me limito & estas observaciones,
y termino }lamanio la atencién de la Cimara hacia
el deber que le incumbe en el sentido de ser respe-
tuosa de las leyes y de dar el ejemplo de su estricto
cumplimiento.

Bl sefior Jorddn.—Pido que quede la partida

. para segunda discusion,

El sefior Risopatron.—Como no tengo segu-
ridad de estar en Santiago cuando se verifique la se-
gunda discusion de esta partida, voy ahora & expre-
sar el fundamento de mi voto, que serd negativo, y
me veo abligado 4 hacerlo después de las palabras
pronunciadas por el sefior Ministro de Justicia.

Su Sefiorfa ha (licho que estamos en el deber de
respetar las leyes, cualesquiera que ellas sean. Estoy
perfectamente de acuerdo con Su Sefiorfa, porque yo
también creo que tcdos estamos obligados & respetar
las leyes; pero es evidente que este deber pesa sélo
respecto de aguellas leyes que imponen obligaciones
sin valnerar derechcs y que tratindose de leyes que
no tienen este cardcier, hay libertad para conocer su
fuerza y la Chmara puede no conceder los fondos
que ellas eonsultan. Por eso considero que en el caso
actual, la Cédmara estd en su més perfecto derecho al
negar su voto 4 la partida en discusién, tanto més
cuanto que es ya un hecho establecido por la practi-
ca que, 4 despecho de laley de 1884, el Congreso
puede alterar los presupuestos sin tomar en conside-
racidn el que se trate d no de gastos consultados en
leyes de efectos permanentes.

Desde que se trae al Congreso la ley de presu-
puestos para que se discuta, para que se apruebe é
no se apruebe, cada Diputado tiene el derecho de
votar afirmativa ¢ negativamente en el todo 6 en
cualquiera de sus partes. Pero yo me creo con dere-
cho para votar en coutra de la partida.

El fundamento de mi voto, que es casi el mismo
que ha manifestado el honorable Diputado de Ca-
chapoal, serd breve y s6lo lo enito en virtud de que
voy 4 tomar la cuestion bajo un aspecto diverse.

Yo no creo que con mi voto negativo vaya & peli-
grar la aprobacién de la partida. Ella serd aprobada
sin duda, y por eso mismo considero obra de patrio:
tismo hacer observaciones en el sentido de consultar
una disminucién de gastos para el pafs en la materia
que contiene la partida.

No pertenezco, sefior Presidente, al ntimero de los

- que defienden 6 combaten una idea con exageracidn.

No creo que el Registro Civil sea una mala institu-
cién: al contrario, la considero conveniente. Y digo
conveniente, sefior, en vez de necesaria, porque en
realidad creo gue no es absolutamente indispensable
que exista el Registro Civil para comprobar el hecho
del nacimiento, del matrimonio ¢ de la defuncidn,
puesto que se puede comprobar no sélo por las res-
pectivas partidas ¢ inscripciones sino también por
otros testimonios. Pero, en fin, dejaremos esto 4 un

lado, por ser cuestién controvertible, ya que, segtin
la ley, los demdas procedimientos probatorios del es-
tado civil deben entrar 4 falta de la partida respec-
tiva.

Nada es mds facil que comprobar el estado civil
de una persona por la posesién notoria de él, pero
como esa comprobacidn es mas sencilla y hacedera
por medio det Registro Civil, esta institucién es
conveniente, sin ser necesaria. El Registro Civil se-
rfa una excelente institucidn, si el Gobierno la esta-
bleciera en una forma mds cémoda y expedita para
los ciudadanos y més econdmica para el Erario Na-
cional.

Pero esto no pasa ahora. Yo creo, sin ofender por
ello la susceptibilidad de mis colegas que piensen de
una manera distinta, que el Registro Civil se en-
cuentra establecido en términos de no llenar las con-
diciones requeridas por su objeto.

En primer lugar, no es hoy llevado con més econo-
mia que antes, por lo que toca 4 los gastos de su man-
tenimiento. La institucidn del Registro Civil cuesta
hoy al pals casi tanto como todo el presupuesto del
Calto, 4 pesar de no llenar mas que una sola nece-
sidad de orden secundario.” Sin los gastos que con-
sulta esta partida, este servicio ce hacfa antes por
los curas en mejores condiciones, se hacla por lo me-
pos de un modo mas completo: antes muy pocos
nacimientos guedaban sin inscribirse; hoy son muy
pocos los que se inscriben, y lo mismo se puede apli-
car 4 los matrimonios y 4 las defunciones.

El Registro Civil, Hevado por los curas, presenta-
ba la ventaja de que nadie quedaba sin inscribirse,
porque asi lo imponfan las costumbres, los héabitos
y las creencias de este pals, gque nos ponen en con-
tacto con el cura al nacer, cuando nos casamos y
cuando morimos. Pero establecido el Registro con
drganos distintos de lo que naturalmente le corres-
ponde entre nosotros, la obligacién de acudir & él
impuesta 4 los ciudadanos se hace molesta, gravosa,
indtil é inconveniente.

Francamente, yo deseo con vehemencia que la
institucién del Registro Civil se haga cada vez més
completa, porque nadie puede desconocer las gran.
des ventajas que reporta para la sociedad un sistema
perfecto de fijacién del estado civil de las personas.

He querido manifestar estas opiniones, no con el
dnimo de combatir la partida, sino con el de procurar
que en esta materia se consulte mejor el interés del
pafs. Yo espero gue habiendo pasado el periodo de
la guerra contra l1s opiniones religiosas, habra de
hacerse eamino la idea de reformar un servicio que
es conveniente para la sociedad.

En estos momentos, en que es preocupacidn do-
minante la necesidad de hacer economfias, y en que
se puede mirar de una manera tranquila lo que se
dijo respecto del servicio del Registro Civil, creo
oportuno indicar la conveniencia que habrfa en volver
ese servieio 4 los curas.

Esindudable que el sistema antiguo tenfa, en muy
pocos casos, sus inconvenientes, como el con gue tro-
pezaban los disidentes al inscribir sus matrimounios 6 el
nacimiento de sus hijos ante un sacerdvte de una re-
ligidn que no era la suya; pero este inconveniente,
que era el mayor, no es en nada comparado 4 los
actuales. '

AR
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EI servicio es muy caro, es sumamente costoso
p ara el pafs y no corresponde & las necesidades que
o sta llamado 4 satisfacer. Estoy seguro de que mis
honorables colegas, sean los que fueren sus princi-
pios, me acompafian en este mode de pensar.

Por otra parte, el Registro Civil debe existir en
todas las subdelegaciones, lo cual, por el momento al
menos, no es realizable, jCreen mis honorables cole-
gas que sea posible encontrar en cada subdelegacidn

“del pafs personas mas honorables y que den mis ga-

rantias que los curas} Francamente, no me parece
esto posible.

No quiero decir una palabra acerca de lo que son
los actuales oficiales del Registro Civil; pero sf diré
que en todas partes donde se comparan las garant{as
respectivas que ofrecen por su presbigio, su imparcia-
lidad, ete., los oficiales civiles y el cara, se ha visto
que por lo menos el cura no es inferior & aquéllos. Y
por lo que 4 nosotros respecta, debemos estar orgu-
llosos de que el clero chileno, siempre que se ha en-
contrado la patria en peligro, se ha puesto, salvo
muy cortas-excepciones, del lado de los defensores
de la libertad y del derecho, ‘

En estas consideraciones se apoya, sefior Presi-
dente, el voto negativo que daré & la partida en dis-
cusion,

Cerrado el debate, quedd la partida para sequndd
discusion.

Se puso en discusion la

«Partida 11.—Establecimientos penales.»

El sefior Lamas.—Voy 4 permitirme, sefior
Presidente, exponer algunas consideraciones genera-
les acerca de lo excesivo de los gastos que se hacen
en el sostenimiento de prisiones y carceles; y al mis
mo tiempo...... , .

Bl sefior Diaz Besoain.—iMe permite el se-
fior Diputado?...... ¥ conla venia también del sefior
Presidente...... La base que se $oma para la discu-
sién es el proyecto del Senado, y seglin acabo de oir
al sefior Secretario, esta partida ha pasado 4 figurar
entre los gastos variables con el utimero 16. Parece,
por lo tanto, que no es éste el momento oportuno
para discutir esta partida.

El sefor Zegers (Presidente).— Yo tengo la
misma opinién de Su Sefioria. La base de la discu-
sién esel proyecto del Senado y, por lo tanto, parece
correcto dejar esta partida para discutirla en momen-
to oportuno.

Bl sefior Lamas.—Iba & hacer, sefior Presi-
dente, algunas observaciones hacerca de lo excesivo
tanto de Jos gastos fijos como de los variables, que se
hacen en el mantenimiento de los reos,

Fn el afio 1888, por un decreto del Ministro Ba-
fiados, que lleva la fecha del 30 de Marzo, se cred la
Direccién General de Prisiones, déndose por razén
en los considerandos del decreto, la de que era nece-
sario invertir regularmente la suma de 600,000 pesos
que el Congreso habfa otorgado en el presupuesto
para sostenimiento de carceles,

Posteriormente, el afio 90 los gastos habian au-
mentado: no eran ya los mismos 600,000 pesos
de antes sino 780,000 pesos. El afio 92 el gasto as-
cendid & 1.071,651 pesos; y en el presupuesto que
acaba de presentarse, llega 4 1.265,962 pesos.

Por otra parte, el nuevo servicio ecarcelario esta-

blecido por el decreto del afio 90 ha venido 4 dupli-
car los gastos, sin que haya mayor nimero de reos

diarlos.

Ahora, el'precio de la mantencién de los reos, con-
siderado en relacién con el sueldo de los empleados
y los demds gastos variables del establecimiento, es
en muchas partes excesivo. Asf, en Arica, segin una
estadistica publicada por la Direceién de Prisiones,
cada reo imponia un gasto de 1,242 pesos 60 centa-
vos al afto. Fn Antofagasta cada reo gasta 521 pe-
sos, ete,

Por estas consideraciones, yo desearfa oir algunas
explicaciones del sefior Ministro de Justicia, y en

indicacién para suprimir esta partida ¢ para volver
al antiguo sistema de subvencionar especialmente 4
individuos & corporaciones que tomen 4 su cargo 1

alimentacidn de los reos. ' a

Las observaciones que ha hecho el honorable Dipu-
tado de Coustitucidn respecto & los gastos de nues-
tras cArceles, son de un cardcter mas aparente que
real,

Por lo que toca & la Direccidn General de Prisio-
nes, que ha mencionado el sefior Diputado, debo
repetir aqui por segunda vez la observacidn que tuve
el honor de hacer ante el Senado con motivo de la
discusidn de esta partida. Esa corporacién tiene por
el momento una existencia meramente transitoria,
ya que su permanencia 6 desaparicién depende del
dictamen de la Comisién de reorganizacién de los
servicios publicos.

fa llamado Ia atencidn al honorable Diputado de

Yonstitucién el aumento de gastos que se nota en el
servicio de prisiones. Ya he dicho que ese aumento
era mas aparente que real.

En el wltimo afio en que las cdrceles estuvieron

en 1887, los gastos de ellas alcanzaron 4 650,000
pesos més 6 menos, y desde ese afio hasta la fecha
han venido aumentando hasta hoy, en que el valor
total del aumento es mas 6 menos la suma de 300

te satisfactoria, sin necesidad de atribuirlo 4 la DI
reccidn General de Prisionesg.

Como ha notado el honorable Diputado de Cons-
titucién, hoy el servicio de prisiones cuenta con una
Direccién encargada de vigilar que se inviertan con-
venientemente los fondos 'y se haga con correccién el
servicio. Ya con esto, se comprende que han debido
aumentar los gastos; pero, hay mas ain, el aumento
se representa por mejoras matariales, como construe-
cidn de edificios nuevos para cérceles y mejor frata-
miento de los reos.

Yo hice notar 4 este respecto ante el Senado una
circunstancia digna de ser tomada en consideracidn,
Es un hecho inconttovertible que bajo la administra-
cién de los municipios, se daba en algunas cdrceles &
los detenidos un tratamiento verdaderamente ecruel.
Bistele saber 4 la Cdmara que en algunas de ellas el
costo de la alimentacién de cada reo y por dia era de
cinco.centavos. Mis honorables colegas comprende-

r4n facilmente que sdlo se obtenia precios tan bajos

ni siquiera mayor nimero de guardianes para custo- .

vista de ellag, si no las estimara satisfactorias, hacer

Bl sefior el Campo (Ministro de Justicia).—

bajo la dependencia de las municipalidades, es decir, .

mil pesos. Pero esto tiene explicacién completamen- '
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4 custa de sacrificios indebidos impuestos 4 los dete-
nidos.

Se debe tomar también en cuenta que con poste-
rioridad al afio 1857, el nimero de establecimientos
penales ha aumentado, como el nimero de reos, en
virtud del aumento de poblacién, A estas causas ge-
nerales se agregan circunstancias secundarias gue han
determinado una recrudescencia en la criminalidad.

Ahora, si 4 tolo esto se afiade que durante los 1l
timos afios la situacion ceondmica del pafs ha sido
desventajosa, qne todos los objetos de consumo ge
han resentido de una alza considerable en su valor,
se encontrard sin dificultad la razén del aumento de
gastos que llamaba la atencidn del honorable Dipu
tado de Constitucidn, se me encontrard también
fundamento hastante para decir que ese aumento no
es motivo suticiente para pedir el rechazo de la par.
tida.

Todo esto pesa mucho més si se toma en cuenta el
hecho que ya he apuntado de que la Direccidn de
Prisiones es una institucién de vida transitoria, mien-
tras se reorganizan por completo los servicios pi-
blicos.

No sé si habré dejado satisfechas las dudas que
asaltaban al honorable Diputado por Constitucisn
con las observaciones que he hecho,

El sefior Richard.—Aceptando el cansejo que
hace un momento daba el sefior Ministro en el sen-
tido de que se deben respetar las leyes, negaré mi
voto 4 esta partida, relativa 4 la Direccién do Prisio
nes. No es mi 4nimo entrar al fondo de esta cues-
tidn, y por eso no me detengo en ella.

Por ahora 10 que deseo es Hamar la atencién del
sefior Ministro sobre una medida susceptible de lle-
varse 4 cabo, en virtud de la cual se pueden hacer
economfas en los trabajos piblicos, consnltando al
mismo tiempo la seguridad necesaria en los reos,

Hasta hace poco tiempo trabajaban los presos en
las obras piblicas. Con esa medida se consegufa el
doble fin de emplearlos en ocupaciones propias de su
condicion y de efectuar economias en los gastos pu-
bhcos. No sé si por el momento serfa posible volver
4 este sistema, si no en todo el pafs, en algunas partes
al menos,

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia).—
No puedo contestar la pregunta del sefior Diputado
sin referirme al Cédigo Penal. El honorable Diputa-
do sabe muy bien que no estd en manos de} Gobierno
imponer 4 los criminales otras pems que las gque es
tan determinadas poer la ley. Hay algunas que levan
en sf la de trabajar en los (‘STﬂblf’ClﬂllentOh carcela-
rios, y 4 esas indudablemente podria aplicarse el sis-
tema que indica Su Sefiorfa; 4 las demés, no. Pero,
planteando la cuestidn fuera de la ley, porlo que
toca 4 la practicabilidad de la idea, puede decir 4 Su
Sefiorfa que ella no parece realizable por el mo-
mento.

El sefior Riciard.—Me referfa precisamente 4
los casos en que Ja ley antoriza la® lnlpOSICIOH de tra-
bajo 4 los reos, y 1o 4 otros. Creo siempre que con-
vendria hacer trahajar & los reos de las cérceles en
las obras piblicag, y he insinuado la idea por si se la
consideraba digna de ser tomada en cuenta. Me limi-
to por ahora 4 lo que he dicho.

1t sefior Del Campo (Ministro de Justicia).—

BEn general, la idea del sefior Diputado es recomen-
dable, y creo que merecerd la acogida de la Comisidn
reorganizadora de log servieios ptblicos.

Por lo demds, yo eoincido con el modo de pensar
del gefior Diputado, y tan es asi, que he tenido el
honor de presentar al Senado un proyecto para.esta-
blecer escuelag de reforma para los nifios delincuen-
tes, sobre la base del trabajo.

Hste proyecto tiene por objeto conseguir la yeforma
woral del individao y propnrcmmne un oficio
ocupecion bl aue pueda servirle para su gostén, le-
gando 4 ser as{ un elemento atil para la souulad y
para =i mismo.

El proyecto & que me refiero ha sido presentado,
pero desgraciadawente no ha habido oportunidad para
su discusidn.

Bl sefior Wallker #artines (don Joaquin).
—ZLl honorable Ministro nos decia hace poco, con

motivo de la discusidn de la partida 10.% que se refie- -

ve & la organizacidn del servicio del Registro Civil,
quo tenfamos la obligacién de yespetar la ley mien-
tras ella no estuviera derogada por otra. Indudahle
mente, todos debemes el mayor respeto 4 la ley;
pero sobre cualquiers otra ley se encuentra la ley
fundamental, la Constitucidn de la Repfiblica, que
ez la més digna del re“pe‘co de todos mis honora-
bles colegas y, en general, de todos los eiudadanos,
no pudiendo plcac‘. vse de sus mandatos en caso
alguno.

Pues bien, en la Constitucidn se
precepto:

«Corresponde & las municipalidades en sus terri-
torios:

»4.° Cuidar de los hospitales, hmpidog casas de
expositos, cdpeeles, casas a’ﬂ correccidn y demds esta-
blwnmentoq Qe beneficencia, bajo las reglas que se
preseriban.

Es, pues, un servicio nmmm,ml el de las céreeles,
casas de correceidn, ete., y asl siempre ha sido enten-
dido en nuestro pals hasta el momento en que prin-
cipi$ & barrenarse este precepto constitucional, y
eran los mismos municipales los que intervenian y
administraban las cireeles, Si se consultaban en el
presupuesto fondos sacados de las arcas liscales para
el mantenimiento de este servicio, era porgne las
municipalidades, por sn extrema y tradicional pobre-
za, no tenfan los fondos que para ello necesitaban, lo
mismo que hoy dfa se les concede fondos para auxi.
lio de los cuerpos de bomberos, para las policfas y,
en general, para todos los servicios que les estan
encomendados, sin que ello importe el desconocimien-
to de su derecho para dirigirios, vigilarlos y adminis-
trarlos.

Esta prescripcidn se desconocid desde el momento
en que se dictd el famoso decreto que combatimos por
considerarlo ilegal en unién de muchos honorables
Diputados pertenecientes al partido liberal de Go-
bierno, decreto que se designé entonces con la deno-
minacion de Kstatuio de Bafiados, para ponerle asi
una marea irdniea que sefialara 4 la posteridad
quién habifa sido su autor, el autor de un atropello
flagrante de las dxcnomclones terminantes de nuestra
(/onstxtnuou

Sin embargo, todos los afios log Ministros sucese-
res del célebre Ministro de Balmaceda, Bafiados Es-

encuentra este
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pinosa, han pedido al discutirse los presupuestos la
aprobacién de ese mismo decreto, declarando que
solo la haeen en la inteligencia de que es conveniente
y necesario mantenerlo, sin darle un caracter de fijeza
definitiva, manteniéndolo como un temperamento
transitorio, que debe durar sélo un afio, dentro del
cual se traerdn las cosas 4 su debido terreno, al
terreno constitucional, mediante un proyecto que
siempre se ofrece presentar con oportunidad y de
modo qie se vea el Congreso obligado por otro afto
més 4 aceptar el procedimiento.

Van ya transcurridos cuatro ¢ cinco afios y las
promess que se hicieron en el afio 89, que se han
venido repitiendo todos los afios, no se han eumplido
y hoy se nos pide que volvamos 4 aprobar la misma
partidh con Ia eterna salvedad de su carbcter transi-
toria,

iPalemos, digo yo, aflo tras afio aprobar esta
mist partida? jpodemos quitarle 4 las municipali-
dadesuna atribucién que les da la Constitucién!

Tddentemente que nd. s incorrecto, inconve-
nient ¢ inconstitucional y sin embargo, segin se ve,
cadadfa vamos més lejos en este peligroso camino,
cadadia esta partida es mds considerable: hace tres
é cutro afios sélo ascendia 4 seiscientos mil pesos;
hoyesta suma se ha duplicado, sube hasta un millén
dosientos mil pesos.

1 sefior Del Campo (Ministro de Justicia).—
Pan formar esa suma se toma en consideracidn lo
quese ha de gastar en algunas obras publicas que se
halin en reparacidn ¢ construecion.

1 sefior Walker Martiner (don Joaquin).
—A cuénto asciende la suma destinada a las obras
ptlicas.

i sefior Lamas.—Para construceidn, repara-
cia, etc., de carceles, se destinan doscientos cin-
cuata mil pesos,

i seiior Walker Martinez (don Joaguin).
—inwnces el aumento ha sido de seiscientos mil
peos i un millén, casi un setenta por ciento.

Ll wefior Ministro, para justificar este aumento,
extrala en cierto orden de consideraciones hipotéti:
¢ ynos preguntaba, 6 mas bien se preguntaba 4 sl
misma, si no serfa este aumento una consecnencia
meessia de la baja del cambio, si no obedeceria 4 la
pism:causa en virtud de la cual los jornales, la
panmuncion de los reos, todo en nuestro pais ha
expernentado una alza considerable. Pero, estas
¢preciciones son meramente hipotéticas y las hipd-
lesis peden destruirse por medio de otras hipdtesis
del mmo 6 de diverso género.

Tlsior Del Campo (Ministro de Justicia). —
Son lchos, honorable Diputado, y no meras hipd-
tesis, omo lo eree Su Sefioria.

T\ for Wallker Marténez (don Joaguin).
—De;: si tenemos una Direccién General de Prisio.
nes @ lleva la contabilidad de todo el servicio car-
celarijeémo no se ha podido comprobar esto que
vieneombatiéndose afio 4 afio por los que nos sen-
tamosn estos bancos acompaflados muchas veces
por Lique se sientan en los bancos del frente?; No se
polréomprobar nunca si este aumento, que sube al
doblde la partida originaria, estd justificado por las
nocesades del gervicio, por el aumento de los sala-

jtendremos que continuar oyendo pruebas ¢ conside-
raciones hipotéticas que justifiquen este aumento?

Todos sabemos que hace muchos afos no se au-
menta el sueldo de numerosos empleados piblicos;
todos sabemos que los empleados de estadistica, por
ejemplo, tienen el mismo sueldo que tenfan ahora
cuarenta y tantos afios atrés, y todos sabemos tam-
bién que hemos tenido sobre la mesa de la Camara
centenares de solicitudes de empleados piblicos que
pedian el aumento de sus sueldos, las cuales no hemos
atendido, pasandolas tltimamente & la Comisién
reorganizadora de los servicios piblicos. Luego, jpor
qué en este servicio se introduce nn aumento que
eleva al doble lo que antes se gastabat

Yo creo que hoy, una'vez por todas, no debemos
votar esta partida en la forma que se nos propone y
para ello no tengo que invocar més que la Constitu-
cidn del Estado, en contra de cuyos preceptos va ella
directamente. Vétese, s se quiere, que el Estado con-
tribuya al sostenimiento de las carceles, como un
auxilio que se da 4 las municipalidades para ayudarlas
en los desembolsos que el servicio impone, lo mismo
que el Estado contribuye al mantenimiento de otros
servieios municipales, sin que ello importe arran-
car de sus manos una atribucién que les dala Cons-
titucidn.

Asf se conseguiria que cada Municipatidad cuidara
de la carcel del respectivo departamento; ast la vigi-
lanecia serfa més eficaz, méas directa, vigilancia que
es hoy materialmente imposible, que no puede ha-
cerse en las provincias, sobre tode en las provincias
lejanas, puesto que solo existe un Director y no es
posible tenga todas, absolutamente todas las cdrceles
sometidas 4 su vigilancia é inspeccién.

Se dice que cuando las careeles corrian 4 cargo de
las municipalidades se ha abusado de los reos dan-
doles comidas excesivamente malas; pero debe recor-
dar la Camara que esto pasaba cuando existia la
prisién por deudas, cuando los acreedores podfan
enviar 4 la chreel 4 sus deudores con la unica obli-
gacidn de dar un real todos los dias para su alimen-
facién. La Chmara comprenderd qué comida podia
d4rseles por un real.

Hn cambio, hoy dia, yo he estado en el-presidio

de Santiago y los reos me han dicho que sdlo les

daban frejoles todos los dfasy 4 todas horas. Ve,
pues, la Cdmara que no estén hoy muy atendidos
porque es el Fisco quien corre con la administracién
y gobierno de cstos establecimientos.

T sefior Del Campo (Ministro de Justicia).—
Qe les da carne, sefior, dos veces 4 la semana.

Bl seiior Wallker Martinez (don Joaquin).
__Asi ser, sefior Ministro; pero el hecho es que vi-
sitando no hace mucho el presidio, yo les preguntd
4 los reos qué les daban de comer, y ellos, quején-
dosa de sus enfermedades provinientes de las malas
comidas, me dijeron lo que ya he dicho 4 la Camara.
Habiendo preguntado también si 4 los guardianes
tampoco se les daba carne, me contestaron gue se les
daba.

Y las cosag, tal como hoy estan organizadas, no
pneden pasar de otro modo; es éste un servicio local
que s6lo puede estar bien atendido cuando se le de-
vuelva ‘su cuidado y alministracidn 4 la autoridad

rios, 1 el encarecimiento general de todas las cosas? / local, respetando asila Constitucion de la Replibliea,
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Nadie estd mas en aptitud para atender un servicio
local que los municipales de la misma localidad; lo
mismo que cuando viajamos por las provineias vemos
a los vecinos mds respetables que, cumpliendo sus
deberes de municipales, rec.rren las calles, atienden
la plantacidn de drboles y vigilan los mercados, los
verfamos cuidando de las cérceles y de los reos.

Antes las cosas as{ pasaban, y yo recuerdo haber
visto en mi nifiez en el pueblo en que 1esidin, 4 los
municipales atendiendo enidadosos 4 las necesidades
de las carceles y, cuando lHegaba el dfa de Cuasimo.
do, yo he visto 4 los municipales més respetables
buscando afanados géneros y provisiones para dar 4
los reos verdaderos banquetes, en los que eran atendi
dos por las sefioras m4s respetables del departamento.

Asf siempre han vivido los reos cuando eran los
municipios los encargados de la vigilancia de las casas
de detencidn ¢ prision. Hoy jqué hard la Direceidn
de Prisiones? jpuede recorrer las circelos de toda Jo
Reptblica? jpuede saber si se atiende 4 los reos 6 se
les trata mal? puede conocer las necesidades de todas
las carceles? jpuede vigilarlas? jpuede administrailas
convenientemente!

Sabemos que existe una cércel en la que no hay
sino cuatto reos y que nos cuesta 1o misme gne otya
en que hay dieciocho 6 veinte; jas é<ta wna muestra
de la conveniencia que existe en que continden 4
cargo del Fisco!?

Es imposible atender 4 todas estas necesidades ¢
servicios locales de los distintos departamentos desde
Santiago y sin moverse de él. Supongamos que todos
los demiés servicios que corresponden 4 las munici
palidades se los atribuyera el Fisco ¥ quisiera aten.
derlos por medio de una gran oficina residente en
Santiago; supongamos que se le diera 4 esta oficina
el cuidado de lus escuelas, de lus calles, plazas, ca-
minos, de las policfas de salubridad, do todos, en fin,
los servicios piblicos; jeémo marcharfan todos elios?

Es de todo punto inadmisible aceptar esta hipd
‘tesis y de lamisma manera es inadmisible que Jesde
Santiago se pretenda administrar y divigir los esta
blecimientos penales de tola la Repiiviica, No es
posible de este modo penetrarse de sus nesesidades,
porque, & la distancia, las necesidades no so ven &
porque las cosas aparecen muy cambiadas.

El sefior Del Campo (Ministro de J usticia),—
Pero recuerde Su Sefiorfa que hay dos inspectores
que no tienen mas incumhencia que reconocer y vigi-
lar las cdrceles de la Repdblica.

Elsefior Wallker Martinex (don Joaquin).—
Aunque asf sea, honorable sefior Ministro, jno cree
Su Sefiorfa que dependiendo de una autoridad cer
cana, los reos tienen mdas facilidades para hacerle
legar sus solicitudes, sus quejas y sus reclamos subre
la mala conducta de! funcionario encargado de Ia
prisidn, sobre los malos tratamientos y malag comidas
que se les da? jpueden hacer estos reclamos hoy!?
Evidentemente que nd, pues no lo harén por medio
de los alcaides, que son sus verdadeios verdugos.

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia).—
Pueden elevar sus quejas al juzgado respectivo, ho-
norable Diputado, v el juez debe darles ofdo, por
cuanto nuestras leyes penales establecen que los tra
tamientos indebidos importan verdaderos delitos que
tienen una pena determinada.

Elsciior Walker Martines (don J oaquin),—
Ah, sefior! Yo he visto muchas personas procesadas
por delitos electorales estar meses de meses en la
cdreel sin que el juez pensara siquiera pedirles su
declaracion, y he visto después 4 esos misnios jueces
pasar de ministros 4 las Cortes de Apelaciones, as-
censos dades en pago de esta clase de servicios, Muy.
cho hemos visto en Santiago, honorable Presidente;
cosas bien graves han pasado ante nuesto ojos y
4 pesar de nuestras protestas, jqué cosas ne pasaran
en las provinciag?

Pero, en todo caso, sohre cualquiera ofra considera-
cién estd Ja fundamental del respeto que debemos §
la Constitucidn, y la Cdmara se halla obligadi 4 negar
1 voto a esta partida, por cuanto es éste unservicio
que corresponde 4 lag municipalidades. .

Ahora, pasando 4 ofro orden de considenciones,
una partida de 1,200,000 pesos, jno es posibe redu
cirla en wn solo centavo? A mj Juicio, admite redne-
clones y reducciones bien considerables. Sabenos, por
ejemplo, que en wna circel bay cuatro reos qie nos
cuesta cada uno 521 pesos anuales, Mis ecowbmico
serfa que les arrenddramos piezas en algin lotel y
los dejatamos espléndidamente instalados. . . .

El sefior Miristro de Hacienda nos ha represatado
con colores bien Itigubres el cuadro del desequlibrio
de nuestros presupuestos, que habrd que ocurri si se
recargan demastado, Pucs esta ocasidn hay queapro.
vecharla para hacer algunas reduceiones que on, 4
mi juicio, muy posibles, y mis que posibles, nece-
sarias,

No deseo, sefior Presidente, extonderme mdsiobre
este negocio, que, por cierto, se presta 4 mucho rayor
desarrollo; y por las consideraciones que he expesto,
pido segunda discusién para la partida.

Bl setior M eee~Tver (Ministro de Haciend), —
He pedido Ja palabra, sefior Presidente, con d ajeto
de ocuparme en un ‘argumento constitucioral que
hacfa el honorable Diputado por Lautaro,

Su Sefiorfa estima inconstitucional la reo:gaiza.
cion hecha, por un decreto supremo, de las dreles
de la Repiiblica, Dentro de nuestra Constiucdn,
aquel decreto fué probablenente Inconstiticio:al;
pero trasladado al presupuesto v declarado por el
Congreso que aquel decreto quedaba converido en
ley, la inconstitucionalidad desaparecid. Me par:ce
que la cuestidn es sencilla,

La antorizacidn para que las edrceles estén. earzo
del Fisco y para gue éste las reglamente, s hala
establecida en Ja ley del 87,

Kl sefior Barros Méndez.—De modoue esa
ley pudo modificar la Constitucidn,

El sefior M ac-Tver (Ministro de Haciela),—
Voy alld, sefior.

Para probar que uo hay inzonstitucionalivd, me
bastard dar lectura al articulo 119 de la Constucidn,
Dice asf:

«Art. 119 Corresponde 4 las municipalidles en
sus territorios:

1.2 Cuidar de Ia policfa de salubridad, comiidad,
ornato y recreo;

2.° Promover la educacién, la agriculturda in-
dustria y el comercio;

3.% Cuidar de las escuelas primarias y dem esta-
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blecimientos de educacidn que se paguen de fondos
municipales;

4.2 Cuidar de los hospitales, hospicios, casas de
expdsitos, cdrceles, casa de eorreccién y demds esta:
blecimientos de heneficencia, bajo las reglas que se
prescriban;

5.° Cuidar de ia construccion y reparacién de los
caminos, calzadas, puentes y de todas las ohras pd-
blicas de necesidad, utilidad y ornato que se costeen
con fondos municipales.»

Como’se ve, 4 las municipalidades corresponde
también el cuidado de los establecimientos de bene-
ficencia, de la educacién pablica, de la agricultura, de
la industria, del comercio, etc. Por consiguiente,
siendo exactas las teorias del sefior Diputado de
Lautaro, toda y cualquiera ingerencia que el Go-
bierno tome en alguno de estos ramos, es inconstitu.
cional; y siendo asi, es muy raro que cnando se dis-
cutié la partida sobre beneficencia, Su Sefioria no
hubiera hechio estas mismas observaciones y que hu-
biera apoyado esas partidas con su voto 4 fin de que
continie el sistema que actualmente rige.

La ley del 87 confirié al (robierno la facultad de
administrar las cérceles, y posteriormente ofra ley
encowendé la policfa de seguridad 4 la autoridad
administrativa, El Cédigo Penal, de un modo gene-
ral, encomienda este servicio 4 la autoridad judieial,
¥ no 4 la municipal; luego todo esto serfa inconstitu-
cional,

N4, sefior, y de tal modo no es exacto esto, que
cuando la Constitucién ha querido dar atribuciones
exclusivas 4 las municipalidades lo ha dicho expre-
gamente, Lo mismo sucede respecto de ofras corpo-
raciones, y por eso se dice: «Son atribuciones exclu-
sivas del Senado, de la Cémara de Diputados, del
Presidente de la Reptblica, ete.y Nuestra Constita

¢ién no ha empleado en el caso de gue se tratala

palabra cuidar, en el sentido de atribucién exclusiva,
sinv en el de facultad de inspeccionar, vigilar; y asi
sin faltar 4 las disposiciones del articulo 119, antes
128 de la Constitucién del 33, la beneficencia, las
chroeles, otc., han estado bajo la direccidn del Iis-
tado. .

;Quién no sabe que las carceles han sido siempre
administradas por el Estado y que las penitenciarias
han sido construldas por el Fisco? y antes de estas
peniténciarias el presidio de Juan Fernindez y los
carras que conduelan presos estuvieron siempre bajo
la inmediata direccién del Estado.

Como todos sabemes hay dos clases de estableci-
mientos penales; el presidio y la penitenciarla, y
ninguno de ellos estd bajo la direccidn del gobierno
municipal, sino del gobierno general. Respecto de
las cérceles de menor importancia que se destinan 4
la detencidén provisoria de los reos en los departa
mentos, pueden sin duda estar bajo la vigilancia de
las municipalidades, pero no exclusivamente e
cllas, porque la ley del 87 les quité la administracion
de las carceles, y la ley del 91, que luego va 4 estar
en vigencia, incurre en'la misma inconstitucionali-
dad que apunta el sefior Diputado, y esa ley fué
aprobada por Su Sefioria,

Por estas razones, sefior, no entiendo la constitu-
cionalidad en esta materia como la entiende el sefior
Diputado por Lautaro, La entiendo como la han

entendido hasta ahora las dos ramas del Poder Le-
gislativo, .

El sefior Gazitita.—Los presupuestos anterio-
ves han consultado también cantidades para el ser-
vicio carcelario en la forma que hoy tiene, y de la
préctica constante seguida en esta materiase deduce
que las observaciones hechas por el sefior Ministro
de Hacienda son perfectamente fundadas; pero atn
suponiendo que no lo fueran, me permitirfa pregun-
tar 4 mis honorables colegas jserfa posible que ahora
que estamos 4 mediados de Knero fuéramos & cam-
biar la direccidén de las cérceles, 4 propdsito de la
discusién de los presupuestos y & entregar la dirvec-
cidn de ellas 4 las municipalidades? jqué sucederfa
si tal temperamento adoptdsemos?

Para hacer esto es evidente que se necesita tiem-
po, porque se debe estudiar la materia, cosa quz en
ningtin caso podemos hacer debidamente en la dis-
cusién de los presupuestos.

Si hay exageracidn en la partida, los sefiores Di-
putados tienen derecho para objetarla y pedir su
reduccién. Pero la supresidn de esta partida no
significarfa otra cosa que la supresién de las cdrceles,
lo que no es posible hacer por las razones que com-
prende la Honorable Cimara.

El sefior Walker Martinez (don Joaquin).
—Podemos en la discusién de los presupuestos,
transformar estos servicios, dice Su Sefiorfal

Yo, 4 mi vez, pregunto: ;Como, si el estatuto que
reglamentd el servicio carcelario fué inconstitucional
v ha podido justificarse con su inclusién anual en
los presupuestos, ese servicio no puede transformarse
en la discusién de los mismos presupuestos?

Debe tenerse presente que el mencionado estatuto
fné inconstitucional, que muchfsimos lo combatieron
¥y que, sin embargo, es ése el origen de la partida,
No obstante, se repite, que si ese servicio no se pudo
transformar antes, ello no se puede hacer tampoco
hoy.

Si esto no se ha hecho antes, ha sido simplemen-
te porque el Congreso no ha querido hacerlo; pero
es evidente que puede hacerlo cuando lo estime
conveniente.

Volviendo sobre otro aspecto de la cuestién, es
preciso pensar en que las atribuciones constituciona-
les son taxativas, y puesto que ellas dan 4 las muni-
cipalidades la facultad de cuidar de las cérceles, no
puede la ley quitarles esa atribucién, porque enton-
ces aun los preceptos constitucionales primordiales
podrian destruirse por medio de una ley.

Asf la Constitucidn da también 4 las municipali-
dades la facultad de administrar é invertir los cau-
dales de propios y arbitrios; facil serfa, segin esa
doctrina, que una ley diera al Presidente de la Repti-
blica la facultad de invertir esos caudales.

Lo relativo 4 beneficencia es también athibucidn
municipal, y la prueba es que en los decretos—
porque no hay ley sobre el particular—se da inge-
rencia 4 los municipios para organizar las juntas res
pectivas, que establecen como cuerpos dependientes
en cierto modo de las municipalidades. Cuando se
tratd de esta materia don José Ignacio Vergara tratd
de inconstitucionales esos decretos.

Nosotros hemos combatido también por inconsti-
tucionales lo relativo 4 telégrafos y correos, servicio
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que se hacfa sdlo por decretos sin que hubiese loy
especial; pero estas inconstitucionalidades se han ido
dejando al tiempo hasta que han legado 4 formar
escuelas. Los telégrafos y correes han sido, pues, ob-
Jetados siempre, y no obstante se han seguido creanda
constantemente por simples decretos empleos nume-
rosos, prometiendo siempre que pava el afio signiente
ge dictarfa la ley del caso. jA ddnde vamos 4 parar con
semejante proceder, honorable Presidente, cuando la
Constitucién distribuye las diversas obligaciones de
los diferentes poderes piiblicos! 4 donde llegaremos
si decimos: una ley puede cambiar lo establecido por
la Carta Fundamentall

jHay establecimientos penales que dependen del
Estado? 81: la Penitenciarfa, por ejemplo; pero 4
808 no se refiere la Constituciéon cuando habla de
las carceles, que son locales. Asl tambidn, sien Ja
Isla de Juan Fernéndez se establece un lugar de de-
tencién de reos, las municipalidades no tendrdn de-
recho 4 ingerirse en ¢él; pues estard bajo la depen-
dencia del Estado,

He ahi por qué se han de distinguir dos clases de
cdreeles, como lo hace el sefior Ministro de Hacien-
da, las de incumbencia de las municipalidades y los
presidios generales. .

Debemos, sefior, respetar los art{culos constitucio-
nales que establecen las facultades de los municipios,
porque ellos valen algo; y 4 este propdsito recuerdo
que no ha habido cuestidn mds combatida por los
mismos liberales que el estatuto carcelario de Bal-
maceda y DBaflados Espinosa, Los liberales fueron
los primeros en protestar; nosotros nos plegamos 4
ellos para combatir ese decreto la primera vez que se
incluyd en el presapuesto el gasto que él consultaba.

Pero se dice que estamos en Enero, que no pode
mos dictar leyes sobre el particular y que debemos
aprobar la partida; mas yo creo que los que comba-
tieron 4 la Dictadura estdn en la obligacidn de con-
cluir con la herencia que de ella hemos recibido, De
otra manera la obra serd infructuoss.

En seguida se habla de la ley municipal, se pre.
gunta si en alguna parte se dice que corresponde &
los municipios el servicio carcelario, y se contesta
que né; pero entretanto el proyecto redactado porla
Comisién de que formaba parte el actual sefior Mi-
nistro de Hacienda lo establece como una atribucién
municipal, y una de las exigencias de la Dictadura
fué la omisién de aquellas disposiciones, que concor-
daban con los preceptos constitucionales.

Derrocada la dictadura y vueltos al régimen cons-
titucional, en euyo nombre se hizo una revolucién
que costd muchos sacrificios y nuucha sangre, volva-
mos también 4 nuestro antigno respeto por la Cons-
titucidn.

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia).—
Después de las observaciones que ha hecho el sefior
Ministro de Hacienda, poco tengo que decir, pero me
creo, honorable Presidente, en ¢l deber de recordar
ciertos antecedentes olvidados por el honorable Di
putado por Lautaro, y que son indispensables tener
en cuenta para resolver este asunto,

Ls cierto que Ia Constitucién del Estade da 4 las
municipalidades la atribucidu de cuidar de las chree-
les. La ley de 1854, interpretando la Constitucién
del Estado, atribuye 4 los municipios la facultad de

administrar las carceles, y por eso durante su vigen-
cia todas las careeles y presidics de la Reptblica
estuvieron bajo la dependencia y administracién de
los municipios; y como los propios y arbitrios de esas
corporaciones no bastasen para sufragar los gasetos
gue dicho servicio demandaba, estuvieron recibiendo
fuertes subvenciones que se votaban en la ley de
presupuestos.

Pero mds tarde, la ley de 1887 sustrajo de la ad-
ministracién de los municipios ese servicio; y para
Uenar el vacio que la ley dejaba 4 este respecto, el
Gabierno se anticipd 4 presentar 4 esta Camara un
proyecto de ley en 1888, proponiendo crear una Di-
reccién de Prisiones y reglamentando la administra-
cidn de las carceles. Desgraciadamente, el heeho es
sabido, ese proyecto de ley no fué tomado en consi-
deracidn.

Llegé Ia épaca de la discusidn de los presupuestos,
y entonces se consignd en esa ley el gasto de la Di-
reccién General de Prisiones,

En presencia de estos hechos me pregunto yo, ho-
norable Presidente: jha podido ¢ no el legislador,
interpretando la Constitucidn del Estado, presto que
no podemos suponer gue se dicten leyes inconstitu-
cionales, sustraer las carceles de la administracidn de
los municipias? A mi juicio, evidentemente sf,

No es posible suponer que euando el legislador
dicta una ley interpretando la Constitucién del Es-
tado, la viola.

La Constitucidn del Estado decfa que la religién
de este pals era la catdlica, con exclusion del ejerci-
cio publico de eualquiera otra; sin embargo, el Con-
greso, interpretando la Constitucidn, deelard lo con-
trario; de la misma manera se ha procedido en lo
relativo al servicio carcelario,

Es un hecho entonces que la ley de presupuestos
de 1889 ampard y legalizd la creacidn de la Direccidn
General de Prisiones, que tiene 4 su cargo la admi-
nistracion de todos los establecimientos penales de
la Repiblica.

{Puede negarse entonces que ese servicio pdblico
tiene base legal? Yo creo que nd.

Se comprende gue no puede sostenerse como co-
rrecto y legal el hecho de haberse dictado un decreto
para crear empleos pliblicos y dotarlos de sueldos,

cnando eso s6lo puede hacerse 4 virtud de una ley;

pero no se comprende que se niegue al legislador la
facultad de hacer uso de sus atribuciones y de con-
sultar tales empleos y sueldos enla ley de presu-
puestos, la cual, si no tiene efectos permanentes,
surte, sin embargo, los mismos resultados que las
demds leyes mientras dura su vigencia.

Yo no desconozco tampoco la facultad del Congre-
so para rechazar esta partida; pero es el caso de pre-
guntar: jel Congreso se inspirarfa en las considera-
ciones del buen servicio 4 que deben en todo caso
ateader de preferencia, harfa obra de buen gobierno
alterando el orden dz cosas existente, que, por lo
demds, como ya lo he dicho, estd. necesariamente
Hamado & desaparecer cuando se reorganicen, que
seré pronto, los servicios publicos? —A mi juicio, nd.
El Congreso, proceldiendo en esa forma, no harfa
una obra cuerda ni patridtica, sino una obra de des-
trugeidn, de desguiciamiento, haciendo desaparecer

E3ES e rand
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existe y responde 4 una necesidad para
1 reemplazo pquél—el caos!

ue, indudablemente, bajo la vigencia de la
nicipal del 91, suspendida hasta el 94, que
sonfiere 4 los municipios la facultad de admi-
ar las cdrceles y prisiones, las munieipalidades
ienen la obligacién de cargar con los ingentes
Pstos que demanda el sostenimiento de Jos estable-
cimientos penales; por manera que podria correrse
el riesgo de que nadie sostuviera este servicio, que
es reclamado por el pafs y que corresponde 4 la sa-
tisfaccion de necesidades de orden primordial,

Yo, con frangueza lo declaro, no comprendo esta
escrupulosidad y esta estrictez cuando se rata de
mantener un servicio que, si pudo ser irregular en
su origen, ha sido después amparado por las leyes
de presupuestos.

No ¢, sefior Presidente, si habrd ofras observa-
ciones de que necesite hacerme cargo; no las recuer
do. Pero debo, para coneluir, observar que esta cues-
tidn fué latamente discutida en el Senado, que allf
se oxpusieron todos los hechos y que el Senado
aprobé la partida; sin que esto implique, natural-
mente, que el Gobierno acepta que se créen empleos
y se organice todo un servicio por simples decretos;
y el que habla, por su parte, jaméis lo ha soste-
nido.

El decreto del 88 es evidentemente inconstitucio
nal, Por lo demas, tampoco se ha hecho valer ese
decreto para mantener este servicio, sind la aproba-
cién que el Congreso sucesivamente le ha dado en
1a ley de presupuestos, y sobre todo, la necesidad de
atender un servicio de este género, porque no se
coneibe un pais civilizado que carezca de él.

Bl sefior Gazituia.—En esta partida, sefior
Presidente, noto que falta el item 34, gue figuraba
en el presupuesto de 1892 y que se refiere al sueldo

de 600 pesos del médico del presidio nrbano de
Santiago.

Yo me permito hacer indicacidn para que, des-
pués del 82, se consulte ese item.

Parece que el Gobierno ha querido suprimir este
puesto de médico del presidio wrbano, encargando
ese servicio al médico de la penitenciarin.

Por informaciones particulares sé que 4 la persona
que desempefia la medicatura de la penitenciaria
so la obligarfa & resignar su puesto, si se le impusie-
ra esta nueva carga, Y no es posible que 4 este ca-
ballern, rector de la Universidad, que durante largos
afios ha prestado inestimables servicios al pafs, se le
imponga tanto trabajo. Tomando, pues, la cuestion
por este punto de vista, serfa esa una razén para
restablecer el item.

Por lo demas, el médico del presidio es nece-
8ario. ... '

El sefior Zegers (Presidente).—Permitame el
sefior Diputado...... Como es ya la hora, podria que-
dar Su Sefiorfa con la palabra para la sesién pré-
xima,

El cefior Gariteia.—Est4 bien, sefior.

Algunos sefioves Diputados dejan sus asientos.

Tl sefior Zegers (Presidente).—Permitanme los
sefiores Diputados...... El Presidente de Ja Repi-
blica ha enviado un oficio pidiendo que se cite 4 la
(dmara para sesién extraordinaria 4 fin de diseutir
el asunto que ha gquedado pendiente en las anterio-
res sesiones secretas.

Tn uso de la facultad que el Reglamento me con-
fiere, cito 4 la Cémara 4 sesidn secreta para mafiana
de 8% 4 11 P, M.

Se levanta la sesidn.

Se levantd la sesiom,

Jorar E. GUERRA,

Redactor.




