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SESION 512, EN 4 DE FEBRERO DE 1970

VERSION TAQUIGRAFICA.

1. ASISTENCIA.
Asistieron los. sefiores:

—Acuna Rosas, Americo;
—Aylwin Azocar, Patricio;
—Baltra Cortés, Alberto;

' —Ballesteros Reyes, Eugenio;
—Bulnes Sanfuentes, Frahcisca;
—Contreras Tapia, Victor;
—Chadwick Valdés; Tomas;
—Ferrando Keun, Ricardo;
—Garcia Garzena, Victor;
—TIrureta Aburto, Narciso;
—~Isla Hevia, José¢ Manuel,;
—Juliet Gomez, Raul; -

—Luengo Escalona, Luis Fernando;
—Montes Moraga, Jorge;
—Musalem Saffie, José;

—Noemi Huerta, Alejandro;
~—Palma Vicuia, Ignacio;

—Papic Ramos, Luis;

—Teitelboim Volosky, Volodia, y
—Valenzuela Saez, Ricardo. |

Actué de Secretario el Prosecretario, senor Da-
niel Egas Matamala.

II. APERTURA DE LA SESION.

—Se abrié la sesion a las 16.14, en me-
sencia de 12 sewiores Senadores.
El sefior NOEMI (Vicepresidente). —

"En el nombre de Dios, se abre la sesion.

III. LECTURA DE LA CUENTA

El sefior NOEMI (Vicepresidente). —
Se va a dar cuenta de los asuntos que han
llegado a Secretaria. . |

El sefior PROSECRETARIO.—Las si-
guientes son las comunicaciones recibi-
das:

Oficios.

Uno de la Honorable Camara de Dipu-
tados, con el que comunica que ha tenido

| cultura, de

a bien aprobar las modificaciones intro-
ducidas por el Senado al proyecto de ley
que establece diversos impuestos para fi-
nanciar el Fondo de Pengiones del Serw-
c1o de Seguro Social.

—Se manda archivar.

Seis de los seniores Ministros de Agri-
Tierras y Colonizacion, del
Trabajo y Prevision Social, y de la Vi-
vienda y Urbanismo, con los cuales dan
respuesta a las peticiones que se indican,
formuladas por los Honorables Senadores
senora Campusano (1) y senores Baltra
(2), Miranda (3), Morales Adriasola (4)
y Valente (5):

1) Ampliacion de Poblacion Chile, en
Arica.
2) Terrenos de poblacion Los
“hues Rojos, en Mulchén.
3) Precio de combustibles y lubricantes
- para uso agricola en Valle del Huas-~

Copi-

Co. .
4) Ripiadura de camino El Claro, en
Coihaique.

o) Titulo de dominio en poblacion Am-
pliacion Chile, Arica.
Suspension de franquicias a determi-
nadas empresas de Arica.

—Quedan a disposicion de los seiiores

Senadores.

Informes.

*

Tres de la Comision de Defenga Nacio-

“nal, recaidos en igual nimero de mensajes,

en que se solicita el acuerdo constitucio-
nal necesario para conferir los siguientes
ascensos en las Fuerzas Armadas:

1) A Vicealmirante, el Contralmirante
sefior Raul Montero Cornejo;

2) A Contralmirante, el Capitan de
Navio sefior Carlos Chubretovich Alva-
rez, y
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3) A Capitan de Navio, el Capitdn de
Fragata sefior Christian S. Storaker Pozo.

Uno de la’ Comision de Asuntos de
Gracia, recaido en el proyecto de ley de
la. Honorable Camara de Diputados que
beneficia a los deudos de las vietimas del
accidente aéreo ocurrido en 1968, en la
provincia de Llanguihue.

—Quedan para tabla.

BENEFICIO A DEUDOS DE VICTIMAS DE
ACCIDENTE AEREO. INCLUSION DE PRO-
YECTO EN LA TABLA.

El geiior VALENZUELA —Pido la pa-
labra sobre la Cuenta.

Solicito que la Mesa recabe el acuerdo
de la Sala, a fin de tratar y despachar
- al final del Orden del Dia de esta sesion
el informe de la Comisiéon de Asuntos de
Gracia recaido en el proyecto de ley de la

Céamara que beneficia a los deudos de las

victimas del acclidente aéreo ocurrido en
1968 en la provincia de Llanquihue.

Es una materia de toda justicia.

El seiior NOEMI (Vicepresidente), —
‘Los Comités acordaron incluir la inicia-
tiva en la tabla de hoy.

El gefior ISLA. — La regoluciéon se
adopto esta manana.

[V. ORDEN DEL DIA.

NORMAS RELATIVAS A JUBILACION

REGIDORES.

DE

El sefior EGAS (Prosecretario). -—

Proyecto de ley de la Camara que dicta
normas relativas a la jubilacion de los re-
gidores. |

‘La Comision de Trabajo y Previsi6n
Social, en segundo informe suscrito por
los Honorables sefiores Ballesteros (pre-
sidente), Garcia, Lorca, Miranda y Mon-
tes, propone diversas modificaciones al
- primer informe. Asimismo, expresa que
de acuerdo con el Reglamento, los articu-

. s

m——f

los 1°, 3% 59 y transitorio del primer in-
forme no han sido objeto de enmiendas.
ni de indicaciones. En consecuencia, co-
rresponde aprobarlos.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sesiones que sé
indican:

Proyecto de ley:

En segundo tramaite, sesiom 12, en 14
de octubre de 1969.

Informes de Comision:

Trabajo, sesion 412, en 15 de enero
de 1970.

Trabajo (segundo), sesion 49% en 3
de febfrefro de 1970.

Discu-swn:

Sesion 452, en 27 de enero-de 1970.
(Se aprueba en general).

—Se aprueban las normas senaladas.

E] senor EGAS (Prosecretario). — En
secuida, la Comisidon propone sustituir el
articulo 29 del primer informe por el que
aprobd la Cimara, cuyo tenor es el si-
ouiente:

“Articulo 2°—La base del calculo para -

liquidar las jubilaciones y rejubilaciones
sera el promedio de los 36 Gltimos suel-
dos del Secretario de la Municipalidad de
Santiago, correspondiente a la fecha de
presentacién de la respectiva solicitud, no
pudiendo su monto ser inferior a un suel-
do vital para la provincia de Santiago, es-
cala A), ni superior a ocho sueldos vita-
les de dicha escala, vigentes a la fecha de
promulgaciéon de la presente ley.”

El seinor NOEMI (Vicepresidente).
En discusion.

Ofrezco la palabra.

Fl sefior MONTES.—Deseamos sefialar
brevemente que el articulo 29 constituye
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el meollo del problema. Los numerosos re-
gidores y ex regidores que se benefician

con esta iniciativa estan interesados en.

que el precepto en discusion se despache

en ios mismos términos en que 10 hizo la

Camara.

A raiz del debate habido en la Comisién
de Trabajo y Prevision Social, diversos
sectores concluyeron que era indispensa-
‘ble reponer la norma aprobada por la Ca-
mara, si se queria dar una solucidon justa
al problema. De otra manera el proyecto
pierde su objetivo.

Kl articulo 29 del primer informe, que
ahora se propone reemplazar, establece que
“la. base de calculo para liquidar las ju-
bilaciones y rejubilaciones sera el prome-
dio de los 36 GOltimos sueldos del Secreta-
rio de la Municipalidad de Santiago, co-
rrespondientes al ultimo periodo que se
haya servido como Regidor.”

En otras palabras, un ciudadano que
ocupo el cargo de edil en 1950, por ejem-
plo, debe calcular su jubilacion sobre la
base del promedio de los sueldos obteni-
dos en 1950, 1949 y 1948. De esta mane-
ra se obtiene una jubilacion o rejubilacion
extraordinariamente exiguna, ascendente
en algunos casos a cinco escudos mensua-
les, y en otros, a diez escudos, hecho que
representa la negacion misma del espiri-
tu del proyecto. Por esa razdn, se estimo
conveniente sustituir el precepto por el
originalmente aprobado en la Camara, que
establece como base de calculo para liqui-
dar las jubilaciones y rejubilaciones el pro-
medio de los 36 ultimos sueldos del Secre-
tario de la Municipalidad de Santiago, co-
rrespondientes a la fecha de presentacion
de la respectiva solicitud por el interesa-
do. Es decir, el referido promedio se cal-
culara, en la practica, desde 1967 y 1966
hacia atras. La misma norma agrega que
en ningun caso el monto de la jubilacion
0 rejubilacion podra superar los 2 mil es-
cudos, Al respecto, es de interés destacar
que la inmensa mayoria de los regidores

y ex regidores beneficiados por esta nor-
ma obtendran cantidades mucho menores
que la indicada. En verdad, sélo una mi-
noria de mil doscientas personas percibi-
ri esa suma. |

Por juzgar que la norma de la Camara
da contenido y validez a la iniciativa, la
unanimidad de la Comision de Trabajo y
Prevision Social aprobd la sustitucion. Los
Senadores comunistas, por estimarla de es-
tricta justicia, también solicitan al Sena-
do aprobarla, ya que en alguna medida sa-
tisface las eSperanzas de los regidores y
ex regidores.

" E] senor LUENGO -—-Deseo que €l Ho-
norable sefior Montes me explique la si-
tuacion de los regidores en actual ejerci-
clo, que podran jubilar dentro de 1 6 2
anos mas. ;A que cuerpos legales se aco-
geran? ;Se les aplicarin los beneficios v
modalidades de las leyes N9. 11.745 y
12.566, o los favoreceran las disposiciones
del proyecto en debate?

Aparentemente, de la lectura del articu-
lo 1°, se desprende que los ediles en actual
ejerciclo no podran acogerse a las dispo-
siciones de esta iniciativa legal. Por eso,

- deseo que el Honorable sefior Montes u
otro miembro de la Comision de Traba-

jo me absuelva esta duda.
Reitero: al parecer, segin el texto del

~articulo 1°, al terminar su mandato, los

actuales ediles no podran calcular su ju-
bilacion por las normas de este proyecto
de ley, yva que el precepto recién mencio-
nado prescribe que los ex regidores no ju-
bilados como tales y los que hubieren ju-
bilado en conformidad a las leyes genera-
les tendran derecho a jubilar o reliquidar

- SuUs pensiones, en su caso, computando los

servicios prestados en calidad de regido-

Tes, segun las modalidades establecidas en

las leyes N%s. 11.745 y 12.566.

La frase final del articulo 29 aprobado
por la Camara se refiere a sueldos vifa-
les vigentes a la fecha de promulgacién
de la ley. Es decir, ;a un regidor que ju-
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bile en 2 anos mas el calculo de la pen-
sion se le hara sobre la base del sueldo
vital vigente para este afio o del corres-
pondiente a la fecha de presentacion de
la respectiva solicitud?

El seiior BALLESTEROS -—En verdad,
la legislacién en proyecto tiende a otorgar
el beneficio en referencia a los ex regido-
‘res no jubilados como tales y a los que
hubieren jubilado en conformidad a las le-

yes generales,

- En otras palabras, de acuerdo con la ac-
tual legislacion los regidores en ejercicio
tendran derecho a jubilar en el futuro so-
bre la base de las normas vigentes, con-
- tenidas en las leyes N9s. 11.745, 12.566 y
16.433 y sus modificaciones.

| Entiendo que este problema no fue de-
“batido en la Comision, porque no era ne-
cesario, ya que el proyecto atane exclusi-
- vamente a personas que habian sido regi-
dores v no habian jubilado como tales, y
a los que lo hubleren hecho en conformi-

dad a las leyes generales. De modo que los

ediles que Jubllen en lo futuro deberan
calcular sus pensiones sobre la base de las
disposiciones generales existentes, confor-
me a los plazos y condiciones en que esos
cuerpos legales lo prescriban.

Repito: el proyecto legisla sélo para los
ex regidores que habian presentado solici-
tud de jubilacién y para aquellos que ha-
bian pedido religuidaciéon de sus jubilacio-
nes. o |

Durante la discusiéon del primer infor-
me concurrimos con nuestros votos a la
sustitucion del articulo despachado por la
Camara y que ahora la Comision de Tra-
‘bajo, en su segundo informe,
aprobar.

- Ambos preceptos tienen las dlferenCIas
~que anotaba el Honorable senor Montes.

El del primer informe disponia que la ba-

se de calculo para liquidar las jubilacio-
nes v rejubilaciones seria el promedio de

los 36 ultimos sueldos del Secretario de la

Municipalidad de Santiago, correspondien-
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tes al ultimo periodo que se haya servido
como regidor. Reitero que este promedio
no se modifica; en ambos preceptos es el
mismo. La norma sugerida en el segundo
informe dispone que la base de calculo se--

- ra el promedio de los 36 ultimos sueldos

de aquel funcionario, correspondientes a
la fecha de presentacion de la respectiva
solicitud. En otras palabras, no se atende-
ra al momento en que expird el cargo de

regidor, sino a aque] en que, de acuerdo
con las leyes, se presente la solicifud del

caso,

Los representantes democratacristianos
en la Comisién de Trabajo estudiamos la
reposicion del articulo aprobado por la Ca-

- mara. Las imformaciones que nos propor-
ciono la Asociacion de Regidores y ex Re-

gidores en cuanto al monto de las rentas y
pensiones concedidas a ese personal nos
llevaron a la conclusion de que no se trata
de sumas exageradas o excesivas. En la

Comision de Trabajo se nos dijo que se

obtendrian remuneraciones abultadas y
que no existia financiamiento adecuado.
Sin embargo, también tuvimos informa-
cion en el sentido de que esas rentas no
excederian de E? 2.000, lo que no estima-
mos exagerado. Por desgracia, cuando se

~discutio el precepto en referencia no esta-

ban presentes ni el Subsecretario de Pre-
vision ni el Superintendente de Seguri-

~dad Socw.l

El sefior LUENGO ——-Se establece un
tope de 8 sueldos vitales.

El sefior BALLESTEROS . — Entonces
como dije, la base del calculo para liqui-
dar las jubilaciones y rejubilaciones sera
el promedio de los 36 ultimos sueldos del
secretario de la Municipalidad de Santia-
go, “correspondientes a la fecha de pre-
Secretario de la Municipalidad de Santia-
turalmente, al tomar como base del calcu-
lo el promedio de los tres ultimos afios de

‘renta del citado funcionario, baja el mon-

to de las jubilaciones. _
Por tales razones, en la Comision no tu-
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vimos inconveniente en que se repuslera
el articulo 2° aprobado por la Camara.
El senor MONTES.— Deseo dar res-

puesta a la segunda consulta que formuld

el Honorable senor Luengo.

La frase final del articulo 29 expresa:
“vigentes a la fecha de promulgacion de
la presente ley”,
vitales de la escala a) para la provincia
de Santiago. Esa idea estd contenida en
el precepto que aprobé6 la Camara.,

Los Senadores comunistas deseabamos
eliminar esa frase por consideraria limi-
tativa, pues implicaba considerar, para los

efectos de la base de calculo, en lugar de

los sueldos vitales futuros, los de la esca-
la a) para la provincia de Santiago vigen-
tes a la fecha de promulgacién de la ley.
Sin embargo, nuestra posiciéon no prospe-
ro.

- Estimamos que el articulo propuesto en

“e] segundo 1nforme otorga un beneficio

muy superior al del consignado en el pri-
mero. '

Tenia razon el Honorable sefior Luen-
go al preguntar si el proyecto tiene limi-
taciones. Efectivamente, las tiene. Por des-
gracia, esta iniciativa, tal como senald en
una sesion anterior el Honorable sefior
Contreras, no contiene normas destinadas
a financiar el precepto en debate, proble-
ma que fue debatido en la Comisién, donde
se concluyé que, por razon-de orden cons-
titucional y reglamentario, era imposible
proponer o estudiar una fuente de finan-
ciamiento en ese organismo, pues una nor-
ma de tal naturaleza debia tener origen en

la Camara de Diputados. Algunos Senado-

res que no teniamos seguridad respecto de

la situacion reglamentaria estimamos que

el problema del financiamiento podria ha-
ber sido resuelto en el Senado. _
En tales condiciones, tenemos la impre-
sién de que, si la norma en debate es apro-
bada, el beneficio otorgado en virtud de
ella constituird una ilusién para los per-
sonales respectivos, porque, al no haber fi-

Se refiere a los sueldos

‘de orden economico,

nanciamiento adecuado, surgiran dlfl(:lﬂ-
tades cuando se intente aplicaria.

En la Comision se previo la posibilidad
de sugerir al Ejecutivo que, mediante el
veto, proponga una forma de financia-
miento. o

A pesar de las limitaciones del proyec-
to v de que sus disposiciones no satisfa-
cen las aspiraciones de los regidores y ex
regidores —ellog nos han hecho presentes
sus problemas—, lo votaremos favorable-
mente en la forma propuesta en el segun-
do informe de la Comisién de Trabajo. Por
desgracia, ya no es posible renovar indi-

caciones. KEn todo caso, deseamos. despa-

charlo cuanto antes, porque, aun cuando
no envuelve una soluciéon integral, signi-
fica al menos un avance en la satlsfacmon
de las necesldades de esos servidores.

Por otar parte, en la Comision hicimos
presente la convenlencia de aprobar un
articulo, contenido también en el proyec-
to de la Camara, que otorgaba el benefi-
cio de la asignacion familiar a quienes ob-
tuvieran la jubilacién en las condiciones
sehaladas en la iniciativa de ley en deba-
te. Nuestra proposicion fue rechazada, pe-
se a que la norma era muy justa.

Reitero nuestros votos favorables al pro-

'yecto, considerando sobre todo la angustia

con que los beneficiarios esperan su con-
sumacién como ley de la Republica.

El sefior LUENGO.—Sefior Presidente,
quiero dejar de manifiesto —no es la pri-
mera vez que lo hago— que soy el mas in-
teresado en la aprobacién de un proyecto
de esta naturaleza. Comprendo la situaciéon
de muchos regidores que, por dificultades
esperan conseguir
una Jubilacion similar a la otorgada me-
diante las leyes en vigor. |

De las explicaciones que hemos oido, se
desprende claramente que la iniciativa tie-
ne como unica finalidad resolver el proble-
ma de los ex regidores que tienen pen-
dientes sus solicitudes de jubilacion en la
Caja de Empleados Publicos y Periodistas.
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Este proyecto, iniciado en mensaje del
Ejecutivo, segtin informes :que me en-
treg6 el Vicepresidente de la Caja de Em-
pleados Publicos y Periodistas, responde a
la inquietud de ese funcionario ante las
1.800 solicitudes de jubilacién pendientes
en esa entidad por carencia de fondos pa-
ra efectuar los pagos, aun cuando estaban
informadas y liquidadas.

Me parece que la cantidad necesaria pa-
ra efectuar dichos pagos asciende a cerca
de 65 millones de escudos. Don Rail He-
rrera, Vicepresidente de la Caja, me infor-
mo en clerta oportunidad que sdélo se dis-
ponia de 28 millones de escudos para cum-
plir esa finalidad. En consecuencia, el dé-
ficit es apreciable. ' |

En el informe de la Comision de Traba-
jo se deja constancia de que hay mas de

- 1.800 solicitudes pendientes. Del contexto

de la iniciativa, se desprende que so6lo se

resolvera la situacion de] personal que tie-

ne pendientes solicitudes de jubilacién.

- . Qué ocurrira al término del periodo que
estan cumpliendo los regidores en ejerci-
clo? Empezaran a tramitar su jubillacion
de acuerdo con las leyes 11.745 y 12.566,

y la caja se vera abocada al mismo pro-

blema: no podra pagar esas jubilaciones.
- Estimo inconveniente dictar una legis-
“lacion para resolver las dificultades de ese

organismo s6lo en forma transitoria; o sea,

se dard por terminado el problerna pen-
diente y se creara uno nuevo cuando ex-
pire el periodo de los regidores en ejer-
ciclo. .

Por ofra parte, no encuentro justifica-
c10n al establecimiento de un tope de ocho
sueldos vitales sobre Ia base de los sueldos
vitales vigentes a la fecha de promulga-
cion de la ley, porque ellos estan cambian-
do todos los afios. Ademas, las jubilacio-
nes de los regidores carecen de reajusta-
bilidad automatica. Salvo que mediante
una ley especial se les otorgue un aumen-
to, no tienen derecho a reajuste.

Por tal motivo, el articulo transitorio

dispone que esas jubilaciones gozaran del
beneficio de la revalorizacion de pensio-
nes,
A mi juicio, es absolutamente injusto
establecer el tope de ocho sueldos vitales
sobre la base del de determinado aho, ya
que esa remuneracion cambia todos los
anos. |

Ya se ha legislado bastante respecto de
los regidores, pero siempre en forma in-
completa. Conozco la inquietud que ellos
tienen, pues he estado preocupado de su
situacién, en especial de-la de aquellos de
provincias que me han escrito sobre el
particular.

Por estas consideraciones, ignoro hasta
donde pueda ser conveniente despachar el
proyecto en la forma como lo estamos ha-
ciendo, no obstante comprobar sus defi-
cienclas. A mi juiclo, no podemos con-
flarnos exclusivamente en un veto, pues
las observaciones pueden mantener el cri-
terio que tuvo el Ejecutivo al enviar el
proyecto y, por lo tanto, no legislar en for- -
ma permanente para la jubilacion de los
regidores. Por eso —pensando un poco en

voz alta en la Sala—, me atrevo a creer

que tal vez seria conveniente, como el pro-
yvecto ha esperado tanto para su despacho,
enviarlo de nuevo a Comision, a fin de en-
contrar una solucién definitiva al proble-.
ma de esos servidores, y no tan sélo para
los casos que actualmente estan pendien-
tes. Deseamos que todos aquellos ediles
que vayan terminando su mandato tengan,
en cuanto a su jubilacion, un estatuto per-
manente, a fin de que sepan a que atener-
se. Insinto tal idea, porque no me atrevo
a proponerla formalmente de inmediato,
pues me gustaria oir la opiniéon de otros
senores Senadores. |
S1 el proyecto vuelve a Comision, pien-
SO que quizas en una semana mas podria
quedar totalmente despachado en forma
satisfactoria, sin dejar problemas pen-
dientes para lo futuro. Con ello se evita-
ria. que todos los anos tengamos que solu-
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cionar el problema de otro grupo de re-

gidores que se lran incorporando a ese

sector que durante muchos afos sirvid en
- forma grafuita en las municipalidades, no

obstante lo cual, llegado el momento de im-

petrar la jubilacion, se encuentran con que
las disposiciones legales no les permiten
obtener tal beneficlo, pues no hay para ello
un financiamiento permanente o porque la
ley solucion6 solo las cuestiones pendien-
tes y no los problemas que puedan presen-
tarse a qulenes se acojan a retiro el dia
de manana.

El sefior NOEMI (Vicepresidente). —
Advierto a los sefiores Senadores que a
continuacion estan inscritos los Honora-
bles seiniores Juliet, Ballesteros y Contre-
ras. De manera que, si hay acuerdo para

devolver el proyecto a Comision. ..
El senor CONTRERAS.—No hay acuer-
do.™* '

El sefior BALLESTEROS.— No, seflor
Presidente!

El senor NOEMI (Vicepresidente).
~Tiene la palabra el Honorable sehor Ju-
liet.

El sefior CHADWICK.— Pido que me
inscriba, sefior Presidente.

- Kl sefior NOEMI (Vicepresidente). —
Con todo agrado, senor Senador.

El sefior JULIET.—Segtin se deja cons-

tancia en la pagina 4 del documento res-
pectivo, cuando se discutié el primer in-
forme presenté indicacién para aclarar el
alcance de los articulog 192 y 29, pues com-
partia, junto con varios regldores que Vi-
nieron a hablar conmigo, las dudas y preo-

cupaciones hechas presentes hoy por el Ho-

norable senor Luengo.

Para expresar en forma mas clara el
juicio o motivo que me indujo a formular
‘esa indicacion, hube de valerme de una
carta que recibi del ex regidor de Parral,
perteneciente a las filas de nuestro parti-
do, senor Alfenso Albornoz, en la cual me
hacia presente lo que leo a continuacion:

“El Ejecutivo presento hace algtn tiem-

po a la consideracion del Congreso Nacio-
nal un proyecto que establece nuevas nor-
mas sobre prevision de los Regidores, cu-
vo texto va aprobado en primer tramite
por la Camara de Diputados, es el sigulen-
te: |

“Articulo 1°—Reemplazase el inciso se-
guno del articulo 16 de la ley N° 16.433;

por el siguiente: Los ex Regidores no ju-

bilados como tales, y los que hubieren ju-
bilado en conformidad a las leves gene-
rales tendran derecho a jubilar o reliqui-
dar sus pensiones, en su caso, computan-
do los servicios prestados en calidad de
Regidores, con los beneficios y modalida-
des de las leyes N9. 11.745 y 12.566.

“Articulo 2°—La base del calculo para
liquidar las jubilaciones v rejubilaciones
sera el promedio de log 36 Gltimos meses
de sueldo del Secretario de la Municipali-
dad de Santiago, correspondientes a la fe-
cha de presentacion de la respectiva so-
licitud, no pudiendo su monto ser inferior
a un sueldo vital para la provincia de San-
tiago, escala a), ni superior a 8 sueldos
vitales de dicha escala vigentes a la fe-
cha de promulgacion de la presente ley.
- “Articulo 3°%—Lo dispuesto en el articu-
lo 1° regira desde la vigencia de la ley N 0
16.433.

1.os derechos de las personas que, den-
tro de plazo, se acogieron a lo dispuesto
en el primitivo articulo 16 de la ley N¢
16.433, se determinaran en conformidad a
las normas de la presente ley.

“Articulo 4°—Los ex Regidores con go-
ce de pension o rejubilacion y los acogi-
dos a la presente ley, segin sea €] caso,
tendran derecho a gozar de asignacién fa-
miliar, de acuerdo al régimen de la ins-
titucion en que hayan obtenido u obten-
oan el beneficio.

“Articulo transitoerio.— No obstante lo
dispuesto en los articulos anteriores, las
pensiones otorgadas en virtud de lo dis-
puesto en esta ley gozaran del beneficio
de revalorizacion de pensiones a contar del
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19 de enero siguiente a la fecha de publi-
cacion de la presente ley en el Diario Ofi-
cial.” I - '
“De la lectura del proyecto en cuestion
- se desprende que fuera de aclarar las dis-
posiclones legales vigentes sobre prevision
de los Regidores, algunas de las cuales han
merecido diversas interpretaciones de los
- organismos encargados de dictaminar so-
bre las mismas, aquel no establece normas
que pudieran mejorar nuestro actual ré-
- gimen previsional, como no sea la que se
refiere a la asignacion familiar, benefi-
clo no establecido en la legislacion que nos
rige en esta materia; por el contrario, per-
petlia y agrava aln mas algunas eviden-
tes injusticias. En efecto, si bien en su
articulo transitorio este proyecto renue-
va el derecho ya establecido a la revalo-

rizaciéon de pensiones, sabe usted estima-

do Senador, que esta disposicion no ha si-
do ni sera aplicable a nuestras pensiones,

como lo demuestra el caso de los que ju-

bilaron o rejubilaron después del periodo

anterior, los cuales, no obstante haber per-

dido méas de un 50% del poder adquisiti-
vo de sus pensiones, no tienen derecho a
dicha revalorizacién, ni lo tendran jamas,
- por las razones de tipo legal o reglamen-
tario que usted debe conocer. Y lo que es
“mas grave, los colegas que no han jubila-
do, aun cuando el cargo lo hayan desem-
pefiado con anterioridad al nuestro, hayan
transcurrido 5, 10, 15 aiios, efc., del ejer-
cicio de su mandato, podran hacerlo con
el promedio de sueldos del Secretario de la
Municipalidad de Santiago a la fecha en
que presenten la respectiva solicitud, cuyo
monto serd superior a mas del doble de la
pension de que disfrutamos nosotros.

“Kstoy informado, como otros ‘ex Regi-
“dores, que usted patrocing la siguiente in-
dicacion:

Indicacion:

“Agregar en el articulo 19, lo siguien-
te: después de la expresion “leyes gene-

DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

rales” la expresion “o reliquidado sus pen-
siones”. Colocar a continuacién ‘“tendran
derecho a jubilar”, una coma (,) y reem-
plazar la letra “O” que la sigue por una
iiA!!‘

“Agregar después de la expresion
liquidar sus pensiones’”, lo siguiente:
rejubilar”, |

“Esta indicacién nos permitira, en caso
de ser aprobada, quedar en igualdad de
condiciones con los que jubilen de confor-
midad con las normas consultadas en el
mencionado proyecto y mejorar consecuen-
temente nuestras pensiones reducidasg sin
remedio por el proceso inflacionario.

““Comprendera, ahora, estimado Sena-
dor, el inmenso beneficio que nos signifi-
caria la aprobacion de esta indicacion, evi-
tando una manifiesta injusticia por el es-
tablecimiento de la nivelacién de rentas
que pretendemos para todos los Regiddres.

“Aun cuando podria sostenerse que el
texto del proyecto, tal como ha sido apro-
bado en la Camara nos beneficia, no qui-
siéramos quedar expuestos a una interpre-
tacion posterior negativa por la Contra-
loria General de 1la Reptblica o la Super-
intendencia de Seguridad Social.”

Pues bien, al conocer mi indicacidn, la
Comisién —segun reza el informe— la re-
chazo por unanimidad, por estimarla in-
necesaria, ya que estd contenida en el ar-
ticulo 1°. Respecto de tal interpretacion,
que me atrevo a calificar anticipadamen-
te de justa y de estar en lo cierto, valdria
la pena que el Honorable sefior Balleste-
ros —quien ha tomado con tanto interés
lo relativo al proyecto y la posibilidad de
legislar sobre la materia— nog aclarara
algunas dudas que tienen el Honorable se-
nor Luengo, algunos regidores y el Sena-
dor que habla, en cuanto a que la inter-
pretacion posterior de los organismos en-
cargados de intervenir en la reliquidacion,
jubilacion o rejubilacion de los regidores
permita resolver los problemas que pue-
dan surgir sobre el particular, a fin de
que los beneficiarios no tengan ningun tro-
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plezo en la tramitacion de sus expedientes

de jubilacion,

" Come ha dicho el Honorable seiior Luen-
go, con qulen concuerdo en esta parte de
su exposicion, es justo reconocer que he-
mos legislado mucho respecto de los regi-
dores, pero en forma deficiente. Por Ilo
tanto, seria conveniente que en esta legis-
lacion o en una posterior se intentara dic-
tar normas precisas y definitivas, respon-
diendo a las aspiraciones de esos grupos
de servidores publicos, v que mediante
ellas, inclusive, se establezca un codigo
que, sin merecer duda alguna a ningun or-
ganismo estatal, permita a los regidores
estar seguros de sus pensiones y de los de-
rechos que dicen relacion a ese beneficio.

Agradeceré al Honorable sefior Balles-
teros tener la bondad de acoger la peticion
que ahora formulo en cuanto a mncluir en
el texto de este debate, como elemento in-
formativo de gran valor, 1a interpretacion
que debe darse a los articulos 1° y 22 de
la ley.

El sefior BALLESTEROS —He oido con
suma atencion las observaciones formula-
‘das por el Honorable senor Juliet respec-
to de los articulos 1° y 29 del proyecto. EEn
 realidad, creo que con mucho mas elocuen-
cia de la que yo pudiera expresar aqui, el
informe consigna que la Comision estimé
innecesaria la indicacion de Su Sefioria de
agregar en el articulo 19, después de la
expresion “reliquidar sus pensiones”, la
frase “o rejublilar” —materia a la cual el
sefior Senador se ha referido—, pues esa
sitnacion ya estaba comprendida en dicho
articulo, Por lo tanto, la indicacién fue
rechazada, no porque no fuera comparti-
da, sino, como lo dice el informe, “por es-
timarse innecesaria’’, pues estaba com-
prendida en los términos “jubilar o reli-
quidar sus pensiones”. '

Como expresé privadamente al Honora-
ble sefior Juliet, comparto con Su Seioria
—quizas dentro de un criterio de anilisis
exegetico y puntilloso— la opinién de que
Nno son sinénimas las expresiones ‘“rejubi-

lar” v “reliquidar’’; pero tal concepto no
es sustentado ni por el Superintendente de
Seguridad Social ni por el Subsecretario
de Prevision, quienes se encontraban pre-
sentes cuando la Comision adoptd ese
acuerdo y compartieron la decisiéon que se
tomo. De manera que esos dos funciona-
rios —en especial el seflor Superintenden-
te, quien es el encargado de dar la inter-

pretacion administrativa al precepto en lo

futuro— estimaron que la indicacion del
Honorable sefior Juliet esta contenida en
los términos del articulo 1°. Por lo tanto,
me basta remitirme al juicio de los cin-
co Integrantes de la Comision y a la opi-
nién del sefior Superintendente en orden a
compartir esa interpretacion.

Creo dar satisfaceion a la inquietud del
Honorable sefior Juliet expresandole que
la Comision hizo suya la tesis que Su Se-
noria sustenta.

El senor JULIET.— ;Me permite una
brevisima interrupciéon, Honorable cole-
oa? |

Como muy bien dijo Su Sefnoria, lo con-
sulté privadamente sobre el alcance del
acuerdo de la Comision; pero deseo saber
sl en algin documento o acta de tal or-
ganismo esta estampada la opinion del se-
nor Superintendente y del Subsecretario,
pues, a la postre, seran ellos los que debe-
ran dar curso a los decretos de jubilacion
o rejubilacion.

El sefior BALLESTEROS.— Sin duda
que el acta de la Comision debe existir,
porque entiendo que es taquigrafica. La
opinion fue manifestada en el instante en
que se discutia la indicacion, Ella debid,
seguramente, quedar consignada tanto en
el informe como en el acta, pues éstos son

elementos de interpretacion posterior de

la ley y obligaran a que la interpretacion
se deslice por tales caminos.

Kl senor LUENGO.—Lo que nunca ocu-
Yre.

Kl serior BALLESTEROS.—Con ello se
contraria el Codigo Civil.

E}l senor JULIET.— ; Seria posible in-
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corporar en la intervencion del Honorable

senor Ballesteros lo expuesto por el sefior
Superintendente de Seguridad Social, es
decir 1a parte pertinente del acta de la Co-
mision?

El senor ISLA.—FEstd grabado en una
cinta magnetotonica. -

El seftor BALLESTERGS. — Podria
agregarse la parte pertinente del acta co-
mo parte de mi intervencion de ahora.

El sefior NOEMI (Vicepresidente). —
Habria que mandar a pedir el acta, por-
que reclentemente la Comision de Policla
Interior del Senado acordd que los docu-
- mentos cuya 1nsercion se solicita deben ser
revisados por la Mesa.

El sefior BALLESTEROS.
no se esta pidiendo la insercion de un do-
cumento extrano: se trata de uno oficial
del Senado, que consigna una actuacion
legislativa y que tiene atinencia con lo que
estamos discutiendo. De manera que, a mi
juicio, no se requiere de ninguna autori-
zaclon especlal ni se vulnera la norma que
el senior Presidente ha sehalado. |

" FI sefior JULIET.—Ni siquiera cabria
pedirlo. '

El senor BALLESTEROS ~—Incluso se
podria solicitar la insercion de una ley.

El senor NOEMI (Vicepresidente). —
FE1l acta propiamente tal no existe, pues la
version queda orabada en una cinta mag-
netofonica. Habria que franscribirla para
que pueda ser mcorpmada al Dmmo de
Seslones.

El senor BALLESTEROS.—Con la ve-
‘nia de la Mesa, se podria acoger la peti-
cién que hemos expresado varios Senado-
res. ' '

El sefior JULIET.—Por lo demas, la
opinién del sefior Superintendente debe de
ser brevisima. |

El sefior BALLESTEROS., — Ese fun-
cionario ni siquiera se opuso. Se manifegs-
to conforme,

El sefior NOEMI (Vicepresidente). —
Advierto a la Sala que no habrila incon-

o

. Sabllemni,
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venlente en incorporar la parte pertinen-
te del acta de la Comisidén; pero me in-
forman que muchas veces se borra la gra-
pacion de la cinta magnetofdonica.

Fl sefior JULIET.— ;Entonces, para
para queé tenemos la cinta? Eliminemos el
sistema, va que Comisiones nos da esa res-
puesta. | ks un absurdo!

El sefior MONTES.—Si esta la version
oy abada no habria problemas para su 1n-
sereion.

El senor NOEMI (Vicepresidente). —
No habria inconveniente.

- ¢ Termin6 el Honorable sefior Balleste-
ros?

Tiene la palabra el Honorable sefior
Contreras.

El senor CONTRERAS.— Sefior Presi-
dente, tenzo entendido que este proyecto
fue aprobado por la Camara de Diputa-
dos el 16 de septiembre de 1969 y que la
Asoclacion de Regidores y ex Regidores
Municipales estuvo de acuerdo con el tex-
to despachado. En este momento estudia-
mog la manera de mejorar la iniciativa,
pero ocurre que estamos abocadog a tra-
tar un segundo informe. '

Como aqui se ha dicho —lo expresé a
nombre de log Senadores comunistas du-
rante la discusion general—, el proyecto
no tiene financiamiento, ya que la Caja.
de Empleados Publicos y Periodistas ha
sostenido, desde la dictacion de la ley que
beneficié a los ex regidores municipales,

que no dispone de los recursos necesarios.

Posteriormente, como una manera de ali-

viar a dicha institucién previsional, pues

todas las pensiones se presentaban ante
ella, por resoluciéon de la Superintenden-
cia de Seguridad Social, se determindé que
los ex regidores tramitaran su expediente
de jubilacién en la Gltima caja ante la
cual habian sido imponentes, Creo que en
la actualidad se procede en esa forma.
Nada ganariamos con devolver la ini-
ciativa a Comision. La Camara la degpa-
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chd sin financlamiento, y nosotros no se
lo podemos dar. Mal podriamos pensar,
entonces, en aplicar nuevos gravamenes,

puesto que no los consignéd la Camara de

origen. En consecuencia, si procediéranios
en la forma indicada, solo demorariamos
el despacho del proyecto.

El sefior LUENGO.—; Me permite una
Interrupeion, seinor Senador?

Debo aclarar que formalmente no he
- propuesto que el proyecto vuelva
mision. Insinué la i1dea con el objeto de
conocer la opinién de los colegas. Tam-
poco he sugerido buscarle financiamiento.
En mi opinién, no lo necesita, ya que lo
tiene. La caja respectiva posee los fondos
para solventar el mayor desembolso. Da-
da la forma como se propone lLiquidar las
pensiones, dicha institucion estara en
condiciones de cancerlas. -

Hice presente que mediante este plo-
yecto solucionamos un problema en for-
ma transitoria y creamos uno nuevo pa-
ra el futuro.

Reitero que no hice una proposicion
formal, sino una mera insinuacion.

El sefior CONTRERAS.— Nosotios
creemos que la iniclativa debe ser despa-
chada en la forma como lo hizo la Co-
mision de Trabajo y Prevision Social; lo
contrario seria demorar su tramitacion.

Concuerdo con el Honorable senor
- Luengo en el sentido de que la Caja de
Empleados Pablicos y Periodistasg debe
contar con los recursos necesarios para
otorgar estas pensiones. Pero una cosa es
lo que decimos nosotrog y otra la que se
expresa tras los muros de esa institucion,
ya que no so6lo los ex regidores municipa-
les son tramitados durante anos,-sino to-
dos los imponentes. '

Hoy en la matana hice llegar varios re-
clamos al Subsecretario de Prevision; en-
tre ellos, el de un funcionario del Servi-
cio de Agua Potable de Tocopilla, don Oc-
tavio Vega Diaz, quien hace cuatro afios

Co-

planteamos.

—o01gase blen— tiene pendiente su pén-
sion. ;Por qué no se la ha otorgado la
Caja?

Ademas, le entregue personaimente el
reclamo relativo a la jubilacion de un fun-
cionario del Servicio Nacional de Salud
de la comuna de Quellén, pues también
tengo mi pequeiia clientela por alla; y ten-
go amigos en Chilog, pues log conoci en
momentos muy dramaticos, ya que estuve
relegado en ese lugar.

. Qué me dijo una funcionaria de la
Caja de Empleados Publicos? “Senor, aqul

~tengo un montén de expedientes, y no les

damos curso, porque el Servicio Nacional
de Salud no concurre con los aportes que
dabe entregar a esta Caja”.

Kl senior CHADWICK. —-—Ese eg el pro-
blema.

El senor CONTRERAS.—; Qué garan-
tia tiene una persona que Se envejecio tra-
bajando para el Estado, s1 después la Ca-
ja le dice que el Servicio Naclonal de Sa-
lud no cumple con sus obligaciones pre--
visionales o le arguyen que el Fisco esta
debiendo 200 millones de escudos por ese
concepto? Kisa persona se preguntara por
qué no se respetan sus derechos adquiri-
dos. | |

Estas son las interrogantes que nos

Si log colegas estiman innecesario bus-
car financiamlento porque la Caja ya lo

tiene y debe cumplir con la ley, jmuy

bien!; pero no debe olvidar que esa enti-
dad es una cueva de tramitadores, pues
st hublesen estudiado para ‘‘tramitadores
profesionales’” no lo harian tan bien co-
mo en este momento. Y ello ocurre desde
hace mucho tiempo, ya que numerosas per-
sonas han debido valerse de tramitadores
oficiales, de gestores, para poder sacar su
pension, lo cual ha sucedido, 1nclusive, con

los propios ex parlamentarios. Recuerdo

que hace afios algunos debieron pagar a

- gestores para recibir sus Jubilaciones.
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A nuestro juicio, es 1noficioso segulr

discutiendo sobre el particular. Debemos

dar luz verde al proyecto, aprobarlo, y
que los ex regidores municipales sepan
cual es el planteamiento -y la opiniéon de
 los sefiores Senadores. '

El sefior CHADWICK.— Sefior Presi-
dente, guisiera esclarecer algunos puntos
que han quedado oscuros en el debate.

El proposito de este proyecto de ley es-
ta perfectamente expresado en el primer
informe de la Comisién de Trabajo, del
cual se desprende que tiene por objeto re-
solver una situacion transitoria que se ha
producido respecto de aquellos ex regido-
res que no han podido jubilar por no ha-

ber cumplido log tramites dentro de los

plazos sefialados, o que lo han hecho, no
en conformidad a las disposiciones espe-
ciales que los benefician por haber cum-
plido esas funciones de eleccion popular,
sino de acuerdo con las leyes generales so-
bre el particular. En consecuencia, no se

trata de resolver la situacion que se pre-.

sentard’ a los regidores que en el futuro
tengan derecho a jubilar.

F] seiior BALLESTEROS.—AsI es.

El sefior CHADWICK.— Esto es bien

- claro y no debe haber dudas al respecto.

El sefior LUENGO.—Asi lo dije yo.

E] sehor CHADWICK.— Debo hacer
presente que el problema afecta mas 0
menos a 1.200 personas que han presen-
tado sus solicitudes respectivas. En las
Comigiones se dijo que su ndmero ascen-
dia a 1.800, pero tengo a la vista una co-
municaciéon de la Asociaciéon Nacional de
ex Regidores donde hace la correccién y
agrega algo muy importante: que.son mu-
chog los interesados que, por acogerse a

las disposiciones legales que los favore-

cen, han renunmado a los puestos que des-
empehaban. |

E]l Senador que habla conoce mas de

un caso de empleadog particulares que, ha-
~ biendo sido regidores y contando con ]os
aflog necesarios para jubilar, cifraron sus
esperanzas en los beneficios que les otor-

ga el articulo 16 de la ley 16.433, en cuan-
to acordaba a los ex regidores un nuevo
plazo para acogerse a jubilacion; pero al
reiniciar la tramitaciéon de su expediente
se encontraron con que las respectivas ca-
jas de prevision no efectuaban los inte-
gros necesarios para que la Jubllacmn pu-
diera concederse.

En esta emergencia, el Ejecutivo ha en-
viado un proyecto de ley que limita los
beneficios de los ex regidores, porque les
suprime los concedidos por el articulo 16
de la ley N©? 16.433, que los asimilaba a
la situacién de los ex parlamentarios. Ya
ellos no podran gozar del reconocimiento
de todos los periodos de desafiliacion sin
lag limitaciones establecidas para todos

los imponentes en la ley N° 10.986. No

podran gozar del derecho a rejubilar por
todos los servicios computables sin las li-
mitaciones fijadas en el Estatuto Admi-
nistrativo, ni del derecho a considerar to-
dos los perfodog de afiliacién o desafilia-
ci6n, aun posteriores al lapso servido co-
mo regidores. Tales beneficios desapare-
cen para esas personas, segun el informe
de la Comisién de Trabajo, a fin de que
haya finaneciamiento.

Dada la posiciéon firme que ha mante-
nido el Ejecutivo frente al problema de
las jubilaciones de los ex regidores —in-
cluso se ha tocado a escandalo por la for-
ma como han sido concebidas por la le-
gislacién vigente—, si deseamos favore-
cerlos no tenemos otro ecamino que des-
pachar el proyecto tal como lo presenta el -
segundo informe de la Comision de Tra-
bajo. O sea, concuerdo con la opiniéon del
Partido Comunista.

No veo el problema de la mterpretacmn
del articulo 29, porque —repito— el pro-
vecto so6lo tiene un alcance limitado, ya

que beneficia a los ex regidores que no

han jubilado como tales y a los que lo
han hecho en conformidad a leyes gene-

‘rales y no con arreglo a la legislacién es-

pecial que los favorece.
- Por tales consideraciones, los Senadores
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soclalistas populares votaran por las mo-
dificaciones prOpuestas en este segundo
informe.

il sefor NOEMI (Vicepresidente).
Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate. |

En votacion la enmienda al articulo 29
del segundo informe.

—{(Durante la votacion).

E]l sefior LUENGO.—Votaré tavorable-
mente esta modificacion.

Debo aclarar que mis observaclones en
ningun caso tendian a rechazarlo. El ac-
tual proyecto soluciona en forma transi-
toria el problema. En realidad, la expre-
sion final del articulo 2°2 que se refiere
a los sueldos vitales vigentes a la fecha
de promulgacién de la ley en proyecto,

tiene plena justificacion, porque se trata

~de personas que han servido el cargo de
regidores con anterioridad y no han po-
dido recibir su jubilacion. Por lo tanto,
si ahora se le da curso, el calculo debe
hacerse sobre la base de un tope de ocho
sueldos vitales vigentes. En ese sentido
~la disposicién del inciso final del articu-
lo 29 es favorable para esos ex ediles. En
~efecto, si no se estipulara que se trata de
los sueldos vitales vigentes en la actua-
lidad, podria entenderse que éstos corres-
ponderian al ano en que dejaron de ac-

tuar como tales, lo cual les causaria per-

Juicio al tomarse como base un periodo
anterior, ya que su jubilacion resultama
‘muy exigua. _ -

De todas maneras, ereo que el proyec-
to es incompleto, porque —insisto— no
legisia en forma permanente para ese sec-
tor. |

Como temo que el Pres1dente de la RE-
publica vete esta iniciativa, que nacié en
un mensaje del Ejecutivo en que el ar-
ticulo 2° del proyecto tenia un texto di-
ferente, me atrevo a solicitar que mis ob-
servaciones anteriores, en especial las re-
lativas a la situacion de los regidores en

actual ejercicio, sean trangcritas al Pre-
sidente de la Republica, a fin de que las
tenga presentes en el veto. S1 Su Excelen-
cia decide observarla, me parece que seria
la oportunidad, con el objeto de no demo-
rar el despacho del proyecto, de solucio-
nar en forma definitiva la situaciéon de
las nuevas jubilaciones que puedan pre-

“sentarse.

El sefior EGAS (Prosecretario).— Re-
sultado de la votacion: 11 wvotos por la
aftrmativa Yy 2 pareos,

No hay quérum de votacidon.

Kl senor NOEMI (Vicepresidente)., —
Se procedera a llamar a los sefiores Se-
nadores por ¢inco minutos.

El sefior BALLESTEROS.— (,Por qué
no se permite rectificar el voto al Hono-
rable senior Baltra, que estaba pareado
con un miembro de nuestro Comité? Nos-
otros lo autorizariamos para votar.

E} sefior EGAS (Prosecretarlo) — Co—

‘mo vota Su Senoria?

El seior BALTRA.— Por la aflrma-
tiva.

—Se aprueba el articulo (12 votos por
la afirmative y 1 pareo). a

El sefior EGAS (Prosecretario).—Res-
pecto del articulo 4° la Comisién propone
agregarle, en punto seguido, la siguiente
frase: “Dentro de este plazo, podran aco-

- gerse al beneficio a que se refiere el ar-

ticulo 12 transitorio de la ley N9 16.250”.

‘Esta enmienda fue aprobada por unam-

midad en la Comision.

—Se aprueba.

El senor EGAS (Prosecretarlo) —Lue-
go, la Comisiéon de Trabajo, por unanimi-
dad, propone agregar el sigulente articu-
lo 69, nuevo: “Declarase que los articulos
49 y 5° transitorios de la ley N°? 17.272 no
impiden, en modo alguno, la aplicacion in-
tegral del Acuerdo N® 180 de la Munici-
palidad de Vina del Mar, de fecha 9 de
agosto de 1969, sobre modificacion de
planta, el que se declara valido para todos
los efectos legales”.
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El senor NOEMI (Vicepresidente). —
Si le parece a la Sala, se dara por apro-
bada. | .

El sefior CHADWICK.—NOo, sefior Pre-
sidente.

Pido la palabra.

El senor NOEMI (Vicepresidente). —
En discusion la enmienda.

Tiene la palabra el Honorable sefior
Chadwick. I

El seitor CHADWICK.— Solicito de la
Mesa dar a conocer los antecedentes rela-
clonadog con este articulo nuevo, ya que
no logro imponerme de su alecance por su

sola lectura.
- Kl gefior EGAS (Prosecretario).— Kl
articulo 49 transitorio. ..

E] sefior CHADWICK.— ;Cual es el
‘acuerdo 180 adoptado por la Municipali-
dad de Viha del Mar?

El sefior BALLESTEROS.—Yo podria
explicar de qué se trata. |

El senor NOEMI (Vicepresidente). —
Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior BALLESTEROS.—EI! articu-
lo tiene por objeto validar el acuerdo N°©
180 de la Municipalidad de Viiia del Mar,
tomado con fecha 9 de agosto de 1969, re-
- ferente a la nueva planta de empleados de
esa, corporacion,

Saben Sus Sefioriag que en la actuali-
dad no pueden efectuarse estas modifica-
ciones; como consecuencia de ello, los au-
mentos de remuneraciones tampoco pue-
den sobrepasar ciertos limites o porcenta-
jes establecidos por la respectiva Iey.
Pues bien, el sefialado acuerdo establecid
una nueva planta y fi)6 remuneraciones
que exceden el mencionado limite legal. Es-
to, por otra parte, no es novedad, pues en
la practica casi todos los municipios incu-
rren en estas ilegalidades. En virtud de
los articulos 49 y 59 transitorios de la ley
N9 17.272 —la ultima de reajuste de re-
muneraciones despachada—, se amplié tal
margen pero por desgracla no con la ex-

tension suficiente para comprender esa
modificacién de la planta de empleados.

Subrayo que esa enmienda es gené-
rica v que su ratificacion legal ha sido
solicitada a los parlamentarios por todos
los sectores de la Municipalidad de Vina
del Mar. En efecto, no ge trata de un arre-
oglo que beneficie s6lo a ciertos funciona-
rios, sino a la totalidad de ellos.

Por tales razones, junto con el Honora-
ble sefior Acuilia, nos hemos permitido pa-
trocinar esta indicacion, con posterioridad
acogida unanimemente por log miembros
de la Comision de Trabajo.

E]l sefior CHADWICK.—Yo recabo de
la Mesa —estoy en la obligacion de ha-
cerlo— una conducta armoénica con la que
ha observado hasta ahora respecto de la
admisibilidad de ciertas indicacioneg, Es
indudable que este articulo no tiene rela-
clon alguna con la idea matriz del proyec-
to. Aqui se legisla sobre un problema ex-
clusivamente derivado de la prevision de
los ex regidores. Entonces, introducir en

~un segundo informe un precepto que vie-

ne a dar validez a un acuerdo ilegal so-
bre modificacion de planta adoptado por
una municipalidad, me parece que es

“apartarse de las normas que disciplinan

el trabajo .parlamentario.

Asi como en ocasiones anteriores la Me-
sa ha estimado improcedente ciertos ar-
ticulos ya aprobados por las Comisiones,
ajustandose al criterio reglamentario, so-
licito que en esta oportunidad proceda de
igual modo y declare inadmisible el pre-
cepto en referencia, en conformidad con
el articulo 101 de nuestro Reglamento,
que establece lo sigulente: “Solo seran ad-
mitidas” —se refiere a las indicaciones—
“cuando digan relacién con lag ideas ma-
trices o fundamentales del proyecto”. Mas

- adelante faculta expresamente al Presi-

dente de la Corporacidn para declarar la
Improcedencia antes de terminarse el de-

~ bate.
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El seior NOEMI (Vicepresidente). —
La Mesa consultara a la Sala sobre el par-
ticular; pero antes concedo la palabra al
- Honorable sefior Ballesteros.

El seiior BALLESTEROS.—A mi jui-
cio, la consulta a la Sala por parte de la
Mesa no procede. En efecto, la indicacion
respectiva se formulé durante la discu-
sion general del proyecto, de modo que la
Mesa tuvo oportunidad de calificarla y de
ver si la tramitaba o no a la Comision de
Trabajo. Adopté el primer criterio, de
modo que ahora no puede alterarlo, pues-
to que en esta materia no es posible estar
seguro una vez y tener dudas en seguida.
S1 1la envid a la Comision sefialada, es por-
que la consider6 procedente. En conse-

cuencia, ahora s6lo cabe pronunciarse por

la aceptacion o el rechazo del precepto y
no por su procedencia o improcedencia.

~ Insisto en que la Mesa no puede tener
actitudes ambivalentes y declarar admisi-
bles algunas indicaciones, enviarlas a Co-
mision y, una vez que ésta las sanciona
por unanimidad, someterlas a la conside-
racion del Senado. No lo creo un proce-
‘dimiento adecuado, aun cuando de la le-

tra del Reglamento pudiera desprenderse

que en cualquier momento la Mesa esta
facultada para declarar la inadmisibili-

- dad. Ya tuvo su oportunidad para hacer-

lo; al momento de ser presentada la in-
dicacion. En ese instante debido haberse
pronunciado. La Mesa debe ser consecuen-
te con su primer criterio, pues si hubiese
estimado que la proposiciéon era Inadmi-
sible, la Comisién ni siquiera habria co-
menzado a conocerla ni se habria incor-
porado al texto del proyecto.

Repito que ahora sdlo cabe votar. Quie-
nes compartan la tesis del Honorable se-

hor Chadwmk deberan votar por la ne-

gativa.

E]l sefior NOEMI (Vlcepre31dente) —
De acuerdo con las propias palabras de
Su Seifioria, la Mesa puede solicitar el
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p'arece-r de la Sala en cualquier momento..
El sefior BALLESTEROS.— No le he

‘negado esa facultad.

El sefior NOEMI (Vlcepremdente) —
Por lo demas, la Mesa no puede ser mfa-
lible.

Kl sefior BALLESTEROS.—; Ah! Sl la
Mesa reconoce su falibilidad, entonces es-

ta bien.

El sefior NOEMI (Vieepresidente).
Pongo en votacién la procedencia de la
indicacion mencionada.

— (Durante la votacion).

El sefior CHADWICK.—E] proyecto en
debate estd restringido, como sefialé en
intervencion anterior, a resolver un pro-
blema transitorio de la prevision de los
ex regidores. Nada hay en la iniciativa
que se extlenda a otra materia. Esta per-

feectamente singularizada en su objetivo

por la iniciativa del Presidente de la Re-
publica a través de su mensaje; por los
términos en que lo despaché en su primer
tramite constitucional la Camara de Di-
putados, y por la consideracion de la idea-
de legislar aceptada por el Senado en el
primer informe. En estas circunstancias,
el articulo 6° Incorporado en el segundo

informe se refiere a una materia absolu-

tamente extrana pues resuelve sobre la

validez de un acuerdo municipal modifi-

catorio de una planta y que excede de los
limites legales vigentes. Si no habia rela--
cion alguna entre este precepto y las ideas
matrices o fundamentales del proyecto,
era obligacion de la Mesa declarar la 1in-
admisibilidad. Si la Sala, consultada por

el seiior Presidente, acuerda lo contrario,

se aparta indiscutiblemente del Reglamen-
to. En este caso, por lo menos, se me per-
mitird fundar mi voto favorable a la im-
procedenma en los términos ya expresa-
dos.

- El senor LUENGO.—E! problema es de
No
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puesta. Desde ese punto de vista, no hay
duda alguna —ni la mas leve— de que el
Honorable sefior Chadwick esta absoluta-
mente en la razén al afirmar que la indi-
cacion que dio origen al articulo 62 del
- proyecto es improcedente, por no tener
relacion con las ideas fundamentales de la
iniciativa en estudio. |

Por ese motivo, ajustado estrictamente

al Reglamento, me pronuncio por la tesis
~de Su Senoria,
E]l sefior EGAS (Prosecretarlo) —Re-
sultado de la votacién: 8 votos por la ad-
misibilidad, 3 por la madmisibilidad y 1
- pareo.
- No hay quérum de votacion.

El senor NOEMI (Vicepresidente). —

Se llamara a los sefiores Senadores por

cinco minutos.

El seiior BALLESTEROS.— Levanta-

‘mos el pareo del Honorable sefior Baltra.
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El sefior NOEMI (Vicepresidente). —
Pero el Honorable sefior Chadwick se re-
tiro de la Sala, de modo que tampoco hay
quérum. _

El sefior LUENGO.—Por lo demas, ya
se habia proclamado el resultado.

El sefior MONTES.—Pido la palabra.

El sefior NOEMI (Vicepresidente)., —
Se esta llamando a los sefiores Senadores.

El senor MONTES.—; No se puede fun-
dar el voto mientras tanto?

E]l senior NOEMI (Vlcepres1dente) —
No, sefior Senador.

Por no haber quérum de votacmn,- en
conformidad al articulo 49 del Reglamen-
to, se levanta la sesion.

—Se levanto a las 17.29.

Dr. Raunl Valenzuela Garcia,
Jefe de la Redaccion.
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