- Sesion 59.* extraordinaria

en 1.° de Febrero de 1893

PRESIDENCIA DEL SENOR ZEGERS

—————

SUMARIO

Selee y aprucha el acta de la sesién anterior.—Cuenta, —
Se pone en discusién la invitacién del Senado relativa al
nombramiento de una comisién mixta que dictamine
acerca del dia en que el Congreso debe clausurar las
actuales sesiones,—Proponen proyectos de acuerdo so-
bre el particular los sefiores Walker Martinez don Car-
los y Zegers (Presidente).—El sefior Blanco pide que
Ia Cimara se ocupe de la ley sobre exdmenes.—Kl sefior
Pinto (Ministro de Guerra) solicita preferencia para el
proyecto complementario de la ley de sueldos del Ejér-
cito y Armada.—El sefior Montt don Enrique presenta
una indicacién relativa 4 la ley de amnistia, para que
se tenga presente.—El sefior Blanco, insistiendo en su
indicacién, pide que el proyecto 4 que ella se refiere sea
incluido en la convocatoria.—Contesta el sefior Minis
tro de Justicia.—Cerrado el debate, se votan las diver-
sas indicaciones, y resultan aprobadas una pendiente
del sefior Matte don Eduardo para tratar preferente-
mente en esta sosién de la ley de amuistia, el proyecto
de acuerdo del sefior Zegers (Presidente) sobre nombra-
miento de la comisién mixta propuesta por el Senado,
y la indicacidn de preferencia del sefior Ministro de
Guerra; las de los sefiores Walker Martinez don Carlos
y Blanco son rechazadas.—Se designa la, composicién de
1a comisién mixta citada.—Se aprueban por asentimien-
$o t4cito las modificaciones introducidas por el Senado
en el proyecto relativo 4 la Municipalidad de la Serena.
—Se ponen en discusién y son aprobadas sin debate y
por asentimiento tdcito las modificaciones introducidas
por el Senado en el proyecto relativo 4 quorum y empa-
tes municipales.—Se pone en discusién el proyecto de
ley de amnistia, y es aprobado en general y particular
con ligeras modificaciones.—El articulo del sefior Montt
don Enrique es desechado.

DOCUMENTOS

Mensaje de 8. E. el Presidente de la Repiiblica con el
que remibe dos oficios de las autoridades administrativas
de Pisagua, referentes 4 un proyecto de ley que consulta
1a pavimentacién de esa ciudad.

Oficio del Senado con el que comunica haber aprobado
gin modificacién el proyecto sobre fijacién de fechas para
verificar los actos electorales en Osorno.

1d. del id. id. id., sobre facultades de las comisiones de
alcaldes.

id. del id. id. id. sobre suspensién por el término de un
afio de los efectos del articulo 2.° de la ley de 30 de Enero
de 1892,

1d. del id. con el que comunica que ha aceptado la mo-

.dificacién introducida por la Camara de Diputados en el
proyecto que reforma el articulo 282 de la ley de Organi-
zacién y Atribuciones de los Tribunales.

Id. del id. con el que comunica haber aprobade, modi-

ficdndolo, ¢l proyecto que determina el dia en que la Mu-
nicipalidad de la Serena debe instalarse con arreglo 4la
ley.

1d. del id. id. id. el proyecto que reforma en parte Ia
ley de 12 de Septiembre de 1887.

1d. del id. con el que comunica que ha acordado invitar
41a C4mara de Diputados para el nombramiento de una
comisién mixta que dictamine sobre el dia en que debe el
Congreso clausurar sus sesiones.

Se leys y fub aprobada el acta siguiente:

¢Sesién 58.% extraordinaria en 31 de Enero de 1893.—
Presidencia del seiior Zegers.—Se abrid 4 lag 2 hs. 35 ms,
P. M, y asistieron los seflores:

Aguirre, David F.
Bannen, Pedro

Cristi, Manuel A.
Diaz Besoain, Joaquin
Edwards, Benjamin
Bdwards, Eduardo
Encina Pacifico
Errizuriz, Ladislao
Brrazuriz U., Rafael
Gazitta B., Abrakam
Hevia Riguelme, Anselmo
Lamas, Alvaro
#ac—Clure, Eduardo
Mathieu, Beltran
Matte, Edunardo
Montt, Enrique
Montt, Pedro

Ossa, Macario
Ortizar, Daniel

Pleiteado, Francisco de P.

Reyes, Nolasco

Robinet, Carlos T.

Rodriguez H., Ricardo

Rozas, Ramdn Ricardo

Saavedra, Cornelio

Santa Cruz, Vicente

Santelices, Ramén 8.

Silva Wittaker, Antonio

Tocornal, Juan E.

Trumbull, Ricardo L.

Valdés Cuevas, Florencio

Valdés Ortdzar, Ramdn

Viézquez, Erasmo

Videla, Eduardo

Walker Martinez, Joaquin
y los sefiores Ministros del
Interior, de Justicia é Ins-
truccién Piiblica, de Guerra
v Marina, de Indusbria y
Obras Publicas, de Hacien-
da y el Secretario.

Se ley6 y fué aprobada el acta de la sesién ante-

rior,

Se di6 cuenta de un informe de la Comisién de
Hacienda recaido en el proyecto que prorroga la au-
torizacién para contratar ur. empréstito interior hasta
por cuatro millones de pesos.

Antes de la orden del dia y 4 indicacién del sefior
Zegers (Presidente) se acordd autorizar 4 la Mesa
para pedir al Gobierno los fondos que se necesiten
para atender 4 los diversos gastos de Secretarfa.

En seguida el sefior Barros Luco (Ministro del
Interior) hizo indicacién para que se tratara del pro-
yecto de ley de amnist{a inmediatamente después del
que se refiere al empréstito de cuatro millones de
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pesos; hicieron uso de la palabra, ademds del sefior
Ministro, los sefiores Edwards don Eduardo, Tocor-
nal don Juan I., Zegers (Presidente), Pleiteado,
Walker Martinez don Joaguin y Matte don Eduardo.
La indicacidn quedd para segunda discusién 4 pe-
dido del sefior Walker Martinez don Joaquin.
Se suspendid la sesidn.

A segunda hora y dentro de la orden del dfa, se
puso en discusidn general y particular, con asenti-
miento de la Cdmara, el proyecto de la Comisidn de
Hacienda que tiene por objeto autorizar la contrata-
cidn de un empréstito interior hasta por la suma de
cuatro millones de pesos.

Hicieron uso de la palabra los sefiores Edwards
don Benjamin, Mac—Iver (Ministro de Hacienda),
Edwards don Eduardo y Robinet.

Bl sefior Edwards don Iiduardo formuld indicacion
para que se redujese la suma del empréstito 4 dos
millones de pesos.

La indicucién del sefivy Edwards fad rechazada
por 23 vobos contra 3, habiéndoze shstenido de votar
un seftor Diputado,

El proyezto se did por aprobado tacitamente con
el voto en contra del sefior (Gazitda,

El proyecto aprobado dice asi:

Artienlo Gnico.—3e natoriza la contratacién de un
empréstito interior, en cusuta corriente 6 en vales
de tesorerfs, hasta por la suma de cuatro millones de
pesos,

El plazo de este empréstito no podred exceder de
seis meses, Nt su interds dol sels por clento anual,

Se levantd la sosidn & las 5,40 P, M,

En sequida se did cusnia:

1.0 Del signiente mensaje de S, E. el Presidente
de la Repiblica.

=)

l.

¢Conciudadanos del Senado y de la Camara de Diputados:

Original, para los fines 4 que hayalugar, tengo la
honra de remitivos un oficio del Intendente de Tara
pacé en que transcrifis un acuerdo de la Tlustre Mn
nicipalidad de Pisagua por la enal solicita prestéis
vuestra aprebacidn ac proyecto de ley que en ¢l se
inserta sobre pavimentacion de esa cindad,

Santiago, 28 do Knero de 1893.—Joree MoxrT.
—R. Barros Luco.y

El proyecto de ley formulado porla Municipalilad
de Pisagua, 4 qus se reficre el mensaje anterior, os
el siguiente: v

«Art. 1.° Lz Muaicipalidad de Pisagna podr4 ha-
cer obligatoria la pavimentacion general de la ciudad,
siendo adoquinata la parte baja comprendida desde
la agencia de vapures de los sefiores Watters Huos.
hasta la estacidn de los ferrocarriles salitreros, y las
calles trasversales entre el mary el cerro y la callo
de Angamos. En el vesto podrd aplicarse la piedra
redonda, ¢ si fueve sclicitado por los dos tercios de
los vecinos de una eunadra, se decretard también el
adoguinhdo.

Art. 2.° Tendid la misma facultad para imponer
Ia construccidn ce aceras § veredas en fodas las ea-
lles comprendidas dentro de sus limites urbanos,
debiendo ser de concreto, loza 1 ofro material sélido
que no sea de madera; ejecutandose estos trabajos en
conformidad 4 los acuerdos municipales.

Art. 3.° La tercera parte del costo de la pavimen-
tacidn de calles serd pagado por la Municipalidad y
los otros dos tercios por los vecinos de ambos costa-
dos, en proporcidn al frente que 4 la calle tengan sus
respectivas propiedades, no pudiendo exceder al an-
cho de diez metros y por mitad al corte Jde veredas.
Ejecutado el pago y trabajo la Municipalidad aten-
derd en seguida 4 todas las reparaciones 4 fin de
conservarlo en buen estado,

Art 4.0 El pago del valor de estas obras se hard
efectivo al duefio de la propiedad 6 4 sus represen-
tantes legales dsl decreto de la alealdfa, quien lo
expedird previo informe del Uirector de Obras Mu-

‘nicipales, que recibird la obra y dard los niveles co-

rrespondientes,

Art. 5.° A los propietarios que carecieren de bie-
nes para hacer el pago inmediato se les permitird
lo hagan por duodécimas partes, pagaderas mensual-
mente; y si fueren insolventes se les eximird de toda
obligacidn inmediata, debiendo la Municipalidad
cubrir fodo el valor, En ambos casos quedard la
propiedad gravada con hipoteca 4 favor de la corpo-
racion para que se le reembolse la suma pagada, sin
interds, cnando aquélla transfiera de dominio por un
titulo que no sea el de hevencia,  cuando mejore de
fortuna el propictario, efectuindose la inscripeidn de
la bipoteca con la presentacidn del decreto de la Al-
caldia al conservador de bienes raices.

Art. 6.° Una junte ccmpuesta de la Comisidn de
Obrag Piblicas y de doz vecinos de la localidad,
ncmbra:dos por la Municipalidad al principio de cada
perfodo, oird y fallard sin ulterior recurso de log
rectamos que se dedujeren con arreglo al articulo
anterior,

Art. 7. Los trabajos de pavimentacidu y veredas
& que se refiere la presente ley se ejecutardn una vez
ordenuidos por la Municipalidad y siempre por pro-
puestas publicas, pedidas en conformidad 4 la ley, y
el precio de las propuestas aceptadas servivd de base
para el decreto de cobro & los propietarios ¢ & quie-
nes sus derechos representen.y

2.° De los siguientes cficics do la Camara de Se-
nadures:

@) 4Sauntiago, 31 de Lnero de 1893.—El Senado
ha terido 4 bien aprobar, en los wismos téiminos en
que lo ha hecho esa Honorable Camara, el proyecto
de ley que tiene por objeto fijar ias fechas en que
deben verificarse los actos clectorales ordenados por
laley de 23 de Noviembre de 1892 en el departa-
mento de Osorno.

Lo digo 4 V. E. en contestacién al oficio nimero
478, de fecha 28 de Enero del presente afio,

Dios guarde 4 V. E.—Acustiy Epwarps,—F, Qo
vallo Elizalde, Secretario.»

) «Santiago, 31 de Enero de 1893.—FE! Senado
ha teuido 4 bien aprobar, en los mismos términos en
que lo ha hecho esa Honorable Cémara, el proyecto de
ley que tiene por objeto declarar que la Comisidn de
Alcaldes & que se refiere a ley de 23 de Noviembre
de 1892 tiene la facultad de acordar el presupuesto
anual de gastos y examinar Ia cuenta general de in-
version que le presentard el Gobernador § subdelega-
do respectivo
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Lo digo 4 V. E. en contestacién 4 su oficio ntime
ro 434, de fecha 7 de Enero del presente afio.

Dios cuarde 4 V. E.—Agustixy Epwaros.—F. Car-
vallo Elizalde, Secretario.y

¢) Santiago, 31 de Enero de 1893.—E!l Senado
en sesién de hoy ha acordado invitar 4 esa Honorable
Cémara para el nombramiento de una Comisién mix-
ta que dictamine acerca de la fecha en que deben
terminar las actuales sesiones del Congreso, y ha de-
signado para que concurran por su parte a formar
dicha comisidn 4 los seficres Senadores den Juan
Castellén, don Manuel J. Irarrdzaval y don Domingo
Toro Herrera.

Tengo el honor de decirlo & V. E. para los fines
consiguientes, ' :

Dios guarde a V. E.—Acustiy Epwarps.— . Car-
vallo Elizulde, Secretario.y

d) «3antiago, 31 de Enero de 1893.—El proyecto
de ley aprobado por esa Honorable Camara que ter
mina el dia en que la Municipalidad del departamen-
to de la Serena debe proceder a constituirse en con-
formidad 4 la ley, lo ha sido también por el Senado
con la agregacidn del siguiente inciso tercero:

¢Las funciones judiciales que hayan ejecutado los
municipales no podrdn ser objetadas por la ilegali-
dad de la counstitucidn de la Municipalidad.»

Tengo el honor de decirlo 4 V. E. en contestacion
4 su oficio ntimero 477, de fecha 28 del actunal, de-
volviéndole los antecedentes respectivos. .

Dios gnarde 4 V. E.—AcvustiN EDpWARDS.—F.
Carvallo Elizalde, Secretario.y

e) «Santiago, 31 de Enero de 1893.—Devuelvo 4
V. E., aprobado sin modificacidn, el proyecto de ley
que suspende por el término de un afio los electos
del artienlo 2.2 de la ley de 30 de Enero de 1892,
en lo relativo 4 los jefes y oficiales & que diche ar-
ticulo se refiere.

Tengo el honor de decirlo 4 V. E. en contestacion
4 su oficio ndmero 454, de fecha 20 del actual, de-
volviéadole los antecedentes respectivos.

Dios guarde & V. E.—Acvustin Epwarps.—F,
Carvallo Elizalde, Secretario.»

7) Santiago, 31 de Euero de 1893.—El Senado
ha tenido 4 bien aceptar la modificacién introducida
por »sa Honorable Cdmara en el inciso tercero del
articulo dnico del proyecto de ley que reforma el
artfcalo 282 de la ley de Organizacidn y Atribucio-
nes de los Tribunales de 15 de Octubre de 1875.

Digolo 4 V. E. en contestacién 4 su oficio nimero
421, fecha 28 de Diciembre wltimo.

Dios gnarde a V. E.—Acusrin Ebpwarps.—F.
Carvallo Elizalde, Secretario.

Santiago, 31 de Enero de 1893.—El proyecto de
ley aprobado por esa Honorable Cimara sobre cons-
titacidn de las municipalidades, lo ha sido también
por el Senado en los términos siguientes:

PROYECTO DE LEY;

‘Art. 1.0 Desde la fecha de la promulgacidn de
9 gta ley, regird como inciso 2.° del articulo 18 de la

ley de 12 de Septiembre de 1887, en los casos en
que se trate de dar cumplimiento & lo dispuesto en
los articulos 7.°y 8.2 de esa ley y 4 la de 12 de
Septiembre de 1892, el siguiente:

«Los inasistentes que, sin embargo de haber sido
citados, no concarrieren 4 las sesiones y no justifica-
ren debidamente los motivos que les hayan impedi-
do asistir, pagardn una multa de mil pesos 4 henefi-
¢io municipal por cada vez que dejaren de concnrrir,
y si se repitiere por tres veces consecutivas la inasis-
tencia, se declarard vacante el eargo y se procederd
4 nueva eleccidn, :

Tas citaciones 4 qu» se refiere el inciso preceden-
te, serdn publicadas eon ocho dfas de anticipacidn
en un diario ¢ periddico del departamento, y si no
lo hubiere, seran fijadas por el mismo espacio de
tiempe en la puerta de la sala munieipal.

Art. 2.0 Cuando se trate de la designacion de
personas, en caso de empate decidira la suerte.

Art. 3.° El plazo de sesenta dias & que alude el
articulo 13 de la ley de 12 de Septiembee de 1892,
correrd para las municipalidades que no se hayan
reunido hasta la fecha desde ¢l dfa de la promulga-
cién de la presente ley.»

Tengo el honor de decitlo & V. 1. en contestacién
4 su oficio nitmero 458, de fecha 23 del actual, de-
volviéndole los antecedentes respectivos.

Dios gnarde 4 V. E.—Agustiy Epwarps.-—F,
Carvallo Elizalde, Secretario.

Fl sefior Zeqgers (Presidente.)—Los seftores Di-
putados han ofde dar cuenta de wn oficio por el cual
el Honorable Senado comuniea haber acordado invi-
tar 4 esta Cdmara 4 counstituiv una comisidn mixta
que dictamine acerca del dfa en que deben clausu-
rarse las actuales sesiones del Congreso. Comunica
4 la vez el Honorable Senado la lista de tres de sus
miembros que han de representarlo en dicha comi-
sién Como un acto de defevencia para con ese alto
Cuerpo, pido 4 la Cdmara que acepte la invitacion y
proceda & designar los miembros fque, en representa-
cidn suya, deben integrar la comisidn propuesta.

El sefior Matte (don Eduardo).—;El objeto de
la comisién es fijar el dia de clausura de las presen-
tes sesiones?

Bl sefior Zegers (Presidente).—A mi juicio, la
comisién habré de dictaminar sobre si cortesponde 6
no al Congreso el fijar el dia para la clausura de sus
sesiones extraordinarias. Yo he pedido que la Cé-
mara acuerde nombrar la comisién, como un acto de
deferencia hacia el Honorable Sevado, y sinqua ello
imports pronunciarse sobre la grave cuestidn cons-
titucional de si es ¢ no facultad privativa del Presi-
dente de la Republica el clausurar las sesiones ex-
traordinarias 4 que él mismo ha convocado,

Pongo en debate la preposicién en esta forma para
evitar largas discusiones sobre una cuestién que, pre-
sentada bujo otra faz, no serfa muy oportuna.

Debo manifestar mi opinién 4 este vespecto: El
Congreso no tiene facultad para clausurar por sf sélo
las presentes sesiones extraordinarias. En cincuenta
afios de préctica parlamentaria esta parte de la Cons-
titucién ha sido interpretada uniformemente en el
sentido que indico y hasta sus mismos autores cre-
yeron que et Presidente de la Republica posefa tan-

(-
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to la facultad de convocar al Congreso 4 sesiones
extraordinarias, como la de clausurar dichas sesiones.
Un precepto que ha sido respetado durante medio
siglo por todos nuestros Congresos, debe serlo tam-
bién por esta Cémara y este Congreso, porque, si
no lo respetamos, no habra precepto alguno entera
mente digno de respeto, y hoy el Congreso, mafiana
otro poder tal vez, se creerdn autorizados para vio-
larlo todo. La inteligencia invariable de la preserip-
cidn constitucional durante cincuenta afios, se impo-
ne 4 la Camara con irresistible fuerza. En segundo
lugar, tampoco podria resolverse este gravisimo pun-
to de doctrina politica por un simple acuerdo de la
Cémara, que vendria 4 ser un acto interpretativo de
la Constitucién: mis honorables colegas saben que
para interpretar la Constitucidn es npeecesario dictar
leyes, en cuya formacidn el Presidente de la Repu-
blica interviene, en virtud de atribuciones inheren-
tes 4 su cardcter, sea modificindolas;«eorrigiéndolas,
¢ haciendo uso de su derecho de veto,

Y en tercer lugar jse ha ocurrido 4 alguien negar
al Presidente de Ja Reptiblica su facultad constitu-
cional para convocar al Congreso 4 sesiones extraor-
dinarias? N¢, honorable Vicepresidente; luego el
Congreso, una vez convocado, debe sesionar hasta el
momento en que el Presidente le diga que suspenda
sus tareas.

Pero, repito, no creo éste el momento oportuno
para discutir una cuestién tan grave; grave, porque
se trata de nuestra Constitucidn, de nuestra Carta
Fundamental, y me limito & pedir el acuerdo de la
Cémara para que, si no tiene inconveniente, haga el
nombramiento de la Comisidn como un acto de de
ferencia hacia el Honorable Senado,

Bl sefior Wealker Mairtines (don Carlos).—
Yo no creo, honorable Presidente, que no sea el mo-
mento oportuno. de tratar de esta cuestidn; estimo,
por el contrario, que ahora que estd proximo el dia
en que deben cerrarse las sesiones, es la oportunidad
mis ldgica y mas propicia para ventilar este negocio,
y sobre este punto tengo una opinidn diametralmen.
te opuesta 4 la de Su Sefior{a,

Si el Senado ha enviado 4 la Cdmara de Diputa-
dos un oficio en e} cual se ve que aquel cuerpo con-
sidera facultad propia del Congreso la de clausurar
sus sesiones exiraordinarias; si en el seno de esta
misma Camara hay algunos que abrigan esta misma
opinidn, jpor ‘qué no discutimos ahora este asunfo?
{Por qué seria otra y no la presente, la oportunidad
mis favorahle? Sefior, este es el tnico momento
oportuno para semejante discusion; si no la tuviéra
mos ahora jeudndo la tendrfamos? ;Serfa oportuno
desarrollarla al iniciarse las sesiones extraordinarias,
6 cuando estuvidramos en la mitad de su periodo?
3Seria oportuno hacerlo durante las sesiones ordina
rias! Evidentemente gue nd; luego si no podemos
tratar la cuestidn ni al principio nien la mitad del
perfodo extraordinario, si no podemos ventilarla du
rante el periodo ordinario, el momento realmente
oportuno es cuando estan para cerrarse lag sesiones
extraordinarias, cuando se ha recibido una nota en
gue el Senado manifiesta su opinidn, cuando aqui
mismo se han manifestade pareceres eontradictorios,
¥ tanto mds oportuna es la hora presente, cuanto
gue Su Sefiorfa, el Presidente de esta Cdmara, ha

gido uno de los que han manifestado una opinién
contraria 4 la que envuelve el oficio del Honorable
Senado.

El sefior Zegers (Presidente).—En todos los
casos en que se ha tratado de interpretar la Consti-
tucidn, siempre que se ha suscitado la més insigni-
ficante cuestidn sobre la inteligencia de algin pre-
cepto constitucional, ha sido costumbre enviar estos
negocios 4 comisidn y mi propdsito era que la Comi-
sidn mixta informara previamente sobre este punto
de grave trascendencia, .

Kl sefiov Walker Martinez (don Carlos).—
Y si la Cdmara creyese que no debia nombrarse esa
comisién? Supongamos que la mayoria de la Camara
juzgase gque es una facultad inlerente al Presidente
de la Republica la de clausurar las sesiones extraor-
dinarias del Congreso, jecon qué objeto nombrarfamos
una comisién? jPara que emitiera una opinién que la
Cémara no habla de aceptar?

El honorable seflor Matte y el honorable sefior
Tocernal han manifestado en ofras circunstancias,
me parece, una opinidén distinta de la que Su Sefio-
rfa tiene respecto de la cuestidn envuelta en el oficio
del Senado; luego el momento oportuno para resol-
verla es éste, precisamente éste.

Ll sefior Zegers (Presidente).—Yo he pensado
que el sentido que los honorables Senadores daban
al oficio remitido 4 esta Camara, era simplemente el
de que se reuniera una comision encargada de estu-
diar si convenfa 6 no gue el Congreso fijara por &f
solo el dia de clausura de las actuales sesiones ex-
traordinarias.

Bl sefior M atte (don Eduardo).—ZEn el sentido
de que la comisidn estudie el punto, yo no tendria
inconveniente en aceptar su nombramiento; pero si
se tratara de declarar que el Coungreso tiene facultad
para clausurar cuando quiera sug sesiones, yo me
opondria. Abrigo, 4 este respecto, las mismas opinio-
nes que ha manifesfado nuestro honorable Iresi-
dente,

Kl setior Waller Martinez (don Carlos).—
Fntonces, jeon qué fin nombrammos una comisién?
jPara olr una opinidn que no podemos discutir?

El sefior Matte (don Eduardo).—El objeto serfa
manifestar nuestra deferencia al Honorable Senado,
ya que €l ha acordado nombrar la comisidn y ha
invitado 4 la Camara para gue lo secunde en este
propdsito. En mi concépto, corresponde al Presidente
de la Repiblica clausurar las sesiones extraordina-
rizg 4 que él ha convocado; pero como el Senado ha
crefdo que existen dudas sobre esa facultad, me ha
parecido que por deferencia 4 é1 debiamos contribuir
al nombramiento de la comisién que dictamine sobre
este punto. -

El sefior Walker Martinesz (den Carlos).—
Sirvase, seftor Secretario, dar lectura al oficio del
Senado.

El sefior Secretario.—Dice asi:

«Santiago, 31 de Bnero de 1893,—El Senado en
sesidn de hoy ha acordado invitar & esa Honorable
Cdmara para el nombramiento de una comisidn mixta
que dictamine acerca de le fecha en que deben ter
minar las actuales sesiones del Congreso, y ha desig-
nado para que concutran, por su parte 4 formar
dicha comisidn, 4 los sefiores Senadores don Juan
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lelén, don Maunuel J. Irarrdzaval y don Domin-
go de Toro Herrera.

Tengo el honor de decirlo 4 V. E. para los fines
consiguientes.

Dios gnarde 4 V. E.—Acustin Epwarns.—F.
Carvallo Elizalde, Secretario.»

El sefior Walker Martinez (don Carlos). —
Luego si los sefiores Diputados han escuchado bien
la lectura del oficio, habrén ofdo que el Honorable
Senado invita 4 esta Cdmara 4 nombrar una comi-
sién qle, ponidndose de acuerdo con laque ha desig-
nado el Senado, determine la fecha de clausura de
las presentes sesiones del Congreso. Es evidente, pues,
que el Honorable Senado cree que el Congreso tiene
derecho para clausurar sus seslones, opinidn distinta
de la que han manifestado el honorable Presidente y
el honorable Diputado de Santiago, sefior Matte.

Por lo tanto, hay aqui dos opuestas corrientes de
opinién: la que nace del Presidente de esta Cdmara
y la que procede del Senado y esta envielta en el
oficio 4 que se ha dado lectura.

La una, la que nace de la Mesa, sostiene que la
dificultad de clausuvar las sesiones extraordinarias
del Congreso corvesponde al Presidente de la Repi-
blica, y con la otra, el Senado manifiesta por lo
menos que existe duds, acerca de esa facultad del
Presidente de la Reptblica, y, en consecuencia, hace
4 esta Cdmara una invitacién para que concurra al
acuerdo de fijar dfa al término de las sesiones achua-
les. Hay aqui una cuestidn de gran importancia gue
resolver: se trata de dejar establecido, de una manera
incontestablie, cémo se han de clanmsuvar las sesiones
extraordinarias del Congreso y quién debe ciausu-
rarlas, No se puede decir que no es éste el momento
oportuno para dilucidar la cuestidn, cuando hemos
visto acordar preferencia y exencién del tramite de
comisidn & materias sumamente dificiles, que han
sido despachadas sobre tabla.

En cuestiones de doctrina no hay nada sectndario,

6 que se deba dejar para despuds.
“*Wos conviene tener presente esta regla en la diccw
sidn actnal. Se trata de regnlarizar una sitracidn e
afecta {ntimamente & las facultades respectivas de
Presidente de la Reptibliea y del Congreso. La
ria, como se ve, es lmportante, Por ellase hizo Lo
Incidn, y cuestiones todavia més peguefias han ¢
vulsionado 4 grandss paeblos: por cierta conbrib:
de wnos caantos peniques estalld la revolucidn de
Inglaterra; por un golpe de abanico dado por
soberano semi-bdrbaro & un enviado diplomdtico, s
hizo la conquista de Tiuez por la Francia; y asi en
muchisimos casos incidentes nimios han provecado
importantes guerras.

No digamos, eutonces, que es cuestion insign
cante la de deslindar las prervogativas del Cong
hay que aunamos nuestros esfaerzos en consoilid
verdadero régimen republicano. Se trata de un gras
problema de dervecho piblico, y tensmos el deba
resolverlo cuando ze presenta; y 1o es impu
momento, puesto gue no hay otro para dilneid

La euestién no ha venido, tampoco, (e sorpress; no
nos toma de nuevo. Si mal no recuerde, se trato de
ella hace dog afios, en las sesiones de la Comision
Conzervadora, de 1890, cuando el entonces Prasidern-
te de la Reptiblica amenazaba convertirse en dictador;

s

-

jot

ahi se inicié la discusién del punto que hoy se vuel-
ve 4 presentar al debate.

En aquel tiempo se pensé que era facultad del
Congreso clausurar sus sesiones extraordinarias. Uno-
de los argumentos aducidos para sostener esta doctri-
na era el sigaiente: La Coustitucién otorga al Presi-
dente de la Repiiblica la facultad de convocar 4 se-
siones al Congreso; pero no dice una palabra sobre.
quién debe cerrarlas, & pesar de existir entre ambas
ideas una diferencia sustancial, como se ve clara-
mente en las constituciones de otros pafses.

Se sosten{a, pues, con fundamento, que no habla
correlacion entre las ideas de abrir y ceivar el perio-
do do sesiones extraordinarias, y que el Presidente
de la Reptblica, facultado para lo primero, no lo es-
taba para lo segundo.

Fsta cuestidn, discutida entonces, es la misma que
hoy esta en tela de juicio, por el solo hecho de discu-
tirse el oficio del Honorable Senado.

8i la Cémara aceptase la opinién del sefior Presi-
dente, lo 14gico serfa rechazar el nombramiento de la
Comisién que propone el Senado, porque, si la fa-
cultad de clausurar nuestras sesiones corresponde al
Prosidente de la Repiblica, como sostienen el sefior
Matte y el sefior Presidente, el sefislamiento de un
dfa para efectuar esa clausura por parte del Congre-
so no conducira & nada practico.

Fl nombramiento de la Comisida, por &l contrario,
equivaldra en realidad & sancionar el modo de pen-
sar del Senado, v ]

s, pues, indispensable resolver la dificuliad. Siel
Senado tiene vazdn, la Comisidn se designa; si no la
siene & si 1a Comision ha de estar ds parte del sefior
Presidente y del honorable Diputado por Santiago,
wds vale no designarla y entender simplemenbe que
corresponde al Presidente de 1 Repiblica clausurar
sesiones extraordinarias del Congrezo.

Observaba el sefior Presidento que cra cnestidn de
cortesia para con ol Serado aceptar lz invitacién de

i

nomhrar la Comisién. Yo no lo creo asi; no acepto
I idea de que haya descout fa en el hecho de pen-
sar alguna persona o corporacidn de und matera dis-
tinta que otra persona 4 eorporacicn. Bi esto fuera,
Liabrfa habfa descortesis, de parte del Senado, en
rechazar las modificaciones que esta Ciinaza introdujo
en 1na presupuestos; habrin e gla de parte de
we, G obva rama del Poder Legislutive, siempre que
110 86 enconbrasen sn perfecto de acuerde.

Como s2 ve, la proposicion es falea, no existe tal
Jessortesta, La corbesia, agqui como en todo, consiste
sn que cada cual sostenga sus principios, por grande
qus sea la divergencia eutre gilog, en términos pro-
plos v convenientes, validndose de aguellas palabras
¢ ideas que gastan ¢ abrigan los hombres bien edu-

YT e
COT oS,

cadog,

Clonstantermente estames aprobando 6 rechazando
coneeptos que la otra Cdmara rechaza ¢ acepta, & su
voluntad, conforme 4 su buen eri rio, sin gue con-
sideremos, por eso, que hay descortesia de su parte;
porque esto es lo nabaral, lo ordinario donde quiera
que exista el régimen patlamentario y la libertad de
pensaz.

Vo considero que ¢l Presidente de ia Repiblica
no goza de la facultad conssitucional de clausurar
las sesiones extraordinarias del Gongreso; creo gue
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esa facultad corresponde al Congreso mismo. Esti-
mo gue bsta es la teor{a que la Cdmara de Diputa-
dos debe aceptar, la que parece aceptar el Honorable
Berado, y sobreella debemos pronunciarnos. Pronun-
gidndonos, no habria descortesfa en resolverla en un
sentico opuesto 4 la opinidn del Senado; séle habria
deseortesta si sostuvidsemos nuestro parecer on tér
=inos inusitados, sl nos emperrdsemos—disculpe el
$&rmino la Camara—en sostenerlo de un modo inco
zrecio 6 inconveniente,

Perddneme el sefior Presidente que no lo acompa
Be en su modo de pensar; creo que la descorbesia no
ezisie en el caso que Su Seiiorla La propuesto.

Bl sefior Zegers (Presidente).—FEl Scnado no
somunica nua opinidn, sefior Diputado; solo invita 4
exta Cimara 4 estudiar un asunto que juzga digno de
sonsideracion especial. Yo he dieho gue aceptar esta
Imritacion, era algo que nus aconsejaba la corbesia;
3a estado muy lejos de mi dnimo—y sobre estono ne-
sesito insistit—laidea de sostener que haya descorte-
sfa de parte de esta Cimara en el hecho de no acep-
Iar fodas las opiniones del Senado.

B sefior f0diwards (don Eluardo).—La invi-
facidn del Benado no es para estudiar la cuesiidu,
eomo 1o cbserva el sefior Presidente, sino que, consi
derindola resuelty, es para determinar el dia en qne
se debe poner término 4 las actuales sesiones el
Bongreso.

¥l sefior Zegers (Presidente),—E! Senado no ha
mesnelto nada, sefior Diputads,

El sefior Walker Martinesz (don Carlos).—
Quedariamos, entorices, en ‘que el Senado habria co.
metido una gran pampirolada: jhabria acordado algo
absolutamente desprovisto de significacidn!

Bl sefior £20binet.—Para fijar el dia, las dos
Cdmaras habrian podido ponerse de acuerdo en cinco
minntos,

El sefior Wallker Martinez (don Carlos). —
Es que el Senado no ha podido ponerse de acuerdo
eonsigo mismo.

El sefiov Robinet.—Esta tan cerca la Camura
de Benadoves que caalquiera dificultad podrfa salvar-
3¢ 8n muy poco tiemype.

Ll sefior fWalleer Martines (don Carlos).—
Pero nosotros debemos diseutir la proposicidn eserita
en sl oficio el Senado.

Il sefior Bobinet.—Atendida la letra de ese
ofitio, Su Sefiorfa tiene razén; pero si se fija en el
delale que sobre el mismo negocio se produjo en la
otra Camara, verd que no se resolvid nada.

Yl sefior Wallker Martinez (don Carlos),—
X sino me apoyo en la letra del oficio jen qué me
he de apoym? Cnando se trata de nuestrag relaciones
eon-el Senado no podemos penetrar en su cerebro, ni
mesar su f6sfuro, ni meternos en su estémago. Yo
ruego & mis honorables colegas que me digan, si no
interpretamos el pensamiento del Senado segin la
Ieire de los oficios que nos mauda, j4 déunde iremos
4 Buscar la verdadera inteligencia de sus acuerdos?
o juzgo por lo que veo, y esa nota nos dice que el
Senado cree que es facultad del Congreso el clausu
Tar 3us sesiones,

El sefior Robinet.—Si Su Sefiorfa se apega 4
I Jetra del oficio, indudablemente, vuelvo & repetirlo,
ir.ra3dn le asiste; pero si contempla el espiritu de él;

si atiende 4 lo que piensa el Senado en esta matei-g
no la tiene,

El objeto de mi interrupeién era observar 4 Su Se-
fiorfa que el oficio del Senado no se puede interpre-
tar 4 la letra.

El sefior Walker Martinez (don Carlos).—
Yo creo que debemos interpretarlo 4 la letra, porque
aquf no cabe otro interpretacién que la que se des-
prende de las palabras del oficio.

Ll sefior Robinet.—Tenga presente Su Sefiorfa
que la letra del oficio no estd en armonia con las
ideas que respecto de él se emitieron en la otra Cé-
mara. En materiag constitucionales no es posible
apegarse tanto 4 la letra,

El sefior Walker Martinez (don Carlos).—
Recuerde Su Sefiorfa lo que le pasé 4 Origenes por
cefiltse tanto al espirifu y ne 4 la letra de la ley. En
aquel tiempo al que daba esedndalo se le cortaba el
miembro con el cual habia cometido el delito, y Orl-
genes se adhirié tanto al esplritu de esa disposicién
legal, que um dfa cometié una barbaridad con su pro-
pia persona. Yo no estay en este caso pov el espiritu
del oficio, sino por la letra, y creo que debemos en-
tenderlo tal como estd concebido, porque si dejamos
4 un lado el tenor literal para interpretar su inten-
cidn... haremos lo que Orfgenes consigo mismo,

Podria adacir otras observaciones para manifestar
que no debemos atender al significado oculto del ofi-
cio del Senado sino 4 sa letra clara y expresa; pero
desisto de hacerlo por lo angustiado del tiempo,

Creo, sefiur, que si 4 la Cdmara le parece que al
Presidente de la Republica corresponde clusurar las
sesiones del Congreso, el nombramiento de la Comi-
sién no tiene razén de ser, es inoficioso nomhrarla;
pero si la idea dominante es que compete al Congre-
s0 el derecho de clansurar sus sesiones extraordina-
rias, la Comnsién debe constituirse. Por esto conclu-
yo sometiendo & la consideracidn de mis honorables
colegas, como euestién previa, la siguiente indicacidn:

¢La Camara de Diputados acepta el nombramien-
to de la Comisidn mixta, 4 que la invita el Honorable
Senado, estimando que la verdadera interpretacidn
de la Constitucidn es que corresponde al Congreso
Nacional, por atribucién propia, el derecho de clau-
SuUrar sus sesjones.» )

Ll sefor Zegers (Presidente).—Debo observar
al sefior Diputado gue las cuestiones que se relacio-
nan con la interpretacidn de la Constitucién, son
materia de ley en las cuales el Presidente de'la Re-
priblica tiene derecho de veto; y que aqui no se trata
de interpretar un precepto constitucional, sino tni-
camente de nombrar una Comisién conio un acto de
cortesia para con el Senado.

Il sefior T'ocornal (don Ismael).—Yo habia
pedido la palabra, sefior Presidente, para hacer algu.
nas observaciones que habrfan contribuido, sin duda,
4 evitar este debate; pero Su Sefiorfa, en Iugar de
concederme la palabra, me puso una mordaza, no me
dejd hablar, y en seguida pronuncid un largo discurso.

El sefior Zegers (Presidente.)—Reconozeo el
derecho de Su Sefiorfa para hacer uso de la palabra;
pero no cuando esté con ella otro sefior Diputado.

El sefior T'ocornal (don Ismael).—He pedido
la palabra tres veces, sefior: antes que hablara Su Se.
florfa, antes que hablara el sefior Diputado por Ca”
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‘c:hapoal y ahora, y Su Sefiorla no me la ha conce-
dido.

Bl sefior Zegers (Presidente).—Siento profun.
damente no haber ofdo al honorable Diputado. Tiene
la palabra Su Sefiorfa,

El sesior Tocornal (don Tsmael).—Yo creo que
la cuestién en debate no tiene importancia alguna
despuds de la reciente reforma constitucional, puesto
que, seglin esa reforma, hay cuatro series de sesiones:
" Ias ordinarias de Junio, la prérroga de cincueuta dias
que puede decretar el Presidente de la Repliblica, las
extraordinarias 4 que este funcionario puede convo
car al Congreso, y las extraordinarias en que se retine
el Congreso por acuerdo propio. De modo pues, que,
si hoy el Presidente dc la Repiblica clansura las se
siones, maftana puede ¢l Congreso reunitse por de-
recho propio; por consiguiente ha desaparecido en
absoluto la dificultad que se presentd poco antes de
la dictadura. Ademas, ha sido prdctica constante y
conforme 4 Ia Constitucidn, el que el Presidente de
la Repiblica clausuve lassesiones 4 que 61 ha convo-
cado. La Constitucidn no lo dize expresamente, pues-
t0 que se limita & establecer que el Presidente de Ia
Reptiblica tiene la facultad de citar al Congreso 4
sesiones extraordinarias, no pudiendo éste en tales
sesiones ocuparse de otros asuntos que de los in-
elufdos en la econvocatoria. La ‘Constitucién no ha
resuelto si el Presidente de la Repdblica tiene 4
no la facultad de clausurar las sesiones extraordina
rias 4 qua él convoea; pero la costumbre inveterada,
y que o hay motivo para modificar, es que el Presi
dente ejercita aquella facultad.

Por estaz eonsideraciones creo que el oficio del
Senado no puede ofrecer dificultades de ninguna
especie ¥ bisn podemos nombrar la comisién que en
él se propone como un acto de cortesia para con
‘aquel honorable Cuerpo.

El sefior Wallker Martinez (don Joaquin).
—Creo que el debate que se ha suscitado era necesa-
1io, porque la Camara debe resolver hoy una cuestion
que fué provocada por el Congreso anterior y quelé
pendiente.

Antes del afio 90 se sostuve que era facultad pri-
vativa del Presidente de la Reptiblica convocar y
clausurar las sesiones extraordinarias. Nadie hizo
objecién; pero después vino el conflicto entre el
Congreso y el Presidente de Ia Republica, y enton-
ces el honorable Diputado por Petorca, don Pedro
Montt, sostuvo en la Comisién Conservadora que la
facultad del Presidente de la Repiblica para convo
car al Congreso 4 sesiones extraordinarias era expresa
y taxativa, mientras que la misma ¢ analoga facultad
no existfa para clansarar esas sesiones. Se suseitd,
pues, por primera vez esta cuestién y quedd sin resol-
verse el siguiente problema: jEl Presidente de la
Republica tiene facultad para clausurar las sesiones
extraordinarias del Congreso? Hsta cuestién debid
solucionarse el afio pasado, .pero entonces hubo un
acuerdo de las Camaras para clausurar sus sesiones
en un dia determinado. Parecid que con eso quedaba
resuelta la dificultad; sin embargo, por el debate que
he oido, comprendo que los sefiores Diputados no
estan de acuerdo en la inteligencia de la Censtitu-
cién respecto del punto debatido y que el conflicto
subsiste.

Recordardn mis honorables colegas que en las
sesiones del afio pasado, que eran las primeras que
celebraba el nuevo Congreso, se nombré una comi-
sién encargada de dilucidar esta misma materia y de
su dictamen resultd un acuerdo practico sobre la
interpretacién que convenfa dar & la Constitucién.
Pero otros sostienen que dicha comisidn ne tuvo ese
objeto y que el acuerdo de fijar dia para la clausura
de las sesiones extraordinarias dejé sin resolver la
propozicidn principal.

Mas, como el oficio del Senado habla de ponerse
de acuerdo sobre el dia en que ha de clausurarse el
Congreso, vuelve 4 surgir la cuestion de si el Con-
greso tiene ¢ mo el derecho de elausurarse por sl
mismo.

Supongan mis honorables colegas que se resuelve
clausurar las prezentes sesiones el 7 del mes en curso,
por ejemplo, jno creen los sefiores Diputados que si
ol Presidente de la Reptiblica piensa de diversa ma-
nera, dirh que se le atropella en sus atribuciones? Y-
si, por el contrario, se decide que aquélla es facultad
del Bjecutivo, jno ve Ja Cmara que se_tergiversan
las ideas sostenidas en 1890 en el seno de la Comi-
sién Conservadora y que acaso son de la mayorfa
del Congreso!

Creo que, en materia de interpretacién de la Cons-
titucidn, debe irse con cautela y discutirse y resolver
aqui francamente la cuestidn que el Senado se ha
reducido 4 plantear.

Yo, por mi parte, no pretendo dilueidar al conflie-
to; pero me voy & permitir dar lectura & una parte
del disenrso que el honorable Diputado de Petorca
pronuncié en 1890 en el seno de la Jomisién Con=
gervadora.

fise discurso councluta ast: ;

«Deseo decir ahota algunas palabras respecto 4 la
clausura del Congreso y de la facultad constitucio-
nal que se atribuye al Presidente de la Republica
para cerrar las sesiones extraordinarias del Congreso
atin en contra de la voluntad de éste.

3 Varios sou log argumentos gne se han hecho va=
ler para sostener esta facultad constitucional del Pre-
sidente de la Reptblica. El primero de estos argu-
mentos se funda en el precepto constitucional que
otorga al Presidente de la Repiblica la facultad de
convocar 4 sesiones extraordinarias, y se deduce de
aqui que al que tiene la facultad de convoear 4 se-
siones extraordinarias le corresponde ldgicamente la
de cerrarlas.

» Entre nosotrcs la aplicacidn practica dada al pre-
copto de nuestra Carta Fundamental, ha sido en rea-
lidad la de que el Presidente de la Repiblica haya
cerrado de hecho las sesiones extraordinarias; pero
esto ha podido suceder sin inconveniente y no ha
ofrecido dificultal el procedimiento sélo porque el
Congreso y el Gobierno han estado de acuerdo en
cousiderar llenado el objeto de las sesiones extraor-
dinarias, porque, en una palabra, no ha habido cues-
tién, nadie ha reclamado ni hecho notar que el pro-
cedimiento no descansaba en ningdn precepto cons.
titucional, Pero no deben olvidarse otros anteceden-
tes de importancia.

»Suscitada la cuestidn, sobrevenida la dificultad y
el desacuerdo, es menester probar que la facultad de
clausurar es inherente 4 la de convocar 4 sesiones,
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que son una misma facvliad y no dos enteramente
diversas que preducen efectos mui distintos. Deberia
manifestarse que la facultad de clausurar las sesio
nies extraordinarias es indispensable para ejereer la
facultad de abririas. Eso es lo que no se ha proba lo
ni intentado probar. '

»81 se sostiene este principio podria sostenerse
también que dentro de la facultad de convocar 4 s~
siones extraordinarias estd la de suspender las sesio-
nes por un lapso de tiempo. Yo no veo diferencia
entre suspender por breve tiempo ¢ clausurar defini-
tivamente las sesiones extraordinarias; al countrario,
ereo que serfa mds sostenible lo primero, que, por lo
menos, no es tan grave. Mientras tanto 4 padie se le
ha ocurrido hasta ahora sostener la facultad del Pre-
sidente de la Repidblica para saspender las sesiones.

»De aqui es que las constituciones de otros paises
siempre han distingnido estas tres diversas faculta-
des de convocar, suspender y clausurar las sesiones
legislativas. Bn algunas nacioneg se ha conferido &
los monarces, de una manera taxativa y expresa, las
facultades de abrir, suspender y clausurar las sesio-
nes del Parlamento, y en otros sdlo la de abrirlas,

»Pero se dird, ¢i en Chile el Presidente de la Re-
ptblica ha ejercitado siempre esta facultad sin gue
4 nadis se le haya oenrrido ponerla en duda, si estd
fundada en la tradicidn y en la préctica constante de
eincuenta afios jpor qué ahora se niega v se abieta?

»Por una razdn niny sencilla; porque-hasta ahora
no kabia dads lugar 4 dificultad ni ineonvenients
alguno en su ejercicio. Sucede comunmente en todos
los drdenes de I vida, que ciertos procedimientos
acostumbrados, ciertas pricticas que no descansan
en derechs alguno, no son objetados sino cuando se
abusa de ellos, cuando se infiere mal, ‘

»Por qué cn e
cuestidn por prim

»Porque a que tantas novedades han surgido
por primera vez so clansura el Congreso con agravio
manifiesto de dste, contra s voluntad, en circuns~
tancins enteramente distintas de todas las anteriores,

»Esto wmismo La cenrrido tratandose de varios
otros procedi: s aceptados en Ja prictiea que no
descansaban en ley algusa ¥y que atin eran contrarios
4 la ley; pero que no habian dado Tugar & reclamo.

»Recuerdn en » mosento otros actos en que s
daba intery “residente de la Reptiblica y

#ia; ¥ el Presidente no se

ST

»Cen metive de la discusién de la ley de 1884 so-

bre pres tos, ro llamd por alguien la atencidn 4

e1a e habia tenido el Presidente de la
)

en ia

inversidn se
»Se dija:

hiza en forma de ley,
¢ exclusiva del Congresc,
nada tiene que v et Presidents de la Reptt
blica. Todos hubieron de reconocer que esto era ver
dad y se estaliecid en un articulo de dicha ley que
la aprobacidn de luz cuentas de inversidn se ~omuni-
carla al Presidente de la Repiblica para su publica-
cidn en el Déario Ojicial, de manera que este fun-
clonario no concmiriria 4 ella como antes. Bl Presi- '

o ella

dente de la Repiblica no objetd ni observe esta ley I

lel Congreso, porgue comprendié qus realmente no
tenta por la Constitucidn ninguna atribucidn 4 este
respecto,

»Desde entonces el proyecto de aenerdo sobre apro.
bacidn de las cuentas de inversidn se ha remitido al
Presidente de la Repiiblica con el «olo ohjeto de que
se inserte en el Diario Oficial. Y estq se ha venido
4 hincer después de una practica contraria de cinenen-
ta v tantos aflos, sin contradiccién de nadie.

»En igual condicién se encuentra la facultad del
Congreso para dar permisos y para acepiar cargos 6
enipleos extranjeros, Hasta 1888, me parece, se con-
cedieron esbos permisos por medio de leyes promul-
gudas por el Presidente de la Reptblica, como to-
das las demés.

»Hatonces se observd que para aceptar esos cargos
no se requiere por nuestra Constitucion una ley, con-
currencia del Presidente de la Repiblica, sino sdlo
el permiso del Congreso, y se dijo: el Presidente de
la Republica nada tiene que ver en esto, porque no
forma parte del Congreso. Y en vista del tenor lite=
ral del precepto constitucional, se moidifies la précti-
ca que hasta entonces habia existiio de dar forma
de ley 4 estos permisos.

»ble parece que era Ministro de Relaciones Fxte-
riores el seflor Amunategui énando se Hamd la aten-
cion hacia los términos de la disposicién corsiitucio-
nal, y gne el sefior Amunategui fué g did I £6r-
wula para los permisos 4 que me reifers, siy ateibuip-
les cardcter de ley, sino de simple acnerdo del Con-
greso.

»Ahora, si ss manifiesta que la nrdetica de atriboir
al Presidente de la Reptblica la facultad de cerrar
las sesiones extraordinarias de} €

Congreso no tiene
Yandamento ni en Ja Constitucién ni en la ley, jpor
qué no podrifa modificarsed

»X tan cierta es esta doctrina, gue creo que una
vez que gea estudiada por los hombres piblicos del
pafs, no podrd menos de Hegar 4 la conelnsidn de
iz el Presidents de Ia Repab 1o pueda elausu-
las sesiones extranvdinarias del Congrese, vorque
tn articulo eonstitucional le da es cion.y
o quiero citar el discurso del i snador
Talea, que abundabs 2
ta con lo leldo pava demos
unto de que set
No hubo una s

BRIV wIT

»sta en lo Domisidn Con-
ervadora contra sem bes teorfas; y aquelle corpo-
rasién representaba entonces las ideas y aspivaciones
de los Diputados que hoy tienen mayorin on esta
Cémara.

En consecuencia, jpodemos con el corazdn ligero
trar & resolver este asunbe, accediendo por mera
cotbesia & la invitacidn del Honorable Senado para
slombrar una comision que fije el dfa en que han
clausurarse las sesiones?
A i juicio, esta cuesiidn ha sido planteada por
primera vez en 1850, y hoy nos encontrames en el
tober de sanclonar précticaments las doctrinas que
tonces se sustentaron.

Ahora bien, jesta la Camara dispuesta 4 aceptar
las teorlas de 1890, envuelta en el oficio del Senado,
que nos invita 4 nombrar una comisidn gue fije el
dia en que ha de clausurarse el Congreso?

n

1
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Qi nombramos la comisidn, reconocemos el derecho

de la Constitucién es que corresponde al Congreso

del Congreso de cerrar sus sesiones por autoridad | Nacional, por atribucién propia, el derecho de clau-
propia; si no lo reconocemos, 1o debemos nombrar | surar sus sesiones.»

la comisién, y st contestar al Senado que no se acce
de 4 su deseo, sélo porque el derecho de clausura no
corresponde al Congreso sino al Presidente de la Re
publica.

Por consiguiente, invito 4 la Camara & que dilu

El sefior Zegers (Presidente).—-Pondré en vo-
tacién esta indicacidn, como todas las demas,

Fi sefior Walker dartinez (lon Carlos).—
Agradezeo 1a benevolencia del sefior Presidente.

Tl sefior Zegers (Presidents)-—No hago mas que

cide esta cuestidn con calma y el mayor acopio de | cumplir con mi deber, sefior.

razones posible. Debo confesar, por Altimo, que en
otro tiempo me causaba asombro el que se preten

diese contrariar una practica de cincuenta afios; pero ta con henevolen s,
las poderosas razones del honorable Diputado por

Potorea me han hecho reflexionar, y ahora me ineli
no % creer que Su Sefiorfa tiene razén.

Tl sefior Walker Bartinez (don Carlos).—
Pero Su Sefiorfa 1n cumple siempre muy bien, y has-

El sefior Zegers (Presidente). Procuro tenerla,
pero no siempre logro evitar desagrados......

Tl sefior Walicer Bartinez (lon Carlos).—

No guiero prolongar el debate y dejo la palabra. | No es por falta de benevolencia de Su Sefioria, por
Tl sefior Zegers (Presidente).—Debo roordur 4 | cierto, sino porque la fragilidal humana nos exponse
los sefiores Diputados, que est4 en seganda discusién {4 cometer errores.

la indicacién del honorable Diputado de Santiago

Bl seflor Zegers (Presidente).-—Acepto la re-

para tratar en la presente sesién de la ley de amnis- | convencién de Su Sefioria.

ta. Todos estos incidentes se discuten conjunta
mente,

Bl sefior Wallker 3artines (ion Carlos).—
. ~ . !
No es reconvencion, sefior Presiiente; no seria yo

Tl sefior Blanco.—Deseo, sefior Presidente, | capaz de permitirme veconvenir & Su Sefiorfa. Al
saber & paato fijo si se discute la indicacién del ho-| hablar de la fragitidad frumana, 2o he querido deeir

norable Diputado de Cachapoal conjuntamente conjque Su Sefioriala po

2 més gne obiros, sino veferirme

la del honorable Diputado de Santiago sefor Matte | 4 aquello de que nadie estd exento.

y con cnalquiera otra que se formule antes de la or
den del dia.

Tl sefior Blaneo.—Pido lapalabra.
£l sefior Zegers (Presileute) ~'Tiene la palabra

El cefior Zegers (Presidente).—Todas, segiin la | el honorable Diputado de Valpatraiso.

disposicién del Reglamento, s2 discuten conjunta
mente. )

Tl sefior Walker BMartinez (don Joaguin)
—Convendria resolver este incidente.

El sefior Zegers (Presidente)—Istd resucitc
por el Reglamento.

1 Rl sefior Blanco.—La inviacion que hace el
Honorable Senado & esta Cdmara, para legar 4 un

sistativo, huy el propdsito de continuar

b=l - -
eelehrando sesiones hasia algin dia determinado.

y1del Poder Le

El senor Walier Martinez (don Carlos).— | Algo parecido sucede sn esta Cdmara; exizte el pro-

Se lograrfa facilitar el debate de la manera siguiente

;| pdsito de dedicar todavia, 4 pesar de haber sido ya

Su Sefiorfa puede consultar 4 la Cimara sobre si so | despachados los presupuesios, alzunas sexiones & la
L N . - - A 5 - ' .
acepta la comision que propone el Honorable Senado [ discusion de diferentes proyecios de interés publico,

en su oiicio de hoy.

Se trata de una euestién de principios, y vale la

pena saber en gué inteligencia vamos 4 votar la invi

tacién; si se vota cveyendo Ia Cdmare que s atribu- | cion, para todo lo cn

como el de ammistia v abr

i6a, voy & manifestar
¢ finalmente una indica-

algunas ideas y 4 formu
eito de wmis honorables

]

gidn del Cangreso la clausura de sus sesionss extraoy- colagas la beunevolensin o egeucharie unos pocos
dinarins, 6 si se vota conforme & un criterio opuesto, | minutos.

;No estiman mis honorables colegas que esta es

Decla, seitor Presidente, yin ambas ramas del

una cusstidn trascendente, que es necesario que 1a | Poder Legislativo no 8e encintran, como era de

Camara 46 sobre ella su opinidn?
Tl sefior Zegers (Presidents).—Sin duda, la Cd

mara puede seguir el camino que estime mas conve

niente, sefior Diputado; pera yo, en virtud del Re

suponerlo, en vista de lu rta Libor que han dabido
.| realizar, bastante fatigatus pora pedir mmediato
sansgo, y que, por el enu frarin, pavecen animadas
rarvios problemas gue

olver

del huen propdsito de

glamento, debo someter en fodo caso & votacidn lalagitan la opinidn. So train, entre obias cosas, de ha-

1o

fnvitacion que ha tenido & bien hacer ol Houorable | cer reinar la concornia on el geno e nuestro pueblo,

Senado.

seutsn la union y la

de acordar medidas yue

n ~ E y . . ; Coedn :
B softor Wealfeer Martinez (lon Carlos).— | paz: es el objeto 4o b Loy de amuaistia pondiente de
;Pronuncidndose la Cémara sobre la idea contenida | nuestra consideracién, Yo eren que, hiaciendo honor

en esa invitaciént

4 la sinceridad de cue sspirite de concordia, puedo

Ei seitor Zegers (Presidente).—No se ha hecho { invoeario también par prlir que 8o resuelva en este
indicacién en ese sentido, seitor Diputado. Si la|momento otra cuestion que ya ha dado lugar 4 pro-

Cémara lo desea, puede pronunciarse.

longados ¢ importantes debates, qie reclama ana

Bl sofior i¥ealicei Jartines (don Carlos).— | pronta solucidn y que hey podemos considerar sin

Entonces presento mi indicacién en esta forma:

«La Cdmara de Diputados acepla el nombramien-
to de la Comisién mixta & que la invita el Honorable

temor de ver renovarse las dsperas diseusiones de
otro tlempo.
Cuando se discutio el presunuesio de Tustraceion

Senado, estimando que la verdadera interpretacion Publica, se pronuneiaron aqul largus discursos para

acuerdo comun acerca del dia de clausura de las se- |
siones del Congrese, maniflesta que, eu aquella rama
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pedir que se resolviera de una vez la cuestién de
libertad de exdmenes. Se manifesté que aquel deba.
te tendfa & poner trabas 4 la aprobacién de los pre-
supuestos en tiempo oportuno, y que, al suscitarlo,
no se tenfa en vista sino el propésito de cbstruir.,
Todo esto resultd falso; la tempestad que parecia
venirnos encima, se deshizo eomo por encanto, y se
vié que, muy lejos de querer entorpecer los presu-
puestos, los que nos sentamos en estos bancos sélo {ha
mios en pos de la reivindicacién de un derecho. El de-
bate promovido sobre la partida 1.2 del presupuesto
de Instruccidn, relativa 4 la Universidad, terming con
una palabra de esperanza salida de los bancos libe-
rales.

En aquel debate estuvimos todos de acuerdo sobre
el fondo de la cuestion, Se observé que era inopor-
tuno el momento para tratarla, que no convenia con
fundir la discusidn de la libertad de eximenes con
la de los presupuestos, que no era pesible resolver
una cuestion de tanta importancia en medio de la
discusion anguastiada de los gastos publicos. - Todo
esto se dije; pero no hubo una sola voz, entre los
seflores liberales gue entonces usavon de la palabra,
que 1o reconociera la necesidad de resolver la cues.
tidn de ensefianza. Nuestros honorables adversarios
convinieron con nosotros en la necesidad de discutir
la materia que habfamos trailo & la Camara, y de
darle una solucién definitiva,

Ahora estd en lugar preferente de la tabla un
proyecto, cuya aprobacidén se estima necesaria para
llevar la paz 4 ciertos espiritus Ingnietos, para conso-
lidar el order: publico sobre bases inconmavibles,
No tuve el honor de estar presente en la sesién del
martes, en que se tratd por primera vez esta cuestidn;
pero, por la resefia que de ella dan los diarios, tuve
el gusto de imponerme de las declaraciones del sefior
Ministro del Interior: que, por el momento, nada
habia que temer en cuanto 4 la estabilidad del orden
publico, y que no contaban con ningana acngida en
el Ejéreito 6 en el pueblo, las tentativas aisladas 6
las ideas antipatridticas de unos pocos. El proyecto
de amnistia tenfa, pues, el objeto de restablecer Ia
concordia entre los chilenos divididos. Tomé nota de
la declaracién del sefior Ministro, y en estos instantes
considero un deber traerla al recuerdo de la Cémara
para pedirle que, obrando 4 impulsos de ese mismo
anhelo de concordia, con el propésito de alejar gene-
rosamente todo motivo de disencidn intestina, en
especial entre los que juntos hicimos campafia por
Ias libertades piblicas, no pongamos término 4 las
actuales sesiones extraordinarias, no nos separemos
sin dar completa solucién al problema cuya discusién
se considerd inoportuna cuando se aprobaban log
presupuestos,

Yo he tenido el honor de redactar un proyecto
que, 4 mi juicio, es un lazo-de unidn entre las ideas
de los unos y las de los otros; que puede contar con
el apoyo de la mayor parte de los liberales, asf conmo
cuenta con el de la mayorfa de los conservadores,
Ese proyecto se encuentra sometido al estudio de la
Comisién de Educacion, Yy yo invoco los anteceden-
tes que, 4 la ligera, he recordado, el hecho de que
solo se combatid-la idea de oportunidad de su dis
cusidn, estando la Cdmara empefiada en la discusién

de los presupuestos, para creer que la hora inoportu-
na ha pasado, y que ahora ya podemos discutirlo,

En efecto, la oportunidad de esta ley de libertad
de ex4dmenes, desde hace tanto tiempo reclamada por
el pals, sobre la cual tienen opinidn propia todos los
partidos, no puede ser menos evidente que la de Ia
ley de amnistfa, materia sumamente grave, y serfa
de muy lata consideracidn si no se procediera respec-
to de ella con ese espiritu de benevolencia, ¥ coneor-
dia que he invocado y que me parece nos domina 4
todos. Por lo menos, me atrevo 4 recordar la prueba
manifesta que de 41 hemos dado los Diputados con-
servadores sometiéndonos sin dificultad en la disey
sidn de los presupuestos 4 las exigencias de Ia ma-
yoria, y ello con el sano propdsito de no entorpecer
la marcha de la administracidn.

Espero de la mayorfa accederd 4 Ia peticidn de
Jjusticia y de concordia que he tenido la honra de
hacer, pronunci4ndose en las presentes sesiones, no
slo sobre la ley de amnistfa, sino también sobre el
proyecto presentado por el que habla, con lo cual se
da término 4 esta obra de concordia cuya realizacidn
es el anhelo comtin 4 todos los partidos.

El sefior Matte (don Eduardo).—Seré muy bre-
ve, honorable presidente, Comprendo que la Camara
se sienta cansada en la larga labor que se ha impues-
to y, como no poseo las expresiones armoniosas del
honorable Diputado de Valparaiso, que son una ver-
dadera excusa de los discursos largos, puesto que to-
dos las ofmos con gusto, procuraré condenar mis pen-
samientos en muy pocas palabras,

Me parece, y no creo equivocarme, que cuando se
discutfa la partida del presupuesto de Instruccidn
relativa 4 la Universidad 4, m4s bien, cuando se dis-
cutfan los {tem relativos al Consejo Superior de Ins-
truccidn Pdblich se suseitd en aquellos bancos la
cuestidn de libertal de exdmenes; cuestién grave,
que en distintas ocasiones habfa provocado discre-
pancias de opinidn.

Los Diputados liberales, deseosos de complacer 4
sus colegas conservadores abriendo eamino 4 la dis-
cusién de un asunto, realmente, de alte interds pti-
blico, propusimos que ella se verificase en las préxi-
mas sesiones ordinurias del Congreso, Esta proposi-
cidn fué aceptada,

De ambos lados, de éstos y de aquellos baneos, se
levantaron voces para convenir en que este negocio
se discutirfa en las sesiones “de Junio préximo, ¥ re-
cuerdo que el honorable Diputado de Valparafsc ma-
nifestd asentir con agrado 4 aquella idea.

Por consiguisnte, no veo el objeto de tratar hoy 4
la carrera de una cuestidu que ya tiene, para su es-
tudio, determinada una época especial.

Nadie, por otra parte, rehuye la discusién del ne-
gocio traido de nnevo al debate por el honorable Dj-
putado de Valparaiso; no tengo, por lo tanto, incon-
veniente para declarar que, en la mayorfa de esta
Camara, hay acuerdo para estudiar el proyecto del
honorable Diputado sobre reforma de la ley de ins-
truceién. Encuentro si, grave inconveniente en que
ese estudio se haga en las presentes sesiones, tanto
porque ya se ha determinado el mes de Junio para
hacerlo, cuante porque no hay motive notorio que
justifiquen la fatiga que se quiere imponer al Con:
greso aumentando sus fareas,
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Fuera de esto, es innegable que nuesta atencidn
preferente debe ser consagrada en estos momentos
al despacho de un asunto en cuya solucidn estd el
Gobierno especialmeute interesado. No debe dedu-
cirse de esto que yo estime que ol orden publico
peligra. Ni lo creo hoy, ni lo crei al dia signiente de
la conspiracidn del 11 de Diciembre. Creo sdlo en la
existencia de intentonas locas, mal fraguadas, é in-
sensatamente puestas en practica, sin aleances ni
congecuencias para la tranquilidad del pals y ia esta
bilidad de nuestros instituciones.

Eutre tanto, no conviene dejar 4 los horabres de
la dictadura en una situacién desesperada, y es la
idea &4 que tiende la presentacién el proyecto que
sobre amnisifa ha sometido 4 las Cimaras el Gobierno.

Para apreciar esta circunstancis, debemos despo-
jarnos de todos nuestros rencorcs y pasiones, y juz-
gar la cnestidn con espiritu sereno, tranquilo y ele-
vado.

"Yo invito, pues, al honorable Diputado de Val-
parafso & que no estemos echdndonos uwnos 4 otros
las responsabilidades de la situacidn. jSe cree que la
amnistfa es inconveniente? digaselo sin reticencia;
por el contrario, jse le atribuyen ventajast recondzea
selas como lo hago yo.

Vuelvo 4 la indicacidn del seBor Diputado de
Valparafzo. Decia Su Seftorfa........ ceeees .

El seflor Zegers (Presidente).—Permitame el
honorable Diputado.

Kl sefior Matte (don Eduardo).—Con macho
gusto, sefior Presidente.

El sefior Zegeirs (Presidente).—Yo no puedo
poner en votacidn la indicacion del sefior Diputado
de Valparaiso, porque el proyecto a que ella se refie
re no ha sido inclufdo entre aquellos de que el Con-
greso pucde ocuparse en las presentes sesiones ex
traordinarias. Se 416, sf, cuenta de él, porque segin
recordard la Cdmara, yo propuse, y asl se acordd, que
debia durse cuenta de todo asunto gue se presentara,
pasandosele en seguida & comision para que siguiera
los tramites reglamentarios.

El sefior Matie (don Eduardo)..—La observa-
c¢ién del honomble sefior Presidente corta toda dis-
cusion.

No obstants, cualquiera que sea la suerte qgue el
proyecto puada correr, conviene haber adelantado
algunos concepbos, y por eso me atrevo & xepetir que
es imposible qus la indicacidn del honorable Dipu-
tado de Valparaiso seria estomporinea, ain en el
supuesto de que pudiera tener cabida en las presen
tes sesiones. La cuestidn referente a4 la ensefianza se
resolverd en Junio, y los examenes no se volveran 4
repetiv hasta Diciembre préximo. Por consigniente
i qué conducirfa la precipitacién eon que hoy se
quieren llevar las cosas?

Para terminar deho declarar que, 4 mi juicio, el
sistema actual de exdmenes no envuelve una cues-
tidn de un partido contra otro partido, ni de una
secta conira otra secta.

Elsefior Pinto (Ministro de Guercra).—Como
veo que la hora avanza, voy & permitirme hacer in-
dicacién para que despachado el proyecto de amnis-
t{a, acuerde la Honorable Camara ocuparse del pro-
yecto complementario de la ley de sueldos del Ejér-
cito y Armada, eximiéndolo del trimite de comisidn.

Contiene este proyecto artfculos que no daran.
origen 4 la menor dificultad y que, en cambio, son
de todo punto necesarios para la mayor eficacia de
la ley tiltimamente despachada.

Bl sefior Gazitiig.—;Hace el sefior Ministro
indicacién para qne se desglosen los articulos 4.°,
5.2, 6° 72y 82y Loy 2° de los transitorios del
proyecto complementariof

Ll sefior Zegers (Presidente)—Entiendo que
el sefior Ministro ha formulado indicacién para que
so diseuta todo el proyecto complementario.

1l sefior Péinéo (Ministro de Guerra).—En la
disensién del proyecto complementario, tiene cabida
la observacion del honorable Diputado de Ancud,
que yo acepto desde luego.

El sefior Giaritita.—Desearfa que se leyera la
indicacién.

Bl sefior Zegers (Presidente).—La indicacién
es ésba: en caso de acordarse preferencia al proyecto
de amnistia, pide el sefior Ministro que se asigne el
segundo logar al proyecto complementario de la ley
de aumento de los ancldos del Ejéreito y Armada,
hallandosa dicho proyecto en comisidn; pide ademads
el sefior Ministro que se le exima de ese tramite.

1) sefior Geezdtesce.—Yo no he entendido la
indicacidn como Su Seftorfa la comprende,

Si el sefior Ministro desea que el proyecto sea
votado eu su totalidad, yo harfa uso del articulo del
glamento, que me faculta para pedir segunda dis- -
cusidn,

Aprovecho esta oportunidad para levantar el eargo
que envuelve cierto ramor Hegado del Senado, y que
atribuye la actitud que ha observado esta Camara
respecto del proyecto complementario de la ley de
sueldos, 4 la influencia de miembros del Kjército y
ta Marina. En mi banco de Diputado mo admitiré
jamds influencias de ningin género, vengan ellas del
(tobierno, vengan de una corporacién cualquiera.

Dobe, pues, deslindarse perfectamente la indiea-
¢ion del sefior Ministro,

Bl sefior Zegers (Presidente).—No tengo co-
nocimiento del cargn que Su Sefiorfa dice se ha
hecho en el Senado 4 miembros de esta Honorable
Cémara.

Bl saiior Gazitila.—Como un acto patridtico,
congidero justo desglosar del proyesto algunas dispo-
siciones, tendentas 4 salvar la situacién actual. Mo-
difico, en consecuencia, la indicacidn del sefior Mi-
nistro en el sentido de que se desglosen los art{culos
referentes al retiro militar, el 8.2y varios otros que
subsanan omisiones del proyecto recientemente
aprobado.

Fsos articulos no dardn lugar 4 discusién; se
aprobardn sobre tabla, ‘

El sefior Zegers (Presidente.)—Creo de mi de-
ber hacer presentes las consecuencias de la indica-
cién del honorable Diputado.

Tsa indicacién puede ser aprobada y resultar ine-
ficaz. Vale més, por lo tanto, discutir el proyecto y
en & introdueir las modificaciones que se crean ne-
cesarias,

El setor Walker Martinez (don Carlos).~—
En caso de discutirse y aprobarse el proyecio com-
plementario, podria resultar facilmente que, por lo
que se llama ley de amnistla, quedaran los jefes
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dictatoriales con retiro conforme 4 la tltima ley de
sueldos.

El seitor Mathiew.—Xl proyecto prevé ese
caso, honorable Diputado.

El sefior Pinto (Ministro de Guerra).—Entiendo
que la ley de amnistfa contiene una preseripcion
sobre la materia.

X1 sefior Glazitia.—Reconozeo el perfecto de-
recho de los honorables Diputados para hacer las
observaciones que estimen convenientes, y por esto
me he limitado 4 insinuar las dificultades de la si-
tuacidn, si no se aprobasen los articulos que yo pido
que se desglosen. Si se cree que todas las necesida-
des se subsanan con la aprobacidn de los artienlos
desglosados, esos articulos pasarfan 4 formar una ley
por separado. Los demis, los que pueden dar Iugar
4 discusién, quedarfan para ser considerados en las
sesiones de Junio préximo.

El sefior Mac-Clure.—Ha formulado indi-
cacién el honorable Diputado de Ancud?

El sefior Zegers (Presidente).—8{, sefior Di-
putado.

El sefior M ac-Clure.—Desearia hacer algunas
observaciones para rogar al honorable Diputado que
retire su indicacidn, ‘

El sefior Gaaétita.—Retiro mi indicacidn, sefior
Presidente.

Bl seficr M ac-Clure.—Muchas gracias, sefior
Diputado,

El sefior Blanco.—Voy 4 hacerme cargo de al-
gunas de las observaciones del honorable sefior
Matte.

Empiezo por la segunda de esas observaciones.

Ha dicho Su Sefiorla que conviene que no se en-
torpezca el despacho de lo que se denomina ley de
amnistfa. Yo digo al sefior Diputado: loz que en
estos bancos nos sentamos, no deseamos obstruir la
labor de la Céamara; no hemos obstruido antes, ni
obstruiremos hoy. Por consiguiente, no tiene razén
de ser la afirmacidn que contesto al honorable seftor
Matte.

En cuanto 4 la fatiga y al cansancio que crefa el
honorable Diputado se imponfa por mi indicacién 4
1a Cémara, tengo la fortuna de haber encontrado el
apoyo del sefior Ministro de Guerra.

El honorable seflor Ministro ha contestado enel
acto al sefior Matte, pidiendo 4 la Cimara dedique
algunas horas al estudio del proyecto complementario
de la ley de sueldos del Ejército y Armada. El sefior
Ministro ha pedido que se discuta ese proyecto 4
continuacidn del de amnistia,

Pues bien, si ha hecho esta indicacidn el sefior
Ministro, jsera porque cree que ya esth muy fatigada
1a Honorable Camara? ‘

Ademés, el honorable Diputado de Ancud ha ma-
nifestado que harfa uso de todos sus derechos para
activar el despacho de los articules que estima nece-
sarios, 6 impedir la aprobacién de los que considera
perjudiciales.

Por consiguiente, 4 la observacién del honorable
sefior Matte, referente 4 la fatiga de la Camara, han
contestado por mi el sefior Ministro de Guerra y el
gsefior Diputado de Ancud: el primero formulando
indicacidn para que se estudie un nuevo proyecto, y
el segundo reforzando esa indicacién y adelanténdo-

nos que el proyecto dard lugar 4 amplia y detenida
discusidn.

Y, jcosa singular!, la voz del honorable sefior Matte,
tan dispuesta para hablarnos de oportunidad y de
cansancio, no se ha dejado oir respecto de la indica-
cién del sefior Ministro, Se ha invocado la razén de
inoportunidad, tan sélo para impedir la aceptacién de
las indicaciones hechas desde estos bancos. jTodo es
inoportuno cuando se propone en nuestros asientos;
solo nuestros honorables adversarios tienen el don de
la oportunidad!...

Por lo que llevo visto y experimentado durante
mi vida parlamentaria, puedo decir que esta hora de
la oportunidad va siendo tan larga como el prolon-
gado castigo de los 40 afios de vida errante 4 que
fueron sometidos los israelistas en el desierto. Parece
que el honorable Diputado de Santiago se complacie-
ra en prolongar los cuarenta afios en el desierto, de
los conservadores......

El sefior Robinet,—Son cuarenta afios de cinco
meses no mas, sefior Diputado, ;Qué falta de aqui 4
Junio?

Tl sefior Blanco.—;Y cree Su Sefiorfa que en
Junio se tratard del proyecto cuya discusion pido para
luego? ;No se levantari nuevamente la voz del hono-
rable Diputado de Santiago para decirnos: que aun no
es oportuno tratar de esta cuestién? Yo no pido al sefior
Diptado de Santiago otra cosa que un ratito de
oportunidad, para que, al fin, podamos despachar sus
negocios en cuya solucidn estd vivamente interesada
la opinidn pdblica.

El! honorable sefior Matte nos ha dicho que la hora
oportuna para discutir este asunto serd en las sesio-
nes de Junio. Yo creo que estd en nuestra mano el
fijar <sa hora; pero acepio, como una esperanza que
Su Sefiorfa nos da, el que podamos tratar esta mate-
ria en Jas sesiones de Junio, porque esto quiere decir
que nos ocuparemos de ella alguna vez; & pesar de
que sé que algunos sefiores Diputados vecinos de Su
Sefiorfa creen que ha llegado la hora oportuna de
tratarla.

Debo todavia hacer otra observacién. Cuando en
otra ocasidn se pidié preferencia para este proyecto,
se dijo que el momento no era oportuno, porque, ante
todo, debfa la Clmara despachar los presupuestos,
ley constitucional que es preciso dictar en un tiempo
determinado para mautener la buena administracidn
del pafs. Los presupuestos se votaron, y, sin embargo,
el momento oportuno todavia no le llega & este pro-
yecto, jPor qué, sefior? ;Porque se fiene una larga
discusidn, y el cansancio nos impide entrar en ella!
Me parece que semejante temor no puede ahrigarse
en estos momentos; casi todos estamos de acuerdo en
que el proyecto es necesario y que conviene despa-
charlo luego.

El proyecto sobre ensefianza no viene 4 satisfacer
aspiraciones exclusivamente nuestras, ni 4 servir sélo
4 las doctrinas que sustentamos: es un proyecto de
utilidad general, para todo el pals y para todos los
partidos; por esta razén creo gque harfamos buena obra
despachandolo sin tardar.

En las actuales circunstancias, sefior Presidente,
cuando vemos que domina un espiritu coneiliador
entre liberales y conservadores, en que no se divisa
una nube en el horizonte politico, me parece que la
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Chmara, inspirandose en un espiritu levantado de
patriotismo, y consultando los intereses generales del
pals, debe aprobar mi indicacién, 4 fin de que despa-
chemos alguna vez este proyecto sobre libertad de
ensefianza al cual estdn vineulados el porvenir y la
prosperidad e la Republica,

Todavia, el sefior Presidente manifestaba no po
der someter 4 votacidn mi solicitud, porque cousta
de dos partss: la primera para que se exima del trd
mite de Comisidu ¢l proyecto que tuve el honor d=
presentar, y la segunda para que éntre la Camara a
dizcutirlo inmediatamente...

El sefior Zegers (Presidente).—Ese proyecto no
estd incluido en la convoecatoria.’

El sefior Blarco.—Rogaria al sefior Ministro de
Justicia que se sirviera recabar de 8. E. el Presiden-
te de la Reptiblica la inclusidn de ese negocio 4 fin
de que podamos oeuparnos de ¢l en las presentes se-
siones, Por esta consideracién mi indicacién queda-
fa reducida 4 la exencién del tramite de Comisidn,
insistiendo yo en la peticidn que acabo de hacer al
sefior Ministro.

Tl seior Del Campo (Ministro de Instruceidn
Piblica).—Transmitiré al Presidente de la Republica
1os deseos del sefior Diputado.

El sefior Zegers (Presidente).—Voy 4 formular
una indicacién, y es para que la Cimara, en caso de
aceptar la invitacién del Senads, vote su acuerdo en
los términos siguientes:

«La Camara de Diputados acepta la invitacién del
Honorable Senado, entendiéndose que la Comisidn
mixta dictaminard, en primer término, sobre si es ¢
no facultad del Congreso clausurar sus sesiones
extraordinarias & que lo haya convocado el Presiden-
te de la Republica.»

El sefior Santa Cruz.—Lo que no importa
resolver la cuestidn, porque dictaminar no es resolver.

El sefior Montt (don Enrique).~—Los diverses
incidentes que se han suscitado en la primera hora
de esta sesién, y cuyo debate se esta haciendo con
tanta sobriedad verbal que amenaza no tener término
ni en la primera hora ni en la segunda, me inducen
4 presentar una indicacién que me proponia formular
cuando se discutiera el proyecto de ley de amnistia,
si la Cémara llega 4 acordar la preferencia solicitada
para este proyecto.

Esta indicacién la envio redactada 4 la Mesa para
que sea leida y se impongan desde luego, de ella, la
Cémara y el honorable Ministro del Interior 4 fin
de que se principie 4 formar criterio sobre el particu-
lar y Su Sefiorfa el honorable Ministro del Intexior
pueda traer al debate la opinién del Gobierno sobre
la idea Qe ampliacién de la amnist{a, contenida en la
indicacidn,

El sefior Secretario.—La indicacidn enviada
por el honorable Diputado por Valdivia dice asi:

«Los empleados civiles que hubieren obtenido me-
dallas por sus servicios contra el Perd y Bolivia y
que hubieren perdido sus destinos por servir puestos
durante lIa dictadura, podrin jubilar si por sus afos
de servicio pudieren hacerlo segin la ley de 20 de
Agosto de 1857, sin que les sea de abono el tiempo
servido bajo el régimen dictatorial.y

Bl sefior Hevia Riquelme.—Mi objeto ha-
cer uso de la palabra, es solamente preguntar si los

proyectos devueltos aprobados por el Senado se dis-
cutirdn inmediatamente que lleguen, 6 4 segunda
hora; porque, si asi no se- hubiera decidido, yo harfa
indicacién para que se tratasen desde luego los dos
proyectos sobre municipalidades que nos acaba de
enviar aprobados la otra Honorable Camara.

fisos proyectos tuvieron su origen en esta Cémara,
y pasaron al Senade, dende recibieron pequefias mo-
dificaciones, las que son muy sencillas, por enyo mo-
tivo creo gue la Cdmara poded despacharlos en cinco
minutos.

El sefior Zegers (Presidente).—El deber de la
Mesa es dar cuenta de las modificuciones que se re-
firren & proyectos sencillos 4 fin de que éstos puedan
ser Jlespachados antes de la orden del dfa, sin per-
juicio de que la Camara acuerde otra cosa.

Yo, sefior, dentro de mi criterio, daré cuenta de
esas mo:ificaciones,

Tl sefior WWalleer Martinez (don Carlos).—
Temo que la indicacién del sefior Presidente relativa
4 la invitacidn del Senado, venga 4 echar por tierra
las doctrinas sustentadas por la Comisién Conserva-
dora de 1890, que son las doctrinas de la Revolu-
cién, Eeas doctrinas no fueron contradichas por na-
die, tuvieron eco en todo el pafs, fueron aceptadas
tanto por la mayorfa como por la mivorfa de ambas
Cémaras; ahora, la indicacién del honorable Presi-
dente viene 4 darles un golpe 4 fondo, que 4 la vez
hiere 4 la Comisién Conservadora que las defendid.

Sin embargo, los sefiores Diputados de la mayorfa
pueden votarla; pero yo les Ilamo la atencidn sobre
este punto: ello vendria 4 dar larazén 4 Balmaceda y
sus partidarios.

Tal es la situacién que crea 4 la Cédmara la indi-
cacién del honorable Presidente.

Deho agregar ahora una palabra, respecto de la in-
dicacién del sefior Diputado de Valparaiso, contra—
dicha por el Diputado de Santiago, sefior Matte.

Rechazando aquella y aprobando la del sefior
Matte, la Cdmara otorgard sus favores 4 los que
combatieron en las filas de la dictadura, negindose—
los al interés piblico, pues este se consulta conla
indicacién del sefior Blanco, indicacién de mucho
menor aleance politico y del més alto interds social,
por cuanto ella afecta 4 la educacién del pais. Por
ese procedimiento, se combatirin las ideas de los que
pelearcn contra la dictadura.

La mayorfa, aprobando la indicacidn del sefior
Presidente, echard por tierra las tecrias sostenidas en
el seno de la Comisién Conservadora;y rechazando la
indicacién del sefior Blanco, echard por tierra & los
que combatieron al dictador.

Tl seiior Robinet.—ILs oportuno, sefior Presi-
dente, rectificar una aseveracién del honorable Dipu-
tado por Lautaro, que acaba de prohijar, amplidndola,
el honorable Diputado por Cachapoal.

Decia ol sefior Diputado por Lautaro, después de
hacer una trabajosa lectura de las sesiones de la Co-
misién Conservadora de 1890, que el sefior Montf,
Diputado por Petorce, habfa sostenido que el Con-
greso, por sf propio, podia clausurarse hallindose en
el perfodo de sesiones extraordinarias. §Y qué prue-
ban las palabras del honorable sefior Montt? jPor
qué pensando la Cémara en distinto sentir de Ia opi-
pién individual de un Diputado, se va & echar por
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tierra 4 la Comisién Conservadora de 1890, como
dice el sefior Diputado por Cachapoal?

El sefior Walker Martinez (don Joaquin).
—Esa opinién no fué contradicha; la aceptaron todos
los Diputados de la mayorfa de la Comisién Conser
vadora. ,

El sefior Robinet.—No hubo tal acuerdo, La
razén capital de Su Sefiorfa es que las doctrinas
del Diputado por Petorca, no fueron contradichas,

jSoberbia razdn!

Aqui, sefior, ofmos dfa & dfa a los sefiores Diputa
dos conservadores las doctrinas mds peregrinas, y
porque nos falta tiempo para contradecirlas, jse quenia
decir que las aceptamos?

iNd, sefior!... Contradecirlas todas serfa el cuento
de nunca acabarl—(Manifestaciones en las galerfas).

El sefior Zegers (Presidente).—La segunda ga-
leria de la derecha gueda despejada por tres se-
siones,

Kl sefior Mac-Clure,—Es exacto lo que afir
ma el honorable Diputado por Copiapd. La Comisidn
Conszervadora no declard que el Concresa podia elan-
surarse sin la voluntad del Presidente dela Repdbli-
ca, y la prueba es que don Claudio Vicufla cerrd el
Congreso y nadie pretendid hacerlo funcionar des-
pués de la clausura.

El sefior Walker MHartines (don Joaguin),
—Por eso derribamos 4 un Presidente de la Repit-
blica.

Bl sefior Robinet.,—{Pero no sostengan Sus
Sefiorfas que teorfas no contradichas, son teorfas
aceptadas!

El sefior Walker Martinez (don Joagnin),
-—Las mayorias inteligentes dizcuten sus opiniones;
las demas permanecen clavadas en sus hancos,

Bl cefior Bobinet.—Yo estoy en mi hanco para
defender los intereses del pafs, que son de justicia y
libertad.

El sefior Zegers (Presidente).— Y0 no cree estar
en disentimiento con el honorable Diputado de Lan-
taro: mi indicacidén no vesuelve cuestion alguna de
prineipios.

Su Seflorfa quiere que la Cdmara, sin oir 4 comi-

" sidn de ninguna especie, se pronuncie sobre la difi-
cultad; yo propongo, conforme & la indicacién del
Senado, que se nombre una comizidn para que estu-
die el panto, La Chmara resolverd 4 su tiempo,

Eu cuanto al honorable Diputado de Cachapial,
me limito & hacerle esta sola observacidn: jno cree
Su Sefioria que este asuntc entrafia gravedad bastan-
te pava entregarlo, antes de pronunciarse sobre él, al
informe de una comisién mixta?

Debo atn recordar 4 Su Sefiotia que, 4 veces, se
han tratado asuntos muy sencillos en el seno de esta
Camara; pero siempre que ellos se han rozado con
interpretaciones constitucionales, se ha dicho inva-
riablemente: (A Comisidny. Fstos son actos de pru
dencia y de respeto hacia la Constitucidn del Es-
tado.

Is la primera vez que se provoca esta cueztidn en
el seno del Congreso. Ella pudo diseutirss en el sena
de la Comisién Conservadora, perc no en la Cémars:
esta rnzén me induce 4 mantener wi indicacidn,
sintiendo no complacer al honorable Diputado de

. Cachapoal.

1

Yo tengo opinién formada sobre el particular; pero
no quiero pronunciarme,

jAlgiin sefior Diputado usa de la palabral

Cerrado el debate,

En votacidn.

Se va 4 votar la indicacién del honorable Diputa-
do de Santiago, sefior Matte,

El sefior Waller Martinez (don Carlos),—
Creo que debe votarse primero laindicacidn del sefior
Blanco, Votada ésta, nosotros no tendifamos ineon-
veniente para votar la del sefior Matte.

Fl sefior Zegers (Presidente).—Su Sefiorfa elige
tal vez el camino mis diffeil. Yo trato de elegir el
més féeil.

El sefior Waller Martinez (don Carlos),—
Mas facil seria votar primero la indicacién del gefior
Blanco, porque entonces no habrfa ni necesidad de
votar la otra.

Bl sefior Zegrers (Presidente).—Lo dnico que yo
deseo, es que todo se vote. El orden me es indife-
rente, ‘

Voy & rogar 4 los sefiores Diputados que me per-
mitan pronunciarme sobre la indicacidn del sefior
Blaneo,

Declaro que, dentro del Reglaments, no me ereo
facultado para poner en votacién esa indicacidn. Si
se pide que se vote, la poudré en votacidn; esta es la
regla que sigo en la Cdmara, Pero debo hacer pre-
sente que el honorable Diputado de Valparaiso hace
indicacién para tratar de un proyecto que no estd
inclufdn entre los asuntos do la actual convoeatoria &
sesiones extraordinarias,

Puesta en volacibn nominal, d weticion del sefior
Walker Martinez don Carlos lo indiearitn del sefiop
Blaneo, fu? rechazada por 26 votos contra 11.

Votaron por la afirmativa los sefiores:

Blanco, Ventura Ossa, Macario

Diaz Besoain, Joagnin Rozas, Ramén Ricardo
Echeverria, Leoncio Santelices, Ramdn K,
vidwards, BEduardo Walker Mavtinez Carlos
Irarrazaval, Carlos Walker artinez, Joauln
Lyon, Carlos

Votaron por la negativa los seiiores:

Aguirre, David F. Paredcs, Bernardo
Bannen, Pedro Pleiteado, Francisco de P,
Barrios, Alejo Reyes, Nelasco

Cristi, Manuel A, Robinet, Carlos T,
Hrrizuriz, Ladislao Rodriguez H., Rieardo
Gazitia B., Abraham Rodrigvez Rozas, Joaquin
Hevia Riquelme, Anselmo  Santa Cruz, Vicante
Mae-Clure, Kduardo Silva Wittaker, A,
Mac~Iver, Enrique Trumbull, Ricardo L.
Mathieu, Beltran Vizquez, Eragmo

Matte, BEduardo Videla, Kduaardo

Montt, Enrique Zavala, Samuel

Montt, Pedro Zegers, Julio

El sefior Zegers (Presidente).—En votacidn la
indicacién del honorable Diputado de Santiago sefior
Matte para disentir de preferencia, desde esta misma
sesidn, el proyecto de ley de amnist{a,

Bl sefior Mac-Tvesr (Ministro de Hacienda).—
1No es del sefior Ministro del Interior la indicacidn,

El seflor Zegrers (Presidente).—N4, sefior Minis-
tro; es del honorable Diputado de Santiago. Esta
indicacidn se discutié en la sesién de ayer, y corres-
ponde ahora votarla.

En votacidn la indicacidn.
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Bl sefior Pleiteado.—Pido votacién nominal,
La indicacién resulté aprobada por 28 volos con-
tra 6.

Votaron por la afirmativa los sefiores:

Aguirre, David F,
Bannen, Pedro
Barrios, Alejo
Cristi, Manuel A,
Edwards, Eduardo
EBrrizuriz, Ladislao
Gazitia B., Abraham
Hevia Rignelme, Anselmo
Mac-Clure, Eduardo
Mag-Iver, Enrique
Mathieu, Beltran
Matte, Eduardo
Montt, Enrigue
Montt, Pedro

Votaron por la negativa los sefiores:

Blanco, Ventura
Diaz B., Joaquin

Pleiteado, Francisco de P,
Reyes, Nolasco

Robinet, Carlos T.
Rodriguez H., Ricardo
Rodriguez Rozas, Joaquin
Rozas, Ramén Ricardo
Santa Cruz, Vicente
Santelices, Ramén E.
Silva Wittaker, Antonio
Trumbull, Ricardo L.
Vézquez, Brasmo

Videla, Eduardo

Zavala, Samuel

Zegers, Julio

Lyon, Carlos
‘Walker Martinez, Carlos
Walker Martinez, Joaquin

Durante la votacion:

Tl sefior Blanco,—Hemos repetido que no ha-
briamos tenido inconveniente alguno en prestar
nuestro apoyo 4 la indicacién del seflor Matte, si
hubiera dominado en la Cdmara el espiritu de con
cordia aceptando la indicacién que habia formulado.
Rechazada mi indicacién, me veo en el caso, por esta
sola razén, de decir né.

Tl sefior Lyyon (don Carlos).—Né, seiior, por las
mismas razones-que ha expuesto el sefior Diputado
de Valparaiso.

Bl sefior Waller Martinez (don Carlos).—
N6, por las mismas razones que ha expuesto el sefior
Blanco.

La indicacidn del seiior Walker Martinez don
Carlos sobie la invitacion del Senado, fué rechazada
por 20 votos contra 10, habiéndose abstenido un schior
Diputado.

La lei senior Zegers, sobre la misma materia, fue
aprobuda por 23 votos contra 8, habidndose abstenido
de votar etnon seftores Diputados.

Bl seior Gazitia vetird su indicacidn sobre el pro-
yecto complementario de sueldos del Ejércitoy Ar-
madiz.

La indicacidn del seiior Pinto ( Ministro de Gue-
rra), sobre este mismo asunto, fué aprobada por 25
votos contre 8.

Bl seior Zegers (Prasidente).—En conformidad
con el acuerdo que acaba de adoptar la Cimara res
pecto de la invitacidn del Honorable Senado, pro-
pongo, para que forme parte de la comision mixta, 4
los seniores Aguirre don David Florentino, Echeve-
rrfa don Leoncio y Santa Cruz don Vieente.

El seiior Santa Cruz.—Yoruego al honorable
Presidente y 4 la Cdmara que se sirvan excusarme,
porque no podré asistir 4 las sesiones de la comi:
sién.

El sefior Bcheverria.—Yo también ruego 4
Su Sefiorfa que tenga & bien excusarme. No me serd
posible ir 4 comisidn; el honorable Presidente podria
designar, por ejemplo, al sefior Montt don Pedro.

Kl seiior Montt (dou Pedro).—Yo he manifes-
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tado ya mi opinién, y no harfa més que repetir loqae
he dicho y sostenido.

El sefior Zegers (Presidente).—Ruego al hone-
rable Diputado de San Fernando, sefior Echeverria,
que no se excuse, Como la opinién de la Cimdes
parece dividida en dos bandos, yo he hecho la desig-
nacién eligiendo dos honorables Diputados de la
mayorfa y uno de la minoria.

Tl sefior Walker Martinez (don Joaquin}.
—Fl sefior Montt ha votado también con la minorda,
y eun estos casos, cuando se brata de presentar un
informe en breve tiempo, conviene que se designe &
personas que ya hayan hecho estudios sobre la cues-
ti6n.

El sefior Echeverria.—Yo no puedo formar
parte de la comisidn, porque ya mi opinidn es €ono~-
cida.

El sefior Zegers (Presidente).—Rogando 4 Su
Sefiorfa que no se excuse, propongo al sefior Montt
don Pedro en lugar del sefior Santa Crvz,

Tl sefior Montt (don Pedro)—Yo he votade
con la minorfa, como el sefior Echeverrfa; de maners
que es notorio que la comisidn no reflejara la opiniba
de la Cémara.

Fl sefior Zegers (Presidente).—He adoptado d:
procedimiento -que me ha parecido mis correcto. &
los sefiores Diputados creen que hay otro mejor, ten-
gan Sus Sefiorfas la bondad de indicdrmelo, (ue yo,
con gusto, la aceptaré.

Kl sefior Wallrer Martinez (don Joaguin).
—Cuando eu un parlamento hay una Comisidn de
Constitucidn, Legislacién y Justicia para asuntos de
esta naturaleza, debe elegirse de entre los miembros
que forman esa Comisién,

El sefior Zegers (Presidente).— Para casos come
éste, se han nombrado siempre comisiones especialeg;
asl, por ejemplo, la Cimara ha aceptado que los
negocios relativos 4 municipalidades y elecciones,
fueran estudiados por una comisidn especial com~
puesta de los sefiores Montt, Bannen y Blanco.

Tengo, pues, el honor de insistir en Ia designacides
que he hecho.

Tl seiior Hceheverria.—Y yo tengo el hones
de renunciar,

Tl sefior Zegers (Presidente).—Est4 bien, hone-
rable Diputado. Propongo, entonces, en reetiplaze
dal sefior Santa Cruz, al sefior Hevia Rignelme; en
reemplazo del sefior Echeverrfa al sefior Walker -
Martinez don Carlos y al sefior Aguirre don David
Florentino.

Si no se hace observacién, quedard asi acordade.

Acordado.

Se suspendsd la sesidn.
SEGUNDA HORA

Tl sefior Zegers (Presidente).—Continda
gesion.

Eu discusién las modificaciones introducidas
el Honorable Semado en el proyecto relativo
Municipalidad de la Serena.

Fueron aprobadas tdcitamente, sin debate. (E of-
cio respectivo va en la cuenta.)

En la misma forma fueron aceptodas las modsfi-
caciones introducidas por el Senado en el proyects
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sobre quorum municipal, y modo de resolver lns em-
pates. (El oficio va en la cuenta,)

El sefior Zegers {Presidente).—Corresponde
discutir el proyecto sobre amnistia; se va 4 dar Jec-
tura 4 los antecedentes.

El sefior Secretario.—El informe de mayoria
dice:

¢Honorable Camara:—Los infrascriptos, miembros
de vuestra Comisidn de Guerra y Marina, en desa-
eaerdo eon algunos de sus honorables colegas acerca
del proy=cto sobre amnist{a presentado por 8. K, el
Presidente de la Reptblica el 2 de Junio del pre-
sente afio, tienen el honor de expresaros la opinidn
gue respecto 4 él se han formada,

Creen los Diputados infrascriptos que debe acep-
tarse por la Honorable Cdmara el proyecto de am-
nistfa en la forma en que lo ha aprobado el Honora-
ble Senado el 27 de Julio dltimo. Porque si bien es
eierto que los militares que apoyaron 4 la dictadura
se hicieron reos de un gran delito contra las institu-
eiores de la Pairia, eg cierto también que muchos
de ellos habian adquirido méritos positivos, recono-
€idos y premiados por leyes especiales, en la guerra
contra el Pertt y Bolivia, Esta circunstancia les hace
acreedores 4 la indulgencia del Congreso Nacional,
ecomo antes les habfa hecho’ dignos de merecidas
recompensas.

Pudieron ellos creer de buena fe que sirviendo 4
Ia dictadura cumplian con un deber militar, por mas
que sea evidente gne no estaban obligados 4 obede-
eer & un hombre que pisoteaba las leyes fundamen-
tales de la Republica,

En esta virtud ereemos que el Congreso harfa una
obra de noble clemencia no negando los medios de
subsistir 4 tantas familias que son hoy victimas de
irreparables desgracias y que ayer ostentaban, con
Justo titulo, las condecoraciones concedidas 4 sus
deudos por la Representacién Nacional, en pago de
grandes servicios & la Nacidn.

J Este acto de indulgencia serfa, por otra parte, un
medio de adormecer pasiones que podrian mantenet-
se en vigor, retardando maés tiempo la conciliacién
& la paz que debemos procurar entre todos los chi-
lenos, para mayor engrandecimiento de la Repi-
blica.

Sala de 1a Comisidn, 4 2 de Noviembre de 1893,
—Ramdn Bicardo Rozes, Diputado por Chilldn.—
Nolasco Lleyes, Diputado por Rere y Puchacay.—
L. Urrutia Rozas, Diputado por Cafiete,— Tomds
fomero, Diputado por Angol.—Ladislao Errdzuriz.
" Acepto la idea fundamental del informe preceden:
te y me reservo el derecho de ampliar mis ideas en la
bscusion del proyecto.—Abraham Garitio,

%l informe de minoria dice:

{Honorable Cdmara:

Los Diputados que suscriben, mismbros de vues-
Comisidn de Guerra y Marina, han examinado
joyecto de ley de amnistla enviado por el Hono-
Senado y el Mensaje y proyecto del Presiden-
& 572 Repuiblica v tienen el honor de informar 4

:orable Cdmara sobre ellos.

] i de estudiar las condiciones y aleance de la
N *uropuesta, creyeron los firmantes que no
‘ 2, ni conveniente, recomendar & la Ho-
aara la aprobacidn del proyecto, porque

no tiens por objeto hacer cesar una persecucién por
los delitos politicos, ni dar garantias de seguridad
personal & sus autores, pues en realidad no hay per-
secucidn y se ha concedido e hecho la verdadera
amnistia.

Tanto en el Mensaje de! Presidente de la Repi-
blica como en el informe de las comisiones del Ho-
norable Senado se hace valer en favor de los anti-
gucs jefes y oficiales del Ejéreito de Chile, el servi-
cio prestado al pafs en la guorra contra el Pert y
Bolivia. A juicio de los Diputados que suseriben el
presente informe, son acreedores 4 que se les alivie
la situacién precaria y dolorosa en que han quedado
después de servir 4 la dictadura.

Pero ese reconocimiento de servicios anteriores no
puede beneficiar 4 los que no formaron parte del
Ejéreito expedicionario en la guerra internacional,
ni puede aumentarse por abonos de tiempos que ge
han concedido con demasiada prodigalidad en mu-
chos casos.

En consecuencia, creemos que para estimar el
tiempo que fija la cuantfa de la pensién de retiro s4-
lo debe contarse la permanancia de los militares de
la dictadura en el Ejército de operaciones del Perd
y en los cuerpos de servicio activo en tiempo de paz,
excluyendo la estadia en oficinas, en el cuerpo de
agamblea y en la gnardia nacional sedentaria.

Si la Honorable C4mara aprobara sin modificacién
el proyecto del Senado, quedarfan en mejor situa-
cion los oficiales que sirvieron 4 la dictadura, que
los actuales miembros del Ejército.

A éstos no les es permitido retirarse voluntaria-
mente de la milicia sin perder la pensién 4 que son
acreedores por sus afios de permanencia en el Ejér-
cito; y aquéllos, por el hecho de llamarseles 4 califi-
car servicios por ley especial, entran & gozar de la
pensidn gue evidentemente hablan perdido por obe-
decer 4 las drdenes de la dictadura.

La modificacién que proponemos es aprobar el pri-
mer inciso del articulo 3.° del proyecto del Ejecuti-
vo en esta forma: (Tendrdn derecho para calificar
servicios todos los individuos, efe.y, y el inciso se-
gundo que afiadié el Honorable Senado.

Kl articalo 5.° hace obligatorio para el Presidente
de la Reptblica el llamamiento 4 calificar 4 todos
los jefes y oficiales, fijando una tramitacidn judicial
para declarar Ia pérdida del derecho de la pensidn.

Segtin nuestra opinidn, para calificar servicios y
para ser acreedor 4 los beneficios de esta ley, debiera
haber esa tramitacién judieial, tanto porque es nue-
va y extraordinaria la condicidn de esos militares
retirades del ijéreito por disposicidn de la ley, cuan-
o por entregar & los tribunales ordinarios el cono-
cimionto de estos asurtos que han dejado de ser de
la competencia de la junta calificadora de servicios,
pues eros oficiales no forman parte del Ejéreito de
la Republica,

En el articulo 6.° ereemos que harfa Ia Honorable
Cémara un acto de estricta justicia cambiando la fe-
cha de 1890 por el 31 de Diciembre de 1889, porque
si bien es cierto que el Presidente de la Republica
podia conceder ascensos legalmente, los que con tanta
prodigalidad se concedieron tuvieron por principal
objeto desviar del cumplimiento de sus deberes 4 los

oficiales y prepararlos para la obedieneia servil 4 un
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régimen personal. No fueron esos ascensos premio
de servicios, siro un favor personal para hacer olvi-
dar & esos oficiales sus deberes en beneficio del que
gobernaba legalmente entonces.

Otras de las consideraciones que nos sugiere el pro
yecto es la concesidn del derecho de montepfo 4 las
familias de los militares fallecidos. No se sefiala fe
cha de la muerte de los servidores que legan 4 las
familias ese derecho; resultando en la practica que
los jefes y oficiales muertos en las batalias de Concén
y Placilla defendiendo al dictador, dejan en mejor
condicién & sus familias que aquellos oficiales del
Ejército constitucional que cayeron en defensa de la
causa del Congreso, pues la pensidn de gracia que
se concede por las leyes de 9 de Enero de 1892 y 22
de Diciembre de 1881 4 la madre, viuda é hijos de
log oficiales muertos en accidn de guerra, es en mu-
chos casos inferior al monteplo militar que aumentd
considerablemente la ley de 24 de Septiembre
de 1890.

Antes de concluir con las observaciones sobre este
proyecto de amnist{a ¢ de retiro de los oficiales sepa-
rados actualmente del Ejército, debemos hacer pre-
sente 4 la Honorable Camara de que no ha llegado el
momento de conceder estag pensiones, pues todavia
existe 6l &nimo de transtornar el orden piblico y de-
rramar la sangre de los cindadanos, en servir 4 inte-
reses personales.

Bastaria hoy el reconocimiento que se hace en los
informes de la Comisién de méritos anteriores para
dejar establecida la gracia que se va & conceder cuan:
do haya pasado el calor de las pasiones, 4 aquellos
militares que sirvieron 4 Chile en la guerra Perti-
boliviana; pero que fueron después el principal apoyo
de una cruel y sangrienta dictadura, faltando 4 sus
deheres de eciudadanos y 4 las leyes de la Rept-
blica.

Sala de la Comisidn, 4 3 de Diciembre de 1892,
~Alvare Lamas G.

Excluyendo 4 log jefes de cuerpo que tuvieron
mando efectivo en el Ejército de la dictadura.—
Froncisco R, Undurraga.— Ricardo Matte Pérez»

El proyecto del Senado dice:

«Art, 1.° Se concede amnistia & los individuos del
Ejéreibo que sirvieron 4 la dictadura en los empleos
de general 6 coronel y 4 los jefes de la Armada que
no fuersn comprendidos en Ja ley de 25 de Diclem-
bre de 1891.

Axt. 2.9 8o exceptuan de este indnlto los que dis
pusiercn el atague al Blanco Enrealeda & tomaron
parte en su ejecucion; los que tomaron parte en el
complot para poner la torpedera Lynch 4 disposicidn
del dictadoy; los que tuvieron participacidn en el su-
ceso de Lo Cafiasy; los que como vocales § fiscales
de tribunales militares hayan coneurrido con su vito
6 dictamen 4 imponer sentencia condenatoria; log que
en el cardcter de general en jefe, comandante de di-
visién 6 comandante general de armas hayan arga-
nizado dichos tribunales § aprobado sus sentencias,
y los gue se hayan hecho reos de delitor comunes,
y sin perjuicio, en todo caso, de laaccidn que corres-
poude & lng partienlares.

Art. 3.° El Presidents de la Republica lamard 4
calificar servicios 4 todos los indlviduos del Fjéreito
y de Iz Armada gne hallindose comprendidos en la

presente amunistia 6 en la que concedid la ley de 25
de Diciembre dltimo, hubieren formado parte de di-
cho Ejéreito 6 Armada durante la guerra de 1879,

La calificacidn de servicios prescripta en este artf-
cunlo no autoriza al Gobiernc para reincorporar al
Ejército 4 los militares 4 que se refiere esta ley, sin
previo acuerdo del Senado.

Art. 4.° Perderdn el derecho de pensién de retire
que se concede por esta ley todoslos que incurrieren
en cualquier delito contra el orden constitucional y
legal actualmente establecido, inclusive la tentativa,
conspiracién y proposicién para cometerlo; los que
ejecutaren cualquier acto encaminado al restableci-
miento del régimen de la dictadura, y lus que llama-
dos'4 ingresar al Ejército no quisieren incorporarse
en sus filas sin tener impedimento fisico para ha-
cerlo.

Art, 5.° La pérdida del derecho 4 la pensién serd
declarada por los tribugales ordinarios de justicia
procediendo breve y s‘axariamente y & peticidn del
ministerio pliblico 6 de cualquiera del pueblo.

En estos procesos se procedera de oficio y el juez
podra disponer, segtin sea el mérito del proceso, que
suspenda el pago de la pensidn de retiro,

Serd admisible en ellos toda clase de pruebas y los
jueces deberdn apresurarlas con sujecidn 4 las reglas
de la sana critica para declarar si han § po incurride
en la pérdida del derecho & esta pensidn.

Esta declaracidn tendra valor no obstante lo que
se resuelva en el juicio criminal que se siga para la
aplicacién de las otras penas personales.

Art, 6.° Servird de base para esta pensidn de
retiro el empleo y nimero de afios de servicios que
los agraciados hubieren tenido el 31 de Diciermbre de
1890 y el sueldo de cuartel y de asamblen que la ley
de 22 de Septiembre de 1832 sefiala 4 los oficiales
generales, jefes y oficiales respectivamsnte,

Art, 7.9 Quedan excluidos del goce de la pensién
de retiro que concede la presente ley los que habien-
do sido amnistiados por delitos militares no lo hu-
bieren sido por los actos ejecutados en el desempefio
de ofras funciones publicas; los que habiendo recibi-
do fondos del Estado no rindieron cuenta legal; los
que hubieren cometido atentado contra las personas
6 las propiedades, y los que duarante la dictadura
sirvieron el puesto de comanlante de policia,

Axt. 8.° No serdn privades de log derechos que
les otorga la ley de monteplo militar las familias de
de los individuos del Ejéreito § Armada que, sino
hubieran fallecido, se encontrarin comprendidas en el
retiro que esta ley concede.

ARTICULOS TRANSITORIOS]

1.2 Las pensiones & que se refiere el articulo 3.0
seran de cargo 4 la presente ley.

2.° Las personas comprendidas en el articulo 3.°
deberan presentarse al Ministerio de Guerra antes
del 31 de Diciembre dal corriente afio, debiendo
acompafiar 4 sus solicitudes todos los datos condu-
centes 4 probar que les aleanzan los beneficios de la
presente ley.»

Tl sefior Zegers (Presidente).—Como la maycria
de la Comisién acepta el proyecto del Senado, se
tomara éste por base de la discusién.

En discusidén general el proyecto del Senado.

g
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GAMARBA DR DIPUTADOS

tAlgiin sefior Diputado desea usar de la palabrat

Ofrezco la palabra......

Tl sefior Walker Martinez (don Joaquin).
—~He esperado que el honorable Presidente ofreciera
dos veces la palabra, creyendo que alguna voz se
alzarfa para dar el fundamento del apremio con que
este proyecto se quiere discutir. Seria tanta méas ra-
zén para esperar, cuanto que en la sesién de ayer se
me ofrecieron contestaciones que no se me daban
invocando la conveniencia de esperar que se entrara
al fondo del debate.

Hoy se guarda silencio, con lo que se prueba que
no se busea el convencimiento de la Camara ni la
ilustracién de la opinién piblica, sino el golpe de
un voto,

Tampoco veo en su banco al honorable Ministro
del Interior 4 quien pedf que trajera previamente
informaciones sobre el motin fracazado el 11 de Di
ciembre. No ha venido Su Sefiorfa porque tendria
que declarar que caen dentrode las gracias de este
proyecto muchos de los que se preparaban para ase
sinar en aquella noche.

A lo anterior se agrega, sefior Presidente, lo ceu-
rrido 4 primera hora. A los que estan solicitando por
acordar gracias especiales 4 los dictatoriales, pidid el
honorable I'iputado por Valparalso un rasgo de
justicia para sus aliados de ajuellos dfas amargos. Y
la mayoria negdse & los segundos y se precipita 4lo
primero,

Esto me revela, sefior Presidente, que hoy no se
quiere discutir ni hacer justicia. Hoy se quiere sélo
premiar & los dictatoriales, Es inutil, pues, hacer
esfuerzos é invocar razones. Realicen solos sus pro-
pdsitos los liberales; nosotros nos retiramos,—( Los
Diputados conservadores abdndonarn la sala.)

Tl sefior Glaziteia.—Ruego 4 los sefiores Dipu-
tados que tengan 4 bien quedarse en I Sala... discu-
tiendo nos eutenderemos.—( Manifestaciones en las
galerias).

El sefior Zegers (Presidente).—Las galeriss de
ben guardar silencio si quieren presenciar este de-
bate.

El sefior Glazitdia,—Pido la palabra,

Bl seiior Zegers (Presidente).—Tiene la pala-
bra el sefior Diputado de Ancud.

El sefior Gaziteta,—Habria descado que los
honorables Diputados conservadores no hubieran
abandonado sus bancos, para que hubieran tomado
conocimiento de ciertas enmiendas que voy 4 some-
ter 4 la consideracién de la Camara y que sostuve en
el seno de la Comision de Guerra.

Propongo en reemplazo del articulo 1.° del pro-
yecto, el signiente:

«Art. 1.2 Se concede amnistfa 4 los siguientes
servidores de la dictadura que no han sido amnis-
tiados por la ley de 25 de Diciembre de 1891:

1.2 Los Ministros de Estado, con excepcién de
los acusados actualmente;

2. Ministros diplomatices;

3.° Intendentes;

4. Miembros del titnlado ¢Congreso Constitu-
yentey;

5,° Miembros de los Tribunales Superiores de Jus-

‘teia;

6.° Generales y coroneles de ejército y jefes de la
Armada,

cedente, quedardn inhabilitadas para el ejercicio de
<1ierechos polfticos hasta el 18 de Septiembre de
896.» ' "

y sélo molestaré por breves instantes 4 la Camara,
El informe que la mayorfa de la Comisién ha

minar:

{Este acto de indulgencia serfa, por otra parte, un
medio de adormecer pasiones que podrlan mante-
nerse en vigor, retardando por mds tiempo la con-
clusion 4 la paz que debemos procurar entre todos
los chilenos, para mayor engrandecimiento de la Re-
publica.y

En conformidad con esta declaracién voy 4 decir

vadores que tuviesen 4 bien permanecer en sus asien-
tos, porque deseaba manifestarles que el proyecto de
ley recién presentado 4 la consideracién de la Céma-
ra, no es, como Sus Sefiorfas afirman, un proyecto
de pago de sueldos, ¢ de pensién de gracia, sino de
verdadera amnistfa en el sentido propio de esta voz.

Persiguiendo el mismo objeto, y como miembro
de la Comisidon de Guerra, he tenido el honor de
formular una indicacién, gque me reservo explicar
aqui, por razones que }a Honorable Camara compren-
derd.

Habria renunciado 4 toda discusion sobre este
proyecto, si no estimara necesario refutar algunas
aseveraciones que he oldo emitir y que no considero
exactas ni fundadas.

A mi modo de ver, sefior Presidente, las leyes de
amnistfa no son leyes que forzosamente deban die-
farse con el corazén cormovido 0 obedeciendo 4
sentimientos de pura magnanimidad, Para i es éste
un error profundo, en que, por desgracia, han incu-
rrido casi todos log parlamentos americancs, Los
indultos se conceden por gracia; las leyes de amnis-
t{a son esencialmente actos politicos, 1= cunveniencia
politica y de resguardo para el porvenir,

La ley de amnist{a dictada el afio 80 pov el Hstado
Francés no tuvo en ningan tlemwpo el cardcter de
un acto de magnanimidad para con los vencides: la
propuso el Gabinete y la voté el Parlamento como
medida politica. Se persegufa el deseo de aregurar
Ia tranquilidad de la Reptublica, el concurso de todos
sus hijos para emprender y levar & término la pa-
tridtica obra de recomnstitucién politica y social,

Considero un error mantener alejadns del pais 4
individuos que, por esta sola circunstancia, adquie-
ren un prestigio que redunda en descrédito de nues.
tros procedimientos. Sin aquellos gue se hallan
procesados y que se sustraen 4 la justicia viviendo
en el extranjero, aparecen ante los ojos de! mundo
como martires, coronados de la aureola que proyecta
siempre el infortunio y lo hace simpdtico. ;Y es un
acto de buena polftica tolerar gue hombres que no
tuvieron el denuedo ¢ la edergfa suficiente para re-
sistir la dictadura, y defender la Constitucion y las
leyes de Chile, aparezean ante los ojos extrafios
rodeados de cierta magestad que engrandece sus

figuras ¢ infunde general respeto? Somos nosotros,

Las personas amnistiadas en virtud del inciso pre--

Comprendo, sefior Presidente, que debo ser breve-

acompafiado con el proyecto del Senado, dice al ter--

muy pocas palabras. He rogado 4 los sefiores conser~-
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.entonces, los qne estamos contribuyende 4 mante-
nerles ese prestigio por no querer dietar una ley de
.amnist{a de que en realidad pudiera disfrutar,

Podemos estar seguros de que esos hombres de-
vueltos 4 su patria no harén aquf el papel de vieti-
mas gloriosas, sino que apareceran confundidos con
los demés ciudadanos.

Por estas razones, como miembro de la Comisidn
de Guerra, he cre{do gue al conceder amnistia 4 cier
tos -de nuestros compatriotas, ejecutamds un acto
eminentemente politicoy de ningén modo un acto
.de generosidad ¢ magnanimidad.

Espero, por lo tanto, que la Cimara tendrd 4 bien
-aprobar el articulo que he propuesto.

Pasando 4 otro orden de ideas; me halaga la es-
‘peranza de que la Cimara reconoeerd conmigo que,
en materia de educaeién, las impresicnes que se
reciben en el hogar doméstico, deciden del carécter
del individuo. Debido 4 esta circunstaneia vemos
que los partidos para formarse adeptos han ido arre-
batando al hogar la educacién del nifio entregéndo-
sela, los unos & las escuelas laicas, los otros 4 las
.escuelas confesionales, segin sus tendencias respec-
tivas.

Ahora bien, jno cree la Honorable Cémara que los
nifios de los expatriados que los han seguido al des-
tierro, los que nazean ahi, en suelo extrafio, recibirin
4 cada momento una educaci6n saturada de aversién
contra los que son la causa del ostracismo de sus
padres? Es indudable; y el resultado gerd que,
de esas generaciones, que crecen con la animosilad
y la acritud engendrada por el destierro, saldrén
cindadanos peligrosos que en un momento favorable
pueden quebrantar el orden piblico.

+Y podria alguien afirmar que es un acto politico,
en el sentido elevado de esta palabra el que haya
generaciones de 'chilenos criadas en el odio hacia
nuestra sociedad, odio que habrd sido el alimento
constante de su espiritul

N, sefior Presidente. A la patria como madre
indulgente y carifiosa, le corresponde tender los bra-

zos 4 todos sus hijos sin distincién: no hay nada

peor para un pals que las disenciones civiles en
actividad permanente. ‘

En conclusién, sefior Presidente, y sintetizando
mis ideas, debemos considerar 4 los hombres & quie-
nes vamos 4 amnistiar no sdlo como ciudadanos de
este pafs sino también como miembros de un partido
politico que vive, que sentimos palpitar en nuestra
existencia piblica; ese partido, necesariamente hara
esfuerzos por enviar al seno de la representacidn
del pais 4 hombres de sus ideas. Pues bien, sin la
amnist{a amplia que hoy pedimos, vendrén aqui esos
hombres animados de sentimientos hostiles haeja
gus enemigos de ayer; volveremos 4 lag rivalidades
politicas que perjudican al bien pliblico, y tendremos
nuevas luchas y conmociones; mientras qua votando
esta amnistfa, el olvido nivelord las divergencias
personales, las disidencias de efreulo, y ger4 posible
realizar la nnion patridtica de todas las opiniones para
trabajar en provecho del engrandecimiento nacional.

El sefior Zegers (Presidente).—Las observa-
ciones que acaba de hacer el honorable Diputado de
ﬁ;llcud, se tendrén presentes en la diseusién parti-

ar.

El sefior Matte (don Eduardo).—No hemogtve-

nide aqui & discutir ideas gemerales sobre am-
nistfa, sino 4 pronunciarnos de una mawera precisa
acerca de la conveniencia de- aprobar 6 ne el proyecto
en debate. .o

Lamento de veras que, en esta ocasidn, los baricos
de enfrente estén vacios; nosetros no hemos hechio
de este proyecto uma ewmestidn de pettido, sino db
interés nacional, que nos afecta 4 todos loe que ur-
dos luchamos por el triunfo de la Constitucidn y el
afianzamiento de nuestras instituciones republicanae.

Ahors, resuelto el problema por medio de las ar-
mas, jeonviene prolongar esta giteacién tirante de
rivalidad, de recelos, de incertidumbre? jConviene
reagravarla, de manera que giempre haya persegui-
dos y perseguidorest ' :

Yo creo que nd; y esto sin petjucie ds mantener
invariable el sentimiento de indignacién y de despre-
cio contra Ja ominosa dictadura porgue ella no poded
jamds ser justificada.

Pero no nos es lcito eternizar nuestro legitimo en-
cono contra los hombres que por un falso erromde
concepto y quizés por hambre, se
cesidad de sostenerla. Esos hombres, esos militares
en su mayor parte, debe tenerse muy presente, -ser-

[

vian al pafs desde nifios en la carrera de las armas; ¥

llegado para ellos el momento de optar por la- causa
de la tirania, 6 la defensa de las leyes, carecieron de
la libertad para seguir la bandera del verdadero .pa-
triotismo, porque no tuvieron los medios de ganarse
Ia vida abandonando el servicio del dictador.

Por eso no me parece conveniente que exista-en
Chile un partido perseguido en tola Ia Repiblica,
privado de todos los derechos de que gozan los demés
ciudadanos. :

Es, pues, una obra patridtica y de chilenos, el ha-
eer gue la revolucién y sus consscuenciasinmediatasg
desaparescan una vez por todas, en lo que tienden '
dividir al pais en bandos hostiles; el castigo debe
caer Yinjcamente sobre los verdaderos y principales
responsables del atentado contra la Nacién, Yo do
querrfa amnistfa. para los otganizadores, los: autores

de la dictadura, ni para sus Ministros que’ tuvieron

la criminal osadfa de entregar al pals & todos los'ho-
rrores de una guerra intestina; pero no sa Ia negaré

4 los que fueron instrumentos ciegos 1 obligados de

aquel nefasto régimen; ésos, deseo que vuelvan, admio

i nada hubiese pasado, al sumplimiento de sus ide--

beres.

Creo que una nocién clara del patriotismo impone
4 1a Cémara ol deber de realizar esta buena obts,
evitando que el hambre induzea 4 ciertos individuos

4 intentomas descabelladas que empeoren su friste .

condicidn sin compensacién posible, y que de todas
maneras puede producir en el interior alarmas, ¥ en
e} exterior. abatir nuestro crédito.

Fundado en estas razones, daré mi voto al proyee-
to en debate. ‘

! sefior Zegers (Presidente).—8i ningtu sefior
Diputado hace uso de la-palabra ni exige votacidn,
ge dard por.aprobado el proyecto en general.

Aprobado.

§i la Cémara notuviera inconveniente, entraria-
mos desde luego & la discusién particular.

Asf se hard,

3,029

vieron en la ne-
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En discusidn el artfculo 1.°
El honorable Diputado de Ancud tendrd 4 bien
recordar en la discusién de cada articulo, la parte de
su proyecto que deba discutirse conjuntamente
o eon él,
El sefior Gazitria,—Necesito dejar constancia
de que el honorable Diputado don Ramdén Ricardo
Rozas, presidente de la Comisién de Guerra y Ma
rina, participa de las mismas ideas que ha consignado
en su articulo 1 ° el Diputado que hace uso de la
palabra,
Lamento, por tanto, su ausencia porque habrfa
tenido oportunidad de fundar su voto.
El setior Zegers (Presidente).—En discusidu ol
. artfeulo 1.° conjuntamente con el propuesto por el
. honorable Diputado de Ancud.
‘ El sefior Mathiewu.—Voy 4 proponer un nueve
artfculo en reemplazo del 1.* del proyecto de la Co-

) - misgidn, que -acaba de leerse.
‘ Mi indicacién es la siguiente:
¢Art. 1.° Se concede ammnistfy por los delitos po-
Uticos cometidos en 1891 y gue no hubieren sido
» amnistiados por la ley de 26 de Diciembre de dicho |

afio. No hay méis que una sola acusacién formulada
Se exceptdan de esta amnistfa los Ministros de

€ ante el Senado contra Ministros del dictador: es la
<Esgado cuya acusacidn estd pendiente ante el Se- |relativa al Ministerio Vicufia. Yo invitarfa 4 cual-
nado.»

- quiera de mis honorables colegas & que me dijese
Diré sélo unas pocas palabras en apoyo del artfen- qué otros dignatarios de la dictadura han sido acusa-
lo que propongo,

OoT dos, buscados 6 perseguidos, No se me citarfa uno
En Diciembre del afioc 91, apenas terminada la|m4s. Todos andan libres, sin ser molestados [I;r
revolucién, el Gobierno provisorio propuso, y fué

ideas. Tiene sin duda un fondo de magnaniuﬂidad, ¥y
en este sentido yo no estarfa distante de ac~ptarlo,‘
pero considero que viene 4 introducir nuevos ele-
mantos al debate y 4 poner al proyecto mismo en
peligro de fracasar por las perturbaciones que puede
originar en su despacho.

Cuando en otra ocasién se hablé de este proyecto,
el sefior Ministro del Interior nos decfa: Estas| leyes
de amnistfa, de perdon y olvido, deben ser parsimo-
niogas 4 fin de que tengan toda la importancia de un
acto grave y solemne, que levanta el castigo}é. los
que al rebelarse contra la Constitucién no cometieron
delitos de derecho comin. 1

El sefior Ministro agregaba que no se debly per-
donar & destajo y extenderse 4 individuos que de
ellas no necesitan para vivir tranguilamente, = |

Esto es sin duda lo que ocurre en el presente caso,
1A quién se persigue 6 se molesta?
1No vemos llegar 4 nuestras playas 4 diplom4ticos
de la dictadura, no vemos traficar por nuestras calles
4 altos dignatarios de aquel régimen? ;Qnién! les
impide vivir como les place & entregarse 4 sus itra-
bajos como rds les acomoda? ‘

nadie. jCon qué objeto entonces los hacemos apare-

¥ -

aprobada, una ley de amnist{a en beneficio de algu-
nas de las personas comprometidas en la dictadura.
Esta ley no produjo resultados atendibles porque

eran casi tantas Jas personas exceptuadas como las
comprendidas en ella.

Posteriormente se ha

debate que, sunque impropiamente llamado de am
nistfa,

dictatorial,

Mis tarde se nos vendr4 probablemente 4 propo-
Ber un tercer proyecto del mismo género y que res-

ponda 4 un propdsito més amplio.

iPor qué, me pregunto yoy se preguntan muchos,
vamos paso 4 paso en la adopcidn de una medida que

debemos 4 la gloria y 4 la grandeza misma de la re

volucién? jPor gué ne amnistiamos de una sola vez

4 todos los que delinquieron ¥ que han sufrido ya
el castigo més terrible que puede sufrir el soldado
chileno: la derrota frente al enemigo? ‘
. En esto debe presidir un espiritu més elevado y
mds cristiano y al mismo tiempo mds prudente y
mds patridtico, .
M4s de un afio después de terminada la revolucidn
Y cuando el Gobierno nos ha dicho aqul gue cuenta
con todos los elementos necesarios para mantener el
orden piblico, no veo yo el motivo que pueda acon-
sejarnos el permanecer por mé4s tiempo dentro de un
criterio estrecho en esta materia.
Comprendo que estos momentos no son para dis-
cursos, y termino pidiendo 4 la C4mara se sirva pres-

tar su aprobacién al artfculo que he propuesto.

El sefior Mac-Clure.—El artfealo que propo-
ne el honorable sefior Mathieu envuelye diversas

cer como proscriptos? jPor qué los levantamos 4 la
altura de victimas, cuande no lo son? |

Desde el primer momento en que triunfs la revL)-

propuesto el proyecto en

nistfa, se destina 4 favorecer 4 un grupo més de
individuos que tuvieron participacidn en el régimen

lucidn, yo fui partidario de la amnistia completa,
porque los crimenes del régimen dictatorial, en su
mayor parte, fueron cometidos por hombres 4 quienes
obligd la imperiosa necesidad de dar pan 4 sus fami-
lias. Es muy facil ver las cosas con ojo sereno cuando
se come bien, cuando gozamos de todas las comodi-
dades de la vida, pero muy fécil es tambidn que sé
perturbe el criterio cuando falta pan en el hogar
doméstico; por eso yo, tanto en la prensa como fuera
de ella, he manifestado que debian perdonarse en
absoluto los delitos politicos y castigarse tan sélo é.\
los enlpables de delitos comunes. Desgraciadamente, |
hemos sido muy poco 14gicos en nuestro modo de |
proceder, pues hemos perseguido casi con encarniza. |
miento 4 los débiles y hemos dejado impunes 4 los |
grandes culpables, \
Este proyecto, sefior, nos ha sido presentado por |
ol Globierno, 4y quién mejor que ¢l tiene los medios
de apreciar hasta qué Il{mites conviene al interés

‘Estas breves consideraciones me inducen 4 rogar al
honorable sefior Mathien que retire su articulo y
preste su apoyo al de la Comisidn.

El seior Pinto (Ministro de Guerra).— Me
parece que la indicacién del sefior Diputado no con.
sulta ninguno de log objetos principales que nos han
inducido 4 presentar y recomendar este proyecto de
amnistia; y, como con esa indicacidn sélo se conse
guird demorar el despacho del proyecto, me permito
rogar 4 Su Sefior{a que la retire.

Lahora esya un tanto avanzada, y me parece que

|
ptiblico conceder esta amnist{a? \
\
\

|
|

§
\
|
|
|
I
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la indicacién de Su Sefiorfa ha encontrado oposicién;
81, pues, el sefior Diputado insiste en ella, podlria ha
cer fracasar nuestro propdsito.

En tales condiciones, sefior, vale més aceptar sim
plemente el proyecto dentro del orden de ideas que
contiene. Parece que 4 este respecto hay unanimidad
en la Cdmara.

Hay tiempo para uniformar las ‘opiniones . respec-
to de una amnist{a mas lata; pero con este proyecto
vamos 4 dar ya un paso bastante considerable en el
terreno del perdén y del olvido 4 los reos politicos,
y greo que debemos aprobarlo sin crearle dificul-
tades.

Me parece que no estd muy distante el momento
en que se proponga un proyecto de amnistia com-
pleta y general; pero bueno es dejar desde luego cons-
tancia de que en Chile tienen garantfa completa to
dos los hombres y todas las opiniones, pues la aceidn
de nuestro Poder Judicial se ejerce sobre los princi-
pios de la més estricta justicia, y se limita dnicamen
te 4 castigar les delitos comunes penados por nues—
fras leyes.

Ei sefior Robinet.—Yo acepto el proyecto de
amnistfa en los propios términos que lo ha aprobado
! Honorable Senado.

No deseo gue se le afiada ni  se le quite ningfin
articulo. Hsa es la Ginica manera de no hacer iluso-
ria la ley, que ha tardado tanto en discutirse en esta
Cémara.

Por tal motivo, me atrevo & suplicar al honorable
Diputado por fa Laja que retire su enmienda. Los
proyectos de amnistia son leyes administrativas, que
deben tener origen esclusivo en el Gobierno. Ya se
ha escuchado la voz del sefior Ministro de Guerra,
que habla a nombre del Presidente de la Repitblica.

El sefior Ministro ha rogado al sefior Mathieu que
no insista en su indicacién. Yo reitero igual ruego
4 mi honorable amigo.

Como patriotas, debemos todos anhelar que reine
pronto en Chile la concordia, que desaparezcan los
odios perdurables! Este sera el sentido de mi voto.

Lo que no acepto, lo que me disttena, es que se
hable tanto de olvido de lo pasado! N6, sefior Presi-
dente, yo creo justo y oportuno el perddn; pern no
acepto el olvido! Ni conviene ni debemos jam4s ol-
vidar, como chilenos, 4 los que atropellaron la Cons-
titucién y las leyes.

Recordando—siempre—Aa los actores dela dicta-
dura, haremos que nunca mas se vea en nuestra pa-
tria conculcado el derecho!

El sefior Mathiew.—No tendria inconveniente
para retirar el articulo que he propuesto, si ¢l hu:
biera de importar en realidad el retardo del despacho
de este proyecto; pero:creo que no lo entorpece, por-
que cualquiera otra modificacién que se haga en esta
Cémara tendrd que ser considerada por el Senado.
En esta virtud, deseo que Ja Céamara se pronuncie
sobre si acepta 6 no Ia indicacién que he tenido el
honor de proponer.

Aun mds, sé que hay algunos sefiores Diputados
yue estan dispuestos 4 votar de una sola vez una ley
de amnistia general.

En realidad, lo que estamoshaciendo en este asun-
to es, como dicen los americanos, (perddneseme la

vulgaridad de la expresién) comernos unx guinda de
euatro mascadas.

Votemos alguna vez la amnistia amplia.

fl seior Hevia Riquelme.—Yo, por mi
parte, habria deseado que este proyecto de amnistia,
como todos log proyectos de esta naturaleza, se ha-
biera aprobado sin dar Iugar 4 debate. Semejanies
peoyectos deben presentarse cuando todos estan de
acuerdo para evitar discusién.

Sin extenderme en mayores consideraciones 4
propésito de la indicacién del honerable sefior Ma-

thieu, diré que, siendo por mi parte de opinién que
estos proyectos deben llevar consigo el perdén y ol- |

vido de las faltas de los que por error incuarrieron ea
ellas, no deben comprender & los que de mala fe §
por conveniencia ejecutaron actos de verdadera inhu-
manidad.

Asl yo aprobaré la indicacién del sefior Mathien
con la siguiente agregacion, que propondria como un
inciso 4 la indicacién de Sy Sefiorfa:

«Se exceptia de esta amnistfa 4 los que tuvieron
participacidn en el suceso de Lo Cafasy; los que
como vocales 6 fiscales de tribunales militares hayan
concurrido con se voto ¢ dictamen 4 imponer senten-
cia condenatoria 4 muerte; los que en el caracter de
general en jefe, comandante de divisién 6 coman-
dante general de armas hayan organizado dichos tri-
bunales 6 aprobado sus sentencias, ¥ los que se ha-
yan hecho reos de delitos comunes, y sin perjuicio,
en todo caso, de la accién que corresponde & los par-
ticulares.»

Otros actos, como la condenacién & presidio que
haya podido hacerse por los Tribunales de la dicta-
dura, no signifizan gran cosa. Sus miembros podrian
creer de buena fe que tenfan facultades para ello,
por cuanto eran antoridades de hecho y con ciertas
apariencias da legalidad. Pero no se puede perdonar
4 los que han condenado & muerte y hecho ejecutar
esas sentencias.

Tampoco puede amnistiarse 4 los que tomaron
participacién en la matanza de ¢Lo Caflasy ni 4 los
que cometieron delitos comunes.

Por estas consideraciones, modificarfa la indicacién
Jel sefior Mathieu en el sentido que dejo indicado.

El sefior Mathiew.—No tengo inconveniente
para aceptar las excepciones agregadas por el sefior
Hevia; pero debo bacer presente que la que se refie-
re 4 los que han cometido delitos comines, esta con-
templada en la indicacion que he tenido el honor de
formular, porque la amnistia de que ah{ se habla se
refiere sélo 4 los delitos politicos. ‘

De modo, pues, que no hay para qué agregar que
se excepbiian los delitos comunes, dejando 4 salve la
aceién de los particulares para seguirles el proceso
correspondiente.

El sefior Santa Cruz.—No habria hecho uso
de la palabra en esta si&uacién del debate, si el ho-
norable sefior Mathien no hubiera insistido en que.
se votara su indicacién. ‘

En caso de votarse esta indicacion, tendré el sen-
timiento de votar en contra de ella, como de toda
otra que venga & alterar el proyecto aprobado por el
Senado; y esto, porque deseo que la ley de amnistia
gurta sus efectos lo antes posible, y porque toda

o
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alteracion prolonga el debate y puede llevar consigo
amm el fracaso mismo de la ley que se discute.

Por votar en contra de estas indicaciones, se podra
erecr que, en mi sentir, esta ley es demasiado com-
prensiva. Sin embargo, sefior Presidente, debo de
elsrarlo, ésta y la que se dict6 en 1891 »} son, en mi
epinién personal, algo estrechas.

Habrifa deseado que Ia amnist{a fuese completa en
el sentido de que produjera los efectos que deben
surbir esta clase de leyes, que son el término natural
de una guerra civil, as{ como la paz viene después
de la guerra, )

Las leyes de amnistfa, por su naturaleza, no pue-
den ser individuales, sino que principalmente deben
zefiejar la opinién de un partido, y eobre todo de un
gobierno que se apoya en un partido. La iniciativa
mdividual debe abdicar muchas ideas de su propio
eriterio para dar lugar 4 la resultante general de los
diversos pareceres, que debe fijar en Gltimo término
el alcance de estas disposiciones.

Seytfin mi manera de pensar, debiera perdonarse 4
Sodos, salvo 4 aquellos personajes cuyo proceso so
Bemne se debe continuar para que aparezca la dicta.
dura en toda su desnudez

Pero esta ley tiene un ecardcter especial: se la ha
Bamado de pensidén de gracia; y en verdad que algo
tiene de esto, porque se trata de reconocer servicios
prestados antes al pais,

El pretexto de ser una ley de pensién de gracia
mo basta 4 que le neguemos nuestro voto; antes bien,
tode lo contrario.

No es posible olvidarse de los héroes de 187 9, que
@ieron gloria y honor al pafs en una época azarosa,
Quiza si los muros de esta sala pudieran hablar, nos
vecordarfan el entusiasmo que dominaba al tratarse
de acordar premios y recompensas 4 los héroes de
1879,

La ley que tratamos de dictar va 4 favorecer &

ménfragos de la Esmeralda, 4 vencedores de Anga-
mos, 4 guerreros que ostentan diez 6 més placas de
Beoror en sus pechos,
B Termino, pues, sefior Presidente, reiterando que
me opongo 4 todas las indicaciones que se han formu-
Iade, no porque estime que no se deba dar mayor
amplitud 4 la amnistfa, sino porque creo que, dentro
do las exigencias de la situacidn, debemos deferir 4
Ie opinién del Gobierno.

El sefior Monitt (don Pedro).—Voy 4 decir unas
Poeas palabras en apoyo del proyecto en debate. La
amaistia que discutimos, sefior Presidente; se refiere
#élo 4 los militares, y yo no veo por qué no se la
podria hacer extensiva 4 los funcionarios que sirvie-
von 4 la dictadura en un caracter civil. Nos dird ol
sefier Diputado por Limache que estas Gltimas per
sonas 1o han sido perseguidas, que gozan de todo
género de garantfas en virtud de la tolerancia domi-
mante, que en realidad no se hace pesar sobre ellas
vesponsabilidad alguna y que ni siquiera se les ha
acusade civil ni criminalmente. Todo eso es efectivo,
sefior Presidente, y por lo mismo se hace necesario
afianzar en la ley, por medio de sus mandatos expli-
sibos, la irresponsabili lad que ha acordado 4 los fun
eionarios civiles de la dirtadura la equidad social, la
tolerancia 4 que ha aludido el honorable sefior Mac—
@inve. No es bastante, sefior, el gue no se persiga

en el hecho 4 las personas; es necesario que se con-
sagren en la ley las seguridades que les ha  acordado
la tolerancia dominante,

Naturalmente, no es mi 4nimo que se hagan ex-
tensivas esas garantfas de la ley 4 personas que han
cometido actos que no se pueden recordar sin sentir
la impresién que produce el relato de los grandes
crimenes. Yo creo que la amnistfa dele alcanzar &
los que han cometido sélo actos de cardeter politico,
¥ que no es necesario advertir especialmente que no
quedan comprendidos en ella los que se hayan hecho
reos de delitos comunes, Pero, si se estima conve-
niente dejar explicitamente establecida la excepcidn,
no tendré yo dificultad para aceptarla, tal como la
ha formulado el sefior Diputado por Taltal.

Se ha hablado de la necesidad de que la amnistia
se conceda hoy en términos que comprenda 4 mayor
nimero de personas, No -debemos olvidar que el
proyecto en debate fué presentade por el Gobierno ha-
ce ocho meses, y que si él hubiera sido presentado en
estos momentos habria sido concebido probablemente
en términvs mucho mas amplios que en los que fué
redsctado en el mes de Junio préximo pasado. Los
proyectos de amnistfa, sefior, tienen una amplitud
mayor ¢ menor, segin sean las circunstancias politi-
cas que presiden en su formacidn. Tal vez si el pro-
yecto se hubiera presentado en estos momentos, no
se habria considerado bastante en el Gobierno, lo
que se juzgd que lo era en el mes de Junio.

En la circunstancias en que nos encontramos, en
tiempo tan avanzado, lo Wnico que conviens hacer es
realizar lo que sea dable conseguir, sin perjuicio de
procurar después la consecucidn de algn mejor. Hoy
por hoy, debemos aprobar el proyecto que ha sido
aprobado por el Honorable Senado si es posible con
alguna ampliacién; si no, tal como estd, como un me-
dio de afianzar el orden piblico y la marcha ordena-
da del Gobierno, sin temor 4 tentativas que, por in-
fructuosas que sean, tendrin que hacer sufrir al pais,

Para terminar, quiero tomar en cuenta una obser-
vacién que hacla el sefior Diputado de Copiapé. De-
cfa Su Sefiorfa que, al votar la amnistia, nosotros
concedfamos la remisién de la pena que mereciersn
los delitos cometidos durante Ia dictadura, pero que
no significaba absolutamente que relegdramos esos
crimenes al olvido. Yo me atrevo 4 creer, sefior Pre-
sidente, que mis honorables colegas quieran comple-
tar con el olvido del corazén la remisién legal de la
pena que los delitos hayan merecido. Por lo que 4
mf toca declaro que, al dar mi voto favorable 4 la
amnist{a, me siento dispuesto 4 olvidar todo lo pasa-
do, 4 no guardar recuerdo de nada de lo malo para
pensar sélo en lo bueno que se haya hechs, quien-
quiera que sea quien lo haya hecho.

El sefior Bannen.—Voy 4 decir dos palabrag
para fundar mi voto negativo 4 todas las indicacio-
ues que se han formulado. Creo que no se debe olvi-
dar que al aprobar esta ley, hacemos una obra de
patriotismo, una obra de conveniencia para el inte-
rés general del pals, ajena por completo 4 la conve-
niencia de partido politico alguno, por més que ha-
yan querido insinuar esta ltima los honorables Dj-
putados que se sientan al frente y cuya ausencia de
la Sala tenemos que lamentar en este momento,

Yo ereo que, por lo mismo que nos encontramos
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~ discutiendo con un quorum escaso, la més vulgar

prudencia nos aconseja que, puesto que queremos
prestigiar esta ley ante el pafs, no perdamos el tiem-
po con indicaciones que tienden 4 modificarla, cuan-
do tenemos 4 la vista la aprobacidn del proyec-
to por el Honorable Senado, y un informe favorable
que cventa con la adhesién de la inmensa mayorfa
de nuestros colegas, y con la de la opinién piiblica.

Respecto del proyecto, conocemos la opinidén del
Senado y la de la opinidn general, que se ha mani
festado por el érgano de la prensa, mientras que res-
pecto de las indicaciones que acaban de hacerse no
tenemos esas opiniones. Tienen las indicaciones un
alcance tan vasto que, en caso de ser aceptadas
nos llevarfan hasta la absolucidn de los grandes cul-
pables, cuyos delitos perden del juicio de los tribu-
nales civiles ¢ militares. Un motivo principal, por
ol cual yo no me puedo decidir & aprobar esas indi-
caciones es que, presentadas ellas en medio de la
diseusidn, sin que haya habido tiempo para estudiar-
las, no es posible comprender todo su alcance.

Por otra parto, lag leyes de amnistfa pertenecen
siempreé 4 la iniciativa del Grobierno, que es el que
tiene la responsabilidad del orden piblico y el que
debe ver, por consiguiente, qué es lo que conviens 4
la tranquilidad del pafs.

8i las indicaciones que se discaten no cuentan con
el apoyo del Gobierno, si ellas han sido propuestas
ex—-abrupto, por decirlo asf, sin que hayamos tenido
tiempo de imponernos de ellas ni siquiera privada-
mente, debemos rechazarlas,

Més adelante, dentro de algunos dias 6 de algunos
meses, cuando se sienta la necesidad de modificar la
ley, tendré el Ejecutivo ocasién de presentar un nue
vo proyecto, mas amplio si asf se consultan los inte-
reses del pafs.

Yo creo que en el proyecto en debate se han con-
sultado todas las medidas que exige el interés y que
permite la situacién actual del pafs; y que habria
graves ineonvenientes en absolver de una plumada 4
fos que mds delinquieron contra la Constitucién y
las leyes. En cuanto 4 Jos que sirvieron 4 la dictadu-
ra sin cometer crimenes, y que han continuado sien
do dignos de consideracién, creo que estin bastante
castigados con la situacidn vergonzosa en que se han
encontrado hasta hoy.

Termino, pues, sefior Presidente, declarando que
considere obra patridtica abrir camino al proyecto en
debate, y que, en vista de esto, me opondré 4 todas
las indicaciones que se han formulado.

Bl sefior Mac-Clure.—Quiero traer un recuer-
do 41a Camara. Cuando el sefior Ministro del Interior
presentd 4 la Cdmuara el proyecto en debate, un sefior
Diputado propuso que se aprobase en términos mas
amplios. El sefior Ministro se opuso diciendo que el
Gobierno no querfa ir mas all4 de lo que se necesitase
para la tranquilidad del pafs, y que por el momento
no se necesitaba mas que lo que el proyecto estable
cfa. Por esta razén, daré mi voto al proyecto tal como
estd en discusién. \

El sefior Mathiew.—El seiior Ministro del In-
terior tuvo ocasidn de conocer el articulo que yo he
redactado.

El sefior Bannen.—Pero esa es una opinién

privada que no se puede aducir aguf como antece-
dente.

El sefior Pinto (Ministro de Guerra).—Voy 4
decir, sefior Presidente, sélo dos palabras. Las ob-
servaciones que al prineipio me permit{ hacer, se
encuentran confirmadas con lag palabras que la Ci-
mara ha ofdo 4 muchos honorables Diputados. El
Gobierno, al presentar este proyecto, que fué apro-
bado por el Senado é informado favorablemente por
la Comisién, ha crefdo atender 4 una situacién que -
estimaba digna de ser atendida. Hasta este momen-
to no se ha creldo cportuno ni conveniente ir mas
all4, por lo que ruego 4 la Honorable Cimara que
se sirva prestar su aprobacidn al proyecto en los mis-
mos términos en que vino del Senado y fué aceptado
por la Comisién, aprobacién que verdaderamente
impone el mismo buen propdsito de conceder una
amnistfa, que nos anima en estos momentos.

Toda modificacién que le introduzca esta Cdmara
tiende 4 demorarlo y, quien sabe, si retardar consi-
derablemente su despacho; puesto que, ademds de
que en este momento no conocemos la opinidn ‘que
sobre las ampliaciones propuestas tienen los honora-
bles miembros del Senado, nos encontramos con que
dstas son las Gltimas sesiones que el Congreso cele-
brari en el presente perfodo, y ya es muy diffeil
conseguir que se retna el nimero necesario para ce-
lebrar sesiones, tanto en ésta como en la otra Cé-
mara.

El Gobierno, por lo dem4s, ha presentado este
proyecto y cree que por ahora su aprobacidn lisa y
llana es lo més conveniente,

El sefior Gazitua.—Soy el primero, sefior Pre-
sidente, en reconocer que todo proyecto de amnistia
debe tener su origen y ser presentado al Congreso
por el Poder Ejecutivo, procediendo de acuerdo con
el partido de mayorfa é inspirdndose en las aspira-
ciones de la opinidn piblica y, en obsejuio & esta
doctrina, yo retiro mi indicacién; pero debo hacer
presente, sf, 4 la Honorable Cdmara que yo Ia he
formulado porque he crefdo satisfacer con ella el
deseo general de la opinién pitblica del pais, opinién
que, como ya lo he dicho, debe inspirar al Gobierno
en este y en otros muchos casos. Yo estoy conven-
cido, honorable Presidente, que si fuera llamado el
pueblo 4 emitir su opinién sobre este asunto, votarfa
una amnist{a general y absoluta, pero como el hono-
rable sefior Ministro ha insistido en su peticién para
que se retiren las indicaciones que han sido formu-
ladas, yo lo hago y, antes de concluir, debo manifas- .
tar al partido liberal y al Gobierno mi deseo de que
estas aspiraciones & ideas manifestadas en el semo
de la C4mara y en el pafs se vean convertidas en un
proyecto de ley en las préximas sesiones del mes de
Junio.

El sefior Zegers (Presidente).—Si ningtin sefior
Diputado se opone darfamos por retirada la indica-
cién del sefior Diputado de Ancud.

Retirada.

Pido 4 mi vez la palabra, honorable Vicepresiden-
te, para manifestar 4 la Cimara que yo daré mi voto
4 este proyecto, no tanto por clemencia ni con un
propésito politico, sino como un acto de estricta jus-
ticia. El Ejército que en los afios 1879, 80 y 81
conquist para la patria glorias y triunfos, se encon-
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trd el afio 91 en una situacién desconocida en el
pafs, y esta consideracién que excusa y disculpa 4
muchos, debe tomarse hoy muy en cuenta,

$Algin sefior Diputado hace uso de la palabra?

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Votaremos primero, por ser més amplia, la indi-
cacién del sefior Diputado de la Laja, modificada por
el honorable Diputado por Taltal.

Recogrda la votacion, resulté desechada la indica
cién por 18 wotos contra 8, habisndose abstenido de
votar un sefior Diputado.

El sefior Robinet (al votar).—Né, porque estas
leyes son del resorte exclusivo del Gobierno,

El sefior Zegers (Presidente).—Si no se exige
votacién, daremos por aprobado el articulo 1.° del
proyecto del Senado,

Aprobado.

El sefior Zegers (Presidente).—En discusidn el
articulo 2.°

El sefior Secretario.—Dice asi:

4Art. 2.° Se exceptian de este indulto los que
dispusieron el ataque al Blanco Encalada é tomaron
parte en su ejecucidn; los que tomaron parte en el
complot para poner la torpedera Lynch & disposicién
del dictador; los que tuvieron participacién en el
suceso de (Lo Caiiasy; los que como vocales ¢ fisca-
les de tribunales militares hayan concurrido con su
voto 6 dictamen 4 imponer sentencia condenatoria;
log que en el cardcter de general en jefe, comandan-
te de divisidn ¢ comandante general de armas hayan
organizado dichos tribunales 6 aprobado sus senten-
cias, y los que se hayan hecho reos de delitos comu-
nes, y sin perjuicio, en todo caso, de la accién que
corresponde 4 los particulares.»

El sefior Errdzuriz (don Ladislac).—Yo pido,
sefior Presidente, que se divida la votacién, porque
no todos los casos consultados aqui son iguales: el
caso del Blanco, por ejemplo, es diverso del de «Lo
Caiias.y

El sefior Zegers (Presidente).—As{ se hard,
sefior Diputado: Si ningiin sefior Diputado hace uso
de la palabra, daremos por cerrado el debate.

Cerrado el debate.

En votacion el inciso primero que establece Ia
excepcidn de los que se encuentran comprometidos
en el suceso del Blanco.

La votacion dié el siguiente resultado: 19 wvotos
por la afirmativa y 8 por la negativa, habiéndose
abstentdo de votar un sefior Diputado.

Kl sefior Zegers (Presidente).— Aprobado el in
eiso 1.°

En votacién el inciso 2.°

El sefior M ac—-Clure.—Pido votacién nominal.

El sefior Gazitiia.—No me opongo 4 la vota-
cién nominal, pero haré presente que ni en Francia
ni en Inglaterra se ha usado jamas tal procedimiento
en resoluciones de esta naturaleza.

La peticién del honorable Diputado de Limache
s inconveniente.

El sefior M onitt (don Pedro).—Yo declaro desde
luego que votaré en contra de este inciso, pero ruego
4 la Cdmara que no haga nominal la votacién.

El sefior Robinet.-—Quiero que quede cons-
tancia de que mi voto ser4 afirmativo. :

Se did por aprobado el inciso tdeitamente.

Ll sefior Zegers (Presidente).—Ln discusidén el
articulo 3.° En este artfculo nos encontramos con
una ligera modifizacién que hacer, relativa 4 la re-
daccidn, no al fondo de la disposicién. El artfculo
dice: «10 de Diciembre tultimoy, refiriéndose al afio
91, puesto que esta ley fué presentada ol afio pasado;
y como nos encontramos en 1893, se hace necesario
declarar la fijacién de la fecha.

El sefior Pénto (Ministro de Guerra).—También
debe hacerse otra modificacién al proyecto, sefior
Presidente, y es la de decir el Presidente de la Re-
ptblica podrd llamar dentro del plazo de un afio, ete.,
en vez de El Presidente de 1a Repiblica Hamard,
etc.»

El sefior Cristi.—No acepto ninguna modifica-
¢idén al artfeulo.

El sefior Hevia Riquelime.—Tampoco acep-
taré modificaciones, porque deseo que el proyecto no
tenga que volver al Senado, 4 fin de que pueda ser
cuanto antes ley de la Reptblica.

El sefior Zegers (Presidente).—Si no se hicieren
otras observaciones, quedar4 aprobado el articulo con
las correcciones indicadas.

Aprobado.

Fueron en sequida, aprobados sin debate, por asen-
timiento tdeito, los articulos 4.2 y 5.° del proyecto.

El sefior Zegers (Presidente).—En discusidn el
articulo 6.°

El sefior Pinto (Ministro de Guerra),—Como va
4 dar la hora, me permito interrumpir el debate, para
pedir 4 la Honorable Cémara que se sirva acordar
prolongar la presente sesién con el objeto de discu-
tir, en seguida del proyecto de anmistfa, el proyecto
complementario de la ley de sueldos del Ejército y
Armada.

El sefior Zegers (Presidente.)—Ese negocio pue-
de discutirse mafiana, 4 primera hora, seiior Mi-
nistro,

El sefior Pénto (Ministro de Guerra).—Esté
tien, sefior Presidente,

El sefior Gazitita.—;Pero hoy terminaremos la
ley de amnist{a?

El sefior Zegers (Presidente).—Eso sf, sefior
Diputado.

El articulo 6.° se dié por aprobado tdeitamente,
sin debate.

De igual modo fueron aprobados los articulos 7.° y
8.2 los 1.° y 2.° de los transitorios.

El sefior Secretario.—Hay pendiente una in-
dicacién del honorable Diputado de Valdivia para
intercalar un nuevo art{culo en el proyecto,

El sefior Monitt (don Enrique.)—Debo enunciar
breves consideraciones en apoyo de la indicacién que
he tenido el honor de formular.

La idea de ampliar la amnist{a 4 estos empleados
civiles que obtuvieron medallas por sus servicios en
la guerra exterior del 79 y que han perdido sus des-
tinos por haber servido bajo el régimen dictatorial,
fué estudiada y aceptada undnimemente por la Co-
misidn del Senado.

No son muchos tampoco los que, si se aceptara la
ampliacién, podrian gozar de sus beneficios. No son
quizd més de cinco empleados y, de consiguiente, el
aumento de gravamen que esta ampliacién importa-
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rfa para el Estado, serfa verdaderamente insigni-
ficante.

Y no puede negarse que los empleados civiles que
obtuvieron medallas en la guerra del 79, se encuen-
tran en una situacién mds 6 menos anéloga y favora-
ble para obtener el beneficio de la amnistfa 4 la si-
tuacién que tienen los militares que hicieron las cam-
pafias de esa misma guerra.

Pido que mi indicacidn se vote como un articulo
de este proyecto en debate, articulo al que la Mesa
le darfa la numeracién que mas le conviniera ¢ corres-
pondiese; y dadas las consideraciones que he hecho
valer en su favor, me atrevo 4 esperar sea aceptada
por la Honorable Cimara.

El sefior Bannen.—Tengo el sentimiento de
oponerme 4 la indicacién del honorable Diputado de
Valdivia.

El hecho de que los empleados 4 que se refiere el
sefior Diputado hayan perdido sus destinos, no es
motivo para que demos cabida en esta ley 4 una dis-

posicién de la naturaleza de la que Su Sefioria pro-
pone. Si esos empleados son dignos de volver & ocu-
par sus empleos, el Gobierno es duefio de ocuparlos.

Me opongo, pues, 4 la indicacién del honorable
sefior Diputado por Valdivia.

El sefior Zegers (Presidente).—Cerrado el de-
bate; en votacidn.

Votada la indicacion del seior Montt don Envique
resultaron 9 votos por la afirmativa y 18 por la nega=
tiva, habiéndose abstenido de votar un sefior Di-

putado. .
En consecuencia, se declaré desechada la indi-

cacidn.
El sefior Zegers (Presidente).—Habiendo llega-
do 1a hora, se levanta la sesidn.

Se levantd lo sesidn.

Ricarpo Cruz CoOKE,
Redactor,




