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Aprobada el acta de la anterior, se ley6 un
oficio del Presidente del Senado en que co-
munica la aprobacion que ha obtenido en
aquella Camara el proyecto de lei sobre cons-
truccion de puentes sin mas alteracion que
haberse cambiado Ia colocacion de los articu—
los 2.2 3 ¢, anteponiendo éste al que le pre-
cedia, por cuyo motivo quedd reservado este
asunto hasta obtener de la Chmara su con-
formidad con dicha alteracion—Se leyeron
despues los informes que la comision mixta
de Diputados i Senadores present6 respecto
de cada uno de los presupuestos de los cuatro
Ministerios de Gobierno, los cuales quedaron
en tabla para su discusion—Se ley6 tambien
una mocion del sefior Diputado Palma en
que propone se asignen tres mil pesos para
propios i arbitrios de la Municipalidad de
Quillota, deduciendo esta suma del producto
del camino de Valparaiso.

Concluido esto, se puso en 2. discusion el

articulo 1.° del proye cto sobre apertura de ca-
nales de desagie.

EL sefor Cou siSo.—Aunque se han he—
cho varias objeci ones a este articulo en la se-
sion anterior, me ocuparé primeramente de
las razones de justicia i conveniencia péblica
en que estd fundado.

Por este articulo se dispone que cada ca-
nal o acequia de regadio tenga un canal com-
petente de desagiie que caiga en el rio; dispo-
sicion que se funda en un principio de eterna
justicia, consignada en muchas leyes de nues-
tros codigos, cual es la de que nadie prede
hacer uso de derecho en perjuicio ajeno ni
péblico.

La lei 13, tit. 32, part. 3.* dice al final es‘as
testuales palabras (leys) Limitacion justa 1
necesaria del derecho de propiedad. Asi pues,
aun cuando los propietarios de canales de rie-
go puedan hacer de sus aguas el uso que les
parezca mas conveniente; puedan hacer es-
tanques, juegos de agua, 1en una palabra,
aunque puedan hacer cuanto quieran, siem-
pre es con la restriecion de que solo les es es-
to permitido en el recinto de su propiedad;
fuera de ¢l, nadie puede hacer uso de dere~
cho i mucho ménos cuando redunda en per-
uicio ajeno. Asi los propietarios no podran
echar sus aguas sobrantes sobre los terrenos
vecinos, ni tampoco sobre los caminos pibli-
cos. A esto es a lo que esth reducido el arti-
culo 1.”: manda, pues, que cada acequia de re-
gadio tenga un canal de desagiie que conten-
ga las de los riegos i las que resulten de los
derrames de cada canal. ;Puede darse una
disposicion mas justa i mas reclamada porla
necesidad péblica? Los males que resultan de
las aguas de riego, son notorios: el derecho
individual solo puede estenderse en cuanto
no dafie al derecho ajeno o piblico: traspasar
esa linca es destruir toda la garantia de la
propiedad i echar por tierra su benéfica in—
fluencia i por consiguiente los principios en
que se funda precisamente toda sociedad ci-
vilizada. Abusindose, como se abusa, del de-
recho de sacar canales i bacer uso de las aguas,
ipuede dudarse que la Lejislatura se halla en
el deker de evitar esos dafios que resultan ala
salud pblica i a la agricultura? i no seria una
exajeracion si yo dijera que aun es contra to-
doslos intereses soclales, porquetodos ellos es-
tan ligados intimamente entre si; ala par que
son la base de todos los demas, i el abuso de
las aguas de riego redunda,a mas de los males
ya espresados, en perjuicio de la salud pabli-
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ca. Es evidente esa inclinacion casi constan-
te de recibir dafios por ese abandono de las
aguas (ue corren sin cauce a formar pantanos
i vegas, esto es, en mi coneepto, la causa que
ha formado estas ciénegas que han deteriora-
do tantos terrenos. . :

El sefior Diputado quesé ha opuests a la
aprobacion de este articulo, ba dicho mui
bjen que estas ciénagasi pantanos eran cono-
C’l)(lOS en las inmediaciones de Santigo desde
tiempos mui remotos, por la razon de que
siempre se ha usado de estas aguas de riego a
discrecion, sin cuidarse de los dafios que es-
tas aguas causarian, Quesi se inbiese dictado
desde tiempos atras una disposicion como la
de que ahora se trata, no se habrian formado
esas vegas. Pero es preciso tener presente que
los riegos del tienpo anterior eran mui pe-
queiios si se atiende que entonees todos ellos
se hacian con las aguas del Mapoeho; esos
riegos, pues, eran mai pequedios, vaelvo ade-
cir, en proporcion a la cantidad de agaa que
s estrae ahora de Maipn, los cuales se au-
mentaran progresivamente en proporcion de
los ruevos terrenos que vayan caltivandose,
icon ellos ereceran tambien las ciénagas; si
no se dictan las providencias convenientes
para evitar los dafos que causa este abuso de
las aguas, En la agricultura no es ménos no-
torio el perjuicio que se sufre: eada dia se
pierden para el cultivo nuevas posesiones de
tierras feraces. Recuérdese lo que eran los
campos de Conchali, el Salto, Renca i todo
el litoral del Mapocho, ien fin, todos los cam-
pos que se estienden al Sud Estc i Qeste de
Santiago que eran los de mejor eultivo, i aho-
rase ven en ellos vegas pantanosas e insalu-
bres, desolacion 1 miseria.

Segun Jos coOmputos mas aproximados, mas
de 8,000 caadras hai pérdidas para el de-
partamento de Santiago. Laagricaltura, pues,
pierde en esto. En cuanto a este depar-
tamento, el mal es mui notorio: en todas
partes se ven los dafios, prineipalmente en
los caminos. Yo apelo en este pauty a la es-
periencia particular de cada uno de los hono-
rables Dipuiados, que si han viajado alguna
vez por esos lugares no dejarin de haber re-
conocido por sus propios ojos los males que se
deploran. Esto era lo que obligaba a decira
uno de nuestros patriotas antiguos cuando
deploraba abusos que era necesario remediar,
«Todo vafuera de camino en Chile, ménos las
aguas;» porque quien que haya viajado no
ha visto que a cada paso se encuentran en los
caminos corrientes de aguas que salen de los
esteros o acéquias. Este mal no es solo res-
pecto de la capital de Sautiago, sino de toda
fa Repablica. Asi es que no se encuentra un

camino antiguo ii¢ no se ialle ahollado cor
dos o tres varas de houdura, I manifestando
por todas partes qae corrientes de agifas son
las que lo han dejado asi. {Cuintos males se
habrian ahorrad¢ en la compostura de’ eami~
nos si se hubiese dictado una disposicion co~
mo esta algunos afios &ntes! El mal, sefior, se’
ha disminuido, convengo en ello, por temor

t a las multas 1 por la Influencia talvez de la

lei de caminos que se dictd no hace mucho
tiempo; pero no la cesado ni cesard jamas,
miéntras no se haga lo que se dispone en el
articulo 1.° del proyecto; disposicion benéfi-
ca sobre todas las disposiciones, ique si se
hablase con franqueza, no se le hallaria mas
que un solo deiecto, 1 este es que impone
ciertos gastos a los propietarios, guastds qne si
bien se exawina, son de mui poca considera-
cion, porque va a ser reprrtido entre un ercei-
distmo namero de propietarios que no se ne-
garin a hacerlos; porque todos necesitan vivir
en un clina sano, porque todos necesitan ca-
minos transitables, no solo para transitar ellos
mismos, sino para transportar el producto de
sus frutos. El gravamen no puede, pues, ser
mas leve, i aunque fuese mayor ;podria ser es-
ta una razon para rechazar una medida fan
reclamada por la conveniencia phblica, por
la justicia i porla necesidad?

Yo no he podido creer facilmente que al-
gunas persounas, segun he oido decir, se ha-
yan prepuesto hacer valer su influencia
para que no tengan efecto proyectos de es-
ta naturaleza, i por consiguiente me inclino
a creer, en caso de ser verdad lo que se dice,
que es por que no lo han meditado, porque
n>lo han Jeido siquiera. No encuentro, pues,
disposicion fundaa contra el articulo que se
discute,

Varias objeciones sc han hecho en la no-
che pasada eontra el proyecto: trataré de
ocuparme lijeramente de ellas, para no hacer
perder el tiempo a la Chmara.

Se ha dicho que el presente proyecto no
tiende a enjutar terrenos revenidos, ;Qué es
lo que la Camara se ha propuesto cuando ad-
miti6 a discusion el proyecto actual? Basta
leerlo para ver que tiende mui eficazmente a
este ohjeto. No solo se propone por elart. 2.
obligar a los propietarios de fundos reve-
nidos a zanjearlos con provecho dandoles un
desagiie eorrespondiente, sino que tiende
tambien a evitar que se hagan permanentes
esas reveniduras i esos pantanos.

Los articulos 1.°i3.° obliganalos duefios de
acequias a hacer canales de desagiie quere-
ciban las aguas que abandonan por el decli-
ve del terreno.

Sc ha estranado tambien que el autor de
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la miocion no haga sus indicaciones en con-
forinidad con el proyecto que presenta. Cuan-

do dicho autor del proyectotuvo el honor de
presentarlo a la C4mara, fue en vista del gra-
visimo mal de las reveniduras, i testigo pre-
sencial del incremento espantoso que toma-
ban hécia la capital misma, creyd que era de
necesidad remediarlo; por consiguiente, se
apresurd a someter a la deliveracion de la
Chmara dicho proyecto, tenieudo en vista Gni-
camente el interes |,Gblico.

" Se dice que se abusara de la facultad eon-
cedida por el articulo 1.° cel proyecto, que
se pone en manos de la autoridad gubernati-
va, unaarma terrible. Yo no sé, sefior, com-
puede abusarse de un articulo tan terminante
como es este. (Leyd el articulo.)

Yo bien creo que de un articulo ambiguo,
-oseuro, sujeto a interpretaciones puede abu-
sarse; pero de un articulo claro i terminante
como este, no sé que se pueda, i sise abusa,
leyes hai que castigan el abuso.

Juzgo, pues, un eserGpulo infundado
este temor tan distante, tan vago, a mas
de que, sefior, demasiados voros de confian-
za se'ran dado al Gobierno; ;porque pues
no darle este cuando no hai motivo alguno de
temor? Si se temeque un propietario no ta-
pe la boca toma o que no haga el desagiic co-
rrespondiente, esto seria despues de haberle
dado un término suficiente, 1 este término
aun cnando fuera brevisimo, siempre seria
bastante, por que yo no ereo que haya necesi-
dad de hacerles sacar su desagiie hasta el
canal matriz.

Se dijo tambien que el mal de las reveni-
duras no amenazaba a la capital, Si el sefior
Diputado que se espresd asi hubiese salido
hacia el Norte o Poniente, en cnalquiera de
esas direcciones, me parece que habria esta-
do mui distante de emitir tal juicio, mncho
ménos si hublera tomado los datos necesarios
sobre los peligros de la capital. Segan el
informe del Injeniero D. José Antonio Al-
varez Condarco, en un breve tiempo ha can-
dido este mal hasta ocupar como dos mil
cuadras del litoral dela Aguada. Es un hecho
manifiesto que en el mes de diciembre del
afio pasado, esta plaga no salia de la chacra
de los Pajaritos, 1 en la actualidad sale hasta
la boca de la canada. Si en tan breve tiem-
pe ,ha cundido con tanta rapidez este mal,
;qué no es de esperar mas adelante? Dema-
siado mnotorios son los males que se sufren
para aguardar otros mayores: no creo que
sera prudente esperar ver malesde suma tras-
cendencia para pensar en remediarlos; pero
aun cuando no fuera eso, sefior, otras muchas

razones hai en apoyo del articulo que se dis-
cute.

EL szNor Parnma.—Habiéndome hecho
tomar parte en el articulo del presente pro-
yeeto el deseo de quese abriesen los canales
de desagiie, me encuentro en la discusion
ocupando una posicion opuesta, al parecer,
al intento que nmie habia propuesto.

Habiendo pasado a la comision de Lejisla-
cion, a que pertenczco, la mocion hecha por
el honorable seiior Diputado Cousifio, me
convenci de la necesidad que habia de que
se adoptase alguna medida para evitar estos
pantanos o reveniduras; i me empefé en re-
dactar un informe consultado con honorables
Diputados que perteneeen a la misma comi-
sion, i presentarlo a la Camara tal como a mi
me parecia que era conveniente para el buen
éxito del pensamiento, sin detenerme mucho
en los pormenores ni en las causas secanda-
rias. Pero habiéndose desechado el informe
de 1a comision, i por consiguiente la mocion
misma orijinal, i adoptandose para la discu-
cusion el proyecto que vino del Gohierno for-
mado autes por la Municipalidad, me he vis-
to en la necesidad de hacer algunas obser-
vaciones que conduzean a hacerver que el mo-
do con que habia redactado la comisivn el in-
forme al proyecto presentado por el honorable
sefior Diputado que acaba de hablar, era el
mas conveniente. Puede ser que yo no tenga
las suficientes noticias para hablar sobre esta
materia, sin embargo de que soi chacarero
antiguo, conozco bien los contornos de la ciu-
dad i he servido algun tiempo en la junta
directora del eanal de Maipo. Tambien deseo
que la Chmara me dispense en este moumento
que haga presente algunas eircunstancias,
pues auniue tengo un pequciio fundo no
posco neeesidad de hacer desagiie, porque lo
tengo tal como puede pedirlo la lei i como
puede pedirlo elnas celoso por el interes pa-
blico. No tengo, ptes, ningun interes en la
prescnte cuestion, al contrario, un desagiie
que se ha trabajado por una empresa de mo-
linos en el cerro de San Cristoval pasa me-
dio a wmedio por mi fundo: todo esto prueba
cuinto deseo tengo de que se hagan los ca-
nales sin que por esto sin que e toque inte-
res individual ninguno; i tambien me dispen-
sara la Chmara que diga quehe trabajado
muchos afios porque se abra el desagiie que
ha de salir por el zanjon de las cruces,

Por todo lo dicho, 1porque de suyo tam-
bien es manifiesto, es preciso asentar desde
luego que el articulo, tal como lo presenta
el honorable sefior Diputado que acaba de
hablar, es una disposicion del derecho, pero
esth concebido en ‘ales térininos, que a



pretesto de un desagiie para sobrantes de rie-
gos seva a obligar a que se haga un gran
canal para desaguar terrenos humedecidos.
Si el articulo dijera, «un canal de desagiie co-
rrespondiente a los derrames sobrantes o so-
brantes de riego,» serialo justo; i este arti-
culo no solo es conveniente sino que lo en-
sefia la buena razon. Nadie pueda causar
perjuicio a susvecinos con las aguas de los
riegos echandolas por encima de la tierra.

La autoridad bien ha podido en todo este
tiempo pasado, i aun ha dispuesto i ha lleva-
do a efecto el que se arreglen los desagiies de
cada fundo o al ménos de algunos, para que
el desagiieno haga perjuicio al vecino: en esto
no hai nada nuevo; pero las reveniduras, no
provienen, como se dice, de los sobrantes de
riegos ni derrames, aunque estos hayan he-
cho alguna vez perjuicio en caminos oen
propiedades. ;Como puede concebirse que

haya tanta agua en el verano que se rieguen
los fundos i quesobre para anegar miles de
cuadras?

Es preciso, pues, buscar una causa mas po-
derosa que cuatro gotas de agua que asi pue-
de llamarse el sobrante de riego si es permi-
tida esta exajeracion. Las bocas tomas no
se abren en invierno por que nadie las nece-
sita, i porque la autoridad piiblica puede ha-
cerlas cerrar. En el verano, sabido es que los
propietarios de fundos siempre se quejan de
la escasez de agua para regar illenar los
deseos de todos. Reclamos ha habido en
Santiago desde mucho tiempo a esta parte
porque se les echaba mas agua a unos i se les
quitaba a otros. ;I ¢6mo se puede imajinar na-
die que estos propietarios que estan peleando
agua dejen perderse tantos derrames que
puedan causar aniegos en tiempo de vera-
no? Lo que escierto i nadie puede negar, es
que estos derrames salen alos caminos; cau-
sa suficiente para echarlos a perder, pero no
para convertir en vega lo que Antes era un
buen terreno. Las reveniduras no provienen
de los riegos; hai otras causas que hasta aho-
ra noestan averiguadas. Silasinundaciones
provienen de filtraciones, ya esta cuestion es
mui diversa, hasta ahora nadie puede ase-
gurarlo.

Si yonome equivoco, en la mocion ha di-
cho el honorable sefior Diputado que las re-
veniduras provienen de las filtraciones, o al
ménos loda a entender asi. Si provienen de
aquella causa, ya me parece que no se puede
atribuir principalmente al sobrante de unas
aguas que desuyo son escasas. Hubo tiem-
po en que se dijo, i me parece que tam—

bien se ha hablado algode esto en la Ch-
mara, de que los que causan el daiio de-

ben costear la reparacion, suponiendo que
los propietarios de terrenos superiores con
lasinundaciones de sus terrenos causan las
inundaciones o pantanos de los terrenos
mas bajos; pero seria preciso en tal caso que
se probase la certidumbre de que el efecto
provenia de esta causa,i aun en este caso
me permitira la Camara recordarle la dispo-
sicion de nuestrasleyes en estos casos de rie-
gos, isobre todo, que cuando esas aguas ca-
minan héciael lugar bajo, no por la mala
disposicion de la mano del hombre, sino por
un efecto natural, el dueiio del terreno bajo
no tiene accion contra el duefio del terreno
mas alto. Esta disposicion es tomada del De-
recho Romano, conforme con la disposicion
del codigo frances ide la mayor parte de
los codigos de la Europa. Puede decirse que
este es un principio reconocido en easi todas -
las lejislaciones del mundo civilizado.

Si por obra de la naturaleza han ido esas
aguas a los lugares mas bajos, los duefios
de estos terrenos no pueden pedir que les
indemnicen los daiios los dueiios de los te-
rrenos mas altos. Ahora veo que se contraen
todas las reflecciones alos derrames de los .
riegos, porque en estos se supone la causa de
la humedad, para de alli deducirlaotra dispo-
sicion de que los propietarios de estas aguas
han de costear un canal de desagiie tan
grande, que alcanze a enjutar esos terrenos
que ahora estan revenidos. Yo supongo que
‘es justo, como lo es, que todo propietario
que riega, i en cuyos riegos hai algun so-
brante, aunque seauna vezen elano debe
hacer una acequia para que este desagiie
pase i no perjudique al vecino. Pero supon-
gamos quese hiciese un cause proporciona-
do deestos pequeiios desagiies i que vinie-
ran a parar en un desagiie proporcionadoa
la pequefiez del recinto de ecada fundo i na-
da mas, estociertamente seria mui justo i
alguna vez se hari: jpero este desagiie es
suficiente para desaguar los terrenos reve-
nidos? No, sefior, este desagiie tendrad una
capacidad mediana, i no serd suficiente para
los otros a quienes se dirjje 12 idea domi-
nante de la mocion. De paso pondré un
ejemplo.

El sanjon de la Aguada es un desagiie
naturalde las lluvias del invierno; los pro-
pietarios de mas abajo, queriendo usar de &l
para llevar por alli regadores del canal de
Maipo, echaron las aguas por alli para ele-
varlas a la altura de sus fundos, hicieron
grandes tacos en el zanjon. Sabido eslo que
es un taco en una ascequia, mas grande o mas

chico, viene a concluir por obstruirla comple-

tamente. Esta esla causa porque ese desa-
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gie natural de las aguas del invierno ha
_venido a perjndicar los terrenos de mas aba-
Jo, mo porque los mismos propietarios impry-
dentemente hayan cegado el zanjon, sino por
las aguas que bajan de la cierra nevada, las
cuales en la estacion Huviosa siguiendo el des-
nivel sobre el terreno artificial, i dejando sn
antiguolecho se estienden por las inmediacio-
nes. Esta es la razon porque se han reve-
nido esos terrenos; iesta es, a mj modo de
ver, una opinion que la hago presente a Ia
amara porque me parece mui obvia. Pero
Yo repetiré siempre la opinion de personas
respetables en las ciencias naturales, que han
examinado esto i todavia no se han atrevido
a dietaminar sobre las causas de estas hume-
dades.

Vea, pues, la Camara que el articulo 1.°
que esta en discusion, tal como se presenta,
no es suficiente para llenar los deseos del ho-
norable seiior Diputado autor de la mocion
ni los del que habla. Todos queremos i nos
proponemos desaguar terrenos revenidos, i
aunque el articulo tiende en cierfo modo a
este mismo fin, no es lo bastante, ni habia
necesidad de él, porque el desagiie corres—
pondiente a los derrames de Tiegos, no es su-
ficiente para desaguar terrenos revenidos:
este desagiie debe sermui hondo i mui ancho,
i el otro debe ser cuanto baste para reco-
Jer los desperdicios de agua en tiempo de los
riegos.

Como la disension est4 todavia en un cam-
Po que no es el verdadero, tenoo necesidad
de hablar asi, respondiendo a cadg una de
las razones que extemporineamente ge eg-
ponen. Poreso dije en Ia discusion anterior
que habria querido que el honorable sefior
Diputado que introdujo este
biese llenado el vacfo que el mismo indict
en la Camara; porque un solo articulo hai en
todos estos preyectos que necesite dela san-
cion del Cuerpo Lejislativo, a saber, el arti~
culo que autoriza al Poder Ejecutivo para
que ponga una contribucion sobre ciertas
personas a fin de costear con ellag log trabha—
Jos del desagiie. Hai otro articulo que facul-
ta al Poder Ejecutivo para que auxilie econ
una cantidad de pesos a estos trabajos, pero
ese articulo es del proyecto de la mocion:
talvez no se habria hecho observacion a]gu:
na al que ahoraestd en diseusion, si ya la
Cémara hubiera dado su opinion sobre’el ar-
ticulo principal: iquién costea estos canales?
este es el dnico punto de toda esta lei; porque
tevalde se pondera la utilidad de estos ca—
nales, si nadie Ia niega. ;Para qué tanto fun-
dar la utilidad? Todos propendemos a que
se haga el bien, al ménos por mi parte he

proyecto, ha-’

manifiestado mi deseo, la Camara tambien
por la suya, pirque ya ha aprobado el arti-
culo 2.°

Se dice que los pantanos son perjudiciales
a la salubridad; cierto es, pues, ;quién lo nie-
ga? que sean perjudiciales a la agricultura,
tambien es cierto. Pero ya digo que no es es-
ta la cuestion: jsobre quién carga el costo de
estos canales. Tste es el punto verdadero de
la cuestion; lo demas es andar por afuera.

Dice el arficulo en discusion, que no se
permitira mantener ni abrir canal de riego
sin que haya canal de desagiie. El modo co-
mo est redactado me hace sospechar que al-
guna vez diga la-antoridad: ciérrese la boca-
toma tal,i que queden en seco una multitud
de propietarios, sementeras perdidas, i en fin,
males mnmensos.

No se temna, se dice, porque de una lei cla-
ra no se puede hacer abuso. Esto es lo mis-
mo que le estoi haciendo presente a la Chma- .
ra, que tal como esth redactado el articulo no
est claro; porque un propietario puede estar
dispuesto a abrir una pequeiia acequia; pero
como es un pedazo corto, o lo ha abierto o no
ha podido hacerlo, porque selo impide el ve-
cino i la autoridad que talvez pudiera i aun
debiera haber allanado estos inconvenientes
le mande que se cierre la boca-toma bajo el
pretesto del bien piblico; i entbnees el solo
golpe de la palabra bier piblico causa dafios
a una multitud de particulares pobres ino
pobres,

Noémbrense comisiones que formen el ma-
pa topografico de estas tierras, que hagan
planos, que hagan reconocimientos para co-
nocer el desnivel, i entdnces dispongase la
apertura de canales en donde convenga. Yo
no dudo que sera de poco costo para el pro-
pietario hacer un pequeiio desagiie, que lo ha-
ra por las orillas de sus tapias en loslados ba-
jos, i talvez tenga su acequia hecha yasin ne-
cesidad de hacer gasto; pero dudo si, que es-
to sea lo bastante para abrir el gran canal que
se desea. Por eso he dicho que el articulo,
tal como estd redactado, no se dirije priaci-
palmente i de un modo eficaz al pensamiento
dominante, a abrir grandes eanales de desa—
giie para enjutar terrenos. En la sala misma
hai algunos sefiores Diputados que me han
dicho que, consultando este punto con uno de
los peritos bien competente para juzgar estog
hechos, les ha asegurado que la ciudad no
corria peligro alguno, que no se van a des-
truir los edificios pablicos, i en fin, que no es
tan alarmante la cosa, como se dice, Nosé si
esto sea cierto. Ahora he oido al honorable
seiior Diputado autor de la mocion que se
venlran acercando las humedades por la par-
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tc del poniente i tambien las reveniduras; pe-
+6 estos son hechos que todavia estin por
averiguarse, cs necesario que se reconozcan.

Referiré a la Camara un hecho que he oi-
do a una persona mui fidedigna. En una cha-
cra del Bajo se hizo un esperimento para sa-
ber de donde provenian estas reveniduras,cre-
yendo que provenian de las aguas de Maipo;
? liabiendo hecho una zanja de Orfente a Po-
niente, se observd que del lado del Norte sa-
lia mucha agnaidel lado del Surninguna; he-
clio que les hizo conocer que estabau equivo-
cados, pues no venian del lado de Maipo; 1
eutdnces ya no supieron que resolver. Por to-
do esto, i habiendo pensado en todos estos
hechos, que ahora estot refiriendo a la Chma-
ra, habia adoptado la idea de uno delos peri-
tos que hizo reconocimiento en las laguanas o
tierras revenidas, i es prescindir de la cansa i
procurar que se abran los canales en el lugar
que con el resultado de la esperiencia se ha-
ya conocido que es mas conveniente. Lsta
fue la idea dominante i esta es la que me ha
introducido i la envuelto en este debate: no
hablar de las causas, sino procurar el reme-
dio; provenga el mal de donde provenga, ha-
ganse los canales de desagiie, i por ¢l mismo
principio carguese el costo sobre diferentes
personas, como dice uno de los articulos gune
tuve el honor de presentar. Pero repetiré que
siento que la discusion haya llegado a un
campo a donde yo no me figuré jamas He-
gase.

Tantos datos he recojido sobre este asunto,
(jue me parece (ue no tengo que arrepentir-
me de haber procedido sin la suficiente inda-
gacion. Pudiera yo presentar talvez otros mu-
chos datos, no porque ahora haya salido dela
ciudad sino por el conocimiento que tengo de
esta tierra en que naci, traeria, digo, un mapa
topografico delos lugares revenidos ode aque-
llos que se creen estar espuestos, i por no
mortificar a la Sala, no doi una noticia de ca-
da una de las Jagunasi chacras revenidas; so-
lo st diré que hai lagunas de estas que se con-
servan porque el dueiio estd interesado en
ella para el riego de sus tervenos.

No es, pues, racional esperar que el mal se
awmente para poner remedio: pero en el wmo-
mento que se quiera fijar en la lei el sobre
quien debe cargar el costo de estos canales,”
va entdnees esto se complica.

Concluiré, pues, proponiendo a la Camara
que, donde dice sin habilitar un desagiie co-
rres pondiente, se azregue la clausula, propor-
cio nado a las aguas sobrantes de los riegos.

F.L seNor SECRETARIO.—Segun acaba de
oir la Chmara, tanto se ha dicho en favor co-

7
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nio en contra del articulo: yo me contraere l

solo a contestar las ohjeciones del seiior Di-
putado que acaba de hablar, conformandose,
por supuesto, en todo lo que ha dicho de
acuerdo eon mi modo de pensar.

En primer lugar; la principal objecion que
se hace al articulo, es que no se puede apro-
bar, porque no se conocen las causas de que
provienen las reveniduras, como si porgue no
se conocen las eausas dejas n de existir los
efectos. Que el mal existe, es un hecho proba-
do con la presente discusion en que se trata
de remediarlo; i si para consultar el acierto
fuese necesario conocer las causas de que pro-
viene, para mi i para otros muchos esas cau-
sas son conocidas desde que sabemos que no
ha habido reveniduras miéntras no hubo
aguas con que regar los terrenos que auntes
eran enjutos i estériles; desde que se hizo a
esas aguas abandonar el curso que la natura-
leza les habia dado ise les obligh a tomar otro
violento i forzado, bien que en beneficio de
la agricultura. Conocidas las causas, si esne-
cesario conocerlas para procurar al remedio
del mal, creo pues que la Chmara debe adop-
tar ¢l arbitrio de los canales de desagiie.

Tl seiior Diputado preopinante fue 1o
conviene en que lus aguas de los ricgos del
llano sean los que causan el mal, ha tenido
la valentia de decir que son cuatro gotas de
agua la de los riegos de Maipo, cuando estas
cuatro gotas son nada ménos gne mil i qui-
nientos regadores. Esta enorme cantidad de-
rramada en las cercanias de Santiago. jpuede
ponerse en duda que es lo que causa las re-
veniduras? Ya lo he dicho en ofra ocasion:
véanse los efectos que han producido en los
fugares del Salto, Conchali, Quilicara i Ren-
ca,que no han aparecido dafios sino hasta que
una parte del rio de Maipo se trajo al Ma-
pocho para levarla de aqui a regar los cam-
pos del norte de Ja poblacion. Véanse los
efectos que ha producido la misma causa
en los lugares del Bujo, Espejo, Santa Cruz,
Malloco i Talagante, 1 téngase presente que
las inicas vegas que se puede recordar que
existiesen antes del Canal de Maipo, seran
las de San Vicente, producidas por las gran-
des acequias de la Calera.

(reo, pues,que sobre este punto no tene-
mos cuestion porgue esti bastante demostrado.
Debemos contraernos al remedio del mal
existente que es lo que se propone €n el arti-
enlo. El honorable seifior Diputado que aca~
ba de hablar parece gue conviene en la utili-
dad de que se abran canales de desagiie.
I entonees pregunto yo, jpara ¢ue oponcrse
al articulo que lo ordena? Si es. (itil estamos
de acuerdo por Ambas partes. Sin embargo,
yo agregart por la mia que como puede in-
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fluir algoen el 4nimo de los propietarios el
temor que hatratado de inspirarseles de gne
por este articulo, tal cual se halla redactado,
se proceda violentamente contra ellos, pro-
pongo se modifique la redaccion, i que donde
dice «no se podra abrir ni mantener ningun
canal de riego sin que tenga el desagiie co-
rrespondiente,» se borre la prohibicioni se
diga solamente «todo canal de riego tendra
un canal de desagiie correspondiente.» Esto
vasta para que queode con esty disposicion
establecida Ja regla jencral que se llevari a
efeeto, no desde luego, sino gradnahnente;
cuando sea posible vencer las dificnltades
que puedan oponerse a su ejecucion, i caan-
do la junta de eaminos encargada por un ar-
ticulo posterior da dar direccion de estos tra-
bajos, haya camplido su eneargo.

Al ereo que desavarecia el tenor difundi-
do en los propietarios de (e por este articulo
se pueda proceder contra eilos lo mismo que
con los accionistas del canal de Maipo, qai-
tandoles el agua.

ErseRor Pavya.—Dije, seiior que los de-
rrames de los r.egos en el verano, cuando los
chacareros necesitan regar sus fundos, era
mui poca agua, eran, si se podia peruiitir e, -
ta exajeracion, cuatro goias de agua ;Como
he de hablar yo del canal de Maipo, seiior?
Cuando dije que el canal que resultaria pare
desagiie de los riegos seria mui pequeiio,
ya se deja ver, pues, que todo es proporcional:
pequeias las ramas, pequeiio el tronco. No
es lo mismo pues, que nn gran canal, para
desaguar terrenos revenidos; para aquellos
bastaria una acequia de dos varas de aucho,
cuando mueho, i una vara de hondo.

Se puso en votacion primeramente la ini-
cacion hecha por el sefior Secretario, i fué de-
sechada por 18 votos contra 11, En seguida
se votd por el mismo articulo con la indica-
cion del sefior Palma, i fue aprobado por 19
votos contra 10 en la forma que sizue.

Art. 1.° No se polri mantener ni sacar
ningun canal o acequia de regadio, bien sex
que proceda de rios o vertientes, sin habili-
tar un desagiie correspondiente proporciona-
do a las aguas sobrantes de los riegos i que
tenga un curso natural o artificial hacia un
rio o Lacia un canal que desagiie asu vez en
el rio.

En este estado se levants la sesion,
quedando en tabla para la inmediata el mismo
proyccto i los presupuestos de gastos piblicos
para el afio de 1848 iel proyecto de allana-
miento de casas.

Por an error sustancial con que se publicid
el discarso del Sr, Diputado D. Fernando
Urizar Garfias, se inserta de nuevo tal como
fue pronunciado.

No soi yo, seiior, ni ninguna otra persona,
por antorizada que sea, la que puede reco-
mendar a la gratitud nacionzl la memoria del
Jjeuneral D. Jos¢ Ignacio Zenteno. Del méri-
to de sus grandes servicios, debidos a un ar-
diente patriotismo, a una capacidad distingui-
da i a ana constancia her ca, dan el mas
elocuente testimounio la restauracion de Chile,
la organizacion del Gobierno que produjo,
la declaracion de nuestra independencia, la
formacion de nuestra primnera escaadra ita
expedicion lihertadora del Perd. Mi propé-
sito es que la Clunara considere que este
esclareeido cindadano, sin embargo de ha-
ber sido por lirgo tiempo el miembro mas
influente de una adininistracion que ejercia
facultades omnimodas, i de haber vivido
constantemente con la mayor sobriedad, ha
muerto dejando a sa esposa e hijos en un es-
tado de verdadera indijencia. Llamo la aten-
cion de la Cimara sobre este liecho, porque
él acredita que el Jeneral Zenteno unia a las
virtudes que he indieado, una probidad ejem-
plar i un desprendimiento raro, i poerque po-
e a la Camara en la obligacion de aprobar
'a mocion que acaba de leerse. No es posible
que los seres en quienes se ha reproducido
el eminente ciudadano que fue el alma o di-
rector de las grandesi gloriosas empresas
que constituyeron el antiguo reino de  Chile
en una nacion soberana, queden abandona-
dosen su'tufortunio, no, ni es posible que tal
cosa sueeda sin (ue esta nacioun magninima
alze la voz i nos diga: Vosotros no habeis sido
organos fieles de mis sentimientos ni de mi vo—
luntad.

Bl Presidente de la Repiblica ha consig-
nado esta misina idea en la carta de pésame
que dirijio a la sefiora Da. Josefa Gana por
el Ministerio del Interior. El primer pariato
de esta carta dice asi: (Leyo.)

Yo nunea tave amistad con el jeneral Zen-
teno: diré mas, habo una époci en que lo
ataqué vigorosamente por la prensa a cara
descubierta por algunos de su-< procedimien-
tos como comandante jeneral de armas, i
aunque estoi mui 1¢jos de abJHdpﬂﬂl‘ ]2!.. fe
politica que me movio a ello, no soi enemigo
asi como tampoco amigo de nadie contra la
Repiblica. A nombre, pues, de Ia patria i no
de mis afecciones personales, pido que se r.-
compense en la viuda e hijos del jeneral Zeu-
teno el mérito de sus grandes servieios.—

Imprenta del Progreso, Pliza de lu lndependencia nam. 2.






