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qe el objeto con qe se manda acer esta lave es conocidos
salta a los ojos: i por consigniente, al errero no se pen
en este caso porqe ace llaves, sine porqe a echo una gan”
z@a. Lo wismo digo del impresor. Al impresor no se Je
easliga porge imprime esto o agetlo, se le pena porge im-
prime un papel qe va a producir un dafio; i debe castigér-
*ele como complice en ef abusy. El impresor, jno conoce
qe el escrito tiene tal intencion moral? ;No ai aqi ciencia,
conecimignto del crimen qe se couete? ;Podrémos decir
gqe el impresor no a entendido el eserito? No, sefior:
no son los impresores ombres de agellos ge no pueden
vonocer el aleance de un eserito, 1 por coumsiguiente,
se allan en el caso del errero ge ace una ganzfia. Di-
g0, pues, gefior, qe, a pesar de aber e¢ste grado de cri-
minalidad on el nnpresor, no opino poerge se le impon-
ga la pena de los complices; no, sefior: el articulo Jé-
jos de ir mas all4, se qeda mas atras de donde debia ir. fa
Justicia se inclina en favor del impresor; no se puede acer
mas en favor de él; i en el caso de irmponérsele pena, ésta
vendria a ser tan insiguificante qe no excederia talvez del
minimnm, en este caze raro de ge el impresor ubiera pro-
cedhdo de buena fe. Agregaré, sefior, ge segun emiendo,
enando por la imnprenta se qiere pablicar alguna obra qe
ofrece riesgo, se pide mas por la impresion: éste es, pues,
nn medio de ganar mas. Sodre todo, creo ge serdn mni
raros los casos en qe el impresor no tenga responsabilidad;
i come las leyes no deben ser para los casos estraordina
rias, sino para los jenerales, esas escepciones no coutra-
vian al articulo, ni tampoco son razones para modificarlo.-

El sefior Presidente.—Qeda este articnlo para segnnda
discusion, icontinfia la del 16.

El sefior Palma,—Propango, sefior, por via de claridnd,
qe se diga en el articulo: “ninguno pedrd abrir phblien-
mente snscripcionos, ni annneiarlas del mismo modo "
Bien puede parecer insignificante esta indicacion; pero lo
ge yo podré decir a este respecto, es ge tenemos un ar-
ticulo Constitucional cuyas palabras an suscitado dudas
qe asta aora an ocupade a lus Camaras.

El sefior. Lira.—Afiadiré a las reflexiones ge acaba de
acer el sefior Diputade por Qillota, una duda qe me asiste
acerca de la razon ge aya abido para poner este articulo
en el proyecto, ;Qé le importa a la sociedad el qe el dinero
qe ayade pagar el individuo a gqien se condena salga del
bolsillo de esta o la otra persona, con tal gqe la mnltase pa-
gue? Para los grandes eriminales, para aqellos ece vanaun
cadalso, es licito pedir limosna, dirl asiiial pobre eseri-
tor se le pena, ise le qita asta el recurso de pedir para qe
pueda pagar. Ei fin de esta pena pecuniaria es reparar con
ella el mal qe se a‘echo, i vale mas qe se snqe esta cantidad
de los amigos de agel escritor, para satisfacer la falta qe
¢l a cometido, ge no dejar descubierto este mal Una de
lasrazones qe se oponen al castign, es gqe u la desgracia de
la pérdida de un ombre noes jnsto afiadir la de un culpa-

le. Stun pobre escritor a side condenadn injustamen-
te, se le exije la cantidad de 1000 py, ise le gita asta ol re-
curso de pedir a sus amigos: se afiade, por medio de I lei,
una injusticia a esa otra. No se me diga qe no pueie aber
sentenciag mjustas en ¢l Jurado; porge uno de los articu-
los de la lei dice, qe enando la sentencia sea injusta, puiede
reclamarse de nulidad. Dige, pues, sefior, ge no encnen-
_tro razen para de se aya consignade este articulo en el
proyocto.

Elsefior Varss.—Las observaciones qe an echa los dos
sefiores Diputados nacen, sin dudv, de ge se 2 fijndo po

ca en el articulo. El articulo no proibe abrir suseripeio-
nes: lo qe proibe es enunciarlas pablicamente. Sisea djcho
qe la colocucion de la palabra ptblicamente no espresa bien
la idea: dgase nna moedificacion a este respecte; pero com-
trayéndose a examinar el articulo, se verd qe no impide
qe Pedro, Juan i Diego se reunan entre si, i vayan reco-
jiendo lag cantidades q¢ cada ano dé: no ai ningun obsté-
culo para ello, de la lei no punede inferirse. Lo qe se
impide es acerlo phblicamente; porqe es preciso qe Iog fa-
llos de la jnsticia sean respetados, i no seria justo ir a de-
cirle: i*E aqi el resultado del fullo!”’; ir a acer frente como
diciendo: “Asi los eludo yo.” Esta seria nna especie de
burla; pero la proibicion no se opone a qe privadamente
se levante una suscripeion; porqe de acerla pGblicamente
nada se avanzaria, 4ntes por el contrario, se arfa un mal,
puesqe se faltaba en ello al respeto debido a las autoridades
oa fa justicia.

Fl sefior Presidente.—Qeda este articulo para segunda
discusion.—Siendo avanzada la ora, se levanta la sesion,
designindose para ln signiente la continuacion del miswo
asunto.

Sesion 25 del 6 de Afosto de 18486,

Se abri6 a las 7 i cuarto ¢ se levant6 alas 9 i media.

Presidencia del seiior Vidal.

Presentes 29 sefiores Diputadas, se leyo i aprobo el acta
dela anterior; 1no abiendo de & dar cuenta, continud la
segunda diseusion delardenlo 15 de la lel de imprenta.

El sefior Secretario. —Q@e se estiblezea la responsabilidad
del impresor en los casos en qe no preda ser abida la perso-
na, del aator, estd mui couforme con la razon, convengo en
ello, esta es nna disposicion indispensable en toda lei do
imprenta; parge. si'ne existiera, lampoco existirialalei,
pues se dejaria al arbitrio del impresor eludir todes los me-
dios de qe la justicia echara mano para efectnar la respou-
sabilidad desu infraccion, con solo decir: *‘esta es s fir-
ma de la persona responsable, el auter del articulo; pero
sea marchado.”—Reconozeo, pues, la necesidad de se-
mejante disposicion, es inerente a una lei de este jénero.
Pero lalei presente, no solo ace responsable al impresor
coando no puede se nbida la persona del autor, sino qe
tambien dispone qe, siompre ge no pueda acerse efectiva
la peva pecuniaria en el antor, se aga efectiva en el impre-
sor. Esta disposicion me parece algo severa, 1 aun pudiers
decir injusta; porge muchas veces acontecerd ge recaiga es-
ta pena sobre un impresor a gien no se puede repntar con
culpable fundameunto. Por otra parte, sador, la disposi,
cion presente impoue a los impresores la sbsoluta necesi-
dud de ser ombresde una capacidad ilimitada, puedo de-
cir; pues ge se les exije nada ménos qe la facultad de ejer-
cer critica sobre todo jénero de escritos; ino es ficil qe
un individuno ge tenga la profesion de imprimir, posea tan
vastos conocimientes. E dicho de todo jénero de conoci-
wmientos, porqe serdn mui diversas las materias de ge tra.
ten los escritos ge puedan publicarse por la imprenta. 1
no valen para este caso las razones qe se analegado enla
sesion anterior, de qe el impresor no serd tan ivcapaz para
ronocer los escritos g sean o uo abusivor de la libertad de
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imprenta; porqe ;qién no sabe qe pueden rudactarse escri-
tos con tal malicia, qe lleven en si encubierta nua injuria,
ana blasfemia u otra circunstancia ge los contituya abusivos?
sPor qé se supone en todo caso al tmpresor con nua eapa-
cidad tal, qe pueda conocer la blasfemia, lu injuria qe con-
tenga un escrito &bilmente redactado? Llegarin casos, i
serdn muchos, en qe no le sea dado al impresor tener tan-
ta perspicacia; i jpor qé razon, cuando esto es tan fécilde
suceder, se consigna un principio en In presente lei, por
el cual se ace recaer tanta responsabilidad en una persona
qe puede serinculpable? ; Q¢ mas pnede acer el impresor,
qe decir a la autoridad: * aqi esté la persona responsable
del impreso acusade?” ;Por qé ne atribnye al ministro de
1 lei Ia facultad de acer efectiva la pena pecuniariaen el
autor? Por qé & de ser el impresor el ge la sufra, cuando
1o en todos casos, come e dicho 4ntes, abré culpabilidad de
au parte? Pero, uo es solamente la facultad necesaria para
ealificar en toda su estension los escritos qe puedan publi-
carse, lo ge se reqiere en el impresor; se reqiere todavia
otra cualidad mas i mas dificil: 1al es el conocimiento i ti-
no qe necesita este tener para apreciar o graduar la fortuna
de los particulares qe puedan constilirse en autores ¢ res-
ponsables de los escritos. Un impresor pnede admity mui
bien por garantia de un escrito a una persona qe crea abo-
nada para responder por la suma en qe se puede conde-
nar dicho escrito; perd puede suceder qe agella persona
qe enconcepto del impresor era de responsabilidad, apa-
raciese poseyendo bienes qe no e pertenecian, o ge se
declarase en quebra despues de este acontecimiento: ;i
eual seria la snerte ge le cupiese emtdnces al impresor?
-jQé tugar se le daria en el coacurso qe se formara a los
bienes def fullido? Estoi cierto ge en lu prelacion de eré
ditos no le darian un lugar preferente. Puede suceder
tunbien qe nnndividuo Heve al impresor el prospecto de
un obra para publicarla, i qe contenga nn abuso ahilmen-
te encubierto, 1 ge esta ze vaya en efecto pnblicando por
partes: esta obra se acnsa de injuriesa o abusiva, pero al
nnpresor no le i stide dado talvez viskmbrar el menor indi-
cio de malignidad, ia procedido inocentemente a publi-
car dicha obra, alucinado con el prospecto de ella; isin
aqmbargo, el inmpresor en este caso es culpable segun la
presente lei. Seconforma el impresor con la garantia de
wu individao go realmente tiene eon qé responder, i a los
pocos dias este individno se ve reducide a un estado mise-
ruble; piies qe es cosa mui susceptible, i no tisne por con-
siguiente, con qé satisfacer bt mnlta. ;Serd jnsto qe el im-
presor sea por ello responsable? Un impresor puede con-
formarse con la garantia qe le dé un empleado pfiblico co-
mo sotor de una publicacion; seguramente qe no podria
rechazarse la garantia de un individuo ge goza de un ju.
gar distinguido en la sociedad, en el echo de ser empleado
( de disfrntar de un sueldo: pero, sisucede ge re condena
~alimpreso, el empleado dice: ““ no tengo con qé pagar
i no es con mi sneldo, i este no me alcanza ”’ Pero giero
suponer qe el sneldo sea de mil pesos, qe es la cantidad
mayor g segun esta lei puede imponerse por ulta, i
qé resultaria de 0qi? Qe aan cuande tnviese responsabi-
lidad agel empleado para cubrir la cuntidad de la multa,
ne podria acerle en ef acto No sncederia asi con elim-
presor; parge en el momento mismo abria de efectuar el
desembolso, circunstancia qe regiere la pena:pecuninrin; i
entbaces el impresor tendria qe conteuturse eon a 3.7
parte de! sueldo del empleado, qe es lo qe puede exiiirse-
l¢ porlalei. Pero todavia corre mas riesgo el impresor,

i este riesgo no es imajinario. Un empleado qe fugse con-
denado, no lo seria solo a la pena pecuniaria, sino tanbien
a la pena de prision; isiendo aprisionado, dejaria de ser
emploado, i nio percibiria el seldo: e aqi, pues, cémo el
impresor no se teembolsaria talvez nunca de la cantidad
qe ubiese pagado en defecto de ¢, A mas de esto, lares.
ponsabilidad del impresor, delmodo qe la establece este
aridculo, es indefinida, durard miéntras &l dure en el gjer
cicio de su industria, i tendra ge estar siempre pendients
de las resultus qe puedan sobrevenir, de lus acusaciones qe
se ugan; porge, como el derecho de acusar no prescribe
asta despues de un afiv, aunge el impresor aya vendido
su propiedad, qeda todavia afecte por un afiv mas a res-
ponder por los escritos qe publicé cuando era impresor. La
responsabilidad ge este articulo establece,a mas de ser gra-
ve, es, como se acaba de ver, indefinida, si emos de estar
a Jo gese dispone en el articulo 27 de esta misma lei: ella
eqivale a decir al impresor: + despues de aber vendido V.
g establecimiento, es necesario qe resida aqi por un afis
mas, para ver si en este afio ai gien acuse el ascrito ge V.a
publicado.”’—;Seria esta posible? ;Abria razen pasa eXi
jirlu? Me parece qe no, sefior; i desde el momento en q8
w0 es posible ni ai razon para exijirlo, no tendria efecto
tampoco la digpusicion, »e eludiria: porge yo, ge 801 impre-
sor, por ejemplo, para librarme de los resultados de uns
publicacion, vendo mi establecimicento i me mando mu-
dar a otra parte distunte del Jugar donde reside, iyaestei
libre!

Yo e estado conforme, sefior, con la subsistencia de lus
petas establecidas por la lei; perqe, cuando se trata de re-
primir los nbusos qe so cometen por medio de la impren.
ta, injuriando o provocado i cometer actos de los cualea
resnlta un mal a Ja sociedad, nuson graves lus penas qe s
imponen; pero come en el presente articulo no ge trala ya
de los autores de los delitos. sino de losqe no lo son; no de
aqellos ge voluutiria i premeditadamente lo cometen, si-
ne del ge involuntaria e imprevistamente pucde verse
comprometido en un juicio de acusacion, creo qe noes
jusiala pena, i qe de contado no Jebe subsistir el articulo
en los térninos en qe esté.

Yo abia pensado, buscando una justa proporcion en lus
penas, qe ladisposicion solo comprendiesc al autor, aun
en el cazo de no poder acerse cfectiva en ¢lla pena pecu-
niaria, abia pensado qe se escepcionaba al impresor de la
pena pecuniaria, agravandoe en el auter la pena de pri-
sion; i ablando cou un sefior Diputado miembro de is
Comision, me rocord? un artienlo de la lei, porel cualse
establece ge cnando la pena pecuniaria no puede acerse
efectiva en el autor, sa le agrava In pena de prisien. Sub
sista, pues, apella disposicion, i suprimase el presente ar-
ticulo, qe, en mi concepto, es injusto , e impone ana tra-
va a an importante yamo de industria en nuestra sociedad
rmo de indnstria qe sc ve restrinjido en su uso porsn
propia naturaleza, i de una manera ge ne lo estin los
demas.

Precico ez qe fa CAmara tenga presente, ul resolver so-
bre esta indicacion formal qe ago, qe puede aber muchos
casos en qe un establecimiento de imprenta se vea srruina-
do por la severidad de la pena qe se impone en este arti-
culo; porqe establecimientos de estos ai en ge solo se a in-
vertido un peqefiv capital, i ge sin emhargo sirven ¢ pue-
den servir para la subsistencia de una familia, i qe aun
cnando fitese de may or congideracion el capital invertido,
tiene una gran latitud la responsabilidad qe se impong a-




Jos impresores en cste articulo, i esta pnade acabar con el
eapital de una imprenta, i con &l los medios de subsisten-
ein de toda una familia,

Pido, pues, a la Cémara qo en virtud de estas consi-
.deraciones, tengn a bien suprimir este articulo, dejando
vijente la disposicion en la coal se determina ge, cuando la
pena pecuniaria no pueda acerse efectiva en ‘el autor, se
le sumente Ia prision en proporcioun de un mes por cada
50 ps.

Et sefior Palma.—Dije en Ia sesion aaterior ge la lei
tenia ge coloearse entre dos estremos: por upa parte, la
necesidad de qe no qedaran impases los delitos de ka
prensa, librando a los impresores de tvda responsabilidad;
por otra, el de acer ener sohre una persona inocente la
pena qe deberia tinpoierse al calpable. FEl articulo pre
seite abla do pana pecuniaria, i dice qo esta se pagard por
el impresor enando el escritor no tenga con ¢é cubrirla.
Comparéndole con el 97 de esta misma lei, ge dispone
qe eun los casos en ge ln persona responsable no pudiere
satisfacer la multa, sufra una prision en proporcion de
un mes porcada 50 $; comparando estos articulos, digo,
parece ge no ubiera caso para el presente; porqe el im-
presor presenta’a lu persona responsable, despues del pri-
mer juicie, i tenga o no tenga esta dinero con ge satisfacer
la multa, siempre ai medios para ge se cumpla Ja senten-
cin, en virtud de lo Jispuesto en este ariiculo 97: de wa-
ners qe no pueds llagar el caso en qe el impresor tenga
we venir u ser nn pagador subsisdiario del acusado. Dos
cases pueden ocurrir: uno, cuande el tmpresor presenta la
peraona responsable, i otre, cuando no Ia presenta porno
aber podido ser ubida. En el primer caso, subsisten las
ruzones qe acabo de esponer, i entdnces, debiends cum-
plirse con lo dispuesto en el art 97, na puede tener Ingar
el qe esld en discusion: en el seguudo caso, cuando no
puede ser abida la persona respousable i el impresor tie-
ne ge salic al jnicio, entbuces solamente rscaerd la res-
pousabilidad sobre el impresor; porge, si no puede pre-
sentar la persona responsable, €} tivne ge responder. Para
este caso era para ¢l ge yo abia propuesto ge la lei esta-
bleciese una presuncion de derecho contra el impresor,
imponiéndole solo la obligacion de probar qe ¢l nn abia
sido cémplice en el delito cometido por la imprenta, o
ge se abia conducido con toda agella pradencia con ne se
condacirie cualgiera persona, tomando todas las precan-
ciones necesarias para salvar su responsabilidad. Dificil
le seria ul impresor esta pracba en contra de la presun-
eion; peto me parece qe serd cuanto pueda acer la lei en
favor de €1, el dejarlo la libertad de probar qe no a tenido
parte en el delilo; es deeir, agella purte qe pudiera acer-
io responsable.

Esto fué lo ge tuve of onor de proponer a la Cémara
en la gesion anterior.

El sefior Varas.—Se establece en el presents articulo
una responsabilidad subsidiarin respecto del impresor,
trutdndolo con la mayor eqidad posible. Al impresor, en
la jeneralidad de los casos, deberia mirdrsele como edm-
plice de los abusos; i digo complice, por euanto contribuye
a la publicacion de un impreso abunsive. Sise a abusado
por la imprenta, gicn a contribuido 4 este acto criminal es
el impresor; sin su intervencion el delito no ge abria verifi-
cado: alli ey, pues, donde esti principalimente el orijen
del delito. Considero, sefior, q6 en la jeneralidud de lvg
cusus el impresor es realmente complice de los delitos co-
metidos por la imprenta; isiendo cOmplice, deberia co-

¥responderle la misma pena qa al antor principal del deii-
to, i una penal, tal, qe ‘por temor de ella no entrara en
la participacion del delito. Pero lalei no a gerido esia-
blecer este principio: a gerido ser favorable al impresor, i
para esto a dicho: “no se imponga pena al impresor, sino
en el fnico caso en qe el autor no pueda satisfacerla™:
se abla de la pena pecuniaria Espuestoa estos untece-
deutes respecto de la complicidad qe en la jeneralidad de
los casos puede tener el impresor, claro es ge la pena qe
se le impone no es severa, ni injusta: no es severa, porqe
es realmente parte en el abuso cometido, i aun cuando
aya concurrido mvoluntariamente a la publicacion de un
impreso criminal, ai en este caso culpa de descuido, pues
qe estd en sn mano tomar todas las precauciones necesa-
rias para evilar qe un ombre wmal intencionado le com-
prometa en un delito, sin conciencia de ello, como se sh-
pone. Repito qe la pena no cs severa, ni ge tampoco pue-
de considerarse injusta: porqe, prescindiendo aun do Jo,
casos de complicidad, siempre ai de parte del hnpresor
calpabilidad, ai descuido; porge pudo inmar todo el inm-
teres posible para qe no se le siguiesen esos males. Pero
sc a dicho, sefior, qe para qe el impresor pudiera ponerse
a salvo de esta responsabilidad, era necesario qe tuviese
una capacidad ilimitada, i qe tambien se Je impone una
responsabilidad indefinida. Yo no creo qe s necesite una
capacidad ilimitada: se va a juzgar si un escrito es o no
injurieso, sies o no sedicioso: para esto basta un buen
sentde, i de este creo qe no carecen los impresores. 8i
el impresor, pues. al presentirsele un escrito no en-
contrare en €l nada qe pudiese atraerle responsabilidad,
nnprime ¢l escrito, siempre qe le gede la garantia bas-
tante; pero si encoutrando en &l algo de criminal, se de-
cide a imprimirlo, yo diria qe el impresor debia snfrir fu
pena, pues ann en esta alternativa le qedaba el recurso de
exijir una garantia qe lo pusiera a cubierto. Dedficese da
aqi, qe el impresor tiene dos medios le evitar ge la pena
recaiga sobre él: 1.2, no imprimir ningun escrito ge
pveda acarrearle responsabilidad, i 2.9, ge en el caso do
decidirse a imprimirle, exija las garantias suficientes.
Pero, sapaniendo qe el impresor no aya dejade de apro~
vecharse de caalgiera de estos dos medios, o bien qe no
aya alcanzado & descubrir el abuse qe coniiene el escrito
ge se le manda imprimir, i g2 lo publicara de buena 8,
;cudl seria el resultado, si el impreso es realmente abu-
siva? La pena qe e le impondria entdnces no seria grava,
serin el minimum, o una pena corta. Poniéndome en el
caao de qe, aunge conace la criminalidad del.cserito, se de-
cide a publicarlo, no cabe duda de ge debe sufrir la pena
de su crimen. Si el escritor es en nna persona desvalida,
inczpaz de responder n la multa, desde qe el impresor lo
publica se resuelve a cargar con su respousabilidad. Aun
mas: si las personas qe presentan el escrito son enviadus
por otro, coma representindolo. el impresor debe craer
naturalmente qe no las lleva una sana intencion, sino qe
sa valen de este medio para salvarse de un juicio qe tie-
nen por cierto. Bien pues: si al impresor no se le pre-
senta persona de responsabilidad bajo estos dos aspectos.
ipor gt imprime? I si impriwme, si se nce edmplice, jpor qé
no a de sufrir una pena correspondiente? En su mano
estuvo asegurarse de todas las garantias necesarias; i s8i
no encentrindolas en la persona ge se dice autor del es-
crito, lo publica sin embarge, no airazon alguna para no
mirarlo como obrande intenctonaliente ol mal, aciéndose
cbmplice del delito i merocedor de la penn.
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- Pigo, seiior, qe este articulo tiens por ohjeto correjir

Tys Fraudes qe gsta aora an sido comunes i mui frecuentes
entre nosotros: tales sou, qe los impresores tengan parte
en los abusos ge se comelan por la imprenta. Aunel
inismo impresor puede valerse de uua persana cualgiera
a favor de nna indemnizacion, para eludir i burlar lalei,
j este es nn mode mui ficil. No se diga qe la pena de pri-
sion serd bastante en estos casos; porge o faltan perso-
nas qe gierin preforir la prision 2 la pena pecuniariu: ablo
de aqgeltos individuos ge no tienen modo de vivir determi-
nado.

Se a echo tambien mucho nlto acerca de-la responsabi-
Jibad del impresor, tachandola de indefinido. Justo es. i
i jnsto, qe el qe se ace complice en un delito sea res=
ponsable por tade el tiempo qe Ia lei sefiala. Esto ard
¥ el impresor no sea neglijente, qo se gnarde do ser eri-
minal, de tomar parte en n publicacion de escritos de es-
ta clase. 8i la responsabilidad en este caso es indefinida,
1o mismo sucede en todos los otros: no cesa asta qe pasa
ef tiempo en ge la accion se estingue.

No lamentaria yo mucbo al impresor ge se viese arrui-
nado por erusa de esta responsabilidad: porqe salta a los
0403 qe la repeticion de faltas, lis muchns maltas qe abin
pagado per elfas lo abian condncide a este fin. A cualgie-
ra en sus negocios puede sucederle otro tauto: el qe es
neglijente, penw wmerecida tiene si pierde agelio de qe
depende su bienestar Digo, pues, qe no serfa mui met-
table o} qe un tmpresor se arruinase por semejante causa:
es esta una pen:i qe le vale, o su neglijencia, 0 su mala
condncta. Por esto creo qe es convenieute ge el articulo
exista; porqe tiende aacer efectivala responsabilidad, acien-
do al mismo tismpo qe sea tambien efectiva la lei de una
manera mas eficaz, mas esperlita.

Elsefior Secretario.—Se a dicho qe son tratados con in-
duljenein loz impresores, porge solo se les impone una
parte de la pena condigna por los abusos da la libertad de
imprenta; i yo creo qe o es ser induljen’e el acer caer
subre cllus en todo caso los efectos de ta condeny, s ge mu-
che ménos indaljertes serémos todavia, si por un solo de-
lito castigamos a dos individuos. Resulta qe cuwpliéndose
con o dispuesto en este articala, el antor, despues de ser
ubida en persona, tiene qe sufvir i pate dela pemn; es
dacir, e} maxinno de la prision; i st no tieus nenes con ge
satisfacer Ja multa, qe es la otra parte de la pena, lu safrira
otri persona qe no tiene calpabilidad. Ya e demvstrace qe
abran muchos casos en qe el impresor no sea culpable, asi
come abrén otros muchos casos en ge lo sew; pero poco
importa k1 cnestion qe el impresor seit o no calpable: lo qe
Importa s qe aya ana persona & gien aplicar la pena 8i
$¢ prosonta, pies, esty personn, si esta se confiesa autor
del mal ge se a cansado, ;qé was pucede pretender la lei?
Siesa persona se somele. por consecuencia del juicio, a
sufrir la pena de prision ge se le impuse, ;qé nueva ue-
cesidad ai para proceder todavia a aplicaila « un segundo
individuo, estando agella convencida de sn delito? jpor gé
buscar olro criminal mas? Lo qe parece justo en este ca-
20, ©s [qe, si sus medios de fortuna no le dan para cum-
plircon a pena pecuniaria, se le aumente la pena de pri-
sion. No se tema, sofior, ge se busqe & un cualgiera, co-
wao se ncaba de decir, para qe responda por el escrito acu-
wido: porge siasts uota s abido gieneslo ayan echo, a sido
en razon de lo peqefio de la pena; i enalgiera individoo
podria resolverse asufrir el maximun de ella, qe erasolo
de tres meses, por ana regular compensacion; perodesde

el momento qe esta lei establace seis aiios, no abré ningu-
o ge ennjene la déeima parte de su vida por una com-
pensacion pecuniaria, El mantenimiento del individno qa
se resolviese a admitir semejante partido, le costaria algn
mas de la cantidad a qe asciende la pena pecuniaria. Ne
ai, pues, temor de qe estos casos se repitan despues de
sancionada la presente lei: bastante es conlo qe se a agra-
vado la pena, para ge se dejen de comecter los abusvs ge
con arta frecuencia emos presensiado.

No es una profesion cientifica el ejercicio de un impre-
sor, como e dicho &ntes, i por consigaiente nro ai derecho
a exijirle todos tos conocimientos qe se necesitan para ser
juez sobre las diversas wiaterias qe pueden ser objetv de
los escritos qe se fe presenten. En enalgiora materia sobrg
ge se esoriba pueden allarse metives de acusacion: sebre
astrolojia, sebre matemdticas, en fin, sobre cuulgiera de
las diversas ciencias a qe se aplican los conocimientos
nmanos: ;i cbmo supaner qe un pobre impresor sea juex
bastante para entrar a conocer los defectos o errores en qe
se puede incarrir tratdndose de semejantes muaterias? 8
me dirg, como se a dicho ya, qe en esos casos la pena qo
se le iruponga al impresor serd mui débil, mai insignifi-

cante; mas, yo digo qe si no ai culpabilidad, no ai tampaco
derecho para imponer pena de ningnn jénera, por mas dé-
bil ge sea. Un descuido, una falta de capacidad no puede
castigarse; porge ta prevision i ciencia sen dotes de la na-
tnraleza, qe no siempre sun dadas al ombre: si asi no fitew
se, rodria entdnees arguirse con algun fandamento.

Si subsiste este ariiculo, sefior, puede traer el malde qo
se dejen de acer muchas publicaciones Gtiles; porge un
impresor delicado, temeroso de qe le afecte alguna de las
penas ge por este urticulo se establece, puede llegar a
ser imprudente con los qe se dirijana ¢l para encamendar-
le alguna publicacion, exijiendo cantidades exoshitantes
por imprimit escritos ge nada de enlpable tenenen si, i
sino tiene con qe satisfucer lo qe se le pide por laimpresion,
qedarf la obra sin publicarse; i de este wmodo se pordrd
una trava al progreso de los conocimientos umanos. No
siempre los talentos son favorecidos por la fortuna, i mu-
cho ménos cnando empiezan a desenvolverse: un ombre
de talentos podra ver el frato de ellos despues de largos
afios de estudio, pero dntes de aber adgirido esos bienes de
fortuna, se veré la sociedad privala de esos beneficins qo
podin reportar con.la publicacion de sus trabajoa,

E diche, i repito. qe nio se trata de escepcionar al im-
presor de la justa penz, cuundo no pueda ser abida fa per-
sona del autoy; pero el caso qe nos ocupa es diferente: se
trata de ge fa lei se cumpla, pero imponiendo la pena ul
culpable; qe se frangeen a la aatoridad fos medios necesa-
rios para qe se lleve a efecto, sin afectar de ninguna ma-
nera a personas qo pueden ser inculpables. Ningnn mal
recibe la sociedad de este modo de proceder: la lei misma
tiene en su final una disposicion qe abraza todos los cases,
estableciendo ge se agrave la pena de prision, cuando no
pueda acerse efectiva la pena pecaniaria. Leer® ¢l articulo
aqe me refiero, para qe los sefiores Diputados vean qe
en esta disposicion estd contenida el objeto de mi indica-
cion; dice asi: <“En todos los casos en ge la persona respon-
« sable no pudiere satisfacer las multas o penas pecu-
“ niarias qe se establecen en la presente lei, sufrird um
« prision en la proporcion de un mes por cada 50 pesos.”” .
~Abln aqi de la persona responsable: se entiendo, pues.
qe es el antor, cuando puede ser ahida su persona.

E! sefior Palma,~Afadiré dos reflexiones. Yaaienla
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let nua verdadera dada, i por consiguiente estd Ja Cdmara
en la necesidad de dar claridad a estos dos articulos; es
preciso ge no qeden como estdn, al ménos debe mudarse
laredaccion, bien sea ge se cargae sobre el impresor todo
elpeso de la lei; 0 ge se alivie en cuanto lo permite lu justicia.
Dice el art. 79 (Lo leys )—Si el antor puedo sausfacer la
malta del modo qe lo dispone el citado art. 79, no se llega
sl caso- del impresor, porqe dice qe solo se arén efectivas
en este caando no los pueda satisfacer el autor. Si el art.
15 dijera ge se uran efsctives en el impresor las penas
cuando no ‘presente la persona respousable, enténces ge-
daria mai clara la intebjencia de uno i otro articulo. Ay
impresor puede considerarscle complics, la lei puede presu.
mirlo tul, pero la justicia exije qe contra esta presuncion
de complicidad tenga la tibertad de justificar qe €1 no s
tenido parte en el delito. Lehandonos a nadar en el mar de
las presunciones, padria uno aleanzar a decir e si no ubie-
#e impresores qe impriwiesen, no abria tampoco delitos
per la prensa; pero aitambien susestremos ge es necesa-
rio distinguir: la imprenta es el arte mas til a fa umanidad,
pero al mismo tiempo qe se le tribute todw el reconoci-
miento ge se le debe, es preciso castigar a los ge abusan de
de ellu: el arte de escribir no constituye a nadie delincuen-
te, pero sial ge abusa de este arte. En los paises republi-
canos, i pudiera decirse qe en tados los pueblos civi]izudos’
es de una conveniencia vital ala seciedad Ia proteecion
de Ix imprenia. No desconozeo ge se a echo odiosa desde
e se a empleade en asuntos politicos; pero es necosario
no olvidar Jos atros ramos de las ciencias en qe a sido emi.
nentemente Gtil: jeufnto no an adelantado Ias ciencias ma~
ternaticas? ;qé nliera sido de ellus sin fa imprenta? Qe el
naérito o demérito de una obra nn pueda estar a los al-
eances de un jinpresor, qe se legne a impedir la pronta
comunicacion /e las ideas impidiendo ellibre uso de la
imprenta, son cosas estas qe 1o se ocultan al conocimiento;
pero yo distingnivé los diaries de los libros: el escritor de
diarios ace un oficio mni distinto del qe pnblica libros; no
e lo mismo el qe escribe articulus, qe eritica la conducta
funcionaria de los empleadas gubernativos o administra~
tivos; qe el ge se oenpa en objetos distintos de esta wate-
ris. Asunto es este tan delicado, qe la Academia francesa
dijo a los Ministros de Cérlos X1, ge les rogaban qe no pu-
sieran la ciencia a merced de los impresores: imajinense
asta donde va a Hegar esto. Las obras cientifiess, qe en el
pais no se escriben en la actualidad, se eseribirdn con el
tiempe. ;Cuduta dificulnd no tendria un impresor para
calificar una obra, aunge superficialmente, en materias de
teolojia o de filosoffa? ;Seria capaz de alcanzara pene-
trarlas?  Podria é1 asegnrarse? Yo ereo qe noj i esto seria
oprimir las ciencins. Pnes qé, ;son tantos los ombres go
escriben para el phblico cosas Gtiles? no ablo de los ge
lienan los peribdicos eon palabras, ablo de los verdaderos
escritores, de los qe lustran el conocimiento, ablo de ages
llas grandes concepciones umanas qe resuelven los pro-
blemas interesantes al ombre i a la sociedad. Tiene muchas
travas el podre autor, viene a gedar sujeto a una fianza o
a buscar dinero para poder dar a Inz sus trabajos, i esto en
Chile, donde no se vaa pedir de;balde una vara de lienzo a
nna tienda, i donde se pide debalde lo ge es obrd del en
tendimiento; porge entre nosotros todavia no a llegado Ja
época en qe se premien los wlentos o los trabajos qe son
resultade de ellos.

Couclniré, pues, suplicando o la Cémara ge admita ia
indicacion ge e echo para qe se deje al impresor la tiber-

tad de probar su inculpabilidad a
pena.

A El sefior Varas.—Al sefior Diputade Secretario Jo pare-
ci6 estrafio qe por un mismo delito se castigue al autor i
al impresor. Lo qe ai de estrafio, enmi concepto; es ge so
se le imponga una pena igual al impresor; porge 320 0 3¢
tienen parte en un delito, debe castighrseles con la misma
pena. Pero esta lei, repito, es mui bemigna ¢on los impre-
sores; porqe solo ace recaer sobre ellus una parte de la
pena, qe es la pecuniaria, i esto Gnicamente en el caso da
ge abla el articalo. Reconocide el principio de ge el im-
presor, en la jeneralidad de los €asos, tiene parte en log
abuses qe se cometen por medio de la imprenta, nada en.
cuentro de praticular en qe se le aplige la pena pecuniaria;
en esto ai mas consideracion con €l, ge ia qe se cree.

Decir qe noai temor de ge se eluda Ia pena con sustitus
cion de la verdadera persona resposable, por estar estable-~
cida ¢n lalei Jacondena de seis afios, es raciocinar de un
caso contra mil, porqe mil serén los casos de lus penas
cortas o del minimum, i uno el de las penas grandes o dal
méximnm. No debe, pues, deducirse una consecuencia
jeneral de casos particulares 0 no comunes, No serd, puca,
ungrande obatdenlo la pena de prision para qe se cometa el
abnso qe se u eche. Abra individuos para gienes la prision
Serfa un alivio, porge qe en estos casos se echa mano
de personas qe no tienen de qé vivir; i el verdadero antor,
por no aparecer, recurre a uno de esos ombres para qo
salga a luz o sufra la prision por &), aun qe le cueste max
la indemnizacion q¢1a malta, como qe fo importa no deseu-
brirse. No se diga e seria dificil qe se cometicso esta
abnso, o se eludiera lu pena por ese medio: ni se diga tam-
puce ge los impresorea con inocentes, i ge son ombres qe
no distinguenlo ge ¢2 o no injurioso. Si en ellos no ai
delito para imponerles la pena, ai sin embargo neglijencin,
i esta debe penarse, porge pudieron evitar el riesgo, ase-
gurdndose en tiempo de los medios deacer efectiva la
responsabilidad, i no lo icteron.

Otro sefior Dipu‘ado a echo observaciones en este articu-
lo ge we parecen fundadas; esto es, sobre qe abr& obras es-
tensas qe se encomienden a un impresor para publicarlas,
i en ge seria necesurio toner conocimientos mas jenerales
para poder juzgar si ai 0 no mala intencion en ellas, i qe
para estos casos convendria ne exijir la pena del impresor.
Me parece, pues, ge seria espedito esceptnar las obras de
literatura, ciencias o artes; i el articnlo qedaria bueno po-
niendole la siguiente adicion: “Salve qe el impreso con-
denado sea una obra de literatura, ciencias o artes, i no un
articulo de periddico ” Me parece qe juzgar una obra de
literatura, ciencias o artes, no es cosa tan fécil para qe el
impresor pueda conocer la tendencia inmoral go acaso tu-
viera; pero, juzgar un simple articulo es una cosa en ge el
impresor podrd conocer si ai 0 no algo de sedicioso o
injurioso., Creo, pues, ge laadicion ge e propuesto es con-
forme con los deseos del sefior Diputado, iqe ella con-
tribuye a dejar mas libre al impresor. Pido. en consecuen-

fin de librarse do -la

‘cia, gqe se vote ¢l articnlo con la adicion qe e propuesto.

Elsefior Palma.—Supuesto qe se propene ya usna adi-
cion, seria conveniente qe se dejara para otra sesion en
qe se propusiera mas clara, porqe uors tengo alguna difi.
culiad en votar por el articulo.

El sefior Secretario.—~Como nii indicacion tiene por
objeto la snpresion del articulo, se votardn por su 6rden,
tanto la del sefior Minisiro. como lu del sefior Diputado
por Qillota.
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‘Bl sefot Presidente.~Ai una indicncion prévia para ge
so siprima el srticulo: si esto no se suprime, tendrén tu-
gar Ias mdicaciones propucstas. Se va 1 vatar por alla.

El sefior Secretario.—;Se admite, o no, elartizulo? ( To-
mada la votacion) Ai 29 votos: 24 por la afirmativa i5 pov
In negativa.

El sefior Presidefits. — Qeda desechada la indicacion
prévia. )

Tl sefior Segrotario.—;Cnél es la indicacion del sefior
Dipntado por Qillotal

El sefior Palma.—Qe se Ia deje al impresor el derecho
de'provar su inocencia, su buena fe, para librarse de la
pena.

" 'El sofior Seco —Entiendo ge la indicacion qe ace el se-
#or Diputado por Qillota es sin restriccion algnna. Inter-
peloal sefior Dipatado para ge me diga si es o po asi.

El sefior Palma —No ¢, sefior, si serd sin restriccion al-
gnna, no se Mo ocurre por aora; i si se me obliga a decur,
1 dir mal. Mafiana presentard redectada la indieacion.

E} scfior Varns.—Si ya la Sala conoce la indicacion del
sefior Dipatado por Qnillota, paede votarse por esta ge
yo tengo redactada, i mafiana presentard la suya el sefior
Diputado.

Tl sefior Presidente.—Bien, sefior: se vaa votar por la
indicacion del sefior Diputado Varas.

El sefior Secratario.—~;Sa aprueba, ono, la indicacion?
( Tomada la votacion Todos por la afirmativa,

El seiior Presidente.—Aprobada la indicacion.

¥l sefior Secratario,—Con esta enmienda qeda el arti.
enlo en los términos siguientes:

Art. 15.—«Lag penas pecuniarias qe impons la pre-
sente lei por abusos de la libertad de imprenta, 88 aréan

efactivas en ol impresor, enando ¢l autor no pundiera satis.
facerlns: salve qe el impreso condenade sea una obrn
de literatura, ciencias o artes, i no an articulo de perib-
dico.

El sefior Presidente —Est4 aprobado el articulo 15, 1en
discusion o} 16.

El sefior Palma.—Este artienlo en la sesion anterior no
ofrecia dificuliad, i solo qedd para segunda discusion por
la observacion qe yo ice con respecto a la reduccion, pnra
qe qadara tan elara coma es necesaria a nna lei, i para qe
no ocurran las dificaltades ge an ocurrido en uno de los
articulos constitucionales. Proponia yn pues, a fa Cémarn,
como aora propenga, ge se diga asi: “Ninguno podra
s abrir phiblicamente, ni anunciar del mismo mado sus-
s cripeiones pura pagar fas multas itnpuestas por conde-
“ paciones judiciales,” ete. Sin embargo, esto no es qitar
al desgraciado el recurso de buscar entre sus amigos, pri-
vadamente, la cantidad necesaria para pagar la ity el
abjeto de mi indicacion es para ge no se aga frente ala jus-
ticia, para ge no se aga alarde contra la sentencia.

El sefior Presidente.—Si no ai otro sefior Dipuntado qe
tome la palabra, vetarémos por el articule modificado.

Fl sefior Secretario.—;8e aprueba, o no, el articulo
con la variacion ge se a propuesto?—( Tomada la potacton)
Tados por I afirmativa,

Flsefior Presidente.—Es4 aprobadu.—3iendo avanznde
la ora, se levanta ia sesion, qednndo para la proxima la
continnacion del mismo proyecto i demas nsuntos de e
teres particular por su frden de antigtiedad.

Imprenta del Progreso, plaza de Is Independencip n. 9.



