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antecedentes que hubiesen para dictarla; i co-
nocer i sentenciar, formando un, proceso ver-
bal, en todos los delitos leves, cometidos por
reos que hubiere aprehen dido la policia. Esta
{1tima atribucion no: perjudicara a la jurizdie-
cion de lossubdelegados del departamento pa-
ra juzgar los mismos delitos de que bubicren
tomado conocimiento.

En seguida se puso.en diseusion el art. 3.°
i despues- de algunas lijeras observaciones,
quedd:. dicho articulo aprobado en la forma
que siguc.

Art. 3.2 Delas sentencias que proauncia~
re el juez de policia correccional, en los de-
Jitos leves de que conociere a prevencion de
los subdelegados, podra apelarse verbalmen-
te para ante el juez del erimen, quien decidira
@in nlterior recurso; pero enando se califica-
re de grave el delito leve, o de leve el delito
grave, ‘conocerd del recursp, bien sca inter-
puesto por el TFiscal o por las partes, cl Tribu-
nal de Apelaciones en materia criminal.

"§c discutib en seguida el articalo 4.° i fue
aprobado -por wnanimidad en la forma si-
guiente. :

Art. 4. La formacion del- sumario en los
delitos graves, se tramitara por el juez de po-
licia correccional hasta tenerlo en estado de
tomar su confesion al reo. En este estado se
pasaran los antecedentes al juez letrado del
crimen, 1 se pondra a su disposicion al reo
para que este funcionario exija la confesion i
continte dirijiendo los demas triunites del
juicio hasta pronunciar sentencia definitiva.
Pero durante el sumario podré exijirse al
presunto reo declaracion por via de dilijjencia.

A segunda hora se puso en discusion laso-
licitud de: D. Roberto Macfarlane i ¢l sefior
Ministro de: Justicia pidio que se difiriese la
discusion de este asunto, en lo cual se convi-
no.—X'Gsose despues en discusion ¢l proyec-
10 del Senado en la_solicitud del capitan re-
tirado D. Migucl Olivares, ise aprobo el pro-
yecto de la Comision de Hacienda de esta
Chmara, del modo que 2 continuacion sc ¢o-
pia, por 24 votos eontra d.

Art. finico. Hécese gracia al capitan re-
tirado D. Miguel Olivares de: los sueldos que
percibid, como cmpleado en la'fielatura dela
Casa de Moneda; no debiendo, por- consi-
guiente, hacérsele el descuento ordenado en
¢l Supremo decreto de 6 de mayo de 1845.

Se considers en seguida la solieitud: de D*.
Rosario Jeronima Valdivieso 1 se aprobd
{ambien el proyecto de la Comision por 16
votos contra 13, en la forma que sigue.

Art. Gmico. Se concede a Da. Rosario Je-
yoniwa Valdivieso la cantidad de veinte pe-

S0s _mensuales para siisus hijas muj’ér’es ‘in-
terin-no tometi estado. ,
Finalmente se ley6 el informe que la Co-

mision de Justicia presentd acerea de-la'mo-"

cion del sefior Varas, que se dejo en tabla
para la sesion siguiente, con el ‘proyecto de
juez sumariante i demas asuntos antes anun-
ciados; con lo cual se levanté la sesion.

Sesfon 35 en G de octubre de 1849,

Se abrié a las 81 cuarto de la noche i concuyd -

a las 10.
Presidencia del scior Montt. -
SUMARIO.

Discusion del articulo 7.° del proyecto sobre
creacion de un juez sumariante. — Indica-
cion delsefior Presidente — Contestacion
seiior Ministro Ji usticia— Discurso del senor
Presidente— Discurso del senor Ministro—
Se dejo este articulo para sequnda discusion.
—El art. 8.2 se aprob sin discusion—Al
art. 9. ° hizo indicacion el seror Egaia.—
Discurso del sefor 1 >alma— Discurso del se-
fior Ministro de Justicia— Quedd ‘el articu-
lo para segunda diseusion i pasb a tratarse
del 10. © — Tomb la palabra el senor Urizar.
—Discurso del sefior Palma—Se dejé_este
articulo para otra discusion—Fue aprobado
en jeneml el proyecto delsenior Varas, que tiene
por objeto reglamentar los acuerdos de los
Tribunales de Justicia.

Asistieron 35 S3. Diputados.

Leida i aprobada el acta de la sesion ante-"

rior, se leyeron dos oficios del Presidente del
Senado, comunicando por el primero la apro-
bacion de! proyecto de pension, sancionado
por esta Camara en favor de D. Isidro de la
Cruz, i por el segundo la aprobacion de otro
igual en favor de D. Feérnando Olivares, cu-
yos dos asuntos:se mandaron comunicar.—
Se incorpord a la Chmara, despues de prestar
el juramento de estilu, ¢l sefor D. José Gan-
darillas Diputado suplente por el departamen-
to de Caupolican—>3e Jdi6 cuenta de una soli-
citud en que el Teniente Coronel gradnado D.
José Pasicute de la Sota pide se le declaren
(e abono para su retiro algunos afios que el
Supremo Gobierno nose ha ereido facultado
para reconocerle; i se mandé pasar a la Comi-
sion de Peticiones. Se leyeron tres informes;
los dos primeros de la Comision de Gobierno

en el proyecto de aumento de sueldo del ofi-.
cial de la Legacion de Clile en los-Estados--

del’
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Unidas de América, i en el de la nuevalei de
pesos i medidas;i el 3.2 de la Militar en la
wocion del seiior Montt, en favor de la fami-
lia del finado Intendente de Chileé D. Ci-
priano Palma, cuyos tres asuntos quedaron:
en tabla—Se ley6 por primera.vez. una mo-
cion del sefior Matta que tiene por objeto ex-
cluir para representantes de la. nacion a los
cmpleados que gozen rentas del tesoro pa-
hlico, siendo nombrados por el Gohiceruo, 1
asignar ocho pesos de diet1 a los Dipatados
i Senadores por cada sesicn a que concurran;

proyecto que quedd para segunda lectura.

Se iey6 por segunda vez el proyecto iniciado
por el Presidente de la Repiblica, para au-
mento dela partida destinada a fabricas de
iglesias en el presupuesto del corriente atio, i
se mandb pasar a la Comision de Negocios
Eelesiasticos. Coneluido esto, se continui la
discusion del art. 5 del proyecto de -crea-
cion de un juez sumariante, i sin discusion al-
~guna se aprobd éstei el 6.© (en laforma que
-sigue:

Art. 5.° La atribucion sefialada al juez de’

policia correccional en el segundo incizo del
-art. 2. © ,no impide que el juez de letras en lo
eriminal se aboque de oficio o a peticion d2

-parte, la formacion del sumario de aquellos;
delitos en que por su gravedad u otras eir-.
.cunstancias sea conveniente al servicio pi-’

blico. Tampoco obsta ala obligacion qne ten-
dra el mismo juez en lo eriminal, de formar
por si mismo sumarias, siempre que la con-
currencia de reos no permita al sumariante
espedirse con la celeridad que exije el buen
servicio. Por el Intendente se determinarn

los casos en que esta division de trabajos fue-

re necesaria.
Art. G. @ 8i eljuez del crimen creyere que

se han omitido algunas dilijencias que im--

porte evacuar Antes de la confesion, las prac-
ticar4 por si mismo o exijird que se practiquen
por el juez surnariante, si asi fuere necesario.

Se puso en discusion el articulo 7.9,

Tr se¥or Presipexte.— La primera par-
te de este articulo me parece inatil, i1 la sc-
gunda la encnentro algo mas que indtil, la
juzgo perjndicial. Juzgo inatil la primera
parte, porque en ella solo se determina que
e} Intendente auxilie aljuez sumariante con
la fuerza que le demande; i como el Intenden-
te esti obligade a prestar auxilio, tanto a este
juez como a los que ejercen algun cargo pa-
blico, considero que es supérfluo el que se le
hmponga esta obligacion. '

La segunda parte Ja reputo perjudicial,
puesto que se diee en ella que cuando se tra-
.te de hacer comparecer a alguna persona, el

ez de poliela correccional solicite del Tn-
Ju poi |

tendente esta comparesceneia. ;Por qué-no la
ha de hacer compareger por'si mismo, cuan-
do todo tribunal o juzgado tiene esta facul-
tad?;spara qué la pide a otro? El articulo, pues,
me parece innecesario, o mejor diré perjudi-
cial. .

Ev seFor MinisTro pE Justicia.— Yo
ereo que lo sumo que pedria alegarse en con-
tra de esteartienlo, es que eontiene una  dis-
posicion reglamentaria, i que como tal podria
omitirse en la lei, Sin ewmbargo, se ha creido
conveniente incertarla enla lei misma, por
que no sc considerd bastantela obligacion je-.
ueral que tiene el lutendente de auxiliar a
todos lus funcivnarios que lo necesitan.para
que el juez de policia recibiese de ¢l aquel
anxilio eficaz t constante, sin el cual le seria
nnposible espedirse. Con respecto a ese auxi-
lio diario convendria ura recomendacion es-
pecial, 1acaso no bastaria la. obligacion jene-
ral 1 eventual del Intendente.

Para la ejecucion de sus providencias se
sefinla a Jos jueces de letras un algunacil o un
portero: los demas tribunales tienen tamhien
cmpleados que son inmediatos ejecutores de
las Ordenes que expiden diariamente; i-a este
juez, que va a necesitar a cada rato de los ajen-
tes de policia, que ha de estar continuamen-
te acudiendo al Intendente para que le sub-
ministre su $0corro, no se le guiere sin em-
bargo asegnrar que lo tendra,sino mediante
esa obligacion jeneral de aunxiliar eventual-
mente & cualquier funeionario? ;No podra
freenentemente negarsele a este juez el auxi-
lio que pida, contestandole que los ajentes de
policia estan empleados en otras ocupaciones?
Con el objeto, pues, de evitar esta negativa, i
que quedase al arbitrio del Intendente darlo
o no darlo, se-consignd la obligacion enla lei;
se quizo decirle: «U. tiene un deber especial
de dar al juez sumariante el auxilio que le
pida.»

En cuanto a lo que prescribe el mismo ar-
ticulo sob.e que sele subwinistren las deter-
minadas personas que pidiese, creo que el se-
fior Presidente ha tomado esa parte en un
sentido que no tiene, o que al ménosno es el
que ha querido dérsele: lo que significa es,
que habiende entre los empleados de policia
ciertos sujetos que tienen mucho mas conoci-
miento de los delinenentes, i que por sus re-
laciones estensas pueden descubrir a los reos
con todas las precauciones que ellos tomen
para burlar los esfuerzos de la j usticia, iudi-
viduos, en fin, cuyos servicios son mas apre-
ciables por el mayor celo e intelijencia con
que los prestan; cuando el juez manifieste
que para la completa averiguacion de algun
delito necesita que se le proporcione a algune
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de estos empleados, el Intendente no pneda
neghrselo contestandole que lo tienc emplea-
do en otra atencion del servicio.

Se creyb conveniente que el contenido de
esta segunda parte se espresase tambien en
lalei, porque puede Hegar caso en gue por ne-
gar uno de estos individuos al juez snmarian-
te,se le prive de hacer una averignacion com-
pleta del delito. Por lo mismo juzgo que mno
esth demas el articulo, i gue aungue sea has-
ta cierto punto reglamentario, es convenien-
te que sabsista.

EL seXor Presipente.—Confieso que no
habia entendido la segunda parte det articulo,
i que cuando se dice en ella que el juez po-
dré pedir que se le proporcione a determina-
da persona, juzgué yo que se dabaa enten-
der que cuando se quisiese hacer compare-
cer a un individuo, deberia dirijirse, al In~
tendente para obtener de él una Orden a
fin de que se verificase la comparecencia, i
no pensé que el articulo se refiriese a emplea-
dos que sirven en la misma policia. Veo aho-
ra, por la esplicacion que ha dado el seiior Mi-
nistro de Justieia, que tiene esta Gltima inte.
lijencia; pero bhajo ella presenta mas inconve-
nientes que cn su primer sentido.

Quiere el sefior Ministro gque cuando se pi-
da por eljuez sumariante uno de los emplea-
dos de policia, el Intendente no pueda reu-
sarlo, i deba precisamente ponerlo a su dis-
pesicion. Suponiendo que debiese contenerse
en esta let un artieulo para un caso exeepeio-
nal i rarisimo, aun no seria prudente dejarlo
subsistir, porque supnesta la existencia del
easo, resultarian males de mayor gravedad.
Supongase, pues, que el majistrado de policia
correccional pida a un empleado de la poli-
cia para alguna comision del servicio jno po-
dria acontecer tambien que el Intendente lo
tuviese empleado en otra tan delicada como
aquella? j Exhonera acaso este articulo al In-
tendente de velar sobre la policia correccio-
nal? Si se le deja siempre esta obligacion,
;por qué se le va a subordinar a otro emplea-
do inferior a ¢l por su categoria?

Yo creo que el articulo no merece mucha
discusion. Coneluiré diciendo, que en euanto
a la primera parte, la encuentro inatil porque
¢l Intendente tiene la obligacion de auxiliar-
le con todos los ajentes que le faeren preci-
sos para el desempefio de su deber; i que en
cuanto a la segunda, insisto en mirarla como
perjudicial por cuanto va a poner en choque
a la autoridad de dos funcionarios, de los que
el uno debe estar subordinado al otro.

Opino, por tanto, por la supresion del ar-
ticulo.

Ei seNor MixistRo ER Justicia.—- Yo

solo insistiré en que la obligacion jeneral que
tiene el Intendente de anxiliar a todos los
funcionarios pablicos, no es suficiente para

' que el juez d» policia, qne neeesita de perso-

nas que le sirvan todo el dia, tenga todo
aquel anxilio eficaz que le es indispensable.

Por lo misino creo que, o debe darsele un
empleado especialmente encargado de eje-
cutar las dilijencias que alli ocurran, o espre-
sar algo en la lei respeeto de csa obligacion
del Intendente.

En euanto a los inconvenientes que el se-
fior Presidente ha objetado a la segundaparte
del articalo, entiendo que una de las mas

L preferentes atenciones que hal en la adminis-

tracion pabliea, es la persecucion i el descu-
brimiento de los delincnentes; i no me parece
aventurado asegurar gue seria raro el caso
en quie un ajeute de policia de buenas apti-
tudes hiciese mas falta al Intendente que al
jaez sumariante.

Se dejb este artienlo para segunda disen-
sion. Se puso en diseusion el art. 8.° i fue
apropado sin alteracion alguna en la forma
que sigue:

Art. 8.2 El Juez de policia correecional,
en el ejercicio desus atribuciones, estara suje-
to a las mismas disposiciones legales que los
demas jueces letrados de la Rephblica. Por

 consiguiente, de las apelaciones que segun de-

recho haya lugar de las providencias dadas
por dicho juzgado durante el sumario, cono-
cera el tribunal de apelaciones en materia eri-
minal.

Se puso en discusion el artienlo 9.,

EL seVor EeaNa.—Debiendo desempe-
fiarse estos destinos por persoras de capaci-
dad i de conocimientos profesionales, i siendo
necesario emplear la mayor parte del dia en
el desempefio de aus funciones, creo, sefior,
insuficiente la dotacion de 1200 pesos.

EwL seNor Parma.—En el proyecto del
Gobierno se sefialaha la eantidad de 2000 pe-
sos para sueldo de este empleado, i recorda-
4 la Chmara que tambien propone el pro-.
yecto del Gohierno que el nombramicnto de
este empleado se haga como el de los demas.
jueces deletras; pero la comision formd un
concepto distinto en ateneion al objeto i a
otras circunstaneias, i por eso propuso dos co-
sas: primero propuso que el sueldo fuera de
1200 pesos, i segundo que este empleo fuese
servido por un secretario de la Intendencia.

En otra ocacion he hecho presente a la

- Chmara que este funelonario va a cjercer las

funciones que antes tenia el Intendente, i que
por lo mismo no podia igualarse con los ot103
majistrados, al ménos en la renta que se se-
fiala; porque es preciso confiar al tiempo,
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que harh conocer si este empleo merece ma-
yor dotacion; pero si desde ahora se le sefia-
la una renta considerable, despues ya no serd
posible disminuirla: éste es un ensayo que
se'va a hacer: nadie desde ahora podra ase-
gurar que este empleo podri ser tanto mas
o tanto ménos; pero 1s que resulta de la prae-
tica esth por verse: la esperiencia ir4 ensedan-
do si tiene mucha que hacer, o si el juez letra-
do del crimen se avoca muchas causas, i por
consiguiente le deja algun tiempo desocupa-
do. En vealidad son coemo dos jueces del eri-
men en laciudad de Santiago.” La Comision
lo considerd tambien en el rango de los se-
eretarios de Ia Intendencia, i per eso le se-
fialo Ja dotacion de 1200 pesos que es la que
tienen los secretarios; i la Camara on esta se-
sion habri oido que este juez sumariante ha
de estar en estrecha relacion con el Inten-
dente, inadie podra desconocer la necesidad
yue hai de que esté mui cerca de él, i de que
el Intendente mismo se acerque a sus secre-
108, por decirlo asi, porque es el jucz de po-
licia. Hai tal coneccion entre los asuntos de
uno i otro, que no pueden estar separados,
i el juez sumariante ha de ser como un secre.
tario del Intendente. Por estas razones opi-
no ia Comision que tuviese 1200 pesos, i que
fuese un secretario. Sila Chmara adopts el
proyecto del Gobierno, en hora buena; pero
cstas fueron las razones que tuvo la comi-
sion.

Ex seXor Ministro pE Justrcia.— Yo so-
Io haré presente que cuando se trabajo este
proyeecto, se procurs asignar el menor sueldo
posible al juez sumariante, i sin embargo, no
se creyo que con ménos de 2000 pesos podria
encontrarse un abogado de regulares aptitu-
des -que sirviese ese destino por un tiem-
considerable. Por mui corto que sea el erédi-
to de un abogado, sucle ganar en su bufete
mucho mas. 1 si se quiere que haya en este
tribunal un juez de satisfactorias aptitudes i
que presente algunas garantias al pablico,
es necesario recompensarle de modo que no
permanezca seis u ocho meses solamente i
despues renancie el destino, cuando mas ver-
sado se encuentra en su desempeiio, como se
ve en otros empleos, que por lo mal dotado
Yue estan no hai quien los sirva permanento-
wente. Podria presentar un ejemplo de esto,
que todos conocen, en los oficiales mayores
de los ministerios. Asi, pues, se frustrarian
todos los buenos, efectos que puede producir
Ia lei, si este articulo no se aprobase tal co-
mo lo ha propuesto el Gobierno.

Quedd para segunda discusion, i se pasd
a tratar del articulo 10.

El sefior Urizar Garfias tomé Ia palabra |

en este asunto, pero no publicamos sus discur-
sos por haber exijido ¢l sefior Diputado que

| la taquigrafia no los copiase; con esta adver.

tencia no se estrafiaré que sus diseursos no se
hallen incertos en las sesiones de aqui para
adelante,

Er se¥or Parma.—Este articulo es del

' proyecto orijinal del Gobierno i la eomision

no se atrevio a hacer novedad en él porque
ereyd que estaria ya caleulado i peusado tam-
bien con el consentimiento del que habia de
servir este empleo. No tenia presente tampo—
co la Comision el sueldo de que gozaba este
oficial 2. ; tal vez hubiera sido mejor en-
cargar esta comision al oficial 1.2, que es el
que goza mas sueldo; porque, la verdad sea
dicha, esta especie de cseribano tendri bas-
tante que haceri ha de ser persona instruida,
porque el juez tendri que confiar a él muchas

cosas, quizh la redaccion algunas veces.

Miéntras el juez esta interrogando, este ofi-
cial ha de estar eseribiendo Jas cosas que ya
saben ellos que han de hacer. Se deja ver,
pues, que ha de ser una persona bastante jns-
traida1 que ha de tener bastante que tra-
bajar.

Recordaré tambien a la Chmara que ha

| quedado por discutirse el modo como ha de

ser nombrado este majistrado, porque suspen-
dida Ia discusion de una parte, quedars, pues,
vijente el del Gobierno que nada dice sobre
ei nombramiento, es una cosa que queda en
duda: solo dice un articulo gue el juez suma-
riante quedari sujeto al Intendente, i por
una induccion podria saearse que debe ser
nomhrado por él; pero lo cierto es que es ne-
cesario que la lei lo diga. Hago presente esto
para que la Camara dé su voto sobre la ma—

teria, no porque tenga empefio en que sea de

uno u otro modo. Yo ya he dicho la razon
porque la Comision opiné que este empleo
estuviese anexo a Ia Intendencia.

Se dejo este articulo para segunda diseu-
sion.

Finalmente se puse en diseusion Jene-
ral el proyecto del sefior Varas, reglamenta-
rio de los acuerdos de los Tribunaloes de Jus-
ticia, i despues de leido con el informe i mo-
dificaciones propuestas por Ja Cumision res—
pectiva, fue aprobado por mayoria de 31 vo-
tos contra 1.

En este estado se levantt la sesion, que-
dando en tabla para la inmediata los mismos
asuntos sefialados para la presente i los de-
mas que puedan ser considerados.
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.. Sesion 3¢ en 8 de octubre de 1847,

Se abyi6 a las 8 i cuarto de la noche i conclu~-
y6 a las 10 i cuarto.

Presidencia del seiior Varas.
SUMARIO.

Continuacion del debate sobre el proyecto de un

Juez sumariante— Segunda discuswon del art.

7°—Discurso del seior Egaia—Se supri-

“mi6 este articulo— Discusion del art. 9.°—
curso del seiior Egnfia—Discurso del seiior

Lazcano— Discurso del sefior Palma— Dis-

curso del sefior Barra —Discurso del se-

fior Palma— Fue aprovado el articulo.

A sequnda hora se tratd de la peticion de
Juan F. Zegers que habia sido desecharda
por el Senado, la cual lo fue tambien por la
de Diputados, pues no concurrieron las dos
terceras partes de votos que requiere la Cons-
titucion—Se traté i aprobé en seguida la
peticion de las hijas del finado D. Manvel
Imas. Discurso acerca de este asunto del seiior
Secretario— Discurso particular de la solici-
tud de D. Antoiio Montaner—fue aprobado.
Asisticron 32 8. 8. Dipntados.

Leida i aprobada el acta de la anterior, se
ley6 un oficio del Presidente de la Repibli-
ca en que anuncia quedar impuesto de la
reeleccion de los 8.8. Presidente i Vice-Pre-
sidente de esta CAmara, que se mandd archi-
var, iotro en que el Presidente del Senado
comunica la aprobacion del acuerdo sancio-
nado por esta Chmara en favor de Da. Car-
men Ortega, el cual se mand6 comunicar—
Leyéronse despues dos informes: uno de la

Comision Militar en el proyecto de la lega-:

lizacion de los gastos de la fragata Chile, en
su actnal estado de paz, iotro de la misma
Comision en el proyecto de pencion a favor
de la viuda del Coronel D. Bernardo Cuevas,
cayos dos asuntos quedaron en tabla—Se le-
y& por segunda vez la mocion del sefior Ma~
ita, presentada en la sesion anterior. Consul-
tada la Camara, sobre si la admitia o no, i re-
suelta la negativa por mayoria de 22 votos
contra 10, qued6 desechada—Se leyd i apro—
D6 'en jeneral por unanimidad el proyecto de
nuevg plan dé sueldos para la marina—Con-
cluido esto, se continud la discusion del pro-
yecto de juez smnariante. Art. 7.° en seguil-
da discusion. ’

EL seFor Ec¢aRa.—En la sesion anterior,

opind el seiior Presidente por la supresion
de este articulo, fundindose en que bastaba
la obligacion que en jeneral tienen los Inten-.

dentes de auxiliar a los jueces en el cumpli-

miento de sus providencias, siempre que es-:

tos reclamasen su auxilio; i en este sentido

creo mui fundada la opiuion del seiior Presi-
dente; mas como en la wisma sesion hubiese
hecho presente el seior Ministro de Justicia
qne el objeto que la lei se proponia en el.ar-
tieulo en discurion, 1o era solamente elauxilio
que en jeneral se debe a los jueces, cuando lo
reclaman, sino especialmente a aquellas per-
sonas que por determinadas circunstaneias o
peculiares conocimientos pudiesen servirie
mejor que enalquiera otras, ereo - que seria
conveniente suprimir ¢l articulo, tal como e
encuentra er el proyecto presentado, 1 redac-
tarlo conforme al espiritu que ha manifesta-
do su sefioria el Ministro.

Despues de algunas lijeras observaciones,
se acordd suprimir este articulo; 1 en conse-
cuencia pasd a tratarse del art. 9.5

Ex se¥or EasNa.~—En la sesion anterior
hice presente a la Chmara que las atenciones
de este juez son las mas gravosas. Diaria-
mente aprehende la policia un considerahle
nfimero de reos, i hat épocas del ado en qune
todavia es mas crecido este nmero. Por esta
consideracion ila de que debe ser dicho juez
un bombre de capacidad para que sea bien
servido este destino, creo que debe tener una
detacion mayor: de lo contrario serd exponer-
se, anohallar quien lo desempeiie bien. Por
tanto, opino que se anmente la dotacion has-
ta nivelarla con la de los jueces de letras de
la capital, .0 por lo ménos que sea la que se
propone en el proyecto del Gobierno.

EL st¥or Lazcaxo.—Segun la categoria
en que se cousidere al juez sumariante, asi
parecerd bastante dotado con 1,200 ps. o pa—
recerh cscasa esta asignacion, Si se le ha de
considerar en categoria de juez de letras,
ciertamente que es escasa; pero si se le ha de
considerar como secretario de la Intenden-
cin, pareceri bastante, sabiendo que el secre-
tario de ésta solo gana mil pesos,i creo que
en justicia debia considerarsele como algo
ménos; yo no lo considero de otro modo. Es-
tejuez no ticne atribuciones propias, porque
tanto el Intendente como el juez del erimen
pueden abocarse el conocimiento de algunas
cansas, i de este mode no puede colocarse en
la categoria de los jueces de letras.

Se ha dicho que no habra quiza abogado
que quiera servireste destino con la escasa
dotarion que se leseiiala, i se ve que no falta
secretario en la Intendencia, i aun me pare-
ce que en la seeretaria de la Intendencia se
necesitan conocimientos mas vastos del ramo
de policia,

Todas estas dificnltades se habrén obyiado
Hamando al juez sumariante otro secretario
de la Intendencia, no queriendo colocarlo en
categoria de juez de letras.
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Me parece que la dotacion, por lo sicho,
es competente, 1 opino por la subsistencia del
articulo.

Ev'seNor PaLma.—Dije en Ia sesion an-
terior que este juzgado de policia correccio-
nal era un ensayo, 1 que dificilmente se po-
dria desde ahora saber el monto de sus
otupaciones. En realidad va a desempedar
una parte ‘de las atribuciones del juez del
crimen; pov eso en el proyecto del Gobierno
1'eri ‘el 'dé 1a Comision se dispone que cuando
esténni recargado este funcionario divida el
trabajo con el juez letrado del erimen.

De manera que por este articulo viene este
empleo a ser la mitad del otro, o mejor dicho,
viene a desempeiiarse: un ‘empleo por dos
fincionarios. T« probable qué despues con la
eXperigicia se vea que'no es muclio lo ‘que
tiene qué hacor este juez,'i entbnces sera im-
posible redacir el sueldo & lo que conviene:
ahora poniéndole la cantidad que ha deter-
minado la Comision, queda tiempo para que,
si la experiencia enseia que el trabajo es mu-
clio, se ‘aumiente el sueldo. Por mas que se
piense en esto, no se ha de poder formar cal-
eulo exacto del trabajo. Imajinese la Camara
que va a conocer de Jos delitos de polic’a; es-
to-ha de ser solo a ciertas horas del dia, 1los
delitos sern las infracciones de los bandos
de policia i algunas otras pequefias faltas:
tambien va a formar el sumario isi el jucz de
letrasse aboca sa counocimiento, i la parte lo
pide, ciertamente que el sumariante no tendra
que hacer. No sabemos todavia cual es ¢
trabajo que va a tener este fancionario, i ya
desde luego sc pide un sueldo de 3,000 ps.
quesolo se da a un juez de primera instancia
por lo mnucho mas que tiene que hacer.

Por ofra parte, el destino que va a servir
le'va a proporeionar una escala; pero si de un
golpe s> le va a dar toda la importancia, ya
despues no tendra estimulo,

Devalde se dice, sefior, que va a tener mu-
cho que hacer, eso es adivinar, porque tal
como estd la Intendencia ahora, las atencio-
nes embarazan al Intendente, porque tiene
otras ocupaciones a que: atender. Por'eso la
Com’sion £ijé esta cantidad de sueldo por ba-
se, para que, si despues el Gobierno, que'esth
mas al eabo delas ocupaciones de este funcio-
nario, eonoce que trabaja mucho con rela-
cion al sueldo que tiene, haga una nueva in-
dicacion a las Cimaras para que’ se le au-
mente,

Er seNor Birra.—Despues -de lo que
acaba de oir la Camara sobre el pretendido
ensayo del juzgado de policia, i que no puede
eonocerse desdeahora la estension de las ocu-
paciones del jurz que haya de desempeiiarlo,

creo que no se tendra por demasiada preten+
ston de mi parte, st trato de ilustrar la cues-
tiont de algun modo. La experiencia de algu-
uos afios de "ejercicio en Ila Intendencia de
esta provincia, a la que se hallanznexas las
funciones que por el presente’ proyecto se
atribuyen al juez de policia eorreccional, me
han dado la intima conviccion de gne por
cminentes qué sean ‘el celo ‘i la actividad,
enerjia i demasaptitudes del Intendente, los
Juzgawmientos de policia 1 las investigaciones
preliminares que tiene que practicar eh - casi~
todos los eriminés i contravenciones, ocupan'
necesariamente todo su tiempo habil i con no
poca frecuencia aun aquellas horas destina-
das al descanso. Bastara acercarse en cuales-
quier dia a la Inténdencia para ver de cerea
aquélla actividad i ajitacion constante del In-
tendente isns subordinados, aguella multitud
variada i minuciosa de ocupaciones, aquella
couiplicacion de easos i eireunstancias, aque-
llas “interrupcioves necesarias de cada mo-
mento a que dan lugar todos los aconteci-
mientos pablicos i domésticos que requieren
la intervencion de las majistret iras en un de-
partamento tan poblado 1 estense como el de
la capital. Porque todo pasa por manos dela
Intendencia de un modo u otro, sea que se’
ocurra a ella en primer resorte, como mas '
Jeneralmente sucede, o que vengan los casos
de los difercntes tribunales parala aprehen-
sion de los reos, comparecencia de testigas;
peritos 1 partes, ejecucion de senteneias'i mil
otras ecomplicaciones i accidentes. -

El Intendente se halla, pues, en el caso de
contraerse forzosamente‘a cstas funciones de
policia, sin que pueda ‘gobernar segun co-
rresponde, no digo la provincia, pero ni el
departamento, nila ciudad misma, porque
no le es dado abandonar o desentenderse de
los reclamos por asuntos administrativos
del momento, sin poner en inminente peli-
gro 1o’ vida, honra i propiedades de los ciu--
dadanos, o sin dejar impanes la mayor parte
de los delitos.

Ahora, pues, agregiandose a tales deberes
la formaciow de investigaciones sumarias i
por eseritos, que por el preseate proyecto se' -
imponen al juez de policia correceional, en
beneficio de la inas pronta administracion de
justicia i alivio del Iutendente ijuez letrado
del erimen, se ve desde luego que el majis-
trado de ‘esta nueva creacion serd flamado a
ejercer sus 'delicadas i graves funciones en
todas las horas del dia i algunas de Ia noche;
que no le quedaré tiempo al‘guno," disponible
para otras ocupaciones; i que por’consiguien-
te, el salario que se le asigne ha de - corres-

_ponier a tan pesado 1 asiduo trabajo. si- <=
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desea que el nombramiento recaiga en un
sujeto idoneo.

Por wi parte, apoyaria gustoso la indica—
cion de un honorable sefior Diputado para
que este sucldo fuese el mismo de los demas
jueces letrados, con la persuacion en que me
hallo de que ninguno de ellos, principalmen-
te los de fuera de la capital, tendra un traba-
jo mas estenso i continnado. Pero tambien
me hace fuerza la razon alegada por el ho-
norable sefior Diputado que me ha precidi-
do en la palabra, de que la nueva majistratu-
ra deba ser considerada como el primer es-
calon en la carrera judicial, i que no convie-
ne por lo tanto sea asimilada en el sueldo a
los juzgados de letras. Bajo tales considera-
ciones, creo que el sueldo del proyecto en dis-
cusion es el menor que pueda asignarse al
juez de policia correccional, i que siempre se
hari an akorro no despreciable, si en lugar
de este majistrado se erease otro juez letra-
do del crimen, iuna nueva secretaria en la
Intendencia para los asuntos de policia, co-
mo se ha opinado Antes de ahora, en vista
del recargo de trabajos “que agovia a uno i
otro establecimiento.

Ei sefor Parma.~—La Comision conocid
que era necesario descargar al Intendente
de las atribuciones de juez de policia: el juez
de policia que se va a nombrar desempeiia
funcicnes del Intendente i del juez del eri-
wen: del Intendente, porque conoce de los
delitos de policia, i de!jnez del crimen por-
que forma los sumarios en delitos graves,

Pero uno i otro cargo no es tanto que obli-
gue a dar un sueldo superior al rango del
empleo que se va a crear. La Intendencia se
descarga desde luego en estanueva majistra-
tura, i ya queda el trabajo dividido. I aun
para el caso de que se acumulen muchos su-
marios por delitos graves, el proyecto contie-
neun artieulo por el cnal se dispone que
cuando sea mucho el trabajo del jue: snma-
riante, se divida con ¢l juez del erinen. Pnes
con todo esto, imajinese la Camara que el tra-
bajo ha d2 ser proporcionado i soportable.

Se_nf:»cesita, es verdad, un hombre que ten-
oa c.lcjncia, exveriencia i moralidad; pero la
Comision suponia que debia tener estas cua-
lidades i decia que un sueldo de 1,200 ps. era
suficiente para compensar los trabajos de un
hombre bien decente i bien instruido; de un
abogado bien regular, porque no erea la Sa-
la que en esto van a ocuparse abogados de
primer Grden.

Yo sé, pues, lo que es la Intendencia; tam-
bien he estado cerea de ella, i hago el honor
que merece a la honorable persona que aca-
ba de desempeiiar este destino.

Se procedié a la votaeion de este articulo
i resulté aprobado en la forma que signe por
17 votos contra 15.

Art. 9° La dotacion de este nuevo em-
pleado sera de dos mil pesos anuales.

A segunda hora st puso en discusion e}
proyecto sancionado en favor de D. Jnan
Francisco Zejers, que habia sido desechado
por la Camara de Scnadores; pucsto en vos
tacion, si la Camara insistia o no en su ante-
rior acuerdo, resultaron 17 votos por la nega-
tiva; i no habiendo concurriendo las dos ter-
ceras partes de los miembros presentes que
requiere el art. 50 de la Constitucion para
estos casos, se declard desechada.

Pastse despues u considerar la solicitud
de las hijas de D. Manuel Imas.

Er sk¥or SECRETARIO.—La presente so-
licitud difiere de cuantas se han presentado a
la Camara hasta ahora, pues es de un carée-
ter especial i estraordinario, por su naturaleza
i antecedentes. No sc pide en ella recompen-
saspara el mérito, ni premio de importantes
servicios, es verdad; isin embargo ninguna
otra ha debido ser atendida con preferencia;
porque antes que remunerar servicios que ha-
yamos recibido, estamos obligados a subsa-
nar el dafio que hayamos causado; 1 porque
en consecuencia de este principio moral, de
equidad i de honra, la nacion, asi como cual-
quier individuo, antes que ser jenerosa por
gratitud, tiene que ser justa por deber.

El mérito o fundamento de esta solicitud,
consiste en un hecho que llamaré solamente
injustificable; aunque talvez pudiera darsele
otro mombre. Hablo de la ¢jecucion del in-
fortunado D. Manuel Imas, ocurrida en 1.°
de abril de 817. El distinguido literato 1.
Ventura Marin, autor de esta peticion dice en
ella. «La im4jen de D. Manuel L:nas, respe-
table siempre para los que le conocieron, es la
que trae a sus hijas a csta Camaran. .. .;Sa-
bemos todos el mnisterio que encierran estas
palabras? Pienso que no, porque el senti.
mieunto de lainjusticia que se cometid en 817,
solo puede hallarse en el 4nimo de los con-
temporineos de aquella época. Este misterio,
con los pormenoros del hecho, lo revelaré
yo, sien el curso dela discusion llegase a ser
necesario, ya que, por la prudente sagacidad
del autor i por la humilde condicion de las
peticionarias, apénas se dejan entrever las ra-
zones en que la solicitud  esta fundada. Por
ahora me Jimitaré a decir a la Camara—que
hace treinta afios que a nombre de la nacion
se cometid una injusticia, que esta injusticia
no se ha reparado hasta ahora; i que éste es
el momento de repararla i de anotar siquie-
ra, ya que no puede borrarse aquells phji-
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na de nuestra historia en que hai un hecho
que no quisiéraraes ver descrito.

He dicho que a nombre de la nacion se co-
metid una injusticia, i es la verdad, porque
sin causa se sacrificd la vida de un inocente.
iSe quiere la prueba de esto?—Se tendré en
el caracter pacifico, timido, humilde i bonda-
doso del presunto reo, en la clase de delito,
el de comprar armas para pasarse a un
enemigo recien derrotado i disperso que se
le atribuyd; en la falta de proceso que no hu-
bo tiempo de formar en las pocas horas que
mediaron entre la aprehension i el cadalzo, o
en que se si hubo proceso, fue de tal naturale-
za, que se tuvo mui buen cuidado de hacerlo
desaparecer para que no quedase constancia
de tan violento como injusto procedimiento.
La prueba se tendri, en fin, en la conciencia
nacional; en la conciencia de los contempo-
réneos que no han podido ni pueden recor-
der aquel suceso sin un pesar profundo.

Se creera, seiiores, que mi modo de ver en
este asunto envaelve acriminaciones contra
la administracion de 817. No es esta mi in-
tencion: i como de mis palabras pueden ha-
cerse deducciones que a ese respecto parez-
can naturales, procuraré prevenirlas o es~
cusarlas. La politica administrativa en la di-
reccion de los destinos i de la marcha de los
pueblos, no es una ciencia que esté como las
demas sujeta a reglas i principios universal-
mente reconocidos; i en circunstancias ex-
traordinarias como las de 817, en Chile espe-
cialmente, no reconoce mas limites que la ca-
pacidad, la conciencia o la intencion de los
que han legado a ser los directores de una
nacion. Considerada bajo este aspecto la
conducta de nuestro Gobierno, en aquella
¢poca, el hecho de que se trata puede ser
disculpable, aunque de ninguna manera pue-
da justificarse. Ese Gobierno que solo con-
taba 40 dias da existencia, despues de la me-
morable batalla de Chacabuco; establecido
sobre los escombros de la reciente domi-
nacion espaiiola, se creyd inseguro, i te-
meroso de las maquinaciones con que sus
cnemigos podian intentar derrocarlo, imaji-
16 que un_espectieulo de terror podria re-
traerlos. Para esto necesitaba una vietima, i
por aquella fatalidad que casi siempre tiene
su orijen en los desaciertos humanos, se eliji
la mas inocente que pudiera haberse elejido.
El modo como esto se hizo, es el misterio que
no creo tener necesidad de revelar por ahora.
Separemos la vista del horroroso cuadro i
contraighmonos a juzgar al Gobierno de 817
en circunstancias extraordinarias, encargado
de una gran mision—la de establecer las ba-
ses de la independencia nacional; sin mas li-

mites que los de su capacidad, ni mas leyes
que lade su conciencia e intencion. Interpre-
temos esa intencion del modo mas favorable
1 tendrémos, que fundados o infundados te-
mores por la suerte de la independencia re-
cien conquistada, la indujeron al procedi-
miento que da mérito a esta solicitud. Mas
no por esto serd ménos cierto, que a nombre
de la nacion se cometié una injusticia.

Que esa injusticia no se ha reparado hasta
ahora, es otra verdad que no necesita de-
mostrarse. jPor qué no se ha reparado? Yo
lo diré senores. Porque la ejecucion de D.
Manuel Imas ocurri6 en los dias de gloria
para fa patria; porque el bullicio con que se
fostejaba a la libertad, sofcco el débil jemido
de las vietimas; porque estas vietimas no eran
stbditos de una nacion poderosa que como
en varios casos que pudiera citar, hiciese va-
ler ante nosotros sus reclamos; porque estas
victimas aunque chilenas no tenian parientes
ni amigos que hablasen por ellas jque amigos
tiene la desgracia i la miseria, ni que ami-
gos puede conservar el que hace 30 afios se
hizo subir al patibulo para sumirlo despues
en la tumba! Finalmente, no se ha reparado
esta injusticia porque aunque hace tres afios
que las hijas de Imas se presentaron a esta
Camara, por efecto sin duda de la fatalidad
que las persigue, solo en esta sesion han con-
seguido que su solicitnd sea considerada.

Vamos, pucs, a desempediar de algun mo-
do ala nacion de esta deuda sagrada que la
afeeta, a vindicar aunque tardiamente los de-
rechos de lajusticia i a desagraviar la huma-
nidad, redimiendo siquiera de la miseria—do
cinco, a las dos tnicas victimas que sobrevi-
ven despues de 30 afios de aquel deplorable
acontecimiento; a dos infelices mujeres a
quienes faltan ya las fuerzas naturales que
agotaron en el honesto, penoso i poco lucra-
tivo trabajo a que tuvieron que dedicarse pa-
ra adquirir el sustento, segun se acredita por
los certificados de facultativos i del Parroco,
que acompafian. Creo, sefiores, que si el te-
soro nacional no pudiese sufragar mas que lo
necesario para una sola pension, deberia ser
preferida Ja que en favor de las hijas de Imas
propone la honorable Comision de Justicia;
esto en consecuencia de lo que ya tengo di-
cho—que la nacion 4ntes que jenerosa por
gratitud tiene que ser justa por deber. A no-
sotros toca el camplimiento de este deber:
conecurramos, pues, con el voto que nos pide
la justicia, que exije el honor nacional, i que
en favor de dos desventuradas mujeres nos
demanda el Supremo Autor de la Benefi-
cencia. He dicho. |

Se procedi6 a la votacion de este proyecto
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i resultd aprobado por mayeria de 27 votos
contra 3, en la forma que sigue:

Art. Gmico. Se concede a Da. Francisca i
Da. Josefa, hijas de D. Manuel Imas, la pen-
sion de 25 pesos mensuales de que disfrutaran
en comun miéntras viva cualquiera de ellas.

Finalmente se puso en discusion el pro-
yecto acordado por el Senado en favor de D.
"Antonio Montaner, que fue aprobado por
mayoria de 21 votos contra 9, del modo que
a continuacion se copia.

Art. Gnico. Se concede por gracia a D. An-
tonio Montaner una pension de 10 pesos
ncnsnales paraque la disfrute miéntras vi-
va o miéntras obtenga algun empleo piblico.

En este estado se levantd la sesion, que-
dando en tabla para lainmediata los miswos
asuntos seiialados para la presente.

sesion 37 en 11 de octubre de 1849,

Se abrié a las 8 i cuarto de la noche ¢ concluyé
a las 9 i tres cuartos.

Presidencia del sefior Varas.

Asistieron 32 SS. Diputados.

Leida iaprobada el acta de la anterior, se
incorporaron a la Chmara i prestaron el
juramento de estilo los 88. D. Amtbrocio An-
donaegui, diputade suplente por Valparaiso, i
D. Pedro Errhzuris en la misma clase, por
Melipilla.—Se dié cuenta de una solicitud de
D. Juan Francisco Zejers en que pide la de-
volucion del espediente acompanado a la so-
licitud que presentd a esta Camara en 1843,
i acordd devolverlo.—Se dié cuenta igual-
mente de otra solicitud del procurador D.
Rafael Carrasco, en que pide el despacho de
la que tiene elevada para que la Camara de-
clare haber lugar a formacion de causa con-
tra el seior Diputado D. Luis Ovalle. Res-

ecto a ésta se suscitaron tres cuestiones de
tramite, promovidas por otras tantas indica-
ciones que hicieron: 1. ¥ el Secretario para

ue vuelva el espediente al interesado, a fin
de queacompaie la correspondiente informa-
cion sumaria del heeho a que se refiere: 2.
el seiior Palma, para que se remita a la Comi-
sion a efecto de que ella acuerde el modo de
resvestir el espediente; i 3. ® el sefior Urizar

ara que la Chmara resuelva desde luego si
el hecho tal cual se presentd, da mérito para

la declaracion que se solicita. Iistas tres in- |

dicaciones juntamente discatidas, quedaron
para s ‘gunda discusion—Se leyd despues una

segunda vez la .
Moxb sobre proteccion a la industria de la

mocion del sefior Larrain Mox0 en ¢ne pro—
pone una autorizacion al Ejecutivo para que
invierta dos mil pesos en hacer venir de Eu-
ropa los Gittles, aparatos o maquinas necesa—
rias para establecer en la Quinta Normal de
Agricultura un laboratorio modelo en que se
erie el gusano de seda ise beneficie este pro-
ducto, i para que contrate la traslacion a Chi-
le de dos o cuatro familias intelijentes en este
trabajo; cnya mocion quedd para segunda
lectura.—Continudse despues la discusion del
proyecto sobre juez sumariante, i tratindose
del art. 10 i 6ltimo, el senor Urizar hizo
indicacion para que sc enmendase dicho arti-
culo, no espresandose en ¢l cual oficial de la
Intendencia sea el que ha de actuar con fe pi-
blica: que el nombramiento sea a proposicion
del mismo juez sumariante, i que se asigne
al nombrado un sobresueldo de doscientos
pesos sobre el que le corresponda por su des-
tino en aquella oficina. Esta indicacion se
sometid en sus tres partes a distintas vota-
c.ones, } habiendo sido todas ellas aprobadas,
quedd el articulo sancionado en la forma en
que a continuucion se copia.

Art. 10. El juez de policia correccional
tendra un eseriliente autorizado para actuar
con fe pliblica en todo lo relativo a su juzga-
do: este oficial que gozara doscientos pesos
anuvales de sobresueldo serd nombrado por”
el Gobierno a proposicion de dicho juez, 1 el
nombramiento se comunicar a las autorida~
des que corresponda para que se de fe a las
actuaciones en 7ue intervenga, conforme a lo
que dispone esta lei.

En este estado se levant6 la sesion, que-
dando en tabla para la inmediata la mocion
de los SS. Barra, Palma i Urizar en favor
de la familia del Jeneral Zenteno, las indica-
ciones pendientes sobre la solicitud del Pro-
curador Carrasco, el plan de sneldos para la
marina, el proyecto de aumento de sueldo
para el oficial de la Legacion de Estados-Uni-
dos i el de canales de desagiie.

Sesion 38 en 13 de octubre de 184%.

Se abrié a las 8 i cuarto i concluyé a las 9 1
media.

Presidencia del seior Montt.

Asistieron 33 SS. Diputados.

Aprobada el acta de la anterior, se leyo por
mocion del sefior Larrain



