Qasion 30.* extraordinaria en 97 de Diciembre de 1892

PRESIDENCIA DEL SENOR RODR{GUEZ ROZAS

—_—————

STMARIO

Qe Teey apruepa cl acta de la sesién anterjor,—Cuenta,—
El sefior Rodriguez Rozas (Presidente) anunecia gue se
ha recibido del Parral un telegrama en que varios veei-
nos se quejan de clertos atropellos cometides contra
telegrafistas y otros cindadanos.—Se suscita con esle
motivo un incidente en el cual toman parte los sefiores
Barros Luco (Ministro del Interior), Walker Martinez
don Carlos y Lamas,—EL seflor Ministro ofrece abrir
{nvestigacién sobre dichos sucesos.—A indicacién del
sefior Diaz Besoain se acuerda oficiar al sefor Ministro
de Hacienda para que Su Sefiorfa se sirva acudir &
escuchar la interpelacién sobre el empréstito de un mi-
1llon ochocientas mil libras esterlinas, iniciada por aquel
sefior Diputado.—XEl sefior Errézariz (Ministro de Rela-
ciones Exteriores y Colonizacién) contesta & los cargos
dirigidos al Inspector Creneral de Colonizacién y otros
funocionarios del ramo, por el sefior Bunster don J. Ono
fre, en la sesion pasada. —Replica el seficr Bunster y
termina proponiendo indicacién para que se nombre una
comision investigadora de los sucesos denunciados, y

 ademés se suspenda de sus funciones & los empleados
sindicados de abuso de autoridad.—Se suscita un largo
dehate en el que toman parbe diversos sefiores Diputa-
dos y el sefior Ministro de Colonizacién.— Habiendo lle-
gado la hora, el sefior Presidente observa que va & dar
por terminado el incidente; el sefior Bunster manifiesta
que formula interpelacién, y el sefior Walker Martinez
don Joaguin sostiene que debe continuar el mismo deba
to en la orden del dia.—Se suscita discusién acerca de
si la interpelacién puede seguir su desarrollo 4 segunda
hora.—Se suspende Ja sesion,—Continta 4 segunda hora
el mismo debate incidental y hacen uso de la palabra
varios sefiores Diputados.—Se acuerda seguir desarro-
lando la interpelacién del sefior Punster.—El sefior
JordAn propome una modificacion 4 la indicacidn del se-
fior Bunster para que la Cdmara, después de acordar el
nombramiento de una comisién investigadora, pase dla
orden del dia.—Cerrado el debate principal e suscitd
wro con motivo de la votacidn, resolviéndose votar pri-
mero la indicaciéd del sefior Jorddn, que result6 aproba
da tacitamente.—Por insistencia y & peticién del sefior
Bunster se voté nominalmente la segunda parte de su
indicacién primitiva, la que fud rechazada por 36 votos
contra 26.—Por estar préxima la hora, se levanté la se-
sién, ‘

DOCUMENTOS

Oficio del Senado con el que devuelve aprobado sin mo-
dificacién el proyecto relativo 4 la Institucién Leén X111,

Se leyé y fué aprobada el acta siguiente:
Sesidn 29, extraordinaria en 26 de Diciembre de 1892,

_ Presidencia del sefior Bannen,— Se abrié & las 8 hs, P.
M. y asistieron los seflores:
Aguirre, David Florentino
Aninat, Jorge

Barros Méndez, Luis
Jesa, Carlos

Blanco, Ventura
Bunster, J. Onofre
Concha 8., Carlos
{orrca Albano, José G.
Correa S., Juan de Dios
Cristi, Manuel A,

Diaz Besoain, Joaquin
Diaz G., José Marfa
Echeverria, Leoncio
Rdwards, Eduardo
Gazitia B., Abraham
Gonzdlez, Juan Antonic
Gonzdlez B., Alberto
Gonzailez E., Nicolas
Gonzélez Julio, A.
Guzmin 1., Eugenio
Hevia Riquelme, A.
Irarrdzaval, Carlos
Lamas, Alvaro

Larrain A,, Enrique
Mac-Clure, Eduardo
Mathieun, Beltrdn
Matte, Eduardo

Matte Pérez, Ricardo
Montt, Enrigue

Montt, Pedro
QOchagavia, Silvestre

Qssa, Macario

Ortizar, Daniel

Reyes, Nolasco

Richard F., Enrigue

Risopatrén, Carlos V. 7

Robinet, Carlos T.

Rodriguez H., Ricardo

Romero H., Tomis

Qantelices, Ramdn E.

Silva Vergara, José A,

Qilva Wittaker, A.

Subercaseaux, Antonio
Tocornal, Juan E,

Tocornal Ismael

Trumbull, Ricardo L
Urrutia Rozas, Carlos

Viazquez, Eragmo

Vial Ugarte, Daniel

Vidal, Francisco A.

Videla, Eduardo

Walker Martinez, Carlos

Walker Martinez, Joaguin

Zavala, Samuel

Zerrano, Rafael
y los sefiores Ministros del
Interior, de Justicia é Ins
truceién Publica, de Gue-
rra y Marina, de Industria
y Obras Piblicas y de Ha-
cienda y el Secretario.

Por inasistencia de los honorables sefiores Presi-
dente y Vicepresidentes, presidié la sesién el hono--

rable sefior Bannen.

Se ley6 y fué aprobada el acta de la sesidn anterior

Se did cuenta:

1.0 De un oficio del Honorable Senado en que co-
munica que ha tenido & bien aprobar, sin modifica-
cidn, el proyecto de esta Honorable Céamara sobre
autorizacion al Presidente de la Republica, por el
término de seis meses, para invertir la suma de vein-
titrds mil cuatrocientos treinta y tres pesos veintio-
cho centavos en pagar los emolumentos gue han de-

vengado durante el presente afio los administradores’

de correos sin sueldo.
Se mandd comunicar al Presidente dela Repu-

blica y archivar.

9.0 De una solicitud de varios comerciantes 4 be

i e R
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neficiadores de animales en e] matadero piblico de
esta ciudad, en que solicitan el pronto despacho del
proyecto sobre creacién de un Jjuzgado especial para
el matadero,

Se mandé agregar 4 sus antecedentes,

3.° De una solicitnd del capitin de Ejército don
Florencio Barros Barres, en que solicita abono de
servicios,

Se mands 4 la Comisidn de Guerra v Marina.

Antes de la orden del dia, el sefior Bannen mani-
festé que, como consecuencia de la aceptacién de la
modificacién propuesta por el sefior Barros Méndey
al artfculo 1.0 del 2.0 proyecto de reforma constity.
cional, dicho artfeulo queda con un defecto de redac
eidn, porque dice: ¢ol Congreso se reunirg por derecho
propio, haciendo de Presidente el qne lo sea de este
cuerpoy, refiriéndose al Senado en el proyecto primi-
tivo; ¢ hizo indicacidn para que se redacte asf: ¢el
Congreso se reunirg por derecho propio, haciendo de
presidente el que lo sea del Senado, y Habiendo quo-
rum en la sala, se aprobé esta modificacidn por-asen-
timiento t4cito y sin debate.

A continuacién el sefior Bunster don José Onofre
usé de la palabra para hacer presente algunas irregu-
laridades y eobros indebidos de la Inspeccidn de Tie-
rras y Colonizacidn 4 las personas que explotan hos-
ques y tierras fiscales en Malleco y Cautin,

Después de breves observaciones del sefior Mae-
Iver (Ministro de Hacienda), se dié por terminado
el incidente y se suspendid la sesidn.

A segunda hora continug la discusién del proyecto
sobre suspensién de la ley de 8 de Agosto "del pre-
sente aflo en lo relativo 4 [as patentes de tercera clage
para el expendio de bebidas con base aleohdlica, con
Juntamente con la indicacién del honorable sefior Di
putado por Lautaro, sefior Walker Martfnez don
Joaquin. Hicieron uso de la palabra los sefiores
Montt don Pedro, Trumbull, Lishoa, Edwards don
Eduardo, Mac-Clure, Blanco, Videla, Risopatrdn,
Walker Mart{nez don Joaquin y Gazitta,

Kl sefior Lishoa hizo indicacidn para suspender log
efectos de Ia ley de 8 de Agosto en lo relativo 4 las
tres clases de patentes,

El sefior Silva Wittaker pidid segunda discusidn;
no habiendo hecho uso de Ia palabra otro sefior Di.
putado, se cerrd la primera discusidn ¥ la segunda
quedd para ofra sesidn,

A continuacidn se suscité un ligero incidente sobre
preferencias, en que tomaron parte varios sefiores
Diputados, y se levants la sesién,

En seguida se did cuenta del siguiente oficio del
Senado:

Santiago, 26 de Diciembre de 1892. —~Devuelvo 4
V. E., aprobado sin modificacidn, el proyecto de ley
que concede 4 la Institucidn Ledn XITI autorizacidn
bara poseer hienes raices perpetuamente.

34 Dios guarde 4 V. E.—Josg A, GANDARILLAS, —F
Carvallo Blizalde, Secrotario,

El sefior Rodriguer Rovas (Vicepresidente).
~—8e ha recibido por la Mesa un telegrama en que

varios vecinos del Parral dicen que ha sido atrope-
Nado el telegrafista de Cauyuenes ¥y violado el domi-
cilio de varias otras personas. Por emplearse en este
telegrama términos que no considero correctos, soli-
cito el acuerdo de la Cdmara para pasarlo desde Ine-
go al sefior Minisiro del Interior, sin ddrsele lectura,

El sefior Waiker Martines (don Carlos).—
El telegrama de que habla o] sefior Vicepresidente
debe de ser ignal 4 uno que acabo de recibir del mig
mo punto. En el telegrama que he recibido se me da
cuenta de un atropello o que ha sido vietima o]
telegrafista de Cauquenes de parte del Intendente
del Maule,

Elsefior Rodriguesr Rozas (Vicepresidente),
—DPresumo que debe ser o] mismo, sefior Diputado.

Xl sefior Suber(;asewux, —A mi Jjuieio, sefior
Vicepresidente, debe darse lectura al telegrama que
ha reeibidn la Mesa,

El sefior Rodrigues Rozas (Vicepresidente).
~Como he dicho, 1o me parece conveniente hacer
dar lectura 4 este telegrama, pues hay en €l algunog
términos irrespetuosos, .

El sefior Subercaseasr,—De todas maneras,
ese telegrama debe ser puesto en nuestro conoci.
miento, siquiera privadamente,

El sefior Rodrviguer Rozas (Vicepresidente).
—FEso si, sefior Diputado; para esto no tengo Ia nie-
nor dificultad.

Por 1o demas, si no hay inconveniente
quedar acordado que pase el telegrama al
Ministro de] Interior,

Al ge hard.

El sefior Baryos Luco (Ministro del Interior),
—DPor mi parte, también he recibido un telegrama,
del Intendente del Maule, respecto de algunas me-
didas que, para el mejor servicio telegrifico, se ha
visto en la necesidad de adoptar; pues, con motivo
de los tiltimos acontecimientos, se han producide
irregularidades en la expedicidn de log telegramas
que ha sido necesario dirigir 4 las provincias. En
San Fernando ¥ en Cauquenes, por gjemplo, esas
irregularidades han sido de ta] naturaleza, que se
ha hecho indispensable Ia separacion de dog telegra-
fistas. Creo que las comunicaciones recibidag por los
miembros de esta Camara deben de referirse 4 estos
mismos hechos,

En todo caso, desearfa verlas
las que el Gobierno ha recibido.

El sefior Osser,—Tal ves valdria la pena nom-
brar una comisidn de dos 4 tres miembros de esta
Cémara para que se impongan de los telegramas y,
en vista del resultado de sy examen, se pronuncien
acerca de su publicacidn ¥ de las medidas que con-
venga adoptar, El asunto puede ser wigente y reque-
Iir una pronta y eficaz solucidn,

Bl cefior Mac-Clure,—rPor mi parte no veo
inconveniente para que se haga el nombramiento de
la comisidn que se propone el honorable sefior Ossa,
puesto que la Cdmara tiene la facultad de adoptar
las medidas que, en estas sibuaciones, estime oportu-
nas. No obstante, me atreveria 4 insinuar la idea de
Postergar semejante medida hasta que estemos al
corriente del contenido de los telegramas 4 que se
ha hecho reforencia. Este camino me parece el mdg
prudente, y en manera alguna serfa obstdcnlo para

podria
sefior

¥ confrontarlas con
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adoptar mas tavde los procedimientos que las cir-
cunstancias aconsejaran.

El sefior iz Besoain,—Si no he entendi-
do mal, ha habido dificultades en ¢l telégrafo para la
trasmisién do las érdenes impartidas por el Ministe-
riod......

El seiior Tocornal (don Tsmael).—Nd, sefior
Diputado: son irregularidades observadas en el
aspecto general del servicio telegratico.

Bl seiior Barroes Latco (Ministro del Interior).
—Como acabo de manifestarlo, con motivo de los
4ltimos acontecimientos se ha tenido que impartir
crecido ndmero de drdenes é instrucciones 4 todas
las provincias, lo que ha hecho recesario en muchos
de estos casos que Jos intendentes tuviesen gne ir a
imponerse ingtruzeiones & las olisines mis
mas de los telegrafistus. Pues Lien, & uno de estos
casos s refieren lag dificultades gue se han dado &
conocer & la Cémara por medio de los telegramas
recibidos.

Tl seftor Afceo-Clure,—En presencia de este
Gltimo detalle, qaizd convendria no entregar por
ahora esos telegramas 4 la publicidad.

El sefior (¥ adleer Martines (lou Culos).—
Por mi parte, no doy & la cuestidp la importancia y
el significado gue tal vez se le quiere atribuir. Fuera
de esto, ni el telegrama que yo he vecibi-lo ni, supon-
go, el del seffor Vicepresidente, contienen términos
tan irrespetuosos que imposibiliten la lectura. En
verdad que hay una ¢ dos apreciaciones impropias,
paro este inconveniente seria muy fieil de subsanar
con solo larjarlas y omitirlas en la lectura, Lo prin-
cipal ez adoptar desde luego alguna medida, porque,
si en verdad hay abusos que corregir, vale la pena
ocuparse desde luego de enmendarlos, Y, que el
asunto es grave, yo me inclino & creerlo. Note la
Cémara que los telegramas vienen de Parral y se
vefieren 4 hechos ocurridos en Canquenes.

Otra circunstancia que debemos tomar en cuenta
es que, segln se me dice, los firmantes de estos tele:
gramas son todas personas respetables, afiliadas 4
distintos partidos, lo que nos demuestra que los he-
chos denunciados no son tal vez tan exagerados como
se pudiera creer. Y bien: si ha habido abusos jqué
inconveniente existe por publicar los telegramast

El sefior Rodriguez Rozas (Vicepresidente).
—DPor mi parte, me asisten algunas dudas, sefior Di-
putadv. Creo que en esos telegramas hay {frases que
no conviene publicar.

Bl cefior Walker Martinez (don Carlos).—
Que se tarjen, que se supriman esas frases, sefior
Presidente; no ze trata sino de dos 6 tres lincas.

Tl sefior Rodrigues Rozas (Vicepresidente).
—Siendo asf, no veo inconveniente para que se lean
los telegramas.

Tl sefior Walker Martinez (don Carlos).—
Dice el telegrama recibido el 27:

«En Cauquenes hoy se ha presentado el Intenden-
te al telégrato con fuerza de policia, y negandose el
telegrafista 4 entregarle el archivo, le hizo en el acto
aprehender, sin permitirle ni tomar su sombrero. Se
ha atropellado en seguida la casa del sefior Cisternas
Moraga, en que el telegrafista se habia refujiado...
Temiendo nuevos atropellos hemos pedido protec-
cidn 4 la Camara de Diputados, y experamos que

v
ae e

&

yUd. se si1va apoyar nuestra solicitud. —A. F. Gun-
‘didn.—Fidel 8. Merino.—Jozé de la C. Aravena.—
‘Mignel Antenio Lois S.—I5 R. Acevedo.—Luis
[Aurelio Pinochot. — Ricardo del Bio Pinochet.—Flo-
rencio Espinosa.—Alejandro R. Concha.—F. 8. Vi
Nalobos C.—Autonio Novoa.—Juan Atanasio Opa-
zo—Ambrosio Ferndndez 1.—Pedeo José Merino,
—Nepomuceno Sarmiento.—Raimundo Sarmiento.»

Tstos son los caballeros que firman el telegrama y
que, entiondn, s6n muy respetables y pertenecen a
diferentos pertidos,

Bueno es que ol honovable Ministro del Interior
los tenga presenic para que corrija lns abusos si ellos
existen, ¢ hagn efectiva la responsabilidad de los fir-
mantes en caso contrario.
feerros e inistro del Intevior)
5 sohre el partis tos al sefior In-

ji

1

to, quien me ha contestade, por medio de un
telograma, que el telegrafista se ha negado & trans-
mitic ciortos partes oficiales, y que éste ha sido el
motivo de la prisidn de dicho telegrafista. A pesar de
esto he pedido inforiee detallado sobre lo ocurridos
y espero recibitlo para poder aprecior la conducta de
los empleados comprometidos en estos sucesos.

B sefior  Lremees.—Hard mds § menos gquince
Jias, e roeibid un telegrama firmado por numerosos
y respetables vecinos de (augquenes, que solicitaban
so mantuviera en su puesto al jefe de la oficina te
legrafica de aquolla ciudad.

Posteriormente se puso en manos del sefior Minis-
tro del Iuterior dicha solicitud; v, & pesar de esto,
aquel jefe ha sido separado, por quejas que contra él
ha dirigido el sefior Intendente. Lntretanto, aquella
oficina estd acéfala, sin quae haya hasta la fecha nin-
giin telegrafista que reemplace al separado.

De los antecedentes recordados, resulta que el te-
legrafista ha sido atropellado por el Intendente, por
mala voluntad que éste le tiene.

Desearda, sefior Presidente, que la Camera se im-
pusiera de aquella solicitud de los vecinos de Cau-
quenes y que se enviara ella § la Mesa,

Tl sefior Rodrigues Bozas (Vicepresidente).
__Se hard como lo desea el honorable Diputado; y
se dard por terminado el incidente si ningtn ofro
seftor Diputado hace uso de la palabra,

Terminado.

El sefior Diayr Besoain.—He tenido ocasién,
sefior Presidente, de imponerme de los antecedentes
relativos al tiltimo empréstito, que el sefior Ministro
de Hacienda ha tenido 4 bien depositar en la mesa
de la Cémara, y aunque no estin completos, 4 juz-
gar por las referencias que se hacen en algunos de
los documentos, los que aqui han llegado bastan para
comprobar de una manera inequivoca la exactitud de
las observaciones que en sesidn de 22 del corriente
tave oportunidad de hacer respecto de la ilegalidad
el contrato de empréstito celebrado en Londres el
17 de Octubre y del decreto supremo, aprobatorio de
dicho contrato, de fecha 16 del corriente.

Y como los documentos que obran en la Mesa de
la C4mara, lejos de atenuar la responsabilidad que
pesa sobre el sefior Ministro respecto del modo como
ha dado cumplimiento 4 la ley de 8 de Agosto, la
agravan de un modo considerable, auisiera saber,

,_,
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sefior Presidente, si el sefior Ministro Je Hacienda
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tendrfa para su descargo otras razones que las que
did 4 la Honorable Cdmara en la recordada sesién
de 22 del corriente, olvidando en ese instante las
prescripciones de la ley.

Y como no esta presente en la Sala el sefior Mi-
nistro del ramo, desearia, sefior Presidente, que se
le oficiara en este sentido, sin perjuicio de hacer uso
del derecho que me da el Reglamento, de contiauar
en la presente interpelacidn si el sefior Ministro se
presentase en la Sala,

Se acords enviar el oficio. )

Elsefior Errdzuriz (Ministro de Colonizacisn).
~—Pido la palabra.

El sefior Rodrigiez Rozeas (Vicepresidente),
—Puede usar de ella el sefior Ministro,

Elsefior flrrdziriz (Ministro de Colonizacidn)
—TIIe tomado conocimiento del discurso pronunciado
en la sesidn pasada por el honorable Diputado de
Temuco, sefior Bunster, Contiene ese discurso més
de una =firmacién digna de llamar la atensién de la
Cémara y del Gobierno.

Voy 4 hacerme cargo desde luego de algunos pun
tos incidentales. Ll sefior Diputado ha vuelto 4 re-
ferirse & las difienltades originadas con motive de la
entrega 4 les respectivos rematantes de las hijuelas
69, 73 y T4, Sobre este particular tengo 4 la mano
cierto nimero de doeumentos que envio 4 la Mesa,
para que el honorable Diputado y sus ecolegas, si lo
estiman conveniente, se impongan de ellos.

Al se manitiesta de una manera clara, ¢com» se
produjo el incidente relacionado con la entregy de
las mencioradas hijualas.

Ya en sesiones pasadas dije que, 4 causa del refe-
rido conflicto el Ministerio habia dado orden de sus-
pender Ia entrega de las hijuelas hasta pleno escla-
recimiento de la dificultad suscitada,

La hijuela signada con el ntimero 74 habia sido
entregada 4 un rematante, sefior Lacourt; pero, como
hubiese otros pretendientes 4 la misma, ol Ministerio
dié instrucciones & la Inspeccion de Colonizacidn
para anular el acta de entrega, y hacer que la comi.
sidn de ingenieros que demarca las pertenencias pro
cediera 4 una divisién exacta en el terreno mismo.
Entre tanto surgid, acerce de las mismas hijuelas
recordadas, una cuestidn de derecho posesorio de
parte de un sefior Barrés y otras personas. Se ordend
que estos pretendidos poseedores fuesen desalojados,
en conformidad con una circular del Gobierno, relati-
va 4 la materia.

El acto de decalojamiento did origen 4 cierta re-
sistencis que motivd la prisidn de los sefiores Barrés
y Reinaldo Romero, pero sin que el Ministerio inter
viniera en esta orden de prisién, como ya lo he ma-
nifestado.

Tan pronto como supe esta circunstancia, ordené
que fueran puestas en libertad las personas arresta.
das, y que si habfa mérito para formar causa, se pa-
saran los antecedentes 4 la justicia ordinaria, Al
mismo tiempo ped! informe sobre los conflictos sus-
citadas al Gobernador de Colipulli y al inspector
general de Colonizacién, La dificultad se complicd
entre tanto con motivo de haber intervenido la justi-
cia, ante la cual el sefior Lacourt entabld querella por
despojo de la hijuela que €l crefa corresponderle,

De manera que en la entrega de la hijuela 74 ha

habido intervencidn judicial, as{ como en la entrega
de la 73, s6lo ha habido intervencidn administrativa,

Repito que los antecedentes de este conflicto estdn
ahora en la Mesa de la Cémara.

Respecto del informe del Intendente de Malleco,
pedido por el sefior Diputado Bunster, no se ha trai-
do porque ¢l ha sido enviado al inspector Ge Colo-
nizacidn, con el objeto de que presente sus descargos.
Tan pronto como sea devuelt, serd puesto 4 disposi-
¢ion de la Honorable Camara.

fntrando al fondy de las observaciones del sefior -
Diputado, debo declarar que las apreciaciones de Su
Sefiorfa acerca de la eonducta funcionaria del ins-
pector General de Colonizacidn, no estdn conformes
con las que yo, con pleno conocimiento de los hechos,
abrigo. He tenido oportunidad de observar frecuen-
temente la conducta del sefior Echegoyen durante
los meses Witimos, y si 4 algnna ciltica pudiera ella
prestarze, es precisamente a la de ser dicho fanecio-
nario demasialo severo en el cumplimiento de la ley
¥ de su debor, demasiado celoso en resguardo de log
intereses del paie,

Yo mismo he tenido que recomendar, mis de una
vez, al sefior Ecliegnyen un espfritu menos estricto,
menos ap=gaio 4 I legalidad intransigente, en obse-
quio & los naturales impulsos de la equidad y la
benevolencia,

Hoy muchos colonos que, sin tener derechos cali-
ficados- & sus poscsiones, merecen ser tratados con
cierta generosidad, cuando no sufren con ello los
Intereses publicos,

Dos clases de quejes son de un modo general las
que el honorable Diputado formula en defensa de log
colonos: primero, los robos de que son victimas; se-
gundo, la demora en la entrega de las pertenencias
que les corresponden,

Respecto del primer punto, es muy diffeil una in.
vestigacion eficaz, y la Camara comprenderd que mno
sea posible abrirla; faltarfan al Gobierno y 4 la Ca-
mara los medios para conseguir ese fin, Ademds, una
buena parte de los delitos cometidos contra la pro-
piedad de los colonos provienen de falta de vigilan-
oia de los mismos interesados. )

En evanto 4 la demora en la entrega de las hijue-
las, no hay ninguna queja que sea justa y fundada,
pues los que las inician no tienen derecho 4 posesién
alguna, no habiendo cumplido con las obligaciones
contrafdas para obtener ese derecho.

De ordinario, los que reclaman son individuos que
no han satisfecho las condicicnes de su ocupacidn,
no permaneciendo en sus fundos los cinco afios que
manda la ley, ni realizando las obras necesarias. Sin
embargo, cada vez que una desgracia ha cafdo sobre
alguna familia de poseedores de tierras, por ejemplo,
un asesinato que la priva de su jefe, la Inspeccién,
de acuerdo con el Gobierno, ha atendido por obvias
razones de equidad la peticidn de esa familia, de con.
servar su hijuela, aun sin los titulos suficientes.

Pero hay en el discurso del sefior Diputado por
Temuco puntos de mucha mayor gravedad, casos de
hechos concretos, cuya investigacidn se hace absolu-
tamente indispensable. Esto ha sido objeto de seria
discusidn en el seno del Gobierno, y no se ha llegado
ahi 4 un acuerdo definitivo respecto de todas las me-
didas que convendria tomar. Desgraciadamente no se
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Lia aprobado por el Congreso el proyecto presentado
por el honorable Ministro de Justicia que organiza
las visitas de los jueces de Cortes. Por otro lado, hay
deficiencia en la administracidu de justicia de los te-
rritorios de colonizacidn; deja que desear la represen-
tacién del ministerio pablico, no hay promotores fis-
cales. Asl se explica que no haya el Gobierno encon-
trado el eamino expedito para una investigacidn
satisfactoria. Sin embargo, animado del deseo de que
ella se llove 4 efecto, ha acordado enviar al territorio
de colonizacién un visitador de Oficinas de Hacienda
con el encargo de abrir informacién sobre los hechos
denunciados por el honorable sefior Bunster, y con
facultad para requerir el auxilio de la justicia en ca-
so de resultar aguéllos exactos.

También me permito insinuar la conveniencia de
designar una comision parlamentaria que investigue
los hechos denunciados, sin perjuicio de la misidn
confiada al visitador de oficinas fiscales, quien obra-
rfa por cuenta del Kjecutivo, as{ como la comisidn
parlamentaria representaria en dicha investigacién la
alta antoridad de la Camara, El Gobierno aceptarfa
con verdadera satisfaccién el nombramiento de esa
comisidn, pues su mayor deseo es que se haga luz
en toda la cuestidn que afecte la buena administra-
¢idn del pals.

Actualmente la investigacidn teundria por objefo
comprobar la efectividad de los actos denunciados y
castigar condignamente 4 los funciomarios que se
hubiesen hecho reos de esos delitos,

Bl sefior Busester (don J. Ouofre).—1e oildo
solo descargos de parte del sefior Ministro. Sin em-
bargo, he padido probar que un tio del inspector de
colonizacién tiene siembras & medias con un colono
en terrenos fiscales y ofros hechos parecidos. Los
Ministros parece que no vienen agul como fiscaliza-
dores de sus subaiternosg, sino como sus abogados, Es
indtil que un Diputato venga & dennnciar & Ja Ci-
mara los mayores abusas; con declarar que no hay
mérito para copdanar ol cmpleado calpable, se echa
por tierra toda investigacién. Desespera, seilor. Pre.
sidente, ver este estaldo de cosas.

Yo no he dicho e los sefioies Romero y Barrés
habian sido reducidos & prisidn por orden del sefior
Ministro, sino & consecuencia de la orden de desalo-
jamiento dada por Su Sefioria,

Ahora se dice que Lacourt acudid 4 la justicia &
reivindicar su hijuela. Lo natural es que sucediera
todo lo contrario.

Siento que no esté aqui el informe del Intenden-
te de Malieco; pero, por las palabras del sefior Mi-
nistro, se ve que ese informe es desfavorable,—se ha
enviado al inspector de colonizacidn para su descar-
vo,—y como el Intendente de Malleco posee la con:
fianza del Giobierno, éste debio proceder en conformi-
dad con ese informe.

Para terminar, propongo la siguiente indicacidn:

«La Cémara acuerda nombrar una comisidn de su
geno para investigar los heclios denunciados, y ex-
presa su deseo de que gean suspendidos los emplea.
dos de la Inspeccidn de Colonizacién mientras se
lleva 4 efecto la investigacién parlamentaria.»

Tl sefior Rodriguez Rozas (Vicepresidente).
—Fn discusién la indicacion.

S. E, DE D,

Elsefior Montt (don Pedro).—Me parecia ha-
ber oido que eran dos las indicaciones del sefior -
putado, una para el nombramients de una comisidn

investigadora de los sucesos denunciados ante la G-

mara y obra para que se represente al Gobierno la
conveniencia de suspender al inspector de coloniza-
cidn y demas empleados de este servicio.

Respecto de la primera, yo estoy dispuesto 4 con-
currir con mi voto & su aprobacién, porque ella es

conveniente, ha sido recomendada por el mismo sefor.

Ministro, y debe ser aceptada. Pero Ia otra, que for-
ma la segunda parte de la indicacidn del sefior Buns-
ter, no es prudente ni conveniente, y no le daré mi
voto.

Por esto serfa mucho mejor separar ambas ideas,.

como lo habifa indicado el seftor Diputado sl prie-
cipio.
Ll seiior Bunster (don J. Onofre).—Se pue-

den separar; pero debo advertir que el objeto de la-

suspension de los empleados de culonizacidn es dar
m:as libertad 4 los declarantes en la exposicidn que
deben hacer ante la comisidn investigadora.

El sefior M ontt (don Pedro).—Nombrada la co-
misién por la Cémara, ella tomard todas las peavi-
dencias que juzgue necesarias para que la investige-
cidn sea segura, De suerte que si eree convenients
Ia suspensidn de esos empleados, la pedira al Gobler-
no; y yo no abrigo duda alguna de que ol sefior Mi-
nistro de Colonizacién, que ha manifestadoe el deses

Jde una amplia investigacién, procedera como so lo-

pida.

Por este motivo no aceptaré la dltima indicacidm
para que se suspenda a los empleados, porque esa
suspension vendrd si la comisién y el Gobierno lo
creen necesario después de las investigaciones que so
practiquen.

El sefior Concliq.—Creo muy convenientes fes
dos indicaciones formuladas por el honorable sefier
Buaster, porque la segunda es el complemento nece-
sario de la primera, que ya habia sido insinuada pes
el sefior Ministro de Colonizacién.

En cuanto 4 la primera, es decir, al nombramiente
de una comisién parlamentaria, la conveniencia se

impone: los hechos que se denuncian son graves'y

casl todos ellos aparecen documentados. Es induda-
ble que existen serias irregularidades en el servicte
de colonizacidn. Por lo tanto, acepto el nombramien-
to de la comisidn, y acerca de este punto creo gue
todcs estamos de acuerdo.

Pero, 4 diferencia del honorable Diputado poe Pe~
torca, acepto tambidn la suspensidn de Tos emplen-
dos, medida indigpensable para hacer eficaces las
investigaciones de la comisién. Creo que dificiluen-
te podria ésta formarse un juicio cabal y exacto de
los hechos en el campo en gue imperan como sefiores
aquellos cuya conducta se va 4 examinar.

Me parece légico suponer gue, mientras los cole-.

nos que han sido desatendidos en sus justas quejas,
contintien bajo la presién de aguellos empleados, me
estardn en situacién de prestar sus declaraciones éon

entera libertad y ninguna investigacidn podeé He- -

varse 4 efecto mientras los que deben ser juzgades
estén desempefiando sus puestos'y tengan los medies
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de ejercer presidn sobre los declarantes é impedir el
esclarecimiento de los abusos.

Creo que el honorable Ministro de Colonizacidn
deberfa, en obsejnio al buen servicic, aceptar esta
segunda indicacion, porque si se desea una indaga-
eidn completa de los hechos, debe aceptarse todo lo
que tienda a faciiitarla,

Por esta razén acepto ambas indicaciones.

El sefior Mac~Clure,—A primera vista pre-
senta mucha fuerza ol razonamiento del sefior Dipu-
tado que deja la palabra, en lo referente 4 la sns:
pensién de los empleados del servicio de Coloniza-
¢ién. En cunaunto al nombramiento de una comisidn
parlamentaria, hay completo acuerdo, y 1o se nece-
sita volver sobre dicho punto. Pero el honorable
Diputado de los Andes agregaba que, para que esta
comisién investigase seriamente los hechns y los
colonos declarasen con entera libertad sobre lo que
pudiera afectar 4 la conducta del inspector general
de colonizacidn, era precisa la suspension de este
funcionario.

Como decia, 4 primera vista tiene fueiza esle ar-
gumento, pero los hechos que ya conocemos se encar-
gan de desautorizarlo. En efecto, jqué inconveniente
tendrian los colonos para declarar de nuevo lo mismo
que han declarado bajo su firma!

El sefior Bunsgier (don J. Unofre).—Los colo
nos no han firmado nada.

E! seior Beac~Clure.—Pero han denunciado
la existencia de ciertes abusos que la Camara desea
investigar.

Si esto es asf, jqué temor pueden abrigar para
declarar ante la comisién los cargos que hoy, sin am
paro alguno de sus derechos, no han trepidado en
afirmar? Por el confrario, aate la comisidn parla
mentaria que les va & prestar amparo ampliardn, si
es posible, los cargos que hacen en contra del jefe de
la colonizacién, y de todos modos se sentirin alenta-
dos para confirmar sus primeras declaraciones.

;Cémo se puede decir que el inspector de Coloni-
zacién va 4 ejercer presion sobre los colonos cunando
no la ha ejercido sobre los que ahora declaran con-
tra éi?

Por otra parte, jcémo es posible que la Cimara,
sin escuchar siquiera el informe de una comisién de
su seno, declare qne eree de plano haber mérito bas-
tante para castigar & un empleado muy meritoriol
Esto no serfa justo. Para tomar medida tan extrema,
se necesita que los cargos estén perfectamente com-
probuados,

Alemas, hasta aqui sélo hemos cido las quejas
que e formulan contra aquel funcionario, quejas que
no sabemos ¢i son fundadas y que es necesario ser
justiticadas para ejerccr el derecho de represidn.

Nosotros estambs oyendo todos los dias acusar 4
eiertos fancionarios y 34 quién se le ocurre castigar-
los sin mas antecedentes que un simple denunciof
iNo sabemos, por ejemplo, que los dictatoriales, en
los documentos que publican diariamente nos acusan
de que faltamos 4 la Constitucion y & las leyes!

Si estableciéramos la doctrina de separar 4 los
funcionarios pblicos por un simple denuncio, no
estarfa distante el dfa en que un litigante perdido
viniese 4 quejarse de que tal 6 cual Corte no admi-
nistraba debidamente justicia y pidiese & la Cdmara

el nombramiento de una comisién investigadora yal
mismo tiempo la suspensidn de los Ministros de ese
Tribunal?

;A dénde irfamos 4 parar con semejante prozedi-
miengo?

Lo propio, pues, en desempefio de nuestros debe.
res cousiste en nombrar una comisidn que investigue
los abusos denunciados; y si resultan cnlpables las
personas comprometidas en ellus; se les castigard con
arreglo a la ley. En ningdn tribunal se castiga antes
de oir 4 los acusados.

Estas breves consideraciones me inducen 4 votar
en contra de la suspensién de los funciouavios del
servicio de colonizacidn, y creo que mis honorables
colegas no pueden menos que hacer otro tanto, pues
nadie puede temer que una comisidn parlamentaria
compuesta de todos los partidos y animada de sanos
propdsitos, permita que se ejerza presidn sobre las
personas cuya declaracidn va & tomarse,

Ll sefior IBomero. —>Me parece que, 4 pesar de
la comisién parlawentaria, se podrd ejercer presién
sobre los colonos y que éstos no se atreveran, por
ejemplo, & declarar que algunos trabajan en compa-
fifa con el tlo del sefior IS:hegoyen; pero si ven 4 ese
foncionario separado de su puesto, tendran valor,
entonces, para cotfirmar los cargos que le hacen.

La Comisidon no podria, & mi juicio, desempefiar
bien su cometido, sino estando separados de sus
puestos los caballeros en contra de los cuales se ha-
cen los denuncios,

El sefior Trumdull.—Pero, ertre tanto, loS
colonos, sin estar amparados por la comisidn, se han
atrevido a hacer graves cargos & esos empleados, y
en virtud de tales acusaciones se pide represidn y
castigo.

El sefior Ilomrero.—Es que hay muchisimas
personas que podrian declarar y que no lo han hecho
por temor & las autoridades

El sefior Mec-Clure.—Si a juicio de los sefio
res Diputados que formen la comisidn bay funda-
mento para la destitucidn, ésta se hard indudable-
mente. En los hechos denuneiados por el hororable
Diputado de Temuco hay fundamento para la desti-
tucidn; sdélo falta saber si las personas que han
declarado negarén sus afirmaciones ante la comisién
parlamentaria, '

El sefior I¥01ero.—No las negardn.

Ll setior Mac-Clure,—ZEntonces habré mérito
para ohrar y la comisidn enviard los antecedentes
ante la justicia criminal; no hay, pues, necesidad de
suspender desde luego 4 los funcionarios 4 quienes
se acusa.

Bl sefior Bunster (don J. Onofre).—Pero lo
que abunda no dafia, sefior Diputado.

El sefior M ac-Clure.—Lo que abunda dafia 4
veces, seflor Diputado. Esto es lo que pasa en este
caso, porque no es posible condenar 4 los empleados
de colonizacién sin ofrlos, con riesgo de cometer una
injusticia. Por esta razdn, yo estimo que lo conve-
niente es nombrar la comisidn investigadora y que
eso es lo que se debe aprobar en este momento, pero
de ninguna manera la segunda parte de la indicacién
de Su Sefioria,

El sefior Bunster (don J. Onofre).—Ie sepa-
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~yado las dos ideas, y las mantengo en esta forma.
Sirvase el sefior Secretario darles lectura,

El sefior Secretario.—Dicen asi:

«1.® La Camara avuerda nombrar una comisién
de su seno para investigar los hechos denunciados.

9.5 [a (hmara acuerla hacer presente al sefior
Ministro de Colonizicién la conveniencia que habria

. en suspender 4 los empleados de la Inspeccién Ge-
neral de Colonizacion mirntras se investigan los car-
gos denunciados por e} Diputado de Temuco.»

El sefior Snbercaseaux.—Voy & decir sélo
dos palabras resprcto de esta cuestion,

Yo estoy dispuesto, seiior Presidente, 4 votar una
parte de la indicacion del sefior Bunster, la que se
refiere al nombramiento de la comisién investigado-
ra de los hechos que Su Sefiorfa ha trafdo al conoci-
miento de la CaAwmara, pero no acepto en manera
alguna la destitucidn del inspector de Uolonizacién...

El sefior Busester (don J. Onofre).—He pedido
solamente la suspension de ese empleado. ~

Tl sefior Subercasequx.—Eso eslo que he
preferido yo decir, s6lo gue empleé mal una palabra.

Lo que yo deseo manifestar es que me opongo a
1a segunda petivién del honorable Diputado por Te-
muee, en vittud de consideraciones opuestas a4 las
que ha manifestado el honorable Diputado de los
Andes.

Suponta el seflor Diputado que permaneciendo en
sus puestos log empleadus del servicio de coloniza-
¢ién, podrfan influir en hacer que los colonos calla-
gen los reclamos que tuvieran que hacer. Yo tengo
& este respecto una opinidn distinta. E

Hane tres 6 cuatro aftios hube de hacer un viaje
por aquellas regiones e la frontera, y puedo asegu-
rar 4 la Camara que sin desempefiar comisidn alguna,
sin tener puesto piblien, tuve ocasién de oir un gran
nimero de reclamos contra los empleailos de coloni-
Zacién, pues los colonos estan dispuestos 4 ponerlos
en conocimiento de todo el mundo. Facilmente se
comprende que la comisién parlamentaria encargada
de investigar los hechos gue el sefior Bunster ha de-
nuneiado, contard con grandes recursos para realizar
su cometido.

Deseo hacer otra observacién que considero digna
de ser tomada en cuenta. Sila comisién parlamen-
tavia que se va & nombrar considera necesario, en el
desempefio de su encargo, la separacidén de su puesto
del Inspector de Colonizacidn, no le serfa dificil pe:
dir por telégrafo esa sepuracién al sefior Ministro de
Colonizacion, que encontrandose animado, como na-
turalmente parece estarlo, del propdsito de coadyu-
var 4 la accién investigadora del Congreso, no ten-
dria inconveniente en separar & ese empleado.

Creo, pues, que hay razones de prudencia y de
conveniencia piblica que aconsejan el nombramiento
de la comisién parlamentaria y dejar la separacidn
del empleado acnsalo para cuando esa Comisién es-
time oportuno pedida,

£l sefior Tocornal (don Juan Enrigue).—De-
bo agregar unas pocas palabras 4 lo que ha dicho el
honorable Diputado por Santiago. ~

Fl gran argamento jue se ha hecho para solicitar
la suspensién del Inspector de Colonizacidn es que
dste puede ejercer presién, puede amenazar 4 los co-
lonos para que no reclamen contra él. Sin embargo,

.

no se fijan los sefiores Diputados que esto sostienen,
en que, aun -en el caso de ser suspendido el agente
de Colonizacion, de ser absuelto de los cargos que 8¢
le hacen y de volver al desempefio de su puesto,
quedarfa en situacién de ejercer: las venganzas que
ge parece tewmer.

Por lo que toca 4 lae amenazas mismas, yo creo
que el agente no podria atreverse 4 hacerlas valer en
los momentos mismos en que la comisién desempefia
su mision investigadora y los colonos podrdn hacer
sus cosechas en paz.

En consecueneia, y ya que el dnico argumento de
alguna fuerza que se aducla en apoyo de la indica-
cion queda reducido & nada, me veo en el caso de
votar en contra de ella,

Kl sefior Errdzuriz (Ministro de Coloniza-
cién).—El Gobierno y el Ministro que habla se en-
cuentran animados, como la Camara entera, sin dis-
tincién de partidos, del propésito de que haya buena
administracion, moralidad piblica y justicia para
todos; por eso todos nos encontramos de acuerdo en
la conveniencia de hacer una investigacidn respecto
de los hechos que ha denunciado el sefior Bunster, y
el Ministro que habla acepta esa investigacién con
vivo placer, cualquiera que sea la forma en que ella
haya de tener lugar. Pero al mismo tiempo todos
estamos de acuerdo en que no es posible dejarse arre-
batar de un celo exagerado que nos haga resbalar
por una pendiente que nos habria de condueir lejos
de la huena administracién, de la moralidad ptblica
 de la justicia.

T.a Honorable Camara debe tener presente que no
todos los denuncios y reclamos que se hacen contra
un funcionario piblieo provienen de actos malos co-

metidos por ésbe, y tener presente que en el caso
actual puede causar gran parte en los enojos que el
Inspector de Colonizacién suscita, el enérgico ampa-
1o e ese empleado ha prestado 4 los intereses del
pais en las regiones del sur.

Es posible que el Inspector de Colonizacidn sea
reo (e los hechos que se le atrihnyen—algo me dice
que no lo es—a que sean eulpables sus subalternos;
pero precisamente por-eso se hace necesaria la inves-
tigacién sin que ésta jnstifique la suspensién del
funcionamiento eindicado.

Ta Camara comprende yue este ramo de las tierras
del sur es uno de los que vequieren mds moraiidad,
dada la proteccion y tutela quese debe 4 los intere-
ses del pals en anuellas Tegiones. Pero no se ampa-
ran asf no mas, sin vencer grandes dificultades, se-
senta millones de pesos, que forman parte del haber
piblico que hay que defendoer contra el deseo de-ad-

“Fquibir de una nuimerosa poblacién.

No se oculta & la Camwa que log que explotan sin
derechio los terrenos del Estado y destruyen sin es-
cripnlos los bosques que en ellos encuentran, se de-
hen sentir facilmente inelinados 4 conmoverlo todo,
4 transtornar las ideas y & derrumbar si es posible
ol orden .administrative que felizmente impera en
aquellos territotios, para continuar en el ilegitime
gace de lo que no les pertenece. '

El sefior Romero.—La Inspeccidn de Coloni-
zacién fud creada sélo hace tres afios, y se vienem
rematandes terrenos fiscales en el sur desde el afia
1873 v
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Antes que existiera la Inspeceién de Colonizacién
Jamas ocurrfan reclamos por entrega de tierras, mien
tras que después de la institucién de ese servicio son
infinitos los reclamos y las quejas. As{ en el territo-
tio al sur del Cautin se han rematado las hijuelas
segin un plano que no corresponde 4 la realidad, de
manetra que al hacerse la entrega han surgido dificul-
fades casi insubsanables. Terrenos que debian estar
eatregados desde Junio no han podido serlo todavia.

Por eso hacfa yo presente que, mieniras ha exis-
tido la Inspeccion de Tierras, ha habido dificultades
para la entrega de las hijuelas rematadas; antes, no
eonozco sino un colo caso de qute haya habido oposi-
¢ién para tal entrega.

El senor Errazuriz (Ministro de Colonizacidn).
—Contesto la interrupeion del sefior Diputado. Y
tomo nota, desde Inego, de la declaracién que hace
ahora Su Sefioria, contraria 4 otra que habia expre-
sado antes. Reconoce Su Sefior{a que, antes de exis
tir la Inspeecidn, ha ocurrido el caso de dificultades
para la entrega de hijuelas rematadas.

El setior Romero.—Un solo casgo, sefior Mi-
nistro.

El sefior Er#dzwuriz (Ministro de Colonizacion).
—Anteriormente y en dos oecasiones ya Su Sefioria
habia dicho que jamés se habfan presentado esas di-
ficultades bajo el antiguo régimen, sin embargo de
que acusan lo contrario los infinitos reclamos pen
dientes ante el Ministerio.

Por lo demas, diré que es muy sencillo explicar la
causa porque se presentan hoy dificultades y no las
hubo antes: hoy la hectdtea de esos terrenocs vale
eien pesos; antes valfa sélo diez, Esta, y no otra, es
la razén de semejantes ¢onflictos.

Pero, suponer que, porque hay una oficina encar-
gada de la tuicién de esos intereses piblicos en la
{rontera, el servicio se perturba, y la administracidn
so dificulta, es establecer la inutilidad de la adminis
tracion misma, es pretender que se dejen las cosas
gobernarse por sf solas, es entronizar por donde quie-
1a eljdesgobierno.

Un sefior Diputado ha sostenido que los denuncios
hechos por el honorable Diputado de Temuco vienen
apurejados de una documentacién fehaciente. Esto
no es exacto. Entre los documentos que ha dado a
conocer el sefior Diputado hay varias cartas, una de-
claracidn prestada ante un oficial de fe ptblicay al-
gunos otros datos muy dignos de ser tomados en
cuenta, porgue todo sera util en una investigacidn
judicial, en caso de que ella llegue; pero de los cuales

.4 que queden probados los cargos, hay tanta distan-
-«cia cuanta hay entre una simple presuncién y un

hecho eierto.
Xl sefior Concha.—Permitame el sefior Minis-

- tro: Yo hablaba de la documentacién co:o una base

de invegtigacidn, no como una prueba de culpabi-
Jidad. :

El sefior Bunster (don [J. Onofre),—;Me per-
mile el sefior Ministro?

Elseior Errdzuriz (Ministro de Colonizacién).
—Disctlpeme el sefior Diputado; no permito mas in-
terrupciones.

Se vienen & defender los derechos de los colonos;
se omite un poco el interéds del pais, que también vale
1 pena de defender Y atn respecto de los colonos

tengo pleno convencimiento de que, ¢ sus quejas no
existen, ¢ son infundadas. Tenga la Camara por se-
guro que si se hubiese sentido alguno de ellos lesio-
nado en sus intereses, habria ocurrido inmediatamen-
te una reclamacién diplomatica. Puedo afirmar 4 la
Cémara que en mis consfantes relaciones con la re-
presentacién extranjera en Chile, jamds he recibido
el menor reclamo sobre posesién de tierras 1 otros
derechos de los colonos. Ha sucedido asi, mds de
una vez, que un representante extranjero pidiese
como favor, como gracia especial, que se dejara 4 uno
de sus connacionales en tranguila posesidn de una
pertenencia de que la ley podia excluirlo. Los colo-
nos encuentran siempre justicia, con frecuencia, fa-
vor y gracia; pero no se ha presentado el ejemplo de
que hayan sido injustamente atropellados por la au-
toridad.

Bl europeo es muy celoso, muy cuidadoso de su
caudal; lo defiende con ahinco, no perdona recursos
para conservarlo. Si uno de ellos hubiese sido despo-
Jado, al punto se nos habria venido una reclamacidén
encima.

Il honorable sefier BDunster conece perfectamente
el caso especial de un ricacho de aquellas regiones
que pudo comprar 4 un extranjero un pedazo de tie-
rra que por gracia se habfa dejado en su posesidn.

Reclamos de colonos hay muchos, sin duda, pero
jen qué se fundan? A veces en robos Jle que los mis.
mos colonds son victimas por su propia desidia, 4
veces en pretensiones antojadizas sobre un bien que
en justicia no les corresponde, y que anhelan con el
unico objeto de venderlo, siendo que nada les ha cos-
tado, pues ni siquiera han cumplido con las obliga-
ciones mas elementales de su contrato de ncupacién.

Ofras reclamaciones tienen por base la reduccidn
de las pertenencias 4 sus justos limites, cuando mali-
ciosamente han sido éstos amplificados en buen nif-
mero de hectdreas, La autoridad, en defensa de los
bienes piblicos cuya custodia les ka sido encomenda-
da, retira ese exceso indebido 4 los que la han usur-
pado. )

Ve la Cdmara que tengo razén cuando afirmo que
en la mayor parte de los casos no hay fundamento
para esas reclamaciones, hasta el punto de no existir
en su apoyo el menor influjo diplomatico. Y ve tam-
bién que no serla justo ni prudente condenar & los
funcionarios acusados antes de oirlos. Y seria conde-
narlos, suspenderlos de sus empleos; serfa mas, seria
introduecir la desorganizacidn en un servicio que re-
presenta decenas de miliones del Erario nacional,
serfa introducir el desorden y la anarquia en una
regidn de Chile donde tantos intereses encontrados
estan en juego, serfa amenguar ante los ojos de pro-
pios y extrafios el prestigio del Gobierno chileno,
seria entregarnos maniatados y veucidos en la lucha
que hoy emprendemos, de reivindicacion de una par-
te considerable de los haberes del pafs.

El sefior Bunster (don J. Onofre).—Pido la
palabra, '

El sefior Rodriguer Rozas (Vicepresidente).
—Ha llegado la segunda hora, y debo dar por termi-
pado el incidente para pasar 4 la orden del dia.

El sefior Wallker Martinez (don Joaquin).

—El honorable Diputado por Temuco ha formulado
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unajinterpelacidn, sefior Presidente; de manera que
debemos continuar la discusidn & segunda hora.

El sedor Jorddrn.—Por mi parte, creo también
que el sefior Dipntado ha formulado interpelacidn.

El sefior Rodriguez Bozas (Vicepresidente).
—-Yo rogaria al sefior Diputado se sirviera decirme
si ha dado cardeter de interpelacién & este incidente.

El sefior Bunster (don J. Onofre).—Le doy
cardeter de interpelacidn, sefior Presidente.

Kl sefior Rodriguez Rozas (Vicepresidente).
—Su Sefiorfa convierte en interpelacidén el incidente
cuando ya ha llegado la segunda hora. Sin embargo,
si la Camara no tiene inconveniente para oir 4 Su
Sefiorfa 4 segunda hora, acataré ese acuerdo.

El seiior Wallker Martinez (don Joaquin).
—Yo ereo que se debe aclarar la cuestién reglamen-
taria. La discusidn habida ha versado sobre una in-
terpelacidn: eso esta en la conciencia de la Cémara.
La prueba est4 en que, habiendo formulado sus ob
servaciones el honorable Diputado de Temuco en la
sesidn pasada, el sefior Ministro ha venido 4 contes-
tar en la preente sesién, es decir, en un dia determi-
nado, como sucede con motivo de cualquiera inter-
pelacién. Por consigniente, se debe continuar la ac-
tual discusion en la orden del dia.

El sefior Rodriguez Rozas (Vicepresidente).
—Sélo ahora el honorable Diputado de Temuco ha
venido & dar cardcter de interpelacidn al incidente
en debate; ya ve el honorable Diputado de Lautaro
que you tenfa razdén cuando ohservaba que no habfa
sido ése el cardcter del debate desde su priocipio.

El sefior Walker Martinez (don Joaquin).
—Medite bien el punto el sefior Presidente, y vera
si es 6 no interpelacidn una discusién en la cual se
formulan ciertas observaciones y el Ministro se re-
serva un dfa determinado para contestar y contesta.

El sefior Mac~-Clure.—Yo creo que el honora-
ble Diputado por Lautaro estd en un error al creer
que la discusidn ha versado sobre una interpelacién,
y no sobre un incidente anterior 4 la orden del dia.

El sefior Walker Martinez (don Joaquin).
—Como es necesario dejar en claro la cuestién regla-
mentaria, pido segunda discusidn.

El sefior Mac-Clure,—No tiene objeto la
peticién de segunda discusién; creo que nos podre-
mos entender perfectamente,

Hasta este momento hemos discutido un inciden-
te; pero como el sefior Ministro se halla en disposi-
¢ién de contestar las observaciones del honorable
Diputado de Temuco, podemos continuar en la dis-
cusidn del asunto, sin perjuicio de que, si el sefior
Diputado quiere interpelar, quede 4 salvo el derecho
reglamentario del sefior Ministro,

El sefior Rodriguez Rozas (Vicepresidente).
—Continda la discusién. Puede hacer uso de la pala-
bra el honorable Diputado por Temuco.

El sefior Bunster (don J. Onofre).—Me per-
mito decir al sefior Ministro que no ereo que puedan
dar distinta declaracidn ante la honorable comisién
que nombre la Cdmara que la que han dado ante uu
notario, aquellos individuos que estin hoy en cali-
dad de medieros del subinspector, pues serfa estrafio
que por odios 4 esos empleados, estuvieran dispues-
tos 4 declarar ajena la mitad de sus siembras.

Repito que esos infelices son victimas de estos

ilegales nsgociados, y pruebas de ello he dado snfi-
cientes.

En cuanto & los que el sefior Ministro ha diche
que un ricacho del sur ha comprado una hijuela de
un colono que no ha cumplido con las obligaciones
de su contrato y que por empefios de ese comprador
va 4 dar, 6 ha dado ya, titulo legal 4 ese colono ven-
dedor, quiere decir que Su Sefiorfa procede mal y
contra la ley. Su Sefiorfa, pues, ha obrado mal y ne
ha cumplido con su deber, atropellando las leyes,

Sé perfectamnente a quién alude maliciosamente
Su Sefiorfa y rechazo con energia las insinuaciones
del sefior Ministro.

Con alusiones de esta especie no aduce absoluta-
mente Su Sefiorfa ningin argumento favorable en
favor sus defendidos. ‘

Su Sefiorfa, al hablar de ese ricacho, se refiere 4
un miembro de mi familia, persona en contra de cuya
honorabilidad Sa Seifiorfa no puede ni debe hablar.

;Me dird Su Sefiorfa cuél ley 6 disposicién supre-
ma prohibe 4 cualquier persona comprar hijuelas 4
colonos que hayan 6 no cumplido con sus obligacio-
nes para con el Fisco?

No prohibiéndolo la ley es entonces perfectamente
legal hacerlo.

Si un colono ha cumplido con dichas obligaciones
quiere decir entonces que se expone 4 perder su di-
nero 4 esperard que aquel colono tenga su titulo
legal.

"Desatlo al sefior Ministro & que me saque un solo
caso en que ese miembro de mi familia aparezea
haciendo algin negocio sombrio ¢ deshonroso con
asuntos fiscales 6 de otra especie.

Un caso de esa especie no se le puede echar en
cara ni ahora que tenemos la circulacidn del papel—
moneda ni en épocas en que circulaba el céndor.

iNo se puede lanzar piedras en ajeno techo cuaa-
do se tiene el propio de vidrio!

Bl sefior Errdzuriz (Ministro de Colonizacidn),

—El honorable Diputado parece tener deseos de for-
mar camorra; férmela Su Sefioria si eso le agrada.
Solp quiero levantar una inexactitud en que Su
Sefiorfa ha incurrido; yo no he dicho que por influer-
cias de un ricacho se habla dejado a un colomo en
posesién de su hijuela. He hablado de un ricacho que
Su. Sefiorfa conoce y que ha comprado 4 un colone
una hijuela ooncedida por gracia.
, El sefior Robinet.—Me parece, seiior Presi-
dente, que no conviene dejar que pasen sin protesta
las dltimas palabras del honorable Diputado por
Temuco.

Ellas envuelven una alusién tan gratuita eomo
intempestiva.

Las discusiones de esta Sala debieran ser siempre
presididas por la musa de la cortesfa. Yo miro con
tristeza las discusiones empequefiecidas por los ata-
ques personales!

Tenemos derecho para ser enérgicos en nuestros
juicios, pero jquién gana con el empleo de expresio-
nes hirientes?

Evitdndolas daremos altura & nuestras ideas y
prestigio & nuestros debates.

El sefior Bunster (don J. Onofre).—Hace bien )

el sefior Diputado en hablar en primera persona del

plural,
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«.El sefior Ro@riguez:Rozas (Vicepresidente).
—Ha llegado la segunda hora. Suspenderemos por
algunos: minutos la sesidn.

Se suspendid la sesion.
SEGUNDA HORA

El sefior. Rodriguez Rozas (Vicepresidente)
—Continta la sesion; y si la Cimara no tiene incon”
veniente, dado el cardcter de interpelacidn que dlti’
mamente ha - dado el- sefior Diputado de Temuco &
este debate, podriamos continuar discutiendo el mis
mo asunto, %‘?

El sefior Wallker Martinez (don Joaquin).

—Y0, eomo la Cimara comprendera, no tengo inte-
rés alguno en que este debate continde ¢ quede pen-
diente; ‘perd he llamado la atencién de la Camara
para-salvar el precedente parlamentario.
- Segiin la reforma de nuestro Reglamento, que sdlo
despnés de rudo batallar pudo conseguirse, todo Di
putado es perfectamente libre para hacer uso de su
derecho de fiscalizacidn, reconociéndole el derecho
de interpelar y debiendo continuar Ia interpelacién
en la orden del dfa y dentro de la segunda hora.

Salvado este precedente, yo no tengo interés algu-
no en que la cuestion pendiente siga discutiéndose 6
se suspenda hasta la sesidn préxima, si se la consi-
dera como un simple incidente,

El seitor Matte (don Eduardo).—No le doy 4
este negocio la importancia que le atribuye el hono-
rable Diputado de Lautaro; no me parece que sea
muy importante determinar en este caso qué cardcter
tiene la cuestion pendiente, si es interpelacién ¢ si
es un simple incidente, porque con el acuerdo un4-
nime de la Cdmara se podria continuar tratando en
la segunda hora del mismo asunto sin entrar 4 averi
guar el cardcter que tiene la cuestidn.

Por le demas, continuando esta discusién hoy mis-
mo, me parece que podrfa ella quedar terminada sin
Ingar & dificultad alguna,

El sefior Walker Martines (don Joaquin).
—=8i es necesario el acuerdo unédnime de la Cimara
para seguir en la discusién de este mismo asunto, yo
me opondrfa para salvar las prescripciones reglamen-
tarias, puesto que si es incidente debe terminar en
la misma sexi6n en que se ha promovido, si no se
pide segunda discusién; si es interpelacién debe con-
finuar el debate 4 segunda hora y hasta que se agote.

Si lo. primero, como yo pedi segunda discusién,
debe seguirse ésta en la sesidn préxima, pero, 4 mi
juicio, éste no es un incidente sino una interpelacién,
porque ella se anuncié en la sesién anterior por el
honorable Diputado de Traiguén, quien pidié tam-
bién se oficiava al sefior Ministro, quien 4 su vez
viene hoy & la sesidn y la sefiala, de acuerdo con
el honorable Presidente, para contestar al sefior
Bunster.

De manera, pues, que no es necesario el acuerdo
de la Camara para continuar tratando de este mismo
asunto.

El sefior Rodriguez Rozas (Vicepresidente).
—No se ha oficiado al sefior Ministro de Relaciones
Exteriores. Ll sefior Ministro de Hacienda se encar-
g6 de transmitir al sefior Ministro las observaciones
hechas por el honorable Diputado de Traiguén.

Xl sefior Walker Martinez (don Joaquin). .
—Recuerdo que en la Camara se ha suscitado en-
afios anteriores esta misma cuestidn.

El honorable sefior Puelma Tupper don Guillermo
hizo lo que ha hecho hoy el sefior Bunster; dié ca-
racter de interpelacidén en la misma sesién & un de-
bate que habfa provocade y al cual desde el princi-
pio no atribuyd este caracter. De manera, pues, que
éste no es un caso nuevo sino que ha sido ya resuel-
to por la Camara en el sentido que he indicado.

El sefior Matte (don Eduarlo).—Repito que no -
doy yo & este negocio la importancia que le da el
honorable Diputado de Lautaro; pero yo no me opon-
go 4 que se lo dé el cardeter de interpelacién. Si
llega 4 presentarse otro caso en que pueda haber in-
terés en resolver esta cuestién, podremos entrar 4.
discutir el alecance de las disposiciones reglamen-
tarias.

Hoy no existe este inferés, y por consiguiente no
hay para qué entrar & su discusidn.

El nombramiento de una comisién que se encargue
de investigar los hechos denunciados por el honora-
ble Diputado de Temuco es el procedimiento que
mejor podra corresponder 4 los fines que persigue la
Honorable CAmara.,

Dotada de amplias facultades, la comisidn investi-
gadora no tropezard en obstdculos de ninguna clase -
para el mejor desempefio de su cometido, 4 cuyo ob-
jeto podrd llamar 4 su comparecencia 4 las autorida-
des y 4 los particulares, sin que para ello haya poder
alguno que pueda entorpecerla.

Por consiguiente, con la primera de las indicacio-
nes del sefior Diputado, hay de sobra para fiscalizar
debidamente el ejercicio-de los derechos y atribucio-
nes de los funcionarios cuya conducta se pone en
tela de juicio.

Concretdndome al caso actual, no necesito decir la
menor palabra respecto de la conducta del funciona-
rio 4 quien se ataca y se acusa como amparador de
negociados. No me pronuncio sobre estos hechos
hasta no formarme clara y cabal idea de su alcance.
Por esto, y para ello, aguardo que se investigueun los
sucesos. Por esto mismo solicito se acepte la primera
de las indicaciones del honorable sefior Buuster. ;

Qniero, no obstante, decir algunas palabras respec-
to de! funcionario sindicado.

He conocido personalmente al sefior Echegoyen,
lo he tratado durante largo tiempo, lo he visto ma-
nejar cuantiosos intereses, y jamas me ha parecido
acreedor, no diré 4 una censura, ni 4 la mas ligera
critica de sus actos; jamds su conducta me ha mere-
cido la m4s leve sombra acerca de la delicadeza y
honradez de sus procedimientos. Serfa, pues, para
mi asombroso si viniera 4 resultar el sefior Echeyo-
yen 1eo de los cargos que en su contra se han formu-
lado en esta Sala.

Yo no soy amparador de.nadie, pero he crefdo-
cumplir con un deber al emitir estos conceptos res-
pecto del funcionario 4 quien se acusa.

El sefior Concha.—Voy 4 usar de la palabra
para repetir una rectificacidn al sefior Ministro de
Relaciones Exteriores. Dije anteriormente que por
mi ‘parte me abstenia de prununciarme sobre los-
cargos formulados contra el Inspector de Coloniza-
cién porque, como la Camara comprende, no puede-
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aun haberme impuesto de la exactitud de esos cargos.
Por esto dije también que aceptaba el nombramiento
de una comisién investigadora de los hechos.

Justamente, por haberse denunciado cargos graves
y porque el nombramiento de una comision es el
procedimiento que mas garantias da de lograr el pleno
¥ exacto conocimiento de la verdad, lo he aceptada,
eso sf, jue con la agregacion de que el Inspector de
Colonizacién sea suspendido mientras su conducta
permanezea velada por no muy ligeras penumbras.
A este respecto debe la Honorable Cémara recordar
que no es esta [a primera vez en que, tratdndose de
cargos analagos al actual, he aceptado el procedi-
miento de que se nombre una comisién investigado-
ra y sesuspenla al mismo tiempo al funcionario sin-
dicado.

Cuando se trajo 4 esta Sala el conocimiento de los
abusos y atropallos de las autoridades administrati-
vas de (lastro, con:motivo de las ultimas elecciones,
justamente, de estns hancos partid esa idea. Hoy que
de algo més ¢ menos idéntico se trata, aceptamos el
mismo procedimiento.

Por 1o demas, al aceptar las indicaciones de! hono-
rable Diputada de Temuco ni prejuzgamos, ni alsol-
vemos, ni condenamos; para pronuneiarnos esperamos
la comprobacidn de los cargos, limitandonos, por
tanto, 4 convenir en que lo més 1égico y hacedero es,
por el momento, una investigacién seria y desapasio-
nada de los hechos.

Creo que aun los mismos interesados en el escla-
cimiento de esns hechos deberan acogerse 4 estas
ideas, pues ellas dan garantfas de seriedad, Si los
inculpados resultan inocentes, no haya temor por ha-
bérseles suspendilo; nd, seflor, porque entonces les
irla de esta misma Camara la reparacién débida; re-
paracién que les darfa mayor honra y prestigio del
que actralmente pueden tener. Fuera de esto, si los
inculparos resultan inocentes, la Camara no tendria
por qué apesararse e las medidas que hubiera adop-
tado, tanto mas cuanto que, en el caso actnal, esas
medidas revisten el cardcter de necesarias, dada
1a magnitud y gravedad de los denuncios,

Por dltimn, excnsado es gque diga que ninguno de
nosotrng dehe crear que en esta cuestién pueda lle:
varnos el mas lave propésito polftico; no es ¢sta una
cuestidn politica; lo es meramente de alcance admi-
nistrativo,

Rl sefior Jorddn.—En estos bancos no debe-
mos dudar e las palabras del sefior Ministro de Re-
Jaciones Exteriores ni de las del honorable Diputado
de Temneo. No pademos tampoco prejuzgar acerca
de los hechos denunciados, En esta situacién, creo
que lo mad conveniente es el ‘nombramiento de una
comision investigadora, lo cual acepto, pero no Acor-
dar la suspensién indicada, porque no lo creo ni ne-
cesario ni de justicia. .

Cuando la comisién investigadora, desempeitado su
cometido, nes traiza la evidencia de los cargos, en-
tonces habra llegado el momento de la suspension,

Por estas brevisimas consideraciones me permito
proponer 4 la Honorable Cimara la siguiente indica-
cion:

«Ia Chmara acuerda nombrar una Comisién de
tres miembros qne investigue los sucesos denuncia-
dos, y pasa 4 la orden del dfa.

¥l sefior Rodrigue? Rosas(Vicepresidente).
— T discusién la indicacion del sefior Jorddn con-
juntamente con las dos del honorable Diputado de
Temuco.

El sefior Trumbull.—Creo que la Honorable
Céimara desea se haga completa luz respecto 4 los
yravisimos cargos denunciados, y como, por mi parte,
también deseo una investigacién seria y posible, in-
vestigacién a la cual viene 4 quitar su fuerza la se-
gunda indicacidn del honorable Diputado de Temu-
co, daré mi voto sdlo 4 la primera de esas indica-
ciones. :

Se ha dicho que lo conveniente es separar al ins-
pector mientras dura la investigacidn; yo creo lo con-
trario. Creo que la comision debe ir & carear 4 los
testigos con el inspector. Sélo asi dard buenos resul-
tados esta medida.

Por lag consideraciones que he expuestn, me opcn-
@0 4 la segunila indicacién formulada por el sefior
Diputado de Temuco.

Rl senor Silva Vergara.—ie pedido la pala-
bra para fundar mi voto, que ser4 favorable 4 las dos
indicaciones del sefior Diputado por Temuco. .

E! honorable Diputado por Caupolicin, para ope-
nerse 4 esta indicacién, nos ha hecho valer algunas
de las disposiciones de la ley, entiendo que* sera la
Orgénica de los Tribunales, disposiciones que se re-
fieren & que, para poder suspeuder & un gmplaado
judicial, es necesario que los hechos denunciadoes den
margen para la acusacidn, y una vez que esa querella
se presenta revestida de antecedentes bastantes pata
la reparacién del funcionario de su puesto, entonees,
por ministerio de la ley, el acusado queda susp_eudido
de su empleo & fin de que la accidn de la justicia sea
ficil y expedita, y no dé origen 4 dificultarles la per-
manencia del empleado culpable en sus funciones,
porque si permaneciera ahi, la presion moral ¢ mate-
vial que ese juez pudiera ejercer serfa bastante para
desvirtuar la accién de la justicia. fomo lo que se
quiere es [hacer efoctiva la responsabilidad de esos
funcionarios, se les separa de sus puestos para que
sin entorpecimiento alguno pueda hacerse la luz ne-
cesaria sobre los hechos causantes de la investiga-
cidn.

Estas disposiciones no imponen castizo al juez
porqus el castigo dlo viene después que los hechos
han sido comprobados.

;Y en el presente caso, qué sucede! El honorable
Diputado por Temuco nos ha trafilo una serie de
hechos comprobalos que por si solos bastan, no sola-
mente para suspender 4 esos empleados del ejerccio
de sus funciones, sino también para enjuiciatios. Y
estos hechos no son anénimos ni injustificados, pues
el honorable Diputado por Temuco, después de haber
cambiado ideas sobre el particular con el sefior Mi-
nistro de Colonizacidn, se transladé & los departa-
mentos donde habfan ocurrido los abusos, y los in-
vestigé personalmente; y, con esos datos, que él
mismo tomé en los lugares de los sucesos, s ha pre-
sentado 4 la C4mara pidiendo al sefior Ministio que
los averigiie oficialmente 4 fin de castigar & los cul-
pables, haciéndose ¢l mismo responsable de los he-
chos que denuncia.

;Y estos antecedentes no son suficientes para que

la Chmara declare que aguel funcionario debe ser
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suspendido de su empleo? Si asf fuera, sefior, no 8é |

=0 qné easos deberfa un funcionario piiblico ser se-
yerado de su puesto, no para imponerle castigo, sino
por dejar que se haga la mayor luz posible y puedan
-esclarecerse y probarse perfectamente los hechos de-
zunciados, y la justicia guede en situacién de fallar

“Jo gue realmente sea de derecho.

~8e ba dicho que el inspector de- colonizacidn se ha
aduefiado de ciertas imposiciones con que se grava 4
dos gue explotan terrenos del Fisco. en aquellos lu-
gaves, procurindose por este medic urna renta tan
Ppingiis que bastarian dos afios para que ese caballere
s viniese 4 Santiago sin tener para qué volver &
pensar en.el porvenir. El honorable Ministro de Co
domizacidn observa que esto no estd comprobado; pero
es precisamente lo que se va 4 comprobar, y con Jos
denuncios que se han traido 4 Ia Céamara, acompafia.
dos de antecedentes de cuya veracidad no es posible
dudaz, hay, 4 mi juicio, motivo mgs que suficiente
para gue el honorable Ministro hubiera expedido un
deereto separando de su puesto 4 ese empleado. Si
as{. 00 se procede, probablemente los vecinos de aque-
Was Jocalidades van 4 decir: este funcionario est4 muy
bien colocado ante el Gobierno ¥ la mayorfa de la
Ciémara; por consiguiente, no saldri de su puesto.
En eonsecuencia, no se atreverdn A.prestar sus decla-

. zaciones con la libertad debida por temor 4 una pre-

8i6n todavia méas tremenda. de parte del indpector de
eodonizacidn, después de prestadas las declaraciones,

El honorable Ministro. de Colonizacidn nos ha
dicho que e} inspector le merece mucha confianza,
pues tiene & su cargo la vigilancia de cuantiosos in.
teveses avaluados en mds de sesenta millones de
pesos. - Si es asl, es un caballero muy poderoso, lo
eml no debe ser chstdculo para que el sefior Minis-
820 adopte el temperamento que el deber le sefiala,
=i para que se haga la investigacién de los.hechos en
debida forma, sobre todo cuando al inspector de co-
Jonizacién se le hacen cargos por los cuales, si resul-
$a1an probados, merecerfa, ir 4 la penitenciaria.

" Por otra parte, la mera suspensién de este funcio-
®BATIO N0 es ninguna ofensa para él; por el contrario,
s més bien un medio fAcil ¥ espedito que se le da
spasn . buscar testigos, probar su buena conducta y
desvanecer de esa manera. las acusaciones de que es
ehjeio.

X esta medida es algo que se impone y. que el em-
pleade acuzado no puede dejar de mirar con gusto,
g‘sszofque, estando en tela de juicio su conducta

eionaria, es natural que desee Jjustificarse y des-
&xuir los graves cargos que la Cdmara ha oido.

.Ea cuanto 4 los terrenos.del sur, sucede algo par-
icnlay; asf el sefior Ministro. nos decfa, tratdndose
die la cesidn de terrenos 4 las Municipalidades, que
@ra eosa corriente que la familia.que no tenfa un sitio
s gue instalarse, tratara de acaparar una colonia.
De suerte, pues, que el objetode la ley, cual ha sido
poblar aquellos lugares, ha desaparecido por completo
&n el hecho, por cuanto los particulares se oponen &
@ y porgue también se oponen los que deben favo-
mesorlo, esto es, los agentes del Gobierno.

Cuando circunstancias de esta clase se denuncian
Rasta por los encargados del Poder Ejecutivo, no de-
Bamos  nosotros tener dificultad alguna para decir:
@swpindase 4 un empleado sobre-el’ cual caen pre.

sunciones de culpabilidad.» Creo, por lo tanto, Gue
la indicacidn del sefior Bunster es muy justificada, y
que la Cdmara debe estar dispuesta 4 dar facilidades
para que se haga luz sobre sucesos de tan trascen-
dental gravedad como los que se nos han denun-
ciado,

Por estas razones, daré mi voto 4 la segunda indi-
cacién formulada por el sefior Bunster; y no digo 4
la primera, porque creo que todos estamos de acuerdo
en aceptarla. i

Kl sefior M ontt (don Enrique).—Hay dos pro-
posiciones en debate: una para que se nombre porla
Cdmara una comisién investigadora de los hechos
denunciados por el honorable Diputado por Temuco
¥ para que se manifieste al Gobierno la convenien-
cia de proceder desde luego 4 suspender empleados
del servicio de colonizacién y otra para nombrar so
lamente una comisién investigadora y pasar 4 la
orden del dia.

El nombramiento de una comisién investigadora
es punto sobre el que parece existir acuerdo general
Se han denunciado 4 la Cémara hechos graves im-
putados 4 empleados piblicos del servicio de coloni-
zacién. jSon ciertos estos hechos! ;Son inexactos?
Hé aquf lo que conviene investigar, y por esto se ve
claro la necesidad de nombrar una comisién parla-
mentaria.

No sucede lo mismo respecto 4 la suspensidn de
empleados. jConviene desde laego proceder & ella?
Né. Esto equivaldria 4 dietar la sentencia, 4 conde-
nar antes de abierta y concluida la investigacion,
antes de tramitado el proceso puiblico.

Este procedimiento de la suspensién antes de
saberse que los empleados son culpables serfa irre-
gular, prematuro, precipitado. La Céamara debe dar
fuerza y prestigio 4 sus resoluciones dicténdolas de-
sapasionadamente, con calma, no mirando otra cosa
que el interés publico.

Es ocioso é initil alegar ¢ disertar sobre que la
suspensién preventiva por acusaciones que importan
na deshonra para un hombre de probidad y de
delicadeza, no importa una pena ni una condenacién,

En el hecho importa una pena. Ningin hombre
de dignidad encuentra abierto y ficil el camino para
volver 4 asumir su puesto después de una suspensién
semejante, aunque resulte inocente de la investiga-
cién abierta sobre el particular.

Aceptando la suspensidn inhabilitarfamos, pues, 4
los empleados del servicio de colonizacidn para po-
der continuar en sus puestos, aunque sean inculpa-
bles de los cargos que se les hacen,

Yo he defendido en otras ocasiones en esta Cdma-
ra la misma doctrina de hoy. No de suspenderse 4
condenarse, que es lo mismo, sin establecerse prime-
ro la culpabilidad.

Qué razones podria haber que nos inclinaran &
pedir la suspensién? Se alega que los empleados del
servicio de colonizacién pueden ejercer presién 6
influencia que dificulte ¢ desfigure la investigacidn?
iSobre quiénes pueden ejercer esta presién 4 influen-
cia? jSerd acaso sobre los miembros de la comisién
parlamentaria? Tal cosa no es posible, porque la
comisién tiene un poder muy superior al de esos
empleados, que le estardn sometidos 4 su jurisdic-
¢idn, y no es coneebible la presidn del subordinado
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sobre el jefe que lo manda. ;Sera entonces sobre los
.colonos damnificados?

Tampoco es admisible esfo, porque esos colones
.se sentirdn resguardados, amparados y fortalecidos

por el podler de la comisién, la que, al menor amago
de presidn de parte de los empleados de colonizacién
sobre los colonos para que declaren en tal ¢ cual
sentido, para gue procedan de tal ¢ cual suerte,
daria aviso 4 la Camara y al Gobierno y pedirfa la
suspension de esos empleados, que serfa acordada en
el acto.

Entonces habrfa una base para la suspensidn, ha-
‘bria llegado el ngomento de pedirla y de decretarla;
.pero hoy sélo sePapoya gobre temores muy dificiles
de realizarse.

Son bien conocidas las amplias facultades que
pueden ejercitar lag comisiones parlamentarias en
las investigaciones. Poseen hasta facultades judicia-
les y los empleados ptiblicos estan sometidos 4 la
jurisdiccidn que ellos ejercen.

;Cémo, enfonces, en presencia de una comisgién
~con poder tan completo y eficaz, puede abrigarse el
temor de que haya empleados que se atrevan &
_perturbar las funciones que ella desempefia? No ha-
“bré empleado alguno que se atreva 4 esto.

Todos estamos animados de un mismo proposito:
hacer una administracién honrada. Nadie, ni en esta
Cémara, ni en ol Gobierno, desea 6 pide amparo para
-empleados culpables. Hay 4 este respecto una aspi-
racién unanime: que sea castigado 6 separado todo
.empleado culpable 6 delincuente.

La cuestién es que, sin saberse adn que hay cul-|.

:pa 6 delincuencia no puede comenzarse por el cas-
tigo 6 la suspensién.
Tl servicio de los empleados de colonizacién es
necesario y util al pais. No puede suprimirse, sin
grave perjuicio, con la suspensién. No puede poner-
_se en duda la importancia de este servicio. Cahe sdlo
- averiguar si estd bien ¢ mal desempefiado, si los em-
pleados cumplen ¢ no con sus deberes. Para esto es
-que se nombra la comisidn.

Tal proceder da también toda la importancia y la
gravedad que revisten & los hechos denunciados por
.ol honorable Diputado por Temuco, porque semejan-
‘tes comisiones s6lo las nombra la Cimara en casos
smuy sefialados.

Cuando la comisién haya desempefiado sus ‘fan-
ciones, haya terminado su investigacién, y venga 4 la
Cimara, con pruebas en la mano, 4 decir: los em-
pleados acusados son inocentes ¢ son culpables, llega-
4 ol caso de manifestar al Gobierno que deben salir,

- gi resultara la culpabilidad. No habra, me alienta la

- seguridad, ni siquiera de necesitarse hacer esta ma-
nifestacidn, porque el Gobierno habrfa naturalmente
de anticiparse 4 la voluntad y al dereo de la C4mara,
destituyendo inmediatamente & los empleados cul-
pables,

El pedir desde luego la suspensi6n es, 4 mi modo
-de ver, un acto que conduce 4 la desorganizacién ad-
. ministrativa. Es ir més alla de lo que es justo, natu

ral y prulente.

Tas funciones dé los empleados piiblicos son bien
ringratas. Hetdn expuestas dia 4 dfa 4la criticay
.censura apasionadas del piblico. Ellos se enajenan
<muchas veces la voluntad de los particulares por de-

fander los intereses del pals; y nosctros, que no te-
nemos otro deber que defender y cautelar estos mis-
mos intereses dehemos prestar 4 los empleados apoyo
y amparo cada vez que sean victimas de ataques no
justificados probados.

El deber de la hora presente, es ir 4 la prueba.
Mientras tanto, suspendet toda resolucién, no prejuz:
gar, ni condenar, ni absolver.

Tstas consideraciones me mueven 4 votar en favor
del nombramiento de una comisién iuvestigadora y
en contra de ta peticion al Grobierno para s‘uspendec
los empleados del servicio de Colonizicién.’

El seiior Rodrigue? Rosas (Vicepresxdente),
—;Algin sefiot Diputado usa de la palabra?

Cerrado el debate. ;

Xn votacidn. o ]

Se votard primero la segunda ind’lcaclén, sin per-
juicio de que la C4mara se pronuncie sobre la pri-
mera. .

E] sefior M atte (don Tduardo).—Yo pedirfa que
se votara la indicacién propuesta por el sefior Jor-

dan; porque el Reglamento dice que, pl:opuesta la
orden del dfa, la Cémara debe pronunciarse sobre
ella con preferencia & toda otra indicacién.

£l seiior Rodriguez Rozas (Vicepresidente).
—Es precisamente lo que voy 4 poner en votacion.

i sefior Tocornal (don T[smael).—Y aceptada
la orden del dia, se votars la suspensién propuesta
por el sefior Bunster!? ) )

Fl sefior Rodriguez Rozas (Vicepresidente).
—Parece que né.

)l sefior Tocornal (don Ismael).—jDe manera
que se entendera rechazada la segunda ind{cac&dn’l
2REl sefior Romero.—La practica es, sin embar-
go, que todas las indicaciones se voten.

El sefior Jorddn.—Lo que el honorable Dipu-
tado por Traiguén acaba de decir es exacto; pero esa
regla no se aplica 4 las interpelaciones.” Ein este caso
rige el artfculo 135 del Reglamento.

B\ sefior Romero,—La aprobacién de la orden

; del dfa significa que la interpelacion no sigue adelan-

te; pero de ninguna manera se entiende que las indica-
ciones no se deben votar.

Kl sefior Jorddi,—Yo no tengo inconveniente
para que se vote la indicacién del seftor Bunster.

El sefior Tocornal (don Tsmael).—Yo pediria
que se votara la gegunda indicacién del sefior Buns-
ter, aun cuando se acepte la indieacién del seflor
Jordan, para saber si se ha de suspender 6 no & los
empleados de la Colonizacién.

El sefior Mae-Iver (Ministro de Hacienda).—
A mi juicio, la indicacidn del sefior J ordan, para
pasar 4 la orden del dfa, concluya todo debate, pot-
que e trata de una interpelacion.

El sefior Walker Martinez (don Joaquin).
—TLa divergencia de opiniones que ha §urgido res-
pecto de Ia votacién, depende, 4 mi juicio, de una
equivocacién. Se considera que la orden del dia
propuesta por el honorable Diputado por Talca es
una orden de! dia pura y gimple; pero no es asf
porque ella envuelve dos partes: en la primera se
pide una investigacién, y aceptado esto se propone
pasar & la orden del dfa. Por consiguiente habrd que
votar cada una de estas preposiciones, como las

demds indicaciones propuestas.
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Muy diverso es el caso de una orden del dfa pura
Y simple; porque entonces al aprobarla se deja cons
tancia de que la Cdmara no quiere pronunciarse sobre
los hechos denunciados, 6 desea cabrirlos con el velo
del silencio.

Pero en el caso actual, el honorable Diputado ha
projuesto una investigacién conjuntamente con la
orden del dfa,

Siendo ello asi, la Camara debe pronunciarse sobre
tod-s las indicaciones pendientes.

El sefior Rodriguez Rozas (Vicepresidente).
~—Yo he dado 3 la indicacién del sefior Jordan una
interpretacion distinta, pues crefa que, acordado el
pasar & la orden del dfa, quedaba de hecho rechazada
Ia segunda indicacién del sefior Bunster,

El setior Mac-Clure, —Me parece que no es
conveniente votar la segunda indieacidn del sefior
Bunster, porque la Cémara no tiene facultad para
mandar suspender 4 los empleados administrativos.

El sefior JOrdlcin,—Yo mantengo mi indicacidn;
¥ exijo que se vnte.

El sefor Cristi,—Yo no acepto la indicacién
del sefior Jordéan, porque hay en ella ingertadas dos
ideas distintas.

Por mi parte, preferiré votar la segunda indicacién
del sefior Bunster, aceptando también el nombra
miento de una comisién investigadora.

Kl sefior Jorddan.—Insisto en que se vote mi
indicacidn, sefior Presidente; la creo conveniente,
porque ella impedird que los que no sean culpables
continden entregados 4 la critica piblica.

El sefior Subercaseara, —Hace un momento,
el honorable sefior Jordan dijo que no tenfa incon-
veniente para que la Cédmara se pronunciase sobre la
indicacidn del sefior Bunster; de tal manera que,
votada ésta, no habria razén para aceptar la del sefior
Jordén, que no propone una orden del dia lisa y
llana, sino una medida previa, conjuntamente con
ella.

Hay, pues, una verdadera colisidn en la indicacién
formulada por el honorable Diputado por Caupoli-
cdn, que solo se salvarfa votando la indicacién del
honorable sefior Bunster primero.

El sefior Rodriguez Rozas (Vicepresidente).
—Mi deber, como Su Sefiorfa lo comprende, es poner
en votacién las indicaciones tal como las formulan
los sefiores Diputados,

El sefior Banen,—Pido la palabra sobre la
votacidn,

Yo creo que la dificultad se puede salvar mny
facilmente, dividiendo la votacién sobre la indicacidn
del sefior Diputado de Caupolicdn. Este contiene
dos ideas: la del nombramiento de la comisidn parla-
mentaria y la de pasar 4 la orden del dfa. Ambas se
pueden votar separadamente, entendiéndose que si se
acepta la segunda, queda rechazada la del sefior
Bunster, relativa 4 la suspensién de los empleados
de colonizacidn, d, si se quiere, se votarfa también
ésta.

Elsefior Walleer Martinez (don Joaquin.)
—La idea del nombramiento de la comisién parla-
mentaria no requiere votacién, se puede dar por apro-
bada tacitamente.

El sefior Banmen.—Tanto mejor entonces.

El sefior Barros Luco (Ministro del Interior).
—La proposicién relativa al nombramiento de la
comisién parlamentaria cuenta con el acuerdo de

todos: no hay necesidad de votarla. Lo que se debe

votar es la proposicidn relativa 4 la suspensidn de
los empleados de la Inspeccién de Colonizacién,

El sefior Bannen.—Perfectamente.

El seiior Rodriguez Rozas (Vicepresidente).
—=8i 4 Ia Cdmara le parece, haremnos Ias votaciones.
en la forma que ha indicado el sefior Ministro,

Ast se hara,

Principiaremos por la indicacién relativa al nom-
bramiento de una comisidn investigadora, compuesta
de tres miembros. Si no hay inconveniente la dare-
mos por aprobada.

Aprobada.

El nombramiento de las personas que deben for-
mar la comisién se hard en la forma ordinaria, La
Mesa las propondra en la sesidn préxima.

En votacidn la segunda indicacidn del seifor Buns]
ter.

El sefior Bunster (don J. Onofre).—Pido vo-
tacién nominal,

Laindicacitn fué rechazada por 36 votos contra 26.

Votaron por la afirmativa los sefiores:

Barros Méndez, Luis
Blanco, Ventura
Bunster, J. Unofre
Concha S., Carlos
Correa A., José¢ Gregorio
Correa S., Juan de Dios
Diaz Besoain, Joaquin
Echeverria, Leoncio
Edwards, Eduardo
Errdzuriz U., Rafael
Gonzilez E., Alberto
Gonzilez K., Nicolds
Irarrazaval, Carlos

Lamas, Alvaro

Larrain A., Enrique
Lisboa, Genaro

Matte Pérez, Ricardo
Ochagavia, Silvestre
Ortizar, Daniel
Richard F., Enrique
Risopatrén, Carlos V.
Romero H., Tomés
Silva Vergara, José A,
Vidal, Francisco A.
Walker Martinez, Carlos
Walker Martinez, Joaquin

Vitaron por la negativa los sefiores:

Aguirre, David F,
Bannen, Pedro

Besa, Carlos

Campo Méxims, (del)
Cristi, Manuel A.

Diaz G., José Maria
Gazitia B., Abraham
Gonzélez, Juan Antonio
Gonzilez Julio, A.
Guzmin I., Eugenio
Hevia Riqueline, Anselmo
Jordan, Luis

Mac Clure, Eduardo
Mac-Iver, Enrique
Mathieu, Beltrin
Matte, Eduardo

Montt, Alberto

Montt, Enrique

Montt, Pedro

Ossa, Macario

Paredes, Bernardo
Reyes, Nolasco

Robinet, Carlos T.
Rodriguez H., Ricardo
Rodriguez Rozas, Joaquin
Rozas, Ramén Ricardo .
Silva Wittaker, Antonio
Subercaseaux, Antonio
Tocornal, Juan E.
Tocornal, Ismael
Trumbull, Ricardo L.
Urrutia Rozas, Carlos
Vazquez, Erasmo
Videla, Eduardo
Zavala, S muel

Zerrano, Rafael

El sefior Rodriguez Rozas ( Vicepresidente).
~—Estando por dar la hora, se levanta la sesién.

Se levantd Lo, sesidn.

Rrcarpo Cruz Coxe,

Redactor



