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Asistieron 41 sehores Diputados.
SUMARIO.

£ probacion del acta.—Lectura de dos informes de la Co-
misicn de Elecciones sobre los pederes del Diputado
propietario pcr Rere i suplenie por la Serena.—1d. de

otro del sefior Puga, mienbro de dicha Comision.— Id.

de otrede la Comision nembrada para reglamentar la

asistencia de la barra.—Discusion del proyecto de con-
testacion al Mensaje del Presidente de la Repiblica.—

Es desechado.—Discusion de los poderes del Diputado

por Rere.— Indicacion del sefior Beza.—Se acordo di-

ferir su consideracion.—Discusion del art. 5.0 del

acuerdo j ara la asistencia de la barra.--Queds para
segunda discuasion,

Aprobada el acta de la sesion anterior, se leye-
ron dos informes de 1a Comision de Elecciones apro-
bando los poderes del Diputado propietario por
Rere, i del suplente por la Serena, leyéndose al
mismo tiempo un informe por separado acerca de
este tltimo presentado por el sefior Puga, miembro
de dicha Comision.

Se ley6 igualmente el informe de la Comision
nombrada para reglamentar la asistencia a la barra.
Quedé en tabla para discutirse.

En discusion el proyecto de! sefior Matta sobre
contestacion al Mensaje del Presidente de la Repti-
blica. Leido el informe que sobre este proyecto ha-
bia presentado la Comision de Gobierno:

Er sEROR MaTTA.——No puedo aceptar las razones
que aduce la Comision informante para opinar en
contra de este proyecto, que tuve el honor de pre-
sentar a la Cdmara en compaiia del sefior Alfonso.
La primera de esas razones es que por un acuerdo
de la Sala se ha determinado no dar contestacion al
Mensaje del Presidente de la Republica; pero rejis-

trando las sesiones de cse ailo, éncontré solamente
gue un sehor Diputado espresé que esa contesta—
cion no era de costumbre en otros paises i que de
consiguiente no debhia usarse entre nosotros. El
Presidente de la Cmara de enténces manifesté que
no contestar el Mensasje no era cortesfa. Esto es to-
do lo que hallé en resimen sobre el particular, sin
que llegase a formularse un acuerdo especial acer-
ca de este punto. Al ménos, la Cimara no se pro-
nuncié definitivamente, o si lo hizo no declaré que
la contestacion al Mensaje no debia darse en ade-
lante. De manera que esta razon espuesta por la
Comision no tiene la fuerza que ella le atribuye
para que no seapruebe el proyecto. No hubo, pues,
un acuerdo dela Cimara a este respecto, ni podia
ser de otro modo, desde quela contestacion al Men-
saje es un medio de discutir los negocios mas im-
portantes a la Nacion, consignados en ese docu-
mento.

Con respecto al otro fundamento alegado por la
Comision, de que el no contestar esa pieza, es una
préctica de los Gobiernos democrdticos, diré que es
verdad que en Estados-Unidos se observa; pero es
porque en ese Estado los medios de discusion i pu~-
blicidad son mucho mayores que entre nosotros,
en donde la prensa es reducida i solo queda para
hacer ptblicas las discusiones de la-Camara, los de-
bates parlamentarios. Por otra parte, creo que no
es buena lgjica que debamos nosotros seguir lo que
se practica en otros paises, i bueno seria que lo hi-
ciéramos situviésemoes las costumbres, la ilustra-
cion i todas las demas circunstancias favorables con
que cuenta la Repablica del Norte.

Yo ereo, sefior, que por el medio propuest»
proyecto, sabra el Presidente de la Reypuiiii
opinion de la Cimara respecto de sumarcha polf-
tica, i esto servird para armonizar la aceion sie una
i otra rama del Poder piblico. De este o tam-
bien no verd el Jefe del Gobierno que su 3icusaje
tiene palabra i encuentra un éco que v coptesic. La
discusion, pues, bajo este punto de vixia. ! <onsi-
dero importantisima.

en e}
za la

-
/



- 52 —

Muchos seiiores Diputados habra, como yo, que
no acepten todas o algunas delas ideas del Mensa-
je, i notienen medios de hacer valer sus opiniones.
Asi, por ejemplo, la pastoral del sefor Arzobispo
dada en meses pasados; el heche bastante notorio
de lo sucedido en Atacama, son puntos sobre los
cuales no ha debido, a mi juicio, pasar desaperci-
bidos ¢l Mensaje de S. E. Tambien estoi mui léjos
de aceptar la opinion de que a la Constitucion se
debe todos los bienes de que disfrutamos, segun la
espresion del Presidente de la Repiblica, pues yo
creo que es un verdadero estorbo en nuestras. ac-
tuales circunstancias para el progreso del pais. Todo
esto me hace creer que el silencio en estos asuntos
de alta importancia, es de un perjcicio notorio i
evidente.

Ademas, en el discurso de S. E. hai motivos per-
manente de discusion, i con elsilencio no se cono-
ce nada de esto. No es, pues, esta una practica ven-
tajosa para el Estado.

LaCamara, en vista de estas razones, me parece
que haria mui bien en desechar el informe de la Co-
mision i aceptar el proyecto que se discute.

EL sefor Misistro put Interior.—No recuerdo
bien los pormenores que ha espuesto el seftor Dipu-
tado que deja la palabra, acerca del acuerdo a que
Su Sefioria se ha referido; pero ese acuerdo subsis-
te i creo que fa Camara debe respetarlo.

La contestacion al Mensaje ocuparia, por otra
parte, la atencion de la Cimara por muchas sesio—

nes i la privaria de considerar asuntos de mayorilso, el atentado inaudito cometido en Copiapd i que

mas- inmediato interes. No se crea por esto que el
Gobierno esquiva la discusion de sus actos. No, se—
ftor, al contrario, la quiere, i en todas circunstan-
cias estd pronto a dar cuenta de ellos; pero noveo
un motivo especial para derogar el -cuerdo men-
cionado, derogacion que importaria, como he di-
cho, la pérdida de un tiempo que puede aprove-
charse en bien del pais. En esta virtud, hago indi-
cacion para que se pasc ala érden del dia.

Eu seRor MatTa. - La razon de pérdida de tiem-
po que ha alegado el sefior Ministro del Interior no
la creo tan fundada que anada fuerza a las espues-
tas por la Comision en su informe. Acordando la
contestacion al Mensaje se debaten los asuntos je-
nerales de la politica, 1 de la opinion de la mayo-
riai minoria de la Cémara se sabrd la de todo el
pais. I ;qué importa la pérdida de tiempo si se
trata de los negocios mas importantes al Estado?
Este inconveniente serfa de pocas sesiones: i bien
vale la pena este sacrificio cuando se hace en beune~
ficio de la Nacion. El sistema de interpelaciones
haria perder mucho mas tiempo: esto es indudable,
miéntras que en la centestacion se debatirfa, como
he dicho, Ja politica en jeneral i podrian apreciarse
<us ventajas e inconvenientes.

No se crea que al presentar esteproyecto a la Cé-
mdra, se ha querido tender una trampa, ni ha en-
trado en su formacion ningun espiritu de partido.
Solo se ha querido la discusion, la luz sobre asun-
tos que considero de alta importancia social; i por-
que cuestion que no llega a este recinto no tiene

cardcter alguno, por la deficiencia de medios para,sabe

su publicidad.

Insisto, pues, en el parecer de que la Cimara
apruebe el proyecto.

EL sefor Garro (don Custodio).—En la lectura
del Mensaje encontré muchos vacfos, i al decirse en
6l que la Repiblica se hallaba en paz con las otras
naciones, se olvidaban machos hechos demasiado’
notorios. Merefiero, sefior. a los sucesos de Arica
e Iquique en que varios desgraciados chilenos fue-
ron sacrificados inhumanamente. Tambien puedo
citar lo acontecido en California con varios paisa-
nos nuestros; i tanto sobre este hecho como de los
dos anteriores, se habia prometido por ctra perso-
na encargada del Ministerio de Relaciones Este-
riores, ilustrar a la Cdmara, quedando de tomar
las medidas necesarias al efecto. Pero hasta ahora
110 se ha hecho, siendo cada uno de e-tos sucesos,
particularmente los del Perd de una gravedad-
compromitente para nuestra dignidad i honor na-
cionales. El Ministro acreditado en Lima, a quien
se le encargd la averiguacion de estos hechos, di-
jo que no podia trasladarse a Arica, i el asunto ha
quedado en ese estado. No sé, pues, como pueda
decirse que estamos en paz con las demas naciones.

Ku el Mensaje se dice que las garantias constitu~
cionales se han respetado, i las elecciones verifica~
das Gltimamente son un testimonio de (ue esas ga-
ranlias han sido holladas. La prensa ha deaunciado
tambien ¢! hecho escandalaso de haberse mandado
cerrar la imprenta de Curicé por un acto arbitrario
del Gobernador deaque! pueblo. El hecho monstruo-

la Repablica toda hamirado con horror, es tambien
otra prucha de que las garantias constituctonales
han sido violadas. ;Cémo decir entdnces en el Men-
saje, vivimos en paz inteiior i esterior i todas las
gerantfas sociales son respetadas?

Todos estos hechos i otros relacionados en el
Mensaje son, pues, mui dignos de discusion, i creo
como el senor Diputado por opiapd, que apro-
bando el proyecto se presentaria la ocasion mas
oportuna para el debate de asuntos de alta impor-
tancia.

Fu sefor Mimistro pEL InTEalor —El sefior Di-
putado que deja la palabra se ha reflerido al heche
sucedido en California; pero sobre este asunto se
han dado todos los pasos necesarios para su averi-
guacion, pero de todas las investigaciones no se ha
podido sacar nada en limpio i que las autoridades
de aquel Estado no tenian ningun cdmpromiso en
esos hechos, segun datos adquiridos.

Respecto del suceso del Perd acaccido sobre al-
gunos buques que fueron sin permiso competente
a sacar huano de las islas Huaneras de aquel Es-
tado, se oficié al Ministro chileno residente en Li-
ma para que pidiese esplicaciones al Gobierno pe-
rnano; i las contestaciones que se han recibido del
Ministro de Relaciones Esteriores del Perd han sa-
tisfecho debidamente al Ejecutivo. De este suceso
se dara cuenta detallada en la Memoria del Mims-
terio correspondiente.

Eu cuanto al hecho de Copiapé, todo el mundo
la actividad con que el gobierno procedié en
esa vez; i encontrandose este asunto sometido al.
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fallo del tribunal competente, sera preciso esperar-
le para saber a que atenerse.

No entraré en pormenores acerca de la violacion
e las garantfas constitucionales en las pasadas elec-
tiones. Todas las quejas que sobre ellas se han in-
terpuesto han sido consideradas i han dado por re-
sultado difinitivo ser infundadas, segun consta de
los espedientes que existen en el Ministerio.

EL sefor Garro (don Custodio).—La -contesta—
cion del sefior Ministro del Interior me revela cada
vez mas la necesidad que hai de la discusion de los
puntos que se mencionan en el Mensaje. Hablando
Su Sefioria de los sucesos del Pert, se ha referido
al que tuvo lugar con buques chilenos que carga-
ron huano en las islas huaneras de aquel estado sin
la autorizacion necesaria; miéntras que yo me ha~
bia referido al I®cho atroz perpetrado en Arica
contra algunos paisanos nuestros. No es estrafio,
pues, que . E. diga en su Mensaje estamos en paz,
cuando sus Ministros ignoran un hecho que la pren-
sa ha publicado i que todo el mundo sabe. En el
hecho espuesto por el seitor Ministro, hai que no-
tar la circunstancia que fueron apresados buques
franceses i norte-americanos que se respetaron por
las autoridades pernanas i solo los chilenos no me~
recieron esta consideracion, infiriendo asi a nues—
tra bandera, a nuestro honor nacional, un agravio
deshonroso i humillante. Los chilenos fueron en esa
ocasion tratadns como bandidos.

Me he quejado del hecho escandaloso i atroz su-
cedido en Copiapé, porque al verdadero criminal
se le ha tratado con todas las consideracionesa que
1o era acreedor, como a un gran personaje, como
se habria hecho con un Napoleon, hasta llegar a
merecer patrocinio. Pocos meses dntes habia tenido
lugar en este mismo pucblo «tro atentado cometido
eon algunos oliciales civicos., Abusindose de la au-
toridad se puso a estos individuos a disposicion de
ta Comandancia Jeneral de Armas, la que habiendo
declarado que no habia motive para encausarlos,
los hizo volver a Copiap6 en donde fueron nueva—
mente vejados por esa autoridad. Si el mal se hu-
biera cortado en esta vez separando del mando de
1a provincia al que habia cometido estas transgre-
siones, la Reptblica no habria sido testigo del suce-
so que mas tarde la llené de horror. Estas, sefior,
no son recriminaciones; pero es necesario decir es—
tos abusos en alta voz.

Kl sefior Ministro de Hacienda ha dicho en una
de las sesiones pasadas que hai déficit en las rentas
del Estado; sin embargo que en ¢l mensaje se dice
que ellas han alcanzado a subvenir a todos los gas-
tos de la nacion. Este hecho, asi como otros mu~
chos hacen mas necesaria la aprobacion del proyec~
to presentado por el sefior Matta para entrar a dis-
cutir todas estas materias que yo creo mui impor-
tantes.

Ev seXor Ramirez.—DPido la palabra, sefior, pa-
ra rectificar un hecho espuesto por el honorable se—
tior Diputado por Valparaiso. Me refiero a la clau-
sura de la imprenta de Curicé, sobre la cual se tie-
ne un conocimiento equivocado. El hecho es el si—
guiente: se publicé por aquella imprenta un pas-
guin, se observé que aquella publicacion no levaba

la fecha que previene lalei del caso. El editor fue
llamado por el gobernador local, i se escusé con el
pretesto de no tener esa lei i no estar al cabo de lo
que ella disponia. Se le ‘hizo efectiva la multa, se
le requirié de pago con todos los tramites prescrip—
tos por la lei cjecutiva, i presenté la imprenta como
bien propio.” Se trabd, pues, el embargo en ella
nombréndose un depositario dela confianza del edi.
tor. La multa fué al fin pagadaiel embargo inme-
diatamente suspendido. Bl editor elevd su queja sl
Intendente de la provincia i esta fué publicada en
un diario de Santiago. De manera, pues, que en to-
do esto no ha habido abuso ni tropelfa de ninguna
especie, i no puede atribuirse a este procedimiento
el cardcter con que se le ha querido-hacer aparecer.

Er seRor Ropricerz (don Ambrosio })—Tambien
pido yo la palabra, sefior para rectificar otro hecho
a que se ha referido e! sefior Gallo; i es el de la
proteccion dispensada al seiier Mira por ¢l hecho
de haberlo trasportado a un buque de guerra. Pero
el senorDiputadoignora, sin duda, que esto sucedid
a consecuencia de un tumulto en que corriendo
petigro Ia seguridad de aquel caballero, la autori-
dad tomé esa medida, que yo la creo mui prudente
i oportuna.

Ev seRor Asrasunvaga.—Yo creo que no se ha
discutido el verdadero punto en cuestion; este es
sila Cdmara que esuna rama del Poder Lejislativo
tiene facultad para determinar por si el que deba
darse contestacion al Mensaje. Parece que no tie-
ne ese derecho desde que no coucurre por si sola
a la formacion de las leyes; i si este procedimien-
to se practica en algunos paises, se hace por una
costumbre, pero no porque se crea 1til; ni entre
nosotros estd prescrito por la Constitucion. Lo: Mi-
nistros de Estado. segun un precepto constitucional
presentarén anualmente a la Lejislatara las memo-
rias de sus respectivos departamentos, i cuando
legue el caso de que la Camara se imponga de
ellas, pueden hacerse las ohservaciones que se
crean convenientes. Este me parece el momento
mas oportuno de tocar todos los recursos necesarios
para pedir esplicaciones al Gobierno sobre todos
sus actos.

En Estados-Unidos se ha abolido esta costumbre
por creerla initil, estérili el tercer Presidente de la
Republica, Jefferson, hizo mas, pues dejé de asistic
ala aperturade las Cdmaras enviando a sus Minis-
tros por €l a dar cuenta del Mensaje. Se ve, pues,
que aun esta ceremonia no se crey$ de necesidad
en aquel estado. Por otra parte, las interpela-
ciones son tambien un buen medio de conseguir lo
que el proyecto se propone,

Estas consideraciones pueden influir en el 4ni-
mo de la Cimara para no aprobar el proyecto en
d'scusion,

E1. seXor Marra.—No creo que sea estéril ni que
sc perderia tiempo en ladiscusion de asuntos de gran-
de importancia; i mui justo es sacrificar dos, tres o
mas sesiones en su consideracion en bien del Esta-
do. El tinico Gobierno en donde se perderia tiempo
i la discusion seria estéril, es en el despdtico; pere
entre nosotros rejidos por un sitema diametralmen—
te opuesto no veo que esa discusion pueda tener
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ese caricter pues ella ilustra, da juz sobre las mate-
rias. que se le someten. La prictica de Estados-Unidos
no es aparente para probar que deba hacerse lo
mismo entre nosotros i yo aceptaria esa practica,
si se me dieran las leyes, las costumbres, la publi-
cidad i todas las demas ventajas que sobre Chile
tiene la Confederacion del Norte. El tGnico medio
de dar importancia a la discusion es tenerla en jas
Camaras.

E1 seXor Prapo.—Yo veo en esta cuestion que
por evitar un despotismo caemos en otro mayor,
pu:-s-la constitucion ha querido- que el poder lejis-
lativo esté dividido en tres poderes, la Camara de
Diputados, la de Senadoresi el Poder Ejecutivo
representado por el Presidente de la Republica
que concurre con su sancion a la formacien de las
leyes. I ahora pregunto yo jeon qué derecho la
Camara de Diputados que es una fraccion de este
Poder va a imponer a las otras dos fracciones que
apruchen lo que ella sola ha resuelto aprobar? Por
esto es que dije que queriendo evitar un despotis-
mo, unainconstitucionalidad, aceptamos nuestras
inconstitucionalidades i despotismo. Si el Men-
saje fuera solamente para la Cimara i no para el
Congreso compuesto de ellai de Ia de Senadores,
en hora buena, tendriamas enténces derecho para
contestarlo; i es una falta de l6jica el que escluya—
mos al Senado.

Descendiendo a la cuestion, ;qué adelantamos
con discutir el Mensaje? Yo ereco gque perdemos
tiempo en esa discusion. Todos los pacrafos de que
consta pueden ser materia de una discusion aparte,
pues de los 72 Diputados de que se compone la Ci-
mara habrd muchos de entre ellos que estén con-
formes i otros tantos que no le estén con las ideas
contenidas en esos pirrafos. De donde resultaria
que la discusion se hacia interminable, sujetdndola,
como era natural, a todos los trémites del regla-
mento. El inico medio que yo encuentro mas apro-
posito es dar al Gobierno un voto de conflianza o
de censura, siempre que los hechos sentados en el
Mensaje merezcan una u otra, sin perjuicio de las
interpelaciones de que tambien puede usarse.

Coincido, pues, con el pensamiento principal del
proyecto, pero difiero en los medios.

Lossefiores Vergara (don Eujenio) i Gallo (don
Custodio), hicieron sucesivamente uso de la pala-
bra para hablar sobre cste asunto; i consultada la
Sala sobre el parecer de la Comision de Gobierno
emitido en su informe,. resultaron 34 votos por la
afirmativa i 7 por la negativa, quedando en con-
secuencia rechazado el proyecto de los seiiores
Matta i Alfonso. :

En discusion los poderes del sefior Diputado por
Rere.

Ev seNor Brza hizo indicacion para que se apla-
zara indefinidamente la discusion de este asunto i
de todos los otros sobre reclamos de eleeciones.
Algunos seiores Diputados se opusieron a esta in-
dicacion i despues de un largo debate, se acordd,
por haberlo asi indicado el seiior Varas, diferir este

asunto para la sesion préxima i ocuparse del infor-
me de la Comision. sobre reglamentar la asistencia !
de la barra,

Tamado en consideracion el artfculo 5.9 del acuer-
do del aio 51, reformado por la Comision, sc dejé
para segunda discasion por haberlo pedido el seior
Galio don Custodio.

Se levanté- la sesion, a las cuatro 1 media de la
tarde, quedando en tabla para la préxima el regla-
mento sobre la asistencia a la barra, los poderesde
la Serena i Rereilos demas asuntos que estaban
designados para la actual.

CAMARA DE SENADORES.

ORDINARIA EN 2 DE JULIO pE 1858..
Presidencia del seiior Benavenle.

SEsiON 8.2

Asistieron los sefiores Balmaceda, Cerda, Cou-
sino, Echeverria, Garcia de la Huerta, Huidobro,
Larrain, Matte, Perez, Salas, Valdez, Valenzuela
i el sefor Ministro del Iuterior,

Aprobada el acta de la sesion anterior, se di6
cuenta:

1.2 De una nota de} Presidente de la Repiblica
comunicando. haber mandado estender carta de
ciudadania, conforme a lo dispuesto por esta Ca-
mara, al sefior don Aniceto Cordoves:

3.0 De otra del senor Ministro de Hacienda
acompanando la Memoria del Ministerio de su
cargo:

3.c De dos oficios de la Cimara de Diputados
comunicando en el 1.¢ haber aprobado en los mis—
mos términos que el Senado el proyecto pasado
por el Ejecutivo pidicndo autorizacion para la re-
sidencia de Cuerpos del Ejército en el lugar de las
sesiones; i en el 2.° un proyecto de lei acordado
por esa Gdmara concediendo carta de nacionalidad
al seior Doctor don Gabriel Ocampo:

4.0 De la cuenta de gastos que presenta el Se-
cretario de esta Camara correspondicnte al tiem-
po trascurrido desde el 1. de junio de 1857 hasta
el 1.0 de junic del presente ano, i

5.0 De dos solicitudes particulares, una de don
Atanacio Larrazaval natural de Espana pidiendo
carta de nacionalidad, ila otra dedona Margarita
Avaria, viudadon Juan Francisco Cardenas, pidien-
do una pension de gracia.

Pasise en seguida a verificar la eieccion de Pre-
sidente i Vice i resuitd electo para el primer cargo
el senor Benavente por 10 votos contra 2 que ob-
tuvo el seior Perez i1 ei sefior Salas, i parael
segundo el sefior Cerda por 10 votos contra 2 que-
obtuvo el senor Perez i 1 el seiior Matte,

Continué la discusion del proyecto de lei sobre
dar nueva organizacion al Cuerpo de Injenieros Ci-
viles, leido el articalo 22 que habia quedado para
segunda discusion.

Ei seXor Mivistro DEL INTERIOR.—En la sesion
anterior contestando a las observaciones del sefior
Senador Cerda para aumentar la dotacion de
estos empleados, informé a la Cimara que el Go-~
bierno antes de presentar a la aprobacion del Con-
greso este proyecto, llamé en consulta al Jefe - Di-
rector del Cuerpo, tomé todos los- datos preeisos..



i queel resultado de ellos fué fijar sueldos superio-
res a los que actualmente gozan. Al informar asf a
la Cdmara aunque partia de un hecho cierto, caia
en un error involuntario. Cuando se redacté este
proyecto se determinaba en él la existencia de In-
Jenieros en Jeje, de provinciasi en razou al erecido
nimero de empleados se fijaron los sueldos que
ahora aparecen; mas despues se crey6 conveniente
suprimir los referidos Injenieros en Jefe de pro-
vincia iuna vez suprimidos, se dijo que las asig-
naciones que se les habian fijado acrecieren a la
de los demas. Pero al tiempo de poner en lim-
pio el proyecto no se tomé en cuenta esa tltima
determinacion i quedd ¢on ta disminucion en los
sueldos que se nota, siendo que estos debian ser
superiores, a lo que ahora perciben por sueldos i
viaticos.

En consecuencia, creo se deberia aumentar 400
pesos mas a los sueldos fijados a los Injenieros de
1.2, 2,21 3.% clase i asi guedarian mejor compensa~
dos que al presente. Respecto al Director goza
actualmente 3,400 ps. i se le ha aumentado a
4,000 con lo que qudaran bien dotados.

ErL seNor Crrpy.—He tenido siempre por prin-
cipio que en todos los ramos de la administracion
deben los empleados dotarse lo mejor posible, aten-
diendo al rango, a la estension de los trabajos i al
estado de las rentas pablicas, i por eso es que siem-
pre que se presenta ocasion abogo por el aumento
de sueldo. Me mueve a cllo tambien, porque ne-
to en nuestro gobierno que los aumentos que pro-
pone es por que ya no puede dejar de proponerlo
i siempre viendo modo que ese aumento se haga
sentir lo menos que se pueda. Este celo por el des-
perdicio en lo mencr, por procurarse en suconcep-
to al mismo tiempo que buenns empleados, recursos
para atender a otros gastos, esde alabar, es digno
de encomio i al él debemos el progreso de nuestra
hacienda, sin embargo que, a miju:cio, lo considero
exajerado. He indicado este aumento porque a pri-
mera vista i sin haber examinado los trabajos que
designa el proyecto a estos funcionarios, noté
que sumando las dos partidas, sueldo i vidtico,
resultaba una disminucion en la renta de que
actualmente gozan. Desde que ahora el sefior Mi-
nistro cree i pide se aumente esa renta, no hallo
obieto a la discusion.

Respecto al Injeniero en Jefe, considero algo
escasa su asignacion, por que supongo que debe
ser una categoria especial, que debe abarcar todos
los ramos concernientes a un jefe de esta clase que
tiene la direccion de un Cuerpo de Injenieros i
por cousiguiente, entender en calzadas, topografia,
muelles, etc. Sin embargo, veo que la escacez en
la renta podra compensarse con el vidtico que se
le asigna, aun que yo estaria por que se rebajase
este i se aumentase aquel. Esto es de poca monta, i
desde que el sefior Ministro conviene con el au-
mento aunque sea como lo indica, quedo satisfecho.

Consultada la Sala sobre el aumento indicado por
seiior Ministro del Interior, fué aceptado.

Er seXor Presipinte.—Podria el sefior Ministro
decir el nimero de Injenieros estranjeros que el
vresente hai ocupados por el Gobierno.

5

Ev seXox MivisTro pEL InrErior.—En el dia,
fueradel sefior Pissis que se ocupa del plano topo -
grafico de la Repiblica no hai mas Injenierosestran-
Jjerospagados por el Gobierno que dos en Ia Colonia
de Llanquihue para la division de los terrenos a los
colonos, otro en los Anjeles i uno en Valdivia todos
con sueldos mui médicos. Los Injenieros Chevalier
i Blij, gue gozaban de sueldos crecidos han conclui-
do sus contratas.

EL skNor Cerpa.—En un inciso de este artfculo
he visto falta de redaccion. Cuando pide vidtico
parece no se demarca bien, estd mut oscuro. Dice
elinciso; «Cuoando un Injeniero por comision es-
traordinaria del Gobierno tuviese que trasladarse a
otra provincia distinta de la de su residenciai a
mas de sesentaleguas podra el Presidente de la Re-
piblica.» etc. Eucuentro como he dicho una oscu-
ridad, no se especifica si las sesenta leguas deben
contarse desde el limite de la provincia en que
residen o no, pero de todos modos hai una con-
tradiccion. Puede comisionarse aun Injeniero para
una previncia que no sea de su residencia 1 que no
diste las sesenta leguas i enténces ja qué aten-
der? Yo diria: «Cuando un Injeniero tuviese que
trasladarse a mas de sesenta leguas del lugar de
su residencia, ete.

Ev sEXor MinisTRo DEL [TERIOR.—La mente del
proyecto ha sido como lo propone el sefior Sena-
dor; pero ya que la redaccion no es clara conven-
dria reformarla.

Consultada la Cdmara sobre esta indicacion, fué
undnimemente aceptada, como asi mismo el arti-
culo.

En discusion el art. 23 fué tambien aprobado,
i del mismo modo el 24.

En discusion el 25.

Er ssXor CErpa. —Yo prorrogaria a seis meses.
fa licencia con sueldo para no introducir diferencia
con los jueces i otros empleados. Se dan seis meses
con sueldo integro, otros seis con medio sueldo i
despues nada. Yo los igualaria para no hacer,
como digo, diferencias odiosas entre unos i otros i
hago indicacion con este objeto.

tonforme la Cdmara con esta indicacion fué
aceptada con un voto en contra. El articulo lo fué
undnimemente i del mismo modo el 26, 27 o 28,
en el que se suspendié la consideracion de éste
proyecto.

Didse segunda lectura al proyecto de lei aproba-
do porla otra Cimara para el establecimiento
de un juzgado de policia correccional en Valparai-
50, 1 puesto en discusion el articuio .0

Ev seNor PrusipEnts.—El Gobierno habia pasa-
do ala otra Camara un proyecto de lei ereando
un juzgado de policia correccional en Valparaiso,
i habiéndose notado en €l faltas por aquella al
discutirlo, se varié en casi todos sus articulos. Si
la Gdmara quiere, en virtud de lo espuesto, aban-~
donar el del Gobierno, tomaremos solo en con-
sideracion el de la otra Camara.

Ev seNor Crrpa.—Existia en Santiago un juz-
gado de policia correccional, tal como el que se
pide enel presente mensaje para Valparaiso. Este
Juzgado funcioné por espacio de cinco aiios, al fin
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de los cuales siendo yo Diputado, conocedor per-
sonalmente .de los juzgados i habiendo notado en
este grandes defectos de que adolecia, lo insufi-
ciente que era en sfi las atribuciones que se con-
cedian a este.empleo, a consecuencia de esto, tuve
entdnces el honor de presentar a esa Camara un
proyecto de lei, pidiendo su destraccion i suplan-
tandolo por otro juzgado del crimen.

Yo creo que el sefior Ministro de Justicia no es-
taria al cabo de los antecedentes que motivaron esta
altima lei. Probablemente al presentar el proyecto
que nos ocupa tomd la idea que se habia conserva-
do por el espacio de cinco o seis afnos antes, e hizo
copiar puramente la primera lei que establecia un
jnez sumariante en Santiago sin tomar en cuenta
los inconvenientes que se iban a orijinar i que eran
mas dificiles de remediarse por la distancia en que
Valparaiso esti de la Corte. Desde que la CAmara
acepté mi idea creo que hard lv mismo ahora ila
estenderd a todos los casos que como el actual se
presentaren. Tengo conocimiento de Valparaiso i
creo que alli es mas necesario, no tanto por la
multitud de causas cuanto por las moletias de te-
ner el juez tres lugares distintos de despacho se-
parados por largas distancias. En la Aduana, ahora
palacio, tiene que oir lasdemandas, las quejas con-
tra subdelegados, etc.; otro lugar es la policia pa~
ra determinar de los reos que alli son condu-
eidos, i el otrolugar es la circel donde tiene que ir
a tomar declaraciones, i hacer carges. La cédrcel
sabido es, existe arriba de un cerro, lo que es una
molestia inmensa. Un solo juez esimposible dé
abasto a tantos guehaceres, bien que las causas
criminales no son muchas. Tamblien hai un decre-
to del ano 37 que consigna que =olo los jucces del
crimen deban conocer en robos aunque sea de
una gallina, i seguro tengo que no se ha tenido
tampoco presente ese decreto peculiar a Valpa-
raiso.

Siguiéndose, pues, la misma regla que en San-
tiago, no encuentro inconveniente para que se san-
cione.

Tomada votacion fué el articulo aceptado, asi
como tambien el 2.0,

En discusion el articulo 3.°

EL sENor CeErpa.—Yo hize una fuerte oposicion
a la ultima parte de este artfculo que cs igual a la
que se dictdo con ocasion del establecimiento de
otro juez del crimen en Santiago, pero mi yoz no
tuvo eco, mas puede que aqui lo tenga. A cual-
quier ciudadano puede un juez del crimen tomarlo,
darle cincuenta azotes sin apelacion i sin tener a
quien reclamar. Los Subdelegados tratindose de
causas criminales sobre injurias o faltas livianas,
pueden condenar, segun ¢l reglamento de justicia,
hasta seis meses de presidio, o cincuenta azotes
perocon apelacion aotro Subdelegado; pero respecto
deljuez delcrimendice la lei que el procedimiento
sea verbal o sumario isin apelacion, de manera que
un juez toma a un ciudadano lo eondena, lo casti-
gai no tiene apelacion. Yo propuse que apelase al
otrojuez delcrimen, porque negar la apelacion lo
creo un absurdo, sumamente vejatorio.

Ev SENOR LaRRAIN.—Los delitos leves en qué es-

cala se encuentran? Se dice que por delitos leves
se pueden aplicar hasta seis meses de presidio o
cincuenta azotes. Yo desearia que el sefior Senador
que deja la palabra, que creo estard al corriente de
esto, diese alguna esplicacion sobre el particular.
EL sefor CeErpa.—No tenemos -en nuestras le-
yes.mas que un decreto del afo 37 que define de
un modo imperfecto los delitos leves i graves. Jene-

ralmente se entiende por faltas leves las injurias

donde no hai distincion de personas, los robos que
ne excedan de 13 pesos, las rifias sin contusion ¢
con esta cuando es lijera i se ha usado de piedra o
palo, los alborotos en la calle que se Haman mano-
mora, i por este estilo otras. De todas estas cono-
cen los Subdelegados con apelacion al Subdelegade
siguiente; mas, el juez del crimen puede reveer
las sentencias de los Subdelegados no habiende
apelacion. Estos pueden tambien por la lei impo-
ner hasta seis meses de presidio o cincuenta azotes
por quebrantamiento de los bandos de policia i co-
mutarles en multas. Se vé pues que en todo case
puede haber apelacion, i que solo para el juez del
crimen no lahaya, no puedo convenir. Insistoen mi
indicacion,

E. seSor PresipENTE.—Dejaremos este articule
para segunda discusion.

Conforme la Sala con este temperamento se le—-
vanté la sesion.

CAMARA DE DIPUTADOS.

sES1ON 12 .2 orpiNaARIA EX 3 DR JuL1o DE 1858.
Se abrio a la 1 i 3/; de la tarde ise levantd alas2i3/,
Presidencia del seior Barriga.
Asistieron 45 sefiores Diputados.
SUMARIO.

Aprobacion del acta.—Lectura de un oficio del Senado
comunicando la eleccion de Presidente i Vice de aque-
ila CAmara.—Mocion do los sefiores Astaburuaga, Val-
dgz Larrea, i:eza, Gatica i Puelma para conceder una
pension de gracia a la vinda e hijos del finado ex jele
de la Oficina de Estadistica don Manuel Talavera.—
El sefior Minisiro del Interior presenta su Memoria en
el departamento del Interior.—Discusion del proyects
de acuerdo para reglamentar la asistencia de la barra,
—Subdivision del articulo 5 del proyecto por indica-
cion del setior Covarrabias.—Aprobacion de la primera
parte de este articulo con una enmienda hecha por el
sefior Astaburusga.—Aprobacion de la sezunda parte
de lo mismo.—Se desecha la indicacion de que sean3
los boletus de cada Diputado.—Aprobacion del articulo
2.2 del acuerdo de 1834 reformado por la comision.—
Aprobacion del primer articulo adicional presentado
por la Comision con una enmienda hecha por el sefior
Secretario.

Leida i aprobada el acta de la sesion anterior, se
di6 cuenta de un oficio del Senado sobre la elec-
cion del Presidente i Vice, hecho por aquella Ca-
mara en sesion del 2 del presente recayendo en
los sefiores don Diego J. Benavente i don Manuel



