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VERSION TAQUIGRAFICA.

-

1. ASISTENCIA.
Asistieron los sefores:

~ —Acuia Rosas, Américo;
—Altamirano Orrego, Carlos;
—Baltra Cortés, Alberto;
—Ballesteros Reyes, Eugenio;
—Bossay Leiva, Luis;
—Carmona Peralta, Juan de Dios;
—Contreras Tapia, Victor;
—Corvalan Lépez, Luis;
—Ferrando Keun, Ricardo;
—Foncea Aedo, José;

—Garcia Garzena, Victor;
—Hamilton Depassier, Juan;
—Juliet Gémez, Raul;

—Lorca Valencia, Alfredo;
—Luengo Escalona, Luis Fernando;
—Miranda Ramirez, Hugo;
—Montes Moraga, Jorge;
—Noemi Huerta, Alejandro;
—Ochagavia Valdés, Fernando;
—Pablo Elorza, Tomas;
—Palma Vicuiia, Ignacio;
—Reyes Vicuiia, Tomas;
—Silva Ulloa, Ramén;
—Tarud Siwady, Rafael;
—Teitelboim Volosky, Volodia;
—Valente Rossi, Luis, y
—Valenzuela Saez, Ricardo.

Actué de Secretario el sefior Pelagio Figueroa
Toro y de Prosecretario el sefior Daniel Egas Ma-
tamala, :

II. APERTURA DE LA SESION.

—Se abrié la sesién a las 16.12, en
presencia de 13 seftores Senadores.

El sefior PABLO (Presidente).— En
el nombre de Dios, se abre la sesién.

III. TRAMITACION DE ACTAS.

El sefior PABLO (Presidente).—Se dan
por aprobadas las actas de las sesiones

482, 492 y 502, que no han sido obser-
vadas.

Las actas de las sesiones 512 y 52%
quedan en Secretaria a disposicion de los
sefiores Senadores, para su aprobacidn.

(Véanse en el Boletin las actas apro-
badas).

IV. LECTURA DE LA CUENTA.

El sefior PABLO (Presidente).—Se va
a dar cuenta de los asuntos que han lle-
gado a Secretaria.

El sefior PROSECRETARIO.— Las si-
guientes son las comunicaciones recibi-
das:

Oficios.

Cinco de la Honorable Camara de Di-
putados.

Con los cuatro primeros, comunica que
ha tenido a bien aprobar las modificacio-
nes introducidas por el Senado a los si-
guientes proyecto de ley:

1) Bl que establece normas para la
previsién de los suplementeros. V

2) El que establece que la Corporacién
de Servicios Habitacionales debera entre-
gar titulos de dominio a los actuales ocu-
pantes de la Poblacién Nueva Matucana,
de Santiago.

3) El que establece normas para de-
cretar la muerte presunta de los tripu-
lantes de la lancha “Santa Lucia” y otor-
ga pensiéon a sus deudos, y

4) El que autoriza a la Caja de Previ-
sién de Empleados Particulares para con-
ceder subsidios y préstamos de auxilio a
los imponentes de Atacama y Cogquimbo.

Con el ultimo, comunica que ha tenido
a bien no insistir en el rechazo de las
modificaciones introducidas por el Sena-
do al proyecto de ley que consulta diver-
sas medidas de fomento y desarrollo de la
mineria del oro.

—Se manda archivarlos.



SESION 532, EN 16 DE

SETIEMBRE DE 1970

3307

Trece, de los sefiores Ministros de Eco-
nomia, Fomento y Reconstruccién, de Jus-
ticia, de Defensa Nacional, de Obras Pu-
blicas y Transportes, de Tierras y Coloni-
zacion, del Trabajo y Previsién Social, de
Salud Publica, y de la Vivienda y Urba-
nismo, y de los seflores Vicepresidente de
la Corporacién de la Vivienda, Vicepresi-
dente Ejecutivo de la Caja de Previsién
de Empleados Particulares y Subdirector
de Correos, con los que dan respuesta a
las peticiones que se indican, formuladas
por los Honorables sefiores Acuiia (1),
Aguirre (2), Baltra (3), Contreras (4),
Gumucio (5), Miranda (6), Sule (7) y
Valente (8):

1) Diversas obras en Valdivia, Osor-
no y Llanquihue.

Atencién médica y dental en San
Gregorio, Nuble. '
Deuda de energia eléctrica del Hos-
pital de Gorbea.

Viviendas para obreros municipales
de Mulchén. ~

Aplicacién de Plan de Ahorro Po-
pular en Arica.

Sistema de quinquenios en Fuerzas
Armadas y otras materias.
Situacion de Cooperativa de Vivien-
das “Villa Palomas”, de San José,
provincia de Santiago.
Expropiacién de terrenos de suce-
sién que indica, en La Serena.
Alcantarillado en Poblacién “Villa
Triana” de Rancagua.

Instalacién de buzén en localidad de
Los Marcos, provincia de O’Higgins.
Sistema de quinquenios en Fuerzas
Armadas y otras materias.
Arrendamiento de local donde fun-
ciona Juzgado de Letras de Pica.
Asignacién de viviendas a operarios
de MADECO en Conjunto Habita-
cional “Las Rocas”, de Antofagas-
ta.

Pavimentacion de calles de pobla-
ciéon construida en faldeos del Mo-
rro, en Arica.

2)

3)

4)

8)

Uno del sefior Contralor General de la
Reptblica, con el que comunica que ha
tomado razén del decreto de insistencia
N° 346, de 3 de septiembre de 1970, del
Ministerio de Obras Publicas y Transpor-
tes, que acepta la renuncia no voluntaria
presentada por don Jaime Benitez al car-
go de Director de la Empresa Portuaria
de Chile y nombra en dicho empleo a don
Carlos Venant.

—Quedan o disposicion de los sefiores
Senadores.

Otro del sefior Contralor General de la
Republica, con el que remite Estado de
TFPondos Fiscales y Balance Presupuesta-
rio de Entradas y Gastos, correspondien-
te al mes de julio de 1970.

Uno del sefior Director de Estadistica
y Censos, con el que remite el Indice de
Precios al Consumidor correspondiente al
mes de agosto y una lista de precios de
julio y agosto del presente afio.

—Pasan a la Oficina de Informaciones.

Informes.

Uno de la Comisién de Gobierno, recai-
do en el proyecto de ley de la Honorable
Camara de Diputados que establece la
forma de invertir el producto de los im-
puestos atrasados, provenientes del recar-
go a los contribuyentes de la comuna de
Valdivia (véase en los Anexos, documen-
to 1). -

Dos de la Comisién de Constitucién,
Legislacién, Justicia y Reglamento, re-
caidos en los siguientes asuntos:

1) Proyecto de ley, iniciado en mocién
del Honorable Senador sefior Papic, que
concede amnistia a don Rail Orlando
Unién Garcia (véase en los Anexos, do-
cumento 2). ,

2) Proyecto de ley, iniciado en mocién
del Honorable Senador seflor Aylwin, que
concede amnistia a don Dagoberto Anto-
nio Jofré Rojas (véase en los Anexos,
documento 3).

Uno de la Comisién de Educacién Pi-
blica, recaido en el proyecto de ley de la
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Honorable Cimara de Diputados que de-
roga los decretos con fuerza de ley N9s.
1.828 y 1.329, de 15 de abril de 1970, so-
bre educacién fisica escolar (véase en
los Anexos, documento 4).

Segundo informe de la Comisién de
Hacienda, recaido en el proyecto de ley de
la Honorable Camara de Diputados que
otorga recursos a las Universidades de
. Valparaiso (véase en los Anexos, docu-
mento 5).

Uno de la Comisién de Hacienda y ofro
de la de Asuntos de Gracia, recaidos en el
proyecto de ley de la Honorable Camara
de Diputados que concede pensién vitali-
cia, por gracia, a determinados trabaja-
dores de la Fabrica de Fideos ‘“Carozzi”
(véase en los Anexos, documento 6).

Uno de la Comisién de Obras Publicas,
recaido en las observaciones, en segundo
tramite, formuladas al proyecto de ley
que autoriza a la Corporacion de Mejora-
miento Urbano para expropiar un inmue-
ble en Arica (véase en los Anexos, do-
cumento 7).

Dos de la Comision de Trabajo y Pre-
vigién Social, recaidos en los asuntos que
siguen:

1) Proyecto de ley, iniciado en mocion
de los Honorables Senadores sefiora Ca-
rrera y sefiores Jerez, Juliet, Montes y
Valenzuela, que establece el Dia Nacional
del Cinematografista (véase en los Ane-
xo0s, documento 8).

2) Proyecto de ley de la Honorable Ca-
mara de Diputados que establece que la
Caja de Previsiéon de la Marina Mercante
Nacional concedera un reajuste extraor-
dinario a las pensiones inferiores a dos
sueldos vitales (véase en los Anexos,
.documento 9).

Ocho de la Comision de Asuntos de
Gracia, recaidos en igual niimero de pro-
yectos de ley, iniciados en mociones y so-
licitudes que benefician, por gracia, a las
siguientes personas:

Barriga Araya, Francisco Javier

Fuenzalida Fuenzalida, Luis

Gandara Aravena, Crispulo

Meza Gonzalez, Samuel

Navarrete Velasco, Luisa

Rother Rosemann, Francisco

Toro Herrera, Arturo

Torres Martinez, Luis.

Cuatro de la misma Comisién, recaidos
en igual nimero de proyectos de ley que
benefician, por gracia, a las personas que
se indican, respecto de los cuales se reco-
mienda archivarlos:

Contador Navarrete, Justo Pastor .

Barrientos Oyarzin, Luis Alberto

Miranda Navarro, Juan E.

Valenzuela Riqueros, Luis.

Dos de la Comisién Revisora de Peti-
ciones, recaidos en igual nimero de pro-
yvectos que benefician, por gracia, a las
personas que se indican:

Trabajadores de la Fabrica de Fi-
deos “Carozzi”, de Quilpué (Boletin N°
25.016), v

Gandara Aravena, Crispulo.

—Quedan para tabla.

Mocién.

Una del Honorable Senador sefior Noe-
mi, con la que inicia un proyecto que mo-
difica la ley N¢ 5.604, en lo relativo a
normas para efectuar expropiaciones re-
queridas por planes de viviendas y urba-
nismo (véase en los Anexos, documen-
to 10).

—Pasa o la Comisién de Constitucion,
Legislacion, Justicia y Reglamento.

CONDONACION DE INTERESES Y MULTAS
POR DIVIDENDOS ATRASADOS DE LA
CORPORACION DE LA VIVIENDA.

El sefior CONTRERAS.— Pido la pa-
labra, para referirme a la Cuenta.

Desde agosto pende de la consideracién
del Senado un proyecto de ley que con-
dona intereses y multas por dividendos
atrasados de la Corporacién de la Vi-
vienda.
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El Comité Comunista solicité una se-
sion especial de la Comision de Hacienda,
con el objeto de despachar dicha iniciati-
va, que fue patrocinada por parlamenta-
rios de Gobierno. Lamentablemente, no
fue posible celebrarla esta tarde, por no
haberse reunido el quérum necesario, de
modo que la iniciativa debera ser tratada
durante la legislatura extraordinaria.

Por tal motivo, en nombre del Comité
Comunista, solicito al sefior Presidente
oficiar al Ejecutivo para que incluya el
proyecto en la convocatoria, pues los nu-
merosos deudores de la Corporacién de la
Vivienda de todo el pais desean que, por
lo menos, se les condonen los intereses v
multas para cancelar los dividendos atra-
sados.

El sefior PABLO (Presidente) —Si le
parece a la Sala, se enviara el oficio soli-
citado por el sefior Senador.

Acordado.

El sefior HAMILTON.—Tal como dijo
el Honorable sefior Contreras, el proyec-
to al cual se refiri6 fue patrocinado por
diversos Diputados democratacristianos.
La iniciativa fue aprobada por la Comi-
sion de Obras Pablicas y pasé a la de Ha-
cienda por un solo articulo, originado en
una indicacién que hicimos para permitir
en la practica la exencién de contribucio-
nes de bienes raices a las viviendas mas
modestas.

Por lo tanto, solicito incluir mi nombre
en el oficio referido. ;

El sefior PABLO (Presidente).— Con
la venia de la Sala, se agregari el nombre
de Su Sefioria.

MODIFICACION DE LA LEY 5604 EN LO RE-

LATIVO A NORMAS PARA EFECTUAR EX-

PROPIACIONES REQUERIDAS POR PLANES
DE VIVIENDA Y URBANISMO.

El sefior HAMILTON. — Se acaba de
dar cuenta del envio a la Comisién de
Constitucion, Legislacién, Justicia v Re-
glamento de una mocién del Honorable
sefior Noemi con la que inicia un proyec-

to modificatorio de la ley 5.604, en lo re-
lativo a normas para efectuar expropia-
ciones requeridas por planes de vivienda
y urbanismo.

Como en la Comisién de Obras Pibli-
cas se estd tratando una iniciativa que
aborda esa misma materia, dicho proyec-
fo deberia enviarse también a esa Comi-
sion, sin perjuicio de que posteriormente,
si fuera necesario, se tramitara a la Co-
misién de Constitucion, Legislaciéon y Jus-
ticia.

El proyecto al cual me refiero estable-
ce normas y limitaciones para las expro-
piaciones de la Corporacién de Mejora-
miento Urbano.

] sefior PABLO (Presidente).—Aun-
que la Mesa no tiene en este instante el
texto del proyecto, me parece que como la
ley 5.604 se refiere a la colonizaci6n,
aquél deberia tramitarse a la Comisién
de Agricultura.

El sefior HAMILTON.—Precisamente
por ese motivo formulo la indicacién,
pues aparentemente la ley mencionada se
refiere a esa materia, pero en realidad
aborda las disposiciones de la ley relati-
vas a los procedimientos expropiatorios
utilizados para fines ‘de viviendas, equi-
pamiento comunitario y mejoramiento
urbano.

Hay un proyecto sobre la materia,
aprobado por la Camara, que el Senado
estd discutiendo en su segundo trimite.
Este otro no s6lo estd dentro de la com-
petencia de la Comisién, sino que ademas
guarda estrecha relacién con la iniciativa
que ella ya estid estudiando.

El sefior PABLO (Presidente).—; Ha-
bria acuerdo para enviar primero el pro-
yecto a la Comisién de Obras Piblicas y
después a la de Const1tuc1on Leglslaclon
v dJusticia?

Acordado.

PREFERENCIA PARA DIVERSOS PROYECTOS
DE LEY.

El sefior BALLESTEROS. — En la
Cuenta de esta sesién figura un informe
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de 1a Comisién de Trabajo y Prevision
Social que aprueba, en los mismos térmi-
nos como lo hizo la Cimara, un proyecto
que establece que la Caja de Previsién de
la Marina Mercante Nacional concedera
un reajuste extraordinario a las pensio-
nes inferiores a dos sueldos vitales.

Entiendo que se estd tramitando el res-
pectivo acuerdo de Comités para despa-
char la iniciativa en los dltimos minutos
de esta sesién.

Igual tratamiento solicito para el pro-
yecto que favorece al personal exonerado
que terminé sus labores en la Fabrica de
Fideos “Carozzi”, que ya fue aprobado
tanto por la Comisién de Asuntos de Gra-
cia como por la de Hacienda.

El sefior PABLQO (Presidente). —La
Mesa estid tramitando el respective acuer-
do de los Comités para tratar ambas ini-
ciativas. Sin embargo, advierto que fal-
tan tres Comités.

En el caso de no reunirse en el dia de

hoy las firmas requeridas, la Mesa citara
a una sesién especial para despachar esos
proyectos.
" El sefior ACUNA.— Solicito a la Mesa
arbitrar las medidas necesarias para des-
pachar, con el acuerdo de los Comités, una
serie de proyectos obvios y sencillos, que
han sido aprobados casi en su totalidad
en forma unanime en las Comisiones. En-
tre ellos figuran el citado por el Honora-
ble sefior Ballesteros y que favorece al
personal de la Fabrica de Fideos Carozzi,
de Quilpué, y el que establece una indem-
nizacién especial para los trabajadores
que laboraron en las faenas de ampliacién
del mineral El Teniente. También solicito
despachar en esta sesién las pensiones de
gracia, que fueron despachadas por la Co-
misién respectiva hoy en la mafiana.

El sefior PABLO (Presidente).— El
acuerdo de Comités a que me referi inclu-

“ye todas las iniciativas que cuenten con
informe de Comisién. Repito que si no se
lograra dicho acuerdo, la Mesa citard a
una sesidén especial.

El sefior ACUNA.—Lo ideal seria des-
pacharlas hoy.

El sefior PABLO (Presidente).—No es
cuestién de tiempo, sino de reunir las fir-
mas nhecesarias. B ’

V. ORDEN DEL DIA.

RECURSOS PARA UNIVERSIDADES DE VAL-
PARAISO.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
Proyecto de ley de la Cadmara de Diputa-
dos que otorga recursos a las Universida-
des de Valparaiso.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sesiones que se
indican:

Proyecto de ley:

En segundo trdmite, sesion 46%, en
12 de agosto de 1970.

Informes de Comision:

Educacién, sesidon 502, en 8 de setiem-~
bre de 1970.
Hacienda, sesion 502, en 8 de setiem-
bre de 1970.
Hacienda (segundo), sesién 532, en
16 de setiembreé de 1970.
s/
Discusién:

Y
Sesién 512, en 9 de setiembre de 1970
(aprobado en general).

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
La Comisién de Hacienda, en segundo in-
forme suscrito por los Honorables sefiores
Palma (presidente), Ballesteros, Bossay,
Ochagavia y Silva Ulloa, hace presente a
la Sala que no fueron objeto de indicacio-
nes ni modificaciones los articulos 4°, 69,
7° vy 8°. :

El sefior PABLO (Presidente).— En
conformidad al Reglamento, quedan apro-
bados.



SESION 53%, EN 16 DE SETIEMBRE DE 1970

3311

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
En seguida, la Comisién sefiala que hubo
acuerdo unanime para rechazar todas las
indicaciones presentadas y advertir al
Ejecutivo, en el momento en que haga uso
de su derecho a observar la iniciativa, so-
bre la necesidad de consignar en el veto
algunas ideas contenidas en las indicacio-
nes y otras expresadas en la Comisidn, re-
ferentes al financiamiento.

El sefior PABLO (Presidente).— Co-
mo no hay indicaciones renovadas, la Me-
sa sugiere aprobar los articulos que fue-
ron objeto de indicaciones y poner éstas
en conocimiento del Ejecutivo mediante
un oficio que se envie en nombre de los
sefiores Senadores.

El sefior MONTES.—;Y las indicacio-
nes?

El sefior PABLO (Presidente).— Nin-
guna de ellas fue renovada.

E]l sefior MONTES.— Aceptamos Ja
pbroposicion de la Comisién, porque es ab-
solutamente clara y fue adoptada por la
unanimidad de sus miembros. Pero la del
sefior Presidente no es la misma.

El sefior PABLO (Presidente).—La Co-
misién propone someter a conocimiento
del Ejecutivo las ideas que se expusieron,
para que las acoja si las estima atendi-
bles. Pero, ;cémo puede estimarlas aten-
dibles si las desconoce? Por eso considero
necesario transcribir las indicaciones al
Ejecutivo, para que analice cuéles consi-
derara en sus observaciones.

El sefior CORVALAN.—Estimo que el
Presidente de la Reptiblica puede conocer
esas proposiciones sin necesidad de que el
Senado se las comunique. De lo contrario,
en cierta medida esta Corporacion estaria
patrocindndolas o insinuando que se es-
tudien, lo cual podria originar dilacién en
el despacho del proyecto, en circunstan-
cias de que sobre su contenido ha habi-
do virtual acuerdo unanime entre los re-
presentantes de todas las corrientes poli-
ticas del Parlamento, en especial entre los
parlamentarios de la provincia de Valpa-

raiso. S6lo ha habido reparos o reservas
sobre su financiamiento, pero queda el ex-
pendiente de subsanar tal problema por
la via del veto. Ya el representante del Mi-
nisterio de Hacienda ante la Comisién res-
pectiva, el Jefe del Servicio de Aduanas,
manifesté que el Ejecutivo estudiaria este
aspecto y que se reservaba el derecho de
modificar o sustituir el articulado de la
iniciativa. En estas circunstancias, consi-
dero que debemos aprobarla tal como esta,
Ya vera el Presidente de la Republiea si
ademis de un veto sustitutivo envia une
aditivo, haciendo suyas las indicaciones.
Pero, repito, comunicarselas oficialmente
significaria una especie de patrocinio que
podria conducir a una dilacién en el des-
pacho del proyecto.

El sefior PABLO (Presidente).—; Hay
acuerdo para aprobar el informe de la
Comisién? )

El sefior FONCEA.—; Me permite, se-
fior Presidente?

La verdad es muy diferente de lo que
ha sefialado el Honorable sefior Corvalan,
quien no asistié a la sesién que celebrd es-
ta mafiana la Comision de Hacienda para
estudiar esta iniciativa.

Deseo expresar mi absoluta disconfor-
midad —no siento malestar, sino irrita-
cién— con la forma como se ha tramitado
el proyecto. No podemos inducir a en-
gafio a ningin colega ni al Parlamento.

Aqui se comenzé diciendo que este pro-
yecto, proveniente de la Camara de Di-
putados, no tenia ninguna posibilidad de
ser aprobado. Yo escuché a ciertos parla-
mentarios, incluso de Valparaiso —y no
creo ser infidente al decirlo—, sefialar que
esta iniciativa estaba mal planteada y que,
alin més, atentaba en contra de ciertos
convenios internacionales sobre materias
aduaneras suscrito por el Gobierno de Chi-
le. A pesar de todo, presenté, junto con el
Honorable sefior Juliet, algunas indicacio-
nes que me parecieron de justicia inobje-
table, con el fin de incorporar al proyec-
to a las universidades de la provincia de
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Talca que, evidentemente, estdn en gitua-
cién econdémica mucho mas precaria que
las de Valparaiso. Presentamos tales in-
dicaciones, pero sucede que los autores de
la iniciativa y los Honorables colegas que
la han defendido dijeron no tener una
idea clara acerca de cuél seria el rendi-
miento del gravamen. Pues bien, el infor-
me de la Comisién de Educaciéon Publica
sobre el proyecto primitive expresa que
las universidades de Valparaiso —o sea,
" las Universidades de Chile, Catélica y la
Técnica Federico Santa Maria— requie-
ren fondos ascendentes a 30 millones de
escudos, en circunstancias de que se esti-
maba que el proyecto, tal como habia sido
aprobado por la Camara, produciria recur-
sos por 37 millones de escudos. Se solici-
taron en la Comisién de Hacienda los an-
tecedentes relativos al rendimiento de es-
te aumento de 3% de la tasa de despacho
de algunos articulos importados y, por me-
dio de las informaciones que recibimos,
los miembros de ella nos impusimos de
que el producto del gravamen no era ni
de 30 millones ni de 37 millones, sino que,
so6lo en el primer semestre del afio en cur-
so —vale decir, hasta junio recién pasa-
do—, el incremento del porcentaje ha pro-
ducido 49.278.000 escudos, o sea, casi 50
millones.

El sefior VALENTE.—No es asi, sefior
Senador. Su Sefioria se refiere al produc-
to del impuesto vigente, de 5%. No puede
tratarse del aumento de la tasa, pues éste
todavia no estid en vigencia.

El sefior FONCEA.—No lo sé. Desde
luego, concedo una interrupecién al Hono-
rable sefior Valente para que me explique
esta informaci6n proveniente del Minis-
terio de Hacienda.

Me acaba de sefialar el Secretario de la
Comisién, el sefior Pedro Correa, que el
producto del aumento del tributo es de 60
millones. Ello me permite insistir en lo
que he venido sosteniendo durante la dis-
cusion del proyecto: que el rendimiento
es muy superior al sefialado en el infor-

me de la Comisién de Educacién Pablica
del Senado. Si consideramos que las uni-

-versidades de Valparaiso necesitan 30 mi-

llones de escudos, veremos que el rendi-
miento de la iniciativa es precisamente el
doble.

Creo que vivimos en un pais unitario.
Esta no es una repiblica federal. A ma-
yor abundamiento, deseo referirme a cier-
tos antecedentes que me proporciond la
Oficina de Informaciones del Senado.

Segun tenia entendido, la Universidad
Técnica Federico Santa Maria se finan-
ciaba mediante una fundacién. Muchas ve-
ces se ha hablado sobre este punto en
el Senado. En la Comisién se expresd
que se trataba de un plantel de alta espe-
cializacién, que preparaba profesionales
excepcionalmente dotados. Pues bien, el
afio pasado esa universidad contaba con
1.067 alumnos y tenia un presupuesto to-
tal de 33.852.400 escudos, de los cuales el
aporte fiscal —y esto es lo que méas me
ha extrafiado, porque, insisto, dentro de
mi desconocimiento pensaba que se finan-
ciaba en gran parte con el producto de la
fundacién— aleanza a 30.275.000 escudos.
En otras palabras, el aporte de la funda-
cién —y para qué hablar del aporte de la
provincia de Valparaiso— es practica-
mente nulo. {Comparen Sus Sefiorias esta
situacién con la de la Universidad de Chi-
le, que tal vez no prepara profesionales tan
especializados como los de ese plantel!

En la Comisién se daba un argumento de
perogrullo: que la Universidad Técnica Fe-
derico Santa Maria acepta alumnos de to-
do Chile. No sé qué se quiso decir con es-
to. No creo que haya ninguna universidad
que pretenda aceptar unicamente alum-
nos de su respectiva zona. En nuestras
universidades hay, incluso, estudiantes de
las reptblicas hermanas de Latinoaméri-
ca, de modo que tal argumento no es nin-
guna novedad. Lo que ocurre en las uni-
versidades de Valparaiso sucede en las de
Talca, de Valdivia, del Norte, etcétera.

Como decia, esa universidad recibe un
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aporte fiscal de 30.275.000 escudos, mien-
tras que la Universidad de Chile de Tal-
ca, que tiene 1.519 alumnos —quinientos
estudiantes mas, un tercio mis que la Uni-
versidad Técnica Federico Santa Maria—
cuenta con un presupuesto —;éiganlo, Ho-
norables colegas!— de 3.643.362 escudos,
de los cuales 401.000 los aporta el escua-
lido y siempre precario presupuesto de la
Municipalidad de Talca, cuyo personal en
estos momentos, o hasta hace muy pocos
dias, estaba en huelga porque no se le ha-
bian podido cancelar sus remuneraciones.

Quisiera decir a mis Honorables colegas
de Valparaiso, que con tanto énfasis de-
fienden su provincia, y con el respeto que
ellos me merecen, que Gltimamente se esti
legislando con el sistema de las sorpresas.
Sucede que, por primera vez desde que es-
toy en el Congreso, desde hace 19 afios, la
Camara de Diputados paraliza sus funcio-
nes una semana antes del término de la
legislatura ordinaria, hecho que nunca an-
tes habia ocurrido, pues recuerdo que esa
Corporacién trabajaba hasta un minuto
antes de las 12 de la noche del 17 de ge-
tiembre.

El sefior CORVALAN.— Convendria
que el sefior Senador se remitiera a la ma-
teria en debate, 0 en caso contrario esta-
remos toda la tarde discutiendo este pro-
yecto.

El sefior PABLO (Presidente).— Esta
haciendo uso de su derecho reglamentario,
sefior Senador.

El sefior FONCEA.— Por lo demés, Su
Sefioria ya hablé bastante, y en cambio yo
he estado mucho tiempo “en receso”. ..

No deseo hacer otras comparaciones,
porque ya son irritantes.

Tengo mucho carifio por Valparaiso.
No niego que ailli me eduqué; pero no me
parece conveniente aceptar favoritismog
tan escandalosos y provocadores para el
resto de las provincias del pais.

La Universidad Técnica de Talca has-
ta hace muy pocos meses estuvo en huel-
ga, porque funciona en un local —el Ho-

norable sefior Juliet y los demés Honora-
bles colegas de la agrupacion pueden con-
firmarlo— declarado insalubre por el Ser-
vicio Nacional de Salud. Sin embargo, aqui
se otorgan, de acuerdo con el informe, no
los 30 millones requeridos por el proyecto,
sino 60 millones de escudos. En cambio,
cuando presentamos con el Honorable co-
lega sefior Juliet una modesta indicacién
para considerar también a los tres cole-
gios universitarios de Talca, inmediata-
mente surgen toda clase de dificultades:
que termina la legislatura ordinaria, que
cualquier indicacién que se presente sig-
nifica un nuevo tramite, etcétera. ; Como
que si el proximo Gobierno no fuera a con-
siderar este problema! _

Estimo que si queremos legislar con
cierta seriedad, debemos hacerlo para to-
das las Universidades y colegios univer-
sitarios existentes en Chile. Me parece que
Valparaiso, provincia que aprecio y que
no pretendo atacar con mis observaciones,
no puede continuar gozando de esta serie
de privilegios, pues asi los parlamentarios,
aparecemos ante la opinién pilblica como
absolutamente incapaces frente a lo que
logra esa provincia.

No quiero entrar en debate al respecto
porque seria muy extenso; pero si los se-
fores Senadores me replican, puedo dar al-
gunos antecedentes sobre las ventajas que
logra Valparaiso, que ni siquiera produce
muchas materias primas, Segin estudios
hechos por ciertos economistas —que es-
tan muy de moda—, las posibilidades eco-
nomicas de tal provincia son insignifi-
cantes. Sin embargo, para ella se constru-
v6 el tinel Lo Prado, con un costo de 23
millones de délares. Como faltaron fondos
para su terminacién, se paralizaron todas
las pequefiags obras que se estaban reali-
zando en las provincias que represento,
que son el “granero de Chile”, por ser
agricolas. { Para esa obra de vialidad nun-
ca podian faltar recursos! De esos 23 mi-
llones de délares, el Estado aportd, tengo
entendido, algo mas de 16 millones. Tam-



DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

bién se construyéd el camino internacional
a Mendoza. Sin duda que esa obra es muy
necesaria. Pero nosotros venimos hablan-
do del Paso del Pehuenche desde el siglo
pasado, sin que hasta la fecha se haya pa-
_vimentado un centimetro.

La construccién del camino de Valpa-
raiso a Vifia del Mar ha costado mas de
10 millones de escudos. Al comienzo se ha-
blaba inocentemente de un costo de tres
millones de escudos. | Se han gastado més
de 10 millones, y atin no se han termina-
do los trabajos!

. { Por qué estos privilegios?

Se ‘dice que en el Congreso defiendo los
Juegos de azar y la actividad hipica, pero
ello no lo hago inspirado en lo que supo-
nen algunos Honorables colegas. Resulta
que aqui yo aparezco como el inico parti-
dario de la hipica, pero quienes me han
atacado en ese aspecto se han dado mafia
para presentar proyectos de ley financia-
dos con carreras extraordinarias.

En el Casino de Vifia del Mar se juega
hasta durante el invierno. Sin ir mas le-
Jjos, hoy aparece en los diarios la no-
ticia de que la primera bolita para la tem-
porada que se inicié6 ayer fue “negro el
20”. ;El tinico lugar donde no se considera
inmoralidad barajar las cartas y se esti-
ma incluso como totalmente correcto, es
la provincia de Valparaiso! Pero si se pre-
tende instalar un casino en Constitucion,
de manera hipécrita se sostiene que eso
seria una ignominia y un escandalo.

Incluso se aprobd, también de manera
hipécerita, la creaciéon de diversos consejos
regionales de turismo. En la zona que yo
represento hay uno. Sin embargo, no se
le han dado fondos ni siquiera para com-
prar un ladpiz para el secretario de dicho
organismo. De esto se deduce que sélo la
provincia de Valparaiso mantiene el tu-
rismo, por contar con el Casino de Vifia
del Mar.

Protesto por estos privilegios. Haré un
andlisis muy serio al respecto, porque
tengo algunos antecedentes —estoy acu-

mulando otros— acerca de la postergacion
de que han sido objeto las provincias que
yvo represento. Lo digo con hidalguia, por-
que no pretendo postular nuevamente a
un cargo parlamentario. Hace mucho
tiempo que lo anuncié, pues quiero ju-
bilar en definitiva. Pero me indigna la
postergaciéon de una zona tan pobre como
la mia, en beneficio de otras que son pri-
vilegiadas en el pais.

El proyecto relacionado con las univer-
sidades de Valparaiso, en mi opinién, im-
plica una injusticia. Al respecto, quisiera
escuchar opiniones contrarias, no con ar-
gumentos dialécticos ni sustentados en ias
condiciones oratorias que, sin duda, tie-
nen algunos parlamentarios. Ojala que
desvirtuaran los hechos que he sefialado
¥ los guarismos que he dado a conocer, re-
ferentes a los colegios universitarios de
Talca en relacién con el presupuesto de
las universidades de Valparaiso.

El sefior PABLO (Presidente).— ;Me
permite, sefior Senador?

La Mesa estd enfrentada a un proble-
ma de procedimiento.

El sefior FONCEA.— Debié advertir-
melo al comienzo de mi intervencién, por-
que ahora ya he terminado de hablar.

El sefior PABLO (Presidente).—Al pa-
recer, hay acuerdo en la Sala para oficiar
al Ejecutivo en conformidad a lo propues-
to por la Comisién. La Mesa propone en-
viar otro oficio en nombre de los sefiores
Senadores que presentaron las indiecacio-
nes pertinentes.

El sefior FONCEA.-—No concuerdo con
esa idea, porque no quiero hacer el ri-
diculo.

El sefior PABLO (Presidente).—Si le
parece a la Sala, se enviara el oficio, en
la forma seiialada.

El sefior BALLESTEROS.—Pido la pa-
labra. .

El sefior PABLO (Presidente).—— La
Mesa ofrece la palabra exclusivamente pa-
ra referirse al procedimiento, porque si
respecto de esta materia se va a entrar a
un debate exhaustivo, no alcanzari el
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tiempo para despachar todos los proyec-
tos pendientes.

El sefior HAMILTON.— Pido la pala-
bra para referirme a la cuestion de pro-
cedimiento.

De acuerdo con los antecedentes que ha
entregado la Mesa, la Comisién no ‘sélo
rechaz6 las indicaciones, sino que modifi-
e6 algunas, porque se supo que habria ve-
to del Ejecutivo. Por lo tanto, cualesquie-
ra que sean las limitaciones con que el Go-
bierno pueda conocer las indicaciones y
las enmiendas que se les hicieron en la
Comisién de Hacienda y resolver respecto
de ellas, soy partidario de que el Presiden-
te de la Republica y el Ministro de Ha-
cienda las conozean. Ahora, si hay oposi-
cién en la Sala, pido que el oficio se envie
en nombre de quienes patrocinamos tales
indicaciones o las enmiendas a ellas,

El sefior PABLO (Presidente).— Esa
es la proposicion de la Mesa.

Si le parece a la Sala, el oficio relacio-
nado con el informe de la Comisién se en-
viard en nombre de todos los Comités del
Senado, v en lo referente a las indicacio-
nes, en nombre de los sefiores Senadores
que lo soliciten.

Acordado.

Terminada la discusién del proyecto.

EXENCION DE IMPUESTO DE COMPRAVENTA
PARA QUESO DE CABRA Y FRUTAS FRESCAS
Y DESHIDRATADAS. VETO.

El seiior FIGUEROA (Secretario). —
Observaciones del Presidente de la Repu-
blica, en segundo tramite, al proyecto de
ley que exime de impuesto de compraven-
ta al queso de cabra y a las frutas fres-

. cas y deshidratadas.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sesiones que se
indican:

Proyecto de ley:

En segundo trdmite, sesién 382, en 2
de setiembre de 1969.

Observacionesy en segundo trdmite,
sesion 522, en 15 de setiembre de
1970.

Informes de Comisién:

Hacienda, sesion 312, en 15 de julio
de 1970.

Hacienda (veto), sesiéon 522, en 15
de setiembre de 1970,

Discusion:

Sesién 372, en 21 de julio de 1970
(aprobado en general y particular).

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
La Comisién de Hacienda, en informe
suscrito por los Honorables sefiores Pal-
ma (presidente), Ballesteros, Bossay,
Ochagavia y Silva Ulloa, recomienda a la
Sala proceder en los términos propuestos
en el boletin 24.430.

—Se aprueba el informe.

JUBILACION DE DETERMINADO PERSONAL
DE LA EMPRESA PORTUARIA DE CHILE.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Proyecto de ley, iniciado en mocién del
Honorable sefior Ballesteros, que estable-
ce normas para la jubilacién de determi-
nados funcionarios de la Empresa Por-
tuaria de Chile, con segundo informe de
la Comisiéon de Trabajo y Previsién So-
cial.

—Los antecedentes sobre el proyecto
figuran en los Diarios de Sesiones que se
indican:

Proyecto de ley (mocién del sefior Balles-
teros): :

En primer tramite, sesion 21%, en 23
de julio de 1969,
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Informes de Comisién:

Trabajo y Previsién Social, sesion
442, en 6 de agosto de 1970.

Trabajo y Previsién Social (segun-
do), sesion 522, en 15 de setiembre

de 1970,

Discusion:

Sesién 47%, en 18 de agosto de 1970
(aprobado en general).

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
La Comisién, en informe suscrito por los
Honorables sefiores Ballesteros (presi-
dente), Acufia, Contreras, Garcia y Lor-
ca, hace presente a la Sala que no fueron
objeto de indicaciones ni de modificacio-
nes los articulos 19, 29, 3°, 49, 5% y 6° ¥
transitorio.

El sefior PABLO (Presidente).— En
conformidad al Reglamento, quedan apro-
bados.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Finalmente, la Comisién recomienda apro-
bar dos articulos nuevos.

—Se aprueban.

CARRERAS EXTRAORDINARIAS EN BENEFI-
CI0 DEL CIRCULO DE PERIODISTAS DE
SANTIAGO.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Proyecto de ley de la CAmara de Dipu-
tados, en segundo tramite constitucional,
que autoriza la celebracién de carreras
extraordinarias en beneficio del Circulo de

- Periodistas de Santiago.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sesiones que se
indicon:

Proyecto de ley:

En segundo tramite, sesion 47%, en
18 de agosto de 1970. '

Informes de Comision:

Gobierno, sesién 52¢, en 15 de setiem-
bre de 1970.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
La Comisién de Gobierno, en informe sus-
crito por los Honorables sefiores Lorca
(presidente), Baltra, Valente y Valenzue-
la, recomienda a la Sala aprobar el pro-
yvecto de la Camara de Diputados, con al-
gunas modificaciones. '

El sefior PABLO (Presidente).— En
discusion general el proyecto.

Ofrezco la palabra.

El sefior SILVA ULLOA.— En reali-
dad, después del discurso que hemos es-
cuchado, resulta un poco odioso referirse
al proyecto que estamos estudiando.

Si se aprueban las modificaciones pro-
puestas por la Comisién, que son mas de
forma que de fondo, el proyecto debera
sufrir-un tercer tramite, con lo cual, 16-
gicamente, no sera ley antes del término
de la legislatura. Sucede que el Circulo de
Periodistas de Santiago, segin informa-
ciones que he recibido, ya ha realizado
muchas diligencias en torno de esta ini-
ciativa, e incluso ya se habrian fijado las
fechas para las reuniones hipicas que se
podrian realizar.

Frente a lo anterior, soy partidario de
rechazar todas las enmiendas introduci-
das por la Comisién, incluso la consisten-
te en agregar un articulo transitorio nue-
vo, mediante el cual se establece que se
celebraran dos reuniones extraordinarias
a beneficio de la Corporacién Cultural de
Santiago, una en el Club Hipico de la ca-
pital y otra en el Hipddromo Chile, cuyas
fechas se acordarén dentro de los 15 dias
siguientes a la publicacién de esta ley.
Respecto de esta ultima disposicién, me
parece que ella podria tramitarse por se-
parado, Incluso creo que no habria im-
pedimento en darla por aprobada de in-
mediate, con lo cual se obtendria el mis-
mo efecto perseguido al incorporarla a es-
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te proyecto, que ya se encuentra en se-
gundo tramite.

Recapitulando - mis observaciones: soy
partidaric de aprobar el proyecto tal co-
mo viene de la Camara de Diputados y
tramitar por separado la indicacién que
agrega un articulo transitorio nuevo.

El sefior PABLO (Presidente).— ¢(No
habria posibilidad de aprobar el proyecto
en la forma propuesta por la Comisién,
quedando encargada la Mesa de solicitar
al Ejecutivo su inclusién en la convoca-
toria?

El sefior FONCEA.—Estoy de acuerdo,
sefior Presidente, pero sucede que el ar-
tieulo 4% hace referencia al decreto de
Hacienda N? 1.995, en circunstancias de
que hace muy poco se dicté una nueva
disposicién, actualmente vigente, relacio-
nada con la distribucién de recursos pro-
venientes de las reuniones hipicas. Este
nuevo decreto es mucho mas favorable pa-
ra los terceros beneficiarios —en este ca-
so, el Circulo de Periodistas de Santiago—
que el decreto de Hacienda N¢ 1.995. Por
lo tanto, formulo indicacién para que la
Mesa modifique la referencia que en el
articulo 49 se hace al decreto menciona-
do.

E!l sefior PABLO (Presidente).—; Ha-
bria acuerdo en la Sala para que la Mesa
‘procediera en los términos propuestos por
el Honorable sefior Foncea en cuanto a
revisar la legislacién a que hace referen-
cia el articulo 4°? Ello significaria de to-
dos modos un tercer tramite. Lo mejor es
aprobar el proyecto y obtener su inclu-
8i6én en la convocatoria.

El sefior VALENTE.—Ayer consulté si
era factible despachar el proyecto en los
mismos términos en que lo hizo la Cama-
ra de Diputados. Me dijo el sefior Secre-
tario que no era posible. En tales circuns-
tancias, soy partidario de aprobarlo en la
forma propuesta en el informe.

El sefior PABLO (Presidente).— La
Mesa se encargaria de que fuera incluido
en la convocatoria.

Si le parece a la Sala, asi se procedera.
Acordado. ;
Terminada la discusién del proyecto.

PORCENTAJE DE HERENCIAS YACENTES EN
BENEFICIO DE LOS CUERPOS DE
BOMBEROS.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Proyecto de la Camara de Diputados, en
segundo tramite constitucional, que desti-
na un porcentaje de las herencias yacen-
tes que se denuncien, a los cuerpos de
bomberos del departamento en que se en-
cuentren los bienes, con informe de la Co-
misién de Gobierno.

__Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sesiones que se
indican:

- Proyecto de ley:

En segundo trdmite, sesién 399, en
28 de julio de 1970.

Informe de Comision:

Gobierno, sesiéon 52¢, en 16 de setiem-
bre de 1970.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
La Comisién, en informe suscrito por los
Honorables seflores Lorea (presidente),
Valente y Valenzuela, recomienda a la Sa-
la aprobar el proyecto en los mismos tér-
minos en que lo hizo la CaAmara de Dipu-
tados.

—Se aprueba el informe.

‘ FRANQUICIAS DE INTERNACION PARA VE-

HICULOS DESTINADOS A LA FUNDACION
OBRAS DON BOSCO.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Proyecto de la Camara de Diputados, en
segundo tramite constitucional, que libe-
ra de derechos de internacién a cinco ve-
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hiculos destinados a la Fundacién Obras
Don Bosco.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sesiones que se
ndican:

Proyecto de ley:

En segundo trdmite, sesion H1%, en
9 de setiembre de 1970.

Informe de Comision:

Hacienda, sestéon 52¢, en 15 de setiem-
bre de 1970.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
La Comisién de Hacienda, en informe sus-
crito por los Honorables sefiores Palma
(presidente), Ballesteros, Bossay y Silva
Ulloa, recomienda a la Sala aprobar el
proyecto que en los mismos términos en
que lo hizo la Camara de Diputados.

—Se aprueba el informe.

FRANQUICIAS DE INTERNACION PARA VE-
HICULO DESTINADO A LA IGLESIA DE DIOS.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Proyecto de la Camara de Diputados, en
segundo tramite constitucional, que libe-
ra de derechos y autoriza la internacion
de un vehiculo destinado a la Iglesia de
Dios.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sesiones que se
indican:

Proyecto de ley: =

En segundo tramite, sesion 50%, en 8
de setiembre de 1970.

Informe de Comision:

Hacienda, sesién 52% en 15 de se-
tiembre de 1970,

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
La Comisién de Hacienda, en informe
suscrito por los Honorables sefiores Pal-
ma (presidente), Ballesteros, Bossay y
Silva Ulloa, recomienda a la Sala apro-
bar el proyecto en los términos consigna-
dos en el boletin N© 24.425,

—Se aprueba el informe.

FRANQUICIAS DE INTERNACION PARA ELE-
MENTOS DESTINADOS A DIVERSAS
INSTITUCIONES.

El seiior FIGUEROA (Secretario).—
Proyecto de ley de la Camara de Dipu-
tados, informado por la Comisiéon de Ha-
cienda, que libera de derechos a la inter-
nacion de diversas especies destinadas al
Centro de Padres del Liceo de Hombres
de Chillan, al Liceo Coeducacional de To-
mé y al Policlinico del Hogar Campesino
de Osorno.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sestones que se
indican:

Proyecto de ley:

En segundo trdmite, sesion 52%, en
15 de setiembre de 1970.

Informes de Comisién:

’ Hacienda, sesion 52%, en 15 de se-
~ tiembre de 1970,

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
La Comisién recomienda aprobar el pro-
vecto, agregandole un articulo tercero,
nuevo.

—Se apruedba el proyecto en la forma
propuesta por la Comision.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
De acuerdo con una resolucién uninime
de los Comités, corresponde tratar en se-
guida todos los proyectos de cuyos infor-
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~mes se ha dado cuenta en la sesién de
hoy.

En primer término, figura un informe
de la Comisién de Asuntos de Gracia.

El sefior PABLO (Presidente).—Sugie-
ro dejar este asunto para el final, porque
para tratarlo debe constituirse la. Sala en
sesioén secreta.

Si a la Sala le parece, asi se proce-
dera.

Acordado.

INVERSION DE IMPUESTOS ATRASADOS DE
CONTRIBUYENTES DE LA COMUNA DE
VALDIVIA.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Proyecto de ley de la Camara de Dipu-
tados, informado por la Comisién de Go-
bierno, que establece la forma de invertir
el producto de los impuestos atrasados
provenientes del recargo a los contribu-
yentes de la comuna de Valdivia.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sesiones que se
indican:

Proyecto de ley:

En segundo trdmite, sésién 39¢, en
28 de julio de 1970.

Informes de Comisién:

Gobierno, sesién 53¢, en 16 de se-
tiembre de 1970.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
La Comisién, en informe suscrito por los
Honorables sefiores Lorca (presidente),
Baltra, Valente y Valenzuela, recomienda
aprobar el proyecto en los mismos térmi-
nos en que viene formulado.

—Se aprueba el proyecto en la forma
propuesta por la Comisidn.

AMNISTIA A DON RAUL ORLANDO
UNION GARCIA.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Proyecto de ley, iniciado en mocién del
Honorable seflor Papic, que concede
amnistia a don Raul Orlando Unién Gar-
cia.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sesiones que se
indican:

Informe de Comisién:

Legislacién, sesion bB3%, en 16 de se-
tiembre de 1970,

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
La Comision de Constitucién, Legislacion,
Justicia y Reglamento, en informe sus-
crito por los Honorables sefiores Fuente-
alba (presidente), Aylwin, Garcia, Luen-
go y Sule, recomienda aprobar el proyec-
to, que consta de un solo articulo y que
aparece en el texto del informe.

—Se aprueba,

AMNISTIA A DON DAGOBERTO ANTONIO
JOFRE ROJAS.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Proyecto de ley, iniciado en mocién del
Honorable sefior Aylwin, que concede
amnistia a don Dagoberto Antonio Jofré
Rojas.

La Comisiéon de Constitucién, Legisla-
cién y Justicia, en informe suscrito por
los mismos sefiores Senadores que en el
caso anterior, propone aprobar el proyec-
to, que figura en el respectivo boletin.

—Los antecedentes sobre el proyecto
figuran en los Diarios de Sesiones que se
indican:




Informe de Comision:

Legislacién, sesidn 3%, en 16 de se-
tiembre de 1970.

—Se aprueba el proyecto.

DEROGACION DE DECRETOS SOBRE
EDUCACION FISICA ESCOLAR.

"El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Proyecto de ley de la Camara de Dipu-
tados, informado por la Comisién de Edu-
caciéon Publica, que deroga decretos con
fuerza de ley relativos a la educacién fi-
gica escolar.

—_Los antecedentes sobre el proyecto
figuran en los Diarios de Sestones que se
indican:

P(ro’ye;cto de ley:

En segundo trdmite, sesién 18%, en
30 de junio de 1970.

Informes de Comisién:

Educacién Publico, sesién 53%, en 16
de setiembre de 1970.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
La Comisién, en informe suscrito por los
Honorables sefiores Ferrando (presiden-
te), Baltra, Valente y Valenzuela, reco-
mienda aprobar el proyecto, con las mo-
dificaciones que seiiala.

—Se aprueba en la forma propuesta por
la Comisién.

EXPROPIACION DE INMUEBLE POR LA COR-
PORACION DE MEJORAMIENTO URBANO.
VETO.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Observaciones del Ejecutivo, en segundo
tramite constitucional, formuladas al pro-
yecto de ley que autoriza a la Corporacion
de Mejoramiento Urbano para expropiar

un inmueble ubicado en la calle Vieufia
Mackenna numeros 653 a 671, de la ciu-
dad de Arica.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sesiones que se
indicon:

Proyecto de ley:

En sequndo trdmite, sesién 61%, en 12
de noviembre de 1968.

En cuarto trdmite, sesién 39%, en 28
de julio de 1970.

Observaciones:

En segundo trdmite, sesion 52%, en
15 de setiembre de 1970.

Informes de Comision:

Obras Piblicas, sesién 15%, en 8 de
Julio de 1969.

Obras Publicas (segundo),
24¢, en 5 de agosto de 1969,
Obras Piblicas (veto), sesién 53%, en
16 de setiembre de 1970,

sesion

Discusién:

Sesiones 19%, en 22 de julio de 1969
(aprobado en general); 28%, en 12
de agosto de 1969; 32% en 19 de
agosto de 1969 (aprobado en par-
ticular) ; 429, en 4 de agosto de 1970
(aprobado en cuarto trdmite).

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
La Comisién de Obras Publicas, en infor-
me suscrito por los Honorables sefiores
Hamilton (presidente), Acufia y [Valen-
te, recomienda a la Sala, respecto de es-
tas observaciones, adoptar los mismos
acuerdos de la Camara de Diputados, sal-
vo en cuanto a la séptima, que recomienda
aprobar. La Camara la rechazé e insistié
en la aprobacién del texto primitivo.
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Todos los acuerdos de la Comisién fue-
ron adoptados por unanimidad.

El sefior PABLO (Presidente).— En
discusién general y particular las obser-
vaciones.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

(Habria acuerdo para acoger las reco-
mendaciones de la Comisién, que han si-
do formuladas por unanimidad?

Acordado.

Queda terminada la discusién del pro-
yvecto.

DIA NACIONAL DEL CINEMATOGRAFISTA.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Proyecto de ley, iniciado en mocion de la
Honorable sefiora Carrera y de los Ho-
norables sefiores Jerez, Juliet, Montes y
Valenzuela, informado por la Comisién de
Trabajo y Previsién Social, que establece
el Dia Nacional del Cinematografista.

—Los antecedentes sobre el proyecto
figuran en los Diarios de Sesiones que se
indican.:

Proyecto de ley (mocién de lo sefiora Ca-
rrera Y de los sefiores Jerez, Juliet,
Montes y Valenzuela) :

En segundo trdmite, sesién 29%, en
13 de agosto de 1969.

Informe de Comision:

Trabajo, sesién b3%, en 16 de setiem-
bre de 1970.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
La Comision, en informe suserito por los
Honorables sefiores Ballesteros (presiden-
te), Acufia, Garcia y Lorca, recomienda
aprobar el proyecto, seglin el texto que
indica.

—Se aprueba el proyecto en la forma
propuesta por la Comision.

REAJUSTE EXTRAORDINARIO DE PENSIONES
DE LA CAJA DE LA MARINA MERCANTE
NACIONAL.— OFICIO.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Proyecto de ley de la Caimara de Dipu-
tados, informado por la Comisién de Tra-
bajo y Previsién Social, que establece que
la Caja de Prevision de la Marina Mer-
cante Nacional concedera un reajuste ex-
traordinario de las pensiones inferiores a
dos sueldos vitales.

La -Comisién, en informe suscrito por
los Honorables sefiores Ballesteros (presi-
dente), Contreras, Garcia y Lorca, reco-
mienda a la Sala aprobar el proyecto en
iguales términocs en que lo hizo la Ca-
mara de Diputados.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sesiones que se
indican:

Proyecto de ley:

En segundo trdmite, sesién 47% en
18 de agosto de 1970.

Informe de Comision:

Trabajo, sesion 53%, en 16 de setiem-
bre de 1970.

El sefior PABLO (Presidente).— En
discusion general el proyecto.
Ofrezco la palabra.

El sefior GARCIA. — El proyecto en
debate consta de dos articulos. En virtud
del 19 se reajustan en 20% las pensio-

"nes de hasta dos sueldos vitales de la Ca-

ja de Prevision de la Marina Mercante
Nacional. La disposicién en referencia es-
ta financiada, y la Caja de Previsién de
la Marina Mercante Nacional puede afron-
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tar ese reajuste hasta la concurrencia de
sus disponibilidades.

El articulo 29 del proyecto modifica el
régimen de pensiones militares, y agrega
como beneficiarias de montepios a “las
hermanas solteras huérfanas que carezcan
de medios propios de vida iguales a un
sueldo vital y medio o mas mensual de la
‘escala A) del departamento de Santia-
go.” Con relaciéon a este precepto, deseo
reiterar lo que expresé en la Comision de
Trabajo y Previsién Social: que puede
haber hermanas solteras desde uno hasta
80 afios de edad. Estas ultimas, sin duda
alguna, serdn huérfanas a esa edad. De
manera que las personas cuyas edades
fluctien entre 20, 30, 40 6 50 afios, por
6l solo hecho de no tener padre ni madre,
aunque estén aptas para el trabajo, ten-
drin derecho a una pensiéon militar, que
puede ser bastante alta.

Por las razones expuestas, en la Comi-
_sién me pronuncié en contra de la apro-
bacion de este articulo por el Senado. Sin
embargo, se me dijo que, dada la urgen-
cia del caso y con el objeto de dejar apro-
bado el articulo 19, seria necesario apro-
bar ‘también el 2° en la forma como es-
t4 redactado, confiados en que hay otro
legislador, el Presidente de la Republica,
quien no sélo reparari lo que he sefiala-
do, sino también otras deficiencias del
proyecto, como el hecho de otorgarse mon-
tepio a dichas personas, cualquiera que sea
su renta, pues hubo una equivocacion al
copiar la disposiciéon legal. En efecto, en
ella se habla de “hermanas solteras huér-
fanas que carezcan de medios propios de
vida iguales a un sueldo vital y medio o
mas”... Por consiguiente, si tienen una
renta superior a un sueldo vital y medio
—pueden ser 10 6 15 sueldos vitales—
‘tendran derecho a la pensiéon de monte-
pio.

Considero que cualquiera que sea la ur-
gencia en despachar el proyecto en deba-
te, el Senado no puede aprobar con tanta
ligereza una disposicién legal que, eviden-
‘temente, estd errada e implica en el fon-

do una injusticia enorme al conceder, in-
diseriminadamente, pensiones de monte-
pio a personas que no las merecen.

Por lo tanto, estimo que el Senado, al
tratar en particular el proyecto, deberia
votar en forma separada los articulos 1°
vy 29

El sefior SILVA ULLOA. — Tal como
sefialé el Honorable sefior Garcia, el ar-
ticulo 29 del proyecto en debate tiene fa-
llas de redaccién. En realidad, esa dispo-
sicién pretende resolver un error en que
se incurrié al dictarse el D.F.L. N° 1 de
1968, que en su articulo 200 exluyé del
derecho a obtener montepio a las herma-
nas solteras de los pensionados de la De-
fensa Nacional. A este respecto, conozco

‘el caso de un subalférez de la Fuerza Aé-

rea que a raiz de un accidente quedé in-
capacitado para desempefiar sus funcio-
nes, motivo por el cual obtuvo una pen-
si6n. Dicho funcionario era soltero y cons-
tituia el tnico sustento de una hermana
que estudia en Santiago. Con posteriori-
dad, y como secuela del accidente sufrido,
el subalférez fallecié y su hermana quedo
en completa indigencia. Las propias auto-
ridades del Ministerio de Defensa Nacio-
nal consideran injusta esa situacién, que
es consecuencia del error cometido al dic-
tarse el D.F.L. N° 1 de 1968, dada la for-
ma como fue redactado su articulo 200. No
sé cuantos casos de la misma naturaleza
pueda haber en el pais. Tal vez dos o tres,
0 quizads mas.

Por las razones expuestas, no concuer-
do con el criterio del Honorable sefior
Garcia y solicito al Senado que adopte el
mismo temperamento de la Cimara de
Diputados, que aprobé por unanimidad
esta disposicién. El Ejecutivo, en uso de
sus facultades, modificard la norma de
manera que sea aplicable a los casos de
absoluta justicia, ya que, efectivamente,
se han presentado algunas situaciones con-
cretas de pensionados, por invalidez ab-
soluta, de la Defensa Nacional, que, sien-
do solteros, tenian familia que mantener,
la cual ha quedado en completa indigen-
cia.
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El sefior BALLESTEROS. — Respecto
del articulo 19, que es la disposicién bé-
sica del proyecto, pues es el que establece
el derecho de los pensionados de la Caja de
la Marina Mercante Nacional cuya pen-
8ién no sea superior a dos sueldos vitales,
a percibir un reajuste extraordinario de
209, de dicha remuneracién, me parece
que existe criterio practicamente unani-
me en el Senado en el sentido de que es
conveniente y de justicia aprobarlo. Del
mismo modo lo consideré la Comisién de
Trabajo, pues lo acogié en forma igual-
mente unanime.

En cuanto al articulo 29, al igual
que el Honorable sefior Garcia, numero-
sos miembros de la Comisién estimamos
que, en realidad, no estd bien redactado.
Comprendemos cudl es el objetivo que por
él se persigue, y creo que el Honorable se-
fior Silva Ulloa lo ha precisado en forma
bastante clara; pero es evidente que tal
proposito no se encuentra traducido de
manera perfecta, por asi decirlo, en el
texto que se nos propone. De ahi que, co-
mo en el propio informe consta, nosotros
estimariamos prudente que el Ejecutivo
lo restringiera o adecuara a las situacio-
nes de justicia que se deben cautelar. Pe-
ro estamos conscientes de que, de no apro-
barse ahora el proyecto en los mismos
términos en que se encuentra, resultaria
ineficaz el propésito expresado en el ar-
ticulo 1°.

Por tal motivo, y dejando constancia
‘de que compartimos parcialmente las ob-
.servaciones del Honorable sefior Garcia,
prestaremos nuestra aprobacién a ambos
.articulos, con el fin de que la iniciativa
quede despachada en sus tramites consti-
“tucionales por el Congreso, para los efec-
.tos de que el Ejecutivo pueda cuanto an-
tes formular las observaciones que le pa-
rezcan oportunas.

El sefior CONTRERAS. — Nosotros
“también dimos, por intermedio del Sena-
dor que habla, nuestro asentimiento a es-
-te proyecto, en especial en cuanto se re-

fiere al articulo 19. Todos estuvimos de
acuerdo en que es preciso acudir en ayu-
da de los pensionados de la Caja de la Ma-
rina Mercante Nacional, que obtienen en
estos instantes pensiones incompatibles
con sus necesidades.

El articulo 29 lo aprobamos, pero con
las reservas que aqui se han dado a cono-
cer. Me parece de justicia que causen pen-
sién las hermanas de los imponentes de la
Caja mencionada cuando se trate de per-
sonas solteras que estén estudiando o ma-
yores de cincuenta y cinco afios de edad
que no gocen de previsiéon o beneficios en
ninguna otra caja. Por ello, se hace indis-
pensable aclarar la disposicién. Lamenta-
blemente, no era posible hacerlo en este
ultimo dia de la legislatura ordinaria,
pues habria significado hacer volver el
proyecto a la Camara de origen, es decir,
a la de Diputados, lo que perjudicaria a
los imponentes de la Caja de la Marina
Mercante Nacional. Pero, como dije, todos
los miembros de la Comisién estuvimos de
acuerdo en que era de justicia aceptar la
disposiciéon en debate.

En resumen, hemos aprobado en gene-
ral y en particular el proyecto, con las re-
servas expuestas.

El sefior PABLO (Presidente).—Ofrez-
co la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si le parece a la Sala, se aprobari el
proyecto en los mismos términos en que
lo hizo la Camara de Diputados, tal como
lo propone el informe da la Comisién.

El sefior GARCIA.— Con mi voto en
contra respecto del articulo 2°,

—Se aprueba en gemeral y en particu~
lar el proyecto con el voto del sefior Gar-
cia en contra del articulo 2°.

'El sefior PABLO (Presidente). —; Ha-~
bria acuerdo para oficiar al Ejecutivo, en
nombre de los Comités, transcribiéndole
las observaciones aqui formuladas?

Acordado.
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REDUCCION DE JORNADA EN SUBDEPARTA.
MENTO DE DACTILOSCOPIA DEL SERVICIO
DE REGISTRO CIVIL E IDENTIFICACION.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
En conformidad a otro acuerdo de Comi-
tés, corresponde discutir el proyecto de la
Camara, eximido del tramite de Comi-
sién, que reduce la jornada de los funcio-
narios del Subdepartamento de Dactilos-
copia del Servicio de Registro Civil e
Identificacién.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi
guran en los Diarios de Sesiones que se
indican:

Proyecto de ley:

En segundo trdamite, sesion 502, en
8 de setiembre de 1970.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
La iniciativa consta de una sola disposi-
cién, que modifica el articulo 143 del
D.F.L. N° 338, de 6 de abril de 1960.

—Se aprueba en general y en particu~
lar el proyecto.

EMPRESTITOS PARA MUNICIPALIDAD DE
PANGUIPULLIL VETO.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
En virtud de una acuerdo unanime de Co-
mités, corresponde ocuparse en las obser-
vaciones del Ejecutivo, en segundo tra-
mite, recaidas en el proyecto de ley que
autoriza a la Municipalidad de Pangui-
pulli para contratar empréstitos, y eximi-
das del tramite de Comisién.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi
guran en los Diarios de Sestones que se
wndican:

Proyecto de ley:

En seqgundo tramite, sesion 12, en
de junio de 1969.

En cuarto tramite, sesidon 52, en 16
de junio de 1970.

Observaciones:

En segundo tramite, sesién 522, en
15 de setiembre de 1970.

Informes de Comisién:

Gobierno, sesion 702, en 29 de abril
de 1970.
Hacienda, sesiéon 702, en 29 de abril
de 1970.

Discusion:

Sesiones 702, en 29 de abril de 1970

(se eprueba en general y poarticu-
lar); 13%, en 24 de junio de 1970

(aprobado en cuarto tramite).

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
La Camara aprobd las observaciones del
Ejecutivo, excepto la consistente en supri-
mir el articulo 18, en cuyo texto primiti-
vo insistié.

—Se adopta el mismo criterio de la Cd-
mara de Diputados, y queda terminade la
discusion del proyecto.

El sefior PABLO (Presidente).— Se
va a constituir la Sala en sesién secreta.
SESION SECRETA.

—-Se constituyd la Sala en sesién secre-
te a las 17.13 pare tratar diversos asun-

tos.

—En primer lugar, aprobd el proyecto
de ley que beneficia, por gracia, o los tra-
bajadores de la Fdbrica de Fideos ‘“Ca-
rozzi”’, de Quilpué.

—FEn seguida, adopté resoluciéon sobre
los asuntos particulares de gracia concer-
nientes a las siguientes personas: Cris-
pulo Gandara Aravena; Barriga Araya,
Francisco Javier; Fuenzalida Fuenzalida,
Luis; Meza Gonzalez, Samuel; Navarre-
te Velasco, Luisa; Rother Rosemann,
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Francisco; Toro Herrera, Arturo; To-
rres Martinez, Luis;
rrete, Justo Pastor; Barrientos Oyarzin,
Luis Alberto; Miranda Navarro, Juan E.,
y Valenzuela Riqueros, Luis.

—Se reanudé la sesion publica a las

17.23.

El sefior PABLO (Presidente).—Con-
tinGia la sesién publica.
Se suspende por 20 minutos.

Contador Nava- .

—Se suspendid a las 17.23.
—Se reanudé a las 17.48.

El sefior NOEMI (Vicepresidente). —
Por falta de quérum, en el caso sefialado
en el articulo 48 del Reglamento, se le-
vanta la sesion.

—Se levanté o las 17.48.

Dr. Raul Valenzuela Garcia,
Jefe de la Redaccién.
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ANEXOS.
DOCUMENTOS.
1

INFORME DE LA COMISION DE GOBIERNO RECAIDO
EN EL PROYECTO DE LEY DE LA HONORABLE CA-
MARA DE DIPUTADOS QUE ESTABLECE LA FORMA
DE INVERTIR EL PRODUCTO DE LOS IMPUESTOS
ATRASADOS, PROVENIENTES DEL RECARGO A LOS
CONTRIBUYENTES DE LA COMUNA DE VALDIVIA.

Honorable Senado:

A la sesion en que se considerd esta iniciativa asistié, ademas de los
miembros de vuestra Comisién, el Honorable Senador Irureta.

E! sefior Senador recién nombrado explicé que en el articulo 58 de
la ley N? 12.084 se establecié un recargo de un 5%, durante diez aiios, a
los contribuyentes de la comuna de Valdivia, destinandose el producto de
éste a la ejecucion de diversas obras publicas que se determinarian por
una ley posterior.

Tales obras fueron sefialadas en el articulo 3° de la ley N° 13.295,
el que dispuso, ademas, que una Junta Local ad-honorem determinaria
la prioridad de aquéllas. Dicha Junta se disolvié en agosto de 1966, al
cumplirse el referido plazo de diez afios establecido en la ley N° 12.084.

Sin embargo, desde 1966 a la fecha han ingresado en virtud del re-
cargo en referencia alrededor de E® 120.000, correspondientes a los tri-
butos que debieron pagarse antes del afio indicado, esto es durante la
vigenecia del recargo, pero que en el hecho fueron pagados después.

Estos fondos no pueden ser ingresados a rentas generales de la Na-
cion, segln lo prescrito en el articulo 10 de la ley N 18.295, y su utiliza-
cién sélo puede ser dispuesta mediante una norma legal.

Es precisamente éste el objetivo del proyecto en informe, que esta-
blece que los recursos mencionados se invertirdn en las obras de progreso
local que en la iniciativa se indican.

Vuestra Comisién de Gobierno, por unanimidad, acorddé proponeros
la aprobacién del proyecto de ley en informe, en los mismos términos en
que viene formulado.

Sala de la Comisidn, a 14 de setiembre de 1970.
Acordado en sesion de esta misma fecha, con asistencia de los Ho-
norables Senadores sefiores Lorca (Presidente), Baltra, Valente y Va-

lenzuela.
(Fdo.) : Andrés Rodriguez Cruchaga, Secretario.
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2

INFORME DE LA COMISION DE CONSTITUCION, LE-

GISLACION, JUSTICIA ¥ REGLAMENTO, RECAIDO EN

LA MOCION DEL HONORABLE SENADOR SENOR PA-

PIC QUE CONCEDE AMNISTIA A DON RAUL ORLANDO
‘ UNION GARCIA.

Honorable Senado:

Vuestra Comisién tiene el honor de informaros la Mocién del Hono-
rable Senador sefior Papic con la que inicia un proyecto de ley que con-
cede amnistia a don Radl Orlando Unién Garcia,

Segun consta de los antecedentes agregados a la Mocién que os in-
formamos, por sentencia de 28 de junio de 1966, dictada por el sefior
Juez Militar de Valdivia, se condené al beneficiario a la pena de 5 dias
de prisién en su grade minimo como autor de la falta prevista y san-
cionada en el N? 18 del articulo 496 del Tédigo Penal, y a la pena de 300
dias de presidio menor en su grado minimo como autor del delito de mal-
trato de obra a Carabineros de servicio causando lesiones menos graves.

Las penas referidas, segtin reza el fallo de la causa, fueron remiti-
das condicionalmente haciendo uso el Tribunal de la facultad estableci-
da en la ley N¢ 7.821, quedando obligado el reo durante un afio a cum-
plir las condiciones exigidas por el articulo 2° de la precitada ley.

Los hechos que motivaron el proceso que terminé en condena para el
beneficiario, acaecieron el 17 de agosto de 1965, en la ciudad de Osorno,
y derivaron de la circunstancia de haber sido sorprendido Ratl Orlando
Unién Gareia, en compafifa de otros compafieros de estudios, en mani-
fiesto estado de ebriedad en la via publica. Al ser detenidos por perso-
nal de Carabineros, Unién Garcia y sus acompafiantes agredieron a los
funcionarios policiales, situacién que pretendieron repetlr ya en el cuar-
tel de la Comisaria de Osorno.

Sin perjuicio de que a vuestra Comisién, a primera vista, parecie-
ron graves los hechos por los que se impuso condena al sefior Ratl Or-
lando Unién Garcia, hubo de concluirse que el beneficiario, al igual que
sus compaferos de delito, a la fecha de producirse la agresién a Cara-
bineros, eran estudiantes a quienes, por su juventud, el exceso de inges-
tién alcohdlica, habia obnubilado sus conciencias.

Por otra parte, se tuvieron a la vista numerosos testimonios que acre-
ditan la irreprochable conducta del sefior Unién Garcia con posteriori-
dad a los hechos que motivaron su procesamiento. Entre ellos, desde lue-
go, cabe destacar la certificacion del sefior Rector del Instituto Superior
de Agricultura “Adolfo Matthei” de Osorno, la que deja constancia que
el beneficiario, pese a su condiciéon de procesado, prosiguié sus estudios
profesionales llegando a obtener el Titulo de Perito Agricola. Durante su
permanencia en el Instituto antes nombrado, segiin lo manifiesta el se-
fior Rector del mismo “el sefior Unidén demostré muy buena conducta, de-
dicacién al estudio, espiritu‘de trabajo y de colaboracién con sus profe-
sores y compafieros.”

Acompaiian, ademas ala Mocwn que os informamos, sendos Certl-
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ficados de honorabilidad extendidos por el sefior Intendente de Osorno y
por el sefior Alcalde de la Municipalidad de Rio Bueno; certificado de
trabajo del beneficiario, quien se desempefia a contrata en el Servicio
Agricola y Ganadero, y, finalmente, constancia de haber cumplido el se-
fior Union Garcia con la obligacién de acogerse durante un ano al Pa-
tronato Local de Reos de Osorno. .

La unanimidad de vuestra Comisién presté su aprobacién a la Mo-
cién que os informamos, por estimar justificado el beneficio solicitado.

En mérito de las consideraciones expuestas, tenemos el honor de pro-
poneros la aprobacién del siguiente

Proyecto de ley:

“Articulo unico.—Concédese amnistia a don Radl Orlando Unién
Garcia por los delitos a que fue condenado por sentencia de! Cuarto Juz-
gado Militar de Valdivia, recaida en la causa N? 942-65.”.

Sala de la Comisién, a 15 de septiembre de 1970.

Acordado en sesion de esta misma fecha, con asistencia de los Ho-
norables Senadores sefiores Fuentealba (Presidente), Aylwin, Garcia,
Luengo y Sule.

(Fdo.): Jorge Tapia Valdés, Secretario.

3 .

INFORME DE LA COMISION DE CONSTITUCION, LE-

GISLACION, JUSTICIA Y REGLAMENTO, RECAIDO EN

LA MOCION DEL HONORABLE SENADOR SENOR AYL-

WIN QUE CONCEDE AMNISTIA A DON DAGOBERTO
ANTONIO JOFRE ROJAS

Honorable Senado:

Vuestra Comisién de Constitucién, Legislacién, Justicia y Reglamen-
to tiene el honor de informaros acerca de la Mocién del Honorable Se-
nador sefior Aylwin con la que inicia un proyecto de ley que concede am-
nistia a don Dagoberto Antonio Jofré Rojas.

Segun consta de las copias autorizadas que se acompaifian a la Mo-
cién en informe, el beneficiario fue procesado por el Juzgado del Cri-
men de Linares como autor del delito de hurto de una bicicleta. Por sen-
tencia de 17 de noviembre de 1955, el referido Tribunal lo absolvié de
la acusacién que en su contra se habia deducido.

La Ilustrisima Corte de Apelaciones de Talca, conociendo el proceso
por la via de la consulta, revocé el fallo de primera instancia e impuso a
Dagoberto Antonio Jofré Rojas la pena de doscientos veinte dias de pre-
sidio menor en su grado minimo. Esta sentencia, fechada el 26 de di-
ciembre de 1955, declaré cumplida la pena impuesta al reo con el tiem-
po que aquél habia permanecido en prisién preventiva,

Segun se expresa en la parte expositiva de la Mocién que os infor-
mamos, el beneficiario, a la época de comisién del delito que motivé su
procesamiento, sélo tenia 21 afios de edad y, por los antecedentes del
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proceso, es dable presumir que Jofré Rojas procedié irreflexivamente. Si
a ello se agrega la absoluta falta de medios econémicos del reo para pro-
curarse una defensa adecuada en segunda instancia, queda claro que su
situacion procesal puede haber tenido un descenlace diferente.

Con posterioridad a la condena, segin expresa la Mocién en su par-
te expositiva, el-sefior Jofré Rojas ha mantenido una conducta intacha-
ble “ha tenido una vida limpia y ejemplar, siempre dedicado al trabajo
y al servicio de causas de interés piiblico,”.

Vuestra Comisién, unédnimemente, estimé procedente conceder el be-
neficio solicitado, especialmente en atencién a que han transcurrido méas
de quince afios desde la fecha en que se cometié el dehto a que la pena
se encuentra cumplida y, finalmente, en consideracién a los 6ptimos an-
tecedentes que exhibe el sefior Jofré Rojas con posterioridad a su con-
dena.

~ En mérito de las consideraciones expuestas, vuestra Comisién tiene
€l honor de proponeros la aprobacién del siguiente

Proyecto de ley:

“Articulo 4nico.—Concédese amnistia a don Dagoberto Antonio Jo-
fré Rojas por el delito de hurto a que fue condenado por sentencia de la
llustrisima Corte de Apelaciones de Talca fechada el 26 de diciembre
de 1955.”,

Sala de la Comisién, a 15 de septiembre de 1970.

Acordado en sesién de esta misma fecha, con asistencia de los Ho-
norables Senadores senores Fuentealba (Presidente), Aylwin, Garcia,
Luengo y Sule.

(F'do.): Jorge Tapia Valdés, Secretario.

4

INFORME DE LA COMISION DE EDUCACION PUBLI-
CA, RECAIDO EN EL PROYECTO DE LEY DE LA HO-
NORABLE CAMARA DE DIPUTADOS QUE DEROGA
DECRETOS CON FUERZA DE LEY RELATIVOS A LA
EDUCACION FISICA ESCOLAR.

Honorable Senado:

Vuestra Comisién de Educaciéon Publica tiene el honor de informa-
ros acerca del proyecto de ley de la Honorable Camara de Diputados que
deroga los decretos con fuerza de ley N%. 1.328 .y 1.329, de 15 de abril
de 1970, dictados de acuerda con lo que establece el articulo 38 de la ley
N¢ 17.276, que cred el Consejo General de Deportes, de Educacién FlSl-
ca y Recreacion,

A la sesién en que vuestra Comisién consideré esta materia concu-
rrieron el Honorable Diputado sefior Rubén Soto y el Asesor Juridico
Jefe del Ministerio de Educacién Publica, sefior Adolfo Azolas.

Durante el curso de esa sesién expresaron sus opiniones acerca del
proyecto los sefiores Hugo Moreno, Presidente del Comando Nacional de
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Profesores de Educacién Fisica; Bernardo Monterrios, Director de la Es-
cuela de Educacién Fisica de la Universidad del Norte y Ramon Moreira,
Profesor de la misma Escuela.

El articulo 38 de la ley N° 17.276 faculté al Presidente de la Repu-
blica para dictar, dentro del plazo de 90 dias siguientes a la fecha de la
misma, normas sobre el fomento de la Educaciéon Fisica, el Deporte, la
Educacién Extraescolar y la Recreacién en los Establecimientos de Edu-
cacién General Basica y Media; sobre la organizacién y funciones de los
servicios del Ministerio de Educacién Publica encargados de la aplica-
cién de esas normas, y sobre coordinacién de los programas que debie-
ran llevarse a cabo conjuntamente con la Direccién General de Depor-
tes y Recreacidn.

De acuerdo con esta disposicion, se dictaron el D.F.L. N¢ 1,328,
relativo a la ensefianza de la Educacién Fisica, y el D.F.L. N? 1.329, sobre
Educacién Extraescolar y la Recreacién en los establecimientos de Ense-
fianza General Béasica y Media. ‘

Las principales objeciones formuladas a estos decretos con fuerza
de ley por los profesores de Educacion Fisica del pais, se refieren a la
disminucién que ellos y otras reformas educacionales vendrian produ-
ciendo en el nimero de horas dedicadas a la ensefianza y practica de la

Fducacién Fisica, como asimismo a la participacion que darian en el

proceso de formacién fisica de los educandos a elementos sin formacion
pedagégica, como seriatel caso de los “animadores” a que se refiere la
letra d) del articulo 4° del D.F.L. N¢ 1.329. A juicio de dichos profesores,
estos textos legales terminan por poner en definitivo peligro la exten-
sién y calidad de la formacién fisica de los escolares, con las graves
consecuencias que ello permite prever.

El sefior Asesor Juridico del Ministerio de Educacién puntualizé
que, en caso alguno, podria ser propésito del Ministerio incurrir en una
inconsecuencia como la sefialada, y que, si bien los D.F.L. objetados mere-
cen- algunos reparos, la manera de solucionar el problema no estriba en
la derogacién de los mismos, pues ello causaria graves repercusiones
en los planes en actual ejecucién. Aclaré, por otra parte, que la opinién
inicial del Ministerio fue la de que la autorizacién contenida en el articulo
38 de la ley N9 17.276 no era sino un llamado para que el Presidente de
la Reptiblica, en uso de sus potestades constitucionales y normales, regla-
mentaria el fomento de la Educacién Fisica, el Deporte, la Educacion
Extraescolar y la Recreacién. Esta opinién debié ser variada ante el cri-
terio sustentado por la Contraloria General de la Reptiblica en el sentido
de que el articulo 38 importaba una delegacién de facultades legislativas,
de manera que los Reglamentos respectivos pasaron a tener caracter de
ley, lo que ha dificultado su modificacién y adaptacion a las necesidades
y medios de la Educacién Fisica.

La Comisién tomd conocimiento de que, efectivamente, el propédsito
perseguido por el legislador al dictar el articulo 38 antes citado, no fue
el de delegar facultades legislativas, sino que, atendido el caracter técnico
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v reglamentario de la materia y las facultades que en virtud de leyes
generales tiene el Presidente de la Reptblica al respecto, entregar a su
potestad reglamentaria la regulacién respectiva, lo que permitiria la
modificacién y adaptacién de la misma de acuerdo con los variables reque-
rimientos del pais en materia de Educacién Fisica.

Por otra parte, vuestra Comisién estimé atendibles algunas de las
objeciones formuladas a los D.F.L. en cuestién por los profesores de Edu-
cacion Fisica, lo que hace aconsejable la modificacién de los mismos. Para
ello, estimé conveniente aclarar, interpretando el articulo 38 tantas veces
citado, que él no importa una delegacion de facultades legislativas, de
manera que el Presidente de la Republica podri, dentro del marco de
sus facultades ordinarias, introducir las correcciones convenientes. No
obstante, estimé indispensable derogar los decretos con fuerza de ley
mencionados, ya que en virtud de la jerarquia juridica que se les ha
asignado, no podrian ser modificados en uso de la potestad reglamen-

taria. A fin de evitar el interregno que se produciria por la derogacién

inmediata de esos D.F.L. al no encontrarse en vigor los nuevos Regla-
mentos, ha sefialado como término de su vigencia el 31 de diciembre del
afio en curso. Esto supone la fijacién de un plazo tacito al Ejecutivo
para que dicte las nuevas normas antes de la fecha recién sefialada.

En mérito de las razones expuestas, vuestra Comisién, por unanimi-
dad, os recomienda aprobar el proyecto de ley en informe, con las si-
guientes modificaciones:

Articulo nico

Sustittyese por el siguiente:

“Articulo tnico.— Suprimese, en el articulo 38 de la ley N? 17.276,
del 15 de enero de 1970, la frase “, dentro de los noventa dias siguientes
a la fecha en que esta ley empiece a regir,”.

Declarase que el articulo 38 a que se refiere el inciso anterior no ha
facultado al Presidente de la Reptiblica para dictar normas con fuerza
de ley sobre las materias en é] sefialadas, sino para reglamentarlas en
uso de las facultades que constitucional y legalmente le corresponden.

Deréganse, a contar del 1° de enero de 1971, los D.F.L. N¢ 1.328 y
N¢ 1.329, de 15 de abril de 1970 dictados en v1rtud del articulo 38 de la
ley antes citada.”..

Sala de la Com1s1on, a 15 de setiembre de 1970.

Acordado en sesién de esta fecha, con asistencia de los Honorables
Senadores sefiores Ferrando (Presidente), Baltra, Valente y Valenzuela.

(Fdo.) : Jorge Tapia Valdés, Secretario.

5

SEGUNDO INFORME DE LA COMISION DE HACIENDA
RECAIDO EN EL PROYECTO DE LEY DE LA HONO-
RABLE CAMARA DE DIPUTADOS, QUE OTORGA RE-
CURSOS A LAS UNIVERSIDADES DE VALPARAISO.

Honorable Senado:
Las Comisiones de Educacién Publica y de Hacienda recomendaron en
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su primer informe aprobar el proyecto de ley de la Honorable Camara
de Diputados, sin modificaciones. Durante la discusién general se for-
mularon las indicaciones que constan del boletin N¢ 25.009.

Esta iniciativa de ley se financia con un 3% de aumento de la Tasa
de Despacho, que en la actualidad es de un §%. De acuerdo al articulo 190
de la ley N? 16.464 estan afectas a esta tasa la nacionalizacién de mer-
caderias extranjeras que se efectiie a través de las Aduanas de la Repu-
blica, siempre que la mercaderia respectiva se encuentre exenta de dere-
chos e impuestos que afecten su importacion.

Al conocerse la indicacion N9 1, de los Honorables Senadores sefio-
res Lorea, Ochagavia y Valente, que exime del alza de tasa propuesta a
las importaciones que se efectiien al amparo de regimenes especiales de
importacién, de zonas liberadas, se promovié un extenso debate, durante
el cual los Honorables Senadores sefiores Silva y Valente representaron
la injusticia que involucraba financiar un proyecto que beneficia exclu-
sivamente a las Universidades de Valparaiso con recursos provenientes
principalmente de las zonas extremas del Norte y del Sur, que gozan de
regimenes aduaneros especiales.

Los Honorables Senadores sefiores Bossay y Ballesteros replicaron
expresando que al financiarse en forma adecuada las Universidades de
Valparaiso se propendia al desarrollo integral de Chile, puesto que los
profesionales que de alli egresaren prestarian sus servicios a lo largo de
todo el pais.

El sefior Leonardo Tamblay, Jefe del Departamento Financiero del
Ministerio de Hacienda, dio a conocer el pensamiento contrario del sefior
Ministro de Hacienda al financiamiento dado a esta iniciativa de ley,
por cuanto se transgredia con ello claros acuerdos del GATT y de ALALC
en orden a que la Tasa de Despacho tenia sélo por objeto financiar los
gastos operacionales del propio Servicio de Aduanas, no pudiendo ser .
utilizada para solventar ofras necesidades.

En sesi6én celebrada posteriormente el sefior Tamblay reiteré la posi-
cién del Ministro de Hacienda y dio a conocer antecedentes acerca de la
recaudacion obtenida por concepto de Tasa de Despacho en el afio 1969
y en el primer semestre de este afio. En el primer periodo se recaudaron
aproximadamente E? 66.000.000, de éstos, E® 26.500.000, algo mis del
40% de la cifra total, se percibieron por las zonas de Arica, Iquique, Cas-
tro, Ancud y Punta Arenas.

En el primer semestre de este afio se han recaudado aproximada-
mente E¢ 50.000.000, de éstos se han percibido a fravés de las zonas de
tratamiento aduanero especial E° 18.500.000.

Como consecuencia de las cifras indicadas anteriormente tenemos que
una sobhretasa de despacho de un 3%, como lo establece el proyecto, ren-
dira al afio alrededor de E° 60.000.000,

Si consideramos, como lo expresaron los sefiores Ballesteros y Bossay,
que las Universidades de Valparaiso requeriran de aproximadamente
E° 36.000.000 para lograr los propésitos que persigue esta iniciativa de
ley, tenemos un sobrefinanciamiento de E® 24.000.000.

A fin de evitar las criticas formuladas al financiamiento el Presi-
dente de la Comisién propuso, primero, gravar con un 0,25% todas las
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importaciones y exportaciones que se efectiien, lo que produciria un ingre-
so de US$ 5.000.000. Después, el mismo sefior Presidente. modificé su
posicién en orden a gravar sélo las importaciones con un 0,5% o un 1.
Inspira la proposicién del sefior Palma su deseo de buscar un financia-
miento global no sélo a las Universidades ubicadas en Valparaiso sino
que también a todas las demds instaladas en otras partes del pais.

El Honorable Senador sefior Foncea dio a conocer cifras estadisti-
ticas de la gravisima sityacién que aflige a los Colegios Regionales Uni-
versitarios de Taleca, los que comparativamente afrontan una maéas dificil
situacion econémica que la de aquellos Institutos Universitarios a los cua-
les financia mediante este proyecto. Basado en estos antecedentes insistié
en que la Comisién se pronunciara acerca de numerosas indicaciones
que presentd para hacer participes a los Colegios Universitarios de Talca
de los recursos que otorga esta ley. .

Después de un extenso debate, primé el concepto de despachar esta
iniciativa de ley sin modificaciones, a objeto de evitar un tercer tramite
c9nstitucional, que no podria ya cumplirse durante este periodo ordina-
r}c? de sesiones. Este acuerdo se logré conviniendo undnimemente la Comi-
sion en solicitar al Presidente de Ia Republica y al sefior Ministro de
Hacienda que en el veto que ha anunciado formulars a este proyecto
de ley contemple tanto las ideas de financiamiento sugeridas por el sefior
Palma como el otorgamiento de E? 5.000.000 para financiar, anualmente,
los Colegios Regionales de Talca, y E°® 2.000.000, también anuales, des-
tinados a solventar el normal desarrollo de actividades de los Colegios
Regionales Universitarios ubicados en Coquimbo.

Sobre la base del acuerdo unanime recién expuesto os recomendamos
aprobar el proyecto de ley en informe en los mismos términos en que lo
ha hecho la Honorable Camara de Diputados, para lo cual se han dado
por rechazadas todas las indicaciones presentadas.

Para los efectos de lo dispuesto en el articulo 106 del Reglamento,
dejamos constancia de lo siguiente: .

I.—Articulos del proyecto que no fueron objeto de indicaciones ni
de modificaciones: 49, 62, 70 y 8o,

II.—Articulos que fueron objeto de indicaciones rechazadas: 1°, 29,
39, 5% y 9¢.

ITI.-—Indicaciones rechazadas: Todas las contenidas en el boletin
N¢ 25.009.

En consecuencia, corresponde dar por aprobados los articulos indi-
cados en el N¢ I) y los sefialados en el N9 II), siempre que no se renue-
ven a su respecto las indicaciones que les fueron formuladas.

Sala de la Comisién, a 16 de setiembre de 1970,

Acordado en sesiones celebradas en los dias de ayer y hoy, con asis-
tencia de los Honorables Senadores sefiores Palma (Presidente), Balles-
teros, Bossay, Ochagavia y Silva.

(Fdo.): Pedro Correa Opaso, Secretario.
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6

INFORME DE LA COMISION DE HACIENDA RECAIDO
EN EL PROYECTO DE LEY DE LA HONORABLE CA-
MARA DE DIPUTADOS QUE CONCEDE PENSION VI-
TALICIA, POR GRACIA, A TRABAJADORES DE LA
FABRICA DE FIDEOS “CAROZZI” QUE INDICA.

Honorable Senado: ,

Vuestra Comisién de Hacienda, de acuerdo con el articulo 38 del
Reglamento, ha considerado el articulo 7° del proyecto del rubro, que es-
tablece un impuesto de E° 0,05 por cada kilogramo de fideos especiales
producido, con el objeto de financiar el gasto que demanda esta inicia-
tiva, cuyo rendimiento deberd ser enterado en cuentas especiales en las
Tesorerias correspondientes, cuya creacién se consulta en la misma dis-
posieién.

De acuerdo con los antecedentes proporcionados a vuestra Comi-
sién, el costo del proyecto seria del orden de los E° 3.000.000 anuales.

La Comisiéon aprobé esta iniciativa de ley sin debate y en los mis-
mos términos en que viene propuesta.

Sala de la Comisién, a 16 de setiembre de 1970.

Acordado en sesion de esta fecha, con asistencia de los Honorables
Senadores sefiores Palma (Presidente), Ballesteros, Bossay y Silva.

(Fdo.) : Pedro Correa Opaso, Secretario.

7

INFORME DE LA COMISION DE OBRAS PUBLICAS RE-
CAIDO EN LAS OBSERVACIONES DEL EJECUTIVO, EN
SEGUNDO TRAMITE CONSTITUCIONAL, FORMULA-
DAS AL PROYECTO DE LEY QUE AUTORIZA A LA
CORPORACION DE MEJORAMIENTO URBANO PARA
EXPROPIAR UN INMUEBLE UBICADO EN LA CALLE
VICUNA MACKENNA 653 AL 671, DE LA CIUDAD
DE ARICA.

Honorable Senado:

Vuestra Comisién de Obras Publicas ha estudiado las observaciones
del Ejecutivo, en segundo tramite constitucional, formuladas al proyecto
de ley que autoriza a la Corporacién de Mejoramiento Urbano para ex-
propiar un inmueble ubicado en la calle Vicufia Mackenna 653 al 671, de
la ciudad de Arica.

En la sesién en que se traté esta materia estuvieron presentes el
Subdirector Juridico del Ministerio de la Vivienda y Urbanismo y el
abogado de ese Ministerio, sefiores Luis Leyton y Enrique Labarca, res-
pectivamente.
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La primera observaciéon tiene por objeto suprimir el articulo 19 del
proyecto, que declara de utilidad publica y autoriza a la Corporacién de
Mejoramiento Urbano para expropiar, por cuenta y cargo de la Junta de
Adelanto de Arica, el inmueble ubicado en la calle Vicufia Mackenna
N¢ 653 al 671, de la cindad de Arica, y se funda en la inconveniencia de
conceder una facultad especifica en tal sentido a la indicada Corpora-
cién, toda vez que ella estd autorizada por su ley organica para efectuar
esta clase de expropiaciones. Expresa, ademas, el Ejecutivo que la Junta
de Adelanto de Arica ha manifestado su opinién contraria a esta inicia-
tiva, en razén de estimarse inadecuado establecer, a través de una ley
especial, un tratamiento excepcional en favor de un pequefio grupo de
personas, con cargo a los fondos de una instituciéon que debe velar por
el progreso general de la ciudad.

- La Honorable Camara de Diputados ha rechazado esta observacién
y ha insistido en la aprobacién del texto primitivo.

Vuestra Comisién os recomienda adoptar idéntica decisién, basada
esencialmente en la necesidad de dar pronta solucién al problema que
afecta a los catorce grupos familiares que, en calidad de arrendatarios,
ocupan la propiedad de cuya expropiacién se trata, dando aplicacién, pa-
ra este caso concreto, al convenio especial que han suscrito la Junta de
Adelanto de Arica y la Corporacién de Mejoramiento Urbano con fines
habitacionales.

La segunda observacién consigste en suprimir el articulo 2° del pro-
vecto, que establece que la Junta de Adelanto de Arica transferira, a
sus actuales ocupantes, las viviendas a que se refiere el articulo 19, pa-
gando los adquirentes ¢l valor de la transferencia en sesenta mensualida-
des iguales, adquisicién que no podran hacer quienes sean duefios de otro
bien raiz en el territorio nacional. :

Esta observacién se basa, obviamente, en las mismas razones que
sirven de fundamento a la primera, ya que es simple consecuencia de
ella. A ,

La Honorable Camara de Diputados ha rechazado esta observacion
¥y ha insistido en la aprobacién del texto primitivo, y vuestra Comigién
os recomienda adoptar igual predicamento, por las mismas consideracio-
nes anteriormente expuestas.

La tercera observacién suprime el articulo 3° del proyecto, que es-
tablece que el Presidente de la Reptblica transferira, a titulo gratuito, a
la Caja de Prevision de la Defensa Nacional, los terrenos fiscales en que
esa Institucién construyé la Poblacién Juan José San Martin, ubicada en
la ciudad de Arica, y se funda en la circunstancia de haberse legislado ya
sobre la materia en el articulo 4° de la ley N© 17.327, de 21 de agosto de
1970.

La Honorable Camara de Diputados ha aprobado esta observacién y
vuestra Comisién os recomienda también aprobarla.
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La cuarta observacién tiene por finalidad sustituir el articulo 49 del
proyecto, que declara que los loteos aprobados por la Municipalidad de
Iquique, correspondientes a diversas poblaciones de esa ciudad, cumplen
con todos los requisitos legales y con las exigencias establecidas en los
articulos 24 y 25 de la Ordenanza General de Construcciones v Urbani-
zacion y en la Ordenanza Local de Iquique.

El texto sustitutivo propuesto por el veto supedita la recepcién mu-

nicipal de estas poblaciones al requisito del previo informe favorable del
Ministerio de la Vivienda y Urbanismo, el que, al emitirlo, fijara las
condiciones minimas de urbanizacién que deben reunir las citadas po-
blaciones. Afiade el precepto que, una vez efectuada la recepcion en la
forma antedicha, se considerardn cumplidas las normas de urbanizacién
establecidas en las ordenanzas mencionadas.

Seglin se expresa por el Ejecutvio, la sustitucién tiene por objeto
armonizar la solucién de los problemas existentes en esas poblaciones con
una adecuada planificacién técnica.

La Honorable Cimara de Diputados ha rechazado esta observacién
¥ ha insistido en la aprobacién del texto primitivo, ¥y vuestra Comisién os
propone adoptar idéntica resolucién,

La quinta observacién tiene por objeto suprimir el articulo 79, pre-
cepto que establece que la Junta de Adelanto de Arica deberd transferir
gratuitamente a sus actuales ocupantes y sin otra exigencia que la urba-
nizacién perimetral, el dominio de los terrenos de la Poblacién San José,
de esa ciudad. La supresién se basa en la circunstancia de haberse legis-
lado ya sobre la materia en el articulo 5° de la ley N¢ 17.327.

La Honorable Camara de Diputados ha aprobado esta observacién
y vuestra Comisién os propone asimismo aprobarla.

La sexta observacidn consiste en suprimir el articulo 8° del proyecto,
que sustituye el articulo 1° de la ley N¢ 16.323 en términos de ordenar a
la Corporacién de Mejoramiento Urbano la expropiacion de los terrenos
que forman la Poblacién “Alto El Colorado”, de Iquique.

Fundamentando Ja supresion propuesta, el Ejecutivo expresa que es-
ta expropiacién ya ha sido autorizada por el mismo precepto que se pro-
pone sustituir, de manera que la norma observada constituye la repeti-
cién de otra similar vigente, que encomienda tal expropiacién a la Cor-
poracion de la Vivienda, entidad a la que expresamente se refiere el ar-
ticulo 2° de la mencionada ley, motivo por el cual vy dado que este Gltimo
articulo no ha sido concordantemente modificado, si se aprobara la sus-
titucion contenida en el articulo 82 del proyecto se produciria una con-
tradiccién entre el nuevo articulo 1° y el actual articulo 2° de la ley
N¢ 16.323.

La Honorable Cimara de Diputados ha rechazado esta observacién
y ha insistido en la aprobacién del texto primitivo y vuestra Comisién os
recomienda proceder de igual manera.




SESION 532 (ANEXO DE DOCUMENTOS) 3337

La séptima observacién suprime el articulo 10 del proyecto, que in-
troduce diversas modificaciones a la ley N? 16.775, en razén de que tales
enmiendas ya fueron consultadas en el articulo 6° de la ley N9 17.327.

La Honorable Cimara de Diputados ha rechazado esta observacién
v ha insistido en la aprobacidon del texto primitivo.

Vuestra Comisién os recomienda aprobar esta observacidn.

La octava observacién tiene por objeto agregar un articulo nuevo que
reemplaza el inciso final del articulo 13 de la ley N¢ 16.391, modificado
por el articulo 80 de la ley N° 16.742.

La modificacién que el precepto introduce consiste en extender a la
Direccién de Planificacién de Equipamiento Comunitario la atribucién
que actualmente tiene la Corporacién de Servicios Habitacionales para
conceder préstamos destinados a financiar la ejecucion de las obras de
equipamiento comunitario a que se refiere el mencionado articulo 13 de
la ley N° 16.391.

Fundamentando esta observacwn, textualmente el Ejecutivo expresa
que “es conveniente que la Direccién de Planificacién de Equipamiento
Comunitario pueda directamente conceder préstamos para fines de equi-
pamiento comunitario, por tratarse del Servicio especializado en la mate-
ria, sin perjuicio de que igual facultad se siga manteniendo para la Cor-
poracién de Servicios Habitacionales.”. )

La Honorable Camara de Diputados ha aprobado esta observacion y
vuestra Comision os propone también aprobarla.

La novena observacion consiste en agregar un articulo nuevo en vir-
tud del cual se faculta al Presidente de la Republica para aplicar a los
19 funcionarios de la Planta Permanente del Parque Metropolitano de
Santiago el sistema de remuneraciones del Ministerio de la Vivienda y
Urbanismo, y para que pueda modificar la mencionada Planta con el
objeto de incorporar al personal contratado que se encontraba en servi-
cio al 31 de diciembre de 1969, sin que rija, en este caso, lo dispuesto
en log articulos 14, 16, 19 y 20 del Estatuto Administrativo, preceptos
que se refieren a los requisitos de estudios, de incorporacién al tltimo
grado del escalafén y de presentacién a concurso a que se somete el in-
greso de una persona a cargos titulares de la Administracién Pablica.

El articulo agrega que la aplicacién de estas facultades no podra
gignificar disminucién de remuneraciones ni pérdida de los beneficios de
que estuviere gozando el personal al que se apliquen en virtud de lo dis-
puesto por los articulos 59, 60 y 132 del Estatuto Administrativo, vale
decir, del derecho a gozar del sueldo del grado superior y del derecho a
obtener pensién reajustable con relacién a las remuneraciones imponibles
asignadas al empleo en que jubilaren.

La agregacion de esta norma se justifica, segiin el Ejecutivo, por
cuanto el personal del Parque Metropolitano de Santiago atin conserva las
remuneraciones de que gozaba cuando dependia del Ministerio-del Inte-
rior, no obstante haber pasado a depender dicho Servicio del Ministerio
de la Vivienda y Urbanismo, oportunidad en que no se le incluyé en el
sistema especial de remuneraciones de que gozan los funcionarios de este
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ultimo Ministerio. De esta manera, la norma propuesta regulariza la si-
tuacién de las rentas del mencionado personal, estableciendo un sistema
uniforme para todos los funcionarios que dependen del Ministerio alu-
dido.

La Honorable Camara de Diputados ha aprobado esta observacion y
vuestra Comisién os recomienda también aprobarla.

La décima observacién consiste en agregar un articulo nuevo por el
que se faculta al Instituto de Seguros del Estado para invertir directa-
mente fondos en la construccién de un edificio destinado parcial o total-
mente a hotel en la ciudad de Valparaiso y para que pueda explotarlo di-
recta o indirectamente, realizando en él todas aquellas operaciones o ne-
gocios que convengan a sus intereses, sin que rijan, para estos efectos,
las normas de los D.F.L. N9 370, de 1953, y 263, de 1960, cuerpos lega-
les que reservaron a la Corporacién de Fomento de la Produccién la ex-
plotacién centralizada de la industria hotelera en la que el Estado tenga
aportes o intereses, la que dicha Corporacién ejerce a través de la enti-
dad denominada “Hotelera Nacional S. A.”.

La Honorable Camara de Diputados ha aprobado esta observaciéon y
vuestra Comision os recomienda proceder de igual manera.

En sintesis, vuestra Comisién adoptd, respecto de estas observacio-
nes, los mismos acuerdos que la Honorable Camara de Diputados, salvo
en lo concerniente a la séptima observacién, que la Honorable Cidmara
rechazé e insistié en la aprobacién del texto primitivo y que vuestra Co-
misién, en ecambio, os propone aprobar.

Todos los acuerdos adoptados por vuestra Comisién lo fueron por la
unanimidad de sus miembros presentes, excepto el relativo al rechazo de
la sexta observacién y a la insigtencia en el texto aprobado por el Con-
greso, que fue adoptado con la abstencién del sefior Hamilton.

Sala de la Comisién, a 16 de setiembre de 1970.

Acordado en sesién de esta fecha, con asistencia de los Honorables
Senadores sefiores Hamilton (Presidente), Acufia y Valente.

(Fdo.) : Rodemil Torres Vdsquez, Secretario.

8

INFORME DE LA COMISION DE TRABAJO Y PRE-
VISION SOCIAL RECAIDO EN LA MOCION DE LOS
HONORABLES SENADORES SENORA CARRERA Y
SENORES JEREZ, JULIET, MONTES Y VALENZUELA,
CON LA QUE INICIAN UN PROYECTO DE LEY QUE
ESTABLECE EL DIA NACIONAL DEL
CINEMATOGRAFISTA.

Honorable Senado: .
La iniciativa dispone que el segundo martes del mes de febrero de
cada afio se suspenderi cualquiera actividad que se realice en las Salas
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de Espectaculos de Cine, con el fin de que el personal que en ellas labore
goce de feriado. Ademds, crea el Carnet Sindical Profesional para los
Operadores Cinematograficos, estableciendo que sélo- los que estén en
posesién de él podran realizar las labores propias de dicha profesion.

Los autores de la idea de ley hacen presente al fundamentar la
mocién que los trabajadores de la actividad cinematografica no tienen
un dia comin de descanso como consecuencia de estar exentas las em-
presas alquiladoras y distribuidoras de peliculas de la obligaciéon legal
de cierre y descanso dominical. Esta situacién —de la que escapan sola-
mente los operadores de los cines de Santiago y Concepcién— impide a
este sector la posibilidad de tener un esparcimiento conjunto, la conve-
niencia del cual se ha reconocido al dictarse los normas que conceden el
referido beneficio a otros trabajadores que también deben desempefiar
funciones continuas, como los del gremio hotelero y los que laboran en
los medios de radiodifusién.

Por otra parte, se sefiala la necesidad de crear un distintivo sindical
para los operadores que evite que puedan utilizarse en estas labores a
personas que no cuentan con la experiencia y conocimientos de aquéllos,
v a las que obviamente se paga con una remuneraciéon menor que la sefia-
lada en los preceptos vigentes.

El Honorable Senador sefior Garcia expresé que la norma relativa
a los carnets profesionales no altera las facultades legales que tiene el
Gobierno sobre la materia ni el Reglamento vigente al respecto, hecho
acerca del cual es conveniente dejar constancia.

Vuestra Comisién, por unanimidad, acepté la iniciativa y tiene el
honor de proponeros que aprobéis el siguiente

Proyecto de ley:

“Articulo 19— Fstablécese el Dia Nacional del Cinematografista, que
seré el segundo martes de febrero de cada afio, durante el cual gozarin de
feriado legal todos los trabajadores que laboren en las salas de especticu-
los de cine.

En la fecha indicada no podra realizarse en dichas salas actividad
de tipo alguno. o

Articulo 29— S6lo podran desempefiarse como Operadores Cinemato-
graficos las personas que estén en posesion del respectivo Carnet Sindical
Profesional, cuya obtencién, duracién, requisitos y deméis caracteristicas
serédn materia del Reglamento que debers dictar el Presidente de la Repl-
blica dentro de 180 dias contados desde la publicacién de esta ley.”.

Sala de la Comision, a 15 de setiembre de 1970.

Acordado en sesién de esta misma fecha, con asistencia de los Honora-
bles Senadores sefiores Ballesteros (Presidente), Acufia, Garcia y Lorca.

(Fdo.) : Andrés Rodriguez Cruchagea, Secretario.
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INFORME DE LA COMISION DE TRABAJO Y PREVI-

SION SOCIAL, RECAIDO EN EL PROYECTO DE LEY

DE LA HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS QUE

DISPONE QUE LA CAJA DE PREVISION DE LA MARI-

NA MERCANTE NACIONAL CONCEDERA UN REAJUS-

T8H EXTRAORDINARIO A LAS PENSIONES INFERIO-
RES A DOS SUELDOS VITALES.

Honorable Senado:

Vuestra Comisién de Trabajo y Previsién Social ha estudiado un
proyecto de ley de la Honorable Camara de Diputados en virtud del cual
se concede un rcajuste extraordinario a las pensiones inferiores a dos
sueldos vitales de la Caja de Previsiéon de la Marina Mercante Nacional,
Seccion Empleados y Oficiales.

El articulo 19, que establece este beneficio previsional, dispone que
¢l sera de un 209 y se otorgard a aquellas pensiones que hubieren tenido
un afio de vigencia al 1% de enero de 1970. Este reajuste se concederi
conjuntamente coun el ordinario ordenado por el articulo 40 de la ley
N¢ 15.386, de manera que sumados, el reajuste total sera equivalente al
49,3%, que se aplicard sobre el monto vigente de cada pensién al 31 de
diciembre de 1970.

Al no indicar el proyecto a qué sueldos vitales se refiere, y como dis-
tingue entre pensiones iguales e inferiores a dos sueldos vitales para
otorgar los reajustes extraordinarios, debe entenderse que, en virtud de
lo establecido en el articulo 214 de la ley N2 16.840, dichas referencias
estan hechas a sueldos vitales determinados para los empleados particula-
res, escala A), de la Industria y del Comercio, del departamento de San-
tiago, lo que estd en armonia con el articulo 40 de la ley N° 15.386, citado
en el inciso primearo de este articulo 12 del proyecto, que fija como indice
para el reajuste ordinario de estas pensiones, el porcentaje de aumento
que experimente el sueldo vital de Santiago.

Por consiguiente, el sueldo vital que se considerara para determinar
si las pensiones son iguales o inferiores a dos sueldos vitales, sera el co-
rrespondiente a la escala A), del departamento de Santiago, de 1969.

El inciso segundo de este articulo 19 establece una norma especifica
de reajuste extraordinario para las pensiones que sean superiores a dos
sueldos vitales y que no excedan de dos sueldos vitales mas el 20%. En
este caso, el referido reajuste debe ser igual a la diferencia entre el mon-
to vigente de la pensién y el valor de dos sueldos vitales de 1969, més el
20%. En este caso, el referido reajuste debe ser igual a la diferencia
entre el monto vigente de la pensién y el valor de dos sueldos vitales de
1969, mas el 20%. Esta diferencia por concepto de reajuste extraordi-
nario se pagard conjuntamente con el reajuste ordinario, y sobre el monto
de la pensién vigente al 31 de diciembre de 1969,

El fin perseguido con este inciso segundo es el de evitar que las
pensiones de hasta dos sueldos vitales pasen a tener un monto superior
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a las pensiones que, al 31 de diciembre de 1969, tengan un valor mayor
que esos dos sueldos vitales.

El inciso tercero dispone que la Caja de Previsién de la Marina Mer-
cante Nacional, Seccién Empleados y Oficiales, pagara este reajuste ex-
traordinario hasta la concurrencia de sus disponibilidades.

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobé este articulo.

I articulo 29 del proyecto modifica el articulo 200 del D.F.L. N¢ 1,
del Ministerio de Defensa Nacional, Estatuto del Personal de las Fuerzas
Armadas, en el sentido de agregar, por la letra a), un inciso quinto
nuevo; y por lg letra b), agregar una frase final al inciso sexto, que pasa
a ser séptimo.

El inciso quinto nuevo establece, entre los beneficiarios de montepio
causado por el personal de las Fuerzas Armadas, en quinto grado, a las
hermanas solteras huérfanas que carezcan de medios propios de vida
iguales a un sueldo vital y medio o mas mensual de la escala A) del de-
partamento de Santiago.

Antes de la publicacién de la ley N¢ 16.840, en forma restringida, y
luego, por el articulo 12 de dicha ley, en forma mas amplia, se conside-
raba la situacién de las hermanas solteras huérfanas, las que fueron
eliminadas posteriormente por el articulo 200 del D.F.L. N° 1, del Mi-
nisterio de Defensa Nacional, al establecer que s6lo tienen derecho a
montepio hasta el cuarto grado, que considera como asignataria a la ma-
dre legitima viuda o natural, soltera o viuda.

La frase final que se agrega al inciso sexto del referido D.F.L.. N¢ 1,
establece, consecuencialmente, en el ultimo lugar de los asignatarios, a
las hermanas solteras huérfanas que carezecan de medios propios de vida,
como Se ha seilalado precedentemente, a fin de considerarlas en el orden
en que acceden al beneficio.

Vuestra Comisién, con los votos de los Honorables Senadores sefio-
res Ballesteros, Contreras y Lorea, y la oposicién del Honorable Senador
seflor Garecia, aprob6 este articulo 29, acordando dejar constancia en este
informe, que todos sug miembros estiman que la norma debiera contener
una limitacién de edad para otorgar el beneficio a estas asignatarias y
ser corregida su redaccidén, pero que no se formularon las indicaciones
pertinentes a fin de no demorar el pronto despacho de la iniciativa, que
tiende principalmente a conceder el reajuste extraordinario a los pensio-
nados a que se refiere el articulo 1°.

En mérito de los acuerdos adoptados, vuestra Comisién tiene a hon-
ra proponeros que aprobéis el provecto de ley en informe, en los mismos
términos en que viene formulado por la Honorable Cimara de Dipu-
tados. '

Sala de la Comisién, a 16 de setiembre de 1970.

Acordado en sesion de esta fecha, con asistencia de los Honorables
Senadores seflores Ballesteros (Presidente), Contreras, Garcia y Lorca.

(Fdo.) : Andrés Rodriguez Cruchaga, Secretario.
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MOCION DEL HONORABLE SENADOR SENOR NOEMI,

CON LA QUE INICIA UN PROYECTO DE LEY QUE

MODIFICA DETERMINADAS DISPOSICIONES DE LA

LEY N* 5.604, RELATIVAS A NORMAS PARA EXPROPIA-

CIONES REQUERIDAS POR EJECUCION DE PLANES
DE VIVIENDA Y URBANISMO.

Proyecto de ley:

“ Aptieulo dmico.— Introdicense las siguientes modificaciones a la ley

N¢ 5.604:

Articulo 24.— a) Reemplazar la expresién “directamente” por “ex-
trajudicialmente’. - \

b) Suprimir la frase “en arcas fiscales”.

¢) Reemplazar la frase “a que se refiere el articulo 28” por-“de
Letras de Mayor Cuantia, que corresponda segln las reglas generales, del
departamento en que estuviere situado el inmueble.”

Articulo 25— a) Remplazar la expresién “Ajustare” por “Hubiere
ajustado”.

b) Agregar como tercero el siguiente inciso “No producird efecto en
juicio la tasacién de la Comisién de Técnicos que no hubiere sido pre-
sentada al Tribunal correspondiente para su notificacién dentro de los
seis meses contados desde su fecha”.

Articulo 26.— a) Suprimir en el inciso primero la frase “en arcas
fiscales™.

b) Agregar en el inciso primero, después de la expresién ‘terrenos”
la siguiente frase: “salvo en los casos previstos en el inciso final del
N? 10 del articulo 10 de la Constitucién Politica del Estado,”.

¢) En el inciso primero reemplazar la frase “Tribunal llamado a

conocer del reclamo que pudiere interponerse en contra de ella”, por la
‘siguiente: “Juez de Letras de Mayor Cuantia que correspondiere, segilin
las reglas generales del departamento o en que tenga su asiento la Corte
de Apelaciones con jurisdiccién en el lugar en que se halle situado todo
o parte del inmueble, y pedird que se notifique dicha tasacién al expro-
piado”. .
d) Como inciso segundo, introducir el siguiente: “En los casos pre-
vistos en el inciso final del N? 10 del articulo 10 de la Constitucién Politica
del Estado, la entidad expropiante quedari autorizada para tomar pose-
sién material del predio, previo depdsito de la indemnizacion”.

e) En el inciso segundo suprimir la frase “autorizada la toma mate-
rial del inmueble” comenzar con L. maytiscula el resto de la disposicién y
reemplazando el punto final por coma, agregar: “para el efecto de Ila
aprehension material del inmueble”:

Avrticulo 26 bis.— a) En el inciso primero reemplazar la frase “hayan
de notificarse las expropiaciones” por “deba notificarse la tasacién’.

b) En el inciso séptimo en la frase ‘“contado desde la notifica-
cion judicial de la expropiacién” reemplazar esta dltima expresién por
“tasacion”.
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¢) En el inciso octavo reemplazar en la frase “notificada que sea la
expropiacion” esta dltima expresién por “tasacién” y reemplazar “decre-
tard la prohibicién pertinente, la que el Conservador de Bienes Raices res-
pectivo deberd inscribir sin costo alguno para la solicitante” por “orde-
nard inscribir esta prohibicién en el registro correspondiente del Conser-
vador de Bienes Raices, quien lo har4 sin costo alguno para la expropiante”.

Articulo 27.— a) Reemplazarlo por el siguiente: “Tanto la entidad
expropiante como el propietario podrin reclamar de la tasacién dentro
de los veinte dias sigwientes a su notificacién.”

Articulo 28.— a) Reemplazarlo por el siguiente:

“El expropiado deberd indicar el valor en que estima la indemniza-
cién, designard un perito y pedird que la Corporacién designe otro por su
parte, para que, en conjunto o separadamente, procedan a efectuar una
nueva tasacién. La reclamacién que no cumpliere estas formalidades sera
rechazada de plano.

La parte que se conformare con la tasacién de la Comisién de Téc-
nicos no estard obligada a designar perito; y se entendera que se confor-
ma con ella si no hiciere la designacién de perito estando obligada a ella.

El Tribunal llamado a pronunciarse sobre la reclamacién se atendra
a las siguientes normas para determinar la indemnizacién: :

19— a) 8i el informe de los peritos designados por las partes, tasa-

.ren la indemnizacién en una suma igual a la informada por la Comisién
de Técnicos, el Tribunal tendra como indemnizacién esta Gltima.

b) 8i la tasacién informada por el perito designado por la expro-
plante fuere igual a la de la Comisién de Técnicos y la del perito desig-
nado por el expropiado fuere superior a ésta, el Tribunal tendri como
indemnizacién una suma no superior a la fijada por la referida Comi-
sién, aumentada hasta en un 10%.

¢) Si la tasacion informada por el perito designado por la expro-
piante fuere igual a la de la Comisién de Técnicos v la informada por el
perito designado por el expropiado resultare inferior a la de ésta, el Tri-
buna! fijard un indemnizacién no superior a la sefialada por este perito.

2°— a) Cuando la tasacién informada por el perito designado por
la expropiante fuere superior a la de la Comisién de Téenicos v la del
perito designado por el expropiado resultare igual a la de ésta, no se
podra fijar una indemnizacién superior al monto indicado por la refe-
rida Comisién de Téenicos.

b) Cuando la tasacién informada por el perito designado por la
expropiante fuere superior a la de la Comisiéon de Técnicos y la del
perito designado por el expropiado fuere superior a ésta, el Tribunal
fijar4d como indemnizacién una suma no superior a la tasacién de la
Comisién de Técnicos, aumentada hasta un 10%.

¢) Cuando la tasacién informada por el perito designado por la ex-
propiante fuere superior a la de la Comisién de Técnicos y la del perito
designado por el expropiado resultare inferior a la de ésta, el Tribunal
fijard como indemnizacién una suma que no sobrepase la estimacién del
perito del expropiado.

39— a) Si la tasacién practicada por el perlto designado por la ex-
propiante fuere inferior a la del Comisién de Téenicos v la del perito
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designado por el expropiado resultare igual a la de ésta, el Tribunal no
fijara como indemnizacién una suma superior a la estimada por la Co-
mision de Técnicos.

b) Si la tasacién practicada por el perito designado por la expro-
piante fuere inferior a la de la Comision de Técnicos y la del perito
designado por la expropiada resultare inferior a la de ésta, no se fijara
una indemnizacién superior a la de la Comisién de Técnicos.

¢) Si la tasacion practicada por el perito designado por la expro-
piante fuere inferior a la de la Comisién de Técnicos y la del perito
designado por el expropiado fuere inferior a la de ésta, el Tribunal fijara
como indemnizacion una suma que no sobrepase el valor estimado por
cualquiera de los peritos designados por las partes.

Para la aplicacién de las normas precedentes, en aquellos casos en
que no se hubiere evacuado informe de perito, hard las veces de tal la
tasacién practicada por la Comisién de Técnicos, notificada de confor-
midad con el articulo 26. A

En los juicios aue tengan por objeto la determinacién del monto de
la indemnizacién con motivo de la reclamacién formulada contra la tasa-
cién practicada por la Comision de Técnicos, no procedera condenacién de
costas.

T.a entidad expropiante y el expropiado podran convenir directa-
mente el monto de la indemnizacién y su forma de pago en cualquier
estado de juicio, mientras no hubiere quedado firme la sentencia dictada;
pero en ningin caso y a ningtn titulo se podran sobrepasar las cantida-
des méAximas precedentemente sefialadas en las normas de los nimeros
1, 2y 3.

Si se fijare directamente con el propietario el valor de la indemniza-
ci6n, se observarad lo que dispone el inciso primero del articulo 35.”

Articulo 29.— a) Reemnvlazarlo por el siguiente:

“gi el valor que fijare el Tribunal fuere superior al de la tasacion
a que se refiere el articulo 25, la diferencia se pagarid dentro del tiempo
que, a la fecha en que quede firme el fallo, reste al quinquenio que sefiala
el inciso segundo del articulo 35. Para este efecto, se dividird el mayor
valor en tantas partes iguales como cuotas del saldo de la tasacién prac-
ticada por la Comisién de Técnicos deberin vencer en el referido resto
del quinquenio vy se pagaridn mediante pagarés en la forma establecida
en el inciso segundo del articulo 35 ya indicado, en las fechas en que
fueren exigibles dichas cuotas. :

Qi a la fecha en que el fallo hubiere quedado firme, estuviere ya
vencido el quinguenio, el mayor valor fijado por el Tribunal se pagari
en dinero y de una sola vez.” '

Articulo 30— a) Agregar, a continuacién de la frase “En que estu-
vieren situados el inmueble” lo siguiente: “o parte de él, o de la capital
de la provincia si alli no se publicare alguno.”

Articulo 31.— a) Sustituir en el inciso segundo el punto final por
una coma y agregar: ‘“‘Debiendo el Conservador de Bienes Raices respec-
tivo cancelarlos de oficio en sus registros en el momento en que inscriba la
escritura de expropiacion’.

b) Agregar como inciso tercero el siguiente: “Toda oposicién al acto
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expropiatorio, cualquiera que sea su naturaleza y fundamento, no entor-
peceré el procedimiento expropiatorio y se tramitara en cuaderno separado
en forma incidental.” :

Articulo 32.— a) Sustituir el punto final del inciso segundo por una
coma y agregar: “Debiendo proceder de oficio el Conservador de Bienes
Raices respectivo a cancelarlos en sus Registros en el momento de prac-
ticar la inscripeidon de la escritura de expropiacién’”.

Articulo 35.— a) Suprimir en el inciso segundo la palabra “Siempre”.

b) Agregar, después de la frase “Pagada por la entidad expropiante
en parcialidades” del inciso primero, lo siguiente: “en la forma y”.

¢) Suprimir en el inciso tercero las proposiciones “Calculado al 30 de
junio del afio anterior a la fecha de su pago” y “Por el tiempo que medie
entre la emision del pagaré y el 30 de junio siguiente, el reajuste sera
proporcional al plazo transcurride.”

d) En el inciso quinto sustituir la frase “a que se refiere el inciso
precedente” por “a que se refieren los incisos precedentes” y agregar,
después de cambiar el punto final por una coma, lo siguiente: “desde la
fecha de la consignacién de la quinta parte del valor de tasacién.”

e) Introducir como sexto el siguiente inciso: “En los casos previstos
en el inciso final del N9 10 del articulo 10 de la Constitucién Politica del
Estado, se depositarid a la orden del Tribunal competente la totalidad de
la indemnizacién que hubiere sido fijada por sentencia firme, siempre
que no hubiere convenio entre la entidad expropiante y el propietario acer-
ca del monto de la indemnizacion o su forma de pago, caso este dltimo en
que se aplicard lo dispuesto en el inciso primero del presente articulo.”

. 1) En el inciso octavo, agregar después de la frase “Garantizados por
el Estado” luego de suprimir el punto final, lo siguiente: “y su dacién
producira novacién de la obligacion indemnizatoria hasta concurrencia de
su valor respectivo.”

g) En el inciso décimo sustituir la expresién “ejecutariada’” por
“firme” y agregar después del punto, lo siguiente: “Si el desistimiento
fuere total dentro de los treinta dias siguientes a la reclamacién del ex-
propiado contra la tasacién que se le hubiere notificado de conformidad
con el articulo 26, el Servicio de Impuestos Internos deberid modificar el
avaltio del inmueble para efectos tributarios, elevandolo al monto de la
referida tasacion, para cuyo fin el Tribunal oficiard a dicho Servicio.”

h) En el inciso decimosegundo agregar, después de la frase “En el
respectivo Conservador de Bienes Raices” luego de sustituir el punto final
por una coma, lo siguiente: “previo decreto que asi lo ordene del Juez
que conoce de la expropiacién.”

(Fdo.): Alejandro Noemi Huerta, Senador.
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