Sesiones

DEL CONGRIESO NWACIOIAL
DR 1348,

CAMARA DE DIPUTADOS.
@ @@
Sesion 38 en 2§ dé Agosto de 1846,

Empezé a las7 i tres cuartos i concluyé a las 8 i media.
Presidencia del seiior Vidal.

Asistievon 32 sefiores Dipntados.

Leida iaprobada el acta de la anterior , se ley6 un in-
turme de Ia Comision de Acienda en el proyecto de apro-
bacion del gasto de 10,000 $ en la adqisicion de documen-
tos relativos & los reclamos de los Estados-Unidos de Nor-
te-Améiica, cuyo asunto se dejd en tabla. Despnes se puso
en discusion el proyecto del sefior Lira sobre construccion
de puentes, i fue aprobado en jeneral por unanimidad,
En seguida se considers en jeneral el proyecto cnya
aprobacion a pedida el sefior D, Pedro Palaznelos, i fué
aprobado, reservindose para la discusion particular.

Se levants la sesion, gedando citados los sefiores Diputa.
doas presentes, i ordensndose Ia citacion de los qe no abian
concnrrido, para la reunion de las dos C4maras Lejislativas,
qe, en conformidad de lo dispuesto en los articulos 66,
87 i 73 de la Constitucion, debe tener lngar el 30 de
Agosto en la Sala del Sonado. No se sefialaron asuntos
en tabla.

E:

Sestion 39 del 21 de Agosto de 1816,

Emper6 a las 7 i tres cuartos, concluyé a las 9 i media.
Presidencia del sefior Vidal,

Asistieron 32 sefiores Diputados.—Leida i aprobada el
wctn de la anterior.
El sefior Secretario ( Leyendo. )

Santiago agosto 29 de 18346.

“Estando pura ter ninarse el poriodo de las sesiones or-
dinarias de! Congreso sin qe se ayan alcanzado a despachar
los importantes proyectos qe estdn sometidos a su delibe-
racion, en ugo de Ja facultad ge me confiere Ia parte 4.
‘del articulo 82 de la Constitucion, e acardado prorrogar
las segiones del Cuerpo Lejislative por treinta dias, conta-
@oe deade el primero de setiembre inmediato: lo cua! pon-
30 en noticia de V. E. para conacimiento de la Cémara qe
preside.~-Dios guarde a V, E.—

Maxver suLxss.
Mannel Nontt,

A. 8. E. el Presidente de
la Camara do Diputados

A

El sefior Présidonte. —Contéstese i archivese.

El sefios Secretario.—E! sefior Ministro de Guerra i
Marina remite a la Cémara algunos ejemplares de la Me-
moria de los departamentos de su cargo, discnlpandose de
no poder presentarla personalmente por temer ge asistir
esta noche a la discusion del presupuesto de sa Ministerio,
qe estd en tabla en el Senado.

El sefior Presidente.—Archivese, i ge se distribuya a
los sefiores Diputados los ejemplares de la Memoria.

Elsefior Secretario. ( Leyendo.)

CAMARA DE SENADORES.
Santiago agosto 29 de 1846.

“El proyecto de lei en qe se concede una pension vita-
licia a dofia Leonor Lobo, vinda del Guarda del Estanco
D. Prospero Rebolledo, a sido aprobado por esta Cama-
ra en los mismos términos qe lo fue por la qe V. E. presi-
de.—Devuelvo Jos antecedentes™.—Dios guarde a V., E.—

Die6o Jose BeNavesTE.

s e

Ventura Blaneo Encaluda.
(Secretario.)
A. 8. E. el Presidente de §
la Cdmara de Diputados,
El sefior Presidente.—Comuniqese al Ejecntivo.
Ll sefior Secretario (Leyondo.)

Ewxso. Sefior:—

‘‘La Comision de Acienda, informando sobre el proyec-
to de lei iniciado por el Presidente de la Repiiblica j apro-
bado por el Senado, para 9@ sefenga como parte del presu-
puesto de este afio correspondiente al Departamento de
Acienda, la cantidad de cuarenta mil pesos para la cous-
truccion i reparacion de los edificios fiscales, es de sentir
qe, atendiendo a la urjente necesidad qe ai de destinar esa
suma para el objeto indicado, i qe si 1o aparecié en lok
presupuestos fue por olvido u omision, la Cémara no de-
be trepidar en aprobar e} proyecto de lei en los niismos
términos qe se encuentra redactado al final del mensaje
del Presidente.”—Sala de la Comision. Santiago, agesto
29 de 1846.<—Santiago de Salas.— Antonio Gundian— Do-
mingo Espificira—José Vicente Sanchez—José Tomas Ur-
menela.

Eiscfior Presidente.~—En tabla para consultar a la Sala.

El sefor Secresario (Leyendo.)

Exwo. Sefior.

“Los miembros de la Comision de Aciendaide la Ciwma-
ra de Diputados, a qienes se a pasado en exdmen el pre-
yecto de lei aprobado por 1a Sala del Senado relativo a
establecer ciertos arreglos en las funciones del Secretario
i otros empleados de aqella Cdmara, i determinar el goce
delsucldo qe los sefiala la lei, despues de aber considera.
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do detenjdamente ¢! “asunto, tienen el onodr de’imponér a
V. E:—qe el Senado a cedido a una exijencia reclamada
por la justicia, al sancionar el proyecto de lei en cnestion.
No solo se trata en el de introdneir mejoras indispensi-

bies en el servicio de su Secretarin, garantiendo la segu- |

ridad de su archivo aun en el receso de Tus- Camaras, sino
qe se impone tambien la obligacion al Secretario de lenar
las funciones decu empleo eu ta Comision (tonservadora
con el goce de una cuarta parte de su sueldo: lo qe cierta-
mente no puede ser mas economico para el Erario, ni mas
eqitativo para un empleado qe en fa clausurs del Congreso
ibaa su casa sin recompensa alguna: mezqindad qe nece-
sariamente abia de desalentar al ciudaduno qe obtnviese el
sufrajio de la CAmara de Senudares para el desempeiio
en jofe de su Secretaria. I en verdad, sefior, qe ya era
tiempo qe desapareciese esta eircunstancia repelente para
10s ombres de mérito i eapacidad qe se prestan a desempe-
fiar estos empleos, enyas fanciones no se reducen, como
con mengna de su importancia creen algunos, a formar
nn estracto de lus sesiones i poner nn oficio rutinerv, sino
a trabajos ménos mecdnicos, i para lus cuales es preciso
reunir un cuadal de lnces i desplegar una laboriosidad
constante.

«Lo Gnico en ge la Comision qe informa no a estado
acorde con el proyecto del Senado, esla obligacion ge por
el articulo 4.9 se impone el Oficial dc la Sula de correr
por su cuenta el pago delsalario del sirviente durante las
gesiones del Senado ide la Comision Conservadora. Se
abia propuesto, por lo mismo, reformar este articulo; pero
a tenido qe dejarlo correr asi, porge talvez por esta condi-
cion se concede aaqel empleado e goce integro delsuel-
doqe la lei le sefiala. Por todo lo espnesto, fa Comision es
de parecer qe la Cdmara preste su aprobacion al mencin-
nado proyecto, tal como la a obtenido ya en la Sala del
Senado.”'—Sala de la Comision. Santiago, agosto 31 de
1846 —Santiago de Salas—José Tomas Urmeneta—José
Vicente Sunchez—Demingo Espifieira— Antonio Gundian.

El sefior Presidente.~—En tabfa.

Tl sefior Perez.—Antes do pasar a la orden del dia, me
permitird el sefior Presidente presentar a la Camara Ia
Memeria del Ministerio de Acienda. Est4 impresa, i pnede
repartirse desde luego.

¥\ sefior Presidente.~Bien, sefior: se repartird entre
{os sefioves presentes.

El sefior Secretario.—El sefior Presidente manda poner
en discusion patticular el articulo 1.° de fa mocion del
sefior Diputado Lira para qe se constriyan puentes de
firme en los rios Maipo i Cachapoal.

F! sefior Lira.—Despues de considerar a todos i a cada

“uno de los sefiores instruidos e la necesidad de construir
puentes en los rios Maipo i Cachapoal, como iguaimente
de las grandesjventajas qe {resultarian de semejantes obras
tanto al comercio como a la industria, no tengo otra nue-
va idea, otra nueva demostracion ge presentar a la Cdma-
ra, sino el poco costo qe demanda esta obra. En Estados-
Unidos, qe es a donde creo qe el Gohierno se a dirijido
paia conseguir constructores cientificos de puentes, una
obra de esta naturaleza, Je cien varas de large, no tendré
mas costo, poniéndome en el precio mas subido, ge de 4
2 6,000 ps. El precio alli de una vara de largo con7 u 8
de ancho en un puente, cuesta 15 ps., la qe ménos, i 50
ps. la ge mas, i estos puentes pueden sostener asta 40 to-
neladas de peso, i su duracien, es de 40 a 50 afios.

T, visto todas las colecciones de los disefios de esos puen-

{es, traidas al puis por un cindadano ingles, a gien conside -
to tan chileno como todos los demas, por el grande inte-
res e demuestra por el pais: i no encuentro qe en ningn-
no de ellos aya subido a mas de 50 ps. fa vara de obra. La

Amayor parte de estos no an tenido mas costo ge ¢l de 15 ps.
“la vara, forméndose en el mismo puente unas barandillas

an los esttemns i otra en ¢) medio, para fucilitar el pasoa
los qe van i vienen. Ai puentes de estos, ge tienen 300

“mas pies de largo, con su ancho correspondiente; isin em-

bargo de ser tan estensos, sostienen con mucha seguridad
pesas como los ge ya e dicho, de 40 0 mas toneladas.

Constrnyéndose nna obra semejante en el rio Maipo,
segun los conocimientos qe e podido adqirir, "no tendri en
sn mayor estensien 200 varas; i calenlando el valor de es-
tas varas por lo qe cuesta en Estados Unidos, no vendré
a importar el precio de obra por vada um de ellas, mas de
10 a 15 ps: cantidad mui_peqefia, si se compara con las
ventajas qe de dicha obra pueden resultar, ya por el an-
mento de las cantidades ge se recandan anualmente, qe
puedo asegnrar a la Cémara qe no bajan ‘de 10,000 ps, enya
cantidad subira considerablemente, ya porqe por este me-
dio tendrémos tambien olros prentes ge, annge pegedios,
no son ménes interesantes qe los qe se an de construir en
los rins mencionados, cada uno de los cuales arrebata de
50 a 60 individuos por afio. Las noticias especiales ge e
adgirido del rio Cachapoal, me an echo ver ge suben de
60 individuos los qe an perecido en este afio. Pero, aun
cuando la econstruccion de estos puentes ne fuera porla
necesidad de salvar la vida a tantos individuos, deberfa-
mos empeiarnos en levarla a efecto, para dar algnn in-
pilso a la industria, para sacar de ese encierro, diré as%,
en qe esti una gran parte de los abitantes del Sur, tanto
en el vierno cowo en el verano. En el iavierno, no se
emprende ningnn trabajo, o no se ace eonduccion de fru-
tos de ningun jéuero, porqe los caminos gedan intransita-
bles por las lluvias; i en el verano tampoco pueden trafi-
car libremente, porge las creces de los xios les oponen una
barrera insaperable, o cuando ménos, sumamente peligro-
sa. De manera qe bien pudiera decirse qe en ninguna épo-
ca del afio esdads viajar deia el Sur de Ja Repfiblica, pues
los puentes ge ai, son tan malos, ge a veces presentan igua-
les peligros a losrios mismos, i los mismos retardos.

Cualgiera de los sefiores Diputados qe aya viajado por
el Sur, abra esperimentado, como yo, qe cada vez qe a te-
nido qe pasar alguno de estos puentes, a tenido qe espe-
rar cuatro, seis, o, mas orus, asta ge se componga el puen-
te, o qe se desocupe de algun modo para poder pasar.

E dicho éntes de aora, qe poco o nadaaria la Cdmara
Jibrando grandes cantidades para la composicion de cami-
nos, sino las libra tambien para poder verificar el trinsi-
to en el espacio comprendido entre dos rios.

Considero yo a lossefiores Diputados mui instuidos, mui
penetrados de los justos motivos qe ai para sancionar el
presente proyecto, i por eso me abstengo de acer mas ob-
servaciones sobre la materia, abandonédndome al buen jui-
¢io de 1a Camara.

Ll sefior Gallo.—Empefio inftil es ponderar la necest-
dad de construir puentes en los ries de ge se trata, como la
atilidad qe podra resultar de esta obra. En el presupuests
e visto una partida de 40,000 ps. destinada a la composicion
de caminos i construceion de puentes; i siendo ast, no veo
qe aya necedidad de acer umi nneva lei con esté objeto.

E oido decir ge el Gobietno a encargadoe a Estados-Uni-
dos un puente para el Maipo.
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El sefior Lira.—Sin duda alguna qe ta lei seria indtil, si
el Gobierno estuviera dispuesto a sacar de la cantidad pro-
supuestada para la composicion de caminos, todo lo qe se
necesita para la construccion de estos puentes. Puede ser
ge respecto de esta cantidud presupuestada parn los caminos
g creael Gobierno, como ne se a cruido asta aora, ge de-
ba emplearse, o al ténos una parte considerable de ella,
en costear los constructores cientificos, obreros i otros mu
chos reqisitos ge se necesitan para esta clase de obras, por-
Qe es necesario qe la Camara recuerde las dificaliades con
qe se tropieza cada vex qe se necesita aver ana de estos
cosas. Se trata de constrair un muelle en el pherto de
Valparaiso, i la primera pregunta qe se ocurre es: jai om-
bres capaces de encargarse de esta obra? i8¢ an adgiride
los datus necesarios para poder contar con el buen éxito de
laobra? ete. Se proyecta una canalizacion en uuo de los
rios del Bur, i Ia primera pregunta ge sobre esto se a echo,
como Ia Camara lo sabe, es esta: jai injenieros qe dirijan
esta obra? El Gobierno nao se alla, pues, en el caso, no solo
de tener las cantidades necesarias para esta ohra, sino.en el
de acer anticipaciones qe son precisas i costosas. Un inje-
niero de Inglaterra qe se tratase de traer a Chils, talvez no
aleanzaria a pagarse con una renta de 8,000 ps. alafio. El
e a venido aora para ln coustruccion del ferro-carril no
suesta ménos de 10,000 ps. anuales. En fin, un injeniero
de Europa no saldr& de su pais por ménos de 3.000 ps. al
afio, sin contar con el gasto de la comida, qe sera como de
€ pesos diarios; i a mas de esto, es necesurio qe vengan con
estos individaos ocho o diez trabujadores par lo ménos.
Nada sacariamnos, pues, contener lus cantidades necesarias
para la construccion de caminos, o de otras obras de esta
naturaleza, si no ubiera cmbres qe ks dirijieran.

Aql vendrian puentes constrnides con tantos aorros, ge

se pondrin en el rio A 0 B; en los otras abri necesidad de
acer nso de nuestras maderas, qe son tan buenas o ignales
a las de los Estados-Unidos. Yo bien veo qe el acer nn
puente en los Dstados-Unidos serd ficit, iel traerlo agl tam~
bien, porge su colocacion daria lugar a la instruccion de
Ruestros artesanos; mas, como la idea qe abiraza esta lei no
s solo conrespecto a los rios de Cachapeal i Muipo, sino
tambien con respecto a los demas rios, aunqge la mocion
“dice q€ Se cunstriyan por aoru pueutes en los rios indica-
dos, porge alli es doude s¢ conoce una necesidad mas nr-
iente; pera esto no puede ucerse, como v dicho ante, sin
qe venga de Eunropa unc o was eonstractores cientificos.

Nos parecera talvez mui escesiva la cantidad de 200 o
300,000 ps. para caminos; pero yo creo qe si en reali-
dad tuviéramos ombres capaces para csta clise de obras,
esa cantidad seria peqefin, | apénas se principiaria, cuan-
do se conogeria la necesidad; necesidad qe debe Jlamarse
Justamente de primer orden, necesidad urjeniisima, nece-
dad del momenta.

La observacion qe a echo el enorable sefior Diputa-
do ge me a precedido en la palabra, ne importa otra ce-
sa qe corroborar la justicia i la necesidad en qe descanza
el presente proyecto, puesto qe dice qe el Gobierno estd
dispuesto a reparar los caminos i a construir puentes. FEl
presente articulo no se opene de niuguna manera al con~
trario: si el Gobierne tiene buena disposicion, la presente
lai lo antoriza mus, lo estimula a qe aga mas pronto lo qe
a dicho el sefior Diputado.

El sefior Larrain i Landa.—~Cuando e oido al onorabla
sefior Diputado ge acaba de ablsr, referirse a los pocos
nsto8 qe demandard Ja construccion de puentes en los

ries Muipo i Cachapoal, me e sentide avimado a2 acer una
indicacion para qge se constrayan dos puentes, uno en Qui-
llota i otro en Aconcagna, i para ello reproduzco las mis-
mas razones gese an aducido respecto de Jos rios Maipe i
Cachapoal. Pido, pues, en virtud de la indicacion qe ago,
ge se agregnen a la mocion presentada, las palabras de
“Aroncagua i Quillota,”” con el objeto qe e indicado.

El sefior Tocornal.—Desearia saber, sefior Presidente,
si tiene otro articulo el proyecto. (El seiior Secretario leys
el 2.° articulo )—Fnidnces, sefior, laindicacion qevoia
acer debe tener lngar en este articule 2. °—Porge yo
cree, sefior, ge talvez los dos articules'del proyecto qe se
discute podrian reasumirse en uno solo, diciendo ge se
autoriza al Pregidente de la Repfiblica para qe invierta las
cantidades necesarias en la construccion de puentes en
los rias Maipo i Cachapoal; pero qe esta autorizacizn no
solo sea para constrair esos puentes, sino para copeeder
un privilejio especial para tales o cuales perosnas qe gieran
construir puentes a su costa, celecbrando contratas can
el (obierno. Si se encuentran esas personas, yo creo
qe convendria mas bien a los intereses fiscales qe la anto-
rizacion se concediese, dejando a la eleccion del Presiden-
te de la RepGblica qe se agan ostas obras, bien porcnenta
del Gobierno, o por caenta de particulares, en virtud de
pmpuesms ge e Jus ahgn.

El sefior Secretario.—El objeto de laindicacion qe nea-
ba de acer el sefior Dipniado ge u dejado la palabra, es ya
asunto de una lei. Esta lei se dictd en el afio 35 o 36, por
clla se autoriza al Presidente de la Repfblica para cele-
brar contratas con particulares, qe se ofrezean a tomar por
su cuenta la construccion de caminos i puentes. Esia an-
torizacion comprende tambicn la facultad de acer algu-
nas concesiones ge sirvan de compensacion al trabajo i
capiteles ge inviertan los empresarios; 1aunge esta iei fue
dictada sefalando un término a la antorizacion, se prosro-
g enel afio de 1841, i, si no estoi eqivocado, posterior-
mente 2 abido otra prorroga de esta facultad, La lei a qe
we refiero estd en el Boletin, i como esta mocion a de qe-
dar para segunda discusion, ofrezco mauifestar dicha let
er: la sesion en ge se trate de este mismo asunto.

El sefior Secretario.—8i ningun otro sefior Diputado
qiere tomar la palabra, qedard este proyecio para segunda
discusion,

El sefor Secrctario.—Elsefior Presidente manda poner
en discusion el proyecto en qe el Ejecutivo pide se consi-
dere como parte def presupuesto del presente afio la paryi-
da de 40,000 ps. qe se omitid en él. Dichs proyecto cons-
ta de nn articulo concebido en estos términosi—Articulo
finice: “T'éngase como parte del presupuesto del presen-
te afio de 1846 la cantidad de 40,000 ps. para la coastrac-
cion i reparacion de los edificios fiseales, a la qe se car-
gardn las snmas invertidas en estos objetos, ge se nbieren
deducido de la partida 30del mismo presupuesto, desti-
nada a gastos imprevistos.”

Ei sefior Presidente.~Como este proyecto solo cousta
de un articule, se votard por €l en jeneral i particular al
mismo tiempo.

El sefior Secretarin.—( Tomada la votacion. )Resultan 30
votos: todos por la sfirmativa,

El sefior Presidente.—Aprobado; ise levanta lasesion,
qedando para tratarse en la préxima la mocion del sefivr
Diputado Lirg, el proyecto de aprobacion at gasto de 10,600
ps- en la adqisicion de docnnentos relativos al reclamo de
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Gobierno da Estados-Unidos, i el proyecto del Senado en
1a solicitud del Secretario de agella Cémara.

CAMARA DE SENADORES

§ 4..gggu~
Sesion 36—~Setiembre 12 de 1846,
Presidencia del sefior Benavente.

Aprabada el acta anterior, se dibd cuenta de un oficio
del Presidente de la Repfiblica en qe acusa recibo del qe
e le pasd comunicdndole el nombramiento de Presidente
i Vice-Presidente de esta Camara; i se mandd archivar.

Se layb un oficio de la Camara de Dipuatades en qe
anuncia aber prestado su aprobacion en los mismosg tér-
miaos ge lo izo la Cémara de Senadores. al proyecto de
Jei para onrrar la memoria del finado sefior Senador D. Ma-
viano de Egafia; i se mandd comunicar al Presidente de
fa Repfblica.

" Sepuso en segunda diseusion el articalo 68 del pro-
vecto de lei sobre abusos de la livertad de imprenta. Su
tenor es como sigue:

Art. 68. Si el fallo fuere favorable al acnsado, el Juez
escribira *¢ absuelta,” lo firmard i netificard al acusado,
qien en agel instante gedard libre. 8iel fullo fuere con-
irario al acusado, el Juez le aplicard la pena correspon-
diente segun las cirennstancins del caso.

Fi seiior Errazuris.—Me opuse a este articulo i pedi
segunda discusion, porje creo g pueden resultar grandes
males de la advitrariedad ge se deja al Juez para qe apli-
ge el castigo segun las circninstancias del caso; mucho
mas viendo el maximum i el minimum qe se le presenta
para castigar a su antojo. Tambien e creido ge redunda
en desprecio del Jurado esa importancia qe se le da al
Juez de derecho, importancia qe llega asta el estremo de
qedar reduecida la jurisdiccion del Jurado a una cosa bien
insignificante, i como esto es tan conocido, no cres nece-
sario estenderme mas sobre ¢l particular.

¥ sefior Presidente.~No estuve presente en la primera
discusion qe tuvo. este articulo, pera participo de ln apo-
sicion del sefior Senador en cuanto a dejar al Juez de
derecha la aplicacion de la pena. Si esta foera mas precisa
o no estuviese entre el maximum i el minimum, yo creo
qe debis aplicarla el Juez; pero fijandose una pena des-
de 200 a mil pesos, i una prision o destierro, de seis me-
sesa seis afios, van a qedaral Juez facnitades mui amplias,
i puede aplicar “el méximum de Ja pena a un delito qe
no lo merece. Por otra parte, los Jurades ge an formado
1a conciencia del delito cometido, son mas iddneos, sin
disputa, para aplicar acertadamente esa pena, Ai, pues, dos
casos a qe atender: primero, qe se le qita al Jurado Ja apli-
eacion de laj pena, i segundo, ge ¢l Juez puede abusar en
la aplicacion de esa pena por I3 Jatitud en ge estd con-
cebido el articulo. Si fuerd st disposicion como la de la
lei vijente en ge ai vna pena sefialada a cada delito,estaba
bueno qe el Jurado dijese “es culpable” iel Juez impusie-
ra ¢l castigo; pero aora con un diapazon tan grande, segun
esta lei, e} Juez de derecho puede abusar, con grave per-
juicio del acusado, es decir, imponiendo un destierro de

seis afios por nn delito qiza leve en el concepto de los
Jurados. 1 si la pena a de ser con arreglo al delito come-
tido, yo gisiora qe la aplicacion se iciera por el Jurado por
estar tan distante e} minimum del méximum,

El sefior Ministro de Justicia.—Creia qe el sefior Pre-
sidente, ge abin manifestado ya su apinion de ge los nbusos
de imprenta fuesen juzgados como los demas delitos, no
tuviera este embarazo en admitir la disposicion de este
articulo, porge formada la opinion de qe la justicia or-
dinaria debia fallar sobre estes delitos, era natural dar &
fa Justicia ordinaria aqella intervencion compatible con la
institncion del Jurado; i creo esto tambien, porge ai en fa-
vor del Juez razones de mucho peso, i las qe se alegan en
contra me parece qe no son de tanta importancia. Se teme
qe el Juez vaya aimponer umd pend demasiado grave
enando el delito no la es, i se teme esto, porge una perso-
na lo ace; pero se precinde de otro artienlo de esta lei ge
couceds el axeso a Ia Corte de Apelaciones para examinar
las penasimpuestas i reformarlas, sise giere. Ante la mis-
ma Corte se paeden acer los alegatos, el Juez se alla con’
todos los elementos a la mano para pronunciar un fallo
justo, i cnando, a mas de tantas circiipstanciag como se
reunen para el acierto en el fullo del Juez, ai la apelacion
o revision en el tribunal superior, desaparecen completa-
mente los temares de qe pueda abusar ese Juez en la apli-
cacton de la pena. Fijhmonos en el Jurado frances {donde
por ciertos delitos, se imponen un minimum i un méximum
en las penas; ;Qé ace el Jurado? Declarala culpabilidad i
el Tribunal aplica la pena correspondiente; elije el mini-

| mum o el méximum. jQé es, pues, lo geace el Jurado en-

tre nosotros? Lo mismo, Se teme qe el Juez afectado por
intereses de partido dé nn fullo injusto, i yo, si ge tratase
de partido, temeria mas del Jnrado ge deun Junez. Pongé-
monos en el caso de un Jurado compuesto de un solo par-
tido i verémoa si los fallas son justos: los ombres ge salen
de 1a vida comun, precinden enteramente de la influencia
det espirits de partido, no ai peligro de ge obren injusta-
mente sin pensarlo, sin conocetlo. Pues al Juez de dere-
cho lo considero en ese €aso, porqe estd acostumbrado a
respetar la lei i la jnsticia; es mas independiente: el adulo-
puede mucho, i en este no pnede obrar tan directamente
el espiritu de partido como enagellos ombres ge no gozan
de independencia i superioridad. Ai otra razon ge influye:
tambian: el Jurado se croe tribunal mdependiente, i en
efecto lo es, sn responsabilidad esta wnui limitada, i tal
vez abria mas libertad para obrar injustamente, puesto ge
solo podria sufrirla odiosidad con su mal proceder, mién-
tras qe el Juez tiene mas motivos qe lo contengan, mas
peligros en poner un falle ge no sea justo. Por consiguien-
te, creo qe traeria inconvenicntes graves dar intervencion
al Jurado en la aplicacion de la pena. ;Q& es lo ge se gie=
re? Ya ¢ indicado las ventajas qe tiene el Juez para fallar
con acierto, i agregaré otra razon ge e manifestado en la
sala en otra ocasion. Para aplicar la pena, es preciso gra-
duar el delito, i para graduarlo se necesita cierto tacto,
cierto Abite, para conocerlo i para juzgarlos. Supbngase
un individao e no tiene préctica en esto de aplicar las
penas o de conocer los delitos, se ve embarazads ; pers
qien tiene ese abito, gien comoce las penas, podré gra-
duarlo con mas mas exactitud. Estas circunstaucias no se
cncuentran en los Jurados, porge no tienen un conocimien-
to exacto para calificar los delitos. En este concepto, no
creo ge sen perjudicizl In facultad del Juez para aplicar iz
pena; por el eontrario es mui jista i asi estd ertablecida.



