Sesion 44* extraordinaria

en 14 de Enero de 1893

PRESIDENCIA DEL SENOR ZEGERS DON JULIO

R —

STUMARIO

Se aprueba el acta de la sesién anterior.—Cuenta.—Se
acuerda discutir inmediatamente las modificaciones in-
troducidas por el Senado en un proyecto relativo 4 la
prolongacién del ferrocarril de 'facna y Arica 4 San
Francisco, y las que ha hecho aquella Cémara en el pro-
yecto sobre concesién de cierta extensién de playa en
Iquique, 4 un particular. — E! sefior Cristi llama Ia aten-
cién del sefior Ministro de Justicia sobre ciertos atro-
pellos cometidos por la policia de San Javier, ~Contesta
el sefior Ministro. —Después de un breve debate pide
segunda discusién sobre el incidente el sefior Edwards
don Edunardo.—El sefior Gonzilez Errdzuriz don Nico-
l4s pide que se envien al Senado los proyectos de refor-
ma constitucional ya aprobados; contesta el sefior Ze-
gers (Presidente) y se da por terminado el incidente,—
Se aprueban sin debate los proyectos devueltos por el
Senado, referidos mas arriba.—Continda en la orden
del dia la discusién de los presupuestos (termina ei del
Interior y comienza el de Justicia & Instruccién Pi-
blica).

DOCUMENTOS

Mensaje de 3. E. el Presidente de la Repiblica con el
cual incluye en la actual convocatoria el proyecto del sefior
Walker Martinez don Carlos gue manda suspender los
efectos del articalo 2.° de la ley de 2 de Febrero de 1892

Oficio del Senado con el cual comunica que ha aceptado
las nodificaciones introducidas por la Camara de Diputa-
dos en el proyecto relativo 4 la prohibicién de adquirir
torrenos de indigenas,

Id. del id. con el que devuelve modificado el proyecto
que concede 4 don Augusto Orrego Cortés cierta extensién
de playa en Iguique. .

Id. del id. con el gque devuelve modificado el proyecto

que autoriza la prolongacion de la linea férrea de Tacna 4 |.

Arica hasta San Francisco.

Informe de la Comisién de Gobierno sobre una solicitud
para la construccién de un ferrocarril entre Carahue, Nue
va Imperial y Temuco.

Mocién de los sefiores Concha y Jordin encaminada 4
comprender en la ley de 22 de Diciembre de 1881, exten-
dida por ley de 9 de Enero de 1892 al ex-teniente de
Ejército don José Marcial Aldunate B.

Se leys y fué aprobada el acta siguiente:

Sesién 43.* extraordinaria en 12 de Enero de 1893,—
Presidencia de los sefiores Zegers y Barrios.—Se abrié 4 las
2 hs. 25 ms, P. M. y asistieron los sefiores:

Besa, Carlos

Carrasce Alband, V.
Concha 8., Carlos
Correa A., José Gregorio

Aguirre, David Florentino
Aninat, Jorge .

Bannen, Pedro

Barros Méndez, Luis

Richard F., Enrique
Risopatrén, Carlos V.
Robinet, Carlos T.
Rozas, Ramén Ricardo
Saavedra, Cornelio
Silva Vergara, José A,
Silva Wittaker, Antonio
Tocornal, Juan E.
Trumbull, Ricardo L.
Urratia Rozas, Carlos
Valdés ('uevasg, Florencio
Vizquez, Erasmo
Videla, Eduardo

Correa 8., Juan de Dios
Cristi, Manuel A.
Echeverria, Leoncio
Edwards, Edvardo
Eneina, Pacifico
Gazitia B., Abraham
Gonzalez, Juan Antonio
Gonzalez B., Nicolds
Gutiérrez M., José R,
Guzmdn I., Eugenio
Hevia Riquelme, Anselmo
Jordan, Luis

Lamas, Alvaro

Lisboa, Genaro
Mac-Iver, David
Mathieu, Beltran
Matte, Eduardo
Matte Pérez, Ricardo
Montt, Enrigue
Montt, Pedro
Ochagavia, Silvestre

Pleiteado, Francisco de P, .

Reyes, Nolasco

Walker Martfnez, Carlos

Walker Martinez, Joaguin

Zerrano, Rafael
y los seticres Ministros del
Interior, de Relaciones Ex-
teriores, de Justicia ¢ Ins-
truccion Publica, de Gue-
rea y Marina, de Industria
y Obras Puablicasy de Ha-
cienda y el Secretario.

Se eyd y fué aprobada el acta de la sesidn ante-
rior,

Se dié cuenta:

1. De una nota del Presidente del Tribunal de
Cuentas en que comunica que se ha tomado razén
del decreto nimero 3,632, de fecha 30 de Diciembre
de 1892, del Ministerio de Hacienda, después de
haber objetado su legalidad el Tribunal, y de haber
insistido el Supremo Gobierno en que se fomara razén
de dicho decreto. ’

Se mandé 4 la Comisién de Hacienda,

3.° Posteriormente, y con acuerdo de la Honorable
Camara el sefior Walker Martinez don Carlos pre-
sent6 una solicitud de don Darfo Schiattino por f y
por varios armadores, en que pide se dicte una ley
de cabotaje.

Se mand¢ 4 la Comisién de Guerra y Mariua,

Antes de la orden del dfa usé de la palabra el
sefior Matte don Ricardo para exponer la sitnacidn
en que, segin un telegrama 4 que se did lectura, se
encuentra el departamento de Ancud; despuds de
algunas explicaciones del sefior Barros Luco (Minis
tro del Interior), se dié por terminado el incidente,

’
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Tl gefior Montt don Pedro hizo indicacién para
aumentar el nmero de horas de sesinnes, ¢ insinud
que éstas podrfan celebrarse de 9 de ls maiflana 4 6%
de la tarde; histeron uso de la palabra, alemis del
sefior Montt don Pedro, los seiores Walker Marti-
nez don Joayuin, Robinet y Walker Martinez don
Carlos, dandose en seguida por retirads la indicacion
.4 peticidn de su autor.

A continuacién usé de la palabra el sefior Edwards
don Eduard» para dar 4 conocer la irregalaridad que,
4 juicio de Su Sefiorla, entrafia el hecho de que al-
gunos municipales nombrados gobernaslores interinos
ejerzan al propio tiewpo los derechos de ambos car-
gos, y otros asuntos relacionados con esta materia;
después de breves observaciones del sefior Barros
Luco (Ministro del Iuterior), se di¢ por terminado
el incidente.

Dentro de la orden del dfa continué la segunda
diseusién de la partida 35 «Subvencidn 4 vapores ¥
telégrafosy del proyecto del presupuesto de gastos
del Miniserio del Interior, é hizo uso de la palabie
ol sefior Walker Mart{nez don Carlos.

Se suspendid la sesién.

A segunda hora continud la discusidn anterior é
hicieron uso de la palabra los sefiores Trambull,
Montt don Enrique, idwards don Eduardo y Barros
Luco (Ministro del Iuterior).

I sefor Montt propuso en sustitacién del item &
de la partida en debate y del inico de la partida 36,
el siguiente:

Ttem 5 Para subvencionar 4 una compaiifa
de vapores que se comprometa &
evar las malas 4 Europa por la
via de Magallanes en el menor
tiempo y ofrezcn més baja tarifa
en sus fletes 4 Montevidey, Bue-
nos Aires y Rio Janeiro.......... $ 80,000

A peticién de su autor se dié por retirada la indi-
cacién que anteriormente habia formulado el sefior
Walker Mart{uez don Joaguin,

La partida, en la forma propuesta por el Honora-
ble Senado, se di6 por aprobada tdeitamente en lo
no objetado.

Puesta en votacién la indicacién del sefior Montt
resulté empate de 23 votos por 23, quedando para
ser resuelto en la sesidn proxima, y quedando pen-
dientes las otras indicaciones y la partida 36.

Puesta en segunida discusién la partida 39, gastes
fijos le Beneficeneia, hicieron uso de la palubsa va-
Tios sefiores D putados y se formularon las siguien-
tes inlicacioues:

Por ol seior Robineb para aumentar 4 11.000 pe
gos el ftem 9, que consulta asignacion al Hospital de
Copiapd, o

Por el sefior Richard para aumentar 4 1,000 pesos
el ftem 157, que asigna 600 pesos & la Dispensaria
de Llanguothue,

Por el sefior Montt don Enrique, & ruego del se
fior Besa, para aumentar & 4,030 pesos el {tem 64,
que consulta asignacidn al Hospital de Arauco.

Por el sefior Zerrano para introducir el siguiente:

Ttem ... Para clerro y conservacidn del
editicio del Hospital del Tomé.
Ley de presupuestos de 1893.... $ 2,00C
Por el sefior Edwards don Eduardo para introdu-
cir el signiente:

Item ... Para las escuelas—talleres de los
padres Salesianos en Santiago... $ 5,000

Por el seior Hevia Riguelme para auwmentar &
3,000 pesos cada uno de los item 5y 7 gue consul-
tan asignaciones & los hospitales de Tocopilla y
Taltal.

Por el seftor Silva Vergara para aumentar & 2,400
pesos el {tem 202, que consulta asignacién & la Ks-
cuela-taller de Talca,

Por el sefior Agnirre para aumentar 4 6,000 pesos
el ftem 182, que asigna cierta suma 4 la Casa de Ex-
pdsttos de la Serena,

Por el seitor Correa Sanfuentes para aumentar &
10,000 pesos el item 36, que consulta asignacién al
Hospital de Rancagua.

Por el sefior Gazitita para introducir, después del
71, ol siguiente:

Ttem ... Para establecer un hospital, ser-
vicio de enfermos, ete., y arrien-
do de casa en Achao, capital del
del departamento de Quinchao.

Ley de presupuestos de 1893.... $ 3,000

Por el sefior Barros Méndez para glosar el item
261 en esta furma:

Item ... Al de Pinto. Ley de presupues-
tog de 1893....cccevine. R e B

Para agregar después este otro:

1,200

Item ... Al de Coihueco. Ley de presu-

puestos de 1893........ciiviiniis $ 1,200

Y para aumentar 4 3,500 pesos el item, 50 que
consulta asignacién al Hospital de San Carlos.

Por el sefior Jordan para aumentar el {tem 38 4
8,180 pesos.

La partida, en la forma propuesta por el Honora-
ble Senado, se aprobé ticitamente en lo no objetado.

La indicacidn formulada anteriormente por el se-
fiar Gonzdlez Julio para aumentar 4 20,000 pesos el
{tem 41, fud rechazada por 21 votos coutra 16.

Fueron aprobadas las siguientes indicaciones:

Por 20 votos contra 17 la del sefior Vidal para
rectiticar la suma de 1,200 pesos y poner 2,000 pesos
en el ftem 177, que consulta asignacidén al Lazareto de
Curicd.

La del sefior Videla para aumentar el {tem 244
7,000 pesos, por 24 votos contra 14

Por 27 votos contra 11 la del sedor Bannen para
anmentar el {tem 54 & 2,000 pesos,

Tué rechazada por 19 votos contra 18 la del sefior
Gouzdlez Julio para amwentar 4 2,400 pesos el item
178,

Fué aprobada por 25 votos contra 12 Ia indicacidn
del sefior Gutidrrez para auwentur & 4,000 pesos el
frem 28, que consulta asignacién al Hospital de Li-
mache,

fﬁ.‘uerou ignalmente aprebadas las siguientes indi-
caciones:
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La del sefior Elwards don Benjain para aumen-
tar 4 7,000 pesos el {tem 12, que asigna cierta suma
al Hospital de Vallenar, por 23 votos contra 15

Por el mismo ntimero d» votos la del sefior Robi-
net para aumentar 4 11,000 pesos el {tem 9.

Por 23 votos contra 12 la del sefior Richard para
aumentar 4 1,000 pesos el {tem 157,

La del sefior Montt don Enrique, para aumentar
4 4.000 pesos ol ftem 64, por 25 votos contra 13.

Por 26 votos contra 12 la del sefior Zerrano para
introdusir un {tem que consulta cierta suma al Hos-
pital del Tomé.

Ta indicacién del sefior Edwards don Eduardo
para destinar elerta cantidad 4 las escuelas talleres
de los padres Salesianos en Sautiago, fué rechazada
por 20 votos contra 18.

La del sefior Hevia para aumentar a4 3,000 pesos
cada uno de los ftem 5 y 7 fué aprobada por 28 vo-
tos contra 10,

Fué ignalmente aprobada por 24 votos contra 156
1a del sefior Silva Vergara para aumentar 4 2,400
pesos el {tem 202,

Habiendo dado la hora, se levantd la sesién 4 las
6.30 P. M.

Se did cuenta:

1.° Del siguiente mensaje de S. E. el Presidente
de la Republica:

«Conciudadanos del Senado y de la Cimara de Diputados:

Tengo ol honor de poner en vuestro conocimiento
que he resuelto incluir entre los asuntos de que po-
déis ocuparos en las presentes sesiones extraordina-
vias, el proyecto presentado por el honorable Diputa-
do por Cachapoal para suspender los efectos del
articulo 2.° de la ley de 2 de Febrero del afio préxi-
mo pasado.

Santiago, 11 de Enero de 1893.—Joran MonTT.
—Francisco A. Pinto.»

9.° De los siguientes oficios del Senado:

«3antiago, 11 de Enero; de 1893.—Ll Senado ha
tenido 4 bien aceptar las modificaciones introducidas
por esa Honorable Camara en el proyecto de ley so-
bre prérroga de la prohibicidn de adquirir terrenos
de irdigenas hecha & los particulares en el articulo
6.2 de la ley de 4 de Agosto de 1874, ampliada en el
articnlo 1.° de la ley de 20 de Enero de 1883.

Tengo el honor de decirlo 4 V. E. en contestacidn
4 su oficio nimero 435, de fecha 7 del actual.

Dios gnarde & V. E—AGUstix EDWarvs — £
Carvalie Elizalde, Secretarioy .

«Santiago, 11 de Enero de 1893, —Por lx uota
de V. E. nimero 437, se ha impuesto ¢l Senado de
que esa Honorable Camara ha tenido & bien elegir,
en sesién de 7 del actual, & V. E. para su Presidente
y 4 los sefiores don Joaquin Rodriguez Rozasy don
Alejo Barrios para primero y segundo Vicepresiden-
tes, respectivamente.

Dios guarde & V. E.—Acusriy EDWARDS.— F.
Carvallo Elizalde, Secretario.y

«Santiago, 13 de Enero de 1893. —El proyecto de
ley aprobado por esy Honorable Camara que concede
" 8. E DE D

4 don Augusto Orrego Cortés el nuso y goce de tres-
cientos metros de ribera en el puerto de Iquique para
la construceién y explotacién de un muelle, lo ha
sido también por el Senado en los términos si-
guientes:

PROYECTO DE LRY:

«Articulo inico.—Concédese 4 don Augusto Orre-
go Cortés, 6 4 quien sus derechos represente, el uso
y goce de doscientos wetros de ribera, en el puerto
de Iquique por el término- de veinte afios, para la
construceién y explotacién de un muelle de embar-
que y desembarque.

Bl concesionario quedard sometido 4 las condicio-
nes establecidas en el decreto de 12 de Agosto de
1892 y en el de 5 de Julio de 1883, en cuanto no se
encuentren modificadas por aquél.

El plazo de veinte afios de que habla el inciso pre-
cedente, comenzarh & contarse cuando espiren los
tres afios que se conceden para la conclusion del mue-
lle y malecén que el sefior Orrego Cortés va 4 cons-
truiren la rada de Iquique.

Los pasajeros usaran libremente del muelle. Kl
concesionario deberd consiruir, al efecto, una escala
especial que redna todas las condiciones necesarias
de comodidad y segnridad.»

Tengo el honor de decirlo & V. E. en contestacién
4 su oficio nimero 289, de fecha 26 de Septiembre
ltimo, devolviéndole y acompafiando los anteceden-
tes respectivos.

Dios guarde & V. E.—Acustiy Epwarps.— k.
Carvallo Elizalde, Secretario.)

«Santiago, 13 de Enero de 1893.—EI proyecto de
ley aprobado pov esa Honorable Cdmara que concele
4 1la Empresa del Ferrocarril de Arica & Tacna, 6 4
quien sus derechos represente, permiso para prolon-
gar dicho ferroarril hasta el punto denominado ¢San
Franciscoy, lo ha sido también por el Senado con las
siguientes modificaciones:

Bn ol articulo 2.° se ha suprimido el nimero 3.°
que otorga 4 la empresa concesionaria liberacidn de
derechos de internacién, y ha agregado 2l final del
proyecto el signiente:

«Art. 7.0 Bl Gobierno de Chile, & virtud de estas
concesiones, no contrae responsabilidad alguna ul-
terior.»

Touzo el honor de deciilo &V, E. en contestacion
4 su ofizio uimero 328, de fecin T ode Novicubre
Qibiwo, devoividudole y acowpatiando s anbeoeden-
tes respectivus, :

Dios puards & V. B.—AGUsTIN EDWARDS. —F
Caroallo Elizalde, Secretario.y

3.2 Del siguiente informe de la Comisién de
bierno:

Go-

¢Honorable Cdmara:

Don Severo Faentes Diaz solicita parmiso para
construit un ramal de fervocarril & vapor entre Cara-
hue, Nueva Imperial y Temuco, y para realizar esta
obra pile que el Kstado le acuerde, ademas de las
concesiones usuales, una garantfa le ¢inco por ciento
sobre la cantidad de 1.357,000 pesos, eslimados al

89-90
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cambio de 22 peniques, y por el término de veinte
afios.

La Huea en proyecto mide cincuenta y cuatro ki-
18metros, y tiene una importancia especial para los
territorics de las provincias de Malleco, Caulin y
Valdivia,

Terminado recientemerte el ferrocarril central
hasta Temuco, el que se propone viene 4 ser el com-
plemento indispensable de ayuél, si se considera que
la distancia gue deben recorrer los productos de
aquella extensa y 1ica zona del pals es de doscientos
ochenta kildmetres para encontrar salida por el puer-
to de Talcahuano, y de ciento noventa y nueve kilé-
metros si buscan salida por el de Valdivia, cuando
la linea del Estado se halle terminada hasta este
dltimo puerto.

Se comprende facilmente el recargo que impone
un flete & tan largas distancias: y la utilidad con el
consiguiente estimulo para el desarrollo de la pro-
duccidn que reportard la obra propuesta acortando
aguella distancia.

Fuera de este provecho indirecto, de suyo bastan-
te considerable, puesto que contribuye 4 aumentar la
riqueza publica, obtendra el Estado uno mds directo
é inmediato con el alza de los precios de las tierras
fiscales beneficiadas por este ferrocarril y que deben
ser enajenadas préximamente.

Es también una circunstancia digna de ser tomada
en cuenta para los efectos de la garantfa lo bajn del
costo que se asigna 4 la obra, siendo més ¢ menos el
de veinticinco mil pesos de 22 peniques por cada
kildmetro de la linea.

Conforméandose, por dltimo, & precedentes ya es-
tablecidos en esta clase de concesiones, el solicitante
ofrece afianzar por propietarios de solvencia califica-
da por el Presidente de la Republica el reintegro que
las cantidades que el Fisco hubiere de pagar en su
caso por la garantfa. La cantidad gque el Estado ten-
dria que desembolsar, pagando {ntegramente el mon
to de la garantis, serfa la de sesenta y siete mil ocho
cientos setenta y cinco pesos ($ 67,875), pero la
Comisién tiene antecedentes para juzgar que esta
Empresa serd bastante productiva y que por counsi-
guiente el Fisco no tendrd gue saportar ese gravamen
que, por otra jerts ¥ oo gaeda dicho, pesarfa 0
cameute sobre lus pilopictarios que responden de éi
al Estado.

La Comisidn considera aceptable la solicitud por
los motivos expuestos y tiene el honor de proponeros
el siguiente

PROYECTO DE LEY:

Art{euln 1.0 Concédese 4 don Severo Fuentes
Rios, 6 & quien sas derechos represente, permiso
para construir un ferrocarril & vapor entre la ciudad
de Temuco en donde empalmard con la linea del Es
tado y el puerto fluvial de Carahue, pasando por la
ciudad de Nueva Imperial.

Arxt. 2.° Concédese asl mismo el uso de los terre-
nos fiscales necesarios para la construccidn de la via,
estaciones, muelles y demas edificios, asl como el
uso de los caminns en la parte en que los cruza la
Ifnea, sin perjuicio del trifico publico.

Axt. 3.° Se declaran de utilidad pdblica los terre-
nos de propiedad municipal y particular que se neces-

siten para el trabajo dela lfnea, sus estaciones y
muelles.

Art, 4° La linea serd del mismo ancho que la de
los ferrocarriles del Estado, y los planos y presupues-
tos de la obra se someterdn & la aprobacién del Presi-
dente de la Reptblica dentro de los sesenta dias si-
guientes de la promulgacidn de esta ley.

Art, 5.° La Empresa conducird gratuitamente la
correspondencia; y por la mitad del precio de tarifa,
la carga fiscal y los empleados piublicos que viajen
en comisién del servicio,

Art. 6.° El concesionario deberd dar una garantia
de veinte pesos para asegurar la construceidn de la
linea,

Art. 7.° Caducardn el permiso y las concesiones
indicadas si no se iniciaren los trabajos dentro de
un afio contado desde la promulgacién de esta ley;
y si no estuviere la linea entregada al servicio pu-
blico en toda su extensién dentro de dos afios des-
pués de comenzada. Si se fultare 4 cualquiera de es-
tos plazos se hard ademés efectiva la garantfa 4 que
se refiere el articulo anterior,

Art, 8.° Queda obligado el concesionario 4 ven-
der al Estado la linea y su material 4 justa tasacidn
de peritos cuando se le exija, previo un aviso dado
con un afio de anticipacidn.

Art. 9.2 El Estado garantiza al empresario duran-
te veinte afios, un interés de cinco por ciento sobre
el capital invertido en la construceién de la linea,
siempre que dicho capital no exceda de la cantidad
de un millén trescientos cincuenta y siete mil qui-
nientos pesos, estimados 4 un cambio de veintidds
penigues.

Para que tenga efecto esta garantfla, el concesio-

| nario debera dar al Estado una 6 varias fianzas califi-

cadas por el Presidente de la Reptiblica para respon-
der debidamente al Fisco por el completo reintegro
del valor que el Estado desembolsare 4 virtud de
ella. El reintegro se hard con interés del seis por
ciento al afio y sera exigible inmediatamente despuds
que el Estado hubiere hecho el pago.

L garantia principiard 4 regir desde que la I'nea
ew rngregada en toda qu exlensidn al fudtico pib: co,
debrendio haverse al tin de ca- aafio la hiquidacié:. de
sug entradus y ubonarse 4 la Empresa la diferencia que
resultare entre ¢l monto del interés garantido y el
valor de las entradas del camino, previa deduceidn
de un cincuenta y cinco por ciento por gastos de ex-
plotacidn.

Cuando el producto liquido del ferrocarril, que se

estima en el cuarenta y cinco por ciento de la entra-

da bruta, excediere del cinco por ciento, el exceso
entrard & reembolsar al tesoro nacirnal 4 4 les fiado-
res de todas las sumas que hubieren entregado por
la garantfa,

El Presidente de la Repiblica podra nombrar un
interventor que se pagar por la Empresa para que
vigile la contabilidad de ésta.

Sala de la Comisidn, 4 11 de Enero de 1893.—
— Enrigue Monitt.—Luis Jorddn T.—M. A. Cristi,
~José F, Valdés C.—Juan A. Gonziles—L, Eche-
verric.—dAlefo Barrips.

4.° De la siguiente mocidn:

&
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Honotrable Camara:

La ley de 9 de Enero del afio préximo pasado es-
tablece que las disposiciones contenidas en la ley de
99 de Diciembre dz 1881 son aplicables 4 Jog jefes,
oficiales & individuos de tropa del ejéreito y seceio-
nes ansxas que han hecho Ja campaiia contra la die
tadnra en cualquiera de las épocas comprendidas en-
tre el 7 de Enero y el 28 de Agosto de 1891.

Esta ley ha querido recompensar de la misma ma-
neta que 4 los invalidos de la guerra contra el Perd
y Bolivia 4 todos los que hubieren quedado iw pogi-
bilitados para ganaree la subsistencia por heridas
recibidas en la campaia constitucional.

Pero al fijarse como término del plazo en que po-
dian ser acreedores & los beneficios concedidos por
ella, €] 28 de Agosto de 1881, se ha dejade sin re-
compensa de ninguna especie 4 aquellos que fueron
heridos despuds de esa fecha y dentro del tiempo
gue durd la campafia contra ia dictadnra.

Il teniente del ex-Regimiento Chatiaral 5.° de
lnes, don J. Marcial Aldanate, fué herido en un
acto del servicio militar mientras el Ejército cons
titucional permanecia en campaiia, después del 28
de Agosto de 1891,

A consecuencia de esa herida ha quedado absolu-
taments invalido y sin derecho 4 recompensa de nin

‘guna especie en conformidad 4 las prescripeiones de

la citada ley de 9 de Enero de 1892,

Es un hecho manifiestamente injusto que ua ser-
vidor de la Repiblica que ha comprobado debida
mente con los documentos que se acompafian, haber
guedado absolutamente invalido eu defensa de la
Constitucién del Estado, no tenga recompansa de
ningana especie.

Para remediar este defecto de la ley y haciendo
un acto de estricta justicia, propongo & vuestra con-
sideracién el siguniente

PROYECTO DX LEY:

Artieulo tnico.—El ex~teniente del Ejéreito cons
titucional don José Marcial Aldunate B., herido en
nn acto de servicio militar, mientras el Ejéicito cons-
titucional permanecfa en campafia, se encuantra conv
prendido en ias disposiciones contenidas en la ley de
99 de Diciembre de 1881, hechas extensivas por ley
de 9 de Enero de 1892 4 los jefer, oficiales, indivi
duos de tropa y secciones anexas que hicieron la
campaila ¢ontra la dictadura.

Santiago, 12 de Enevo de 1893.— Carlos Concha,
Dipntado por los Andes.—Luds Jorddin T

5.0 De una solicitad de dou Juan Tuarie en la
que pide se le devaelva otra que tiens presentada
para construir un ferrocarril entre Chillan y las ter-
mas del mismo nombre.

El sefior Zegers (Presidente). —Til Hounorable
Senado ha devuelto con peyuefias modificaciones el
proyecto sobre prolongacién del ferrocarril de Tacna.

Si no se hiciera oposicién, me atreverfa & propouer
que discutiéramos este proyecto, parque tengo ceno
cimiento de las modificaciones que en ¢l so han hecho,
y puedo asegurar 4 la Camara que no daran Iugar a
discusién.

Tl sefior Robinet.—M: proponia hacer uua
insinuacién andloga 4 la de Su Sefior(a para que se
digcutiora.....

Bl seiior Zegers (Presidente).—~Me va & permi-
tir el honorable Diputado una pequefia interrupeidn,
mientras la Camara se pronuncia sobre la indicacién
que he tenido el honor de formular.

Si no hay oposicién, se dard por sprobada.

Aprobada.

Puede continuar el honorable Diputado de Co-
piapo.

Bl sefior Robinet.~—Iba & decir, sefior Presi-
dente, que, habiendo devuelto el Senado el proyecto
de ley aprobado por esta Cdmara que concede 4 don
Augusto Orrego Cortés cierta extensién de playa
para la construccién de un ruelle en Ignique......

[l sefior Zegers (Presidente).——Efectivamente
ha llegada y tengo conocimiento de la modificacidn,
que es sencilla.

Bl sefior Robiset.—Como lo afirma Su Sefiorfa,
esta es insignificante: sélo reduce la extensidn de
ribera de 600 4 200 metros; y debo declarar que el
concesionario acepta esta modificacidn.

El seiior Waller Mariénez (don Joaquin).
—_¥n realidad no puede ser mas sencilla la modifi-
cacién; si el concesionario la acepta no hay para qué
hablar mas.

Tl sefior Wallker Martines (don Carlos).—
Tengo entendido gue este proyecto es el mismo que
ya aprobé la Camara, conjuntamente con el relativo
al fervocarril de Tacna & Arica. Si es as{ deben de
geguir el mismo camino.

ii sefior Zegers (Presidente).—Yo pido el asen-
timiento de la Cdmara, porque si la indicacién diera
lugar & discusién, més valdria retirarla.

Si yo he pedido preferencia para el primer proyec-
to, es porque conozco la modificacidn, y ella es tan
elemental que no dard lugar & debate.

Si no hay oposicidn, quedard aprobada la indica-
¢ién del honorable Diputado de Copiapd.

Aprohada,

Tt sefior Oristi,—No habria molestado 4 la Ci-
mara con un incidente extrafio 4 la orden dei dfa, si
graves sucesos ocurridos en San Javier de Loncomi-
[Ia no me obligaran & solicitar su atencién y la del
sefior Ministro del Interior.

Se sabe que, poco antes de la dictadura, se tratd
Je viciar las elecciones que debian verificarse en San
Javier,

Tn esas circunstancias, la policla fué comisionada
para quo asaltase al tesorero fiscal don Ramén Bey-
tfa, que viajaba cunduciendo en su coche Jos registros
clectorales; era cosa cierta que el Gobierno no tenia
mayorla en el departamento.

il atentado que recuerdo tuvo cierta resonancia
en la Comisidn Conservadora, la caal designd una
comisién investigadora, de que formd parte el hone-
rable Diputads de Cachapoal.

De las investigaciones practicadas resulté que, efec-
tivamente, el tesorero fiscal habia sido asaitado por
la policfa.

Pues bien, el juez de aquel departamento, intere-
aado en falsear los hechos, ha formado de tal manera
el expediente que de autos resulta dque el asaltado
fué el asaltante; y la victima del atropello, la po-
licia.

El sucesor del juez aludido, amparador de esos
sbusos y parkidaric, por cousiguiente; de la dictada.
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ra, es un sefior Ramirez, pariente inmediato de sn
antecesor, y se encuentra animado de los mismos
malévolos propdsitos que dste.

Con posterioridad han ocurrido alguncs hechos
que la ley no autoriza, en que el juez ha intervenido
con parcialidad evidente, como ser el'poner en libertad
4 todos los autores de aquel delito, y apercibir al
sefior Beytfa con una orden de arresto 6 prisién si no
comparece 4 carearse con los testigos que deponen en
su contra,

Esto es no sdlo inicuo, sido también vergonzoso,
porque tiende 4 convertir 4 la victima en verdugo,
como premio tal vez de los servicios prestados por el
sefior Beytia en el norte.

Denuncio estos hechos en la seguridad de que el
gefior Ministro habrd de tomar alguna medida con el
fin de reparar los abusos cometidos.

este fin serfa conducente mandar practicar una
visita judicial 4 aquel juzgado, que desde hace mucho
tiempo no ha sido visitado.

He querido dejar constancia de estos hechos, ci
tando uno que otro, que prueban la parcialidad del
juez de San Javier. Recordaré tambidn el de haber
sido él requerido por el Ministro sefior Urrutia sobre
aquel proceso, negéndose el juez 4 ello, so pretexto
de que las declaraciones prestadas por los acusados
eran nulas, por cuanto habfan sido tomadas en la
chreel, como si en este lugar no se tomaran de ordi-
nario todas las declaraciones de los acusados!

Espero que la relacidn de estos antecedentes ser-
vird de base para averiguaciones posteriores, aungue
supongo que el sefior Ministro ¢ 1a Corte de Talca, 4
quien corresponde el conocimiento de este asunto,
habrén tomado alguna providencia salvadora.

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia).—
No tenfa conocimiento oficial de los hechos que aca-
ba de denunciar el sefior Diputado. Sin embargo,
tomaré nota de ellos para arbitrar las medidas que
estén dentro de mis facultades. Espero que después
del conocimiento cabal de los antecedentes se podra
tomar algin camino compatible cou las atribuciones
que corresponden 4 este Ministerio,

Por regla general, sabe la Cdmara que, dada la
independencia del Poder Judicial, corresponde 4 este
poder el conocimiento y la represién de las faltas 6
delitos en que puedan incurrir los jueces.

Yo no dudo de que, si los hechos denunciados son
exactos y llegan al conocimiento de los tribunales
superiores, éstos procederdn con arreglo 4 la ley y los
tomarin muy en consideracién,

Por mi parte, puedo asegurar al honorable Dipu.
tado que el Gobierno haré todo lo que, dentro de sus
facultades, le sea lcito, para que Ia investigacidn se
haga con la legalidad debida; y ofrezco 4 Sn Sefiorfa
que, impuesto de los antecedentes, procederé segin
gea el juicio que de ellos me forme, ya para someter
el caso al conocimiento de los tribunales superiores,
ya para que el Gobierno ejercite las atribuciones que
le otorga la Ley Orgdnica de Tribunales, pidiendo
que se practique una visita 4 ese juzgado.

El sefior Kdwards (don Edaardo).—Como se
han hecho, sefior Presidente, algunos cargos graves
al juez de San Javier de Loncomilla, me veo en la
necesidad de pedir segunda discusién para este inci-
dente, porque segin las noticias que tengo y datos

que obran en mi poder, abonan la conducta del juez,
su rectitud, y le son muy favorables. Como, 4 juicio
del honorable Diputado por La Ligua, la conducta
de este magistrado es abusiva 4 incorrecta, considero
oportuno hacer valer los antecedentes que poseo, en
su descargo, para que la Camara los conozea y pueda
apreciar con conocimiento de causa.

El sefior Zegers (Presidents).—Queda el inci-
dente para segunda discusién.

El sefior Créstéi,—Yo no he hecho indicacidn
alguna, :

Si el honorable Diputado por Linares desea reno-
var este incidente, en cualquier momento duefio es
de hacerlo,

Por mi parte, me doy por satisfecho con haber
dejado constancia de los abusos sefialados.

El sefior Edwards (dlon Eduardo).—He pedi-
do segunda discusién para el incidente por seguir la
prdctica establecida, y porque no quiero dejar 4 la
Camara bajo la impresién de los cargos que se han
aducido contra el juez teniendo en mi casa dorumen-
tos qae los abonan, y que traerd para la sesién
préxima.

Ei sefior Zegers (Presidente).—Terminado el
incidente en primera discusidn.

El sefior Gronzdlez Errdzuriz (don Nico-
lae).—Hace ya algunos dfas que fueron aprobados
por la Cdmara algunos proyectos da reforma consti-
tucional y, segin entiendo, aun ellos no han sido
enviados al Senado, Desearfa, sin hacer indicacidn,
que esos proyectos se remitiesen 4 la otra Cdmara.

El sefior Zegers (Presidente).—El proyecto de
reforma constitucional aprobado por el Senado y en-
viado & esta Camara es uno solo, pero aqu{ se ha
acordado dividirlo en cineo partes porque eran cinco
ideas distintas las que el proyecto contenfa. De estos
¢inco proyectos parciales sélo hemos aprobado dos, y
la Mesa no se ha crefdo con facultad para devolver-
los al Senado, porque ellos no constituyen sino una
parte del aprobado por dicho cusrpo; he ahf porque
me ha parecido prudente esperar la aprobacién de
todos ellos para enviarlos por junto.

El sefior Glonzdlex Errdzuriz (don Nico-
las).—Como esta Camara ha aprobado dos proyectos
sobre reforma constitucional, me parecia que lo 16gi-
co y lo correcto era enviarlos al Senado sin esperar
la aprobaciin de los demés que no guardan relacién
alguna con éstos; pero si el sefior Presidente no lo
cree asl, no insisto en mi observacién,

Kl sefior Zegers (Presidente).—Terminado el
incidente,

Eotrando en la orden del dia corresponde ocupar-
nos del proyecto relativo al ferrocarril de Tacna,

Se va 4 leer en la forma en que lo ha aprobado el
Senado.

Se leyd el respectivo oficio y el proyecto que va en
las cuenta.

Puestas en discusion las modificaciones introduci-
das en él, fueron aprobadas sin debate.

El sefior Zegers (Presidente).—En discusidn
las modificaciones introducidas en el proyecto que
concede & don Augusto Orrego Cortés permiso para
construir un muelle y malecén en el puerto de
Iquigue,

e
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Se leyd el vespectivo oficio y el proyecto que van en
la cuenta.

Sin debate, se dieron tdcitamente por aprobadas
las modificaciones del Senado.

Bl sefior RRobinet,—Desearfa que se enviara
este proyecto al Presidente de la Reptiblica sin es-
perar la aprobacién del acta.

Kl sefior Zegers (Presidente).—Si no hay in-
conveniente por parte de la Camara, asi se nard,

Si las tareas de Secretaria lo permiten, se comuni-
carén los dos proyectos sin esperar la aprobacidn del
acta.

Queda asi acordado.

Continda la discusién de los presupuestos.

Corresponde dirimir el empate que se produjo al
votarse la indicacién del sefior Diputado de Valdivia,
relativa al {tem 5 de la partida 35, subvenciones &
vapores ¥ telégrafos.

Va 4 leerse la indicacién.

El sefior Secretario.—E! sefior Diputado por
Valdivia ha pedido que se sustituya el ftem 5 de la
partida 35, por el signiente:

«Para subvencionar una compafifa de vapores que
se comprometa & llevar las malas 4 Euaropa, via de
Magallanes, en el menor tiempo y 4 fijar los més ba-
jos fletes 4 Montevideo, Buenos Aires y Rio Ja-
neiro, 80,000 peszos.»

Puesta nuevamente en wotacidn esta indicacidn, fué
rechazada por 23 volos contra 135.

El sefior Zegers (Presidente).—En votacidn Ia
indicacidn del sefior Diputado de Quillota, que va 4
leerse.

El sefior Secretario.—Dice asi:

«Para subvencionar la navegacion 4 vapor & Euro-
pa por la via de Magallanes, 80,000 pesos.»

Fué rechazadn por 27 votos contra 10,

El sefior Zegers (Presidente).—Como el honora-
ble Diputado de Lautaro ha retirado su indicacidn,
pasaremos 4 votar el {tem tal como estd en el pro-
yecto.

Si no se pide votacién, lo daremos por aprobado,

El sefior Wallker Martinew (don Joaguin).
~—Con mi voto en contra,

El sefior Montt (don Enrique).— Y el mio
también.

El sefior Zegers (Presidente).— Aprobado el
{tem con los votos contrarios de los honorables Di-
putados de Lautaro y de Valdivia,

Se van 4 votar las indicaciones pendientes formu-
ladas en la partida 39, Beneficencia.

La indicacion del sefior Aguirre, para elevar de
2,200 & 6,000 pesos el item 182, Casa de Expdsifos
de la Serena, fué aprobada por 18 votos contra 17.

La del seiior Correa Sanfuentes para elevar de
8,000 ¢ 10,000 pesos el {tem 86, Asignacion al Hos-
pital de Rancagua, fué aprobada por 17 votos con-
tra 15. :

La del sefior Gazitia, para consultar un ttem nuevo
de 3,000 pesos destinados & un Hospital en Achao,
fué aprobada por 24 votos contra 8.

La del sefior Barros Méndez, para dividir el {tem
261, médico de eiudod de Pinto y Coilneco, en dos,
con la, asignacidn de 1,200 pesos cada uno, fué apro
bada por 20 votos contra 11.

Lo del mismo seior Diputudo, para aumentar &

3,500 pesas el item 50 que consulta 2,000 pesos, asig-
nacién ol Hospital de San Carlos, fué aprobada por
15 wotos eontra 14.

Lo del seror Jorddn, para elevar el ftem 38, asig-
nacién al Hospital de Oaupolicin de 7,000 a 8,180
pesos, fud rechazula pur 16 votos contra 12,

El sefor Liésboa,—En una partida anterior hice
indicacién, que la Flonorable CAmara aceptd, para
aumentar en 3,000 pesos la asignacién al Hospital
de Caupolican. Mi intencién fué elevar este {tem
38 de la partida en debate; y por eso rogarfa 4 la
Mesa que, al transcribir e! proyecto al Senado, aquel
aumento se consultase en este {tem.

El sefior Zegers (Presidente).—La Mesa, sefior,
no puede hacer modificacidn algena 4 las indicacio-
nes que aqui se formulan.

Cuando un sefior Diputado hace una indicacién
en cierta forma, no puede la Mesa dar como aproba-
da ¢ rechazada una cosa distinta.

BI sefior Iisboa.—Pero, en este caso, puede Su
Sefiorfa consnlitar 4 la Camara,

Fl seflor Zegers (Presidente). —Est4 bien, sefior;
consultaré 4 la Chmara; y si ella lo tiene 4 bien, se
dir4, en el oficio con que se devuelva este presupues-
to al Senado, que el anmento & que el sefior Diputa-
do se refiere debe consignarse en esta partida. Queda-
r4 claramente establecido que se ha reehazado la indi-
eacidn del honorable sefior Jorddn; pero que la Cé-
mara ha aprobado otro aumento de asignacién para
el Hospital de Canpolicdn.

El sefior Robinet.—De modo que es éste un
simple traspaso.

El seiior Zegers (Presidente).—Si, sefior......
Quedar asi acordado.

En segunda discusién la partida 36.

Partida 56.—Subvencién 4 vapores y telégrafos.
(Gastos variables.

Rl sefior Walker Martinez (don Joaguin).
—Uno de los motivos, sefior Presidente, por los cua-
les el sefior Diputado por Valdivia pedia la supre-
sién de la subvencién que discutimos, era que no
existia contrato alguno con la Compafifa Inglesa de
Vapores. Porque en el contrato se habla de moneda
de 38 peniques; y en virtud de esto, la Compaiifa
tendria derecho para cobrar los 80,000 pesos al tipo
de cambio indicado y no en moneda nacional, que €8
como se entienden los gastos consultados en el presu-
puesto, siempre que no se establece otra cosa.

Ahora bien, jno se vulnerarfa el prestigio del Con-
greso si se aunticipara & votar una subvencidn cuyas
condiciones ignoral

Yo someto estas consideraciones al criterio de la
(4mara; no sé cémo las resolvera el seffor Ministro
del Interior.

El seior Barros Latco (Ministro del Interior).
—Para mi, sefior Presidente, el contrato no existe,
como he tenido ocasién de decirlo antes. Pero, apro-
bada'la partida en debate, se mantendra la situacién
actual, que yo estimo beneficiosa para el pais.

He hecho presente en sesiones pasadas, que pro-
curarfa obtener de los agentes de la Compafifa una
rebaja en el flete de los articulos chilenos 4 Monte-
video y Rio Jaunsiro, Me parece que no sera diffeil
obtenerlo si, por otra parte, se exime & la Compaiifa
de otras obligaciones, como la de rebajar en 25 por
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ciento el pasaje de los empleados publicos. Yo atri-
buyo mayor importancia 4 la rebaja en los fletes para
los artizulos que Chile manda 4 Montevideo y Rio
Janeiro, que 4 la rebaja en el pasaje 4 los empleados.

En cuanto 4 las demss cldusulas del contrato me
parece que deben mantenerse porque son ventajosas.

De todos modos, procuraré arreglar este asunto
con la Compafifa Inglesa de Vapores en la forma
mds conveniente para el interés piblico.

Elsefior Wallker Martinez (don Joaguin).
—Por consiguiente, la partida sélo se podrd votar en
la inteligencia de que serd cumplida la palabra del
sefior Ministro. Votar supone auforizar,

Por ser avanzado el tiempo y porque creo gue el
sefior Ministro gestionara este contrato con toda li-
bertad, no doy mds desarrollo 4 mis observaciones.

Daré, pues, mi voto en el sentido que acaho de
expresar,

Elsefior Hdwards (don Eduardo).—Creo nece.
sario llamar la atenci6én del sefior Ministro hacia una
nota que en 1889 dirigié al Gobierno de Chile, desde
Rio Janeiro, nuestro entonces representante en el Bra-
sil, sefior Villamil Blance. ¥in esa nota se dan 4
conocer los inconvenientes con que tropieza la con
duccidn de carga 4 las costas del Atlantico. Se observa
ahi que lo que ocurre en cnanto 4 fletes es algo que
no tiene calificacién, pues al artfeuls cuyo transporte
vale cinco pesos oro del Pacifico & Burdeos, por
ejemplo, importa del Pacifico 4 Rio Janeiro, diez
pesos oro. Asf, una fanega de papas paga por flete al
Brasil tres pesos, siendo que & Europa abona sola-
mente un peso cincuenta centavos. La diferencia es,
como se ve, enorine. Esto es lo que gnerfa hacer
presente al sefior Ministro para que lo tome muy en
cuenta al hacer nuevo contrato con alguna comnaiifa
de vapores.

El sefior Barros Luco (Ministro del Interior),
~—En E} Porvenir de hoy he lefdo la nota & qne se
refiere el sefior Diputado. Tanto las observaciones
de Su Sefiorfa como las que contiene ess documento
gerdn tomadas especialmente en cuenta por el que
habla.

El sefior Zegers (Presidente).—jAlgtn sefior
Diputado usa de la palabraf

Cerrado el debate.

Si no se exigiere votacidn, daré por aprobada Ia
partida.

Aprobada.

En segunda discusidn la partida 52.

Partida 52.-—Imprevistos,

El settor Barros Laco (Ministro del Interior)
—El gasto que se hace en vacaciones con el viaje de
los Ministerios 4 Valparaiso no pasa de dos 4 tres
mil pesos, ¥ Ja Honorable Cdmara debe estar persna
dida de que este desembolso se efectda 4 fin de no
interrumpir el servieio; porque, no siendo justo obli-
gar & Jos Ministros & quedarse en Santiago durante
el mes de Febrero, ei éstos no Hevaran 4 sus emplea-
dos, no se podrfa continnar la tramitacién de los
miltiples negacios de solncidu administrativa,

Sin embargo, 4 pesar de lo exiguo del gasto que
impone la translacidn de los Ministerios, creo gque
esta eantidad podrd aun reducirse, llevando de cada
Ministerio & Valparaiso, tan s6lo das'd tres empleados
¥ dejando el resto del parsonal en Santiago.

Por lo demis, debe saber la Camara que cobran
idticos solamente lus subalternos; los Ministroz no
pereiben un solo centavo,

Ll sefior Zegers (Presidente).—jAlgan sefior
Diputado usa de la palabra?

Ofrezco 1a palubra.

8i no se exigiere votacién daré por aprobada la
partida.

Tl sefior Robinet.—Con mi voto en contra,
sefior Presidente.

Bl ceiior Zegers (Presidente). — Aprobada la
partida con el voto del honorable sefior Robinet en
contra.

Habiendo terminado la diseusién del presupuasto
del Interior, pasaremns & ocuparnos del de Justicia.

El sefior Walker Martinez (don Joaquin).
—Creo, sefior Presidente, que lo que corresponde es
la discusion del presupuesto de Hacienda.

Cuando la (‘dmara acordd la discusidn de log pre.
supuestos establecid que éstos se irian discutiendo en
el orden en que nos fueran llegando del Senado. Esto
fué lo que acordd la Camara,

Siempre se han di<cutido los presupuestos una vez
que todos ellos estaban sobre nuestra mesa. Hay, por
la demora en ser despachados, se ha tomado ese acuer-
do excapeional.

Recuerdo, pues, que se acordd discutir los presu-
puestos en sn orden de llegada 4 esta Céwmara, y
teclamo el cumplimiento de ese acuerdo.

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia),—
Pido al sefior Secretario se sirva dar lectura al acuer-
dn 4 que se refiere el honorable Diputado de Lau-
taro, .

El sefior Robinet.—A mi me parece que no se
darla exaeto cumplimiento al acuerdo que invoca el
honorable Diputado de Lautaro, si procedidramos en
la forma que Su Sefiorfa indica.

Cnando ese acnerdo se tomd, se resolvid discutir
el presupuesto del Culto, y se dijo que los restantes
serfan disentidos segin el orden en gue fueran le
gando. Pues bien, el de Justicia y el de Hacienda
Negaron simultdneamente. Parece ldgico, por tanto,
que, habiendo llegados juntos, tenga preferencia el
de Justicia, en virtud del orden de precedencia de
los distintos Departamentos de Gobierno.

¥l sefior Del Campo (Ministro de Justicia) —
Creo que I correcto y to logico serfa Hevar el orden
que indica la ley, porque en ningdun caso se podria
sostener que la Cdmara halia tenido el propdsito de
postergar el conocimiento del prasupnesto de Jus-
ticia.

Blsefior Walker MHartinez {don Joaquin).—
Para proceder en el sentido que indico no s6lo hay
la razén del acuerdo que invoco sino la de proceder
con orden y con propdsitos de buen gobierno. £n
este sentido, lo ldgico no es diseutir el presupuesto
de Justicia antes que el de Hacienda., Lo ldgi-o, por
el contrario, es diseutiv éste antes que aquél. jConoce
alanien con alguna precision el estado de la Hacienda
publiea?

Si hemos prescindido esta vez de la discusidn
general ha sido indudablements por las circunstan-
cias en que nos encontramos; si aceptamos el fraceio-
namiento ile esta ley que debe discutirse primero en
general, fué porgue el tiempo estuba ya muy avanzado
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y porque comprendfamos que era necesario que des-
pachdramos oportunamente los presupuestos; pero no
fué indudablemente porque estuviéramos dispuestos
4 permanecer & ciegas ¥ 4 autorizar gastos que no
sabriamos 4 lo que ascendfan. jSabe el sefior Minis-
tro de Instruceidn cuénto suman actualmente los
presupuestos después de las modificaciones hechas al
proyecto del Ejecutivo en el seno de la Clomisién
Mixta y en el Honorable Senado? jSe ha hecho la
suma de lo que importan todas esas modificaciones ¢
aumentog? NG, sefior, no se hecho y estamos aqul
discutiendo presupuestos sin saber siquiera 4 cudnto
ascienden actualmente los fondos comprometidos para
el afio actual.

Luego, si no ha habido discusion general, si el
honorable Ministro de Hacienda no nos ha dicho
atin cudnto suman los presupuestos, tienen que sus-
citarse forzosamente y con frecuencia debates entre
los Diputados y los Ministros acerca de si tenemos 6
1o sobrantes. Cnando se hace una indicacién para
suprimir cualquier {tem 4 cualquiera partida se dice
que no tenemos necesidad de hacer ese ahorro por-
que hay en las arcas del Estado los fondos mnece-
sarios para el mantenimiento del servicio; en cambio,
oi se hace una indicacién para aumentar un {tem
aungue sea en una cantidad insignificante, y los se
flores Ministros no lo encuentran de su agrado, sale
aquello de que los gastos serdn mayores quo las
entradas y que se va 4 producir el desequilibrio entre
estos dos factores. Por esto es que en el Senado se
dijo que no era hecesario hacer economias cuando se
trataba de suprimir el sueldo de los intendentes y
gobernadores; y en esta Chmara ge aseguré que estas
aconomias eran imperiosamente obligatorias cuando
so discutia el presupuesto del Cualto.

Para evitar estas frecuentes contradiceiones, para
que todos sepamos 4 qué abenernos, es necesaria la
discusion general de los presupuestos. Después de
ella todos sabemos & cuanto asciende el total de los
gastos y los Diputados van, perm{tame la Camara la
expresién, pulseando el presupuesto ¥ pueden 6 pro-
ceder con liberalidad ¢ restringir cuanto sea posible,
segin sea que exista 6 no un sobrante.

A consecuencia de la extrema benavolencia de la
Chmara, no poseemos hoy estos dates, absolutamente
necesarios para no proceiler 4 ciegas en la discusidn
y es perfectamente 18gico y justo que se nos den
para que continuemos discutiendo los gastos que no
han sido atdn aprobados, porque jrabe alguno de mis
honorables colegas, sabe el mismo sefior Ministro de
Justicia 4 cuanto ascienden los presupuestos después
de los aumentos hechos en el Honorable Senadoy
en esta misma Cdmara Tvidentemente nd, y enton-
ces jpor qué no enframos desde luegn 4 discutir el
presupuesto de Hacienda, & fin de que el sefior Mi-
nistro del ramo nos proporcione todos estos datos,
que en su calidad de Ministro de Hacienda leva,
pue le decirse, en la punta de- la ufia todas las
cuentast

No se puede, pues, aducir razones de ldgica para
exigir que diseutamos primero el presupuesto de
Tusticia ¢ Tnetruccién, desde qne la 14gica nos lleva-
tfa naturalmente 4 exigir la dizcusion general y sa-
ber asi la suma total de los gastos para abrir la mano

6 cerrarla, segin sea conveniente y necesario.

Por lo dem4s, yo sostengo qne hace dias, cuando
se traté de principiar la discusién de los presupues:
tos, se toms el acnerdo de irlos despachando en el
mismo orden que fueran llegando & la Mesa 4 fin de
dar tiempo ast & los Diputados para su examen y
estudio.

El sefior Zegers (Presidente).—Creo que 1o se
ha towmado el acuerlo que invoca el sefior Diputado.
El sefior Secretario va 4 leer el acta.

Tl sefior Walker Martinez (don Joaquin).
—_Nosotros no podemos seguir discutiendo asf, &
ciegas. Denos el sefior Ministro los datos que le pe-
dimos, que necesitamos, porqueé de otro modo la
discusién es imposible.

Entre tanto, yo reclamo el cumplimiento de los
acuerdos tomados por la Cdmara.

El sefior Secretario.—El acta dice "asl: (Leyé
el sefior Secretario la parte del acta d que se hace
referencia).

El sefior Zegers (Presidente).—Como ve la Ca-
mara, no ha habido acuerdo alguno respecto del ox-
den en que deben discutirse los presupuestos. El
acuerdo 4 que se referfa el honorable Diputado es
sélo relativo al presupuesto por que 56 debf{a comen-
zar la discusién. »

Tl setior Walker Martines (don Joaquin). -
—Pido, honorable Presidente, que se lea el Boletin
y apelo al testimonio del honorable Diputado de
Petorea.

Habiendo preguntado yo ¢i se principiaba con el
det Interior 6 con el de Relaciones Exteriores y
Culto, que era el tunico que habia llegado & la Ca-
mara, Su Sefior(a me contesté que se discutirfan 4
medida gue fueran llegando.

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia).
—Después de_haber oido la lectura del acuerdo to-
mado por Ia Honorable Chmara al empezar la disen-
sidn de los presupuestos me confirmo més en la idea
que he expresado. No hay, pues, razones de ningin
género para apartarse de la practica observada cons-
tantomente pot la Honorable Chmara, que tiene su
fundamento en el orden de precedencia establecido
en la ley que reorganizd los ministerios. )

Si en el caso actual hubo de principiarse por el
presupuesto de Relaciones Exteriores, fué debido 4
circunstancias especial{simas que no permit{an hacer
otta cosa, 4 que el Senado aprobd primero este pre-
supuesto y lo mandé 4 esta Chmara bambién primero.
Si esto no hubiera ocurrido, la Chmara se habrla
visto obligada & seguir el orden de -preferencia esta.
blecido en la ley y el presupuesto de Justicia estarfa
ahora discutiéndose; pero esta alteracién, como ya he
dicho, se debi6 a la cireunstancia bien especial de
que ne hubiera otro pendiente en esta misma Cama-
ra y ahora estan sobre su mesa tanto el de’ Hacienda
como el de Justicia.

3En esta situacién jqué es mas correcto y més na-
tural?

A mi juicio, seguir ol orden establecido para la
preferencia de los distintos Ministeris y con mas
razén debe esto respetarse puesto que no hay causa
alguna para cambiarlo, cambio que no parece correcto
sino cuando especialisimas circunstancias lo autorizan
6 lo imponen.

En cuanto al otro orden de consideraciones es que
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el honorable Diputado de Lautaro basaba su idea de
continuar hoy la discusidn con el presupuesto de Ha-
cienda, debo decir al honorable Diputado que el pro-
yecto de presupuesto fué formads por el Gobierno
con la participacién de todos los Ministros. Al for-
marlo tomamos naturalmente en consideracién el
monto 4 que ascenderian las entradas del afio y se
traté de nivelar las entradas con los gastos, nivela-
cién que, 4 mi juicio se consiguid, y no cereo que las
modificaciones que posteriormente se han introducido
en ¢l puedan desnaturalizar este equilibrio, 4 mi jui-
cio obtenido.,

Por lo demds, no creo que haya peligro alguno en-
trando 4 la discusién del presupuesto del Ministerio
de mi cargo, desde que es en él donde se ha hecho
reducciones de mayor consideracidn: en el de Justi
cia, por ejemplo, se ha disminu{lo el presupuesto en
mds de medio millén de pesos. Luego no existe te-
mor alguno de que log pequefios aumentos introdu-
cidos ea el Senado puedan alterar o] total de los gas-
tos; no son ellos de tal naturaleza que lleguen § pro-
ducir estos efectos,

En virtud de estas consideraciones, rogaria 4 Ila
Honorable Cémara que, observando la practica cons
tante segnida hasta hoy, no alterara el orden en que
deben discutirse log presupuestos y que continuara
con el del Ministerio de Justicia,

El sefior Montt {don Pedro).—FE! recuerdo que
conservo del acuerdo que Ia Camara tomd cuando
surgid la cuestién acerca de cugl presupuesto se dis-
cutirfa primers no es el que ha insinuado el honorable
Diputado de Lautaro. En esa sesidn no tenfamos mae
que un presupuesto sobre la Mesa de la Céimara y
se esperaba que llegara otro que acababa de ser des-
pachado por el Senado. Fn esta situacién algunos
crefan que la discusidn debia Prineipiar con el presu-
puesto del Interior, que aunque no habfa llegado
aun, se le estaba esperando; y otros, entre log que se
contaba el honorable Diputado de Lautaro, crefan
que debia entrarse 4 la discusign del presupuesto de
Relaciones Exteriores, que era el unico que tenfamos
aqul.

Se estimé que lo natural era discutir el que estu-
viera sobre la Mesa Y continuar con log que fueran
llegando. Ponerse en el caso de que, habiendo llega-
do todos, recurriéramos 4 sy orden de llegada, creo
que no se n0s ocurrid. Esta es Ia circunstancia im-
portante,

Por lo demis, no me opongo 4 que
cia 4 éste ¢ aqudl presupuesto,
tancia, puesto que todos deberan discutirge,

El sefior Wallkep Martinez (don Joaguin),
—Encuentro en el Boletin o antecedente que invo-
caba.

En la sesidn de 20 do Diciembre decia yo:

«Lo correcto es acordar esa preferencia al presu
puesto de Relaciones Exteriores, que es el tnico de
yue tenemos conocimiento.y

El sofior Montt don Pedro agregaba:

«Podr{a entonces quedar subentendido que se em-
pezarfacon la discusign del bresupuesto de Relaciones
Exteriores y que se seguird con la de los que vayan
llegando.»

Los que vayan llegando, dice el acuerdo,
fqué significa en castellano?

se dé preferen.
Ello no tiene impor-

Esta frase

Ademds se ha repetido en esta Sala que el de Ha.
cienda llegd hace dfas Y que después mnos vino el
presupnesto de Justicia.

Kl sefior Del Campo (Ministro de Justicia).
—Nd, sefior Diputado. Ambos Hegaron el mismo dfa.

Eb sefior Walker Martines (don Joaquin).
—Voy 4 preguntar 4 Su Sefior{a j4 cudnto asciende
el presupuesto de Justicial

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia).
—No he hecho la suma, honorable Diputado,

El sefior Walker Martines (don Joaquin),
~—Pregunto entonces al sefior Ministro 44 cudnto
asciende el aumento de gastos introducido por el
Senado?

Votar as{ no m4s no me parece correcto,

No puedo exigir que el Senado estudie bien log
bresupuestos, pero, como Diputado, estoy en el deber
de estudiar ésos gastos.

Por esto pido que, ante todo, se me dé 4 eonocer
el estado de la Hacienda pliblica, y esta es la eir-
cunstancia por la cual, segiin creo, debemos principiar
por el presupuesto de Hucien Ja.

Ll afio pasado se optd por el sistema actual porque
Ins presupuestos llegaron tarde del Senado, de modo
que fué necesario invertir el orden de Ia discusidn;
pero el sefior Ministro e Hacienda, que lo era en.
tonces don Francisco Valdés Vergara, expuso el es-
tado de la Hacienda publica.

El sefior Ministro de Justicia, hoy, puede darnos
esos datos ¢ pedirlos 4 su colega de Hacienda, quien
debe decirnos 4 euanto ascienden log gastos acordados
por el Senado.
~ Su Sefiorf{a ha debido formar ese calenlo,

En esta consideracign fundo, pues, mi oposicién
& que se dé preferencia al presupuesto de Justicia,

El sefior Montt (don Pedro).—Indudablemente
el honorable Diputado de Lautaro tiene derecho pa.
ra pedir los datos 4 que se ha referido; pero me pa-
rece que ese derecho no debs importar la demora de
los presupuestos. Su Sefiorfa buede pedir esos datos
en la discusién del presupnesto de Hacienda, 6 en la
primera discusidn del de Justicia,

Si el sefior Ministro de Hacienda estd presente,
dard esos datos hoy ¢ cuando de ellos se haya im-
puesto,

Por lo dem4s, ya 1o he dicho: no doy importanecia
4 1a cuestidn de orden,

El sefior Conehe.—Ma parece que, como decfs
el honorable Diputado de Petorca, es de secundaria
importancia Ia cuestidn relativa al orden en que de-
bemos discutir los presupuestos. Tal vez con ello
&6lo se origina pérdida de tiempo 4 la Cdmara,

Por esto, desde que el presupuesto de Justicia ha
encontrado dificultades para que se le discuta hoy,
¢reo que lo mis conveniente serfa principiar desde
luego la discusién del presupuesto de Hacienda.
Esta preferencia estd tanto m4s aconsejada cuanto
que hay Diputados que creen necesario conocer pre-
viamente el estado de la Hacienda plblica,

Hay en los presupuestos, como se sabe, muchas
partidas de lujo, de verdadera prodigalidad; mucho,
en fin, que reformar ¥ mucho que chapodar, y para
proceder con acierto, sin duda que hay necesidad de
tener 4 la visty los datos pedidos por el honorable
Diputado de Lautaro. \
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Tsta es otra circunstancia que aconseja discutir el

presupuesto de Hacienda antes que el de Justicia.

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia),.—
Pido la palabra.

El sefior Zegers (Presidente). —Va a permitir-
me Su Sefiorfa unas breves explicaciones. Yo no he
estado empefiado en que se discuta preferentemente
este ¢ aquel presupuesto, sino que he querido seguir
el orden de precedencia establecido en la ley.

Ademas en el acta que se ha lefdo no hay una so-
la palabra que diga que, en esta vez, ese orden serfa
alterado.

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia).—
El honorable sefior Ministro de Hacienda se encuen-
tra en el Senado, por lo cual no le serfa posible es-
tar presente aqufl para la discusidn del presupuesto
de su ramo, :

Por lo que respecta 4 las observaciones hechas por
el honorable Diputado por Lautaro sobre conocer el
estado de la Hacienda piblica antes de entrar en la
discusién del presupnesto del Ministerio de Justicia,
llamo Ja atencidn de Su Sefiorfa 4 lo dicho por el
honorable Diputado de Petorca. Su Sefioria puede
hacer esta peticidn de datos en cualquier momento
y 4 propésito de cualquiera partida para la cual pue-
de solicitar segunda discusidn, si estima que ella no
puede ser votada sin este conocimiento. Pero no po-
dra negar Su Seforia que hay otras muchas partidas
que, sea cual fuere el estado de Ja Hacienda ptblica,
deben ser votadas, y las cuales no es pasible supri-
mir, porque respond-un 4 una misma necesidad so-
cial.

Reconozco, como no puedo mencs, que Su Sefiorfa
tiene derecho para pedir los datos que juzgue nece
sarios para fiscalizar los actos de la alministracion
ptblica; mas adn, reconozco que es éste un deber de
Su Sefiorfa, que tiene por objeto resistir aquellos
gastos que no sean estrictamente necesarios 6 de jus
ticia; pero creo que esto se satisface pidiendo segun
da disensidn para aquellas partidas respecto de las
cuales necesite aquellos datos.

El seiior Waller Martinez (don Carlos).—
El sefior Presidente, sin faltar 4 su deber, ha podido
poner en discusién el presupuesto de Hacienda, con
tanta mayor razén eunanto que éste ha llegado pri-
mero del Senado

Siendo ello asf, era légico, segin el espiritu y el
contexto de la parte de la sesidn le{da por el hono-
rable Diputado por Lautaro, haber puesto en discu-
gién primero el presupuesto de Hacienda; pues esto
es lo que se desprende de la frase: 4 medida que
vayan llegando.»

Por este motivo y estando uno y otro presupuesto
sobre la mesa, no hay razén para dar preferencia al
de Justicia, mucho menos cuando ha habido Dipn
tados que aceptaron la indicacidn de discutbir los
presupuestos separadamente en Ia inteligencia gue
gerfan discutidos en el orden en que fueran llegando.

Pero para mi, scfior Presidente, la cuestién prin-
cipal es ésta: saber cudl fué el 1.0°quellegd, y si este
es el de Hacieuda por él debemos comenzar; porque
no hay en el Reglamento ningin precepto que de-
termine el orden en que deben ser discutidos; y la

prueba de ello estd en que se ha diseutido primero
ol de Relaciones Exteriores, lo que no podrfamos!

haber hecho si para ello hubiéramos tenido que fijar-
nos en la ley que fija el orden de precedencia de los
Ministerios.

Serfa mas prudente no perder el tiempo en una
diseusién estéril y aprovecharlo entrando desde luego
en la discusién del presupuesto de Hacienda, fuera
de que muchos Diputados han venido preparados
para discutir este presupuestoy no el de Justicia.

Hay otra razén mds todavia. Conviene saber antes
de acordar los gastos 4 cuinto ascienden las entradas
4 cugl es el estado de la Hacienda publica,

Se contesta que el remedio es muy sencillo y que
basta para ello pedir segunda discusidn. No lo niego;
pero éste serfa un procedimiento dilatorio, y nosotros
no queremos demorar la aprobacion de los presupues-
tos. Si en cambio puede subsanarse este inconve-
niente entrando deside luego en la discusién del pre-
supnesto de Hacienda, jpor qué nos hemos de oponer?
jpor qué habrfamos de negarnos 4 proceder con co-
nocimiento de los antecedentes pecesarios?

Tisto serla conveniente para saber qué gastos po-
demos votar as{ de ligeras, con facilidad, y cuales
conviene meditar un poco. Y adn respecto de estos
serfa conveniente saber si hay 6 no holganza en los
presupuestos, porque si hay abundancia aprobarfa-
mos gastos que sin esta circunstancia rechazar{famos.

Hay gastos que son de verdadero lujo, pero que
no tendrfamos inconveniente en votar £i hubiera
abundancia de fondos, ahorrandonos muchas discu-
sicnes y pérdidas de tiempo.

Si los datos pedidos estuvieran & la mano, estoy
seguro que el sefior Ministro no se desentenderia de
ellos enando hubiera necesidad de suprimir por eco-
nomia tales ¢ cuales empleados que no son absoluta-
mente indispensables y aun superfluos, y que tal vez
si hubiera dinero se maatendrian.

Por eso, sentada Ja cuestion en esto su verdadero te-
rreno, todos tenemos que convenir en gue para saber
lo que se piuede gastar es necesario, indispensable,
conocer cudles serdn las entradas, jHabria algin
sefior Diputado gue quisiera oponerse 4 esto, euando
este es el procedimiento natural que emplea todo
hombre cuerdo y prudente en el manejo de sus ne-
gocios!

Kl sefior Trumbull.—;Y cémo esto no se pre-
gunté cuando se discutfa el presupuesto del Culto?

El sefior Waller Marténez (don Carlos).—
;Y acaso no ha visto Su Seiiorfa levantarse aqui una
verdadera tempestad cuando se votaron partidas con
este destino que no subfan de 6,500 pesos, en tanto
que ahora que se trata de millones nada se dice?

Bl sefier Trawmbull.—Pero Sus Sefiorias pro-
testan despuéds de aprobado el presupuesto del Culto.
Yase vé, la caridad bien ordenada comienza por
casa.

El seiior Walker Martinez (don Carlos).—
No s6 cual sea la casa de Su Sefiorfa; para mi la casa
es el pafs, y & nosotrcs, como representantes de él, nos
corresponde cuidar de la buena inversién de su dinero.
No tenemos, por consiguiente, para qué averigunar
de cuil presupnesto se trata, si de este 6 de aquel
Ministerio; porque si de esto se tratara tenga la se-
guridad Su Seforfa que votarfa en contra de todos
ellos, porque en todos hay gastos indtiles.
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El sefior Triembull.—Sin embargo, Sus Sefio-
rlas aseguraron primero la casa. ,

El setior Walker Martinez (don Carlos).—
Nosé & qué casa se refiere Su Sefiorfa, ni sé que
pueda liamarse casa el presupuesto del Culto. Si as{
Io entiende Su Sefiorfa debo declararle que yo no he
estudiado en ese diccionario, que ni tiquiera conozco,
Pero ya que Su S-fiorfa asi lo entiende, lo pregunta-
ré 4 mi turno jeudl es la casa de Su Sefiorfal El de
Guerra, el del Interior, el de Relaciones Exteriores,
el de Justicia, ete.? cual de ellos?

El sefior Trumbull.—Todos los Ministarios.

El sefior Walker Martines (don Carlos).—
Ventaja que nos llevan Sus Sefiorfas; porque mien-
tras nosotros tenemos una sola casa, astedes tienen
muchas en que habitar y ser bien recibidos, lo que es
muy cémolo...

He perdido el hilo de mis ideas, y pido por ello
perddn al sefior Presidente,

Decfa, sefior Presidente, que la cuestidn previa
que hay que resolver es si se entra dusds luego en
el estudio del presupuesto de Haciendy, 4 fin de no
perder lastimosamente nuestro tiempo,

Entre nosotros, no hay el dnimo ds demorar el
despacho de los presupuestos ni tampnco el de pro
mover cuestidn alguna; si tnvidramos este propd
sito lo dirfa con franqueza, porque ecuando queremos
hacer cuestidn la hacemos; pero para opmernos 4 que
se discuta desde luego el presapussto del Ministerio
de Justicia nos mueve una razén mu:sho mas pode
rosa, cual es la de que no venimos preparaldus para
discutirlo, porque crelamns que era el (de Hacienda el
que se iba & poner en debate.

El sefior Miuistro de Justicia no nos puede desir
exactamente 4 cuanto asciende el monto total de los
presupuestos, pero el honorab'e Ministro de Hacien
da, que tiens que llevar esta cnenta en la punta de
la ufia, nos darfa inmeiliatamente la cantidad y con
eso dato podriamns aprobar 6 no ciersas partidas y
aumentar ¢ no otras.

Repito pues, que debemos discutir primero el pre-
gupuesto del Ministerio de Hacienda; esto me parece
que es lo natural y lo prudente; y respecto al proce-
der de la Mesa, creo que el sefior Presidente est4 en
un error, porque Su Seforfa, as{ eorao puede poner
en discusién un presupuesto puede pouer otro, con
una diferencia, que en el caso actual, entrando 4 la
orden del dfa debid poner en discusién el presupues-
tu de Hacienda, no lo hizo, sus razones tendra. Cree
Su Sfiorfa que con el tempsraento que ha adopta-
do ha consultado bicn el Reglamento porque esta es
la forma en que se han discutido los presupuestos en
afios anteriores. Su Seflorfa padrd tener tanta razén
cuanto se quiera, pero en el easo actual debe poner
en discusidn, primero el presupuesto de Hacienda, y
si 4 la Camara no le parece asi ella resolverd lo que
le parezca conveniente, pero mientras tants lo 16gico
e3 lo contrario de lo que ha dicho el sefior Presilen
te, lo contrario de lo que ha sostenids el sefior Mi-
nistro y lo contrario de lo que ha sostenido el sefior
Diputalo por Petorea,

El sefior Zegers (Presidente).—A! poner en dis
cusidn el presupuesto de Justicia, lo he hecho cre-
yendo que esto no viene 4 resolver ninguna cuestidn.

Ia practica invariable, es el orden de precedencia

de los diversos Ministerios y mientras no haya un
acuerdo en contrario, la Mesa cree que interpreta la
voluntad de la Camara poniendo en debate el presu-
puesto de Justicia,

El sefior Wallker Martinez (lon Carlos).—
Ho estado may lejos de mi énimo el suponer que el
sefior Presidente haya obedecido 4 tal ¢ cual mdvil
al poner en discusidn este presupuesto; lo qus he
dicho es que Su Sefiorfa, creyendo cumplir con su
deber, ha cometido un error de concepto,

Kl sefior Zegers (Presidente).—Discutiremos ol
presupuesto de Justieia, si no se hace observacidn.

El sefior Walker Martinez (don Catlos).—
Mi indicacién es para que se discuta primero el pre-
supuesto de Hacienda,

El sefior Zegers (Presidente).—Cerrado el de-
bate.

Se va 4 votar la indicacidn del honorahle Diputado
de Cachapoal para dar preferencia al presupuesto de
Hacienda.,

Bl sefior IBobinet.—Pido que la votacidn sea
nominal,

Puesta en votacion nominal la indicacion del sefior
Waller Martinez don Carlos, fub rechazada por 24
volos contra 14.

Votaron por la afirmativa los sefiores:

Barros Méndez, Luis
loncha 8., Carlos
Correa 8., Juan de Dios
Echeverria, Leoncio
Bdwards, Eduardo
Lishoa, Genaro
Ortuzar, Daniel

Paredes, Bernardo
Risopatrén, Carlos V,
Rozas, Ramdn Ricardo
Silva Vergara, José A,
Tocornal, Juan E.

Walker Martinez, Carlos
Walker Martinez, Joaquin

Votaron por la negativa los sefiores:

Montt, Pedro

Reyes, Nolasco -
Robinet, Carlos T.
Rodriguez H., Ricardo
Silva Wittaker, Antonio
Trumbull, Ricardo L.
Urrutia Rozas, Carlos
Valdés Cuevas, F.
Vizquez, Erasmo
Videla, Bduardo
Zegers, Julio

Zerrano, Rafael

Aguirre, David F,
Bannen, Pedro

Barrios, Alejo

Cristi, Manuel A,
Encina, Pacifico
Gazitis B., Abraham
Gonzilez, Juan Antouio
Guzmin [., Eugenio
Hevia Riquelme, Anselmo
Mathieu, Beltrin
Montt, Alberto

Montt, Eariyue

Se absinuvo da votar el seitor Del Cunpo.

El sefior Zegewrs (Presidente) —Entraremos 4
discutir el presupuesto de Justicia ¢ Instruceién Pa-
blica.

Lo discusidn la partida 1.* de la S:ceidn de Jus-
ticia. '

(Partida 1.2—Secretariay.

Elsefior Walker Mawréinez (lon Joaqufn).—
La votacidn anterior ha venido 4 dejar establecido,
seffor Presidente, que hay el animo de no aceptar las
indicaciones de los adversarios, annque ellas tiendan
4 facilitar el debate. Sin embargo la Camara ha visto
como se ha discutido dos secciones del presupuesto
sin que se haya puesto dificultad algura 4 su despa-
cho. Y ahora que se trata de una indicacidn que un
Diputado hace, deseosn de conocer los eglenlos del
Gobisrno en materia de entradas y gastos pthlicos,
se pide votacidn y se rechaza esa indicasidn. El sefior
Ministro que se encuentra presente dice que no est4
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en situacidn de praporcionar los calculos que se soli-
citan, y el Ministro del ramo estd en el Senado.

Eu Afas pasados se dijo aqul que las indicaciones
hechas en la partida de Reneficencia podian dese-
quilibrar el presupuesto; pues bien, esas indicaciones
han sids aceptadas en su mayor parte, y es natural
gue qUATrAmos imponernos de la influencia que hayan
podido ejercer en el total de! presupuesto para saber
4 que atenernos en el resto de la dizeusidn.

El presupuesto, en vez de ser enviado {ntegro por
¢l Senado, se ha presentado 4 nuestra discusién por
parcialidades y hemos entrado 4 examinarlo sin hacer
la discusién general. Ha habido complacencia de
parte de la oposicidn en diferir la discusién general,
que felizmente, se puede hacer en cualquier momento
del debate.

Como veo que el sefior Ministro de Hacienda llega
4 Ia Sala, espero que se servird proporcionarma los
datos que pido respecto del estado de la Hacienda
piiblica y de los caleulos que tenga hechos el Gobier-
no respecto de las entradas y gastos para el ejercicio
de 1893. Desearfa también qne el sefior Ministro,
tomando en cuenta todas las inlicaciones que se han
producido y que han traldo un anmento en el presu.
puesto de gastos, sa sirva exponernos un calenlo de
la situacidén en qua estos gnedan, para saber & que
atenernos en el restn de la discusién. Espero la con
testacién del sefior Ministro.

Fl sefior Mac-Tver (Ministro de Hacienda).—
Ta pregunta primera que hace el honorable Diputado
do Lautaro debié tener cabidaenla discusién general
de los presupuestos; sin embargo, no tengo dificultad
para satisfacer ahora, en cuanto me sea posible, los
deseos del sefior Dipntado.

En lo que respecta al céleulo de las entradas del
erario ptiblico para el afio 93, puedo referirme 4 la
exposicién que sobre la materia tuve el honor de
hacer ante ]a CAmara en Junio del afio dltimo. No
hahré que tomar en cuenta ahora mAs que un nuevo
elemento: la cesién hecha ltimamente 4 las munici-
palidades de la contribucién territorial, que se estima
en un millén de pesos, de modo que los 63 millones
de pesos calcalados en Junio para las entradas, quedan
reducidos ahora & 62.

Por lo que se refiere 4 los gastos ptiblicos, se par-
ti6 de Ja hase de 53 millones. Al hacer este cdleulo,
se contaba con dos partidas que existfan en el pre-
gupuesto y que hoy han desaparecido,

Una es la de 1.500,000 pesos destinados 4 la com-
pra de plata, para dar cumplimiento dlaley de 1887;
y otra, la de 1,200,000 pesos, que en cumplimiento de
la misma ley se debid invertir en la incineracién del
papel-moneda & razén de cien mil pesos mensuales.

Fstos dos millones setecientos mil pesos han sido,
pues, eliminados del presupuesto de gastos, que ha
quedado, en consecuenecia, reducido & 50,300,000
pesos.

Pero 4 esta suma hay que agregar, en primer la-
gar, el costo del oro ecolectado por las aduanas para
los efentos de la ley de conversidn, costo calculado
en un valor que no bajard de seis millones de pesos,
porque, como no se ocultta 4 mis honorebles colegas,
cada peso de oro habrd de valer mucho més que los
nuestros de papel.

En segundo lugar, hay que tomar en consideracién

las partidas é {tem nuevos introdueidos por el Senado
y por esta Honorable Camara, algunas de las cuales
consultan cantidales considerables.

Aqui deberfd, satisfaciendo los deseos del honora-
ble Diputado de Lautaro, decir 4 cudnto ascienden
los presupuestos con las nuevas partidas. Desgracia-
damente, no me serfa posible hacerlo por el momento
sino en lo que respecta & los presupuestos de Hacien-
da y de Obras Piblicas. En una gesidn préxima, la
del lunes ¢ martes, por ejemplo, podria dar completa
respuesta 4 lag preguntas del honorable Diputado.

Pero, en todo caso, caleulo que con los aumentos
aprobados hasta la fecha, el presupuesto se encuentra
equilibrado; de tal manera que si se le adiciona con
algunas cantidades de consideracién quedara dese-
quilibrado.

Hay sumas cuantiosas {ntroducidas; como la de
tres millones seiscientos mil pesos para la compra de
oro, la de quinientos sefenta mil pesos para los ferro-
carriles y una de setecientos y tantos mil pesos oro
que debe venir en el presupuesto de Marina, y como
dstas, una serie de partidas’y de {item que, en caso
de ser aumentados considerablemente, Jlegardn sin
duda 4 hacer desaparecer el equilibrio entre las en-
tradas y los gastos piblicos durante el afio 93,

Siento verdaderamente, sefior Presidente, no poder
agregar por el momento datos més completos y aun,
si fuese posible, numéricos, para satisfacer las pre.
guntas del sefior Diputado. Pero creo que Sn Sefiorfa
no tendré inconvenierte para aguardar estos datos,
en atenci6n & que el presupuests que se va 4 discutir
no contiene partidas nuevas para las cnales sea nece-
sario tener en cuenta esos datos numéric os.

Me parece que con lo dicho he satisfecho, al me-
nos en cuanto era posible por ahora, las preguntas
del sefior Dipntado, y dejo la palabra,

Bl sefior Walker Martinez don Joaquin),
—Como ve la Honorahle Cémara, el sefior Ministro
no ha podlido dar sino datos muy sOmMeros, que 10 son
los que nosotros necesitamos.

Afirmaba Su Sefioria que un presupuesto en que
no fignran gastos nuevos no necesita de amplia dis-
cusidn y de datos completos.

Me parece que, aunque 1o haya gastos nuevos,
segin sean las cirennstanciag financieras y el crédito
del pafs, habrd 6 no que discutir el presupuesto con
amplitud. Porque, as{ como el Gobierno tiene un
criterio para aumentar los gastos, bien puede tener
otro la Camara para suprimirlos 4 para dejarlos como
antes estahan, y vice-versa.

Sn Sefioria el honorable sefior Ministro no se halla
por ahora en situacién de dar los datos completos;
eapero que se servira hacerlo después, trayendo los
que sean necesarios. Su Sefiorfa nos decfa que no
gon las pequefias partidas las que abultan el presu-
puesto, sino que son las grandes partidas. Creo yo
que, aln para aumentar estas pedquefias cantidades,
es necesario acometer la empresa en posesién de da-
tos exactos y completos.

Por eso, agradeceria al sefior Ministro que se sir-
viera traer un estado del produncto de la venta de las
lotras del dltimo empréstito, Esa veuta, segin en-
tiendo, se ha suspendido ya. PDesearfa saber cnanto
han peoducido las letras vendidas y qué destino se
dar 4 las que no se han vendido aun.

.
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El sefior Mac-Tver (Ministro de Hacienda).-—
Puedo contestar desde luego 4 Su Sefiorfa. Ei em-
piéstito ha producido veinte millones de pesos.

El seior Walker Martines (don Joaquin).
—tTodas las letras se han vendido?

El sefior Mac~-1ver (Ministro de Hacienda),—
Las que no se han vendido, las ha tomado el Gobier-
n0: estd todas colocadas ya.

Elsefior Walker Martinez (don Joaqufn),
—Lntonces no se han vendido todas. Desearfa saber
la relacidn en que se hallan las que han sido enaje-
nadas y las que ha conservado el Gobierno; y al mis-
mo tiempo, el destino que se dard 4 estas Ultimas.
Agradecerfa al sefior Ministro se sirviera traer estos
datos,

El sefior Mac-Jver (Ministro de Hacienda).—
Puedo darlos desde Tuego, seficr: no necesito traerlos,

El sefior Wallker Martines (don Joaquin).
—Pero ruego 4 Su Seifiorfa se sirva distinguir los
bonos realmente vendidos ¥ los que ha conservado e}
Gobierno,

El sefior Mac-Tver (Ministro de Hacienda).—
Esta bien, sefior.

Lo vendido hasta ahora aleanza § un millén tres-
cientas cincuenta y cuatro mil libras esterlinas, 4 sea
dieciséis millones y tantos mi] pesos. El resto, hasta
completar todo el empréstito, ha sido tomado por el
Gobierno y ha costado tres millones quinientos y
tantos mil pesos. Se forma as{ el total de los veinte
millones.

La inversién que se dard 4 estas letras que ha
conservado el Gobierno es para pagar cuentas y deu-
das del Gobierno pendientes en Enropa; y el producto
total del empréstito se destinard, como lo manda la
ley, al pago de los vales de tesorerfas y de la cuenta
corriente en los bancos,

El sefior Walker Martines (don Joaquin).
—ZEntonces, y antes de suspenderse la sesidn, porque
quiero concluir luego, ruego al sefior Ministro que se
sirva traer el detalle de la inversidn que se dard 4 los
tres y medio millones que se ha reservalo el Qo
bierno,

El sefior Mac-Tver (Ministro de Hacienda).
—1El detalle de eso desea Su Sefior{al, .. Es imposi
ble traerlo, porque las cuentas se hallan en la Lega-
cidén chilena en Parfs,

El sefior Walker Martines (don Joaquin).
—DPero Su Sefiorfa tendrfs en vista algunos antece-
dentes para fijar la cantidad de tres millones qui
nientes mil pesos: podria traer esos antecedentes,

El sefior Mac-Tver (Ministro de Hacienda),—
No hay inconveniente.

El sefior Walker Martines (don Joaquin).
—He dicho, sefior Presidente,

El sefior Zegers (Presidente).—Suspenderemos
por algunos minutos la sesign,

Se suspendic la sesi/m, i

SEGUNDA HORA

El sefior Zegers (Presidente).—Continda la se.
sién y la discusion de la partida 1.2 del presupuesto
de Justicia,

El sefior Bdwards (don Eduardo).—Deseaba,
sefior ‘Presidente, hacer una observacién al geflor

Ministro de Justicia acerca de un hecho que se repi-
te con mucha frecuencia.

Se produce 4 veces un recargo excesivo de diver-
508 empleos en un solo individuo, de tal modo que
es imposible que pueda desempenarlos todos correc-
tamente.

Recuerdo haber visto en la crénica de un diario
de Talca, hace algiin tiempo, la noticia de haberse
nombrado para tal puesto 4 don Fulano de Tal, rec-
tor ya del liceo, profesor del mismo, abogado de un
Banco, defensor de menores, etc.

A mf me parece que incuestionablemente una
persona que tiene que atender 4 tantos puestos que
se le han confiado, diffeilmente podra desempefiarlos
todos con correceién, En la préctica sucede que esa
persona dedica 4 los puestos fiscales que desempefia,
sélo aquellos momentog que le deja desocupados su
profesidn de abogado. ’ ~

Deseaba llamar la atencidn del sefior Ministro
sobre este particular, Tratindose en especial del de-
fensor de menores de Talca, de que acabo de hablar,
debo advertir que tengo la mejor idea de ese emplea-
do, 4 quien considero un empleado de primer orden,
Pero me parece que, por bueno que sea un empleado,
es imposible que desempefis bien todos sus puestog
publicos & la vez ¥ que, ademds, atienda al ejercicio
de su profesién.

Creo que es este un mal que, asf lo espero, se co-
Iregird con la organizacién de las oficinas adminis-
trativas; pero desde luego se podria dejar de nom-
brar 4 una misma persona para muchos puestos.

Siempre que sc discute agui un proyecto de suel-
dos se nos dice: es necesario aumentar los sueldos,
con 4,000 pesos no se puede vivir. Y sin embargo,
después se acumulan tres 6 cuatro ds esos bien ren-
tados puestos en un solo individuo.

Estas eran, sefior Presidente, las observaciones
que deseaba hacer y que espero tome en cuenta el
sefior Ministro.

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia),
-—Desearia saber si Jas observaciones que ha hecho
el honorable Diputado se refieren 4 Ia partida 1.* en
discusién,

El sefior Edawards (don Eduardo).—N4, sefior;
las observaciones que he tenido el honor de hacer
son de cardcter general, ¥ si las he expresado ahora
5 porque me parecid que el momento mgs oportuno
era aquel en que empezaba 4 discutirse el presupues-
to en que este mal toma mayores proporciones; pero
de ninguna manera ellag euvuelven una oposicién 4
la partida en discusidn, siendo, como he dicho, mi
tinico objeto llamar la atencidn del sefior Ministro
hacia esto que va tomando cada dfa mayores propor-
clones con notable perjuicio de los serviciog publi-
cos. Estas observaciones pueden aplicarse 4 todog
los ministerios, 4 todas las distintas ramas de la ad-
ministracidn, y si me referfa con especialidad al Mi-
nisterio de Instruceidn ¥y de Justicia es porque en 4]
el mal que vengo deuunciando ha tomado mayores
proporciones.

El sefior Del Campo
—Por mi parte, no tengo
sobre los inconvenientes Y Perjuizios qne resaltan
para el buen servicio de Ia acumulacion de variog
puestos en una misma persona, inconvenientes sobre

(Ministro de Justicia),
observacién que hacer
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los cuales el honorable Diputade de Linares ha lla-
mado la atencidn de la Cimara y del que habla,
Debo sélo hacer presente 4 la Camara que celebro
que Sa Sefiorfa haya llamado la atencidn sobre este
particular, porque Hegard esto al conocimiento de las
personas ¢ corporaciones gque estan por la ley encar-
gadas de elevar al Presidente de la Republica las
propuestas para la provisidn de los empleos vacantes.
Porque, ha de tomar nota la Camara y el sefior Di-
putado de esta circunstancia, en la provisidn de un
gran ndmero de puestos piblicos no tiene el Gobierno
mas ingerencia que la de ratificar los nombramientos
que le son propuestos por la autoridad correspondien-
te, aceptacidn ¢ ratificacidn que siempre se da porque
no tiene el Gobierno mayores antecedentes ¢ datos
que le manifiesten que existe el inconveniente apuu-
tado.

Asf, por ejemplo, tratindose del nombramiento de
los funcionarios judiciales, hay un orden de procedi
mientos establecidos en la ley que reservan al Presi-
dente de la Repiblica una intervencidn casi secun-
daria, Todos mis honarables colegas saben que para
Henar la vacante de un Juzgado, por ejewnplo, la Cor-
te de Apelaciones respectiva pasa al Consejo de Es
tado una lista de donde este cuerpo elige los tres que
deben formar la terna de la cual el Fresidente de la
Repiblica tiene que elegir al que dobe desempefiar
el puesto, Por manera gue en realidad de verdad
éste no puede hacer casi otra cosa que sancionar lo
que ya ha sido hecho por la Corte respectiva y por
sl Consejo de Estado.

Un orden de cosas del todo andlogo existe en el
ramo de Instruccién Piblica. Para llenar una vacan
te ¢ para proveer un puesto nuevo de profesor es, 6
bien el Consejo Superior de Instruccidn quien lo
propone ¢ bien el rector del liceo respactivo, de
manera que el Ministro, aquf lo mismo que alld, no
hace mas que aceptar las propuestas que se le hacen
por quien corresponde, segin la ley.

Por lo demas, si en realidad de verdad, existe en
el fondo de las cosas el mal que ha denunciado el
honorable Diputado, por mi parte, celebro que lo
haya hecho presente Su Sefiorfa en el seno de la
Cémara, porque asf llegard este denuncio 4 los ofdos
de las personas encargadas de estas presentaciones
provias, que son las que pueden y deben ponerle re-
medio.

Bl sefior BEdwards (don Eluardo).—DMe dis-
culpard la Cdmara &i vuelvo otra vez & usar de la
palabra,

Me limitaré & hacer una sola observacidn sobre lo
que el sefior Ministro ha dicho, esto es, sobre que
son las Cortes, el Consejo de Inmstruceidn i otras
corporaciones las que hacen el nombramiento de las
personas que han de ocupar los empleos que se trata
de proveer.

Creo que no puede exigirse de los ministros de
una Corts ni de los mismbros de las distintas corpo-
raciones encargadas de hacer las presentaciones del
caso al Presidente de Ia Repiblica, el mismo cono
cimiento de las condiciones de los individuos pro-
puestos que tiene, debe tener y puede exigirse al
Gobierno, que, estando encargado de velar por la
correcta inversién de los fondos publicos, debe siem-
pre ver si la persona que se ha de nombrar para un

empleo cuslquiera ocupa ya ofro puesto y en este
caso no otorgar el respectivo despacho, puesto que
es sabido que de la acumulacidn de empleos resulta
siempre, ademés del mal servicio, la multiplicacién
indefinida de los empleos en la administracidn.

Bl sefior Barros Méndez—El honorable
Diputado de Linares hacfa una observacidn general
que, aunque no envuelve su oposicidn 4 la partida
en discusién, se refiere especialmente & los ramos de
Justicia é [nstruceidn, en los que se encuentra con
la mayor frecuencia el mal denunciado por Bu Sefio-
rla, donde 4 cada paso nos encontramos con indivi-
duos que sirven cuatro ¢ cinco empleos 4 la vez, con
notable perjuicio de todos los servicios que corren &
su cargo.

s esto conveniente, es correcto dentro de un
buen régimen administrativo?

E! honorable Diputado de Linares y yo, lo mismo
que Su Sefiorfa, creemos que no es esto correcto ni
conveniente; pero como se trata aqui de personas
que han tenido nombramiento legal para tudos y
cada uno de sus distintos puestos, hacemos sélo
naestras reclamaciones al principiarse la discusidn
del presupuesto de Justicia para que el sefior Minis-
tro las tenga presentes desde hoy en adelante.

TUn ejemplo de esta acumulacidn se me presenta
en este momento. El director de la Quinta Normal,
ademis de este empleo tiene el de rector de la Hs-
cuela Agricola, el de director de la Escuela Prictica
de Agricultara y es también profesor de agricultura
y de viticultura. Tiene, pues, cinco cargos y por to-
dos ellos recibe el sueldo correspondiente. Sé que
en este caso el servicio no se desmejora, por cuanto
la persona que los sirve es muy competente y se
desempefia & satisfaccién de todos; pero 4 pesar de
esto, creo aportuno hacer la observacidn del honora-
ble Diputado de Linares: no es convenientc la acu.
mulacién para el buen servicio; porque aun en este
caso que he citado no se puede materialmente servir
los cinco pusestos con la dedicacidn necesaria.

Coneurriendo, pues, en el propdsito perseguido .
por el honorable Diputado de Linares hago presente
al sefior Ministro esta mnecesidad, sin formular por
hoy ninguna indicacidn. Hecho esto dejo la pala-
bra.

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia).—
Hago notar al honorable Diputado que el caso 4 que
se ha referido Su Sefioria no se relaciona con el
Ministerio de Justicia. El director de la Quinta y el
profesor de agricultura y viticultura depende del
Ministerio de Obras Publicas.

Ko cuanto al fondo de la cuestidn, comprendo lo
mismo que los sefiores Diputados, que el hecho
denunciado es exacto y verdaders y que hay razdn
para decir que se empeora con ello el servicio publi-
co; pero sobre este puuto debo hacer presente 4 los
sefiores Diputados y 4 la Honorable Camara que en
la seccidn de instruccidén este procedimiento puede
decirse que ha sido establecido por la misma ley,
puesto que ella se ha colocado en el caso de que una
persona desempefie dos empleos y reglamenté la
cuestién del sueldo, estableciendo que gozard de uno
de los sueldos {ntegramente y una parte del otro.

Bl sefior Zegers (Presidente).—jAlgin sefior

« Diputado usa de la palabral
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8i ningin sefior Diputado usa de la palabre ni
hace observacidn darfamos por aprobada la partida,

Aprobada.

Eu discusidn la partida
Justicia.y

Bl sefior Edwards (don Eduarde).—En esta
partida me lHama mucho la atencién que al lado de
cada saeldo fignre un {tem consuitando una gratifi
cacion, gratificacidn que reviste caracteres de perma-
nente, puesto que viene figurando desde hace bas
tante tiempo en nuestros presupuestos.

De los relatores puede decirse que tienen tres
sueldos si tomamos en cuenta el que los producen los
emolunmentos ¢ derechos que cobran 4 los particula-
res. Iisto mismo pasa con los secretarios, con el em-
pleado de la estadfstica, etc., con ecasi todos los
demss em pleados.

Prestwino que esta gratificacidn se da porgue los
sueldos de que gozan se cree que no eorresponden &
los servicios que prestan; pero, si esto es asi, mucho
més conveniente me parece que se aumentara los
sueldos 4 lo que suman el sueldo y la gratificacidu
reunidos. As{ las cosas serfan mag claras y no esta-
rfamos creyendo que los relatores, por ejemplo, ganan
tres mil pesos cuando en realidad ganan cuatro ¢
cineco mil,

El sefior el Campo (Ministro de Justicia).
~-Todos estos servicios estan fundados en leyes, y
Ias que sirven de antecedente 4 cada uno de los
ftem de esta partida son los que Sua Sefiorfa encon-
trard determinadas en el que concede la gratiticacion.

El sefior Hedwards (don Ednardo).—jLa grati-
ficacidn también estd fundada en ley?

Ll sefior D¢l Campo (Ministro de Justicia),—
81, sefior.

El sefior Richard.—Desearla que el sefior
Ministro se sirviera decirnos en qué estado se encuen-
tra el Cédigo de Procedimiento Clivil.

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia),
—Ya estd couclulde, y acbualmente se hLalla en
prensa después de haber sido sometido 4 la dltima
revisién. En Junio préximo el Gobierno lo presenta-
ré 4 la consideracidu del Congreso,

El sefior Bichard.-—Me felicito de haber hecha
la pregunta al sefior Ministro, porgue ese Cdiligo es
esperado por todo el mundo.

Eu cuanto 4 la gratiticacién que se asigna 4 los
relatores debo manifestar que ella no sdlo es legal
sino también perfectamente justa, porque aparte de
que el sueldo de que gozan estos empleados es dema-
stado pequefio, los derechos que cobran son también
reducidos, por cuyo motivo la renta que se propor-
cionan con el sueldo y los derechos es insignificante,

Cerrado el debite, se did pir aprobada la partida.

El sefior Zegers (Presidente).—En discusidn la
partida 3.7, «Corte de Apelaciones de Iquique.y

Se did por aprobada sin debuate,

El sefior Zegers (Presidente).—En discusidn la
partida 4.2, «Corte de Apelaciones de la Serena.»

El sefior Bdwards (dou Eduvardo).—Entiendo
que por la ley los edificios fiscales estdn exentos Jdel
pago ds contribucidn de alumbrado y sereno, y sien
do as{ no me explico yué objeto pueda tener el
{tem 9 duests partida qua consulta ochenta y cuatro
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pesos para pago de contribucién de sereno y alum'
brado de la casa que ocupa la Corte de la Serena.

El sefior Del Canmypo (Ministro de Justicia)—
Esba subvencién se ha pagado en épacas anteriores y
tigara también en el presupuesto, porque las Cortes
han estado siempre obligadas & pagar este impuesto
4 las municipalidades, y el Gobierno ha tenido, por
tante, que proporcionar estos recursos,

El sefior Hdwards (don Eduardo).~—La ley
dispone que los edificios fiscales no pagaran esta
cantribucidn.

Bl sefior Del Campo (Ministro de Justicia),
—Pero esto sucede segin la nueva ley: la antigaa
no las exceptuaha.

El sefior Edwards (don Eduardo).—Sin em-
bargo, las Cortes de Santiago no han pagado nunea
esta contribucidn.

El sefior Hevia Riguelme,—No hay duda
que algunas oficinas publicas han pagado esta contri-
bucidn; pero de todos modos este {tem debe supri-
mirse porque es innecesario,

Desde el 1.°ds Enero de este afio ha guedado
suprimida Ia contribucidn de sereno y alumbrado,
gue va 4 ser reemplazada por la contribucidn sobre
inmuebles.

Bl sefior Mac—-1ver (Ministro de Hacienda)—
Me parece que ss estd en un error al rechazar eate
{tem, porque no se reficre & edificios de propiedad
fiscal, sino & oficinus piblicas establecilas en casas
partivulates arrendadas con este objeto; y que, por,
tanto, no estdn exceptuadas por la ley del pago de
esta contribueidn, pues sus duefios estdn obligados &
pagarla, y estos la imponen 4 los arrendatarios,

Kl sefior Hevia Riquelime —Contindo, se-
fior Presidente,

El sefior Zegers (Presidente).— Disculps Su
Sefioria; eref que habia coneludilo,

Ll seiior Hevia Rigquelme.—Decla, sefior
Presidente, que la contribucién de sereno y alumbra-
do no regivd para el afio 93, puesto que ha quedado
suprimida desde el 1.° de Euero; y por tanto este
{tern no tenfa vazdn de ger,

No se trata, sefior Presiderte, de un contato ve-
ciente en que el Fisco hubiera contraldo esta obliga-
cidu. St asf fuera, no habefa mds que enmendar la
glosa del ftem. Se trata ds un contrato hecho con
antertoridad en esta obra, y en la cual el Fiseo esta-
ba obligado al pago de esta contribucién de que ahora
ha sido exonerado, Lnego el Fisco no es quien debe
pagar, sino el propietario,

El sefior Locornal (lon Juan Eorigue)—El
sefior Presidente recordard que ests antorizacidn que
se did & las municipalidades para sustituir noa contri-
bucidn por otra cra y es facultativa para ellas; de
modo que las abservaciones del honorable Diputado
por Taltal solo tienen aplicacién respecto de los terri-
torios municipales que han adherido a aquella ley,
lo que no ha hecho ia Municipalidad de la Serena,

Kl sefior Zegers (Presidente).—81 ningdn e
fior Diputado hace uso de la palabra cervard ol debate
y daré por aprobada la partiila,

Bi no se exigiere votacidn guedara aprobado el
ftem 9 agregando las palabras: «6 de la mobiliariay.

Aprobado,
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En discusién la partida 5.8, Corte de Apelaciones
de Valparafso.

El sefior Richard.—Me veo en la necesidad de
Hamar la atencién del sefior Ministro de Justicia al
Iocal en que funciora la Corte de Valparafso desde
su instalacién. Es este por demds inadecuado y que
no corresponde a la importancia de aquel alto tribu
nal, que funciona en el tercer piso de una casa, que
més bien semeja una buhardilla, que no sala de una
Corte, can no poca incemodidad para el pdblico y
para los mismos empleados que no tiemen casi espacio
en que Ioverse.

Desear{a saber, sefior Presidente, si hay el 4nimo
de transladar este tribunal 4 otro edificio publico ¢
bien de construir alguno con este objeto. )

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia).—
A la pregurta del honorable Diputado, debo contes
tar que la instalacidn de la Corte en el actual local
es sdlo provisional, que hay el pensamiento de re-
faccionar con este objeto el antiguo edificio de los
Tribunales; 6 bien de construir uno nuevo para que
funcione la Corte, ¢ arbitrar cualquiera otra medida
para stthsanar los inconvenientes del actual edificio.

El sefior Richard,—A lo que parece, hay el
proposito de construir un nuevo edificio especial, con
el objeto de que en él funcione la Corte de Valpa-
ralso; pero de aqui 4 que esto se haga pasard algin
tiempo, y entretanto continuara el actual estado de
cosas. Pur esta razén desearla que se arbitrara alguna
medida de mds préximo efecto, para que 4 vuelta del
feriado se haya mejorado la situacién. No sé si exista
en Valparalso algln otro edificio fiscal en que pudie-
ra funcionar la Corte, é si conviniera mas arrendar
alguna casa con este objeto.

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia).—
Tal vez no he sido bastante explicito al contestar 4
Su Sefiorfa.

Hay el propdsito de transladar la Corte al edificio
antiguo dejado por la Comandancia General de Ma-
rina, el que se trata de reparar para que lo ocnpe la
Corte, mientras se arbitra alguna otra medida, como
reparar el antiguo edificio de los tribunales, lo que
serd menos costnso, 6 bien cosstrnir uuo especial,

Bl sefior Zegers (Presidente).—Si ningdn sefior
Diputado usa de la palabra daré por cerrado el debate,

St no se exigiera votacion se dara por aprobada la
partida.

Aprobada.

En discusién la partida 6.2, Corte de Apelaciones
de Santiago. .

Si no se hace uso de la palabra ni se pide votacidn,
se dard por aprobada la partida.

Aprobada.

En discusidn la partida 7.3, Corie de Apelaciones
de Talca,

Sino se hace uso de la palabra ni se pide votacidn,
la daremos por aprobada.

Aprobada.

En discusidén-la partida 8.8, Corte de Apelacicnes
de Concepcién.

La daré por aprobada, si no se exije votacién,

Aprobada,

En discusién la partida 9.2, Juzgados de Letras.

Bl seiior Del Campo (Ministro de Justicia).—
Me veo obligado & padir que se consigne un {tem de

2,000 pesos como sueldo para un promotor figeal en
Traiguén. Actualmente no existe este funcionario en
aquel departamento y se hace eada vez mas indispen-
sable para la defensa de los cuantiosos bienes que el
Hisco posee er aquellas regiones. Los juicivs pablicos,
por falta de promotor fiscal, se encuentran muy des-
cuidados y esla grave consideracién es la que me ha
decidido 4 formular indicacién.

El sefior Hdwards (don Eduardo).—Deseo
hacer algunas observaciones 4 la partida en discusidn,

No encuentro aceptable que se consigne sueldo
para los jueces de subdelegacién de Pica, la Noria y
Tarapacd. En dias pasados, se acordd no dar sueldo
& los subdelegados de esas mismas localidades, y por

las mismas razones que entonces se dieron, me opon- .

o ahora 4 Jos sueldos de los jueces de subdelegacion,
Yo creo que estos puestos pueden ser mejor servidos
sin sueldo que con él: en la practica vemos diaria-
mente que esas funciones son desempefiadas 4 entera
satisfaceién por personas respetables que no gozan
emolumento alguno, mientras que consultando suel-
dos nos exponemos 4 gue se nombren, para gozarlo,
personas que valdrfan mucho menos como funciona-
rios. En consccuencia, me opondré al item 13,

Hay también un {tem, el 94, que creo debe ser
suprimido. Consulta 500 pesos para la formacién del
{ndice general del Archivo Judicial de Valparafso,
mientras en otro item se consulta el sueldo del archi-
verc general. lin Santiago y en otras partes el {ndice
estd & cargo de los mixmos empleados del archivero
y uno so paga cspecialmente; pero, ademds sucede que
el ftem de 500 pesos para el indice 4 yue me refiero,
figura hace dicz afios en nuestros presupuestos sin
que el trabajo termine nunca. Supongo que no hay
razén algana especial que aconseje mantener este
{term, y como ¢l ha sido introducido en el presupues-
to en diseusidn sdlo por haber existido en los anterio-
res, pido que se le elimine,

Respecto de la indicacién del sefior Ministro para
consultar un item de 2,000 pesos para un promotor
fiscal en Traiguén, debo también decir algo. Segin
aparece en el presupuesto, hay en los departamentos
de la frontera trece promotores tiscales que cuestan
al Fisco 36,000 pesos, cantidad que, con la indica-
¢ién del sefivr Ministro ascendera & 33,000 pesos,
Este dinero se invierte para evitar que se pierdan los
bienes del Estade y dependen los juicios publicos;
sin embargo, ile la exposicidn hecha ante la Camara
hace dias, tanto por el sefior Ministro como por los
honorables sefiores Bunster y Romero, se deduce que
los intereses nacionales no se encuentran bien vigi-
lados en aqucilas regiones, y que, 4 pesar de que se
gasta hasta hoy 36,000 pesos edlo en el servicio de
defensa de los juicios fiscales, los terrenos del Esta-
do no se libran de ser apropiados ilegalmente por los
particulares. El honorable sefior Robinet ha hecho
también una observacin 4 este respecto y ha mani-
festade que hay en algunos pueblos del sur promoto-
res fiscales que no convienen al interés del pais. En
estas razones, voy 4 pedir que se voten esos {tem y
les negaré mi voto, porque considero una enormidad
que se gasten 36,000 pesos en defender mal terrencs
que se pierden para el Estado, -

En cuanto 4 la indicacién del sefior Ministro, le
daré ef md voto, porque; como se han palpado Ios
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inconvenientes que presentan alganos promotores
fiscales, supongo que Su Sefioria, tratindose de nom
brar uno nuevo, busque para ello una persona que
dé garantias de probidad y competencia.

Para la provincia de Tarapacd, se consultan dos
{tem de 8,000 pesos, como sueldo y gratificacién a
cada uno de los promotores fiscales de tres depzrta
mentos. Yo no acepto, sefior Presidente, esto de que
se consigne tanto como sueldo, tanto como gratlhca:
eidn para que no ejerzan la profesidn de abogado 4
las personas que desempefian puestos de p_romo‘tores
fiscales. Esto que se vote en los {tem relaf:qu d Ta
rapacd, se vé en todos los demds de la Republica: casi
para todos se consulta 2,000 pesos de sueldo y 2,000
de gratificacién. Creo que con esto solo se consigue
establecer un mayor sueldo, porque no hay m?dlo de
comprobar si los promotores fiscales ejercen 6 no su
profesién de abogados. A los que quieran eJerc?rla,
no habrd medio de impedirselo, y en cuanto 4 los
que no quieran, ya vemos que hay.al.gur}os que‘lle
van 4 tanto extremo su idea que ni siquiera defien
den los intereses del Fisco, como pasa con los de la
frontera. Votaré, pues, en el sentido en gque me he
pronunciado, 4 menos que muy buenas razones gue
se expongan aconsejen alge distinto.

El sefior Zerrano.—En el item 219 se consul-
tan 180 pesos para arriendo de la casa en que fun-
ciona el Juzgado de Coelemu.

Este {tem, sefior Presidente, viene ﬁgurando. des-
de el afio 87;y se consultaba como una especie de
ayuda al Secretario, en cuya casa funcionaba el Juz
gado. Hoy esto no sucede y es materialmente impo-
sible que ese Juzgado pueda seguir funcionando, pues
no tiene ni siquiera dos salas decentes deque dlquner.
A principios del 89, funcioud en la casa del mismo
juez, y més tarde en una pieza de la aduana que fué
necesario entechar especialmente para ese objeto.

Por estas razones, me avanzo 4 pedir que se eleve
el {tem referido 4 600 pesos. A mi juicio, el Juzga
do necesita 2 ¢ 3,000 pesos.

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia).
—El sefior Diputado por Linares ha formulado tres
observaciones. La primera, relativa 4 log Jueces de
las subdelegaciones de Pica, Noria y Tarapacd, para
los cuales se consulta en el presupuesto un sueldo de
1,400 pesos & cada uno. La'segunda, referente; al {tem
que consulta una gratificacién para el archivero de
Valparaiso por la formacién del indice general de ese
archivo. Y por Gltimo, formulé Su Seforia dl}stmtas
observaciones relativamente 4 los promotores fiscales,

Comenzando por Ja primera todas de estas observa
ciones, debo llamar la atencidn del sefior Diputado al
hecho de que esos sueldos que se dan 4 los subdele-
gados de Tarapacd, tienen su fundamento en la ley
que cred y organizé el servicio judicial de aquel te
rritorio. Por tanto, no podrlan suprimirse del presu-
puesto, 4 menos de hacerlo en conformidad 4 la ley
del 84, es decir, formulando un proyecto especial
para derogar ayuella ley.

Ahora, la razén en cuya virtud se ha creldo nece-
sario dar sueldos 4 esos funcionarios no puede ser
otra que la carencia, en aquellos,lugarete, de personas

ue ofrezcan suficiente garantia de ilustracién y
poctitud, Sabe el honorable Diputado que en aque-

llag regiones no es muy abundante la poblacién y
que esto dificulta en gran manera el encontrar per-
sonas que se presten 4 desempefiar esos cargos gra-
tuitamente.

Con referencia 4 la observacidn de Su Sefiorfa
sobre la gratificacin al archivero de Valparafso, el
honorable Diputado estd4 en un error al creer que esa
gratificacidn subsiste. Ella fué suprimida por la
Comisidn mixta, segin debe constar de su informe &
peticién del Ministro que habla, por las mismas ra
zones que Su Sefiorfa ha hecho presentes, y la su-
presién fué aprobada por el Senado, segin debe
también constar del oficio respectivo.

Por iltimo, las observaciones del sefior Diputado
4 propdsito de los promotores fiscales, me parece que
Do tienen en realidad el alcance considerable que Su
Sefiorfa ha parecido darles, porque la existencia de
las gratificaciones que 4 esos funcionarios se conce-
den responden 4 una necesidad legal y 4 una consi-
deracidn de conveniencia publica. Si este servicio
de los promotores fiscales se resiente hoy de deficien-
cias ¢ incorrecciones, eso serfa una razén para buscar
su mejora; pero no veo que pueda, por eso, pedirse
la supresidn del ministerio piblico, encargado por
la ley que lo cred, de una misién importantisima,
cual es representar al Fisco en sus contiendas con
particulares. La gratificacién que se concede 4 algu
nos de los promatores fiscales para que no defiendan
asuntos particulares y dediquen todo su tiempo al
desempefio de sus funciones pdblicas, es, en mi sen-
tir, una gratificacién conveniente que debe mante-
nerse. ,

Creo haber contestado las observaciones del sefior
Diputado y deseo que estas explicaciones lleguen &
satisfacarlo,

Bl sefior Zegers (Presidente).—Est4 suprimido
por el Senado el {tem que consulta gratificacién para
el archivo de Valparafso. De modo que ese ftem
queda fuera de discusidn,

El sefior Edwards (don Eduardo).—No creo,
sefior Presidente, que, aun cuando la gratificacidn
dada 4 los promotores fiscales esté en la ley, tenga
la Cdmara la obligacién de darle su voto. Porque
una gratificacién, por su naturaleza, no es perma-
nente, fija, sino transitoria. Si los promotores fisca.
les son, segin la ley, inamovibles, yo no veo que
también sean inatacables las gratificaciones de que
algunos de ellos gozan: los promotores fiscales ten-
drdn, sin duda, derecho & su sueldo; pero no del
mismo modo & su gratificacidn,

Como dije ya, no conczeo cuales son esos funcio-
narios; pero he oido, y también lo han ofdo mis ho-
norables colegas, que no cumplen bien con su deber,
Por eso, ya que no se les quite, como lo hizo la C4-
mara nna vez, todo su sueldo permanente, les negaré
yo, al menos, la gratificacidn, porque esta es para el
que cumple bien- con su deber; y, lo repito, en la
misma Camara se ha dicho que no lo cumplen.

Lsa es una de las razones que tengo para insistir
en mi opinién. Sin conocer 4 los individuos que de-.
sempefian esos puestos, y sin saber cudles son los
peores, creo que son todos malos, porque todos esos
asuntos del sur se encuentran en muy mal estado.
Creo que las personas que conocen los negocios del
sur me acompafiardn en esta actitud,
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Tl sefior A guirre.—Los jueces especiales de|
apelaciones de Santiago y Valparafso estin equipa-
rados por la ley 4 los jueces letrados de estas pobla-
ciones, en lo relativo 4 sus sueldos. Los secretarios
de estos juzgados tienen una asignacién de 800 pesos
y parece natural que, si los jueces se equiparan 4 los
{etrados, sus secretarios se equiparen tarmbién a los
secretarios de estos ltimos, stos secretatios de los
juzgados de apelaciones son individuos que tienen
una profesion, son abogados.

Se dir4 tal vez que con los emolumentos que co-
bran pueden aliviar su condicion; pero debe saber la
Cémara que en realidad de verdad en la mayor parte
de los pleitos mo cobran emolumento alguno, por
lo que antes tenfan una gratificacién de 500 pesos,
suma indispensable para mantener el rango de su
puesto.

Por estas consideraciones me permito hacer indi-
cacién para que se eleven los {tem 86 y 117 de 800
pesos que consultan actualmente 4 1,200 pesos, ¥
termino rogando 4 la Honorable Cdmara gue le dé
su aprobacidn.

Bl sefior Richard.—En esta partida encuentro
el {tem 127 que consulta 1,000 pesos como auxilio al
encargado del archivo general de Santiago. Desearia
saber si esta oficina tiene alguna ctra subvencion.

El seiior Del Campo (Ministro de Justicia).—
Creo que né, honorable Diputado.

El sefior Richard.—Hacia esta pregunta por-
que deseaba llamar la atencion del sefior Ministro
hacia esta oficina publica que, puede decirse, es la
peor instalada y la mds mal mantenida, Debo decir,
haciendo cumplido honor al celo del empleado que con
ella corre, que no es por su culpa sino 4 consecuen-
cia del lugar que ocupa la oficina porque digo que es
la mas mal instalada y mantenida de todas las ofici-
nas publicas.

Esto creo que sorfa facil de remediar y la necesi-
dad de proceder luego 4 su instalacion conveniente
no tengo para qué manifestarla en la Honorable Ca-
mara, puesto que todos mis honorables colegas gaben
que ahi se depositan todes los documentos y expe-
dientes, por lo que recibe el nombre de archivo ge-
neral, que suelen iener la més alta importancia.

El sefior Ministro, que es abogado, habrd tenido
ocasion de ir 4 consultar algin expediente ¢ docu-
mento y se habra encontrado con verdaderas—per-
mitame la Camara la expresién—rumas de expedien
tes que hacen imposible la consulta del que so nece-
sita, con que, 4 pesar del excesivo movimiento, no
hay siquiera una mala silla donde sentarse. Parece
que el mobiliario escasfsimo de la oficina no se hu-
biera renovado nunca desde la colonia hasta hoy dia.
Es seguro que la dltima de las oficinas del ultimo

. juzgado no estd peor imstalada que el archivo de
Santiago.

Ademés de esto no hay siquiera un resguardo se-
tio, todos los expedientes estan 4 la vista y cualquier
mal intencionado podria con un fésforo hacerlos ar-
der, perdiéndose asi un sinndmero de docuwentos
muy importantes. Las otras oficinas, la del Conser-
vador, por ejemplo,deig, na espaciosa béveda para
su archivo y ppé#8e & b1 con toda comodidad,
giendo muy de cualquiera papel

8. E. DN

porque existe un {ndice que permite al que lo nece-
sita dar pronto con él; mientras que en la oficina del
arehivo el fudice estd muy mal hecho y si se agre-
gan los nuevos expedientes que dfa 4 dia se eatdn
recibiendo, dicho indice se hace mas y mas incom-
pleto & medida que el tiempo pasa.

Por esto he cretdo opoctuno llamar, al discutirse
esta partida, la atencién del seftor Ministro hacia
estos inconvenientes que, & mi juicio, son faciles de
subsanar.

Y ya que estoy con la palabra, aprovecharé la opor-
tunidad para llamar la atencién de Su Sefiorfa hacia
el pésimo servicio de la justicia criminal, y aunque
para subsanar estos inconvenientes es necesario dic-

eriminal, no estd demas que lo haga presente 4 fin
de que sea tomado en cousideracién al formularse el
proyecto que se debe presentar al Congreso sobre
este particular.

Hay actualmente cuatro jueces del crimen y la
marcha de los procesos es pésima, no por falta de los
sefiores jueces que hacen cuanto estd de su parte
para llevarlos con celeridad, sino & causa del nime-
to tan considerable de causas pendientes, que les
falta materialmente tiempo para atenderlas, & pesar
de que hay establecido un turno para determinar las
causas que & cada uno corresponden.

Los meses y los afios pasan sin que se llegue 4 la
terminacién de un asunto y algo que debe parecer
extraordinario y muy raro, ocurre todos los dfas en
Santiago. Cualquiera que lea la Gaceta de nuestros
Tribunales puede ver que los reos estdn con gran
frocuencia detenidos durante un tiempo mucho ma-
yor que aguel por el cual son al fin condenados y, lo
que todavia es mucho méas grave, puede verse que

en la Carcel esperanrlo la terminacion de su proceso
y al fin se les absuelve porque son inocentes.

Estas demoras levantan multitud de reclamaciones
contra los jusces que no tienen, ex realidad de ver-
dad, cuipa alguna puesto que la causa de esta enor-
me injusticia y arbitrariedad esté en el exceso de
causas y en el nimero reducido de jueces que no
pueden materialmente ocuparse de ellas y despa-
charlas oportunamente. ‘

En dias pasados no mas, escuchabamos los clamo-
ves de Ja prensa y del pals entero porque habfan
pasado siete meses y los criminales que asesinaron
v aszltaron en San Juan del Peral segufan en la
céreel sin que se les hubiera condenado. jLsta demo-
ra reconocta por causa la falta de celo de los jueces
en el camplimiento de su deber? Evidentemente que
né: si hubieran podido dedicarle todo el tiempo que
el asunte requeria, la sentencia se habrla dado opor-
tunamente y no habrfa sido necesario que estuviera
la vindicta publica esperando durante siete 4 ocho
meses.

Creo que esto debe también constarle al sefior
Ministro y, si no le constara, facille serfa penetrarse
de todas estas enormes injusticias, que nunca se ven
on otros pafses, acercdndose @ las cdrceles y & los
juzgados del crimen 6 revisando la Gaceta de los
Tribuna’es donde es facil ver sentencias de segunda

instancia que confirman ¢ revocan sentencias de

91-92

tar una ley que aumente el ndmero de jueces en lo

Lhay individuos que estin tres, cuatro ¢ cinco afios

.
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primera, dadas hace cinco 4 seis afios y entre las
cuales se encuentran algunas que declavan inocente
al procesado. '

La necesidad absoluta de que la justicia criminal
sea siempre correcta y espedita, me ha movido 4
usar de la palabra, llamando la atencién del sefior
Ministro sobre la conveniencia, sobre la necesidad
verdaderamente imperiosa de remediar estos graves
inconvenientes, aumentando el mimero de jueces del
crimen de Santiago. :

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia),
—Acerca de las observaciones que el honorable Di-
putado ha hecho respecto del mal servicio de la ofi-
cina del Archivo General de Santiago, mal servicio
ocasionado por la malfsima instalacidn de la oficina,
debo decir 4 Ia Cdmara que ellas son enteramente
fundadas y que son efectivos todos los hechos de-
nunciados por el honorable Diputado de Osorno,

Hace poco tiempo tuvsocasién de visitar ese ar
chivo y nie convenci de : - efectividad de los denun-
cios heshos por Su Sefiorfa. La Corte de Apelazio
nes, por su parte, conocedora de estos mismos hechos
ha llamado la atencidn del Ministerio sobre este
particular.

Bl Ministro de Justicia se dirigid al de Obras
Piblicas para que ordenard hacer los estudios ne-
cesarios y allanara los inconvenientes apuntados.
Por desgracia, no ha sido posible llevar 4 la préctica
las medidas propuestas; pero esto no ha sido por
falta de celo en el Gobierno, sino porque la estreches
del local lo hace inadecuado para prestar los muchos
servicios 4 que estd destinado. Serd, por consiguien
te necesario, 6 bien construir otro edificio, ¢ bien
agrandar el actual comprando el terreno necesario.

Sin embargo, consecuente con los propdsitos que
abriga el Gobierno, me volveré 4 ocupar de este
asunto y trataré de subsanar siquiera en parte los
inconvenientes que se han apuntado, que han dis-
minuido con la translacidn del antigno archivo 4 la
Biblioteca Nacional, pues éste casi no era consultado
por falta de interés.

Con relacidn 4 las dificultades con que tropieza la
administracién de justicia, punto tocado por el ho
norable Diputado por Osorno, debo decir que no es
posible remediarlas por el momento, porque se nece
sita de un proyecto de ley para la creacidn de un
nuevo juzgado. Tomo nota, sin embargo, de sus ob-
servaciones; y si los defectos actuales no pudieren ser
remediados sino por este medio, se presentard el
proyecto,

Debo agregar que el Gobierno tiene la idea de que
estos defectos en parte pueden ser subsanados dando
& los jueces en lo criminal algunas facilidades para
la averiguacidn de los delitos con la creacién de una
policfa judicial. Scbre la materia existe un proyecto
que pende de la consideracién de la Cémara y que,
por desgracia, atin no se ha despachado,

Viniendo 4 las consideraciones que ha hecho valer
el honorable Diputado de la Serena respecto al au-
mento de sueldo que ha solicitado para algunos em-
pleados judiciales, debo manifestar que, por grandes
que sean mis deseos, 10 es posible en el momento
actual modificar los sueldos fijados por ley, porque
para ello serfa menester hacerio por medio de otra
egpevial,

El sefior Walker Martinez (don Carlos).—
Tengo entendido que el honorable Ministro de Jus-
ticia ha hecho indicacidn para que se dé al Promotor
Fiscal de Traiguén una asignacién de 2,000 pesos.

Respeto las consideraciones que han movido el
dnimo del sefior Ministro, pues él estd =2n situacidn
de poder apreciar mejor las necesidades del servicio;
¥y si Su Seftorfa considera conveniente la ereacidn de
este empleo, sus razones tendrd,

Voy & permitirme, sin embargo, llamar la atencidn
de Su Sefiorfa 4 la observancia de la ley del 84, que
mas de una vez so ha invocado aqui. Seglin ella esta
partida debe glosarse entre los gastos variables; pero
1o en los gastos fijos. ‘

Tuve ocasidn de manifestarlo asf en el seno de la
Comisién mixta de presupuestos, y de hacer all{ esta
indicacidn, que fud aprobada; pero & pesar de esto
no veo esta partida inclufda entre los gastos variables,
habiéndose acordado, como dije, glosar entre los gas-
tos variables todas las partidas que tienen su origen
Unicamente en la loy de presupuestos y no en leyes
espaciales en conformidad con la ley del 84.

Por no dewmorar esta discusién no habfa hecho
valer esta circunstancia antes; pero ya que se trata
de erear nn destino nuevo, no me opondré al destino;
pero si exijo que se respete la ley que dispone en su
articulo 9.° que los gastos que no han sido autoriza-
dos por leyes especiales, se glosen entre los gastos
variables,

Ll sefior Del Campo (Ministro de Justicia).
~—NXo me opondré 4 la indicacién hechs. por el hono-
rable Diputado para que el {tem propuesto para pa-
gar un Promotor Fiscal en Traiguén se glose entre
los gastos variables; sin embargo de que, & mi juicio,
no habria dificultad para que este {tem figurase entre
los gastos fijos creados por leyes especiales. Porque,
segiin la ley orgénica de tribunales, sabe Su Sefior{a
que el Presidente de Ia Repiblica estd autorizado para
crear estos empleos, Por lo tanto puede decirse, en
rigor, que este susldo estd autorizado por una ley
especial.

Pero, como lo he dicho, no haré de esto cuestidn,
y dejo la palabra,

El sefior Zegrers (Presidente).—Se tendréd pre-
sente la indicacion del honorable Diputado de Ca-
chapoal.

El sefior  Risopatrén.—Quiero agregar una
observacién mas & las que se han hecho, a propdsito
de las deficiencias de la administracién de justicia en
lo eriminal, en lo que se relaciona con el Juzgado de
Policfa local, que ejercen los Jjueces por turno para el
examen de todos los reos que diariamente ingresan
4 la policfa,

Creo que este sistema es muy defectuoso ¥ que él
quita una gran parte de su tiempo habil 4 los jueces
del crimen, de tal manera que casi no les queda
tiempo para atender 4 sus demés obligaciones.

Ya que se trata de mejorar este servicio subsanan.
do los inconvenientes que lo hacen defectuoso, he
crefdo oportuno lawar la atencién sobre este parti-
cular, para que se cree un juzgado especial con el
objeto exclusivo de ocuparse de este examen.

Un juzgado de esta naturaleza tendria demasiado
en qué oeuparse todo el dfa, fuera de que obtendria-

mos la ventaja de formar una cepecialidad sobre Ia
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materia, pues la practica diaria y dedicacién exelusi-
va havfan que este juez fuera muy experto,

De esta manera dejariamos lLibre Jde esta pesala
tarea & los demas jueces que podrian entonces aten
der con mas esmero lus atenciones de su cargo, for-
mar los sumarios, sentenciar, ete., ete.

Merece, pues, estwdiarse este punto y por es0 lo
propongo 4 la consideracién de la Camara.

Quetin también Hamar la atesncidn sobre otro pun-
to mas, que tiene alguna relacidn con el anterior. Me
refiers al tratamiento que se da 4 los reos que caen &
la Policia. Los he visto acumulados por cientos en
lugares estrechos, hasta que les llega el turno para
ser examinados por el juez. Esto sélo serfa un peli-
gro para la salud de aquellos pobres; pero él es ma-
yor atn si se toma en cuenta el desaseo y abandono
de aguel lugar de detencion.

Ojal4 el sefior Ministro remediain este mal.

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia).
—Agradezco al sefior Diputado I observacion que
se ha servido hacerine y o tomaré en especial consi-
deracién para consultarle, y segin sea la resolucion
& que llegne pedird el concurso del Congreso para
arbitrar los medios de remediar el mal.

Respecto 4 la condicién material en que hoy se
encuentran las cdreeles, efectivamente, ellas no son
del todo satisfactorias, y he de observar al sefior Di-
putado que no hace mucho tiempo & que esas condi-
ciones eran tadavia mucho mas duras. Pero 4 conse
cuencia de una visita practicada por el Ministro que
habla 4 acuellos establecimientos, se han snbsanado
en lo posible estos defectos, pues sc ha procurado
ensanchar algo las salas destinadas 4 los detenidos
y mejorar sus condicioues en cuanto ha sido posible.
Si algo més pudiera bacerse en este sentido, no dude
el sefior Diputado que el Ministro que habla se hara
un deber en tratar de subsanar,gn cuanto se pueda,
las malas condiciones en que se encuentran los dete-
nidos.

Tl sefior Bedwards (don Eduardo).—El {tem
31 dice: ¢Sueldo del portero del Juzgado de Anto-
fagasta, 600 pesosy, En tudos los puntos del norte
donde hay juzgados, sélo se consulta Ia cantidal de
480 pesos para estos empleados; pero el portero del
Juzgado de Antofagasta goza del privilegio de tener
600 pesos. No comprendo & qué pueida obedecer esto
porque las condiciones de la subsistencia en $odos los
puntos del norte son mds 6 menos las mismas. Tal
vez & este empleado, por consideraciones personales
se le da un sueldo mayor que & los otros, lo que no
es justo puesto gue s» encuentra en las mismas con-
diciones gue los demds.

Bl sefior Del Canepo (Ministro de Justicia).
—Ta difevencia de sueido gue ha hecho notar el
sefior Diputado por Linares no nace de consideracio
nes personales, sino de las distintas condiciones en
gue se encnentia este empleado, respecto de los de-
més de su clase, por cuanto en Antofagasta la vida
s mas rava que en los demés puntes del morte en
que existen estos juzgados. Siendo asf, es nataral
que este portero tenga un gueldo un poco mayor que
los demas 4 fin de que quede en las mismas condi-
ciones que los otros, Debo también observar a Su
Sefiorfa que hoy alganos de etos porteros que sélo

tienen 300 pesos, porgue en las localidades donde
residen es pusible vivir con esa sumsa.

Bl seiior Lisboa.—He pedido la palabra, sefior
Presidente, para llamar la atencién del sefior Minis-
tro hacia la gran cantidad de jrocesos que hay de-
tenidos en el juzgado de Cuupolicdn, que estin para
sentencia y ésta qué sé yn cudntos afios mds ira 4
tardar. Xste defecto, que como ia Camara compren-
de irroga graves males & los vecinos de aquella loca-
lidad, no proviene de la falta de cumplimiento de
sus deberes de aquel juez, sino de que tiene que ser
juez en lo civil y en lo criminal al mismo tiempo.
Me patece que st se dividieran estas funciones en-
comendandolas & jucces distintos, podrfa salvarse la
dificultad.

Me permito, pues, recomendar Ja idea al sefior Mi-
nisbro 4 fin de que la acoja si asi lo cree conveniente
porque con esto se Larla un gran servicio 4 todo
aqnel departamento.

Bl seiior Hevia Rigueline.—El presupues-
to s6lo consulta la cantidad de 300 pesos para el
portero del juzgado de Tocopilla. Ahi, la vida es
casi tan cara como en Antofagasta, y como en agque-
lla ciudad, un jornalero gana 150 pesos mensuales,
es imposible encontrar un hombre honrado que quie-
ra servir el empleo de portero del juzgado por 26
pesos al mes.

He vecibido una carta del juez de Tocopilla en la
que me dice solicite de la Cdmara que este item se
eleve 4 600 pesos, por el motivo que he indicado,
pero creo que con 40 pesos al mes se puede encon-
trar un hombre honrado que sirva este puesto, por
cayo motivo hago indicacidn para que este {tem se
eleve 4 480 pesos.

B! seiior Silva Wittalker.—Deseaba llamar
la atencién de la Cémara hacia la pdea ldgica del
sefior Diputado por Linares para con la provincia de
Antofagasta, pues he notado siempre cierta tenden-
cia en Su Sefiorfa 4 negarle recursos y 4 suprimirle
cuanto se pueda,

Si Su Sefiorfa fuera 16gico en su modo de proceder,
debid principiar por observar gue el oficial de pluma
del juzeado de Iquigue tiene 2,000 pesos y el de
Autofagasta tiene solamente 1,000, siendo que la
vida es mas cara en el segundo pueblo que en el
primero; de modo (ue el sefior Diputado siendo como
he dicho, 1gico en su modo de proceder, debid prin-
cipiar por pedir que se igualase el sueldo del oficial
de pluma de Antofagasta con el de Lquique. Eso ha-
bria sido razonable y no querer disminuirle el sueldo
4 un portero, 4 quien no os posible pagarle menos
pOT(e POT MENos cantidad no se le encuentra.

Fl sefior Zegers (Presidente).—La Cdmara ten-
dré presente la observacion del sefior Diputado.

Tl sefior BEdwards (lon Eduardo).—Pido la
palabra.

El sefior Zegers (Presidente).—jCudntas veces
ha hablado Su Sefiorial

Kl sefior Bdrwards (don Eduardo).—Soy autor

de dos indicaciones y he hablado una sola vez por

cada una de ellas.

El seftor Zegenrs (Presidente).—Tiene la palabra
Sut Sepori».

Ll sefinr Edwards (don Eduardo).—ZEra sola-
mente para contestar al seitor Ministro una obgerva-
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¢ién que me hacfa respecto 4 que el mayor sueldo
que se paga al potrtero del Juzgado de Antofagasta es
debido 4 que en agquella localidad la vida cuesta mas
caro que en otras partes donde hay también estos
empleados y con menos sueldo.

Debo llamar la atencién del sefior Ministro hacia
el hecho de que en Tarapach, Iguique, Pisagua, Tal-
tal, Tocopilla, Antofagasta, ete., la vida cuesta igual
mente caro, por cuyo motivo no diviso qué razdén
haya para pagar al portero del Juzgado de Antofa-
gasta un sueldo mayor que 4 los demés de los puntos
que he nombrado. Por esto he erefdo que esta dife-
rencia de sueldo obedece 4 alguna consideracién
personal que suele tenerse para con algun individuo
¥ que cuando éste desaparece del empleo queda siem-
pre la costumbre de pagar el mismo sueldo. Estos
fueron los motivos que tuve para formular mi indi-
cacidn 4 fin de que el sueldo de este portero se igua-
le con el de igual clage de Iquxque, y los que me
inducen 4 insistir en ella,

Respecto 4 la idea insinuada por el Honorable
Diputado de Antofagasta de que el jusz de una lo-
calidad se encuentre en peores condiciones que el de
otra, no puedo dar una opinién determinada por
carecer de antecedentes. Por lo que toca 4 los porte-
ros, me parece si que las condiciones en que estos se
encuentran deben ser las mismas en los diferentes
juzgados, puesto que tienen las mismas obligaciones
de abrir y cerrar I© puertas, etc.

El sefior Del ‘ampo (Ministro de Justicia).
—Pido la palab-a

El sefior Silea Wittaker.—Ya es la hora,
sefior Presidente.

El sefior Zegers (Prcsidente) —Como ha llegs-
do la hora, quedard el sefior Ministro con la palabra]

Se levanta la sesidn,

Se levanto la sesidn.

M. E. Csrpa,
Jefe de 1a Redaccién,



