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VERSION TAQUIGRAFICA.

I. ASISTENCIA.

Asistieron los senores:

—Acufia Rosas, Ameérico;
—Aguirre Doolan, Humberto;
—Altamirano Orrego, Carlos;
—Aylwin Azécar, Patricio;
—Baltra Cortés, Alberto;
—Ballesteros Reyes, Eugenio;
—Bossay Leiva, Luis;
—Campusano Chavez, Julieta;
—Contreras Tapia, Victor;
—Chadwick Valdés, Tomas;
—Duran Neumann, Julio;
—Ferrando Keun, Ricardo;
—Foncea Aedo, José;
—Fuentealba Moena, Renan;
—Gumucio Vives, Rafael Agstin;
—Hamilton Depassier, Juan;
—Ibanez Ojeda, Pedro;
—Irureta Aburto, Narciso;
—Juliet Gémez, Raul;
—Lorca Valencia, Alfredo;
—Luengo Escalona, Luis Fdo;
—Miranda Ramirez, Hugo;
—Montes Moraga, Jorge;
—Musalem Saffie, José;
—Noemi Huerta, Alejandro;
—Pablo Elorza, Tomas;
—Palma Vicuna, Ignacio;
—Reyes Vicuia, Tomas;
—Silva Ulloa, Ramén; ‘
—Sule Candia, Anselmo;
—Tarud Siwady, Rafael;
—Teitelboim Volosky, Volodia;
—Valente Rossi, Luis, y
—Valenzuela Saez, Ricardo.

Actué de Secretario el senor Pelagio Figueroa

Toro y de Prosecretario el sefior Daniel Egas Ma-
tamala.

II. APERTURA DE LA SESION.

—Se abrid la sesién a las 16.12, en pre-
sencia, de 12 sefiores Senadores.

El sefior PABLQO (Presidente).—En el
nombre de Dios, se abre la sesion.

IIi. TRAMITACION DE ACTAS.

El sefior PABLO (Presidente).—Se da
por aprobada el acta de la sesidon 382, que
no ha sido observada, ,

El acta de la sesion 392 queda en Secre-
taria a disposicién de los sefiores Senado-
res, hasta la sesién proxima, para su apro-
bacidn.

(Véase en el Boletin el Acta aprobada).

IV. LECTURA DE LA CUENTA. .

El senor PABLO (Presidente).—Se va
a dar cuenta de los asuntos que han llega-
do a Secretaria.

El senor PROSECRETARIO.— Las si-
guientes son las comunicaciones recibidas:

Mensajes.
\

Dos de Su Excelencia el Presidente de
la Republica.

Con el primero, comunica que ha resuel-
to retirar la urgencia hecha presente para
el despacho del proyecto de ley que otorga
previsiéon a los comerciantes.

—Queda retirada la urgencia,

Con el segundo, inicia un proyecto de
ley que establece que la Caja Nacional de
Empleados Publicos y Periodistas inverti-
ra mensualmente en Certificados de Aho-
rro Reajustables del Banco Central de Chi-
le, los fondos percibidos por concepto del
aporte del 8,33% de los empleadores (véa-
se en los Anexos, documento 1).

—Pasa a la Comisién de Trabajo y Pre-
vision Social,

Oficios.
Cuatro de la Honorable Camara de Di-

putados.
Con el primero, comunica que ha tenido
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a bien aprobar, con la excepcidn que indi-
ca, las modificaciones introducidas por el
Senado al proyecto de ley que establece un
impuesto a las mercaderias que se inter-
nen por la provinecia de Chiloé, con el ob-
jeto de destinarlo a obras de adelanto en
la provincia (véase en los Anexos, docu-
mento 2).

—Queda para tabla.

Con log tres que siguen, comunica que
ha tenido a bien prestar su aprobacién a
los siguientes proyectos de ley:

1.—E]l que establece normas relativas al
funcionamiento y financiamiento del Insti-
tuto de Neurocirugia e Investigaciones Ce-
rebrales (véase en log Anexos, documen-
to 3).

—Pasa a la Comision de Salud Publica
Y a la de Hacienda, en su caso.

2.—El que establece un nuevo horario de
trabajo para los funcionarios administra-
tivos de la Compafiia de Acero del Pacifi-
co, Planta Huachipato (véase en los Ane-
x0s8, documento 4).

—Pasa a lo Comisién de Trabajo y Pre-
vi8ion Social.

3.—El que modifica el sistema de pago
de las cuotas por saldos de precio de las
parcelas adquiridas en conformidad al D.
F. L. N? 76, de 1970 (véase en los Ane-
x08, documento 5).

—Pasa a la Comision de Agricultura y
Colonizacion y a la de Hacienda, en su
caso.

Cinco, de los sefiores Ministros de Ha-
cienda y Salud Publica, y de los sefiores
Contralor General de la Repuablica, Gene-
ral Director de Carabineros y Gerente de
Explotacién de la Empresa Nacional de
Klectricidad, con los que dan respuesta a
las peticiones que se indican, formuladas
por los Honorables Senadores sefiores Acu-
fia (1), Baltra (2), Morales Adriasola
(3), Ochagavia (4) y Valente (5): .

1) Personal para Tesoreria Comunal de
Panguipulli.

2) Terminacién de posta en Quilleco.

3) Traspaso de distribucién eléctrica en
Aisén a empresa que indica.

4) Retén de Carabineros en Poblacwn
Nueva de Castro, Castro.

5) Investigacion de adquisicién de sitios
en Antofagasta.

Uno del sefior Contralor General de la
Republica, con el que comunica que ha to-
mado razén del decreto de insistencia N?
270 del Ministerio de Obras Publicas y
Transportes, que autoriza al Director de
los Ferrocarriles del Estado para otorgar
a los profesionales que indica las rentas
bases y las asignaciones establecidas en el
D.F.L. N° 2, de 1969.

—Quedan a disposicion de los sefiores
Senadores.

Mociones.

Una del Honorable Senador sefior Pa-
blo, con la que inicia un proyecto de ley
que modifica el régimen de jubilacién de
los funcionarios de la Empresa de los Fe-
rrocarriles del Estado.

—Se manda comunicar a Su Excelencia
el Presidente de la Republica, para los
efectos de su patrocinio constitucional.

Una del Honorable Senador sefior Con-
treras, con la que inicia un proyecto de
ley que beneficia, por gracia, a dona Ana
Soza viuda de Pérez.

—Pasa o la Comision de Asuntos de
Gracia.

IMPUESTO A MERCADERIAS QUE SE INTER-
NEN POR CHILOE. INCLUSION EN LA TABLA.

Kl sefior LORCA.-—Pido la palabra so-
bre la Cuenta.

Se acaba de informar que la Camara
aprobo todos los articulos, salvo uno de
que soy autor, del proyecto de ley que es-
tablece un impuesto a las mercaderias que
se internen por Chiloé, con el objeto de
destinarlo a obras de adelanto en la pro-
vincia.

No insistiré en mantener mi criterio
acerca de la modificacién no aceptada por
la Camara, a fin de que el Senado, en cuar-
to trdmite, despache cuanto antes la ini-
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ciativa. Para ello, solicito incluirla en la
tabla de hoy.

¥l sefior VALENTE.—En ese caso, es-
tamos de acuerdo.

El sefior PABLO (Presidente).— Por
Secretaria se recabard el acuerdo unanime
de los Comités para acceder a la peticion
de Su Seioria.

NORMAS SOBRE FUNCIONAMIENTO Y FINAN-

CIAMIENTO DEL INSTITUTO DE NEUROCIRU-

GIA E INVESTIGACIONES CEREBRALES. IN-
CLUSION EN LA CUENTA. PREFERENCIA.

El senor JULIET.—Por la lectura de la
Cuenta nos hemos impuesto de que la Ca-
mara despaché el proyecto que establece
normas relativas al funcionamiento y fi-
nanciamiento del Instituto de Neurociru-
gia e Investigaciones Cerebrales. En efec-
to, dispone algunos recursos para ese cen-
tro de altos estudios. La Camara, ademas
de eximirlo del tramite de Comision, lo
aprobd por unanimidad.

Ruego al sefior Presidente que tenga a
bien solicitar el asentimiento de los Comi-
tés, a fin de eximirlo del tramite de Comi-
sién, incluirlo en la tabla de hoy y tratar-
lo en los Ultimos diez o quince minutos del
Orden del Dia.

El sefior PABLO (Presidente).— Por
Secretaria, se dar4d curso a su peticién
oportunamente, sefior Senador.

El sefior JULIET.—Gracias, sefior Pre-
sidente. ;

RECURSOS PARA FONDOS DE PENSIONES DEL
SERVICIO DE SEGURO SOCIAL,

El sefior CONTRERAS.— Aunque pa-
rezca majadero, reiteraré lo que ayer ex-
puse sobre el proyecto que otorga recut-
sos para el Fondo de Pensiones del Servi-
cio de Seguro Social. En esa oportunidad,
planteé la importancia de despachar a la
brevedad esa iniciativa y solicité en nom-
bre de los Senadores comunistas, entre
otras cosas, que la Mesa convocara a una
reunién de Comités, con el propdsito de

que los distintos sectores del Senado se
pronuncien sobre el proyecto que aumenta
las pensiones de los jubilados del Servicio
de Seguro Social,

El sefior PABL.O (Presidente).—La Me-
sa no tiene inconveniente alguno en acce-
der a la solicitud del sefior Senador. No
convoqué ayer a reunién de Comités para
tratar la materia, porque la Comisién la
iba a estudiar en la mafiana de hoy. Como
en esta ocasién no se despachd en su tota-
lidad, la Comisién —segun se me infor-
mo— continuara debatiéndola esta noche.

V. ORDEN DEL DIA.

DIVISION POLITICO-ADMINISTRATIVA DEL
DEPARTAMENTO DE CHILE CHICO.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
Corresponde discutir una indicacién del
Ejecutivo al proyecto de ley que modifica
la divisién politico-administrativa del de-
partamento de Chile Chico. Para ello, el
Gobierno solicité reabrir debate e incluir
la indicacién sefialada, que faculta al Pre-
sidente de la Republica para establecer un
sistema de incentivos en beneficio del per-
sonal de Correos y Telégrafos. La indica-
cién llegé ayer, pero su texto no venia sus-
crito por el Primer Mandatario. Hasta el
momento tampoco se ha recibido en la
Oficina de Partes. Hablé con el Ministro
respectivo, quien me dijo que la indica-
cién llegaria de un momento a otro.

El sefior PABLO (Presidente).— Si le
parece a la Sala, quedari pendiente el de-

‘bate de la indicacion hasta el momento en

que podamos darla a conocer.
Acordado.

FOMENTO Y DESARROLLO DE LA MINERIA
DEL ORO.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
En seguida, corresponde continuar discu-
tiendo el proyecto de la Camara de Dipu-
tados, con segundos informes de las Comi-
siones de Hacienda y de Mineria, que dis-
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pone diversas medidas de fomento y desa-
rrollo de la mineria del oro.

—Los antecedentes sobre el proyecto
figuran en los Diarios de Sesiones que se
wndican :

Proyecto de ley:

En segundo tramite, sesion 752, en 2
de abril de 1968.

Informes de Comisién:

Hacienda, sesion 38, en 2 de setiem-
bre de 1969. ’
Mineria, sesidn 38%, en 2 de setiembre
de 1969.

Hacienda (segundo), sesién 392, en
28 de julio de 1970.

Mineria (segundo), sesién 392, en 28
de julio de 1970.

Discusion :

Sesiones 442, en 9 de setiembre de
1969 ; 482, en 15 de setiembre de 1969
(aprobado en general) ; 392, en 28 de
Jjulio de 1970. ‘

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
Quedd pendiente el debate de una indica-
cion renovada al articulo 2°, suscrita povr
los Honorables sefiores Chadwick, Campu-
sano, Silva Ulloa, Contreras, Valente,
Aguirre Doolan, Montes y Altamirano.

El sefior PABLO (Presidente).— Esta-
ba con la palabra la Honorable sefiora
Campusano, quien concedié una interrup-
cién al Honorable sefior Chadwick. Restan
cinco minutos al sehor Senador.

El sefior CHADWICK.—Lo expuesto en
la sesién de ayer es suficiente para demos-
trar que es un grave error confundir lo que
es un sistema de subsidio o ayuda con lo
que pueden ser medidas de fomento. Mien-
tras el subsidio o la ayuda envuelven la
idea de que quien los otorga no tiene de-
recho alguno a reintegro y, por lo tanto,

nada debe esperar del que los recibe, las
medidas de fomento siempre se han cal-
culado sobre la base de créditos otogados
en condiciones especiales que facilitan el
desarrollo de una nueva actividad o la am-
pliacién de otras existentes y que supo-
nen y exigen el reintegro del crédito.

Teniendo en cuenta esta diferencia, re-
sulta de todo punto de vista inconcebible
aprobar el articulo 29 del proyecto. Su sus-
titucién, en los términos propuestos en la
indicacién renovada, no obedece sino al
concepto mismo de ayuda o subsidio.

Si de lo que se trata es de que el Esta-
do, por medio del monopolio de la venta
del oro por el Banco Central, obtenga un
beneficio —que también podria lograr me-
diante la adquisicién del metal en cualquie-
ra otra fuente para revenderlo en seguida
a los joyeros que lo elaborarin—, si este
dinero proveniente del Estado se entrega-
ra en ayuda o subsidio, no puede haber
otra solucién que la de determinar que esa
ayuda o subsidio se dari proporcionalmen-
te a los productores segun la cantidad de
oro que entreguen.

La idea de que esta disposicién sélo po-
dria aplicarse a los actuales productores
de minerales o concentrados auriferos es
falsa, por cuanto lo que corresponderi a
la Empresa Nacional de Mineria, una vez
dictada la ley, sera destinar de antemano
a estimular la produccién, seglin el monto
de los subsidios reunidos, una cantidad de
lo obtenido por el sobreprecio. Ese es el
propésito perseguido por el proyecto. Lo
contrario significa abrir las puertas a to-
da clase de irregularidades, favoritismos,
privilegios, influencias y corruptelas, por-
que el hecho de no fijar ningun criterio
en la ley acerca de la manera cémo se en-
tregari esta suma considerable de dinero,
gratuitamente y sin cargo alguno para el
que la recibe, equivale a constituir a los
funcionarios de la Administracion en dis-
tribuidores de una gracia que enriquecera
a algunos y que a otros no les otorgara
ninglin beneficio. Por eso, pongo. énfasis
en el error expresado y mantenido en el
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Senado, en el sentido de que si se fija
un sobreprecio, los nuevos productores no
podran gozar de él: lo gozaran, porque
de antemano sabrian que, en el curso del
semestre préximo, el gramo de oro, ade-
mas del precio que tenga en el mercado
internacional, les serd pagado con una
ayuda o subsidio expresado en una canti-
dad cierta y determinada. Y si nuevas
minas o las que estdn actualmente en ex-
plotacién necesitan ampliar sus instala-

ciones, recurrirdn al meecanismo normal

y corriente del crédito, garantizaran en
prenda las maquinarias que compren y
ofrecerian cualquier otra seguridad de re-
integro. Asi, los dineros pidblicos no se
dardn por-capricho o por otra razén subal-
terna. ~

Precisamente, para impedir lo anterior,
se ha renovado la indicacién que sustituye
el articulo 29 en debate.

El sefior PABLO
Ofrezco la palabra.

Tiene la palabra, en su segunda inter-
vencion, el Honorable sefior Palma.

El sefior PALMA.— Sefior Presidente,
con la venia de la Mesa, concedo una inte-
rrupcién al Honorable sefior Noemi.

El sefior NOEMI.— Sefior Presidente,
seré breve a fin de que este proyecto sea
aprobado y para poder seguir con los de-
mas asuntos de la tabla.

Soy contrario a la indicacién del Ho-
norable sefior Chadwick, quien sostiene
que esta ayuda debe darse a los mineros
del oro s6lo en proporcwn a las ventas res-
pectivas,

Las demas tesis sustentadas por el Ho-
norable sefior Senador no las discuto.

Como es evidente, la ayuda sélo se otor-
gara a los mineros que produzcan oro. Pe-
ro el proyecto determina en su articulo 2¢
que la Empresa Nacional de Mineria, den-
tro de su labor de fomento de la produc-
cién aurifera y conforme a normas gene-
rales y permanentes, que no podrin ser
alteradas sino con autorizacién previa del
Ministerio de Mineria, va a proporcionar
esta ayuda a la mineria.

¢ Qué dice el articulo 1°? Lo siguiente:

(Presidente). —

“La Empresa Nacional de Mineria otor-
gard ayuda extraordinaria o subsidios a
los productores de minerales o concentra-
dos auriferos...”

L Qué ocurrird con lag ayudas extraor-
dinarias para desarrollar la mineria del
oro, si se otorgan sélo en proporcién ‘a la
cantidad de minerales que el minero ven-
da? Como es evidente, el minero que mAas
venda recibird méas ayuda.

Por lo demais, en la practica, esta legis-
lacién rige actualmente, pues se esti fo-
mentando el desarrollo de la mineria del
oro desde hace mas de dos afios por medio
de la ley de Presupuestos, que permite al
Banco Central entregar esos fondos a la
Empresa Nacional de Mineria. Como ya
se ha dicho, el mayor valor que obtiene el
Banco Central al vender el oro a los jo-
yeros y usuarios lo devuelve a la Empresa
Nacional de Mineria. ;Qué ha estado ha-
ciendo ésta con esos fondos? Lo indicado
por el Honorable sefior Chadwick: ha au-
mentado el valor del gramo de oro que
compra al minero productor de dicho me-
tal, ¥y no el gramo de oro contenido en el

‘cobre. Pondré un ejemplo. El oro de con-

centracion es el mineral que se compra
para que pase por las plantas concentra-
doras que tiene ENAMI. El oro contenido
en el cobre y que también se concentra, se
paga a E°® 11,01 el gramo, y el mineral
aurifero de concentracién, a E° 23,95 el
gramo. HKs decir, se estin pagando
E° 12,94 mas por el gramo al minero pro-
ductor de oro.

Ello significa que ya se est4 cumbliendo
con lo que pretende el Honorable sefior
Chadwick: que el beneficio sea proporcio-
nal a las ventas, En efecto, por cada gra-
mo de oro proveniente de sus minerales de
concentracién que vende el minero pro-
ductor de oro, a quien se quiere benefi-
ciar, se le estin pagando E? 23,95. En
cambio, por cada gramo de oro contenido
en el cobre, se pagan E? 11,01. O sea, se
estd cancelando mayor precio por el oro
proveniente de minerales de concentracién.

;. Qué ocurre con el oro de fundicién di-
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recta? Antes de responder, diré que fun-
dicion directa es aquella que se realiza con
los minerales de alta ley, que no necesitan
concentrarse y que van directamente a la
fundiciéon. A los mineros del cobre cuyos
minerales de fundicién contienen oro, se
les paga E° 13,80 por el gramo, y a los
que tienen minerales de oro de fundicién
directa, es decir, de alta ley, E° 30,10 el
gramo, o sea, E° 16 mas. Por lo tanto, el
minero recibe mayor precio por el oro pro-
veniente de minerales auriferos.

Como ha quedado establecido, esta ini-
ciativa tiende a fomentar la mineria del
oro. Y el propdsito que persigue la indi-
cacién del Honorable sefior Chadwick se
cumple, ya que el minero que vende mas
oro obtiene mayores beneficios.

Pero hay algo que no se lograria con
la indicaciéon del Honorable colega. El ar-
ticulo 1° del proyecto de ley en debate
dice: “La Empresa Nacional de Mineria
otorgarid ayudas extraordinarias o subsi-

dios a los productores de minerales o con-

centrados auriferos con el fin de fomen-
tar la actual produccioén y poner en activi-
dad nuevas explotaciones.” '

( Cémo se lograra esto por medio de las

tarifas si en virtud de ellas ya se ha
aumentado el precio? Hay que poner en
marcha otras empresas; hay que ayudar
a algunas concediéndoles créditos; como
se ha dicho, hay que entregarles maqui-
narias. Eso no se podria hacer, pues el
Honorable sefior Chadwick es de opinién
de que la Empresa Nacional de Mineria
proporcione ayuda con sus fondos y en
conformidad a sus procedimientos habi-
tuales. Pero no dispone de recursos para
la finalidad a que me estoy refiriendo,
pues los provenientes del mayor precio
del oro que devuelve el Banco Central se
destinan exclusivamente a aumentar el
valor de las tarifas y no podria usarlos
entonces para fomentar el desarrollo de
la mineria del oro.

Por dltimo, quiero llamar la atencién
de los sefiores Senadores en el sentido de
que esta iniciativa de ley no tiende a desa-

rrollar la mineria del cobre cuyo subpro-
ducto es el oro, sino la aurifera.

Cuando se produjo la paralizacién de
la industria del salitre, quedé gran can-
tidad de trabajadores cesantes, y fue jus-
tamente la mineria del oro la que les dio
trabajo. No me refiero a los yacimientos
de cobre que contienen oro, sino a los de
oro, de los cuales hay muchos, entre ellos,
Inca de Oro que fue emporio de trabajo
vy produceién aurifera. Se puso en mar-
cha la mineria del oro y Chile lleg6 a pro-
ducir siete toneladas anuales.

La sefiora CAMPUSANO.— ;Qué que-
dé de eso en Inca de Oro?

El sefior NOEMI.— Nada. Concuerdo
en ello con Su Sefioria. Si bien es cierto
que hubo trabajo y produccién aurifera,
no lo es menos que algunos mineros que
obtuvieron importantes ganancias las in-
virtieron en Santiago o en otras partes y
no hicieron reinversiones en la zona.

A mi juicio, la mineria del oro consti-
tuye un campo de trabajo que abre mu-
chas posibilidades y que debe desarrollar-
se. Sin embargo, declaro con honestidad

. que las normas sobre la materia, aproba-

das por el Congreso mediante la ley de
Presupuestos, no han rendido los beénefi-
clos que esperabamos.

En este momento la produccién de oro
contenido en el cobre alcanza a 1.030 ki-
los anuales. Esa es la cantidad que la
ENAMI entrega en la actualidad al Ban-
co Central por medio de la Casa de Mo-
neda.

¢ Cudl es el drea que quiere desarrollar?
La mineria aurifera propiamente tal.
; Cuanto estaba produciendo ésta antes de
dar los subsidios o ayudas? Cuarenta y
ocho kilos anuales. En este momento, la
produccién es de 300 kilos al afio, lo que
significa que tal politica no ha tenido éxi-
to considerable. En realidad, la produc-
cién ha aumentado, pero no en forma que
satisfaga, pues la aurifera cuando alcanzé
su pleno desarrollo, llegé en Chile a 7 to-
neladas. :

Sostengo que la indicacién del Honora-
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ble sefior Chadwick no tiene objeto, pues
yva se estd pagando al productor de mine-
rales de oro una tarifa mucho mas alta
que la que se cancela por el oro contenido
en el cobre. Ahi reside la diferencia. La
indicacién mencionada no dejard margen
para fomentar el desarrollo de la mineria
del oro con los fondos que se entregan.

El Banco Central ha recaudado 11 mi-
llones de escudos por este concepto desde
junio de 1969 hasta abril de 1970. De ellos,
ENAMI sélo ha usado 6 millones de escu-
dos. Por lo tanto, queda un remanente
que debiera usarse, precisamente, para
desarrollar la mineria del oro.

Aprovecho que estoy con la palabra
para contestar una observacién que se me
hizo ayer, no sé si por la Honorable sefio-
ra Campusano o por el Honorable sefior
Chadwick, a propésito de los lavaderos.
Al respecto, el inciso tercero del articulo
19 dice lo siguiente: “Se faculta a la Em-
presa Nacional de Mineria para estudiar
vy ejecutar los procedimientos y fiscaliza-
ciones necesarias para incorporar a los
beneficios de esta ley a los productores
de oro amalgamado v de lavaderos.”

Segiin datos proporcionados por la Em-
presa Nacional de Mineria, la ayuda que
se proporciona a los productores de oro
de lavaderos asciende a 800 mil escudos.
Esos lavaderos han tenido gran desarro-
llo en el sur del pais, no asi en el norte,
debido a la sequia.

Por lo expresado, creo que no debe exis-
tir temor alguno sobre la disposicién con-
tenida en el articulo 29, en 2l sentido de
que las ayudas o subsidios se otorguen en
forma caprichosa, pues ellos se daran,
como se establece en dicho articulo, de
acuerdo a las normas ya establecidas y
las cuales no podran ser modificadas sin
la previa autorizacién del Ministerio de
Mineria; es decir, la Empresa Nacional
de Mineria tiene normas muy concretas y
claras respecto de la forma como se estéd
fomentando la mineria del oro.

El propésito de la indicacién del Hono-
rable sefior Chadwick, que tiende a pagar

mayor precio al productor que maéas ven-
de, se cumple en el hecho, pues se cancela
més por el gramo de oro de los minerales
auriferos. )

El sefior PABLO (Presidente).—Ofrez-
co la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Pondré en votacién la indicacién y, si
ésta fuere rechazada, se entendera apro-
bado el articulo tal como lo propone la
Comisioén. '

¥l sefior CHADWICK.— Sefior Presi-
dente, habria que votar por separado los
incisos del articulo.

Pido votacién separada.

El sefior PABLO (Presidente).— No,
sefior Senador.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
La indicacién renovada sustituye el ar-
ticulo 2° propuesto por la Comisién por
el siguiente:

“Los productores de minerales o con-
centrados auriferos recibirdn la ayuda o
el subsidio en estricta proporcién a sus
ventas respectivas.

“En representaciéon de los beneficiados,
podran percibir la ayuda o el beneficio la
Cooperativa, el Sindicato de Pirquineros
u otra organizacién que hubieren recibido
un mandato colectivo”.

El sefior PABLO (Presidente).— Si se
aprueba la indicacién, queda rechazado el
articulo 29 del proyecto propuesto por la
Comisién; si, por el contrario, se rechaza
la indicacién, se entiende aprobado aquel
precepto.

En votacién.

— (Durante la votacién).

El sefior CHADWICK.— He cambiado
el pareo que tenia registrado con el Ho-
norable sefior Carmona, previa autoriza-
cién del Comité Demoéerata Cristiano.

Voto por la afirmativa.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Resultado de la wvotacién: por la afirma-
tiwa, 18 votos; por lo negativa, 12 votos,
y 1 abstencion.

El sefior PABLO (Presidente).— La
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abstencién influye en el resultado. Corres-
ponde repetir la votacion.

—Se aprueba la indicacion (13 wvotos
por la afirmativa, 11 por la negativa y
1 pareo).

FUNCIONAMIENTO SIMULTANEO DE COMI-
SIONES UNIDAS DE DEFENSA NACIONAL Y
DE HACIENDA Y LA SALA.

El sefior PABLO (Presidente).— Soli-
eito el acuerdo del Senado para que las
Comisiones unidas de Defensa Nacional y
de Hacienda puedan celebrar sesiéon simul-
taneamente con la Sala durante la hora
de Incidentes, para continuar conociendo
el proyecto relativo a las pensiones de las
Fuerzas Armadas.

Acordado.

DIVISION POLITICO-ADMINISTRATIVA DEL
DEPARTAMENTO DE CHILE CHICO.

El sefior GUMUCIO.— ;Me permite,
sefior Presidente?

i Lleg6 ya el oficio con la indicacién al
proyecto sobre el departamento de Chile
Chico?

El sefior PABLO (Presidente).— Si,
sefior Senador.

(Hay acuerdo para tratar de 1nmed1a-
to la indicacién?

Acordado.

—Los antecedentes sobre el proyecto
figuran en los Diarios de Sesiones que se
indican:

Proyecto de ley:

En segundo trdmite, sesiom 122, en
23 de junio de 1970.

Informes de Comisién:

Gobierno, sesién 202, en T de julio de
1970.
Hacienda, sesion 202, en T de julio de
1970.

Discusion:

Sesion 262, en 14 de julio de 1970 (se
aprueba en general y particular).

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
La Sala acordé reabrir debate respecto
del proyecto de ley que modifica la divi-
sién' politico-administrativa del departa-
mento de Chile Chico, con el objeto de
tratar una indicacién del sefior Ministro
del Interior, que se acaba de repartir a
los sefiores Senadores, para sustituir el
articulo 13 de dicha iniciativa por el si-
guiente:

“Faciltase al Presidente de la Repi-
blica para establecer un sistema de incen-
tivos en beneficios del personal de las
plantas permanentes de Correos y Telé-
grafos, que se financiard con los mayores
ingresos provenientes de la aplicacién de
las tarifas postales y telegraficas, por so-
bre la estimacién que para este efecto
sefiale la Subsecretaria de Hacienda.

“En uso de esta facultad, el Presidente
de la Republica dictard un Reglamento
dentro del plazo de 30 dias, en el que de-
terminara la forma y condiciones en que
operari este incentivo. En todo caso, de-
bera establecer las modalidades de traba-
jo que aseguren una mayor productividad
del Servicio, por cuyo motivo se deroga
expresamente lo establecido en el articulo
44, inciso primero, de la ley N? 16.840.

“Tste Reglamento podra ser modlflcado
anualmente.

“El incentivo a que se refieren los in-
cisos anteriores regird a contar del 1° de
agosto de 1970 y, para financiarlo en el
curso de dicho afio, fijanse en un 25%
de log sueldos bases y sueldos del grado
superior del personal de planta permanen-
te del Servicio de Correos y Telégrafos,
los mayores ingresos a que se refiere el
inciso primero.

“Con cargo al fondo a que se refiere
el inciso anterior, concédese mensualmen-
te desde agosto a diciembre de 1970, una
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asignaciéon de E° 50 a los Valijeros, Agen-
tes Postales Subvencionados y obreros a
jornal del Servicio de Correos y Telégra-
fos.”

El sefior PABLO (Presidente).— En
discusiéon la indicacién.

Ofrezco la palabra.

El sefior GUMUCIO.—Me alegro de que
el Fjecutivo haya formulado esta indica-
cién en un proyecto que se halla en avan-
zada tramitaciéon, pues el conflicto del
personal de Correos vy Telégrafos, que se
soluciona mediante dicho precepto, tiene
una base de justicia indiscutible.

Sin perjuicio de lo anterior, quisiera
formular algunas observaciones a su re-
daccién, sélo para los efectos de la histo-
ria de la ley, pues la votaré favorable-
mente.

El inciso primero de la disposicién pro-
puesta establece que el incentivo “se fi-
nanciarad con los mayores ingresos prove-
nientes de la aplicacién de las tarifas
postales y telegraficas, por sobre la esti-
macién que para este efecto sefiale la
Subsecretaria de Hacienda”.

Para la aplicacién de esta norma du-
rante el aflo en curso no hay problema
alguno, pues en el inciso cuarto se esta-
blece el incentivo en una suma determi-
nada. Pero dejar para lo futuro la esti-
macién del mayor ingreso por concepto
de tarifas a la Subsecretaria de Hacienda,
es sumamente peligroso y puede dar ori-
gen a nuevos conflictos. En efecto, como
dicha Subsecretaria tiene absoluta liber-
tad para sefialar la estimacién en el calcu-
lo de entradas del presupuesto, puede
considerar que el ingreso sea de tal mag-
nitud que no haya diferencia con la en-
trada real, de manera que no sea posible
otorgar el incentivo al personal.

El inciso segundo habla de la “forma
¥ condiciones en que operari este incen-
tivo”. Pero, a mi juicio, al hablar de “for-
ma y condiciones” no se refiere a la situa-
cién rigida sefialada en el inciso anterior,
en virtud del cual seria la Subsecretaria
la que cada afio determinaria el porcen-

taje de incentivos, mediante su estimacién
del ingreso de las tarifas.

Hago presente que serid necesario rec-
tificar esta disposicién, pues los términos
en que estd redactada daran origen en ol
futuro a nuevos conflictos que serd nece-
sario solucionar en cada caso. El ideal
habria sido consignar en la propia indi-
caciéon una férmula méas precisa para esta-
blecer la diferencia entre el mayor ingreso
v la estimacién por la Subsecretaria, pues
la contenida en el articulo 3° es defec-
tuosa. Para ello, habria bastado con de-
clarar que el incentivo se financiaria con
la diferencia entre el cédlculo de entradas
de la ley de Presupuestos y el producto
que se obtenga de las tarifas postales y
telegraficas.

En todo caso, con el objeto de aprobar
con la mayor brevedad esta iniciativa, que
soluciona un grave conflicto, votaré favo-
rablemente la indicacién.

Xl sefior VALENTE.— También dare-
mos nuestros votos favorables a la dis-
posicién propuesta por el Ejecutivo que,
segin entendemos, es la férmula a que
llegé la Asociacién Nacional Postal Tele-
grafica con el Gobierno a raiz del dltimo
conflicto.

Sin embargo, para la historia fidedigna
de la ley, es necesario dejar en claro que
en ningln caso el fondo que se distribuirs
entre el personal de planta puede ser in-
ferior al 25% de los sueldos base, inclu-
yvendo las rentas del grado superior. Es
decir, de ninguna manera, aun cuando se
aplique el inciso quinto del articulo pro-
puesto por el Ejecutivo, el incentivo con-
gignado anteriormente podria ser inferior
al 25% del promedio de los sueldos base,
incluidas las rentas del grado superior. Y
el inciso quinto en referencia dispone que
“con cargo al fondo a que se refiere ol
inciso anterior” se concede desde agosto
a diciembre de 1970 una asignacién men-
sual de E® 50 a los valijeros, agentes pos-
tales subvencionados y obreros a jornal
del Servicio de Correos y Telégrafos.

En otras palabras, deseamos dejar en
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claro que, aplicando integramente la dis-
posicién del articulo 13, el personal de
planta de Correos y Telégrafos no podra
recibir un porcentaje inferior al sefialado,
que debera ser financiado por el fondo res-
pectivo. Lo hacemos presente para que
quede establecido el alcance de la dispo-
siciébn y para salvar la posibilidad de
cualgquier interpretacidn errénea poste-
rior.

El sefior SULE.— Los Senadores radi-
cales votaremos favorablemente la indica-
¢ién; pero, tal como lo ha hecho el Hono-

rable seflor Valente, deseamos dejar cons-

tancia de que el estimulo por distribuir
entre el personal de planta permanente,
en lo que resta del afio en curso y en lo
futuro, no podra ser inferior a 25% de
los sueldos base, incluyendo las rentas del
grado superior por afios de servicios. Vale
decir, aun cuando se conceda durante este
afio la asignacién a que se refiere el inciso
final, con cargo al mismo fondo que fi-
nancia el incentivo, debe asegurarse a los
funcionarios la percepcién de una suma
no inferior al porcentaje sefialado, incluida
la renta del grado superior.

Entendemos que este fondo de incenti-
vos se verad incrementado cada afio por
¢l mayor ingreso proveniente de la apli-
cacién de las tasas postales y telegraficas
respecto de la -estimacién fijada por la
' Subsecretaria de Hacienda.

El sefior MIRANDA.— Como saben mis
Honorables colegas, el articulo en estudio
ha permitido poner fin al conflicto pro-
movido por el personal de Correos y Te-
léorafos la semana pasada, a raiz de la
falta de cumplimiento por el Ejecutivo de
un antiguo compromiso contraido luego
de una huelga mantenida por estos fun-
cionarios mientras era Ministro del Inte-
rior el Diputado don Bernardo Leighton.
El compromiso concertado hace dos afios,
en 1968, establecié claramente que el
Ministro del Interior, que suscribia la
transaccién, se comprometia a establecer
un incentivo de produccién a favor del

personal de Correos. Para concretar este
compromiso, se acordé nombrar una Co-
migién que estaria integrada por repre-
sentantes del personal y del Ejecutivo, y
por dirigentes de la Asociacién Postal Te-
legrafica. Pero esa Comisiéon no se desig-
né nunca, de modo que mal pudo fun-
cionar.

En definitiva, deseo dejar constancia
de que en el dltimo conflicto de esta re-
particién publica participé activamente en
la basqueda de la solucién el ex Ministro
y actual Diputado don Bernardo Leighton,
quien reconocié el compromiso contraido
en su calidad de Secretario de Estado y
facilitd, indudablemente, mediante sus
actuaciones, la terminacién de la huelga
mediante esta transaccién que, si bien me-
jora la situacién de los funcionarios al
establecer un incentivo de 25% calculado
sobre los sueldos base incluidas las mayo-
res rentas correspondientes a quinque-
nios, o sea, la asignacién de grado supe-
rior, de ninguna manera cumple estricta-
mente el compromiso anterior ni llena de
aatisfaccién, en términos absolutos, a los
dirigentes del personal.

En verdad, el funcionamiento del siste-
ma dependerd mucho del criterio que en
definitiva aplique el propio Gobierno.

Como bien se ha dicho en el curso de
este debate, la solucién, tal como estd
planteada, no es completa, ni siquiera con-
tribnird a resolver totalmente el proble-
ma. El compromiso era categérico: otor-
gar un incentivo de produccién al perso-
nal de Correos y Telégrafos; pero se
lleg6 a esta formula transaccional, que
nosotros respaldamos, aunque —reitero—
su aplicacién prictica tiene dificultades,
pues dependera casi exclusivamente del
criterio que adopte el Presidente de la Re-
pblica o el Ministerio del Interior.

En ese entendido, votaremos favorable-
mente la disposicion.

El sefior LORCA.— Los Senadores de-
mocratacristianos aprobaremos este ar-
ticulo de iniciativa del Gobierno, que cons-
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tituye la culminacién de una larga lucha
del gremio de los empleados de Correos y
Telégrafos.

Me felicito de las palabras de algunos
sefiores Senadores que han visto como pa-
ladin de la causa, no sélo a los dirigentes
de ese organismo, sino a un ex Ministro
del Interior y actual Diputado, don Ber-
nardo Leighton. Realmente ha estado tan
preocupado del problema, que cuando el
gremio no llegé a acuerdo con el Minis-
tro del Interior, concurrié a la Comisién
de Gobierno, que tengo el honor de presi-
dir, donde estaban el Honorable sefior Mi-
randa y colegas de otros partidos, a soli-
citar la aprobacién del articulo del Ejecu-
tivo, en el cual se daba un afio de plazo
para que una comisién estudiara un incen-
tivo. El Senador que habla y otros miem-
bros de la Comisién de Gobierno propu-
sieron rebajar dicho plazo a un mes, en
el entendido de que antes de transcurrido
ese lapso se iba a resolver definitivamen-
te el problema.

En efecto, en este proyecto que es de
tanta trascendencia para las provincias
del sur, en especial para el departamento
de Baker, se incluy6 la indicacién, y a pe-
sar de que la Comisién habia aprobado en
particular y en general la iniciativa, es-
berames varios dias para que el Ejecuti-
vo mandara el articulo.

Por eso los Senadores democratacris-
tianos nos felicitamos de que se haya lle-
gado a una solucién, tanto més cuanto
que no creemos que se produciran los pro-
blemas sefialados por algunos Honorables
colegas. Como bien dijo el Honorable se-
fior Gumucio, el monto dependerd de la
estimacion que haga el Subsscretario de
Hacienda, como se establece en una parte
de la indicaci6n.

Tenemos confianza de que en los pré-
ximos afios se mantendri la politica se-
guida por el actual Gobierno, de que no se
produciran problemas ni-conflictos, “por-
que confiamos en el respaldo del pueblo.
Y si otros triunfaran, creemos que se res-

petaran las conquistas que satisfacen sen-
tidas aspiraciones de ese gremio.

Por eso, votaremos favorablemente.

El sefior ALTAMIRANO.—Los Sena-
dores socialistas aprobaremos la disposi-
cion en el entendido de las declaraciones
hechas por los Honorables sefiores Sule y
Valente.

—Se aprueba la indicacion.

El sefior PABLO (Presidente).—Ter-
minada la discusiéon del proyecto.

FOMENTO Y DESARROLLO DE LA MINERIA
DEL ORO.

El sefior PABLO (Presidente).—Con-
tintia la discusién del proyecto sobre fo-
mento a la mineria del oro, que anterior-
mente se estaba discutiendo. »

Advierto a los sefiores Senadores que
al término del Orden del Dia declararé ce-
rrado el debate, porque la iniciativa tiene
urgencia vencida.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
Corresponde tratar el articulo 59, nuevo,
propuesto en el segundo informe de la
Comisién de Mineria. La de Hacienda re-
comienda rechazarlo.

El sefior PABLO (Presidente). — En
discusion.

Ofrezco la palabra.

El sefior CHADWICK.— Pido leer el
articulo 59. , .
El sefior FIGUEROA (Secretario). —

El articulo 5% aprobado por la Comisién
de Mineria dice: “Modificase el articulo
62 de la ley N° 17.272, de 31 de diciembre
de 1969, que reemplazé el texto del ar-
ticulo 114 del Cédigo de Mineria, en la
siguiente forma:

“l.—Reemplazar el inciso cuarto por el
siguiente :

“Las patentes mineras mencionadas en
los incisos primero v segundo de este ar-
ticulo se reajustaran en el porcentaje que
el Presidente de la Reptiblica determine
en el curso del mes de enero de cada afio



SESION 402, EN 29

DE JULIO DE 1970 2089

y que regira para todo el aflo calendario
respectivo. El porcentaje de reajuste que
establezea el Presidente de la Republica
de conformidad con esta disposicién, no
podra ser superior al 100% del porcenta-
je de alza experimentada por el Indice de
Precios al Consumidor establecido por la
Direccién de Estadistica y Censos para el
afio calendario de su establecimiento.”, y

“2— Agregar los siguientes incisos

quinto y sexto nuevos:

“Sin perjuicio de lo expresado en los
incisos precedentes, en casos determina-
dos, el Director del Servicio de Minas del
Estado, por resolucién fundada, podra
disponer que las pertenencias constitui-
das sobre cualquier sustancia que perma-
nezcan injustificadamente inactivas, pa-
guen sus patentes recargadas, acumulati-
vamente, mientras se mantengan en fal
condicién, en un porcentaje equivalente al
1009% del valor de la vatente que les co-
rresponda pagar. El Reglamento fijara
las disposiciones que fueren precisas para
el cumplimiento de estas normas.

“T] recargo mencionado en este articu-
lo se considerari como patente para todos
los efectos legales v no se aplicarad a los
pequefios mineros que posean menos de
veinte pertenencias, sumando porcentajes
v derechos en todo el pais.”

T.a Comision de Hacienda propone re-
chazar este articulo.

El sefior CHADWICK.— En realidad,
son dos materias diferentes las compren-
didas en el articulo propuesto. Solicito a
la Mesa tomar votacion separada y abrir
debate sobre el particular.

El sefior PABLO (Presidente).—EIl se-
flor Senador puede hacer uso de la pala-
bra.

El sefior CHADWICK.— Me voy a re-
ferir al inciso primero, que pasaria a ser
inciso cuarto del articulo 114 del Cédigo
de Mineria, si fuera aprobado.

En verdad, se persigue establecer un
reajuste que no podrd ser superior al
100% del alza experimentada por el indi-

ce de precios al consumidor al monto de
las patentes con que se debe amparar la
pertenencia minera.

En la Comision de Hacienda se recha-
z6 esta disposicién porque, segun entien-
do, hubo dudas sobre el mecanismo y
porque se consideré que habia una dispo-
sicién vigente sobre el particular.

Ante de seguir con mis observaciones,
solicito a Ia Mesa leer el fundamento del
informe de la Comisién de Hacienda so-
bre este punto y pido a los miembros de
ésta se pronuncien sobre lo que acabo de
decir.

El sefior PABLO (Presidente). — No
hay fundamento, sefior Senador. El in-
forme expresa que propone suprimir los
articulos 52 del proyecto de ley contenido
en el primer informe de la Comisién de
Mineria y en el de la Cdmara de Dipu-
tados.

Bl sefior CHADWICK.—Pido entonces
leer el inciso cuarto del articulo 62 de la
jey N9 17.272 para ver coémo esta conce-
bido el precepto que se trata de reem-
plazar.

El sefior FIGUEROA (Secretario).
El inciso cuarto sefiala: ‘“lLas patentes
mineras mencionadas en los incisos pri-
mero y segundo de este articulo se reajus-
tarian en el mes de enero de cada afio en
el porcentaje de alza experimentada por
el Indice de Precios al Consumidor esta-
blecido por la Direccién de Estadistica y
Censos para el afio calendario anterior”.

Tste es el inciso que se quiere reem-
plazar.

1 sefior CHADWICK.—Segln recuer-
do, la Comisién de Hacienda considero
méas categbrica y terminante la disposi-
cién vigente, y no se ve la razén para in-
troducir una enmienda que deja a la de-
cision del Presidente de la Republica la
determinacién del reajuste, pero con un
limite méaximo del 100% del alza del costo
de la vida.

Por estas consideraciones, también es-
toy de acuerdo con el criterio de la Comi-
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siéon de Hacienda en el sentido de recha-
zar el reemplazo propuesto por la de Mi-
neria.

El sefior NOEMI.— Efectivamente, la
Comisiéon de Mineria modificé la disposi-
cién, facultando al Presidente de la Re-
publica para establecer el reajuste, el que
no podré ser superior al porcentaje de al-
za del indice de precios al consumidor. El
espiritu de aquella Comisién fue simple-
mente evitar nimeros quebrados, pero la
de Hacienda creyé preferible dejar el rea-
juste de 100%, aunque se produjeran
fracciones. ,

Yo también estoy de acuerdo en mante-
ner la actual disposicién: reajustar las
patentes en el 100% del alza del costo de
la vida, aunque resulten fracciones.

En verdad, no quedd claro el sentido
del articulo 5° propuesto por la Comisién
de Mineria, el que inclusive podia pres-
tarse a equivocos.

Creo que no habri inconveniente en
aceptar lo recomendado por la Comision
de Hacienda.

El sefior PABLO (Presidente).—; Ha-
bria acuerdo para aprobar el criterio de
la Comisiéon de Hacienda?

Acordado.

Queda rechazado el articulo 52 propues-
to por la Comisiéon de Mineria y el que ve-
nia propuesto por la Cdmara de Dipu-
tados.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
En seguida, corresponde tratar el articu-
lo 6° que propone la Comisién de Hacien-
da, que pasa a ser 5% y que en el primer
informe figura como articulo 7°. Hay una
indicacién del Honorable sefior Chadwick
para suprimirlo, que ha sido renovada
por los Honorables sefiores Altamirano,
Chadwick, Silva Ulloa, Campusano, Mon-
tes, Aguirre Doolan, Valente, Sule y Con-
treras, y Baltra, para los efectos regla-
mentarios.

El sefior LUENGO.— ;Cémo qued6 el
articulo 59, sefior Presidente?

El sefior PABLO (Presidente).— Su-
primido.

El sefior LUENGO.—Votamos prime-
ro el reemplazo del inciso cuarto y man-
tuvimos la actual disposicién del articulo
62 de la ley 17.272; pero entiendo que no
ha habido pronunciamiento respecto de
los incisos quinto y sexto nuevos que se
agregan,

El sefior CHADWICK.—Yo pedi vota-
cion separada, y el sefior Presidente me
hizo seguir en el uso de la palabra.

El sefior PABLO (Presidente).—;Ha-
bria acuerdo para revisar lo resuelto en
el N 27

Acordado.

O sea, en cuanto al N? 1, se siguié el
criterio de la Comisién de Hacienda.

El sefior LUENGO.—Estimo que ha-
bria acuerdo para mantener el N9 2.

¥l sefior MIRANDA.—Ahora sé vota-
ra el N¢ 2,

El sefior PABLO (Presidente).— En
discusion. '

Ofrezco la palabra.

La scfiora CAMPUSANO.—S6lo deseo
saber qué situacién sz producird en el ca-
so de rechazarse el articulo 5°. Si con csa
resolucién no hubiera ley sobre la mate-
ria, se crearia un grave problema, porque
el valor de las patentes no seria reajus-
table. o

El sefior PABLO (Presidente).— La
Comisién de Hacienda no acepté el crite-
rio de la CaAmara. Por eso la Mesa enten-
di6 que al rechazarse el articulo, se recha-
zaba todo.

La sefiora CAMPUSANO.—Rogaria al
sefior Secretario explicar si la ley conti-
nuara en vigencia, pues el rechazo de la
Céamara provocard algunos graves pro-
blemas.

El sefior PABLO (Presidente).— Al
poner en votacion el precepto, declaré que
al aprobarse el criterio de la Comisién de
Hacienda quedaban suprimidos los articu-
los 5% de la CiAmara y de la Comisién de
Mineria. Con posterioridad, se dio lectu-
ra a la parte pertinente del informe de la
Comisién de Hacienda, que propone su-
primir los articulos 5° del proyecto de
ley contenido en el primer informe de la
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Comision de Mineria vy en el de la Hono-
rable Camara de Diputados.

El sefior SILVA ULLOA.—Con rela-
cién al namero 2, que agrega los incisos
quinto y sexto, nuevos, la Comisién de
Hacienda discutié ideas, y al hacerlo, las
rechazo, sosteniéndose, por mayoria, que
era preferible esperar la modificacién del
Codigo de Mineria para resolver el pro-
blema.

La verdad es que fui partidario del
precepto, pero con otra redaccién, pues el
actual es defectuoso y causari problemas.
En efecto, dice asi:

“Sin perjuicio de lo expresado en los
incisos precedentes, en casos determina-
dos, el Director del Servicio de Minas del
Estado, por resolucién fundada, podra
disponer de las pertenencias constituidas
sobre cualquier sustancia que permanez-
can injustamente inactivas, paguen sus
patentes recargadas, acumulativamen-
te,...”

Todos sabemos que el Servicio de Mi-
nas del Estado no cuenta con el personal
suficiente para determinar cuiles son las
pertenencias que permanecen injustifica-
damente inactivas. Luego, se establece un
recargo acumulativo de ciento por ciento
del valor de la patente, lo cual, al correr
de pocos afios, sera francamente expro-
piatorio.

El inciso segundo del mismo nimero
exime del recargo a los pequeilos mineros
que posean menos de 20 pertenencias. Sin
embargo, la calidad de pequefio minero
depende de la region, pues también puede
serlo una persona que tenga 50 6 maéas
pertenencias.

Fui partidario de que se aplicara un
reajuste en el pago de las patentes y de
que la exencién la determinara el Servicio
de Minas del Estado a requerimiento de
los propios interesados. Pero la disposi-
cién establece que el recargo lo fijara, en
resolucion fundada, el Servicio de Minas
del Estado, lo cual es impracticable, por-
que suman varias decenas de miles las
pertenzneias  declaradas por diferentes

personas a lo largo de todo el territorio

nacional.

No podré votar porque debo sustituir
un pareo con el Honorable sefior Carmo-
na, a fin de que el Honorable sefior Chad-
wick pueda votar en este proyecto. Pero
la verdad es que en las condiciones actua-
les, es absolutamente imposible aceptar la
disposicién.

El sefior PABLO (Presidente).— ;Ha-
bria acuerdo para proceder en conformi-
dad con el criterio de la Comisién de Ha-
cienda?

Tl sefior CHADWICK.—Pido la pala-
bra.

Tl problema de las pertenencias mine-
ras estd daflando todo el desarrollo de la
economia nacional. En varias ocasiones el
Senado me ha escuchado referirme sobre
el particular. INo voy a insistir ahora so-
bre las ideas que fundamentalmente ins-
piran la politica de los socialistas al res-
pecto, pero quiero decir que esta disposi-
cién, aunque ciertamente es imperfecta,
porque no puede ser entregada la decisién
sélo al Director del Servicio de Minas del
Estado v dejar a su arbitrio la determi-
nacién de cuidndo una pertenencia es in-
justificadamente inactiva, significa un
paso que obligara al Ejecutivo en la con-
sideracién de este proyecto, una vez des-
pachado por el Congreso, a fijar posicién
frente a las pertenencias mineras.

Es absolutamente cierto que no pode-
mos continuar indefinidamente bajo un

sistema que ha llegado a la aberracion.

En cierta oportunidad, di a conocer el-ni-
mero de hectireas amparadas con perte-
nencias mineras, por departamento. Re-
cuerdo haber sefialado que en el de La
Serena, por ejemplo, habia cuatrocientas
mil hectareas, de las cuales se trabajaban
menos del 3%.

Fste estado de cosas, generalizado a lo
largo del palis, significa tener paralizadas
las exploraciones y las posibles explota-
ciones de yacimientos que realmente jus-
tifican el montar una empresa y poner en
actividad una labor creadora.

s
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En repetidas ocasiones, el Ejecutivo ha
dicho también que enviara al Congreso
Nacional un proyecto modificatorio del
Cédigo de Mineria, en el cual se encara-
ran las dificultades que tal situacién pro-
voca en el desarrollo del pais.

Si aprobaramos esta disposicién —que
no estoy lejos de considerarla imperfec-
ta— pondriamos al Gobierno en la nece-
sidad de considerar en un veto el proble-
ma de las pertenencias mineras. Por eso,
votaré en contra de la proposiciéon de la
Comisiéon de Hacienda en este punto v a
favor del criterio de la de Mineria.

El sefior NOEMI.—Soy el autor de la
indicacién en debate, que pretende esti-
mular la puesta en marcha de tantas mi-
nas inactivas, algunas de ellas injustifi-
cadamente. Por eso, se recarga el valor
de las patentes en un ciento por ciento
anual. La idea fue aprobada por unanimi-
dad en la Comision de Mineria, y en la de
Hacienda se hicieron algunas objeciones
qgue consideré atendibles.

El Honorable sefior Silva Ulloa objetd
el recargo acumulativo. En realidad, el
procedimiento es demasiado gravoso, pues

equivale a pagar intereses sobre intere-.

ses. De modo que habria que eliminar la
palabra “acumulativamente”.

También se estimé que un funcionario
como el Director del Servicio de Minas
del Estado no es el indicado para deter-
minar sobre el particular, sino el Minis-
tro de Mineria.

La Comisién de Hacienda rechazoé la in-
dicacion, por estimar que adolecia de nu-
merosos errores. Sin embargo, me parece
que suprimiendo la-palabra mencionada y
designando al Ministro de Mineria en lu-
gar del Director del Servicio, la indica-
ciéon quedaria en términos de ser acep-
tada.

El sefior MIRANDA.—La disposicion
en debate estd relacionada con la necesi-
dad de abordar, de una vez por todas, la
reforma del Cédigo de Mineria en lo re-

ferente al amparo de las pertenencias mi-
neras.

Practicamente, desde el comienzo de su
mandato, el Gobierno ha estado estudian-
do su modificacién. Segtin nuestras infor-
maciones, estaria dispuesto a cambiar el
actual sistema de amparo, que, como lo
saben los sefiores Senadores, se basa en el
pago de una patente, por el de la explota-
cién de la pertenencia.

Por desgracia, la Comisién de Mineria,
hasta el dia de hoy, no ha podido conocer
dicha iniciativa. Cada vez que se ha con-
sultado al sefior Ministro y al Subsecreta-
rio de la Cartera, han dicho que los estu-
dios estdn muy avanzados y por termi-
narse, y que se ha consultado a diversos
profesores del ramo, pero que faltan al-
gunos detalles para que el proyecto pueda
ser enviado al Congreso.

La indicacion de que es autor el Hono-
rable sefior Noemi —entiendo que fue co-
nocida en su oportunidad por la Sociedad
Nacional de Mineria— tiene por objeto
introducir un cambio relativo en el actual
sistema.

Sostuvimos en la Comisiéon de Mineria,
y muy brevemente en la de Hacienda, que
un cambio tan profundo v trascendental
como el que se pretende no resulta per-
fecto si simplemente se aborda en una
indicacién incompleta, como la que esta-
mos estudiando. Desde ya, se critica que
no puede quedar entregada la calificacion
de una materia tan grave al Director del
Servicio de Minas del Estado, el cual pro-
cederda sin fundamento establecido en la
ley, sino que en forma absolutamente dis-
crecional, lo cual nos parece errado. Si los
senores Senadores observan el texto de la
disposicién, apreciaran que seri exclusi-
vamente dicho funcionario, por resolu-
ciéon fundada, quien podri disponer qué
pertenencias constituidas sobre cualquier
sustancia deberan considerarse injustifi-
cadamente inactivas.

Coincidimos, como lo hicimos presente
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en la Comisién, en que la inactividad mi-
nera estd ocasionando una serie de pro-
blemas econdémicos, especialmente a las
provincias del norte, como Atacama y Co-
quimbo, a las cuales represento ante el
Senado. Hace un momento, ¢l Honorable
sefior Chadwick también se refirié a esta
situacion.

Por otra parte, creemos —y asi lo ex-
presamos en su oportunidad —que debe
ser el propio texto legal el que establezca
el criterio que debe guiar en esta califi-
cacién de pertenencias injustificadamen-
te inactivas, pues una materia tan impor-
tante no debe quedar entregada a la sola
decisién, repito, del Director del Servicio
de Minas del Estado.

Es sabido que son muchas las perte-
nencias mineras inactivas, debido a que el
precio internacional del mineral no es
conveniente, no es econémicamente favo-
rable, a que el Estado no ha proporcio-
nado la asistencia técnica y el fomento
necesario por medio de la construcciéon
de caminos apropiados o del otorgamien-
to de créditos para la adquisicién de ma-
quinarias. Pero también hay muchos ca-
sos en que tales perfenencias permanecen
inactivas simplemente porque a algunas
grandes empresas mineras les conviene
mantener reservas. Asi muchas de ellas
no explotan minerales que tienen buen
mercado internacional y estin en condi-
ciones de explotarse econémicamente, por
estimar preferible contar con reservas.
En esta forma, se resta un importante
factor de progreso econémico en las pro-
vincias por esta sola razdn, la cual indu-
dablemente no es valedera ni justificada.

Estimo que aun cuando el criterio no
estd perfeccionado, de todos modos es
preferible aceptar la indicacidén, para me-
jorarla por medio de un veto y para abrir
el camino, de una vez por todas, para
abordar la reforma del Cédigo de Mine-
ria. ..

El sefior PABLO (Presidente).—;Me
permite, seflor Senador?

En virtud de un acuerdo de Comités, la

Sala deberd considerar en los ultimos mi-
nutos del Orden del Dia las observaciones
del Ejecutivo recaidas en el proyecto que
autoriza al Presidente de la Repiiblica
para otorgar la garantia del Estado a las
obligaciones que contraiga la CORFO con
motivo de la compra de acciones de la
Compafiia Chilena de Electricidad, y una
iniciativa que cambia el nombre de diver-
sas calles de la comuna de Contulmo. Lue-
go deberd despacharse el proyecto sobre
fomento y desarrollo de la mineria del
oro, cuyo debate declaro cerrado.

El sefior MIRANDA.— ;Cuél fue el
acuerdo de los Comités? ’

El sefior PABLO (Presidente).— Des-
tinar los tdltimos quince minutos del Or-
den del Dia al estudio de las iniciativas
mencionadas.

Propongo al Senado tratar de inmediato
esos proyectos y votar a continuacién el
relativo a la mineria del oro.

El sefior MIRANDA.— ;Qué sucederi
con el debate de esta iniciativa?

El gefior PABLO (Presidente).— Esta
cerrado, porque el proyecto tiene urgen-
cia, que vence hoy.

El sefior MIRANDA.—No lo habia di-
cho, seiior Presidente.

El sefior PABLO (Presidente).— Lo hi-
ce presente al comenzar la sesion, sefior
Senador.

En consecuencia, se someterdn a discu-
¢ién las iniciativas a que me referi.

GARANTIA DEL ESTADO PARA ADQUISICION
DE ACCIONES DE CHILECTRA POR CORFO.
VETO.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
En conformidad a un acuerdo unanime
de Comités, corresponde tratar las obser-
vaciones del Ejecutivo, en segundo trami-
te constitucional, informadas por la Co-
misién de Economia y Comercio, recaidas
en el proyecto que autoriza al Presidente
de la Republica para otorgar la garantia
del Estado a las obligaciones que contrai-
ga la Corporacién de Fomento de la Pro-
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duccién con motivo de la compra de accio-
nes de la Compafila Chilena de Electrici-
dad. ‘

La Comisién, en informe suscrito por
los Honorables sefiores Lorea (presiden-
te), Palma, Ballesteros, Contreras y Gu-
mucic, recomienda a la Sala aprobar las
observaciones.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sesiones que se
mdican :

Proyecto de ley:

En segundo trdmite, sesién 312, en
10 de agosto de 1965.

En cuarto trdamite, sesién 702, en 29
de abril de 1970.

Observaciones en segundo trdmite,
sesion 382, en 22 de julio de 1970.

Informes de Comision:

Economia y Hacienda, unidas, sestén
45%, en 27 de enero de 1970.
Economia y Hacienda, unidas (segun-
do), sesion 632, en T de abril de 1970,
Economia (veto), sesiom 392, en 28
de julio de 1970.

Discusion:

Sesiones 482, en 3 de febrero de 1970
(se aprueba en general); 642 en 8
de abril de 1970; 652, en 14 de abril
de 1970; 662, en 15 de abril de 1970;
67, en 21 de abril de 1970 (se aprue-
ba en particular) ; 742, en 6 de mayo
de 1970 (aprobado en cuarto trdmi-
te).

El sefior PABLO (Presidente). — En
discusién’ general y particular las obser-
vaciones. '

Ofrezco la palabra.

El sefior CONTRERAS.—Sefior Presi-
dente, las observaciones del Ejecutivo in-
ciden en los articulos 49, 6°, 12 y 13. La

Comisién de Economia y Comercio apro-
b6 la primera con la abstencién del Hono-
rable sefior Gumucio, y las restantes, por
unanimidad. Al proceder de esa manera,
tuvo en cuenta, por una parte, que la Ca-
mara de Diputados ya las habia acogido
en su totalidad y, por la otra, que los diri-
gentes de los trabajadores de la Compa-
fifa Chilena de Electricidad nos pidieron
adeptar el mismo temperamento de esa
rama del Congreso.

En cuanto al reglamento que debera
dictar el Presidente de la Republica, hice
presente al sefior Ministro .de Economia,
que concurrié a la Comisién, en nombre
de los Senadores comunistas, que asi co-
mo los trabajadores habian participado
en el estudio de los vetos junto con el Go-
bierno, ese reglamento tendria que dictar-
se de comln acuerdo con ese sector. El
seflor Ministro dijo no tener inconvenien-
tes en escuchar a los trabajadores.

Por las razones expuestas, estimo acon-
sejable acoger el criterio del Ejecutivo.

—Se aprueban las observaciones.

CAMBIO DE NOMBRE DE DIVERSAS CALLES
DE CONTULMO.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
En seguida, corresponde tratar el proyec-
to, iniciado en mocién del Honorable se-
flor Aguirre Doolan, que cambia el nombre
de diversas calles de la comuna de Contul-
mo. Los Comités resolvieron eximirlo del
tramite a Comisién.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sesiones que se
indican:

Proyecto de ley (mocién del sefior Agui-
rre Doolan) :

En primer trdmite, sesién 382, en 22
de julio de 19790.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
La iniciativa consta de un articulo tnieo,
que dice:
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“Cambiase la denominacién de las calles
que se enumeran a continuacién, por las
que se expresan en columna separada:

Denominacion Nueva
actual denominacion

Cintura Sur Galvarino
‘Comercio Pablo Kortwich
Central Caupolican
Matadero Av. Alemana
Corta Lautaro
Nueva Dr. Gronemann
Cintura Oriente German Sperberg
Del Cerro Juan E. Iriarte
Cailete Juan A. Rios
Vecinal Fresia.”

El sefior PABLO (Presidente). — En
discusién general el proyecto.

Ofrezco la palabra.

El sefior LUENGO.—¢ De qué ciudad se
trata, sefior Presidente?

El sefior PABLO (Presidente).— De la
comuna de Contulmo, seitor Senador.

El sefior LUENGO.—No lo dice la ini-
ciativa.

El sefior SULE.—Seria preciso agregar
que se trata de la comuna de Contulmo,
de la provincia de Arauco.

Fl sefior FIGUEROA (Secretario).—
Habria que redactar el proyecto incluyen-
do ese agregado.

El sefior SULE.—Sugiero facultar a la
Mesa para dque lo haga.

El sefior JULIET.—; Me permite, sefior
Presidente? ,

Hace unos instantes fui informado por
el Honorable sefior Aguirre Doolan, quien
se ausenté de la Sala por algunos minu-
tos, de que ciertas radioemisoras se ha-
brian mofado de él a consecuencia del
cambio de nombre que propuso respecto
de determinadas- callés de la comuna de
Contulmo. )

El sefior Senador, al proponer la inicia-
tiva en debate, no hizo sino dar a conocer
la inquietud de la Municipalidad de Con-
tulmo en tal sentido. De manera que nues-
tro Honorable colega informari sobre el
particular a esa corporacion edilicia, a fin

de que ella, si lo estima prudente, aclare en
virtud de qué razén ha creido conveniente
solicitar al Senado que legisle acerca de la
materia.

Reitero que el Honorable sefior Aguirre
Doolan, quien en este momento llega a la
Sala, sélo ha hecho suyo un propésito de
ese municipio. »

El sefior AGUIRRE DOOLAN.—Sefor
Presidente, someti a la consideracién del
Senado el proyecto en debate atendiendo
a una solicitud de la Ilustre Municipalidad
de Contulmo.

El Honorable sefior Juliet tuvo la gen-
tileza de aclarar la situacién producida en
torno de esta materia. No pude hacerlo
personalmente, pues estaba reunido con
una delegacién que visita al Honorable Se-
nado.

Mediante un oficio, la Municipalidad
de Contulmo me pidi6 presentar la ini-
ciativa que nos ocupa. Me parece que no
existe razén para que, por el hecho de
apoyar una peticién de cierto munici-

‘pio, por modesto que sea, algunos perio-

distas que creyeron conveniente “jibari-
zar” el proyecto, hayan vertido expresio-
nes despectivas sobre el Senador que ha-
bla.

Ruego a mis Honorables colegas apro-
bar el proyecto, que sélo tiende a hacer
realidad un deseo del municipio que sefia-
1é.

El sefior PABLO (Presidente).—;Ha-
bria acuerdo para facultar a la Mesa con
el objeto de que especifique en la inicia-
tiva que se trata de la comuna de Contul-
mo, de la provincia de Arauco?

Acordado.

—Se aprueba en general y en particular
el proyecto, y queda terminada su discu-
sion.

FOMENTO Y DESARRCLLO DE LA MINERIA
DEL ORO.

El sefior FIGUERQA (Secretario). —
Corresponde continuar la discusién del
proyecto. de la Camara de Diputados que
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establece diversas medidas para el fomen-
to y desarrollo de la mineria del oro.

El sefior PABLO (Presidente). — En
discusion.

Ofrezco la palabra hasta veinte para
las seis.

El sefior LUENGOQO.—Sefior Presidente,
el ntimero 2 del articulo 5% del proyecto
en debate toca un asunto muy importan-
te, que el Senado ya ha discutido en otras
oportunidades: la forma de amparar las
pertenencias mineras, sea por la patente
o por ¢l trabajo.

Cuando se discutié la modificacién del
nimero 10 del articulo 10 de la Constitu-
cién Politica del Estado, los autores de la
mocién pertinente propusimos un articulo
tendiente a establecer el amparo de las
pertenencias mineras por el trabajo. Por
desgracia, no hubo mayoria, y la disposi-
cién se rechazd.

La indicacion del Honorable sefior Noe-
mi vuelve sobre la materia. La considero
positiva. Aun cuando la norma puede te-
ner algunos inconvenientes, creo preferi-
ble aprobarla, porque, como aqui se ha
dicho, seria factible que el Ejecutivo la
corrigiera por la via del veto.

Por otra parte, estimo que no debe
aceptarse el cambio del Director del Ser-
vicio de Minas del Estado por el Ministro
de Mineria, porque aquél es un funciona-
rio técnico que estd mejor informado so-
bre la materia que el Ministro en referen-
cia. Muchas veces el cargo de Ministro es
politico; en cambio, el Director del Servi-
cio de Minas del Estado es un funcionario
técnico, por lo cual tiene mayores posibi-
lidades de conccer en detalle lo relativo
a los yacimientos que estin inactivos sin
justificacion.

Durante la discusién se sostuvo que el
recargo de las patentes quedaria sélo al
criterio del Director del Servicio de Mi-
nas del Estado. No es efectivo, pues el
precepto pertinente dice: “El Reglamento
fijara las disposiciones que fueren preci-
sas para el cumplimiento de estas nor-
mas”. De manera que antes que ese funcio-

nario pueda hacer uso de la facultad, se-
r4 necesario dictar el reglamento, en el
cual, como es evidente, deberan tomarse
las providencias del caso a fin de evitar la
comisiéon de injusticias o arbitrariedades.

Por otra parte, aun suponiendo que el
Director del Servicio de Minas del Estado
carezca del personal necesario, pienso que
en muchos casos estard en condiciones de
pronunciarse con conocimiento de causa.

A mi juicio, lo interesante es que las
minas inactivas se pongan en explotacion,
pues de ese modo se beneficia a todo el
pais.

Me parece que podria aceptarse la su-
presion de la palabra “acumulativamen-
te”, pues su mantencién significaria re-
cargar considerablemente el valor de las
patentes y podria resultar expropiatoria,
como dijo el Honorable sefior Silva Ulloa.
Sin embargo, estimo que si la inactividad
de la mina es justificada, no debe existir
tal temor; en cambio, si es injustificada,
seria de toda justicia proceder a la expro-
piacién.

Creo que no- vale la pena insistir sobre
la materia. Personalmente, estaria dis-
puesto a eliminar el término “acumulati-
vamente”. Creo que es necesario aprobar
el precepto. Si tiene alglin defecto, el Eje-
cutivo podra modificarlo por la via del ve-
to.
El sefior NOEMI.—Yo retiraria la indi-
cacion destinada a cambiar al Director del
Servicio de Minas del Estado por el Mi-
nistro de Mineria. Advierto que la formu-
1é s6lo para satisfacer una inquietud de
la Comision de Hacienda.

Ahora, si se pudiera votar eliminindo-
se la palabra “acumulativamente” y todos
estuviéramos de acuerdo al respecto, ter-
minaria de inmediato el debate de este ar-

" ticulo.

Kl sefior PALMA.—En la Comisién de
Hacienda hubo un largo debate sobre esta
materia. La verdad es que todo el mundo
estaba de acuerdo, y lo esta, como lo han
demostrado las opiniones vertidas en la
Sala, en que es necesario modificar el sis-
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tema de amparo de las pertenencias mi-
neras, estableciendo el principio del am-
paro por el trabajo. Sin embargo, en la
Comisién se hizo presente que consignar
normas destinadas a establecer, por ejem-
plo, las pertenencias inactivas injustifica-
damente, seria muy complicado y requeri-
ria toda una legislaciéon sobre el particu-
lar.

El informe de la Comisiéon de Hacienda
sefiala que el Honorable sefior Baltra “des-
tacé que en virtud de la redaccién dada a
este nimero podrian dictarse resoluciones
que declararan pertenencias especificas
como injustificadamente inactivas, en cir-
cunstancias de que lo aconsejable seria
la de que solo pudieran dictarse normas
de caracter general”.

En otra parte del debate habido en la
Comisién, el Honorable sefior Bossay des-
tacé un aspecto muy importante: que cual-
quiera resolucién deberia ser apelable ante
alglin organismo superior que pudiera
confirmarla o modificarla. A estas cir-
cunstancias se agregé el hecho, destacado
por el Director del Servicio de Minas del
Estade, de que él sblo dispone de cuatro
funcionarios para emitir juicio respecto
de més o menos 6 mil minas que en la ac-
tualidad pagan patentes y estdn inscritas
en los registros del respectivo servicio.

Estas fueron las razones que movieron
a la Comision —lo dice el informe— a
mantenerse a la espera de mayores ante-
cedentes que le permitan pronunciarse
con fundamento y dictar una norma que,
junto con establecer el principio del am-
paro por el trabajo, impida los abusos o
injusticias que podrian ocasionarse con su
aplicacion.

Fl sefior PABLO (Presidente). — Ha
terminado el Orden del Dia.

Antes de proceder a votar el proyecto
en debate, se dard cuenta de algunos
acuerdos de Comités.

El sefior NOEMI.—; Seguiremos votan-
do, sefior Presidente? '

El sefior PABLO (Presidente).— En
seguida, Honorable Senador.

Previamente, la Mesa desea solicitar
autorizacién para que, en caso de ser in-
formados hoy el proyeeto sobre pago de
reajuste del personal en retiro de las
Fuerzas Armadas, Carabineros e Investi-
gaciones y el que financia el Fondo de
Pensiones del Servicio de Seguro Social,
pueda incluirlos en lugar preferente, antes
de dar cuenta de los informes respectivos,
en la tabla de la sesion especial a que ci-
tard al Senado para el dia de mafiana, a
las 16.

Si le parece a la Sala, se accedera a esta
peticion.

Acordado.

El sefior CHADWICK.—; No estdbamos
en votacién?

El sefior PABLO (Presidente).— Aun
no he puesto en votacién la indicacion.

El sefior CHADWICK.—Perdone, sefior
Presidente, pero ya terminé el Orden del
Dia. o

El sefior PABLO (Presidente).— Suce-
de que previamente hay que dar cuenta de
un acuerdo de los Comités.

El sefior CHADWICK.—; A qué obede-
ce este suspenso?

El sefior PABLO (Presidente). — A
una resolucién de la Mesa.

El sefior CHADWICK.—Es antirregla-
mentario.

El sefior  PABLO (Presidente).— Se
suspende la sesién por cinco minutos.

—Se suspendié a las 17.44.
—Se reanudé o las 17.47.

IMPUESTO A MERCADERIAS QUE SE INTER-
NEN POR CHILOE. CUARTO TRAMITE.

El sefior PABLO (Presidente).— Con-
tinda la sesién.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
Por acuerdo unénime de los Comités, co-
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rresponde ocuparse en el proyecto de ley,
en cuarto tramite constitucional, que esta-
blece un impuesto a las mercaderias que
se internen por Chiloé, con el objeto de
destinarlo a obras de adelanto local.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sesiones que se
ndican :

Proyecto de ley:

En segundo trdmite, sesién 232, en
10 de diciembre de 1969.

En cuarto trdmite, sesién 40%, en 29
de julio de 1970.

Informes de Comisién:

Gobierno, sesion 22, en 9 de junio de
1970.

Hacienda, sesién 22, en 9 de junio de
1970.

Gobierno (segundo), sesién 212, en 8
de julio de 1970.

Hacienda (segundo), sesion 212 en 8
de julio de 1970.

Discusion :

Sesion 102, en 17 de junio de 1970.
(se aprueba en general); 362, en 16
de julio de 1970 (aprobado en parti-
cular) .

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
La Camara de Diputados aprobd las mo-
dificaciones introducidas por el Senado,
con excepciéon de la que consiste en agre-
gar un nuevo articulo signado con el ni-
mero 56, que rechazé.

—Se acuerda no insistir.

NORMAS RELATIVAS AL FUNCIONAMIENTO
Y FINANCIAMIENTO DEL INSTITUTO DE
NEUROCIRUGIA E INVESTIGACIONES
CEREBRALES.

LIl sefior FIGUEROA (Secretario). —
Por acuerdo unanime de los Comités, se

ha eximido del tramite de Comisi6n al pro-
vecto de ley de la Cimara de Diputados,
en segundo tramite constitucional, que es-
tablece normas relativas al funcionamien-
to y financiamiento del Instituto de Neu-
rocirugia e Investigaciones Cerebrales. Di-
cha iniciativa legal consta de cuatro ar-
ticulos,

—E1 proyecto figura en los Anexos de
esta sesion.

El sefior PABLO (Presidente).— En
discusion general y particular el proyec-
to.

El seftor ALTAMIRANO.— Deseo que
algin sefior Senador explique los alcan-
ces del proyecto, ya que se lo ha eximido
del tramite de Comisién.
~ El sefior JULIET.—Con el mayor agra-
do satisfaré la inquietud del ITonorable
sefior Altamirano. No obstante ignorar
que se iba a requerir este tipo de infor-
maciones, puedo dar algunas.

El articulo 19 establece que el Director
del Instituto de Neurocirugia e Investiga-
ciones Cerebrales del Servicio Nacional
de Salud y de la Universidad de Chile,
cuando el Director en actual ejercicio ce-
se definitivamente en sus funciones, sera
reemplazado, previo concurso de antece-
dentes, por un profesor de la citedra res-
pectiva o por alguna persona especializa-
da en las materias propias de tal Institu-
to. Con ello se trata de evitar que el dia
de mafiana pueda ejercer tal cargo alguien
que carezca de la habilidad, aptitud e ido-
neidad requeridas para funciones tan im-
portantes como la de director de un insti-
tuto que ha adquirido renombre interna-
cional y es respetado por las autoridades
de diversos organismos mundiales.

Bl sefior ALTAMIRANO.—;En la ac-
tualidad no hay nada prescrito al respec-
to?

El sefior JULIET.—Nada, sefior Sena-
dor; con excepcidén de lo concerniente a los
concursos que se realizan a través del Ser-
vicio Nacional de Salud. Ahora se quiere
limitar toda accién que pudiera haber en
esta materia.



SESION 402, EN 29 DE JULIO DE 1970

2099

El articulo 4° del proyecto establece un
109% de recargo sobre el monto de las
multas correspondientes a alcoholes, be-
bidas alcohédlicas y vinagres. Anterior-
mente, una ley que concedio recursos a ese
instituto, de la cual fui autor siendo Di-
putado, fijé uvm recargo, segln recuerdo,
del 10% —ahora sera del 20%—, destina-
do a contribuir al financiamiento de di-
cha institucion, la cual, por su instrumen-
tal y la categoria de sus estudios, necesita
estos recursos.

¥l sefior LUENGO.—; De modo que en
ia actualidad se aplica 10% de recargo al
monto de las multas sobre las bebidas al-
cohélicas, a favor del Instituto?

El sefior JULIET.—Efectivamente, se-
fior Senador. Repito que yo fui el autor de
dicha iniciativa, siendo Diputado.

El sefior LUENGO.— Es una lastima
que el articulo 4° del proyecto no modifi-
que la disposicién legal vigente, subiendo
el recargo del 10% a 20%.

El sefior JULIET.— Eso habria sido
més l6gico.

Doy estas explicaciones sdlo en lineas-

generales, pues no estoy en situacion de
poder proporcionarlas en detalle.

Por otra parte, se faculta al Presiden-
te de la Republica para dictar el texto de-
finitivo del reglamento orgénico por el
cual se regira el Instituto de Neurociru-
gia. Mediante dicha facultad, el Jefe del
Estado podra corregir, modificar, adicio-
nar y sistematizar las normas existentes
en la actualidad.

La garantia que en mi concepto ofrecen
a los chilenos la calidad cientifica, correc-
cion de procedimientos, generosidad, al-
truismo y abnegacion del profesor Asen-
jo, nos da —ai menos para mi— la segu-
ridad de que los recursos que otorga el
proyecto iran en beneficio de las funcio-
nes propias del organismo cientifico a que
nos estamos refiriendo.

El sefior LORCA.— Como Comité, no
me opuse a eximir del tramite de Comi-
sién a esta iniciativa, porque se me in-
formé que en la Camara de Diputados fue

aprobada por unanimidad, tanto en la Co-
misién como en la Sala. Por lo demas, se
trata de una mocién de la cual es autor el
Diputado sefior Pareto, que es el Comité
Demécerata Cristiano en esa rama legisla-
tiva.

El sefior CONTRERAS.—Concurrimos
al acuerdo de los Comités con el objeto de
que fuera aprobado ahora este proyecto.

El sefior PALMA.—A mi juicio, el pres-
tigio del Instituto de Neurocirugia y del
doctor Asenjo permitg tener toda clase de
consideraciones al respecto, Sin embargo,
me abstendré de votar por estimar incon-
veniente mezclarnos en algo que es priva-
tivo de las funciones dé la Universidad de
Chile y del Servicio Nacional de Salud: los
llamados a concursos, pues ambos orga-
nismos tienen sus propios procedimientos
para determinar los requisitos que deben
cumplirse en ellos.

Ademas, estoy cierto de que las perso-
nas que actualmente trabajan en el Ser-
vicio Nacional de Salud y en el Instituto
de Neurocirugia, dada su alta calidad, ine-
vitablemente seran los sucesores de su ac-
tual jefe. De manera que el proyecto, des-
de este punto de vista, parece inutil, apar-
te que, reitero, interfiere en la autonomia
de la Universidad de Chile y en las facul-
tades del Servicio Nacional de Salud.

Por las razones sefialadas, me absten-
dré.

El sefior VALENZUELA.—En este ins-
tante me impongo del proyecto. Ignoro su
origen, pues s6lo acabo de escuchar las al-
timas palabras de la intervencién del Ho-
norable sefior Palma.

Como presidente de la Comision de Sa-
lud Publica del Senado, tengo el mayor
respeto, consideraciéon y admiraciéon por
la labor desarrollada por el Instituto de
Neurocirugia e Investigaciones Cerebra-
les. Naturalmente, creo que esta inicia-
tiva debe de corresponder a las aspiracio-
nes de los médicos que trabajan en esa
entidad, y que desarrollan un trabajo de
mucha importancia. No obstante lo ante-
rior, creo que el proyecto debié conocerlo
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la Comisién de Salud Publica, la cual tie-
ne el mayor interés en despachar rapida-
mente todas las iniciativas que son trami-
tadas a ella, tanto més cuanto que si bien
ésta puede ser de extraordinaria impor-
tancia y conveniencia, tal vez pueda crear
algunas dificultades.

Hace poco mi distinguido colega y ami-
go el Honorable sefior Juliet hacia presen-
te que el articulo 4° establece un recargo
de 10% sobre las multas a las bebidas al-
cohdlicas, a favor de ese instituto. Al res-

pecto, debo senalar que en la Comision de

Salud Puablica, durante dos sesiones, he-
mos estado estudiando el proyecto de ley
que crea el Instituto Nacional del Alco-
holismo. Ayer estuvimos reunidos desde
las 9 hasta las 12.30 debatiendo con di-
versos técnicos el flagelo del aleoholismo,
calificado por todos los médicos concu-
rrentes a aquélla, las asistentes sociales y
los miembros de la Comisién, como el pro-
blema de salud publica mas grave que tie-
ne el pafis.

Mi deseo es favorecer esta iniciativa;
pero como ignoro todos sus alcances, de-
seo saber si es posible dilatar su despacho
hasta el martes préximo, con el objeto
de que pueda conocerlo la Comisién de
Salud Publica. En ella podriamos acordar
un tradmite especial para su estudio, apro-
barlo y, con posterioridad, despacharlo to-
talmente en la Sala en la sesion del proxi-
mo martes, con tratamiento preferencial.
Hago esta proposicién para que el pro-
vecto sea objeto de un estudio minimo,
siquiera.

El sefior PABLO (Presidente).— ;Su
Senoria pide que el proyecto pase a Co-
migién?

El sefior VALENZUELA.-— Si, sefior
Presidente.

El sefior PABLO (Presidente). — En
conformidad al articulo 112 del Regla-
mento, pongo en votacién la indicacién
para que el proyecto se tramite a la Co-
misién de Salud Publica.

—Se rechaza la indicaciérn (15 votos

contra 4), y se aprueba en general y en
particular el proyecto.

PREVISION PARA SUPLEMENTEROS.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
Por acuerdo unanime de los Comités, co-
rresponde ocuparse en el proyecto de ley
de la Camara de Diputados, en segundo
tramite constitucional, que establece nor-
mas para la previsién de los suplemente-
ros, con informes de la Comision de Tra-
bajo y Previsién Social y de la de Hacien-
da.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sesiones que se
ndican:

Proyecto de ley:

En segundo trdmite, sesién 382, en 2
de septiembre de 1969.
Informes de Comisién:

Hacienda, sesién. 382, en 22 de julio

de 1970.
Trabajo, sesién 382, en 22 de julio de
1970.

El sefior PABLO (Presidente). — Se

trata exclusivamente .de aprobar, sin de-
bate, la idea de legislar, pues el proyecto
debe volver a Comisién.

. Habria acuerdo para aprobarlo en ge-
neral?

Acordado.

El sefior ALTAMIRANO.—Pero se de-
ja constancia de que la discusién general
quedara para el segundo informe.

Ademads, propongo fijar plazo para pre-
sentar indicaciones hasta el proximo vier-
nes, a las 12.

El sefior PABLO (Presidente).—Si le
parece a la Sala, se procederd en los tér-
minos senalados.

Acordado.

Terminada la discusiéon del proyecto.
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El sefior PABLO (Presidente).— Hay
otro acuerdo de Comités para tratar di-
versos ascensos en las Fuerzas Armadas.
Como hay que constituir la Sala en sesién
secreta, propongo pronunciarnos sobre es-
tas materias después de despachado el pro-
yvecto relativo a la mineria del oro.

El sefior CONTRERAS.— ;Tratémolos
de inmediato!

FOMENTO Y DESARROLLO DE LA MINERIA
DEL ORO.

El sefior PABLO (Presidente). — Co-
rresponde continuar ocupiandose en el pro-
vecto sobre fomento y desarrollo de la mi-
neria del oro.

El sefior CHADWICK.—Estabamos en
votacion.

El sefior PABLO (Presidente).— Pon-
dré en votacién el nimero segundo del ar-
ticulo 5%, sin la palabra “acumulativa-
mente”’. ’

El sefior CHADWICK.—Dimos nuestro
asentimiento para que el Senado unani-
memente aceptara cualquier enmienda so-
bre el nimero 2 del articulo 5° aprobado
por la Comisién de Mineria. Ademads, an-
ticipo que votaré por mantener la palabra
“acumulativamente”.

El sefior PABLO (Presidente).— Fun-
dado en las intervenciones de los sefiores
Senadores, propongo reemplazar la expre-
sién “el Director del Servicio de Minas del
Estado” por las siguientes: ‘el Ministro
de Mineria, con informe del Director del
Servicio de Minas del Estado”.

La sefiora CAMPUSANO. — No hay
acuerdo.

El sefior PABLO (Presidente).—Si le
parece a la Sala, se aprobari el nimero
2 del articulo 5° sin el vocablo “acumula-
tivamente”.

Acordado.

;Habria acuerdo para rechazar la pa-
labra ‘“acumulativamente”?

El sefior CHADWICK.—No, sefior Pre-
sidente. :

El sefior PABLO (Presidente). — En
votacion.

— (Durante la votacion).

El sefior BALTRA.—Cuando la Comi-

si6n de Hacienda traté este proyecto, y

en especial el articulo 5°, manifestamos
que, en nuestro concepto, era indispensa-
ble modificar el sistema de amparo de las
pertenencias mineras; que, sin embargo,
creiamos que esta materia incidia en todo
el régimen establecido en el Codigo de Mi-
neria, y que no era conveniente abordar
este problema en una norma aislada. Asi-
mismo, nos parece inconveniente que el
articulo 59 se refiera a diversos asuntos,
como el relativo a que el Director del Ser-
vicio de Minas del Estado determine cuén-
do una pertenencia permanece inactiva,
qué se entiende por tal y en qué momento
se encuentra injustificadamente inactiva.
A mi juicio, lo anterior plantea otra serie
de problemas.

Por esta razon, los Senadores radicales
sostuvimos en la Comisién de Hacienda
que era preferible que esta materia vol-
viera a la Comisién de Mineria y se tra-
tara cuando el Ejecutivo enviase el pro-
yecto sobre reforma del Cédigo de Minas.

Voto por suprimir la expresién “acumu-
lativamente”.

E] sefior CHADWICK.—AI pronunciar-
me por mantener la palabra “acumulati-
vamente”, lo hago en el entendido de que
el Senado debe pronunciarse finalmente
sobre la caducidad de las pertenencias in-
justificadamente inactivas. El adverbio
empleado afecta a tal grado a la patente,
que conducird al abandono de las perte-
nencias por aquellos que las tienen inacti-
vas sin causa justificada.

—Se rechaza la palabra (10 votos con-

tra Ty 3 pareos).

El sefior PABLO (Presidente). — La
aprobacion del namero 2 del articulo 5°

implica rectificar un acuerdo anterior. El

precepto que aprueba el Senado es el si-
guiente:
“Modificase el articulo 62 de la ley N°
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17.272, de 31 de diciembre de 1969, que
reemplazé el texto del articulo 114 del.Co-
digo de Mineria, en la siguiente forma:

“Agregar los siguientes incisos quinto y
sexto nuevos:”, etcétera.

Si le parece a la Sala, se aprobara esta
rectificacion.

Acordado.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
En seguida, la Comisiéon de Mineria reco-
mienda rechazar el articulo 6° de su pri-
mer informe, que dice: .

“Reemplizase el inciso final del articu-
lo 114 del Cédigo de Mineria por el si-
guiente:

“La patente se reajustara anualmente
en el porcentaje de alza que experimente
el indice de precios al consumidor calcu-
lado por la Direccién de Estadistica y Cen-

2

sos”.

La sefiora CAMPUSANO.—Pero la Co-
misiéon de Hacienda aprobd el articulo 6°.
- El sefior FIGUEROA - (Secretario). —
El precepto que despaché esa Comisién se
tratard después, en reemplazo de éste.

El sefior PABLO (Presidente). — En
primer lugar, debemos pronunciarnos so-
bre la proposicién ae la Comisién de Mi-
nearia, que consiste en rechazar el articu-
lo 62 de su primer informe. En seguida,
votaremos la norma propuesta por el se-
gundo informe de la Comisién de Hacien-
da.

El sefior MONTES.—; Por qué no se lee
antes el articulo aprobado por la Comisién,
de Hacienda?

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
La Comisiéon de Hacienda propone reem-
plazar el articulo 69, que ha pasado a ser
59,

El sefior PALMA.—Es una norma que
sustituye el articulo 3° de la ley N© 11.704.

El sefior FIGUERCA (Secretario). —
Efectivamente, sefior Senador, pero el re-
emplazo debe referirse al articulo 30 de
esa ley y no al 3° En este punto del in-
forme se cometié una equivocacién.

En otras palabras, la disposicién que
debe votarse ahora es la que la Comisién
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de Mineria, en la pagina 44 de su primer
informe, propone rechazar. Es decir, re-
comienda suprimir el articulo 6°.

El sefior CHADWICK.—Porque hay ley
vigente sobre el particular.

El sefior PABLO (Presidente).—Si le
parece a la Sala, se rechazaria el articulo
6° del primer informe de Mineria.

Rechazado.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
La Comisiéon de Hacienda propone susti-
tuir el articulo 6° de la Comision de Mi-
neria por el siguiente: “Reemplazase el
articulo 30 de la ley 11.704, de 18 de no-
viembre de 1954, por el siguiente:...”

Kl sefior VALENTE.—Hay un error en
el informe,

El senor CHADWICK.—Este asunto in-
volucra una cuestién de mucha importan-
cia. En una de las Comisiones, no podria
precisar en cual de ellas, esta norma se
despachd con un error de cita. Cuando se
quiso corregir, yo me opuse, porque soy
contrario a su aprobaciéon. Por segunda
vez el Ejecutivo estd desacertado cuando
se refiere al articulo 39 y no al articulo 30
de la ley 11.704, sobre rentas municipa-
les. El articulo 39 establece que log fon-
dos de las municipalidades se recaudarin
en las respectivas Tesorerias. En cambio,
el articulo 30 alude al destino de los re-
cursos percibidos potr el cobro de las pa-
tentes.

Por eso, me opongo a cualquier correc-
cién en esta materia.

El senor PABLO (Presidente)., — En
votacion.

El sefior MONTES.—; Qué vamos a vo-
tar?

El sefior PABLO (Presidente) —El ar-
ticulo propuesto por la Comisién de Ha-
cienda.

Kl sefior FIGUEROA (Secretario). —
La Comision de Hacienda, tal como ex-

_presa su segundo informe, propone reem-

plazar el articulo 39 de la ley 11.704.

El sefior VALENTE.—No, sefior Se-
cretario: es el informe de la Comisién de
Mineria.
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El sefior FIGUEROA (Secretaric). —
El segundo informe de la Comisién de Mi-
neria propone suprimir el articulo 69,

En otras palabras, lo que el sefior Pre-
sidente pone en votacion es el articulo que
pasa a ser 5° en el informe de Hacienda
¥ que corresponde al 6% de Mineria. Como
se reemplaza este precepto, los textos no
son iguales.

El senor CHADWICK.—Antes de pro-
ceder a la votacién, deseo que se dé lectu-
ra a lo propuesto por la Comisién de Ha-
cienda.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
Dice: “Reemplazase el articulo 39 de la

“ley 11.704, de 18 de noviembre de 1954,

por el siguiente:

“Articulo 3°—E] pago de las patentes
que establece el Cédigo de Mineria sobre
las pertenencias mineras se efectuard en
la Tesoreria de la comuna en que se en-
cuentren ubicadas y su producto se dis-
tribuira de la siguiente manera:

“a) Un 20% a beneficio de la'comuna
en que se recaude la patente;

“b) Un 30% se repartira entre las de-
mas comunas existentes en la provincia
en que se encuentre ubicada la pertenen-
cia, asignindoseles en proporcién al mon-
to de sus presupuestos ordinarios y

“c) El 50% restante serd de beneficio
fiscal y para los fines que establezca la
1ey7’.’)

El sefior MIRANDA.-——Pido la palabra.

El sefior PABLO (Presidente).— Esta
cerrado el debate, sefior Senador.

El sefior LUENGO.— Pido dar lectura
al articulo 3° de la ley 11.704.

El sefior CHADWICK.—De la lectura
de esa norma se desprenderd la razoén por
la cual el Senado no puede aprobar lo pro-
puesto por la Comision de Hacienda.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
El articulo 3° de la ley 11.704 dice: “Los
ingresos municipales se percibiran en las
Tesorerias Comunales.”

El sefior CHADWICK.—Es decir, esta
Corporacién no puede aceptar la enmien-
da. i

El sefior PALMA.—La norma aproba-
da por la Comisiéon de Hacienda debid re-
ferirse al pago de las patentes.

El sefior PABLO (Presidente).— Para
la Mesa no hay duda de que en este as-
pecto se incurrié en un error, como se ha
reconocido, al mencionar el articulo 3° de
la ley 11.704 en vez del 30. Si el precep-
to se aprueba en los mismos términos en
que lo hizo la Comisién de Hacienda, de-
bera corregirse con posterioridad.

La Mesa pone en votacion el articulo
tal como fue aprobado por la Comisién de
Hacienda.

~—(Durante la votacion).

El sefior MIRANDA.—Sin duda algu-
na, el articulo 6° propuesto por la Comi-
siéon de Mineria se refiere a la misma ma-
teria que el aprobado por la Comision de
Hacienda, pero envuelven distintos crite-
rios. Mientras el primero establece que el
producido de las patentes que afectan a
las pertenencias mineras se destinard en
80% a beneficio fiscal y para los fines
que establezca la ley, y en 20% a favor
de las comunas en que aquéllas se encuen-
tren ubicadas, el segundo prescribe que
los ingresos asi obtenidos se distribuiran
en 20% a beneficio de la comuna en que
se recaude la patente, en 30% entre las
demas comunas de la provincia en que se
encuentren ubicadas las pertenencias, y
s6lo en 50% a beneficio fiscal y para los
fines que establezca la ley.

En sintesis, la Comisién de Hacienda
reduce, de 80%, a 50% el ingreso fiscal
por concepto de pago de patentes.

El sefior LUENGO.—; Cudl es la situa-
cién actual en la materia, sefior Senador?

El sefior MIRANDA.— En la actuali-
dad, el ciento por ciento del valor de las
patentes sobre las pertenencias mineras
lo perciben las comunas. Soy partidario
de mantener este criterio. Por lo tanto,
diserepo de lo propuesto*por las Comisio-
nes de Mineria y de Hacienda. En cam-
bio, apoyaré la indicacién que hemos re-
novado con el Honorable sefior Chadwick
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y otros sefiores Senadores, destinada a
mantener la situacién vigente.

(En qué consiste el criterio de la Co-
misiéon de Hacienda? Se observé que en
algunas comunas habia grandes minas,
como es el caso de Chuquicamata y de El
Teniente, pero esta situacion, por cierto,
no es general en el pais. Por ejemplo, al-
_gunos seflores Senadores sostuvieron que
la recaudacién de Machali por este capi-
tulo, debido a que en ella estid ubicado el
yacimiento de El Teniente, otorgaba un
ingreso excesivo a esa comuna. Entonces,
se estimé preferible que también partici-
paran de esos ingresos las deméis comu-
nas. Sin embargo, ese caso excepcional no
puede servir de fundamento a una dispo-
sicién de carédcter general como ésta.
~ Por las razones expuestas, soy partida-
rio de rechazar ambos articulos, tanto el
propuesto por la Comisién de Hacienda
como el de la Comisién de Mineria.

El sefior CONTRERAS.— Estimamos
que las dos disposiciones adolecen de de-
fectos, porque, de acuerdo con lo expre-
sado por el Honorable sefior Miranda, en
la actualidad el ciento por ciento de lo
recaudado por concepto de patentes mi-
neras beneficia a las comunas donde exis-
ten yacimientos.

No estamos de acuerdo con el reparto
saloménico que ahora se hace, pues los se-
flores Senadores saben que, segin se ha
anunciado, todas las municipalidades del
pais estdn practicamente en quiebra y,
por este motivo, habra un movimiento de
sus empleados y obreros solicitando de
los Poderes Publicos un pronunciamiento
para que se legisle y se dé financiamien-
to a las corporaciones edilicias. Por ello,
nos toma de sorpresa que, en lugar de
darseles recursos, se les resten.

Por otra parte, sabemos que los muni-
cipios han debido realizar grandes desem-
bolsos a causa de los aumentos de sueldos
y salarios otorgados a su personal por di-
versas disposiciones legales, en circuns-
tancias de que el tnico recurso que les dio
la ley de reajustes fue éste: el aumento

de las patentes mineras. Como los sefiores
Senadores saben, habia patentes mineras
de 150 y 200 escudos anuales.

Como no deseo alargar el debate, con-
cluyo manifestando que los Senadores co-
munistas votaremos por la supresiéon de
ambas disposiciones, con el objeto de que
el total del valor de las patentes mineras
quede, como siempre, a beneficio munici-
pal.

El sefior VALENTE.—La opinién del
Honorable sefior Contreras es la de los
Senadores de estas bancas.

El sefior PALMA.—E] proyecto de ley
en debate tiene varios objetivos: uno es
fomentar el desarrollo de la mineria del
oro. Otro consiste en dar financiamiento
al Servicio de Minas del Estado.

En diversas ocasiones se ha manifesta-
do que dicha institucién requiere de un
buen financiamiento, de adecuada organi-
zacion y de una planta conveniente, por-
que en la actualidad no puede desempe-
fiar las funciones que le corresponden, en
un area tan importante para la economia
nacional. Si mantenemos las condiciones
vigentes, de que todos los ingresos por pa-
tentes mineras se destinen a las munici-
palidades donde se encuentran ubicadas
las respectivas minas, ademas de favore-
cer en forma extraordinaria a algunas co-
munas por el gran aumento experimenta-
do en el valor de esas patentes, desfinan-
ciaremos por completo la posibilidad de
reorganizar el Servicio de Minas del Es-
tado.

Por ese motivo, después de un largo de-
bate en las Comisiones —pues en ellas es-
tas materias se resuelven so6lo después de
un detenido analisis—, se llegd a esta
distribucién, partiendo de la base de que
el 20% en beneficio de la comuna que
recauda el valor de la patente es, con mu-
cho, varias veces superior a lo que per-
cibian antes del 1° de enero de este afio,
dados los valores a que llegaban las res-
pectivas patentes.

En realidad, con esta norma no se de-
teriora la situacién de las municipalida-
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des comparativamente con la que tenian
el afio pasado. Sélo se disminuyen sus in-
gresos respecto del periodo transcurrido
entre el 1° de enero y esta fecha. Todos
estamos conscientes de que la situacion
actual seria imposible de sostener en lo
futuro.

Evidentemente que también es ttil y
justo ayudar al resto de las comunas de
la provincia donde se hallan las minas.
Ello rige, por ejemplo, para la provincia
de Atacama, pues dentro de ella la comu-
na de Chafaral tiene ingresos extraordi-
nariamente altos.

El sefior MIRANDA.—Es una sola .co-
muna, sefior Senador. '

El sefior PALMA.—No lo niego. Pero
hay otras comunas en esa provincia que
tienen ingresos desproporcionados inclusi-
ve con relacién a su poblacién. Por ello,
se ha buscado una férmula para que la
provincia donde existan minas también
reciba ese beneficio.

Por iltimo, el 50% de ese gravamen, a
beneficio fiscal, servird para financiar al
Servicio de Minas del Estado, lo que es
imprescindible. Personeros de esa institu-
cién explicaron que necesitaban, si no me
equivoco, alrededor de 11 millones de es-
cudos para costear su plan minimo con el
fin de prestar los servicios que le corres-
ponden. '

Por las razones expuestas, voto en fa-
vor de la disposicion propuesta por la Co-
misiéon de Hacienda.

El sefior CHADWICK.— Deseo dejar
constancia, en primer lugar, de que con
las modificaciones propuestas por las Co-
misiones de Hacienda y de Mineria se
privaria a las municipalidades de recur-
sos que estan percibiendo desde el 1° de
enero de este afio, para distribuirlos en
las proporciones variables que proponen
las Comisiones.

En segundo lugar, quiero expresar que
la iniciativa en debate asigna fondos hol-
gados para financiar al Servicio de Mi-
nas del Estado. Con este proposito, el Ho-
norable sefior Silva Ulloa presentd en la

Comisién de Hacienda una indicacién ten-
diente a aumentar de 1% a 1,6% las im-
posiciones que deben hacer las empresas
mineras conforme a lo dispuesto en la ley
16.744, sobre accidentes del trabajo y en-
fermedades profesionales. De. este modo,
se reuniran alrededor de 10 millones de
escudos para el Servicio de Minas del Es-
tado, lo cual le da una holgada situacién
financiera para sii reorganizacién.

Por lo dicho, votaré en contra de las
disposiciones propuestas por las Comisio-
nes de Hacienda y de Mineria, y por la
indicacién renovada, que suscribo.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
{Se aprueba o no el articulo? Si se recha-
za, prevalecera la indicacién renovada.

La sefiora CAMPUSANO.—EI Honora-
ble sefior Victor Contreras ya anuncié
que los Senadores comunistas votaremos
en contrario; pero deseo replicar al Ho-
norable sefior Palma, quien sostuvo que
originalmente la iniciativa tenia diversos
objetivos.

El boletin de la Camara de Diputados
no habla del financiamiento del Servicio
de Minas del Estado. Ademas, si se au-
menté el valor de las patentes mineras,
fue a proposiciéon nuestra en la Comisién
de Mineria. En vista de que ese aumento
resulté factible, al Gobierno, como se di-
ce vulgarmente, se le abri6 el apetito pa-
ra financiar toda clase de servicios.

Concordamos en que el Servicio de Mi-
nas del Estado debe financiarse, pero con
los recursos que el Estado le otorgue, sin
perjudicar a las municipalidades.

Los Honorables sefiores Palma y Noe-
mi, representantes de la provincia de Ata-
cama, olvidan que, a raiz de la creacién

de la comuna de Pueblo Hundido —se di-

jo en esa zona que estaba lista una ini-
ciativa de ley, que todavia no vemos
aqui—, la gente de Chafiaral se reunié y
acordé que mientras no se entregaran los
recursos necesarios para continuar el de-
senvolvimiento de su comuna, ellos no da-
rian su apoyo a la creacion de-la de Pue-
blo Hundido. De lo anterior se desprende
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que los recursos con que cuenta la Muni-
‘cipalidad de Chafiaral no son tan 6ptimos
como para dividirlos. Eso demuestra que
lo justo es que todo el producto de las
patentes incremente las entradas de los
diferentes municipios.’

E] sefior NOEMI.—; Se esta votando un
articulo que tiene dos redacciones: la de
la Comisién de Mineria y la de la de Ha-
cienda?

El sefior PABLO (Presidente).—Esta
en votacién el articulo propuesto por la
Comisién de Hacienda, sefior Senador.

El sefior NOEMI.—Originalmente, este
proyecto tenia como razén de ser el finan-
ciamiento del desarrollo de la mineria del
oro. Al respecto, se sostuvo que para ello
era indispensable dar al Servicio de Mi-
nas del Estado los recursos necesarios, y
se buscaron algunas medidas. Como es
natural, se hablé de aumentar las paten-
tes, como decia la Honorable sefiora Cam-
pusano. En ese entonces; en la Comisién
de Mineria se acordé dejar a Dbeneficio
munieipal el 20% del total de las paten-
tes, porcentaje que, aumentado el valor
de ellas, representaba mucho mas de lo
que actualmente perciben los municipios
por este concepto. El 809% quedaba a be-
neficio fiscal para diversos fines, entre
ellos el de fomento de la mineria del oro,
y una parte se asignaba al Servicio de
Minas del Estado.

Posteriormente —y aqui reside el pro-
blema—, se retir6 de este proyecto la in-
dicacién presentada, y se aprobdé el au-
mento de las patentes en la ley de Pre-
supuestos, si no me equivoco, pero se re-
chazé lo concerniente a la distribucion.
De modo que es cierto que en la ley de
Presupuestos quedaron todos estos recur-
sos para las municipalidades.

Con el Honorable sefior Silva Ulloa pre-
sentamos una indicacién para financiar
al Servicio de Minas del Estado, pero al-
go le faltaba. Por eso, propuse otra, que
el mismo sefior Senador mejoré en reali-
dad, con la cual se financiaba en 80% el

Servicio de Minas del Estado, pero se con-
sideraba un 25% de las patentes.

No sé si serd posible, cuando mas ade-
lante se vote una indicacion del Honora-
ble sefior Chadwick, establecer que el
75% del total de los ingresos quede a be-
neficio municipal, y el 25%, tan necesa-
rio, se destine al Servicio de Minas del
Estado.

Hago presente que dicho Servicio que-
dard desfinanciado, y si no se le propor-
cionan los medios necesarios para hacer
un catastro, contar con policia minera, et-
cétera, no podra cumplir los objetivos se-
fialados y no se podré realizar ninguna la-
bor de fomento de la mineria del oro.

No ignoro —porque fui regidor y al-
calde— que las municipalidades necesitan
de esos recursos; conozco perfectamente
la situacién que ellas afrontan. De mane-
ra que no puedo dejar de reconocer lo que
aqui se ha dicho. »

Desearia saber si al tratarse la indi-
cacion del Honorable sefior Chadwick, que
destina el total de los fondos, podria de-
jarse 25% para el Servicio de Minas del
Estado y 75% para las municipalidades.

Me abstengo. .

—Se rechaza el articulo (9 votos por la
negativa, 6 por la afirmativa, 2 abstencio-
nes Yy 1 pareo).

El sefior PABLO (Presidente).— Con
la misma votaciéon, también queda recha-
zado el articulo de la Comisién de Mine-
ria.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
En seguida, corresponde votar el articu-
lo 79 del proyecto aprobado por la Comi-
sion de Mineria, que pasa a ser 6° en el
de la de Hacienda. Esta tiltima recomien-
da aprobarlo con la sola modificacién de
eliminar las palabras “no imponibles”. El
precepto propuesto por la Comisién de Mi-
neria dice como sigue:

“Factltase al Presidente de la Republi-
ca para que en el plazo de 60 dias a con-
tar de la publicacién de la presente ley,
proceda a reorganizar el Servicio de Mi-
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nas del Estado. Podra, asimismo, estruc-
turar su planta, creando o ampliando car-
gos o empleos, fijar sus remuneraciones y
establecer bonificaciones no imponibles a
los funcionarios de planta de hasta un
60% del sueldo imponible asignado al res-
pectivo grado o categoria.”

El sefior PABLQO (Presidente).— Si le
parece a la Sala, se suprimiran las pala-
bras “no imponibles”, como lo propone la
Comisiéon de Hacienda.

Acordado.

Se aprueba el articulo.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
Articulo 8° de la Comisién de Mineria,
que pasa a ser 79 de la de Hacienda. Es-
ta dltima propone suprimir, en las letras
a) y b) los guarismos 756% y 256%. ..

El sefior CHADWICK.— Ese articulo
debe entenderse rechazado, porque no se
aprobé el que le da origen.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
Tiene razoén Su Sefioria.

El sefior PABLO (Presidente).—Se re-
chaza el articulo, por la razén senalada.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
El articulo 9° del proyecto aprobado por
la Comisién de Mineria pasa a ser 89, gin
modificaciones.

El articulo 11 aprobado por la Comi-
sién de Mineria en su primer informe, pa-
sa a ser 10, sustituyéndose la palabra “po-
der” por “dominio”, e intercilandose a
continuaciéon de “Empresa Nacional de
Mineria” lo siguiente: “en virtud del ar-
ticulo anterior,”. La Comisién de Hacien-
da lo aprobé sin modificaciones.

El Honorable sefior Chadwick, con la
Honorable sefiora Campusano y los Hono-
rables sefiores Altamirano, Silva Ulloa,
Montes, Contreras, Valente, Miranda y
Sule, v los Honorables sefiores Acufia y
Raltra, para los efectos reglamentarios,
ha renovado indicacion para suprimir la
frase “a empresas extranjeras o a cual-
quiera otra en que su capital no sea ma-
yoritariamente nacional”, y para agregar
la siguiente frase nueva, a continuacion
de la palabra “transferidas”, que sera se-

guida por una coma: “y sélo podran ser
explotadas por estas entidades o por pir-
guineros o pequefios mineros, en las con-
diciones que fije el reglamento”.

El sefior CHADWICK.—Pido votacion
separada de la indicacién, porque com-
prende dos ideas.

El sefior PABLO (Presidente).— La -
Comision de Mineria recomienda, en pri-
mer término, sustituir la palabra “poder”
por “dominio”. La disposicién actual di-
ce: “Aquellas pertenencias que pasaren a
poder de la Corporacién de Fomento...”,
y quedaria asi: “... a dominio de la Cor-
poracién de Fomento

:Hay acuerdo para aprobar la modifi-
cacién?

Aprobada.

En seguida propone intercalar, luego
de las expresiones “Empresa Nacional de
Mineria”, las palabras “en virtud del ar-
ticulo anterior,”

Se trata de una enmienda de redaccién.

.Hay acuerdo para aprobarla?

Aprobada.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Ahora corresponde votar la indicacién re-
novada del Honorable sefior Chadwick.

Bl sefior CHADWICK.—Solicito votar
separadamente, de modo que se entienda
aprobado el articulo hasta la palabra
“transferidas”, suprimiendo las expresio-
nes “a empresas extranjeras o a cualquie-
ra otra en que su capital no sea mayo-
ritariamente nacional”.

El sefior PABLO (Presidente).—;Hay
acuerdo para aprobar el articulo hasta
las expresiones “no podréan ser transferi-
das”?

Acordado.

En votacién la primera parte de la in-
dicacién, para suprimir las palabras “a
empresas extranjeras o a cualquiera otra
en que su capital no sea mayoritariamen-
te nacional”.,

Con la venia de la Sala, puede fundar
su voto en primer lugar el Honorable se-
fior Chadwick.

— (Durante la votacién).
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El sefior CHADWICK.—La indicacién,
en esta parte, pretende eliminar la posi-
bilidad de que la Corporacién de Fomento
o la Empresa Nacional de Mineria, una
vez que se hayan adjudicado una o mas
pertenencias por el método especial pre-
visto en el articulo 9¢ del proyecto, trans-
fieran a terceros tales pertenencias, que
correspendian a personas que no las si-
guieron amparando por el pago de la pa-
tente. Se trata de eliminar esta posibili-
dad, pues no cabe duda de que el acto de
la CORFO o de ENAMI es evidentemente
potestativo: una -y otra decidirdan libre-
mente qué pertenencias tomaran para si
de aquellas que no fueron amparadas
oportunamente mediante el pago de la pa-
tente. Si esto tltimo ocurre y se aplica un
criterio nacional, porque se trata de ya-
cimientos de importancia, lo légico es
conservarlos para el sector publico como
regla general, y que no puedan transferir-
se a particulares, ya que vendriamos a
enriquecer a estos ultimos a consecuencia
de un acto del Estado, a través de una
de sus corporaciones que excepcionalmen-
te tome una de las pertenencias de manos
del particular que la tenia, se la adjudi-
que y después la transfiera a terceros.

Consideramos que las pertenencias de
importancia, aquellas que dan lugar a em-
presas que necesitan reunir grandes capi-
tales, deben ser trabajadas por la Cor-
poracién de Fomento o por la Empresa
Nacional de Mineria, y no por los par-
ticulares, cuando llegan al dominio del
Estado por la via excepcional prevista en
el articulo anterior.

Deseamos eliminar el artificio consis-
tente en el remate de las pertenencias, en
virtud del cual los particulares, a través
de la postura, pagando el mayor valor en
la licitacion, adquieren aquellas que no
han sido amparadas por su actual propie-
tario. Queremos terminar con este me-
canismo, y que sélo cuando la pertenencia
no tenga verdadero interés nacional, siga
su suerte.

Por otra parte, nuestra indicacién con-

signa un agregado especial, en virtud del
cual dichas pertenencias s6lo podran ser
explotadas por CORFO o ENAMI o por
pirquineros. Esto tiene por objeto dar
mayor flexibilidad al sistema. Pero la idea
central —repito— es que las pertenen-
cias que se adjudiquen la Corporacién de
Fomento o la Empresa Nacional de Mine-
ria mediante e! mecanismo excepcional es-
tablecido en el proyecto, no salgan de su
patrimonio ni enriquezean a determinados
particulares.

Voto por la supresién de  la frase “a
empresas extranjeras o a cualquiera otra
en que su capital no sea mayoritariamen-
te nacional”, pues dichas expresiones per-
miten entregar nuestras riquezas a em-
presas fordneas, aun cuando en aparien-
cia el capital sea mayoritariamente de
chilenos.

El sefior NOEMI.—; Estamos votando
la supresiéon de las palabras “a empresas
extranjeras o a cualquiera otra en que su
capital no sea mayoritariamente nacio-
nal”?

El sefior PABLO
sefior Senador.

El sefior NOCEMI.—Si es asi, estamos
privando a la Empresa Nacional de Mi-
neria de la posibilidad de transferir per-
tenencias a empresas extranjeras o a las
que no tengan capitales mayoritariamen-
te nacionales, y esto es muy grave.

¢ Qué sucedera en la practica? Entien-
do que el Honorable sefior Chadwick pre-
tende que sélo ENAMI y CORFO sean
propietarias de las minas y las exploten
ellas mismas. Pero el precepto quedara
en la inoperancia total. ;Por qué? Por-
que, como todos sabemos, la Corporacién
de Fomento no explota minas. Tampoco
lo hace la Empresa Nacional de Minerfa,
la que se limita a mantener planteles de
beneficio para comprar la produccién de
los mineros. En consecuencia, al conger-
var las minas, no las explotaran. No me
explico qué se gana con ello, Me parece
que se tendra un resultado negativo.

Voto en contra de la indicacién.

(Presidente) — Si,
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El sefior ALTAMIRANO.—Voto por la
afirmativa, en el entendido que la Cor-
poracién de Fomento no puede transfe-
rir las pertenencias.

El senor PALMA.—Me parece que exis-
te una visién absolutamente clara, que
corresponde al criterio ideoldgico de al-
gunos sefores Senadores, en el sentido de
que estas pertenencias, estos yacimientos
que cumplen determinadas condiciones, s6-
lo puedan explotarge por el Estado a tra-
vés de la Empresa Nacional de Mineria
o de la Corporaciéon de Fomento.

A mi juicio, ello, en cierta medida,
significa segar las posibilidades del desa-
rrollo minero del pais, pues en toda em-
presa minera hay un principio elemental
“de riesgo, de aventura, en que juega mu-
cho el factor personal. Si se suprimen de-
terminados estimulos, muchas personas
dejardn de interesarse en la busqueda y
explotacién de minerales, en el desarrollo
del potencial minero del pais. Aceptar es-
to significaria ‘movernos dentro de un
plano puramente burocratico, como el vi-
gente en tantos paises en donde estos
asuntos se hallan en poder del Estado y
que muchas veces deben recurrir a em-
presas extranjeras no burocraticas para
la explotacién de sus riquezas.

Considero que la indicacién torna de-
masiado rigido el proceso de desarrollo
econdémico nacional, como sucede frecuen-
temente con 'las proposiciones que tienen
el mismo origen ideolégico.

Voto en contra de la indicacién y por
mantener lo propuesto por la Comisién de
Mineria, convencido de que ello realmente
aporta a Chile amplias posibilidades de
una explotacién minera nacional.

El gefior LORCA.—Por las razones ex-
puestas por el Honorable sefior Noemi,
voto en contra de la indicacidn.

El sefior MIRANDA.—En realidad, la
indicacién del Honorable sefior Chadwick
no producira las alteraciones tan graves
que temen los Honorables sefiores Noemi
y Palma.

La indicacién prescribe que aquellas

pertenencias que pasaren a dominio de la
Corporacién de Fomento o de la Empresa
Nacional de Mineria no podran transfe-
rirse a las empresas indicadas en el ar-
ticulo, pero esto se complementa con una
segunda parte, que permite su explotacion
por los pequeflos mineros o los pirquine-
ros, sin excluir tampoco a las sociedades
mixtas que puedan crearse, por ejemplo.

No obstante concordar con la supresién
propuesta, lamentablemente no puedo vo-
tar, por estar pareado.

—Se aprueba la primera parte de la in-
dicacion (7 votos por la afirmativa, 5 por
la negativa, 1 abstencién y 1 pareo).

‘El sefior BALLESTEROS.—Sefior Pre-
sidente, las Comisiones de Hacienda y de
Defensa fueron autorizadas para sesionar
simultaneamente con la Sala en la Hora
de Incidentes, a fin de tratar el proyecto
que otorga recursos para pagar las pen-
siones del personal en retiro de las Fuer-
zas Armadas. Lamentablemente, parece
que se va a prolongar la sesi6n. Por eso,
ruego a Su Senoria solicitar la venia del
Senado con el objetoc de que las Comisio-
nes nombradas puedan sesionar simulta-
neamente con la Sala desde las 19 en ade-
lante.

El sefior PABLO (Presidente).— En
verdad, la Sala corre el riesgo de quedar
sin quérum.

Si Ie parece a la Sala, se accedera a lo
solicitado.

Acordado.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Corresponde votar la segunda parte de la
indicaciéon del Honorable sefior Chadwick,
que agrega a continuaciéon de la palabra
“transferidas” la siguiente frase: “y s6-
lo podran ser explotadas por estas enti-
dades o por pirquineros o pequefios mi-
neros, en las condiciones que fije el Re-
glamento”.

El seitor NOEMI.—Naturalmente, esta
indicacién es complementaria de la ante-
rior, ya que, segin ella, la explotacion no
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quedaria sélo en manos de ENAMI y
CORFO.

Quisiera preguntar cudl es la intencién
del Honorable sefior Chadwick al hablar
de pequefios mineros. ;Se refiere a los
acogidos a la ley de la pequefia mineria?

El sefior PABLO (Presidente).—Esta-
mes en votacion, sefior Senador.

El sefior NOEMI.—Pero yo necesito sa-
ber lo que ello significa.

Votaré afirmativamente, en la inteli-
gencia de que por pequefio minero se en-
tiende al que define la ley: el que esta
acogido a la pequeila mineria. Si se con-
sidera que la Empresa Nacional de Mine-
ria y la Corporacién de Fomento no po-

~dran trabajar las minag, es légico desti-
narlas a los productores, como lo hace la
indicacién en esta parte.

La sefiora CAMPUSANO.—Hasta aho-
ra, los diferentes Gobiernos nada han he-
cho para que CORFO y ENAMI tengan
en sus manos el trabajo de las minas, en
circunstancias de que en nuestra opinién,
¢'las pueden hacerlo.

Por ejemplo, en Inca de Oro, la Cor-
poracion de Fomento ha entregado millo-
nes y millones a la empresa Chatal, la
que, con dineros del Estado, explota bes-
tialmente a los mineros.

A mi juicio, dichos organismos con esos
mismos dineros podrian explotar las mi-
nas.

Ademaés, pensamos que hasta ahora el
pequeflo minero y el pirquinero no han
tenido ninguna clase de ayuda.

El sefior PALMA.—Voto que si, porque
realmente ésta es una manera bastante
efectiva de estimular el desarrollo de la
mineria del pais.

—Se aprueba la segunda parte de la
ndicacion.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
En seguida, la Comisién de Hacienda pro-
pone un articulo 10, nuevo, que dice:

“Agregar al final de la letra b) del ar-
ticulo 15 de la ley 16.744, de 1° de fe-

brero de 1968, reemplazando el punto y
coma por un punto seguido, la siguiente .

oracion: “Tratandose de actividades mi-
neras, la tasa de esta cotizacién adicional
diferenciada no podré ser inferior a un
1,5% de las remuneraciones imponibles;”.

“El mayor ingreso que se obtenga en
virtud del establecimiento de la tasa mi-
nima referida en el inciso anterior se des-
tinard a incrementar el presupuesto del
Servicio de Minas del Estado.”

—Se aprueba, con la abstencién del se-
for Palma.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
La Comisién de Mineria propone suprimir
el articulo 12 de su primer informe, que
reemp:azaba en el inciso primero del ar-
ticulo 39 de la ley 6.640, el guarismo “20
pesos” por “5 escudos’.

El gefior CHADWICK—GQue dice el
articulo mencionado?

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
El articulo 39 de la ley 6.640 sefiala: “Los
concesionarios de pertenencias de boro y
sus compuestos, podran amparar su con-
cesion pagando, ademis de las patentes
anuales que establece el Cédigo de Mine-
ria, una patente de veinte pesos ($ 20)
al afio por cada hectirea, a beneficio fis-
cal.

“E! pago de estas patentes se hari en
dos cuotas iguales, en los meses de junio
¥ noviembre de ecada afio.”

En el primer informe, la Comisién de
Mineria reemplazé “20 pesos” por “5 es-
cudos”; sin embargo, ahora propone su-
primir el articulo del proyecto.

El sefior NOEMI.—EI boro queda com-
prendido en la categoria de los no meta-
les, que pagan patente de 800 escudos.

E] sefior PABLO (Presidente).—Si le
parece a la Sala, se aprobari en esta par-
te el informe de la Comisién de Mineria.

Acordado.

Se rechaza el articulo.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
La Comisién de Mineria propone reempla-
zar el articulo 1° transitorio, por el si-
guiente:

“El Presidente de la Reptblica efec-
tuara el encasillamiento del personal del
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Servicio de Minas del Estado sin sujecién
a las reglas generales sobre provisién de
cargos. El ejercicio de la facultad que se
concede en el articulo 72 de esta ley no
podra significar, para los actuales fun-
cionarios del Servicio de Minas del Esta-
do, pérdidas de grado, disminucién de re-
muneraciones ni menoscabo en sus dere-
chos funcionarios.”

—Se aprueba, con la abstencidon del se-
fior Luengo.

El seflor FIGUEROA (Secretario).—
En seguida, la Comision de Mineria pro-
pone agregar el siguiente articulo tran-
sitorio, nuevo:

“Los incisos cuarto y quinto del articu-
lo 114 del Cédigo de Mineria regiran des-
de el 1° de enero de 1971, y el Presidente
de la Republica dictara el reglamento a que
se refiere el inciso quinto, dentro del pla-
zo de seis meses de la publicacién de la
presente ley.”

Por su parte, la Comision de Hacienda
sugiere rechazar este articulo.

El sefior CHADWICK.— Este artlculo
4¢ transitorio hay que relacionarlo con lo
resuelto en el articulo 59 del proyecto de
la Comision de Mineria.

El seftor PABLO (Presidente).—Sefior
Senador, al articulo 114 del Cédigo de
Mineria se le agregaron los incisos quin-
to v sexto; el cuarto no se modificd.

El seficr CHADWICK.—A mi juicio, se
podria facultar a la Mesa para coordinar
esta dispesicidon con el texto despachado
por la Corporacionm.

11 seftor PABLO (Presidente).—E]! in-
ciso cuarto no fue modificado y luego se
aproed agregar dos incisocs nueves a ese
articule.

—Se aprueba el articulo 49 transitorio
Y se faculta o la Mesa para coordinario
con ¢ texto despachado por el Congreso.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Cemo consecuencia del acuerdo anterior,
se rechaza el informe de la Comisién de
Haclenda, que propone suprimir el articu-
lo.

Kl sefior PA BLO (Presidente) .—Acor-
dado.

Terminada la discusién del proyecto.

Se va a constituir la Sala en sesién se-

cireta.
SESION SECRETA.

—Se constituyo la Sala en sesion secre-
ta o las 17 pura trater Mensajes sobre as-
censns en los Fuerzas Armadas, y adopté
resolveion respecto de los sefiores Hugo
Poblete Mery v Luis Iturriege Sciacca-
luga.

—Se
17.13.

reanudé la sesion publica o las

TIEMPO DE VOTACIONES.

El sefior PABLO (Presidente).—Conti-
nda la sesion publica.

El seflor FIGUEROA (Secretario).—
Indicacion del Honorable sefior Montes
para publicar “in extenso” el discurso
pronunciado por el Honorable sefior Tei-
teiboim en Incidentes de la sesion ordina-
ria del 28 del mes en curso.

El sefior PABLO (Presidente).— Por

haber guorum de votacién, se proce-
& a llamar a los sefiores Senadores por
cinco minutos.

El sefior HAMILTON.— Que se publi-
que junto con el pronunciado por Fidel
Castro.

La sefora CAMPUSANO.—A peticién
del Honorable sefior Hamilton.

Bl sefior HAMILTON.—S1, seflor Pre-
sideunte, en especial aquella parte que dice
que “tenemos algunas deudas pendientes
reaimente con las ilusiones...”, etcétera.

El sefior PABLO (Presidente).— Esa

peticion debe hacerla en la hora de Inci-
uenteb.

En conformidad al articulo 49 del Re-
glamento, se levanta la sesion.

—Se levanté a las 19.6.

1,

Dr. Radl Valenzuela Garcia,
Jefe de la Redaccion.
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ANEXOS.
DOCUMENTOS.

1

MENSAJE DE S. E. EL PRESIDENTE DE LA REPU-
BLICA, CON EL QUE INICIA UN PROYECTO DE LEY
QUE ESTABLECE QUE LA CAJA DE EMPLEADOS PU-
BLICOS INVERTIRA EN CERTIFICADOS DE AHORRO
REAJUSTABLES DEL BANCO CENTRAL DE CHILE,
LOS FONDOS PERCIBIDOS POR CONCEPTO DEL
APORTE DEL 8,339, DE LOS EMPLEADORES.

Conciudadanos del Senado y de la Camara de Diputados:

Kl articulo 41 de la ley N© 10.621 dispone que la indemnizacion por
afios de servicios de los imponentes del Departamento de Periodistas de
la Caja Nacional de Empleados Publicos y Periodistas sera de un 8,33%
mensual sobre los sueldos, sobresueldos y comisiones, que deben deposi-
tar las empresas en el indicado Departamento, en cuentas individuales
para cada imponente.

Ha sido motivo de preocupacién para los titulares de esas cuentas la
progresiva disminucién del poder adquisitivo de las sumas depositadas,
como consecuencia de la desvalorizacion de la moneda; lo cual resulta que,
al momento de recibir la indemnizacioén, el imponente obtiene una can-
tidad que no guarda relaciéon con el valor real de los aportes hechos y
con los -afios servidos y, por lo tanto, no constituye una verdadera in-
demnizacion.

A remediar esta situacién tiende el proyecto que propongo a la con-
sideracidén de Vuestras Sehorias.

En lugar de mantener los fondos empozados en la Caja Nacional de
Empleados Ptblicos y Periodistas, se autoriza a esta institucién para
invertirlos en Certificados de Ahorro Reajustables, emitidos por el Ban-
co Central de Chile, lo que permitird a los imponentes recibir su indem-
nizaciéon debidamente reajustada, dado que el proyecto dispone que los
reajustes cederan en beneficio del titular de la cuenta.

Con respecto a los intereses devengados por la inversién, se estima
justo que parte de ellos incremente los fondos generales de la Caja, como
compensacién por los mayores gastos de administracion que le signifi-
cara, los cuales requieren un financiamiento adecuado. Por tal razén, se
propone que sélo beneficien al imponente los intereses que excedan del
2%.

De acuerdo con las disposiciones legales y reglamentarias vigentes,
los imponentes pueden solicitar en préstamo los fondos de indemnizacién
para ser invertidos en la adquisicién, construccién o reparacion de vi-
viendas; y deben reintegrarlos a su cuenta cuando enajenan la propiedad
en la cual los invirtieron. En tal caso, el proyecto dispone que debera
restituirse una cantidad igual a la que hubieren representado dichos fon-
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dos en el caso de haber sido invertidos en Certificados de Ahorro Reajus-
tables del Banco Central de Chile.
Finalmente, se concede a la Caja un plazo de 180 dias para que in-
vierta los fondos acumulados hasta la fecha de vigencia de la ley.
Por las consideraciones expuestas, vengo en someter a vuestra con-
sideraci6n, el siguiente

Proyecto de ley:

| “Articulo 19—La Caja Nacional de Empleados Publicos y Periodis-
tas invertird mensualmente en Certificados de Ahorro Reajustables del
Banco Central de Chile los fondos percibidos por concepto del aporte de
| los empleadores del 8,33% de las. remuneraciones de los imponentes afec-
v tos al articulo 41 de la ley N9 10.621.

Articulo 29—La Caja Nacional de Empleados Ptblicos y Periodistas
pagard a los imponentes afectos al articulo 41 de la ley N9 10.621 o les
prestard, seglin sea el caso y de acuerdo a las disposiciones legales vi-
gentes, los fondos seflalados en el articulo anterior con el incremento que
hubieren experimentado por efecto del reajuste devengado al practicarse
la inversion seflalada en el articulo 1° y de los intereses correspondien-
tes, previa deduccion de un 2% de éstos, que ingresara a fondos gene-
rales. '

El imponente que debiere reintegrar los fondos a que se refiere este
articulo por haber vendido la propiedad que garantiza su reintegro, lo
hard restituyendo una cantidad igual a la que hubieren representado di-
chos fondos en el caso de haber sido invertidos en los valores indicados
en el articulo 1°.

Articulo transitorio—En el plazo de 180 dias, contado desde la. vi- -
gencia de la presente ley, la Caja procedera a invertir los fondos acumu-
lados hasta esa fecha en la forma indicada por el articulo 1°.

Para este efecto, debera notificar a sus actuales imponentes del mon-
to que les corresponde por este concepto a la fecha de vigencia de la pre-
sente ley.”

Santiago, 29 de julio de 1970.

(Fdo.) : Eduardo Frei Montalva.— Eduardo Leén Villarreal,

2

PROYECTO DE LEY, EN CUARTG TRAMITE CONSTI-
TUCIONAL, QUE ESTABLECE UN IMPUESTO A LAS
MERCADERIAS QU SE INTERNEN POR CHILOE, CON
EL OBJETO DE DESTINARLO A OBRAS DE
ADELANTO LOCAL.

La Cémara de Diputados ha tenido a bien aprobar las modificacio-
nes introducidas por ese Homorable Senado al proyecto de ley que esta-
blece un impuesto a las mercaderias que se internen por Chiloé, con el
objeto de destinarlo a cbras de adelanto local, con excepciéon de la que
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consiste en consultar un nuevo articulo signado con el ntmero 56, que
ha rechazado.

Lo que tengo a honra comunicar a V. E. en respuesta a vuestro ofi-
cio N9 8.647, de fecha 21 del mes en curso.

Acompafio los antecedentes respectivos.

Dios guarde a V. E.

(Fdo.) : Jorge Ibdiiez V.—Eduardo Mena A.

3

PROYECTO DE LEY DE LA HONORABLE CAMARA DE

DIPUTADOS QUE ESTABLECE NORMAS RELATIVAS

AL FUNCIONAMIENTO Y FINANCIAMIENTO DEL

INSTITUTO DE NEUROCIRUGIA E INVESTIGACIONES
CEREBRALES.

Con motivo de la mocién, informes y demas antecedentes que tengo
a honra pasar a manos de V. E,, la Camara de Diputados ha tenido a
bien prestar su aprobacidn al siguiente

Proyecto de ley:

“Ayrticulo 19—El cargo de Director del Instituto de Neurocirugia e
Investigaciones Cerebrales del Servicio Nacional de Salud y de la Uni-
versidad de Chile, cuando el Director en actual ejercicio cese definiti-
vamente en sus funciones, sera designado previo concurso de anteceden-
tes, de consuno por el Servicio Nacional de Salud y la Universidad de
Chile. En todo caso, esta designacién deberd recaer en un médico ciru-
jano especialista en neurocirugia o en alguna de las otras especialidades
que se ejerzcan en el Instituto.

Articvlo 29—Factltase al Presidente de la Reptblica para que, den-
tro de los sesenta dias siguientes al de.la publicacion de la presente ley,
mediante decreto supremo fundado y a propuesta del Director del Insti-
tuto a que se refiere el articulo anterior, dicte el texto refundido del
Reglamento Orgénico por el cual se regird este Instituto. En uso de esta
facultad, se podran corregir, modificar, adicionar y sistematizar las nor-
mas por las cuales se rige el Instituto en la actualidad.

Articulo 39—Los recursos que corresponden al Instituto en wvirtud
de lo dispuesto en las leyes ntmeros 15.109, 15.575, articulo 89; 16.466,
articulo 38 y en la presente ley, serdn puestos a disposicién del Director
dentro del mes siguiente a su percepcion por la Tesoreria General de la
Republica.

El1 Director determinara, con el acuerdo del Consejo Técnico del
Instituto, la inversiéon que deberd darse a dichos fondos, conforme a
sus funcicnes especificas.

Articulo 49 -——Hstablécese un recargo, a beneficio del Instituto de
Neurocirugia e Investigaciones Cerebrales del Servicio Nacional de Sa-
lud y de lan Universidad de Chile, de un diez per ciento sobre el monto
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de las multas que contempla la ley N¢ 17.105, sobre Aleoholes, Bebidas
Alcoholicas y Vinagres.”.
Dios guarde a V. E.— (Fdo.) : Jorge Ibdniez V.—Eduardo Mena A.

4

PROYECTO DE LEY DE LA HONORABLE CAMARA DE
DIPUTADOS QUE ESTABLECE UN NUEVO HORARIC
PARA LOS FUNCIONARIOS ADMINISTRATIVOS DE LA
COMPANIA DE ACERO DEL PACIFICO, PLANTA
HUACHIPATO.

Con motivo de la mocién, informe y demés antecedentes que tengo
a honra pasar a manos de V. E., la Cidmara de Diputados ha tenido a
bien prestar su aprobacién al siguiente

Proyecto de ley:

“Articulo 1°9—La jornada de trabajo para los funcionarios que se
desempefien como empleados de oficina o realicen funciones administra-
tivas en la Compafiia de Acero del Pacifico, Planta Huachipato, seréd
distribuida entre los dias lunes a viernes, ambos inclusive. Para tal efec-
to, un Reglamento que elaborarid la Empresa conjuntamente con los
Sindicatos de Empleados y el Delegado del Personal, redistribuird el
horario de trabajo. Esta norma regird desde la fecha de presentacién
de este proyecto de ley.

Este Reglamento deberd dictarse en un plazo no superior a sesenta
dias contados desde la fecha de la promulgacién de la presente ley.

Dios guarde a V. E.— (Fdo.) : Jorge Ibdiiez V.—Eduardo Mena A.

5

PROYECTO DE LEY DE LA HONORABLE CAMARA DE

DIPUTADOS QUE MODIFICA EL SISTEMA DE PAGOS

DE LAS CUOTAS POR SALDOS DE PRECIOS DE LAS

PARCELAS ADQUIRIDAS EN CONFORMIDAD AL
D.F.L. NY 76, DE 1960.

Con motivo de la mocion e informes que tengo a honra pasar a ma-
nos de Vuestra KExcelencia, la Camara de Diputados ha tenido a bien
prestar su aprobacién al siguiente

- Proyecto de ley:

“Articulo 1°.— El valor de cada cuota de los saldos de precios co-
rrespondientes a las parcelas asignadas o adquiridas en conformidad al
D.F.L. N° 76, de 5 de febrero de 1960, que se hagan o se hayan hecho
exigibles a contar desde el 25 defebrero de 1970, serd reajustado de acuer-
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" do con el sistema establecido en el articulo 89 de la ley N° 16.640, y de-
vengard los intereses establecidos en la misma norma legal.

Para los efectos del reajuste, la variacion del indice de precios sera
la experimentada entre el mes calendario anterior a la fecha de entrega
de la parcela y el mes calendario a aquél en que se efectie el pago.

Los intereses que graven las cuotas a las cuales se apliquen estos
beneficios, se calcularan sobre el monto de cada cuota aumentada con el
50% del reajuste correspondiente.

Articulo 29 —Factltase al Consejo de la Corporacion de la Reforma
Agraria para consolidar las deudas de los asignatarios o adquirentes de
parcelas a que se refiere el articulo precedente, devengadas a la fecha
de vigencia de la presente ley, con sus respectivos intereses y para esta-
blecer las modalidades especiales de pago.

Articulo 3°.—No gozaran de los beneficios establecidos en la pre-
sente ley los asignatarios o adquirentes de parcelas que no sean cam-
pesinos y los que no estén explotando personalmente sus parcelas en los
términos sefialados en el articulo 1° de la ley N9 16.640, letras i) y 1)
respectivamente, salvo casos calificados por el Consejo de la Corporacion
de la Reforma Agraria, el que ademdas podra establecer otros requisitos
para que puedan gozar de estos beneficios.

Articulo 4°.— El Consejo de la Corporacion de la Reforma Agraria
dictara las normas que estime conveniente para la aplicacién de la pre-
sente ley, dentro de un plazo de 30 dias contado de la promulgacién de
ésta, pudiendo incluso disponer la aplicacién retroactiva del sistema de
reajustes e intereses establecidos en el articulo 89 de la ley N° 16.640.

Articulo 5°.—La presente ley no se aplicard a los adquirentes de par-
celas que actualmente no estén sujetos a reajustes o que tengan un sis-
fema de reajuste mas beneficioso que el establecido por la ley N¢ 16.640.

Articulo 6°-—Declirase que el valor de cada cuota de los saldos de
precios adeudados por los asignatarios de parcelas adquiridas conforme
a la ley N° 15.020 y sus reglamentos, a quienes se aplique lo dispuesto
en el articulo 12 de la ley N9 17.293, devengaran los intereses estableci-
dos en el articulo 89 de la ley N? 16.640, de 28 de julio de 1967".

Dios guarde a V. E.—(Fdo.): Jorge Ibdiiez V.—Eduardo Mena A.

OT. 1680 - Instituto Geografico Militar - 1970



