Sesion 39 extraordinaria en 7 de Fnero de 1893

PRESIDENCIA DEL SENOR ZEGERS DON JULIO

e Al

SUTUMARIO

Se aprueba el acta de la sesién anterior, —Cuenta.—3e

procede & elegir Mesa Directiva y quedan designados
para constituirla los seliores Zegers (Presidente), Re-
driguez Rozas y Barrios, respectivamente como Presi-
dente, primero y segundo Vicepresidentes. —El sefior
Walker Martinez don Carlos solicita del Ministerio la
inclusion en la convocatoria de un proyecto gue acaba
de presentar.—El sefior Edwards don Benjamin solicita
del Gobierno una némina de las personas enviadas &
Europa por cuenta del Fisco en 1892.——EI seftor Hevia
pide !a inclusién en la convocatoria de un proyeeto que
modifica la ley de municipalidades de 1887 en la parte
relativa al quorum para celebrar sesidn.—Los seflores
del Campo (Ministro deJ usticia) y Errdzuriz (Ministro
de Relaciones Exteriores) prometen atender & estag dis
tintas peticiones.—8e procede 4 resolver el empate re-
cafdo en la sesién pasada sobre la indiracién del sefior
Vézquez para agregar 4 la partida 40, Beneficencia, del
presupuesto del Ministerio del Interior, nn ftem de
5,000 pesos destinado 4 la terminacién del Hospital de
‘Mulchén, —Entrande en la orden del dia, se pone en
segunda discusion el articulo 2.° del proyecto gue pro-
rroga la prohibicidn de adquirir terrenos de indigenas.
- Hacen uso de la palabra en este debate los seflores
Romero, Errdzuriz (Ministro de Colonizacién) y Montt
don Pedro.—Se acuerda suspender la discusién para
dar al artfculo una redaccién conveniente.—Se pone
en discusitn el proyecto que da & las comisiones de al-
caldes ciertas facultades propias delas municipalidades.
—~Se aprueba el proyecto y se acuerda remitirio al Se-
nado sin esperar la aprobacién del acta.—El sefior Viz-
quez pide que se recabe del Presidente de la Repitblica
la inclusién en la convocatoria de un proyecto relativo
4 divisién municipal del departamento de Mulchén.—
Clontintda y termina la discusion del proyecto sobre pro-
hibicién de adguirir terrenos de indigenas. —Se acuerda
pasarlo al Senado sin esperar fa aprobacion del acta.—
A segunda hora se pone en segunda discusién el articulo
1.0 del proyecto sobre venta de las salitreras del Esta-
do, y usan de la palabra los sefiores Zavala don Samuel,
Tocornal don Juan Earique, Diaz Gallego, Mac-Tver
(Ministro de Hacienda) y Edwards (don Eduardo),
guedando el debate pendiente.

DOCUMENTOS

Mooisn del sefior Walker Martinez doun Carlos relativa
4 suspender por un afio loy efectos de la ley de 30 de
Enero de 1§92.

Telegrama de la comisidn especial enviada al territorio
de Colonizacién, por el gue piden 88 active el despacho de
1a ley sobre prohibicién de adquiriy terrenos de indiginag,

Se leys y fub aprobada el acta stguiente:

¢Sesién 38.° extraordinaria en 5 de Enero de 1883,
Presidencia del sefior Zegers don Julio.—Se abrié 4 las
5 hs, 20 me. P. M. y asistieron los sefiores:

Aguirre, David Florentino
Aninat, Jorje

Bannen, Pedro

Barros Méndez, Luis
Besa, Carlos

Blanco, Ventura

Carrasco A., Victor
Concha 8., Carlos

Correa Albano, Jogé G,

Covrea Sanfuentes, J. de D.

Cristi, Manuel A,

Diaz G., José Maria
Tcheverria, Leoncio
Hdwards, Benjamin
Edwards, Ednardo
Frrazuriz U., Rafael
Gazitta B., Abraham
Gonzalez, Juan Antonio
Gonzdlez E., Alberto

Montt, Pedro

Ochagavia, Silvestre
Qssa, Macario

Ortizar, Daniel

Paredes, Bernardo
Pleiteado, Francisco de F.
Reyes, Nolasco

Richard F., Enrique
Risopatrén, Carlos V.
Robinet, Carlos T.
Rodriguez H., Ricardo
Rodriguez Rozas, J caquin
Romero H., Tomds
Rozag, Ramén Ricardo
Saavedra Cornelio
Santelices, Ramén E.
Silva Vergara, José A.
Silva Wittaker, Antonio
Subercaseaux, Antonio
Tocornal, Juan E.

Gonzilez E., Nicolds
Gutiérrez M., José Ramén
Gonzilez Julio, A.
Guzmén L, Eugenio
Hevia Riguelme, Anselmo
Trarrazaval, Carlos
Jordan, Luis
Lamas, Alvaro
Larrain A., Enrique
Lisboa, Genaro
Lyon, Carlos
Lyon Pérez, Ricardo
Mac-Clare, Eduardo
Mac—Tver, David
Mathien, Beltran
Matte, Edunardo
Matte Pérez, Ricardo
Mountt, Enrique .

Se leyd y fué aprobada el acta de la ‘sesién ante-
T107.

Se di cuenta:
> De un mensaje de S. E. ¢l Presidente de Ja

Prumbull, Ricardo L.
Undurraga V., Francisco
Urrutia Rozas, Carlos
Valdés Cuevas, Florencio
Valdés Ortizar, Ramén
Vazquez, Erasmo
Vidal, Francisco A.
Videla, Bduardo
Walker Martinez, Carlos
Walker Martinez, Joaquin
Zavala, Samuel
Zerrano, Rafael
y los sefiores Ministros de
Justicia ¢ Instruecién Pi-
blica y de Hagienda y el
Secretario.

{ Republica en que comunica que ha resuelto ineluir

entre los asuntos en que puede ocuparse el Congreso
Nacional durante las actuales sesiones extraordina-
rias, el proyecto del honorable Diputado sefior Robi-
net sobre atribuciones de las juntas de alcaldes.

Se mandd tener presente.
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2. Do un oficio del Honorable Senado en que
comunica que ha aprobado, con algunas modificacio~
nes, el proyesto de gastos para 1893 correspondiente
al Ministerio de Hacienda.

Quedd en tabla, |

3.° De un informe de la Comisidn de Constitu-
¢idn, Legislacién y Justicia, recaido en el proyecto
de los honorables Diputados seffores Videla y Tocor-
nal don Juan Enrique, sobre reforma de la ley de
imprenta,

Quedd en tabla.

4.° De un oficio del sefior Intendente de Concep-
¢idn en que transeribe el acuerdo de Ia Tustre Mu.
nicipalidad de aquel departamento, para solicitar del
Congreso Nacional el despacho del proyecto sobre
vacunacién obligatoria.

Se mandg agregar 4 sus antecedentes,

5.° De una solicitud de dofia Elisa Sierralta, her-
mana del sargento-mayor de Ejéreito don Liborio
Sierralta, en que pide pensién de gracia.

Se mandé 4 la Comisién de Guerra,

6.° Posteriormente se dié cuents de un telegrama
de don Luis Alvarado, alcalde subrogante de Fu-
taendo, en que denuncia la conducta del Gobernador
de aquel departamento. :

Se mandd tener presente.

Antes de Ia orden del dfa y después de algunas
observaciones de los sefiores Montt don Pedro, Wal-
ker Martinez don Joaquin y Zegers (Presidente), se
acordé dedicar la sesién del sgbasio 4 los asuntos
generales de tabla, modificando ésta en el orden que
oportunamente presentaria el sefior Presidente,

———

Dentro de Ia orden del dfa, continud la discusidn
de la partida 32 del presupuesto del Ministerio del
Interior, que consulta los gastos variables de correos,
conjuntamente con la indicacién del honorable sefior
Videla para agregar un ftem de 30,000 pesos desti.
nado & establecer un servicio de correas 4 Kuropa 4
traves de la cordillera. Hicieron uso de la palabra
los seifiores Videla, Robinet, Barros Méndez, Montt
don Pedro y Mac-Iver (Ministro de Hacienda, )

La partida fué aprobada tacitamente,

La indicacién del honorable sefior Videla fud re-
chazada por 30 votos contra 26, habiéndose absteni.
do de votar dos sefiores Diputados.

Puesta en discucién 1a partida 33, ¢Direccién Ge-
neral de Telégrafosy, conjuntamente con las modif.
caciones del Honorahle Senado, hicieron uso de la
palabra los sefiores Jordén, Aguirre, Silva Wittaker,
Valdés Cuevas, Lishoa ¥y Mac-Iver (Ministro de
Hatienda.)

El sefior Jord4n hizo indicacidn para suprimir log
Item 206, 207 y 208, Y bara agregar, después del {tem
243, el siguiente,

Oficina de Malloo

Item ... Sueldo de un primer empleado. De-
creto de 13 de Diciembre de 1888, $ 600

La partida queds para seganda diszucidn & peti.
cidn del sefior Mac—Iver (Ministro de Hacienda.)
A continuacién, ¥y 1o habiendo hecho uso de la

palabra ningin sefior Diputado, quedaron para se-

gunda discucidn, 4 pedido de diversos sefiores Dipu-
tados, las signientes partidas:

Partida 34.—Telégrafos.—Gastos variables,

Partida 35.—Subvencidn 4 vapores y telégrafos,

Partida 36.—Gastos variables de la misma seccidn.

Las partidas 37 y 38, que consultan log gastos fijos
y variables de Estadfstica, fueron aprobadas por
asentimiento tacito y sin debate, con la modificacién
del Senado,

Puesta en discusién la partida 39, (Beneficencia,
gastos fijosy, se formularon lag siguientes indica-
ciones:

Por al sefior Lishoa, para aumentar ol ftem 38 4
10,000 pesos.

Por el sefior Gonzalez Julio, para aumentar el {tem
41 4 20,000 pesos.

Por el sefior Vidal, para rectificar la suma de 1,200
pesos del {tem 177 y poner 2,000 pesos, como lo
aprobd el Honorable Senado.

Por el sefior Videla, para aumentar el ftem 24 4
7,000 pesos.

Por el sefior Bannen, para aumentar e] {tem 54 4
2,000 pesos.

Por el sefior Gutiérez, para aumentar el {tem 284
4,000 pesos.

Por el sefior Edwards don Benjamin, para aumen-
tar ol {ftem 12 4 7,000 pesos,

Por el sefior Valdds Cuevas, para aumentar en 740
pesos, destinados 4 pagar cuentas atrasadas de medi-
cinas, el {tem 48.

El sefior Mac~Iver (Ministro de Hacienda) hizo
algunas observaciones generales sobre estas indica-
ciones.

La partida quedé para segunda discusign por pedi
do del sefior Edwards don Eduardo,

Se suspendid la sesidn,

A segunda hora el sefior Zegers (Presidente) pidié
el acuerdo de la Cdmara para consignar en el acta y
en el oficio respectivo al Honorable Senado, que el
ftem de 25,000 pesos introducido en la partida 7.2
del presupuesto de Relaciones Exteriores, debe figu-
rar en el presupuesto en oro,

Asl se acordd,

En seguida se puso en diseusidn la partida 40,
«Beneficencia, gastos variablesy, y se formularon in.
dicaciones para agregar los signientes {fem:

Por el sefior Cristi:

Item ... Para terminar ol hospital de la
Ligua.................. e . $ 15,000

Por el sefior Aguirre:

Ttem ... Para el hospital del puerto de
Coquimbo............corveeni
Por el sefior Pleiteado:
Item ... Para continuacidn de los traba-
Jos del hospital de Temuco...... 5,000
Por el sefior Vézquez:
Item ... Para terminar el hospital de
Mulehén......oooooviiiiiini 5,000
Por el sefior Videla:
Item ... Para ayudar 4 1a construccidn
del nospital de San Felipe...... 4,000

12,000
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Por el sefior Aguirre:

Ttem ... Para dotar al hospital de Elqui

de los ttiles necesarios......... 1,000

Por el sefior Walker Martinez don Carlos:

Ttem ...- Para mejorar el hospital de Me-

Bipilla.cvevveoeeses e 2,000

La partida, con las modificaciones del Honorable
Senado, se dié por aprobada tacitamente.

La indicacién del sefior Cristi fué rechazada por
29 votos contra 28.

La del sefior Aguirre, que consulta item para el
hospital del puerto de Coyrimbo, fué aprobada por
30 votos contra 29. ’

La del seftor Pleiteado fué rechazada por 33 votos
contra 26.

Puesta en votacion la indicacién del sefior Viz-
quez, resultd empate Je 30 votos por 30.

La del sefior Videla fué rechazada por 37 votos
contra 23.

La del sefior Aguirre, para destinar cierta suma al
hospital de Elqui, fué aprobada por 33 votos con-
fra 17. .

La del sefior Walker Mart{nez don Carlos fué
aprobada por 38 votos contra 21.

Por asentimiento tacito se acordd trasladar & esta
partida las indicaciones que los setiores Valdés Cue-
vas y Lisboa habfan formulado en la anterior, en es-
ta forma:

La del sefior Valdés Cuevas.

Ttem ... Para pagar cuentas atrasadas de
medicinas del hospital del Pa-
TEBLu treeven e vt veirererneaes $ 740

La del sefior Lishoa.

Item ... Para el hospital de Caupolican., § 3,000

La indicacién del sefior Valdés Cuevas fué apro-
bada por 31 votos contra 28, y la del sefior Lisboa
lo fué por 39 votos contra 29,

La partida 41, «Curso de matronasy, introducida
por el Honorable Senado, fué aprobada thcitamente
y sin debate.

La partida 41 del proyecto, (Vacuna,y gastos fi-
jos, fud aprobada técitamente con lag siguientes mo-
dificaciones propuestas por el sefior Mac~Iver (Mi-
nistro de Hacienda): aumentar el {temn 219 4 6,000
pesos y agregar, despucs del {tem 145, los siguien-
tes:

Ttem ... Para gratificar los servicios de
un médico de vacuna en Tal-
cahuano, Ley de presupuestos
de 1893.ccriviiiiiei i $ 300
... Sueldo de un vacanador para
Talcahuano. Ley de presn-
puestos de 1893........cuuneee 600
... Para gastos de oficina, remunera-
¢ién de vacuniferos, ete. Ley
de presupuestos de 1893...... 300
¥ reducir el {tem 145 4 un vacunador en Concep-
cién con 600 pesos.

La partida 42 del proyecto, «Vacuna,» gastos va-
riables, con la modificacién del Honorable Senado,
se aprobd tacitamente y sin debate.

En la misma forma fué aprobada la nueva partida

Ttem

Item

44, «Consejo e Instituto de Higieney, introducida
por el Honorable Senado.

La nueva partida 45, «Gastos variables del Con-
sejo 6 Tnstituto de Higienen, fué aprobada tacita-
mente despuds de algunas observaciones de los - se-
fiores Blanco, Mac-Iver (Ministro de Hacienda),
Edwards don Eduardo y Walker Martinez don Joa-
quin. .

Tl {tem 5, que habfa sido objetado, fué aprobado
por 34 votos contra 22,
Puesta en discusién la partida 43 del proyecto,

«Auxilio 4 los cuerpos de Bomberos,» hicieron uso ,

de la palabra los sefiores Walker Mart{nez don Cax-
los, Robinet y Muc-Iver (Ministro de Hacienda.)

La partida, con las modificaciones del Honorable =~

Senado, se di6 por aprobada en la parte no objetada

La indicacidn del sefior Richard para aumenta:el
{tem 25 4 2,000 pesos, fué rechazada por 38 votos
contra 12.

El {tem 27 fué aprobado en esta forma:

Para pagar al Cuerpo de Bomberos de Valparafso

la parte de subvencién que no recibié en el afio -

1891, 3,000 pesos. .

A continuacién el sefior Zegers (Presidente) pre-
sento la siguiente tabla para la sesién préxima:

1.° Proyecto-que proroga la prohibicién hecha 3
los particulares de adquirir terrenos de indigenas.

2.9 Proyecto del sefior Robinet, relativo 4 las atri-
buciones de las juntas de alcaldes.

3.° Proyecto de divisién administrativa del de-
partamento de Mulchén.

4.0 Proyecto sobre venta de establecimientos sa-
litrales del Estado.

5.2 Proyecto sobre transformacién de la ciudad de
Talca.

6.° Proyecto sobre la transformacién de la ciu-
dad de Santiago.

7.0 Proyecto de cesidn 4 la Municipalidad de los

Angeles de ciertos derechos y acciones que corres-

ponden al Fisco.

8.0 Proyecto de Reforma Constitucional.

Habiendo Hegado la hora se levantd la sesién,

Eran las 6.30 P. M.

En sequida se did cuento:

1.° Del siguiente oficio de S. E. el Presidente de
Ia Repiblica:

«Santiago, 3 de Enero de 1893.—Quedo impuesto
de la comunicacién de V. E. en la cual se sirve par-
ticiparme que esa Jonorable Camara ha tenido 4 bien
designar una comisién compuesta de los honorables
Diputados sefiores don José Maria Diaz (3allegos,
don Eduardo Mac-Clure y don Antonio Suberca-
scaux para que investigue la conducta funcionaria
del Inspector General de Tierras y Colonizacién, en
atencién 4 los hechos denunciados por el honorable
Diputado de Temuco, don José Onofre Bunster.

Dios guarde 4 V. E—Jorse Moxwrr.—Isidoro
Errémuriz.»

2.° De la siguiente mocidn:

«Honorable Cémara:

En obsequio de los jefes y oficiales que defendie-
ron la causa constitucional y se batieron por ella,

tengo el honor de presentar el siguiente
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4

PROYECTO DE LEY:

Articulo vinico.—Suspéndense por el término de
un afio los efectos del articulo 2.° de la ley de 30 de
Eaero de 1892 en lo relativo 4 los Jefes y oficiales 4
que el dicho artfculo se refiere.

Santiago, 7 de Fnero de 1893.—Carlos Walker
Martinezy

3.% Del siguiente telegrama recibido de Angol 4
las 2.25 P. M.

«Santiago, 7 de Enero de 1893.—Sefior Julio Ze-
gers, Presidente de la Honorable Cémara de Diputa-
dos: '

La Comisidn encargada de fiscalizar los asuntos
relacionados con la Colonizacidn cree de su deher

- manifestar 4 V. E. que el 20 del corriente mes ven-

ce ol plazo fijado por la ley de 20 de Enero de 1883,
que prohihe 4 los particulares adquirir terrenos de
indigenas. :Gran numero de personas se preparan
para ecnprar terrenos contando con que haya espi-
rado el pazo sin que haya sido despachado el pro
yecto que n prorroga. Pedimos 4 V. E. se sirva
activar el prouto despacho del proyecto que pende
de la consideracion de la Honorable Cimara.—La
Comisitn.»

4.° De una solicitud de don José Alberto Bravo
en Ja que hace observaciones 4 los proyectos de ley
remitidos por la Municipalidad de Buin con ol ob-
jeto de ensanchar y prolongar algunas de sus calles.

El sefior Zegers (Presidente). -— Corresponde
proceder & la eleccidn de Mesa.

Bl vesultado del eserutinio entre 47 sufragantes,
stendo 24 la mayoria absoluta, did el siguiante resul-
tado:

PARA PRESIDENTE

Por el sefior Zegers don Julio............... 33 votos

" n Matte don Edvtardo.............. 1w

En blanco..................... rerteeneneanl 13y
Total................. Nevennn 47 votos

PARA PRIMER VICEPRESIDENTE
Por el sefior Rodriguez Rozas don J oaquin 34 votos

" » Bannen don Pedro............. 1
En blanco....oooiviio i 12y
Total.ooivviiiiiin i, 47 votos
PARA SEGUNDO VICEPRESIDENTH
Por el sefior Barvios don Alejo. . ............ 33 votos
" n  Dias Gallegos don José Marfa. 1 o
En blanco............. et s 3 »
Total.oviviniiinnnn.s, .. 47 votos

El sefior Zegers (Presidente).—Quedan, en con-
secuencia, elegidc para primer Vicepresidente, el
sefior Rodriguez Rozas, y para segundo Vicepresi-
dente, el sefior Barrios y para Presidente el que
habla.

El sefior Walker Martinez (don Carlog).—
Ruego & los sefiores Ministros que tengan 4 bien
recabar del Presidente de la Reptiblica Ia inclusién
en la convocatoria del proyecto que he tenido el ho-
nor de presentar en la sesién de hoy, y que se refiere
4 la suspensidn del artivulo 2.° de la ley de 30 de
Enero de 1892, Este asunto no encontrard dificultad

para ser aprobado por la Cémara, y me parece que su
disensidn serd muy breve.

El sefior Del Campo (Ministro de Justicia). —
Me haré un deber en atender 4 los deseos del sefior
Diputade.

El sefior Bdwards (don Benjamin).—Me per-
mito solicitar del sefior Ministro de Relaciones Es-
teriores que tenga & bien enviar 4 la Cdmara la
némina de las personas enviadas durante el aiio de
1892 4 Europa por cuenta del Gobierno. Asimismo
pido que se traiga un estado de la carga que el Go-
bierno ha enviado en estos tiltimos tiempos 4 Punta
Arenas por vapores de la carrera.

Tgualmente desearfa tener algunos datos referen-
tes 4 los pasajes concedidos 4 empleados piblicos,
por los vapores de la Compaiiia Sud—Americana,

Necesito estos antecedentes para poder hacer al-
gunas observaciones cuando se trate de las partidas
del presupuesto que consultan fondos para dichos
servicios,

El sefior Brrdzwuriz (Ministro de Relaciones
Exteriores).—Se enviardn los antecedentes que haya
en el Ministerio de mi cargo Y havé presente la pe-
ticién del sefior Diputado 4 mis honorables colegasg
para que la atiendan en lo que les concierne.

El sefior Zegers (Presidente).—Los datos que
pide el honorable sefior Diputado referentes 4 las
personas que han sido enviadas 4 Kuropa por cuenta
del Gobierno jeomprenden tanto 4 los que han ido
con sueldo como sin é1?

El sefior Bdwards (don Benjamin).—S{, ho-
norable Presidente, pero sélo en el perfodo del afio
1892,

El sefior Zegers (Presidente).—Hacfa la pre.
gunta & Su Sefiorfa, porque sobre los que han ido 4
Euaropa con sueldo hay una nota enviada 4 la Cama-
ra por el Gobierno,

Elsefior Hevia Riquelinie,—Desearia saber,
seflor Presidente, si en {a tabla de los proyectos de
que debe tratar Ja Honorabls Camara en Ia sesién
de hoy, se encuentra el que tuve el honor de presen-
tar relativo & la fijacién del quorum de lag muniei-
palidades para efectuar nombramientos de alcaldes.

A pesar de que la Cémara dig preferencia 4 este
negocio para tratar de ¢l inmediatamente despudés de
la reforma constitucional, he sabido que no figura
en la tabla, por no estar inclufdo en Ia convocatoria
4 las actnales sesiones extraordinarias,

Sin embarge, recuerdo que, cuando por primera
vez solicité la discusidn de ese proyecto, el sefior
Ministro de Haeienda dijo que se encontraba incluido
en la convocatoria, por cuanto era de interds general.

No sé si realmente por no encontrarse inciuldo en
la convocatoria no se ha puesto este proyecto en la
tabla; si tal fuera el motivo, me atreverfa 4 molestar
4 los sefiores Ministros para que se sirvieran recabar
del Presidente de la Reptiblica su inclusién entre
los asuntos que se pueden discutir en las presentes
sesiones.

El sefior Zegers (Presidente).—Yo habrfa dado
lugar en la tabla al proyecto 4 que Su Sefiorfa se
refiere, pero se me observé que no estaba - inelufdo
en la convocatoria; esa es la razén por que no apa-
rece entre los negocios que deben discutirse en la
sesién de hoy,
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Bl sefior Errdzuriz (Ministro de Relaciones
Exteriores).—Me haré un honor en recabar de Su
Excelencia el Presidente de la Repiiblica la inclu-
sidn que solicita Su Sefiorfa.

Bl sefior Zegers (Presidente)—jAlgin sefior
Diputado usa de la palabra?

Si ningtin sefior Diputado nsa de la palabra, en-
traremos en la orden del dia.

El sefior Vazquez.,—Me parece que correspon-
de resolver el empate que se produjo en la sesion
pasada con motivo de la indicacidn que tuve el ho-
nor de hacer para consultar una partida en favor del
hospital de Mulchén, Segin el Reglamento, los
empates deben dirimirse en la sesién inmediata &
aquella en que se producen.

Tl sefior Zegers (Bresidente).~—Efectivamente,
asl lo dispone el Reglamento.

Bl sefior Vdzquez,—Tor lo tanto, rogarfa 4 la
Cémara que procediera 4 repetir aquella votacidn.

Bl sefior Zegers (Presidente).—La Cimara ha
observado la préctica constante de resolver en la
discusién de log presupuestos los empates que ocu-
rren en la discusidn de los mismos.

Esta sesidn ha sido solicitada para asuntos espe-
ciales de la tabla.

Tl sefior Fezquez.—Pero el Reglamento no
establece distinciones, sino que fija la regla que he
recordado. :

Tl sefior Zegers (Presidente).—Tiene razén Su
Sefiorfa; de modo que si la Cimara no tiene incon-
veniente, repetiremos ja votacidn.

Asi se hara.

Repetida la votacidn sobre la ndicacidn del sciior
Vizques para agregor ¢ la partids 40, Beneficencia,
wn item de 5,000 pesos destinado & lo conclusion del
hospital de Mulchén, fué aprobada por 36 wvolos
contra 12.

El sefior Zegers (Presidente).—Entrando en la
orden del dfa, corresponde discutir el proyecto que
prorroga la prohibicién de adquirir terrenos de indi-
genas en los territorios de Colonizacién.

Esth en segunda discusidn el articulo 2.°

Tl sefior Secretario.—Dice ast:

«Art. 2.° Se hace extensiva la misma prohibicién
de adquirir terrenos de indigenas contenida en el
articulo 6.° de Ja ya citada ley de 1874 4 las provin-
cias de Valdivia, Llanquihue y Chiloé.

En las provineias de Valdivia y Llanguibue log
notarios no extenderan escritura alguna de venta,
hipoteca, anticresis, arriendo 6 de cualquier otro con-
trato en virtud del eual se prive directa ¢ indirecta:
mente 4 los indigenas de la posesién 6 tenencia del
terreno que ocupan, si el otorgante no manifiesta ti-
tulos inscriptos y competentemente registrados con-
forme 4 las disposiciones de los supremos decretos de
4 de Digiembre de 1855 y 6 de Julio de 1856, con
anterioridad 4 la presente ley.

En la provincia de Chiloé se exigird titulo ins.
cripto y registrado con anterioridad & la fecha de
esta ley.»

El sefior Romero.—Pido la palabra.

Fl sefior Zegers (Presidente).—Tiene 1a palabra
el sefior Diputado de Angol.

Tl sefior Romero.—LEl proyecto de ley que se
discute es uno de los muchos prayectos gue el sefior

Ministro de Colonizacién ha presentado al Congreso
para resguardar la propiedad fiscal en las provinciag
situadas al sur de Bioblo, y para deslindar esa pro-
piedad de la de los particulares éindigenas.

Este negocio de las tierras del sur, ha dicho eljse-
iior Ministro en una sesidn anterior, es uno de los que
necesitan mas moralidad, dada la proteccién y tutela
que se debe 4& los intereses del pais en aquellas re-
giones.

Convengo en la exactitud del juicio formado por
el sefior Ministro, y es por eso que ninguna objecién
he hecho respecto al principio fundamental de la ley
de que nos OCUPAMOS, COMO tampoco la hice al ar-
ticulo 1.9, ya aprobado.

Tero si es deber nuestro evitar que se menoscaben
esos sesenta millones ds pesos que forman parte del
haber del Estado es también deber nuaestro] evitar
que la propiedad particular adquirida por el acto de
voluntad que se manifiesta por la ocupacién y apro-
piacién, sea_sometida 4 solemnidades especiales para
su transmisién ¢ gravamen.

Leyes de excepcién no deben discutirse sino para
sitnaciones anormales, para resguardar intereses de
personas que 1o comprenden el alcance jurldico de
un contrato. :

Siempre he crefdo, sefior Presidente, que las leyes
de 4 de Diciembre de 1866, 4 de Agosto de 1874,
90 de Enero de 1883 y ofras que al territorio indi-
gena se refieren, y los decretos supremos que las com-
plementan, han influido poderosa y eficazmente en la
ocupacion regalar y tranquila de los territorios que
hoy forman las provincias de Malleco y Cautin.

Tstag leyes, & la vez que deslindan la propiedad
fiscal de la del indigena, colocan al araucano en la
verdadera condicién nue le corresponde-—por su esta-
do semi-salvaje—en sus relaciones comerciales con
los eivilizados.

Ellas ban impedido la constitueién de grandes
fundos en la frontera, donde han regido, y mis que
todo esto, han aplazado la desaparicién de la raza
arancana.

Pero hay que tener presente que estas leyes, que
colocan en una verdadera interdiceidn 4 los ind{genas,
fueron dictadas para regir en territorios no sometidos
4 las autoridades nacionales, ni entregados 4 la accién
absorbente que el civilzado ejerce sobre las razas
aborigenes.

T.a Araucania,—comprendo con este nombre 4 lag
provincias de Malleco, Cantin y parte de la de Arau-
co,—estaba ocupada por sus primitivos pobladores
caando se dictd el decreto supremas de 14 de Marzo
de 1853, que prescribid las formalidades para el otor-
gamiento de contratos sobre terrenos situados en
territorio indigena. Hste decreto y la ley de 4 de
Diciembre de 1866 regieron desde la ocupacién de
la Araucanfa en aquel afio por las fuerzas que espe-
dicionaban 4 las ¢rdenes del coronel don Cornelio
Saavedra. :

Ocupadas aquellas regiones primero por el Ejérei-
to y después por industriales y agricultores chilenos,
ge enccntraron éstos con leyes que prohibfan la cele-
hracidn de contratos translaticios de dominio sobre
terrenos all{ nbicados, mientras el vendedor no pre-
gentara un titulo inscripto y registrado competentg-
mente.
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Conocidas estas disposiciones, todos se ajustaron 4
ellas en sus relaciones con Jos indigenas. No se vul-
neraba ningtin derecho, y, al contrario, se protegfa la
ignorancia de unos contra el deseo de adquirir la
propiedad del suelo manifestada por otros.

Ya ve la Honorable Cimara que las leyes 4 que
he hecho referencia empezaron a regir desde que de
hecho fué incorporada 4 la nacionalidad chilena, la
parte del territorio que ocupaban los araucanos.

#Se encuentran en las mismas condiciones las pro-
vincias de Valdivia, Llanquinue y Chiloé para que,
sin trastornos, hagamos extensiva % ellag la legis-
lacidn especial que ha regido y rige en las provincias
de Malleco, Cantin y parte de la de Arauco?

Primera cuestién,

1Ha el sefior Ministro comprendido en el articulo
2. en debate, el espirity, la intencién de las leyes
de 74 y 83, ya citadas}

Segunda cuestién.

El afio 1855 se librd un decreto supremo haciendo
extensivo 4 la provincia de Valdivia el decretode 14
de Marzo de 1853; y por Jecreto de 9 de Julio de
1856 se fijaron las formalidades especiales para el
otorgamiento de contratos en la de Llanquihue. Con
respecto 4 Chiloé, declaro 4 l1a Honorable Cémara
que no he encontrado nada que modifique las leyes
geuerales que rigen en los contratos. El sefior Minis.
tro podria sacarme del error, si en él me encuentro,

Dados estos antecedentes, va 4 oir la Honorable
Cémara la sitnacién legal en que se encontraban las
propiedades risticas en las provincias de Valdivia y
Llanquihue en el afio de 1876,

Por decreto supremo de 27 de Septiembre de 1875
se comisiond 4 don Manuel Antonio Cruz, juez le-
trado del territorio de colonizscién de Angol, hoy
Ministro de la Corte de Apelaciones de Valparafso,
para estudiar la manera mas adecuada de ocupar de-
finitivamente los terrenos fiscales en las provincias
de Arauco, Valdivia y Llanquihue.

Informando el sefior Cruz, decfa con respecto 41
terrenos de Llanquihue:

«Los llamados duefios de los predios denominados
centros, que encierran dentro de sus linderog vastisi
mas superficies, alegan derechos de dominio, funda-
dos en los tftulos escritos que conservan en sn poder,

»Esos titulos consisten en cierlas holetas de meor-
ced otorgadas durante el coloniaje por el jefe de la
oficina de Hacienda, residente en Valdivia, quien,
para fomentar la poblacién y eultivo de aquellos
campos, prodigaba hasta el exceso la concesidn de
mercedes, donando, por lo regular, tierras desconoci-
das ¢ inexploradas.

»Los agraciados obtuvieron el t{tulo; pero no se
cuidaron de hacerlo efectivo, ¢ no pudieron aprove
char sus beneficios, limitdndose 4 guardarlo en sus
archivos. Sus nietos ¢ descendientes més remotos
pretenden ahora rehabilitar esos documentos, ya to-
mando posesién de un punto cualquiera de dichus
centros, ya incorporando en los registros piblicos las
referidas boletas de merced. .

»Supuesto el caso de que semejantes titulos hayan
sido valederos en su origen, parece que el tiempo
transcurrido entre su otorgamiento y el uso de la
merced y la imposibilidad ffsica de poseer efectiva-

mente, constituye desde luego fuerfes indseios contral

el valor legal de los derechos aleyados. Sin embargo,
no faltan ulgunos saneados ya por la prescripeién ad-
quisitiva.

»EiL Estado carece de titulos escritos para sostener
contra terceros la posesion y dominio dei terreno.

»Allf, como en la frontera araucana, las disposi-
ciones dictadas para arreglar la transmisién de las
propiedades de indigenas, no han podido evitar com-
pletamente los abusas y fraudes acusados por la au-
toridad administrativa. El supremo decreto de 9 de
Julio de 1856 no produjo cumplido efecto 4 pesar del
celo y energia de los sefiores intendentes, porque los
particulares han logrado dscabrir Ia manera de eludir
U8 prescripciones mas importantes, usando de cual
quier expediente que, legalizado en la forma, ponga
al Fisco en la necesidad de medirse con ellos ante
los Tribunales de Justicia.

»Y¥ como el Estado es un pobre de solemnidad
que nada dedica 4 la remuneracién de testigos ¢ pes-
quisadores de medios probatorios, nadie teme ver
combatidas sus pretensiones mas absurdas por las
solas palabras y argumentos de un defensor fiscal,

»En los tltimos tiempos, las prescripciones del
citado decreto de 9 de Julio han caldo en complsto
desuso. Los compradores de verrenos ubicados dentro
de los l{mites del territorio de colonizacidn han con-
cluido por prescindir enteramente de la intervencidn
del Intendente de la provineia para la adquisicién re-
gular de sus derechios, aunque ellos se deriven de
supuestos poseedores indigenas. Semejante préctica
se funda en una resolucidn del Juzgado de Letras de
la provincia en la cual se ordena otorgar una escritu-
ra ptblica de venta de terrenos de indigenas con
arreglo 4 las leyes comunes,

»Alli no se considera aplicable Ia ley de 4 de Di-
ciembre de 1866, nila que, promulgada el 4 de Agos-
to de 1874, vino 4 complementar algunos de susman-
datos.y

jPodremos hoy aplicar estas leyes si conmover
profundamente los cimientos en que descansa la pro-
piedad raiz en la provincia de Llanquihue?

iPodemos, dandole efecto retroactivo 4 la ley, de-
clarar que los titulos adquisitivos de dominio que fas
leyes reconocen, no son bastaates para transmitir la
propiedad, si esos t{tulos no se ajustan ademas 4 dis-
posiciones que fueron desconocidas por resolucidn
udicial? )

iPodemos, sin mas antecedentes que los presenta-
dos por el sefior Ministro, resolver una cuestidn pro-
pia de los Tribunales de Justicia, cual es el valor que
puedan tener las escrituras otorgadas con arreglo 4
las leyes comunes? v

A 1ni juicto, no ha llegado la oportunidad de tratar
¥ resolver estas gravisimas cuestiones. Cuando nos
ocupemos de otras de las leyes de froutera presentada
por el sefior Ministro y referente 4 la coustitucidn
de la propiedad fiscal en aquellas regiones, habra
llegado esa oportunidad.

Va d oir ahora la Honorable Camara cudles eran
las condiciones legales en que se encontraba la pro-
piedad fiscal y particular el afio 1876 en la provineia
de Valdivia,

Dice el sefior Cruz:

«Cualquiera que examine cou detencidn el estado
actual de la propiedad inmueble y rural eu esta pto-
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. vincia, sufre sin duda una impresién inesperada:

donde se presume encontrar inmensos territorios
preparados para recibir, mediante la accidn guberna-
tiva, el anhelado auxilio de la inmigracidn extranje-
ra 6 nacional, se nota con sorpresa gue el Estado
apenas dispone de reducidas suertes le tierras, ubl
cadas en puntos lejanos y, mds que todo, compuestas
en su mayor parte de sierrag frogosas 6 asperas lade-
ras, muy capaces de ahuyentar con s6lo su aspecto &

los més animosos pobladores.

El interés particular, diligente y activo ha ido
estrechando las propiedades y dominios fiscales hasta
dejarlos reducidos 4 las sierras agrestes ¢ improduc-
tivas de la cordillera de la costa.»

En 1852, sefior Presidente, cuando se tratd de
establecer las primeras familias de inmigrantes en
Valdivia, se aseguraba que el Fisco posela en esa
provincia inmensas jpropiedades aptas para dar asilo
4 numerosos grupos; que no necesitaba reivindicar ¢
asegurar previamente sus derechos incontestables,
tanto por su valor propio cuanto porque, conocidas
las miras del Gobierno, nadie pretenderia entrabar
su benéfica accién. Sin embargo, todos se levantaron
contra los propdsitos del Gobierno, combatiendo los
derechos fiscales.

jQué quedaba que hacer en este casq? exclama el
sefior Pérez Rosales, agente de Colonizacidn en aque-
Ila fecha. Detener la corriente de inmigrados ya en
marcha era un delirio; no quedaba mds recurso que
abandonar la idea de colonizar en Valdivia y buscar
en los despoblados del sur algin territorio que por
su soledad y apartamiento se encontrara al abrigo de
detentadores.

Este fué el motivo que di6 origen 4 que se fundase
en el lejano y casi desconocido tervitorio de Llangui-
hue la modesta colonia cuya cabecera politica, Puerto
Montt, lo es hoy de una provincia entera.

Se deela, sefior Presidente, en 1876 que, como en
1852, era preciso renuhciar 4 la colonizacién de la
provincia de Valdivia y concretar el estudio de ese
problema & la de Llanquihue.

Ya ve la Honorable Cdmara que si el afio 1852
el sefior Pérez Rosales abandoné la idea de colo-
nizar en Valdivia porque sus vecinos se esmera-
ron en contrariarlo, suscitando al Estado toda clase
de dificultades para ocupar el territorio indispensable,
hoy que van transcurridos cuarenta afios, no debe-
mos resolver la grave cuestion de la transmisidn de
la propiedad en aquellas provincias, sino después de
gerios y detenidos estudios.

Debo agregar tolavia, sefior Presidente, que los
buenos propdsitos que el sefior Ministro tiene para
resguardar en las provincias del sar lag propiedades
fiscales, no se asegurarfan con la aprobacidn del arti-
culo que se discute.

Fl sefior Ministro, en este articulo, no ha sido
bastante feliz para encontrar la frmula que traduzea
su pensamiento manifestado en el predmbulo del pro-
yecto. Ha querido cerrar la puerta 4 la especulacién
de terrenos de indigenas en las provincias de Valdi-
vis, Llanquihue y Chiloé, como ya lo estd cerrada
en las de Malleco, Cautin y parte de la de Arauco.

4Se conseguira esto aprobandose el artfculo en
discusiént

8, E. DE D,

Creo que no, sefior Presidente. '

La ley de 20 de Enero de 1883 las leyes que
con dsta se relacionan, prohiben en absoluto al in-
digena, tenga 6 no tenga titulo de merced de las
tierras que ocupan, la celebracién de toda clase de
contratos que lo prive directa 6 indirectamente de la
posesién ¢ tenencia de su propiedad. ~

Fl ariculo en discusién prohibe & los indigenas
enajenar ¢ gravar sus tierras tnicamente cuando el
indigena contratante no tenga titulo inscripto y com-

petentemente registrado conforme & los decretos -

supremos que se citan.

Note 1a Honorable Cmara la diferencia que hay
entre la ley vigente que se trata de prorrogar y el
articulo 2.° que se discute.

En lo que se ha llamado frontera araucana, el in.
dfgena en ningln caso puede enajenar 4 gravar sus
suertes de tierras; en las provineias 4 que el proyecto
se refiere, podrd ese indigena gravar 4 enajenar es
tando amparado por un titulo.

Supongo que no sea esto lo que ol sefior Ministro
desea. Querrd colocar en la misma interdiccidn legal
4 todos los primitivos ocupantes del suelo araucano.

Esto es lo justo, esto es lo conveniente; pero no
es esto lo que el artfculo objetado dispone.

Todavia hay més, sefior Presidente.

Ta celebracién de contratos sobre terrenos de in-
digenas en las provincias de Valdivia y Llanquihue
podrd hacerse por los notarios, aun cuando el otor-
gante no tenga titulo, siempre que 4 juicio de esos
funcionarios el que vende 6 grava la propiedad no
sea indigena.

Dispone el inciso 2.° del articulo 2.°:

«En las provincias de Valdivia ¥ Llanquihue los
notarios no extenderdn escritura algana de venta, his
poteca, anticresis, arriendo ¢ cualquier otro contrato
en virtud del cual se prive directa 6 indirectamente
4 los indfgenas de la posesién 6 tenencia del terreno
que ocupan, si el oforgante no manifiesta titulo ins
cripto y competentemente registrado conforme 4 lag
disposiciones de los supremos decretos de 4 de Di-
ciembre de 1855 y 9 de Julio de 1856, con anterioe
ridad 4 la presente ley.»

Ta prohibicidn, como se ve, se hace 4 los notarios
de Valdivia y Llanquihue, y son ellos los que deben
calificar el estado civil del otorgante. Si éste, & jud-
eio de esos notarios, es indigena, le exigird el titulo
4 que la ley en proyecto se refiere; si 4 juicio de esos
mismos notarios, no lo es, el contrato, que la ley
prohibe, se otorgard.

Tsta inteligencia de la ley se desprende de su
tenor literal; pero no es esto lo que el sefior Ministro
se propone si se atiende 4 la intencién claramente
manifestada en el preambulo de dicha ley.

La prohibicién de extender escrituras sobre ferre-
nos de indigenas se hace, por el proyecto, 4 los no-
tarios de Valdivia y Llanquihue, y si el contrato se
extendiera ante un notario de Arauco, Concepeidn,
Santiago, ete., jtendria valor legalt

Ha ofdo la Henorable Cémara los inconvenientes
que el proyecto de ley tiene en la parte objetada, y
& virtud de las razones que he tenido el honor de
exponer, rogaria 4 mis honorables colegas se sirvie-
ran aprobar la indicacién que formulo para que se

7718
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segregue de la lei el artfculo 2.4 fin de discutirlo
cuando se trate en esta Cimara otro proyecto que
pende de la consideracién del honosable Senado.

Para entonces, con mejores datos y con mas tiem-
po para disentir este grave negocio, se tomarfan todas
las providencias necesarias para resguardar tanto la
propiedad fiscal como indigena de los especuladores
de terrenos del sur.

El sefior Zegers (Presidente).—En disensidn el
artlculo con la indicacién propuesta.

Bl sefior Errdzwriz (Ministro de Coloniza-
cién).—La prohibicidn de enajenar terrenos de indi-
genas, que ha estado en vigencia en el territorio de
las provincias de Malleco y Cautin, y en parte de la
de Arauco, hasta estos iltimos afios, en virtud de la
ley 1874 y de una ley posterior, de 1883, se funda
en dos érdenes de consideraciones.

En primer lugar, se ha convencido el Gobierno de
que el indigena no se encueutra en condiciones de
dar, por medio del trabajo, & la posesicn del terreno
el catdcter de propiedad individual; de que no sube
atribuir 4 Ia propiedad su verdadero valor, y de que,
en consecuencia, al ponerse en contacto con el blan
€0, le suele entregar valiosos terrcnos por un precio
insignificante. Esto ccloca al indigena en situacién
de requerir la tutela y el amparo del Estado, pues si
las autoridades no toman medidas temlentes 4 evitar
que se vendan miles de hectdreas de terreno por uu
barril de aguardiente, por ejemplo, en poco tlempo
no quedaris el terreno necesario para el sustento de
los mismos indigenas i sus familias.

Pero hay también otra consideracién que tomar
en cuenta. El Estado nunca ha reconocido capacidad
en los indigenas para poseer como duefios los terre
nos que ocupan. Kl Estado les ha otorgado porcio
nes de ellas en cantidad hastante para permitirles
subvenir & sus necesidades de vida, § al manteni-
miento de su rango; pero sdlo 4 titulo de proteccidn,
Ya que ellos necesitan de la del Gobierno para no
ser desposeidos, :

Estas consideraciones, 4 que la ley ha cbedecido
respecto de las tierras de las provincias de Malleco y
Cautin, indican la conveniencia de hacer extensivo
el mismo régimen legal 4 las de Valdivia, Llanqui
hue y Chiloé, en donde existe el mismo mal que se
ha querido evitar en aquéllas. La compra de terrenos
4 los indigenas 4 vil precio, que era en otro tiempo
un hecho bastante frecuente, es hoy en Valdivia,
Llanguihue y Chiloé un hecho normal y comin des-
de que la propiedad territorial ha awmentedo de va-
lor en virtud de su mejor cultivo y del desarrollo
comercial de las localidades que ah{ existen. El Go-
bierno se ha preocupado ya de este asunto en una
época apterior, y 4 él se refiere el decreto de 4 de
Noviembre de 1875, 4 que voy 4 dar lectura:

(Leys ).

El houorable Diputado por Angol tiene 4 la mano
el informe del cual ha lefdo algunos trozos, pasado
al Ministerio en 1876 por el comisionado especial
don Manuel Antonio Cruz, informe en que este sefior
manifiesta que en la provineia de Valdivia no se ha
dado cumplimiento al decreto del Gobierno, y gne
una gran parte de los terrenos publicos pasan & pro-
piedad de los particuleres mediante la venta que de
ellos hacen los nossedees indiganas, comatidndnge,

en consecuencia, en escala considerable, el fraude
que la ley prohibe en el territorio de las actuales
proviucias de Malleco y Csutin,

De todos estos antecedentes deducfa el honorable
Dipuitado que el Gobierno no debfa intervenir en el
trafico ilegal que se hace con terrenos fiscales posel-
dos por indigenas; pues yo deduzo de esas mismas
premisas una ¢inclusién contradictoria. .. ...

El sefior Romero.—;Me permite el sefior Mi-
nistro? Yo no deduzeo que no deba intervenir el
Gobierno; al revés, que debe intervenir con 1mayor
energla para que las provincias de Valdivia y de
Llanquihue queden en la misma condicidn que las
de Cautfn y Malleco. Estamos de acuerdo con Su
Sefisrfa en la necesidad de que el Gobierno inter-
venga 4 fin de evitar la explotacién de que son victi-
mas los indigenas. Hago esta rect.ficacién para que
el sefior Ministro no contintde discurriendo sobre una
base equivocada.

El sefior Errdzuris (Ministro de Colonizacidn).
—DPero pricticamente, descompaginando el proyecto
y separando de 6l el articulo 2.°, Valdivia, Llan-
quihue y Chiloé quedardn en paor situacidén, espe-
rando mejores tiempos 6 més detenidos estudios que
permitan formular un proyecto satisfactorio y eficaz,

El Gobierno cree que es necesario acudir desde
luego & remediar el mal que dia por dfa ssume ma-
yores proporciones. El honorable Diputado da mu-
cha importancia al informe del sefior don Manuel
Antonio Cruz; acompaiiando yo & Su Sefiorfa en las
premisas de ese informe, lo invito 4 que ‘me acom-
pafie también en algunas de las conclusiones § que
él arriba,

Después de exponer los males é inconvenientes de
de la situacidn que presenciaba, el sefior Cruz propo-
ne una serie de medidas, entre las cuales encuantro
la siguiente:

(Leyd).

Una de las prescripciones Jegales vigentes 4 la
fecha en que se escribid este informe (1876), era la
ley de 1874, precisamente la misma cuya aplicacién
pido & la Honorable Cémara para las provincias de
Valdivia y Llanguihue. .

Ahora, sefior Presidente, respecto de estas provin-
cias, hay necesidad de tomar en cuenta varias cir-
cunstancias especiales. Es posible que, en algunes
de los contratos translaticios de dominio celebrados
alld, haya intervenido el respectivo Intendente. En
tal caso ha habido verdadera transmisién de propie-
dad: existe ya un titulo que debe reconocerse y res-
petarse. En todos los demds casos, lo que se pide es
que rijan en Valdivia y en Llanquihue las mismas
leyes y decretos aplicables 4 Malleco y 4 Cautin.

De manera que no veo el motivo de la excepein
que propone el honorable Diputado. La situacidn
que se quiere crear para Valdivia y Llanquihue es
la misma que hoy existe para Malleco y Cautin: se
persigne el propésito de impedir que se explote y
sacrifique 4 los indigenas.

En todo caso, sefior Presidents, y si esta disposi-
cién no fuese tan trascendental como parece creerlo
el honorable Diputado, yo me atreverfa 4 pedir 4 la
Cdmara que se sirviera aprobarla tal como ha sido
presentada, por cuanto faltan sdlo trece dias para
Gue tenmine In vigeneia de In loy actual, y cualquiera
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alteracién que sufriera el proyecto en esta Cimara
podria comprometer su pronto despacho en el Sena:
do y demorarlo hasta después de que termine aquel
plazo.

Por otra parte, si este proyecto no resultare tan
eficaz como es de desearlo, podran sus defectos co-
rregirse después. Y jno habriamos introducido hoy,
si suprimiéramos el articulo 2.° un elemento de per-
turbacién que en esta hora de suprema urgencia
podrfa comprometer y dificultar mucho el despacho
de la ley?

El sefior Ibomero.—Estamos, segin parece, de
acuerdo con el sefior Ministro en lo relativo 4 la ne
cesidad de que intervenga el (fobierno para evitar
que los indigenas sean victimas de su ignorancia.
También nos hallamos de acuerdo en que es necesario
establecer igual intervencién en las provincias de
Valdivia al sur.

Pero no lo estamos en lo que se refiere al articulo
9.2 Tse artlculo, 4 mi juicio, no salva ninglin incon-
veniente. Permite gue los indigenas, con titulo ins
cripto y completamente registrado con arreglo 4 los
decretos de 1855 y 1856, puedan enajenar sus tie:
rras. En Malleco y Cautin no pueden nunca enaje:
nar, aungue tengan titulo inscripto. No eseso, pues,
lo que el sefior Ministro pide para Valdivia y Llan-
guihue.

En Malleco y Cautin hay prohibicién absoluta
para inscribir en los registros conservatorios escritura
alguna de transferencia de dominio sobre terrenos de
indigenas, aungue haya sido -extendida ante un no-
tario de otra provineia. A mi juicio, el artfculo en
discusién no podria anular una escritura extendida
fuera de las provincias situadas de Valdivia al sur.
El sélo prohibe & los notarios de Valdivia, etc., el
hacer esas inscripeiones; pero no impone la misma
prohibicidn 4 los notarios de Concepcidn ¢ de otra
patte. Y en tales condiciones, la disposicién del ar-
ticulo me parece poco menos que indtil

Por estos motivos he pedido la segregacion del
articulo 2.° no porque me oponga 4 la prohibicidn
misma de enajenar, sino porque creo que el articalo
no consulta bien las ideas del sefior Ministro y los
propésitos del Gobierno.

El sefior Zegers (Presidente).—Yo propondré
que se agregue un artfculo 3.°, que diga:

«Esta ley empezaré 4 regir el dia de su promulga-
cién en el Diario Oficial.»

El sefior Mot (don Pedro).—DPor la idea que
me he formado de la discusidn, me parece gue tanto
el sefior Ministro como el honorable Diputado por
Angol estdn de acuerdo en la conveniencia de dictar
una disposicién que piohiba la enajenacién de los
terrenos de indigenas y en la necesidad de extender
4 las proviucias de Valdivia al sur la misma prohi
bicidn.

La objecién del honorable Diputado consiste en
decir que el articnlo en debate no es hastante expli-
cito, y va 4 dejar 4 las provincias que se hallan al
sur del Cautin en una situacidn desventajosa.

Si asf fuera, sefior, parsce gque podria mantenerss
la prohibicidn al sur del Cautin en la forma en que
la establece el articulo 6.° de la ley de 4 Je Agosto
del 74. Este artfcalo tiene tres incisos. El 1.° dice:

( Leys ).

Esto es lo mismo que pidle el sefior Ministro para
Valdivia y demés proviucias al sur del Cautin. En
consoenencia, deberfa, 4 mi juicio, aprobarse este
inciso.

Viene en seguida el inciso 2.°

A mi me parece que conviene extender la prohibi-
cidn aun 4 este caso, Por lo general, el Fisco da 4
los indigsnas cierta extension de terrenos, que se ins-
criben y registran, para que aquéllos los dediguen &
sus cosechas y & las erfas de sus animales. Si los ena-
jenan, es evidente que no tendrén cdmo satisfacer
estas necesidades. La ley debe, pues, prohibirlo, y
yo me atrevo & creer gue no hacer la prohibicién ex-
tensiva 4 todos los terrenos del pafs ocupados por
ind{genas, ser{a crear dificnltades ¢ inconvenientes.

Ademas, el inciso 3.° dice:

(Leys ).

No habrfa para qué, & mi juicio, hacer estos abo-
nos en el caso actual.

Por eso creo que sélo debemos aprobar el inciso
1.0 del articulo 6.° En esta foima se satisfarfa el
deseo del seiior Ministro, y se evitarfa el inconve-
niente sefialado por el honorable Diputado de Angol
de que se burlase la prohibicidn por los indigenas,
tan fecundos en idear medios de violar la ley.

A i me parece prudente hacer extensiva la prohi-
bicién contenida en el articulo 2.° & todos los terre:
nos situados al sur de las provineias de Malleco y
Cautin y desde Magallanes al norte, porque en esas
provincias, como bien le saber mis honorables cole-
gas, hay enormes extensiones de terreno que podria
creerse bald{os desde que no han sido declarados
propiedad fiscal. Estos terrenos podrian ser objeto
de contratos entre particulares, porque nuestio Cdédi-
go Civil autoriza la venta de cosa ajena dandose al
propietario un plazo relativamente corto para que
interponga las acciones que le corresponden, después
del cual prinecipia & correr para el adquirente el pla-

z0 de la prescripeién ordinaria. De manera que la’

jdea que he insinuado para prohibir la enajenacién
de los terrenos que no son de propiedad particular y
de log que pertenecen & indigenss, importaria una
verdadera defensa de los intereses y de la propiedad
fiscal en aquellas provincias; pero no me atrevo &
formular indicacién en este sentido por temor 4 de-
morar el despacho de este proyecto, que tiene hoy
caracteres de verdadera urgencia. Me limito por
ahora & llamar la atencién del sefior Ministro hacia
este punto.

Kl sefior Errdzuriz (Ministro de Colonizacién).
__Tan he tomado en cuenta las observaciones del
honorable Diputado de Petorca, que puedo decir &
Ja Chmara que ella es la base fundamentel del pro-
yecio presentado por el Gobierno y hoy pendiente
de la consideracién del Honorable Senado. Se ha
llegado & estimar que es absolutamente indispensa-
ble arbitrar medidas que tengan por ohjeto cautelar
la propiedad de los indigenas.

Yo estoy de acuerdo con el honorable Diputado
por Petorca respecto de la neceeidad de ampliar estas
medidas 4 la propiedad fiscal; mds, como el término
es angustioso y necesitamos dictar esta ley antes del
90 de Kaero, considero mds acertado aceplar el pro-
yacto en los términos en que La sido formulado por
1a Comisién; pero, si el honorable Diputado insistiera,
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yo le rogaria que formulara su indicacién, sintiendo
solamente que ella pudiera embarazar el despacho de
este urgente proyecto.

En resumen, de las observaciones expresados acer-
ca de este articulo 2.° puede deducirse que todos los
honorables Diputados que han hecho uso de la pala.
bra estin de acuerdo en que no se podrd continuar
en adelante, dentro de las provincias 4 que se refiere
el proyecto, celebrando contratos translaticios de
dominio de las propiedades de indigenas. En cuanto
al pasado, el honorable Diputado de Angol cree que
se ha dejado la puerta abierta al fraude y los abusos,
por cuanto se hace la salvedad de los contratos cele-
brados en conformidad 4 los términos del decreto de
1855. Esto se ha hecho por considerarse de estricta
equidad respetar los contratos ajustados con sujecidn
4 las condiciones establecidas por aquel decreto ¢ que
por lo menos se han celebrado cumpliéndose con la
mayor parte de ellas.

Pero si la Cdmara creyeva que esta salvedad no
debe establecerse en la presente ley, yo aceptarfa
con gusto el articulo en la forma que ha indicado el
honorable Diputado de Petorca, & pesar de gque se
han introducido clausulas analogas en todas las leyes
que se han dictado sobre esta misma materia, por
ejemplo, 1a ley de 1874, que decia gue sus prescrip-
clones nolregirfan respecto de los contratos celebrados
con anterioridad 4 su promulgacidn y de acuerdo con
las preseripciones vigentes jal dictarse la ley citada.

El sefior Montt (don Pedro).—Yo creo que todo
se salvarfa estableciendo que no pueden enajenarse
los terrenos pertenecientes 4 indigenas (porque se
ha dado este mombre & todas las propiedades del
Territorio de Colonizacién que no pertenecen 4 par-
ticulares.)

La Jey, que ha reservado una parte de aquellos
terrenos al indigena, entregdndoselos en conformidad
4 los planos levantados por los ingenieros del Go-
bierno, tuvo por objeto asegurar la subsistencia del
indio, permitiéndole enltivarlos y apacentar en ellos
sus ganadcs, para que as{ pudiera vivir sin que se
viera en la necesidad de acadir & medios indebidos
para conservar la existencia, '

Se hacfa esto, teniendo en vista que no era posible
esperar que el indigena atendiera 4 sus necesidades
por medio del trabajo, como lo hacen las demas per-
sonas que no pertenecen 4 su raza.

Por estas razones no me parecfa necesario estable-
cer en esta ley la excepeién que la de 1874 tuvo pre-
sente y establecid, ya que, 4 pertenecen al Estado los
terrenos de las provincias baldias de Llanquihue y
Chiloé, y entonces no pueden enajenarse, 6 perte.
necen & los indfgenas, y entonces la enajenacidn esté
prohibida por la ley. Pero, repito, es el sefior Minis-
tro quien puede apreciar mejor la oportunidad de
esta idea; y si Su Sefiorfa no la acepta, yo 4 mi vez
no insisteré en ella, dejdndola para otra ocasidn en
Ia cual no hubiera peligro de retardar 6 embarazar el
despacho de una ley urgente.

El sefior Romero.—Yo retiro, sefior Presiden-
te, la indicacidn rue he hecho para segregar el ar-
ticulo 2.° en discusidn, en vista de las exnlicaciones
dadas por el honorable Diputado de Petorea,

- Kl sefior Zegers (Presidente).—Si no hay in-

conveniente por parte de la Cdmara, se dard por re-
tirada,

Retirada.

El sefior Romero.—;Bstd redactada la indica-
¢idn del honorable Diputado de Petoreal

Elsefior Zegers (Presidente).—No ha formulado
indicacidn Su Seforfa.

Ll sefior Montt (don Pedro).—jQuiere el sefior
Secretario dar lectura al artfecnlo 2.° en debate?

El sefior Secretario.—(Leyd).

Kl sefior Montt (don Pedro).—~Deberfa decirse,

entoncees, en términos mds generales: ¢Se prohibe la

adquisicidn de terrenog de indigenasy, usando log
mismos términos de la ley de 1874.

El sefior Krrdazwriz (Ministro de Colonizacidn).
—El artfeulo contendrfa solamente la prescripcidn
legal, pero quedarfa incompleto, porque le faltarfa la
reglamentacién de la prohibicidn y las referencias 4
las leyes vigentes snbre la materia.

El sefior Momntt (don Pedro).—Como parece que
hay acuerdo en las ideas, podrfamos aplazar la discu-
sidn para el primer momento de la segunda hora de
esta misma sesion, 4 fin de poder dar una redaccién co-
rrecta al artfeulo, en la forma que consulte la opinién
comun,

El sefior Zegers (Presidente).—Si no hay opo-
sicidn por parte de la Cdmara, quedar as{ acordado,

Acordado,

En discusidn el proyecto que concede 4 la Comi-
sidn de Alcaldes las atribuciones de las municipalida-
des para el efecto de aprobar los presupuestos lo-
cales.

El sefior Secretario.—Dice el proyecto:

«Artfculo dnico.—La Comisién de Alcaldes esta-
blecida por la ley de 23 de Neviembre de 1892 ten-
dra las facultades que 4 las municipalidades concede
el art{culo 7.9, tituly III de la ley de 12 de Septiem-
bre de 1887,

Esta ley regira desde su publicacién en el Diario
Oficral hasta la instalacidn de las nuevas municipa-
lidadesy.

Ll sefior Robinet.—Despuds de las chservacio-
nes que tuve ocasién de expresar al proponer la
preferente discusién de este proyecto, no me queda
mis que pedir 4 la Camara que se sirva prestarle su
aprobacién, pues se trata de una ley indispensable
para que puedan hacerse los servicios ptiblicos mu-
nicipales en tres departamentos de la Repiiblica que
carecen de Municipalidad

El sefior Zegers (Presidente).—Voy a proponer
una ligera enmienda al proyecto. Es un hecho que
hay comisiones de alealdes que se han creido facul-
tadas para formar los presupuestos municipales, otras
no han interpretado la ley de esa manera, Para no
lejar en mala situacidn 4 las que han interpretado
laley en la primera forma, yo propongo que se re-
dacte el proyecto asi;

«Se declara que la Comisién de Alcaldes que crea
la ley de 23 de noviembre de 1892, tendr4 ete.»

Poniendo la frase 4se declaray, no se dicta una
disposicidn legal nueva, sino una aclaracién de la
actualmente en vigor,

No sé «i el sefior Diputado por Copiapd acepte
esta redaccidn,

El sefior Robénet.—Agradezco la modificacién
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propuesta por el sefior Presidente, y que responde
perfectamente 4 mis ideas.

El sefior Heviu Riquelme.—Se me presenta
una ligera dificultad, y es yue hay juntas de alsal-
des creadas, no en virtud de la ley del 92 sino por
el drgano administrativo, ahi donde no ha habido
eleccion munieipal,

Mejor serfa que el proyecto pasase & comisidn,
porque entiendo que la ley del 87 4 que se hace
referencia en el proyecto no esta vigente.

El sefior Robinet.—Se podria suprimir la re-
ferencia,

Eil sefior Hevia Riquelnie.—Segtn entien-
do, el honorable Diputado por Copiapd desea que
las juntas de alcaldes puedan examinar los presu-
puestos y cuenta de inversién que les presenten los
gobernadores 6 subdelegados, y en este sentido
quiere modificar la ley del afio 87, concediendo 4 los
alcaldes esta facultad de que hoy carecen.

El sefior Robinet.—Pero Su Seitorfa acaba de
decir que la ley del afio 87 no estd vigente.

Bl sefior Hevia Riguelme.—FEs evidente
que segiin esta ley la Comisidn de Alcaldes no tiene
la facaltad de aprobar los presupuessos y cuentas de
inversién, pero puede hacer uso de ella en los cazos
previstos por la ley misma.

Asi, estando en receso la Municipalidad, la Comi-
sidn de Alcaldes puede hacer uso de este recurso ex-
traordinario, dando cuenta de su desempefio al
reanudarse Jas sesiones municipales.

Tal es el mecanismo ideado por Ja ley para preca
ver cualesquiera irregularidad en el servicio.

No veo pues, razdn para investir & las comisiones
de alcaldes de nuevas facultades con el objeto de
que se subroguen a las municipalidades,

Ei sefior Zegers (Presidente).—Me va & permi-
tic el seffor Diputado una observacidn. Su Sefiorfa
cree que se trata de sustituir las municipalidades por
la Comisién de Alcaldes en el ejercicio de las atribu-
ciones de aquéllas; pero no es este el propésito del
proyecto. El proyecto en debate no tiene otro aleance
que el de satisfacer las necesidades del buen servicio
Jocal en los departamentos donde no existen muniei-
palidades.

El seiior Hevia Riquelme.—Por eso pre-
cisamente creo que bastarfa couceder & las comisio-
nes de alealdes de dichos departamentes aquellas
atribuciones que por Ia ley tienen las juntas cuando
las municipalidades estdn en receso. Pero no me
parece necesario que les concedamos la facultad de
formar presupuestos tal como si existiera Munieipa-
lidad; pues aun existiendo Municipalidad, las juntas
de alcaldes no pueden formar presupuestos. Ahora
si las necesidades del servicio reclamasen con urgen-
cia la autorizacién de un gasto, pueden acordarlo las
comisiones de alcaldes con la obligacidn de dar cuen-
ta en la primera oportunidad.

Por estas consideraciones, repito que se llenarfa el
objeto deseado dando 4 las comisiones de alealdes
aquellas facultades de que gozan, en receso de las
municipalidades.

La idea que acaho de expresar no estd, 4 mi juicio,
claramente expresada en el proyecto en debate, pues
gélo se dice ahi que tendrdn las facultades que las
municipalidades poseen en virtud del artfculo 7.°

del titulo I1I; lo que vendria 4 hacer de las comisio-
nes de alcaldes verdaderas municipalidades.

El sefior Robinet.—No veo cul sea el peligro
que pneda ofrecer este proyecte, sobre todo si se tieno
en vista que, como lo ha observado el honorable
sefior Presidente, hay ya varias comisiones de alcal-
des que han considerado tener estas atribuciones,
apoyadas en la ley, pues han creido que la aprobacién
de los presupestss y la de la cuenta de inversién
eran asuntos urgentes é imprescindibles, si bien es
cierto que otras juntas han tenido eserdpulo en arro-
garse semejante facultad. La ley vendria sdlo &
lacer una aclaracién sobre un punto dudoso y 4
salvar el conflicto,

Por otra parte, esto no subsistirfa sino hasta la
sleceidn de las nuevas municipalidades; de modo que
no habrfa lugar 4 que los temores del honorable
Diputado por Antofagasta se realizaran,

Fl sefior Zegers (Presidente).—Me parece que
las dudas del honorable Diputado por Antofagasta
podrian subsanarse dando al proyecto una redaccidn
que facultase & las comisiones de alcaldes para acor-
dar el presupussto anual de gastos y examinar la
cuenta de inversién presentada por el Gobernador ¢
subdelegado. De estz modo no habria el peligro de
que las comisiones de alcaldes pasaran 4 ser verda-
deras municipalidades, como lo teme el honorable
Diputado.

Vuelvo & llamar la atencidn de Su Sefiorfa 4 que
no se trata en este proyecto de conceder facultades
extraordinarias sino 4 las comisiones de alcaldes de
los departamentos en que no hay Municipalidad.
Donde éstas no existen es conveniente, para el buen
desempefio de los servicios lecales, que las comisio-
nes de alcaldes puedan formar los presupuestos que
sostienen la vida de cada localidad.

Tl sefior Hevia Riguelme,—Pero esto debe
decirse claramente en la ley, porque de otro modo
parecerfa que se despojaba 4 las municipalidades de
sus atribucienes. Para ello bastarfa hacer una refe-
rencia general 4 las juntas de alealdes creadas por
deereto de 22 de Noviembre de 1892, las cuales ten-
drfan determinadas facultades en los departamentos
donde no hubiese municipalidades. Pero decir sola-
mente que las juntas de alcaldes creadas por ley de
93 de Noviembre de 1892 (cuando aun no estd en
vigencia la ley de comuna auténoma), es decir algo
que no es claro ni conforme con la realidad.

El sefior Zegers (Presidente).—Desearfa tener
4 la mano la ley de 22 de Noviembre para anotar
las referencias.

Tl sefior Robinet.—Se laremito 4 Su Sefiorfa.

Tl sefior Zegers (Presidente, después de impo-
nerse de la ley ).—No veo inconveniente para hacer
esta referencia, pues el proyecto se refiere sélo 4 tres
departamentos, que sen Freirina, Osorno y Rere,

De manera que haciendo esta referencia en la ley
quedaré claramente establecido que ella s6lo se refiere
a estos tree departamentos.

Quedaré entonces el artfculo asi:

Artlealo tdnico.—Se declara que la Comisién de
Alcaldes 4 que se refiere la ley de 23 de Noviembre
de 1892, tiene Ia facuitad de acordar el presupuesto

anual de gastos y de examinar la cuenta general de
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inversién que le presentard el Gobernador ¢ subde-
legado 1espectivo.

Esta ley regitd desde su publicacidn en el Diario
Oficial hasta la instalacidn de las nuevas municipa.
lidades.

Se aprobé el proyecto en esta forma y se acords
comumnicarlo al Senado sin esperar la aprobacidn del
acta,

El sefior Zegers (Presidente).—Corresponderia
tratar del proyecto sobre divisidn municipal del de-
partamento de Mulchén; pero hay el inconveniente
de que no est4 inclu{do en la presente convocatoria.

El sefior Vidzquez,—Rnego 4 alguno de los
sefiores Ministros gue tenga & bxen recabar la auto
rizacidn necesaria para que este proyecto, que es de
la mayor importancia para Mulchén, pueda ser in-
clufdo en la actual convocatoria,

El sefior Mac-21ver (Ministro de Hacienda).—
Con el mayor gusto accederé & la peticién del hono-
. rable Diputado.

El sefior Zegers (Presidente).—En segunda dis-
cusién el art{eulo 2.2 del proyecto que prorroga la
prohibicidn de adquirir terrenos de indigenas.

El sefior Secretario.— Dice ol articulo en la
nueva forma que se le ha dado:

«Art. 2.° Se hacen extensivas 4 las provineias de
Valdivia, Llanquihue, Chiloé y el territorio de Ma-
gallanes todas las prohibicioues sobre terrenos de
indigenas, contenidas en el inciso 1.° del articulo 6.°
de la Jey de 4 de Agosto de 1874 y en el articulo
1.° de la ley de 20 de Enero de 1893,

«Be prohibe 4 los notarios extender escribura al-
guna de venta, hipoteca, anticresis, arriendn & cual
quiera otro ~ontrato en virtud del enal se prive
directa ¢ indirectameate 4 los indigenas lel dominio,
posesién ¢ tenencia del terreno que ocupan.»

Bl articulo fué aprobado sin debate por asenti-
miento tdcito.

En dgual forma fué aprobado el articulo 3.° que
dice:

¢Art. 3.° Esta ley comenzard 4 regir desde su
publicacidn en el Diario Oficial.y

Se acordd, d peticion del seiior Ministro de Coloni~
zacidn, devolver el proyecto al Senado sin esperar la
aprobacisn del acta.

El sefior Zegers (Presidente).—Como ha llegado
la segunda hora, suspenderemos por algunos minutos
la sesidn.

8e suspendid la sesion,
SEGUNDA IIORA

El sefior Zegers (Presidente).—Continda la se”
sién.

En segunda discusidn el articulo 1.0 del proyeeto
sobre venta de las salitreras del Estado,

Puede usar de la palabra el honorable Diputado
sefior Zavala, que habfa quedado con ella en la tlti-
ma sesidmn.

El sefior Zateetlee (don Samuel).—Contindo, se-
fior Presidente, en el punto en que me interrumpid
la llegada de la hora en la sesidn pasada,

La oficina X, vendida al Gobierno del Pert en
8,700 soles y rescatada del nuestro meliante la can
celacidn de los certificados emitidos como procio de
su venta, ha resistido una inversidn de capital supe-

tos de elaboracion; puede asegurarse sin temor de
error que desde el afio 1887, en que esta oficina
prinoipié 4 elaborar, hasta hoy, ha producido cuaren-
ta mil quintales de sahtre al mes, mas 6 menos,

Comprende la Honorable Cimara que la inversién
de un capital de tal magnitud para la explotacién
de un terreno como el 4 que vengo refiriéndome, no
se justifica sino por la apreciacidn superior que de
su valor hicieron sus actuales duefios. Istos, como
es natural, al emprender un negocio de esta clase
han debido estudiarlo en el sentido de obtener como
fruto de su trabajo no sélo el reintegro del capital
invertido, sino también una utilidad proporcionada
a la magnitul del negocio, en ¢l cual, sin duda nin-
guna, ha de haber figarado como elemento prinecipal
y primordial el valor del terreno.

Procuro, sefior Presidente, comprobar en materia
tan delicada los asertos que he hecho y cualesquiera
otros que haga valer en este dehate, con lo que re-
sulte evidenciado de documentos piblieos, é indicard
en caso contrario si tienen ¢ no fuerza oficial los
datos de que parta.

En la Memoria del delegado fiscal de salitreras del
aflo 1890, en el Diario Oﬁmal del atio 1882, encon-
trardn los seiores Diputados el resnmen de toda la
negociacion salitrera llevada & cabo por el Gobierno
del Perd, y en los cuadros gue en esas obras se pu-
blican aparece la oficina X vendida al Gobierno del
Perti en el precio que he indicado, y s produccidn
hasta el afio 1889 en un cuadro anexo 4 la segunda
de esas publicaciones,

Tomando en consideracién que esta oficina empezd
4 elaborar el afio 1887 hasta la fecha de la forma-
cidn de ese cuadro, resulta comprobado el dato de su
produceidn mensual. Puedo aseverar que esa oficina
ha seguido elaborando hasta la fecha, pero no he
podido proporcionarms datos acerca de su produccidn
posterior a 1889.

Puede agregarse & este caso el de otra oficina que
fué vendida al Gobierno del Perd en 12,000 soles y
que tiene una maquinaria capaz de p\'oduclr no me-
nog de treinta mil quintales de salitre y que 4 la
fecha estd en actual elaboracidn, la que principié
antes del afio 1887,

Por la inversa, puedo hacer mencién de otras ofi
cinas cuya produccién no corresponde al alto precio
en que fueron veniidas al Gobierno del Perd; me
bastara hacer mencidn de una que, vendida en seis-
cientos mil pesog, ha resistido 4 una elaboracién in-
signific cante, de cinco & seis afios 4 lo sumo,

La serie de referenciag prdcticas que ha oldo la
Honorable Cdmara le habrdn convencido de que ba-

Jo muchos aspectos es completamente inaceptuble la

tasacidn practieada por log ingenieros peruanos como
base para proceder & la venta de las oficinas sali-
treras.

Ks natural también que desde la fecha en que las
oficinas fueren tasadas y compradas hasta hoy dia,
los terrenos salitrales hayan sufrido alteraciones en
su valor por diferentes causas, como ocurre con fre-
eienciz con toda mevcaderfa negociable, con los bie-
nes raices; ete......

No debo olvidarse que entre estas oficinas hay
muchas que han sufrido explotaciones autorizadas,

'.

rior & trescientos mil pesos en maquinaria y elemen- -
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como ser aquellas que fueron gravadas por el Gobier
no del Perti con contratos de elaboracidn y que pos-
teriormente, al principio de la ocupacién chilena, cla-
boraron en las mismas condiciones estipuladas con
aquél, por algunos meses, y mediante el pago del ca
non de arrendamiento que el Gobierno les impuso
hasta el afio 1882, en que empezd 4 liquidarse la
operacién financiera realizada por el Perd, devolvien-
do 4 la industria privada los establecimientos sali
treros,

Fn consecuencia, puede arribarse 4 la conclusidn |

de la necesidad absoluta de valorizar Jas oficinus que
se pretende vender. Y si este trabajo ha de verificar
se, jpor qué no se hace extensivo al resto de la pro-
piedad fiscal de Tarapacd, formando lefes mas 6
menos extensos, los que, previa tasacidn, padifan ser
entregados al mercado?

En esta forma se darfa valor & muchas salitreras
del Estado, agregando estacamentos & oficinas gne,
dado su estado actual, no podrian servir de base 4 Ia
planteacién de un establecimiento industrial,

Y, por el contrario, es seguro que en muchos easos
se encontraran estacamentos hastantes por sf{ sclos
para ser explotados, sin necesidad de ser agregados a
una oficina salitrera.

En otros habrd pequefias extensiones de terreno
que sélo podrén ser aprovechados por las oficinas en
actual explotacién, circunsfancia que puede servir
para agregar estos estacamentos pegnefios 4 intereses
fiscales préximos no muy extensos, para que el que
necesite de los primeros, se vea también obligado 4
comprar los tiltimos. No dudo que muchos casos como
éste se presentarin & la Delegacién Fiscal de Sali-
treras.

Pero, antes de arribar 4 las conclusiones que me
sugieren las observaciones que he expuesto & la Ho
norable Cdmara, necesito reccrdar que justifica mu-
cho més adn la necesidad de la tasacidn, la circuns
tancia de que los tasadores tendrdn forzosamente que
tomar en cuenta el estado actual de los terrenos qui
explotan maguinarias vecinas 4 las propiedades que
se quieren vender, la mayor ¢ menor necesidad de
éstos mismos, 6, en otros términos, su mayor ¢ menor
agotamiento.

Es indudable que una propiedad salitrera valdrd,
mds 6 menos segin sean muchos los que la soliciten
en compra, segin la necesidad de cada comprador;
asf, si se presenta el casn de oficinas inmediatas 4
maquinavias en la actualidad activas, es seguro que
tendrd mucho mayor valor, porque el salitrero prefe-
rivh pagar caro antes que ver agotada la materia pri-
ma (caliche) y obligado por lo mismo & abandonar
su maquinaria sin esperanza de aprovecharle.

Si no estoy equivocado 6 no se presentan datos
que destruyan las counsideraciones que he expuesto a
la Honorable Camara, tendré que votar en contra
del articulo 1.° del proyecto, no porque crea inne-
cesaria la venta, sino porque eu la forma propuesta
no se consnlsan los intereses fiscales.

Segitn mi modo de pensar, la autorizacion de ven-
ta que el artfeulo 10 consigna debe hacerse extensi-
va 4 toda la propiedad fiscal, sin hacer distincidn al-
guna; no sélo 4 las oficinas salitreras que el Fisco de
Chile mantiene como duefio en la provincia de Ta-
rapac, sino también 4 los terrenos de cualquiera otra

clase, tal como los he calificado al principiar & hacer
uso de la palubra en la dlthua sesidn en gue quedd
pendiente la discusion de este negocio,

Para la segaridad y buen manejo de los intereses
Gscales debe nombrarse unt comisién de tres perso-
nas de notoria honorabilidad y competencia, la que
tendria & su cargo la valorizacién de los diversos
lotes enya formacidn y extension quedarfa encarga-
da 4 esta misma comisidn.

Tin las tasaciones, la comisién estamparfa el pre-
cio respectivo v los dates gque le hayan servido de
para fjarlos como sefia, el mimero de
recomosimientos, el resultado de los ensayes del cali-
che que extrageren, ete., ete pero sin que el Go-
Lierno ge hiviera ressonsuble de la exactitud de los

dutos asi comprobados.

T Gobierno aprobarfa esta. fasacidn y decretarfa
la venta, si encontrase justificado el procedimiento
de la comisidn.

Podré may bien suceder que algunos lotes no se
enajenen por falla de postores 6 por cualquieta otra
canza; pero entonces estos fotes podrfan ser objeto de
ana nneva tentativa de venta, ya sea que el Fisco
la decretara por si solo, ya sea que esto ocurriera
4 virtud de la gestion de algin interesado que lo
solicitare.

Una vez por todas es necesario llegar 4 este re-
<ultado 6 4 otro andlogo; la riqueza de Tarapach
merece estudio y muchas consideraciones, y cual-
quier gasto que se haga en el sentido de estudiarla,
pava arribar 4 conclusiones que consulten los verda-
deros intereses del pafs, no debe preocupar 4 la Ho-
norable Camara.

Si, como dice el sefior Minisiro, es urgente llevar
foudos al extranjero, por el medio que propongo los
llevara mas pronto y en mayor cantidad,

Fl seitor Tocornal (don Juan E.) —El honora-
ble Diputado por Tarapacd dice que se votard el
articulo 1.9 en discusidn por dos razones: primera,
porque cree que la venta de las salitreras debe ex-
tenderse 4 todos los yacimientos de propiedad fiscal,
y no sélo 4 todo lo que se Hama salitreras del Estado,
sino aun & la pampa misma salitrera, donde quiera
que existan terrenos salitrales pertenecientes al Fis-
co, debiendo previamente declararse que son terrenos
fiscales aquellas salitreras que pasaron al Gobierno
por no haber los poseedores de ellas.jnstlﬁcasio' que
les pertenecfan; y segunda, porque siempre, & juicio
de Su Sefiorfa, debe nombrarse una comigién tasado-
ra que avalie antes aquellas salitreras, por cuanto—y
en esto hizo mucho hineapié el honorable Diputado—
las tasaciones pertanas no sirven ui han servido
nunea para nada, o

Voy 4 dar muy brevemente una explicacidn del
procedimiento que la Comisidn siguié al presentar
este proyecto.

Se creyd que por el momento no podiamos pensar
ni era prudente, comercialmente hablando, (ue pen-
shramos en poner 4 venta torla la pampa salitrera de
Tarapaca. Se estimd que ese problema, de muy lato
estuwlio, aun en el supuesto de que hubiese mercados
para todas las salitreras que se vendiesen y gxplota«
sen, tenfa, hoy por hoy, ana soluciér} que se impon{a
por las eireunstancias, las euales decfan claro que no

era prudente ofrecer desde luego en venta tan engi-
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me cantidad de salitreras cuando no se sabfa siguiera
si habfa 6 no suficiente demanda de ellas. Cuando
el objeto principal que se ha perseguido al formar
Ia combinacidn salitrera, ha sido el de sestringir la
produccidn, no era cuerdo, lo repito, ofrecer en venta
todas las salitreras del Estado, porque asi sélo se
conseguirfa deprimir el valor de todas ellas.

Una vez vendidas las que con el proyecto se trata
de vender, podremos pensar ‘(y este ha sido el pro-
pdsito de la Comisidn) en vender las deméds y en
buscar un medio de hacer la venta lo mas provecho-
sa posible, como serfa el de declarar denunciables los
yacimientos de caliche.

En una palabra, pues, la Comisién no creyé pru
dente resolver de un golpe este problema, que reclama
un estudio sumamenes lato, estudio que no es éste
el momento més oporiune para realizar.

En cuanto al nombramiento de comisiones tasado-
ras, también creyd la Comisidn que las basaciones del
Gobierno del Perd no son ya exactas y que no lo se-
rfan aunque hubiesen sido muy exactas y prolijas en
la época en que se hicieron. Y 4 obviar ese inconve
niente provee la prescripeién contenida en el proyec-
to, de que. las salitreras se saquen 4 remate por un
minimum no inferior al precio de compra de los certi
ficados respectivos,

A esto observaba el honorable Diputado por Tara-
paca, que debfan las salitreras ponerse en venta por
el precio en que las adquirié el Gobierno de Chile.
En perfodos normales, tendris razén Su Sefiorfa; pero
hoy nd, por cuanto muchas de las salitreras que van
4 venderse estan en el medio de otras tres ¢ cuatro,
que son las Unicas 4 las cuales su venta puede inte-
resar; de modo que ficilmente podvian esos tres ¢
euatro propietarios de las salitreras colindantes reu-
nirse y, 6 bien dividiéndose el precio entre si, com-
prarla para todos, 6 bien comprometerse. 4 no subir
las ofertas més arriba de cierta suwma; ete. He aqui
un inconveniente grave, un peligro notorio, que no
tenia otra solucidén que la que se le ha dado,

El honorable Ministro de Hacienda, por su parte,
observé que muchas salitreras no podrian venderse
ni aun por el precio que les fud sefialado en la tasa-
cién peruana, porque, 4 virtud de circunstancias
especiales, habfan bajado de precio. Y Su Sefiora
propuso un procedimiento para salvar esta dificultad,
en el sentido.de que el Gobierno pudiese fijar 4 las
salitreras que en esas condiciones se hallaran, un
minimun equitativo.

Por mi parte, yo no aceptard el procedimiento
que el sefior Ministro indica, porque esas salitreras,
8 no se vendieran en el primer remate por el mini
mum del valor de adquisicidn, podrfan sacarse & e
mate nuevamente,

Creo, por lo demds, que el sefior Ministro ha reti-
rado ya su indicacidn.

El sefior Mac-Iver (Ministro de Hacienda).-—
N, sefior.

El sefior Tocornal (don Juan E.)—En tal caso,
me veré obligado 4 oponerme 4 ella, porgue el apro
barla equivaldria 4 dejar la fijacidu del minimum 4

disposicign y arbitrio del Gobierno; siendo esta una

cuestidn esencialmente téenica y administrativa, la
accién del Gobierno, en efecto, no tendrfa l{mite

alguno. Equivaldria, pues, aquello 4 no fijar mi-
nimum,

Yo, por mi parte, no encuentro ningdn inconve-
niente para que, fijado 4 todas las salitreras un mi-
nimum no inferior al valor de los certificados, una
vez en el remate y habiendo postores para las que
realmente valieran ese minimum & mds, se entrara
entonces (porque sélo entonces habrfa llegado el caso
de hacerlo) 4 fijar otro m{nimum inferior para las que
no hubieran tenido postores. '

Pero declarar que el Gobierno podra fijar el mini-
mum para el remate, es como declarar que el Gobier-
no podra hacer y deshacer segiin le dé la gana cn
esta materia; porgue, evidentemente, nosotros no
podriamos resolver, dado el eardcter téerico del pun-
to, si las salitreras que el Gobierno hubiera crefdo
valian menos del valor de los certificados, tenfan real-
merte ese precio 6 valian més,

Lstas breves consideraciones son las que me per-
mito hacer al honorable Diputado por Tarapaca y al
honorable Ministro de Haclenda,

Bl sefior Mae-Tver (don David).-—Lo avanza-
do de la hora en esta sesién y lo avanzado del tiem-
po no me permiten dar grao desarrollo 4 mi respues-
ta & las orbservaciones hechas por el honorable Dipu-
tado de Tarapach sefiov Zavala, de mode que sélo
muy sucintamente diré unas pocas palabras en con-
testacidn 4 ellas.

El honorable Diputado ha formulado su voto ne-
gativo al proyecto en discusidn, en dos érdenes de
consideraciones.

La primera de las razones del honorable Diputado
para negar su voto es lo que Su Sefiorla estima de
necesidad absoluta: la tasacién do las salitreras. La
segunda razdn consiste en que la actual antorizacién
para enajenar las salitreras no se extiende 4 todas
las que, por cualesquiera t{tulos, son hoy propiedad
de la Nacidn chilena, .

. Respecto de la tasacidn, que el honorable Diputado
estima necesaria, deba decir & la Cdmara que en la
indicacién del honorable Ministro de Hacienda, que
autoriza al Gobierno para proceder de acnerdo con
la comisidn salitrera, esa idea se contempla suficien-
temente.

Respecto 4 la segunda observacién del honorable
Diputado, para que se complete el proyecto en dis-
cusidn, haciéndolo extensivo 4 todas las pampas de
Tarapacd, yo creo que este serfa un asunto de tras-
cendentales consecuencias, que darfa lugar 4 un desa
rrollo eonsiderable del debate, y muy probablemente
el proyecto de que ahora nos ocipamos no serfa des.
pachado ni aprobado en Ias presentes sesiones.

Creo que el honorable Diputado no ha hecho otea
observacidn al proyecto que ésta y la de que Ja tasa-
cién practicada durante Ia posesién del Gobierno del
Pertt de las salitreras de Tarapacé, fud en unos casos
exagerada en favor, es decir, asignandose 4 las salj-
treras un valor mayor que el que realmente tenian, y
en otros casos exagerado en contra, esto es, redu-
ciendo el valor real de ellas. A estos dos érdenes de
observaciones me parvece haber dado ya una contes
tacién cuyn fuerza no es posihle desconocer.

Ahora, respecto de la necesidad de vender las sa-
litreras como un medio de evitar su explotacidn
indebida por algunos particulares, hay un perfecto

»
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acuerdo entre los Diputados, pues muy bien saben
todos mis honorables colegas que esas explotaciones
so llevan 4 cabo constatemente por la mayorfa de los
que tienen alguna propiedad colindante de las sali-
treras de propiedad fiscal, y que, por consiguiente, 6l
Estado se ve en la pecesidad de deshacerse de ellas
con motivo de que su valor disminuye dfa & dfa.
Para conservarlas el Tstado tendria forzosamente
que mantener un gran ndmero de empleados encar
gados de su vigilancia y de impedir los abusos; pero
ge sabe que esta vigilancia no es siempre enteramen-
te eficaz.

Por estas consideraciones me permito recordar 4
mis honorables colegas la conveniencia de autorizar
la enajenacién de las salitreras 4 que el proyecto en
discusidn se refiere; conveniencia que para mi es mas
evidente, después de haber tenido yo ocasién de es
tudiar y prestar preferente atencién & este asunto
durante mi permanencia en el norte.

Debo llamar también la atencién de la Honorable
Cémara sobre el importante debate que se desarrolld
en el Senado & propésito de este mismo asunto. En
el afio de 1888 tuvo lugar en la otra Honorale Cé
mara una extensa y podra decir espinosa discusidn,
después de la cual ol Senado aprobd el proyecto que
autorizaba al Ejecutivo para enajenar algunas de las
galitreras del Estado. Concluyo, honorable Presiden-
te, pidiendo 4 la Céamara se sirva dar al proyecto de
que Nos 0CUPAMOs esta misma aprobacion.

El sefior Dtz Gullego.—Debo confesar, ho
norable Presidente, que soy enemigo de la venta de
las salitreras. Si esta idea viene produciéndose y de
sarrollandose erbre nosotros tal vez desde el momento
er. que firmamos el tratado de Ancén; si la he visto
acogida en el Honorable Senado euando en 1888 se
inici6 la discusién del presente proyecto de ley; si en
la actualidad veo en esta Chmara una grai corriente
en su favor, repito que continué siendo enemigo de
1a idea que se discute.

Sabe la Cimara que en la regidn comprendida
entre Camarones y el Loa, é st se quiere, entre Pisa
gua y Atacama, existe una portentosa rigueza casi
inexplorada, que hay necesidad, 4 fin de que esa ri-
queza sirva de base al bienestar y prosperidad de
Chile, que se reconozca y administre de una manera
prudente, antes de desprendernos de ella como nos
desprendemos de una propiedad malamente adquiri-
da; que desde luego en esa riqueza estd la base de
nuestra agricultura y el aliento indispensable de
nuestra minerfa; que es un deber de la Camara, como
de los administradores de este pafs, popularizar entre
nosotros el salitre 6 su nso en la primera de aquellas
industrias, para que el pucblo comprenda que hay
grandes ventajas en su empleo, que multiplicara la
produceidn compensando con provecho los gastos de
explotacidn; pero como nada 6 casi nada se ha hecho
en este sentido, creo que hoy no es oportuno reanu-
dar la idea de la enajenacidn iniciada hace ya cuatro
afios en el Senado.

Por otra parte, deho manifestar 4 la Cémara mis
tomores. En la enajenacion de las salitreras eviden-
temente no concurrirda nuestros capitales; manos jue
no son nuestras intorvendrén en el manejo de aque-
llos negocios, y quién gabe si andando el tiempo ten-
dremos en Tarapach un Gibraltar 6 un protectorado,

4 nos veremos envueltos en cuestiones anlogas 4 las
de Venezuela respecto de su Guayana.

M4s, dadas las ideas que prevalecen en osta Ch-
- mara, no quiero ser yo un obsteulo 4 los deseos del
Ejecutivo. Las explicaciones yue el sefior Ministro
de Hacienda dié cuando tuve el honor de hacer in-
Qdicacién para que el proyecto que se discute volviera
4 Comisi6n conjuntamente con el presentado por el
gefior Diputado por Tarapach con el mio, me penen
en situacién de aceptar ]a enajenacién de las salitre-
ras siempre que 8¢ restrinja el nimero de oficinas
por vendery se haga en ciertas condiciones.

El sefior Ministro nos dijo entonces que se enaje-
narfan las oficinas adquiridas por ol Estado en virtud
del pago de los certificados salitreros expedidos por
el Gobierno peruano y que se encuentran colindantes
con oficinas de particulares; que quedarian exclufdos
los terrenos baldios, como los estacamentos 6 perte-
nencias declarados en despueble 6 ilegales por el QGo-
bierno del Pard; que habia necesidad de proceder &
la enajenacion de esas salitreras para evitar sustrac-
ciones, sobre todo en la maquinaria
mientos; sustracciones que el Gobierno no podia im-
pedir 4 pesar de la accién delos empleados encargados
de su cuidado, Me penetré entonces de que podiamos
ponernos de acuerdo con el sefior Ministro, ya que
]a enajenacion se limitaba & cierto nimero de salitre-
ras y ya que el sefior Ministro aseguraba gue era
inefizaz la accién del Gobierno en aquella regidn;
pero debo hacer presente 4 la Cémara que la razén
que se da comdnmente para exigir
os fundada. Hablo de lag sustracciones. Pues bien,
on la Memoria del Delegado Fiscal recientemente pu-
blicada por orden del Ministerio de Hacienda, que
debe estimarse como un documento oficial, se dice,
segin mis recuerdog,—pues no la tengo en este mo:
mento 4 la vista,—que en un perfodo de seis afios las
sustracciones pueden valorizarse en doscientos ochen-
tay seis mil pesos, correspondiendo 1a cantidad de cien-
to veinte y tantos mil pesos de esta suma al afio de
1891, esto es, 4 la &poca en que estuvimos en revo-
lucién. Y todavia debo hacer presente que algunas
de las partidas restantes, segiin la wmisma Memoria,
eran materia de litigios que 86 encontraban pendien-
tes por reclamos entablados potr cuenta del Fizco,

Sin renunciar, pues, al pensamiento de nacionalizar
la industria salitrera de modo gue sirva 4 nuestros
menesteres domésticos, si puedo expresarme asi, idea
que, por otra parte, persigue ¢l proyecto que tuve el
honor de presentar & la Camara en las sesiones ordi-
narias, debo manifestar que acepto la enajenacién de
las salitreras con las restriceiones de que me VO

.

ocupar.
Sabe Ia Cdmara que un decreto supremo de 1889
dividi6é toda la zona calitrera para los efectos de
su administracién en cinco comisarias, comenzando
por el norte. Ahora bien, en la primera ¥ gegunda
comisarfas, segin la Memoria del Ministerio de Ha-
cienda de 1890,
en la primera y 14 en la segunda, que podrian enaje-
narse. Considero este paso s6lo como un ensayo. No

sa oculta & la Camara que oi se entregaran al merca:

do eurapeo 71 oficinas, con 8,230 estacas, 6 sea con
93,000 hectdreas, 8@ producir{a una perturbacién;
seria, en un tiempo no muy lejano, en la exportacién

do los estableci- -

la enajenacién, no

ge encuentran 36 salitreras, 22

~
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¥ en los derechos fiscales de} salitre. No quiero yo
manifestar cu4l serfa o} grado de esa perturbacidn;
pero, en obsequio de la brevedad dol debate, me bas-
tard llamar la atencidn 4 las observaciones que se
hicieron valer en e Honorable Senado en 1888.

- Considero, en consecuencia, que habrfa suficiente
para ensayar los propdsitos del Ejecutivo con la ena.
Jenacidn del ntimero de salitreras mencionadas, que
Tepresenta préximamente ung extensidn de més de
10,000 hect4reas,

En Ia base quo se da para la enajenacién de lag

salitreras encuentro un error notable. 3Cudl serd ol
precio de su licitacidn? Se nos dice que ese precio no
serd otro que lo que costaron al Estado los certifica-
dos salitreros expedidos por el Gobierno del Periy.
Recordaré la Cémars que en 1887 se autorizé un
empréstito por 1.113,781 libras esterlinas con el ob.
Jjeto de pagar el monto de los cercificad s, Entiendo
que no toda esa suma se Ivirtié; pero en la hipdtesis
de que toda ella se haya aplicado al-pago de los certif-
cados salitreros, resultaria que una hectdrea de las
23,000 que se obtuvieron con esa suma, habria im-
portado al Fisco chileno 48 libras. Sobre esta suma
hay todavia necesidad de computar los intereses del
4% por ciento desde 1a fecha en que se shtuvieron
sos certificados hasta el dia de Ja Licitacidn. Por via
de ilustracidn he computado esos intereses sobre las
48 libras por el término de seis afios, y veo que el
valor de la hectirea tendrfy que aumentarse en 13
libras; de modo que Ta hectdrea saldrfy 4 licitacién
piblica por el mfnimum de 61 libras, Dado este
¢dmputo, nada es mss sencillo que determinar el
monto del minimum de upa oficina conociéndose,
como lo supongo, su extensidn,
" Se propone, como o ve la. Cdmara, la base de 61
libras por hectirea para la licitacidn que se Persigue,
{Sabe la Camara cusl eg o] promedio del contenjda
de salitre de una hectrea? Sobre el particular se han
hecho investigaciones serias tanto durante Ja época
peruana como la chilena,

Los peritos peruanos sefiores Arancibja y Paz Sol.
dén fijaron 4 Ia estaca de 40,000 varas cualradas los
Hmites de 200 4 150 wil guintales espafioles de sali
tre comercial, 7} ingeniero helga sefior (. Legrand
asigna 4 la heetdrea do las salitreras de que me ocupo
18,700 quintales métricos, ¢ sean 40,579 quintales
espafioles, medida adoptada en nuestras transaceio-
nes. En lahipdtesis de que cada quintal espafiol dejara
sélo un chelfn de utilidad, tendrfamos que la hectd-
rea de terreno salitcero valdria 10,144 pesos oro, §
sean 2,028 libras esterlinas, Advierto 4 la Cédmara
que el autor de la Memoria sobpe salitreras que ya he
mencionado, e] sefior Bertrand, Delegado Fiscal acepta
el ecdmputo del sefior Legrand, como enida especial-
mente de manifestarlo, Segin egte edmputo, la C4-
mara comprenderd que no es posible que salgan 4
licitacidn las salitreras por el minimum de 61 Iibrag
la hectérea, cuando, dadas las indicaciones de los se-
flores Legrand y Bertrand, eso vale més de 2,000

- libras,

Comprendo que cuando ge trata de enajenacidn de
una casa, de un campao, por ejemplo, que estin 4 la
vista y que puede determinarse con facilidal su renta
6 produceidn, no es Becesario proceder 4 su tasacidn
Pprevia; pero en canteras, minas, por consiguiente en

salitre, esa tasacidn eg indispensable 4 fin de deter-
minar el eontenido real de la riqueza que existe, Sin
esa tasacin nos expondriamos 4 enajenar por vil pre-
¢io una fortuna, el bienestar del pafs.

Yo creo que esa tasacidn debe proceder la licitacidn
de las salitreras; ¥ segin los datos suministrados por
el actual Delegado Fiscal, tengo la conviecién que esa
operacidn no ofrece dificultades, He hablado de lag
investigaciones de los peritos peruanos, ¥y todavia creo
que los trabajos posteriores practicados en Tarapacd,
como las exploraciones debidas al interés individual
y al del Fisco, deben dar bastaute luzesobre o} parti-
cular, hasta el punto de que no habrd pérdida de tierm-
bo en apreciar el valor, sea de una salitrera ¢ de una
hectarea de terreno salityal,

Mis deseos son, sefior Presidente, que se intercale
en el artfeulo 1.9, después de Ia frase: establecimien-
tos salitrerasy esta otra: situados en la primera y
segana seccidn 6 comisarfa del territorio de Tarapa-
cdy, y al fin del articulo la frase ¢y previa tasacién
de peritosy,

Asimismo deseo que se ponga al fin de este art(-
culo el siguiente inciso: .

«La enajenacién se harg por lotes.»

Hago, en consecuencia, indicacién en este sentido,

El sefior Mae-1ver (Ministro de Hacienda).—
El honorable Dipuatado de Tarapaca no ha sido I¢.
gico, segtin mi modo de ver, sefior Presidente, al
deducir de las razones que ha expuesto en su dis
curso la conclusién general que le sirve de corolario,
El sefior Diputado ha entrado en un detenido esty-
dio de la cuestidn, que le ha permitido sentar ciertos
antecedentes, en cuya apreciacién no estoy lejos de
acompafiar 4 Su Sefiorfa, No veo, sin embargo, efmo
de estos antecedentes se pueda deducir légicamente
la conclusion 4 que arriba el honorable Diputado.

Su Sefiorfa ha tachado e proyecto de incompleto
borque no consulta la enajenacién de todas las sali.
brerag; y de deficiente borque no establece que éstas

sean previamente valorizadag bara ser puestas en

venta. Yo no veo, sefior Presidente, que sean estas
razones atendibles para no aceptar el proyecto y
creo, por el contrario, que si es incompleto, lo naty.
ral es completarlo; Y que si es deliciente, lo propio
es llenar los vaefos que se notan en él, como lo pro-
pone el honorable Diputado por Quinchao.

Pero, dejando 1a cuestidn de lgica 4 un lado, de-
bo manifestar mi modo de pensar respecto de la
cuestion de fondo, planteada por el honorable Dipu-
tado de Tarapacd. La idea de Sn “Sefiorfa, de com.-
brender en la venta todos log terrenos salitrales de
propiedad nacional, es irrealizable por ¢l momento,
yesta es la razén por la cual se ha presentado el
proyecto en la forma restringida que tiene,

Hay en Tarapacd cierto nimero de terrenos sali-
brales que son de propiedad fiscal,—en el sentido le-
gal de esta frase,—es decir, cuyo dominio es de dere-
cho privativo del Fisco, Ellos constituyen sesenta y
cuatro oficinas que pertenecieron al Gobierno de}
Peni y que pasaron ol dominio de Chile en virtud
del rescate de las obligaciones que por ellas habia
firmado el Gohierno peruano,

Hay en seguila yacimientos salitrales que se en-
cuentran en una situacidn especial, que son eciertos
establecimientos salitreros, algunos de grande exten-
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sién, que los particulares se han apropiado dc hecho
6 han intentado apropiarse, sin que ol Gobierno de
Chile reconozea como valido su pretendido dominio,
apoydndose en nna declaracion hecha en Marzo de
1876 por-el Gobiernt del Perd, en virtud de la cual
esos yacimientos eran considerados en despueble y
ontraban & formar parte del dominio del Estado, ya
sea como propiedad fiscal, ya sea como nacional; pero
incuestionablemente quedando fuera del domiunio de
los particulares.

Y finalmente, hay berrenos salitrales baldfos que
no han sido apropiados por nadis y que constituyen
uua propie lad del Fstado, pero no ya fiscal, sino na-
cional en el sentido de nuestro derecho civil.

Fl honorable Diputado de Tarapach insinda la
idea de que se vendan todos los terrenos salitrales
que sean del Bstado, tanto fiseales como nacionales;
pero yo puedo decir 4 Su Sefioria o mismo queé el
honorable Diputado de Qninchao, que la idea no se
puede realizat por ol momenbo, por mobivos que s¢
pueden comprender muy facilmente.

Se encusntran vineulados tantos asuntos que afec:
tan de una manera discreta ol interéds del pals, 4 esta
idea de la venta de las salitreras, que no es posible
llevarla & cabo en su totalidad, sino en un largo pe-
rodo de tiempo. Desde luego, 1a venta de todos los
terrenos que contieren caliche, resolverfa de un gol-
pe la cuestién de si el Gobiemo debe d no explotar
esos yacimientos en el fupuro. Hay ofro inconve
niente mas grave: la venta total nos alejarfa sin da-
da alguna de la realizacidn de aquel deseo, tan na-
tural y justificado, que tantos han manifestado, de
ver nacionalizada la industria salitrera, para que ella
constituya un campo fecundo & la laboriosidad y al
capital de los chilenos. La espectativa de la nacio
nalisacion estd en los terrenos que 5€ encuentran en
despueble y en esa propiedad nacional que no ha
sido apropiada hasta hoy ni por el Gobierno ni por
Jos parbiculares: una vez vendidas aquéllas y esta,
la espectativa habra desaparecido.

Atin hay mds respecto de la venta total delas
salitreras. Se ha propuesto la idea, perono se indi
can log medios para llevarla 4 la practica en térmi
n s tales que ella sea eficaz. Puede ser que csas ideas
s encuentren en el dnimo de los honorables Dipu
tados de Quinchao 6 de Tarapacd; pero, entretanto,
YO N0 Veo quiéu pueda tener algiin concepto fijo al
respecto, empezando por el que habla. Yo me ima-
gino, sefior Presidente, que no es ficil levar a la
practica la idea propuesta por el honorable Diputa-
do de Tarapach, y que no estamos en situacidn de
vesolver de nna manera conveniente una cuesbion
gue afecta considerablemente los intereses del pafs.

Se podra decir, sefior, que si la venta total de los
terrenos salitrales no es realizable en este momento,
pucde postergarse el proyecto un poco tiempo mds,
para poder congultarla con estudio y detencidn. Pero
yo contesto, sefior, que la venta, hecha hoy ¢ hecha
mafiana, en la totalidad de las salitveras del Estado
harla irrealizable la idea de la nacionalizacién de la
industria del salitre, y que no haciendo hoy la venta
de las salitreras que se indica, perburbar{a la solucion
de oiros problemns que el Gobierno quiere resolver
y que @ ella estan vincalados.

Se hace necesario vender Jas salitreras del Estado,

| ro esbo no serl

porgue su conservacién es sumamenbe costosa, porque
las que tienen maquinas hacen perder grandes canti-
dades por el desgaste de éstas y porque se hace ahi una
sustraceion muy grande de caliche. No hay, es ver-
dad, en Tarapacd robo en grande escala que se
cree ach en el sur; pero hay en todo caso un perjui-
cio grave para el pafs: se pierde caliche en una can-
tidad considerable. Caleulando en 150,000 pesos los
gastos de sonservacién y en 200,000 las pérdidas de
caliche, con algunos gastos més, se tiene Jue las sa-
litreras cuestan al Gobierno una inversién anual de
cerea de quinientos mil pesos. ;Bs conveniente esta
situacién? _ .

Si s» agrega & las anteriores consideraciones la
necesilad de recurriv al auxilio de los bienes nacio-
nales para adquirir valores que alivien nuestra situa-
cién econdmica, s¢ tiene gue comnrender que la’
venta parcial de las salitreras se impone, si se quiere
consultar el interés nacional. Digo, pues, en conse-
cuencia, que esa enajenacién es 1o sélo conveniente,
sino también necesaria,

Vendiendo las salibreras parcialmente, se reduce
la magnitud del problema & un radio relativamente
pyquetio. Asi, se empezard por vender las que son mas
conocidas y tienen un valor que se puede fijar sin
gran trabajo, ¥ ello sin abarcar el problema galitrero
on todas sus faces, Podemos ir poco & poce avanzan-
do, y legaremos & realizar la idea de la venta total,
si fuere convenieute, sin necesidad de postergar la
venta parcial en dafio del pals y sin provecho alguno:

He ah{ por qué no encuentro fundado el atague ™
janzado por el sefior Diputado de Tarapact al articulo
1.2 del proyecto, y por qué no encuentro aceptable
por el mometto la idea de comprender en la venta
todos los terrenos salitrales que el Estado posee, ya& -
sea 4 tivalo de soberano, ya s€d 4 titnlo de de pro-
pietario.

Ta otra observacién que he formulado y en la cual
estdn de acuerdo los honorables Diputados de Quin-
chao y Tarapacd, era la que hice refiriéndome al ar-
t{eulo 3.°; porque, como va 4 ver la Cémara, esa ob-
servacion no pudo referirse al articulo 1.°, sino que
tuvo indudablemente que referirse al artienlo 3.9 que
grata del precio que el Presidente de la Reptiblica
debe fijar 4 estas oficinas.

s cievto, seftor, que la venta de terrenos salitra-
les que nos hizo ol Gobierno del Perd, se aprecié en
una suma muy crecida, por cuyo motivo parece que
hemos realizado un mal negocio. Pero lo que ha su-
cedido es que habia grandes establecimientos con po-
bres torrenos; y se avaluaron entonces los: estableci-
mientos en grandes sumas y los terrenos enm sumas
pequefias. Paso el tiempo y eso0s establecimientos
vinieron & menos, y tan 4 menos que hoy valen muy
poca cosa, de tal suerte que ha desaparecido la im-
portancia que antes tenfan. Y si 4 esto agrega la Cé-
mara que dichos terrenos han sido explotados por el
Gobierno del Pert y en seguida por el chileno, com-
prenderd facilmente cdmo es que establecimientos
salitreros por los cuales se han pagado 700,000 pesos,
apenas valgan hoy 50,000. Lo contrario ha sucedido
con los terrenos, pues en Tarapacd hay muchos por
los cuales el Gobierno pagd 100,000 soles plata y
e ahora valen mas de 400,000 pesos chilenos; pe-
{a uno objecién contra el proyecto, sino

@8
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contra la idea de que la tasacidn dehe hacerse en vir-
tud de ley, como la hizo ol Gobierno peruano,

El proyecto en discusién no preseribe que se ven.
dan los terrenos sin tasacién: dice que el Presidente
de la Repiblica no puede fijarles un minimum infe.
rior 4 la suma que costaron, con mds el interds del
euatro y medio por ciento, durante todo el tiempo
transcurrido hasta el dfa de la venta, Pero de este
articalo no se deduce ni se puede deducir que aquellos
terrenos se van 4 vender sin tasacidn. Se venderdn
con tasacidn previa, porque legalmente el Fisco no
los puede vender de otra maners,

Advertiré que estes avaluaciones ya se han prin-
cipiado 4 hacer, para tener algo adelantado, y Jas
personas encargadas de verificarlas averiguaran qué
Bustancias contienen los terrenog Y en qué cantidad
8e encuentran, sobre todo el salitre; pero, como la
Honorable Cémara comprende, este avaldo sers me
ramente comercial, 4 la ligera; nada mas que para
poder fijar el valor de las propiedades y poderlas re.
matar; porque, si se fuera § hacer un estudio deteni
do y serio de las sustancias que contienen los terre
nos y de la cantidad de salitreg que encierran, serfa
aquello obra de muchos afios, y no sélo de muchos
afios, sino también de millones de pesos de gasto,
de modo que debemos abandonar la idea de explorar
detenidamente las pampas salitrales,

Cuando se hizo Ia compra de las propiedades salj
treras, ella se verifics sin necesidad de estudios pre-
vios, y me parece que ninguno de los que tienen te
Trenos salitrales ird 4 explorarlos en esg forma para
ofrecerlos en venta al publico.

En Tarapaca se venden bropiedades salitreras deg
de el afio 32, y se vende sin mds antecedentes que
el conocimiento natural que se tiene de los terrenos,
Estas propiedades no son como las minas de oro,
plata ¢ cobre, que para comprarlas es necesario sa-
ber més 6 menos la cantidad de metal que contienen
¥, sobre todo, la ley del metal puro. Con los terrenos
salitrales no sucede lo mismo: un terreno de estos se
puede vender sin conocer la ley, lo cual no quiere
decir que suceda lo que decfa el honorable Diputado
por Quinchao, que no se sabe lo que se va 4 vender,
puesto que no se trata de terrenos desconocidos, sino
de establecimientos de los més conocidos de Tarapa-
¢4, y se sabe, mas 4 menos, la cantidad de salifre
que contienen y otros muchas circunstancias que hay
que tener presentes al efectuar la venta,

- Estoy, pues, de acuerdo con el sefior Dipatado de

Quinchao en que, Para vender esos terrenos, se de.
ben tasar previamente, Ia tasacién se hard y las
Pertenencias se rematarin en conformidad 4 ella, La
Preseripeidn del articulo 3.0 gp refiere al minimum
que debe fijar &l Presidente de Ia Reptiblica para el
remate; pero esto no quiere decir que los terrencs no
se avaluarén antes de venderlos, La tasacién se hara
Ppor personas entendidas en la materia,

El honorable Diputado por Tarapaca ha dicho: al
lado de estos establecimientos hay pedazos de terre-
No que no pertenecen 4 lcs establecimientos: jconviene
venderlosf Yo digo que sf, sefior, que hay convenien-
cia en venderlos, ¥ voy 4 procurarme datos sobre este
particular para someterlos 4 la consideracién de la
Cémara,

Todavia, sefior, se habla de la venta en lotes deo
estos terrenos,

No me he dado cuenta cabal de lo que esto signifi-
ca. En lotes es como se van a vender. No se vende-
14 el todo por junto, Cada propiedad saldr4 separa.
damente, tal como es conocida en Tarapacd, en la
misma forma en que tiene su titulo, Ahora, si lo que
se ha querido decir es que no se vendan todas 4 un
tiempo, me parece un eIror, €reo que esto no pue-
de ser; para suponerlo serfa necesario empezar por
imaginarse que los hombres que forman el Gobier-

no ‘carecen de sentido comfn, Este es otro de log
motivos que también tengo para considerar intti}
la indicacidn del sefior Diputado por Quinchao,
pues, como la Honorable CAmara comprende, es de-
ber del Gobierno, as{ como de Ia ley, el velar por los
intereses pdblicos consultando Ja mejor conveniencia
del Estado.

Y siendo esta la verdad §qué objeto tiene el reg-
tringir la venta 4 las salitreras de las comisarfas 1,
¥ 2.* de Tarapaci; por qué no se habrfan de vender
también las de Ia 3.9

Yo puedo leer & los honorobles Diputados una
lista de los establecimientos que pertenecen 4 la 3,
comisarfa, y los que conocieran ‘aquel territorio y
supieran lo que valen esas salitreras, dirfan: esas son
las primeras que se deben vender., :

Por lo tanto, no encuentro fundamento 4 la idea
del honorable Diputado por Quinchao, Su Sefiorfa
no tiene por qué restringir las ventas que se trata de
verificar,

No diviso razén alguna para que todas las salitre.
Tas no se presenten al mercado, ¥ sdlo veo que la
aceptacién de la idea propuesta por el honorable
Diputado atarfa las manos del Gobierno para obte-
ner los resultados que se esperan de la venta,

Como el tiempo apura, dejo la palabra,

El sefior Bdwards (don Eduardo).—Deseo,
sefior Presidente, expresar el fundamento de mi voto,
que gera favorable al artfculo 1.0 de] proyecto de la
Comisidn; pero, al hacerlo, deseo tambidn manifestar
que la razén que me decide 4 dar mi voto 4 este ar
tieulo, es el acuerdo existente acerca de la idea de
que, pata proceder 4 la venta de Jas salitreras, serd
necesario hacer previamente la tasacién de ellag,

Creo que no serfs prudente vender las salitreras
en otras condiciones; y por lo tanto no me parece
razén suficiente para prescindir de la tasacién previa

4

el temor de que ella pudiera demorar algunos meses, .

~ Ademds, debe tenerse presente, como lo han dicho
los sefiores Diputados que han hecho uso de la pala-
bra, que el valor de las salitreras, cuando pertenecfan
al Gobierno peruano, estaba muy distante del actual
importe de esas niismas propiedades. Y la razén es
ohvia, pues en aquella época el salitre que pertene-
cia al Pertt sufifa Ia competencia del salitre chile-
noexportado por Antofagasta sin pagar derechos §
sdlo con derechos muy insignificantes. Este es el mo-
tivo por el cual log establecimientos salitreros, en Ia
dpoca en que el Perd hizo la compra—~venta de ellos,
tenfan un valor Insignificante; pero hoy dfa las cosas
han cambiado completamente: su valor ha triplicado
¥ aun ha subido del triple del valor antigno,

De suerte que la tasaciin de los mencionados eg-
tablecimientos en aquella época tuve que hacerse
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en condiciones muy diversas de las que hoy se pre-
sentarfan,

Asl, y para probar la diferencia, se pueden citar,
como lo hacfa el honorable sefior Ministro, casos de
salitrerag compradas por el Gobierno del Perd en
7,000 pesos, y que hoy valen 400,000; de una venta
en Inglaterra por 2.000,000 de pesos, de salitreras
que costaron al Gobierno peruano 40,000.

Dados estos antecedentes, se ve que aquella tasa-
cidn no puede servir de base para la venta que se
trata de llevar & cabo, En esta parte estoy de acuerdo
con el sefior Ministro.

En lo que siento no estar conforme con el sefior
Ministro es en la idea manifestada por Su Sefiorfa
acerca de la inconveniencia de que la tasacién se de-
crete por la ley.

Yo creo que en ello no habr{a inconveniente al-
guno, y sf verdadera ventaja; y aun me parecerfa
mejor que se establecieran también en la misma ley
las condiciones en gue debe hacerse la tasacidn, dado
el cardcter de seriedad que tiene este negocio, puesto
que se trata demuchos millones de pesos y de valores
desconocidos para los que no estdn radicados en
Tarapaca.

Por otra parte, si la tasacién no se hace en condi-
ciones de absoluta seriedad, se darfa lugar 4 muchos
abusos,

Como el honorable Ministro de Hacienda, creo
quela Delegacidn Salitrera esti llamada 4 tomar par-
te en la tasacidn, por ser ella conocedora del territo
rio y de los terrenos salitrales. Pero también creo
necesario que 4 esa Delegacién se uran algunos in-
genieros nombrados por el Gobierno, ingenieros que
sean independientes de los intereses locales de Ta-
rapaca, y ademds algunos vecinos respetables de la
localidad.

Creo que una comisién en esas condiciones, sin
necesidad de estudios prolijos, podria hacer una ta-
sacidn que inspirara la suficiente confianza en gque
no se malbaratarfan los intereses del Estado. Y para
llevar 4 cabo esta idea habria tanto mayor razén,
cuanto que, segln creo, el sefior Ministro ha dicho
en sesiones anteriores que hay destacamentos sali-
treros en malas condiciones, por los que vecinos de
de aquellas localidades no se interesaban absoluta-
mente, ‘

Esto me parece habérselo ofdo al sefior Ministro,
mjs § menos, y es una razén mis que me mueve A
aceptar al nombramiento de una comisién tasadora
en condiciones de completa garantfa,

Fsto no quiere decir, sin embargo, que yo no ten-
gaconfianzaen la Delegacién Salitrera, sino que creo
conveniente que personas extrafias 4 ella tomen par-
te en la tasacién,

Pero, vuelvo 4 repetir, que por la uniformidad de
opiniones que hay 4 este respecto, daré mi voto al
artfculo 1.°

El gefior Zavala (don Samuel).—Voy 4 contes-
tar, sefior Presidente, algunas observaciones del se-
fior Ministro de Hacienda y del honorable Diputado
de Yungay.

Me parece haber ofdo al honorablo Ministro que
los datos que he expuesto 4 la Honorable Cdmara no
son exactos,

El sefior Mac-Iver (Ministro de Hacienda).

—Al contrario, he dicho que lag conclusiones no

eran exactas. ]
El sefior Zavala (don Samuel).—Entonces he

padecido un error. Disciilpeme Su Sefior{a.

Se ha dicho, sefior Presidente, que el Diputado
que habla exige una declaracidn del Congreso acerca
de que deben considerarse como de propiedad ente-
ramente fiscal aquellos estacamentos salitreros que
el Gobierno del Peri e resistié 4 compar por consi-
derarlos como de propiedad nacional.

No recuerdo haber sostenido tal cosa y, si no me
he dado 4 entender lo suficiente sobre este puato
me he equivocado, quiero dejar constancia exacta de
mis apreciaciones sobre el particular.

La primera vez que hice uso de la palabra procu-
ré condensar lo mds lacénicamente posible la situa-
cidn legal de la propiedad salitrera de Tarapaca, y
asi fué como, refiriéndome 4 estos estacamentos, dije
que era menester deslindar su estado juridico, no
haciendo una declaracién expresa, sino disponien-
do su venta. Y por esto mismo insinué que era
oportuno discutir los proyectos presentados por los

honorables sefiores Mac-Iver y Diaz Gallego. Re--

suelta la enajenacidn de estos estacamentos, su

arrendamiento, etc., ello importarfa, en buenos tér-

minos, el reconocimiento del dominio de la Nacidn
6 del Fisco sobre esta porcién importante de terre-
nos salitrales,

Se ha dicho también que era inconveniente y per-
judicial para Ios intereses fiscales la enajenacién de
todo el terreno salitral de la provincia de Tarapacs,
desde que, seguramente, por este medio llegaria &
producirse una perturbacién manifiesta en el mercado
¥ un menoscabo en su valor.

Este argumento es mas aparente que real, ni pueds
tener la fuerza que se le atribuye dentro del orden
de ideas que sin lato desarrollo han sido emitidas
por el que habla.

$En qué se perjudicarfa el Fisco si se diera una
autorizacién en términos tan generales? En nada,
desde que la venta tiene que ser precedida de la
tasacién. Si no se presentan postores por su monto,
el Gobierno reservarfa la venta de la oficina respec-
tiva hasta una oportunidad mas favorable.

Por otra parte, el interés particular por sf solo
impedirfa que se llevara 4 cabo la enajenacién de

aquellas oficinas cuya venta fuera &4 producir un

desequilibrio en el mercado salitrero.

Menester es adema4s fijarse en que la autorizacién
que segin el articulo 1.° se confiere al Gobierno, no
es imperativa sino facultativa, y que por lo tanto el
Presidente de la Republica podrfa limitar la enaje-
nacién & los términos més convenientes para el inte-
rés fiscal, dejando fuera del mercado la extensién de
terrenos salitrales que considere conveniente.

Entre otras razones es ésta la que me ha movido
4 sustentar la idea del nombramiento de una comi-
sién de personas de notoria competencia y honorabi-
lidad, que tome & su cargo la tasacién de la propiedad
salitrera enajenable y que informe al Gobierno acerca
de los terrenos que convenga vender.

Corresponde hacerme cargo de la alegacidn relativa

4 que es indispensable vender las oficinas salitreras’

f que se refiere el ‘articulo en discusién, para evitar

T
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que sean objeto de fraude de parte de los actmles
industriales.

Sabe la Honorable Cdmara que la propxedad sali-
trera se encuentra repartida desde el departamento
de Pisagua, en su extremo norte, hasta muy al sur
del departamento de Tarapacé.

En esa vasta extensién hay un buen nimero de
salitreras de las que se quiere vender, que estdn
ubicadas lejos de- los establecimientos en actual
explotacién, y que por consiguiente estin libres de
los fraudes gque tanto el sefior Ministro de Hacienda
como la Comisién informante desean evitar,

Se ha dicho que entre muchas oficinas particulares
6 4 sus inmediaciones hay pequefias extensiones de
terreno salitral que no tienen mas comprador posible
que los duefios de los establecimientos vecinos. Esta
es la verdad, sefior Presidente: existen esos terrenos,
y es igualmente cierto que un poco més distantes de
ellos hay otras porciones, también pequefias, que no
pueden servir de base para la planteacién de un
establecimiento productor de salitre y que sin mucho
esfuerzo pueden ser trabajadas por la oficina 1 ofici-
nas inmediatas 4 aquéllas.

Creo que al hacer la venta de esos pequefios lotes
se les debe juntar & agregar aquellas porciones més
distantes, para quelasi el salitrero que quiera aprove-
charse del terreno de que es vecino, se vea obligado
4 comprar también el otro mas distante.

No temo equivocarme que por este medio se aten-
derd efectivamenta el interds fiscal y que el Fisco
no sufrira perjuicios dejando en medio de la pampa
salitrera verdaderas lagunas ¢ sea estacamentos pe:
quefios que no pueden explotarse por no constituir
por si solos una propiedad capaz de resistir una ma
quinaria,

Se deriva Ia urgencia de la venta inmediata de
la necesidad de evitar los gastos que demanda el
cuidado y conservacién de las oficinas y el desgaste
que constantemente sufren sus maquinarias; y el sefior
Ministro de Hacienda calculaba en ecuatrocientos 4
quinientos mil pesos al afio la suma que el Fisco
ahorraria, pues, 4 su juicio, habria que suprimir ¢
reformar la Delegacién Fiscal de Salitreras;se evita
rian las pérdidas de caliche y no se seguirfa sufriendo
la pérdida de capital invertido en adquirirlas.

Este hecho no es exacto, y el sefior Ministro ha
padecido un error al estimar asf la sitnacién que se
producirfa después de vendidas estas oficinas.

El sefior Ministro y el honorable Diputado por
Yungay han olvidado que ceica de las oficinas sali-
treras en explotacién actual y de las que se proyecta
vender, hay un buen nimero de terreno salitral, ya
se les llame oficinas en venta al Gobierno del Pert
y no aceptadas por este, estacamentos 4 terrenos
baldios.

No es posible creer que se va abandonar una por-
cidn tan importante de la propiedad salitrera como

“es la que quedard si llegaren 4 venderse las oficinas,
¥, pot el contrario, la misma ¢ mayor vigilancia ten
dra que mantenerse.

Este hecho es de facil comprobacién sin necesidad
de recurrir & mayores informaciones,

La Memoria del Delegado Fiscal de Salitreras de!
afio de 1890, dando cuenta en la pagina 33 de los
trabajos de Ia oficina de su cargo en lo relativo &

deslindes de las oficinas salitreras, dice, refiriéndose
al canton de Negreiros, que se han deslindado las
siguientes oficinas ilegales 6 en despueble: ¢Agus-
tina de Floresy, ¢Libertady, ¢Santa Clara de Alachey,
«Cerro Trinidady, «Carmelitay, ¢Dibujoy, «Tla Ca-
riciap, (Incurabley, « Estacamento de Daniel Igualny,
«Manuel Rodriguezy, «Juan Vernal y Castroy, ¢Do-
mingo Vernaly y ¢N. Lecarosy.

Se ha comprobado también la existencia de no in-
significantes extensiones de terrenos salitrales baldios
0 pertenecientes 4 antiguos estacamentos particulares
en la pampa Orcoma, en las inmediaciones de la
Compafifa de Negreiros, Ascensién de Loayza y 4
deslindes de la oficina ¢Carmen de Morales».

La misma autoridad da como deslindada en el

canton de Pampa Negra las siguientes propiedades
declaradas en despuchle: «Estacamentos de Demin-
go Vernaly y «Tomds Mangly.

La Comisidn ha reconocido ademas en este can-
tén una dilatada extensién de pampa salitral al po-
niente de los estacamentos fiscales de ¢Resurrecciény,
¢Santa Rosay y «San Pedro de Davalosy; al oriente
de «San Autonio de Pefiaranday existe una exten-
sidn de terrenos salitrales ubicados en la quebrada
de Chinguiquiray, siguiendo el camino que conduce
4 la caleta de Mejillones.

En cuanto al departamento de magninarias, es algo
que no debe preocupar & la Honorable Camara y es
extrafio que sdlo ahora, después de tanto tiempo,
venga 4 llamarsele sa atencidn sobre este particular,

Estas maquinarias, que han sido colocadas en el
terreno antes del afio 1878, son antiguas, no consul-
tan los adelantamientos actuales para la elaboracidn
del salitre y han estado abandonadas y descaidadas,
puede decirse, desde aguella fecha hasta hoy. Asi, no
es extrafio que la Delegacidn Fiscal de Salitreras las
haya estimado el afio 1889 en seiscientos mil y tantos
pesos, lo que equivale en buenos términos 4 no darles
mds valor que el que corresponde & los fierros con
gue fueron formadas; y para que mis honorables co-
legas se formen un juicio cabal de lo expuesto, debo
l]amarles su atencidn 4 que la maquinaria de la oficina
«Santa (‘atalinay, que fué vendida al Gobierno del
Perd en cuatrocientos mil soles, ha sido tasada en
veintidds mil pesos.

Es natural que el desgaste haya seguido adelante
y que en los afios corridos desde aguel afio, fecha de
la tasacidn, haya seguido disminuyendo su valor.

La Memoria 4 que me he referido registra la tasa-
cidn de la maquinaria de las oficinas salitrerag prac-
ticada por el ingeniero don Gustavo Jullian.

Ve, pues, la Honorable Cémara que los mismos
fundamentos que existen para vender las oficinas
salitreras obligan 4 sostener que lo propio debe hacer-
se con el resto de la propiedad salitrera fiscal de la
provincia de Tarapaca.

Ojal4 no se realice con el cumplimiento de la ley,
si llega 4 dictarse en la forma propuesta, que ella se
considerara como dirigida 4 vender verdaderos puen-
tes para pasar 4 otros terrenos de propiedad fiscal
que basta ahora han estado libres de fraude.

Al formular las observaciones que ha oido la Ho-
norable Cdmara, no he tenido el propdsito de entor-
pecer este debate ni de formular indicaciones que
contrarien los propdsitos del Gobierno, sobre todo
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desde que ol sefior Ministro de Hacienda acaba de
sostener el proyecto de la Comisién.

He crelilo que algunas de mis observaciones pod{an
merecer la aceptacidn de Su Seforfa, y que en tal
caso el sefior Ministro hubiera aceptado modificacio-
nes en su modo de pensar, ya sea aceptando la auto-
rizacién general de venta 6 bien limiténdola en la
misma ley & zonas salitreras determinadas.

El fundamento que se aduce de que es interesan-
te y digno de estudio postergar la venta de los esta-
camentos en obsequio de la idea de la nacionaliza-
cidn de la industria salitrera, es muy buena, participo
de ella y puedo decir que ms gusta mucho; llegarfa
4 aceptarla siempre que se propusiera un medio ra-
cional para llegar & este resultado; pero no considero
prudente dejar de realizar una venta, aceptando si-
quiera en parte las ideas que he sometido 4 la Hono-
rable Gdmara.

Es necesario no hacerse ilusiones y que una vez
por todas ls Honorable Cdmara y el pafs sepan gue
no es tan cuantioso como se cree el valor de las ofi-
cinas salitreras que el Gobierno de Chile mantiene
como duefio en Tarapacd, como sucesor del peruano,
¥ por haber, ademds, cancelado los certificados sali-
treros emitidos como precio de su venta.

Desde el afio 1830, mais 6 menos, hasta el afio
1879, Tarapacé habia producido de 150 4 250,000
quintales de salitre, y este producto es hijo de las
oficinas salitreras que comprd el Gobierno del Perd,
siendo de notar que una gran parte de esta produc
cién es posterior 4 la adquisién de las oficinas por
aquel Gobierno.

Entre las oficinas que se quiere vender hay algu-
nas que trabajaron con todo esfuerzo hasta el afio
1882, primero en cumplimiento de los contratos de

elaboracidn celebrados por el Gobierno del Perd, y
después mediante el pago de un canon de arrenda-
miento que el Gobierno de Chile les impuso.

bierno del Perd después que las compré y posterior-
mente para el de Chile, no pueden tener la misma
cantidad de caliche que cuando se las comprd.

El interés individual aprovechd indudablemente
las disposiciones del Gobierno de Chils dirigidas 4
liguidar el negociado salitrero, y adquirié de nuestro
Gobierno las mejoves oficinas salitreras y dejé las
restantes en su poder para ejercitar el recurso diplo-
mitico que le sirvié al Gobierno de Chile 4 pagar los
certificados salitreros.

Estas oficinas, si fueran realmente de poco valor,
bien sea por agotamiento de sus terrenos ¢ por cual
quiera otra causa, podrfan ser mejoradas con la agre-
gacién de los estacamentos vecinos ¢ bien por medio
de cualquiera otra combinacién que la comisidn que
he propuesto indicara.

El sefior Zegers (Presidente)—Quedan unos
pocos minutos para la hora; y si Su Seiiorfa va 4
desarrollar mucho mds sus ideas, podr4 levantarse
deside Iuego la sesién.

El sefior Zavala (don Samuel).—Aunque bien
poco me queda que decir, en los tres minutos no al-
canzarfa 4 terminar, y estoy 4 las érdenes del sefior
Presidente.

El sefior Zegers (Presidente).—Se levanta la
sesidn.

Se levantd la sesion,

Rrcarvo Cruz Coks,
Redactor,

Luego, estas oficinas que produjeron para el Go-
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