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1. ASISTENCIA

Asistieron les senores:

—Aguirre Doolan, Hbto.
—Ahumada, Gerardo
—Alessandri, Eduardo
—Alessandri, Fernando
—Alvarez, Humberto

—Garcia, José
—Gonzalez ¥, Exequiel
—Izguierdo, Guiliermo
—Larvrain, Bernardo
—FLetelier, Lais F.

—Allende, Salvador —Maurtinez, Carios A,
—Ampuero, Raul

—Pzrruets, Fd-a~ds

-——Mzrtones, Humberto

™,

- - ¥gra, Miar<ial

—Yorsoy, Luss --Foklepovice. Pedro

~—~Bu:ncs S, Tronciice —.G uinteros, Luis
—Cerda, Alfredo

—Correa, Ulises

—Rivera, Gustavo
—Rodriguez, Aniceto
—Tarud, Rafael
—Torres, Isauro
—Vial, Carlos
-—Videla, Hernan
—Zepeda, Hugo

—Curti, Enrique
—Duran, Julio
—Echavarri, Julidn
—Faivovich, Angel
—Frei, Eduardo

Concurrié, ademas, el Ministro de Mineria.

Actué de Secretario el sefior Hernan Borchert
Ramirez, y de Prosecrtario, el sefior Eduardo Yra-
rrazaval Jaraquemada.

PRIMERA HORA
II. APERTURA DE LA SESION

—Se abrié lo sesion a las 16.13, en pre-
sencie de 13 seiiores Senadores.

El sefior VIDELA don Hernan, (Pre-
sidente) -~—En el nombre de Dios, se abre
la sesion.

III. TRAMITACION DE ACTAS

El sefior VIDELA don Hernan, (Pre-
sidente) .—FE]1 acta de la sesion 422, en 27
de abril, aprobada.

El acta de la sesién 432, en 2 de mayo,
queda a disposicion de los sefiores Sena-
dores.

(Véase el Acta aprobada en los Anexos)

IV. LECTURA DE LA CUENTA -
El sefior VIDELA don Hernan, (Pre-
sidente) . — Se va a dar cuenta de los
asuntos que han llegado a Secretaria.
Kl seficr PROSECRETARIO.— Las
siguientes son las comunicaciones recibi-
das:

Mengaies

Tres de Su Excelenciy el Presidente de
I, rlepibliza:

Con el primero incluye entre las mate-
rias de que puede ocuparse el Congreso
Nacional en el actual periodo extraordi-
nario de sesiones, los siguientes asuntos:

1.—Proyecto de ley que establece el pa-
go de salarios los dias viernes de cada se-
mana y el cierre dominical.

2.—Proyecto de ley que libera de dere-
chos de internacion a una ambulancia des-
tinada al hospital de Chafiaral.

3.—Proyecto de ley que modifica la ley
que cre6 el Colegio de Ingenieros Agro-
nomos.

4.—Observaciones del Ejecutivo al pro-
vecto que interpreta el alcance del articu-
lo 39 de la ley N¢ 11.666, que beneficia a
los empleados semifiscales.

5.—O0bservaciones del Ejecutivo al pro-
vecto que modifica la ley N° 11.986, que
beneficia a funcionarios jubilados del Po-
der Judicial.

6.—Proyecto de ley que autoriza a la
Municipalidad de Iquique para contratar
empréstitos.

—Se manda archivar.

Con los dos siguientes solicita el acuer-
do constitucional necesario para confe-
rir los ascensos que se indican en las
Fuerzas Armadas:

1.—A Capitdn de Navio, en favor del
Capitan de Fragata (Sm) don Sergio
Aguirre Mac-Kay.

2.—A Capitan de Navio de Mar, en fa-
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vor del Capitan de Fragata de Mar don
Claudio M. Vera Nuiez.

* —Pasan a la Comisién de Defensa Na-
ctonal.

Oficios

Uno de la Honorable CAmara de Dipu-
tados, por el que comunica los acuerdos
adoptados por esa Corporacién respecto
de las modificaciones introducidas por el
Senado al proyecto que enmienda las le-
yes de impuestos a la renta y a las com-
praventas. (Véase en los Anexos, docu-
mento 1).

—Queda para Tadbla.

Uno del sefior Director de Vialidad, por
el que contesta la peticién del Honorable
Senadoyr sefior Duran, sobre inversion de
fondos en diversos caminos de la provin-
cia de Cautin. (Véase en los Anexos, do-
cumento 2).

—Queda a disposicién de los sefiores
Senadores.

Informes

Uno de la Comisién de Gobierno y otro
de la de Hacienda recaidos en el proyec-
to de ley de la Honorable Camara de Di-
putados que autoriza a la Municipalidad
de Valparaiso para contratar empréstitos.
(Véanse en los Anexos, documentos 3y 4).

—Quedan pare Tabla.

Comunicacién

Una del sefior Rector de la Universi-
dad Austral de Chile, por la que hace pre-
sente que se ha impuesto del homenaje
rendido por esta corporaciéon al ex Sena-
dor don Carlos Acharan Arce y de la ini-
ciativa del Honorable Senador sefior Ani-
ceto Rodriguez en el sentido de dar el
nombre de aquel ex Parlamentario a ese
establecimiento.

—Se manda archivar.

V. ORDEN DEL DIA

MODIFICACION DE LAS LEYES 14453 Y 14171,
SOBRE IMPFUESTO A LA RENTA Y A LAS
COMPRAVENTAS. CUARTO TRAMITE

El sefior SECRETARIO.—Corresponde
tratar, en cuarto tramite constitucional,
el proyecto de ley que modifica las leves
de impuesto a la renta y a las compraven-
tas.

—E! oficio con las insistencias de la Ho-
norable Cdmora de Diputados se inser-
ta en los Anexos de esta sesién, documen-
to N¢ 1, pdgina 2473.

Kl sefior SECRETARIO.— En el ar-
ticulo 19, la Camara de Diputados ha de-
sechado las siguientes modificaciones
aprobadas por el Senado:

“La que consiste en suprimir, en el in-
ciso primero, la frase “y la letra d) del
articulo 19 de la ley N° 14.171”,

La que tiene por objeto consignar como
inciso segundo v tercero los siguientes:

“Se presume de derecho que el monto
total de las ventas mensuales afectas, de,
un comerciante o industrial que no se en-
cuentre acogido a lo dispuesto en el inei-
so segundo de esta ley, no podra ser infe-
rior al 15% del capital.

Se¢ presume de derecho ademéas que el
capital de un comerciante o industrial no
podra ser inferior a un sueldo vital anual
para los empleados de la industria y co-
mercio del departamento de Santiago”.

—Se acuerda no insistiv.

Tl sefior SECRETARIO.—La Cémara
de Diputados ha rechazado la modifica-
cion que consiste en establecer, como ar-
ticulo 29, el siguiente nuevo:

“Articulo 29—Agrégase como inciso
segundo de la letra d) del articulo 192 de

a ley N? 14,171 el siguiente:

“Sin embargo, tratandose de personas
naturales afectas al impuesto de Tercera
Categoria de esta ley cuyos capitales des-
tinados a sus negocios o actividades no
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excedan de dos sueldos vitales, declararan
en esta Categoria pero se les aplicarad la
tasa correspondiente a Quinta Catego-
ria’”.

El sefior VIDELA, don Hernédn (Pre-
sidente) —Ofrezco la palabra.

El senor QUINTEROS.-——Sefior Presi-
dente:

Lads dos modificaciones propuestas por
el Senado, que inciden en los articulos 1°
vy 29, fueron rechazadas por la Honorable
Camara de Diputados.

En realidad, esos articulos fueron pa-
trocinados por nosotros y aprobados por
amplia mayoria. La Camara de Diputa-
dos ha ido hasta mas alla de nuestro plan-
teamiento y suprimido, simple y llana-
mente, la presuncion respecto del valor
de las ventas, para los efectos de la ley
de Impuesto a la Renta.

En esas condiciones, nosotros no insis-
timos, pues consideramos que, al mante-
nerse el criterio de la Camara, se hace
mas terminante todavia lo que nos ha-
biamos propuesto defender, o sea, el pun-
to de vista de los interesados.

Ei Senado no insiste.

El sefior SECRETARIO.—Articulo 29.
—La Camara ha rechazado la modifica-
cion que tiene por objeto consignar, como
varrafo inicial, el siguiente nuevo:

“Articulo 3°%— Agrégase el siguiente
ineiso final al articule 88 del Cédigo Tri-
butarie, aprcbado por el DFL. N¢ 190,
de 25 de marzo de 19607,

Y, ademas, ha rechazado lo siguiente:
“La que consiste en suprimir la palabra
“periddicamente”; en colocar en singular
la palabra “Oficinas” y el articulo “las”
que la precede, v la que consiste en agre-
gar al final lo siguiente: “cuando éstas lo
requieran”.

—F! Senodo no insiste.

EMPRESTITO A LA MUNICIPALIDAD DE
VALPARAISO

El senor SECRETARIO.— Informe de
la Comision de Gobierno v otro de la de

Hacienda recaidos en el proyecto de la
Camara sobre empréstito a la Municipa-
lidad de Valparaiso.

La Comisiéon de Gobiernc recomienda
la aprobacién del proyecto con las modi-
ficaciones que se indican. Por su parte, la
Comigién de Hacienda aprueba el proyec-
to en los mismos término en que lo hizo
la de Gobierno.

—E1 proyecto figura en los Anexos de
la sesién 259, en 20 de diciembre de 1960,
documento N? 5, ydgina 1336.

—Los informes se inSertan en los Ane-
x0s de esta sesion documentos N%. 3 y 4, .
pdginas 2475 y 2485,

—Se aprueba el proyecto.

PUBLICACION DE DISCURSO

E] seior SECRETARIO.—Correspon-
de votar una indicacién del Honorable se-
nior Eduvardo Alessandri, para publicar
“in extenso” e! homenaje rendido por el
Honorable sefior Barrueto, en la sesién de
aver, al Cuerpo de Carabineros de Chile.

-—Se acuerda.

SEGUNDA HORA

V1. INCIDENTES

OBRAS DEL CAMINO DE RIO LIUCURA AL

LAGO CABURGUA. OFICIO

El seiiocr SECRETARIO.-—~E]1 Honora-
ble sefior Duran solicita “se oficie al se-
fior Ministro de Obras Pulblicas para que,
si lo tuviere a bien, se sirva ordenar a la
Direccion de Vialidad realice los estudios
correspondientes y se presupueste la su-
ma necesaria para la ejecucion definiti-
va el camino de Rio Livzura al Lago Ca-
burgua, en la provincia de Cautin, en el
préximo afio a mas tardar”.

¥l sefior VIDELA, don Hernian (Pre-
sidente) — En conformidad con el Re-
glamento, se enviard el oficio solicitado,
en nombre del sehor Senador.
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NUEVO EDIFICIO PARA EL LICEO DE
HOMBRES DE SAN JAVIER. OFICIO

El sefior SECRETARIO.— E! Hono-
rable sefior Tarud formula indicacién pa-
ra “que se dirija oficio al sefior Ministro
de Educacién Publica, para solicitarle se
sirva disponer se hagan los estudios ne-
cesarios para la construeccion de un nue-
vo v moderno edificio para el Liceo de
Hombres de San Javier y consultar en el
presupuesto para el proximo afio, les fon-
dos indispensables para tal objeto.

“Los padres y apoderados, lo mismo
que las autoridades comunales, estidn es-
pecialmente interesados por la realiza-
cion de esta obra, v, al efecto, han en-
viado a Su Excelencia el Presidente de la
Reptiblica una nota con el objeto de ob-
tener su ayuda; asimismo, proximamen-
te viajard a Santiago una Comisién pre-
sidida por el sefior Alcalde de la comuna,
a fin de entrevistarse con S. E. v el sefior
Ministro”.
~ El sefor VIDELA, don Hernan (Presi-

dente) — En conformidad con el Regla-
mento, se enviard el oficio solicitado, en
nombre del sefior Senador.

EMPRESTITO A LA MUNICIPALIDAD DE CO-
PIAPO. INCLUSION EN LA CONVOCATORIA.
OFICIO

Rl sefior SECRETARIO.—E! Henora-
ble sefior Torres formula indicacidn para
enviar oficio “al seflor Ministro del In-
terior, solicitandole la inelusidn en la Con-
vocatoria del provecto de empréstiio pa-
ra la Municipalidad de Copiapd”.

¥l sefior VIDELA, don Hernin (Pre-
sidente) —En conformidad con el Regla-
mento, se enviara el oficio solicitado, en
nombre del sefior Senador.

En Incidentes tiene la palabra el Hono-
rable sefior Alvarez.

ACTUACION DEL TRIBUNAL CALIFICADOGR

DE ELECCIONES

El sefior ALVAREZ.—Senor Presiden-
te:

En la sesion especial del jueves ultimo,
los Honorables secfiores Frei, Quinteros,
Rodriguez y Allende fcrmularon diversas
chservaciones para criticar la actuacion
del Tribunal Calificador de Elecciones,
especialmente en lo que se reflere a la ca-
lificacion de la de Senadores por las pro-
vincilas de Tarapaca y Antofagasta.

El dia anterior a la intervencién de los
Honorables colegas, ellos mismos, acompa-
fiados del Honorable seiior Echavarri, ha-
bian concurrido hasta el citado tribunal
para celebrar una reunién con el presi-
dente del mismo. En dicha oportunidad, le
representaron lag mismas criticas que des-
pués hicieron en esta sala y que, en sin-
tesis, consisten en sostener lo siguiente:
que el Tribunal Calificador de Elecciones,
al abrir los scbres, al hacer el examen de
los votes, al efectuar los escrutinios, debid
citar a las partes v a sus abogados para
que asistieran a dicha diligencia; que, a
pesar de que tendria la obligacion legal de
proceder en esa forma, rechazé una soli-
citud expresa de la defensa del Honorable
Dipatado don Juan de Diog Carmona, uno

“de los que contendieron en la lucha sena-

torial a2 que me he referido, a fin de que
se autcrizarae a las partes v 2 sus aboge-
dos para presenciar tal diligencia. A jui-
cio de los onorables colegas, o] Tribunal
debe cumnplir esos acteos en audienciz pi-
blica.

Sestuvieron ellos que esto era parte del
proceso clectoral, proceso gue, a su pave-
cer, es publico en todes sus tramites y,
aun cuando no citarcn ninguna disposicién
legal en apoye de sus-afirmaciones, se re-
firieron en términcs generales a la forma
como se realiza dicho proceso, de acuerdo
con nuestras nermas legales.

Yo debo manifestar cue estoy en total

N
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y abscluto desacuerdo con mis Honorables
colegas.

Las normas por las cuales se rige el
Excelentisimo Tribunal Calificador de
. Elecciones y, en general, las que deben ob-
servarse en el proceso electoral forman
parte del Derecho Publico. Y es sabido
que, en esta clase de materias, sélo se pue-
de hacer lo que expresamente autoriza la
ley, a la inversa de lo que ocurre en el
campo del Derecho Privado, donde se pue-
de hacer cuanto se desee, a menos que ha-
yva prohibicién de] legislador,

Veamos, entonces, las disposicioneg per-
tinentes de la ley de Elecciones, para sa-
ber si estan en la razén los Honorables
Senadores a que me he referido o si la
buena doctrina es la que yo sostengo, en el
sentido de que esos actos debi6 efectuar-
los s6lo el Tribunal, con la sola presencia
del ministro de fe que actia a su lado, el
seftor Director del Registro Electoral.

De acuerde con las normas de la ley de
IElecciones, una vez verificada la justa
electoral, en cada mesa, como saben los
Honorables colegas, debe hacerse un es-
erutinio, v éste es piiblico, porque asi lo
dispone en forma expresa y terminante
dicha ley. Su articulo 80 dice: “Cerrada
la votacién en la Mesa, se procedera a
practicar el escrutinie de la votacion en
el mismo lugar en que la Mesa hubiere fun-
‘cionado, a presencia del publico, de los
apoderados vy de los candidatos”.

Después de este escrutinio, dentro de
nuestro mecanismo electoral, debe efec-
tuarse, ccmo es tan sabide, un nuevo es-
crutinio, esta vez, por el Colegio Escruta-
dor Departamental. Y a éste se refiere el
articulo 99 de la lev de Elecciones, al es-
tablecer: ,

“Inmediatamente después de firmada
¢l acta, el Secretario del Colegio vy las cin-
co personas designadag procederan a cons-
tituirse en Colegio Escrutador Departa-
mental, nombrando por mayoria de votos,
de entre éstas, la persona que debe hacer
de Presidente, y comunicara su instalacién

al Gobernador del departamento y al Juez
del Crimen. ;

“Tl Colegio Departamental, en audien-
cia pUblica v con asistencia de los candi-
datos o apoderados que concurrieren, pro-
cedera a sumar el nimero de votos obte-
nidos por los candidatos de cada lista”.

"Como ven mig Hoenorables colegas, res-
pecto de este nuevo escrutinio, que se ve-
rifica en las capitales de departamento,
expresamente también ordend la ley que
se hiciera en acto piblico y con asistencia
de los candidatos o apoderados que concu-
rrieren. Terminado el escrutinio departa-
mental dispuesto en la ley de Elecciones,
existe e] derecho de formular reclamacio-
nes de nulidad o cualquiera otra referen-
te a los escrutinios, y concede un plazo fa-
tal de diez dias con ese objeto.

El articulo 96 de la referida ley dice:
“Lag solicitudes de rectificacion de escru-
tinics y las reclamaciones de nulidad de
elecciones, sean éstas ordinarias o extra-
ordinarias, deberan presentarse, fatalmen-

" te, ante el Juez de Letras departamental

respectivo, dentro de los diez dias siguien-
tes de la fecha de la eleccién. Dentro de
otros quince dias se rendiran ante dicho
Juez lag informacicnes v contrainforma-
ciones que se produzcan. Los vicios v de-
fectos que pudieran dar mérito para la nu-
lidad se podran probar ante el Juez Letra-
do. desde el momento en que se ejecuten”.

En seguida, establece que e] Juez proce-
derd a recibir las informaciones v contra-
informaciones y remitira, sin pronunciar-
se, todos los antecedentes reunidog al Di-
rector del Registro Electoral, como secre-

tario del Tribunal Calificador, apenas se .

venza el plazo antes indicado.

En estas tramitaciones, que pueden rea-
lizarse ante el Juzgado de Letras respec-
tivo v motivadas en reclamaciones que
cualquier ciudadano puede formular, rige
también el principio de la publicidad, pues
son actuaciones ante un tribunal ordina-
rio de justicia, y es sabido que estos tri-
bunales estan sujetos a la norma de la
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publicidad, consagrada en el articulo 9°
del Cédigo Organico de Tribunales, segin
el cual los actos del tribunai son publicos,
a menos que una ley expresa determine lo
contrario.

Entonces, deben pasar al conocimiento
del Tribunal Calificador de Elecciones to-
dos los expedientes formades en los diver-
sog juzgados con motivo de reclamaciones
interpuestas, a fin de que el Tribunal pro-
ceda a calificar las elecciones y a resoliver,
en Unica instancia, las materias que fue-
ron objeto de las reclamaciones que pu-
dieron deducirse en el plazo fatal va refe-
rido.

Ahora bien, las normas a gie debe su-
‘jetarse el Tribunal Calificador de Eleccio-
nes, el mas alto tribunal en esta materia
en nuestra repdblica y creado, como sabe
el Honorable Senado, en virtud de la re-
forma constitucional del afio 1925, estan
consagradas por la Constitucidn Politica
en su articulo 79, que, en términos gene-
rales, seflala su atribuciones, cuales son
las de calificar lag elecciones. Como es sa-
bido, su composicién se genera por sorteo
y deben designarse, en esta forma, dos Mi-
nistros de la Excelentisima Corte Supre-
~ma, un Ministro de la Corte de Apelacio-
nes de Santiago, un miembro que, por mas
de un afio, haya desempefiado las funcio-
nes de Presidente o Vicepresidente del Se-
nado v otro que, por el mismo lapso, hu-
biere ocupado alguno de dichos cargos
en la Camara de Diputados. La Constitu-
ci6n, pues, se limita a sefalar, en tér-
minos muy generales, las atribuciones del
Tribunal y su composicidén. Fl inciso final
del citado articulo agrega: “La ley rezu-
lara la organizacidén y funcionamiento del
Tribunal Calificador”.

La ley a que se alude en este precepto
constitucional es la de Elecciones, la cual,
en su titulo XI, trata de la “Organizacidn
y atribuciones del Tribunal Calificador”.

El articulo 99, primero de este titulo, es-.

tablece: “¥l Tribunal Calificador se reu-
nirad treinta dias después de la fecha en
que se verifique una eleccion ordinaria o

extraordinaria, a las dog de la tarde, ele-
girda por sorteo a un Presidente de entre
sus miembros, v seguird sesionando dia-
riamente hasta que llene todo el objeto
de su cometido.

“Sesionara validamente con la mayoria
de sus miembros, tendra como Secretario
al Director del Registro Electoral y como
Relator o Relatores a los que designe de
entre los individuos que desempefien esos
cargos en la Corte de Apelaciones de San-
tiago. Podra, ademas, auxiliarse...”, et-
cétera.

Entonces, de acuerdo con dicha norma,
el Tribunal sesiona validamente con la ma-
yvoria de sus miembros y con la sola con-
currencia del Secretaric del Tribunal, el
Director del Registro Electoral. Nada se
dice aqui de publicidad; por lo tanto, es-
tas sesiones que debe celebrar el tribunal
son privadas, con la -sola concurrencia
del...

El sefior ECHAVARRI— Son confi-
denciales.

El sefior ALVAREZ.— ... funcionario
a que he aludido.

. Decia el sefior Senador?

El senor POKLEPOVIC.—Son iguales
a las sesiones de la Corte de Apelaciones.

El sefior ECHAVARRI.—Son confiden-,
ciales.

K1 sefior ALVAREZ.—No son publicas,
Llamelas Su Sefioria como quiera,

L.a norma sobre publicidad de los actos
de los tribunales, a que aludi denantes,
coentenida en el articulo 99 del respectivo
Codigo Orgénico, no rige, ciertamente, pa-
ra el tribunal especial creado por la Cons-
titucién Politica del Estado con la finali-
dad indicada.

El Tribunal debe proceder a la vista de
las causas, a pronunciarse sobre las recla-
maciones, con la cooperacion del Relator o
Relatores que puede designar, a formear ta-
blas, como las que hacen las Cortes de
Apelaciones o la Corte Suprema, indican-
do el nimero que correspende a cada una
de las reclamaciones de que va a preocu-.
parse, en un dia determinado, el Tribunal,
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vy terminados los alegatos, queda cerra-
- da la discusion y la causa entra al estado
de acuerdo,

El articulo 100 de la ley de Elecciones
dice: “KE] Tribunal Calificador tomara
sus acuerdos en conformidad a las disne-
siciones del Cddigo de Procedimiento Ci-
vil, procediendo como jurado en la apre-
ciacion de los hechos, y sentenciara con
arreglo a derecho”.

Se alude aqui, senor Presidente, a las
normas de los acuerdos que establecia el
Cédigo de Procedimiento Civil. Estas nor-
ma fuercon trasladadas al Cédigo Orgéani-
co de Tribunales, en virtud de la dispo-
sicion pertinente de la ley N¢ 7.200, de 21
de julio de 1942, que dispuso que debian
refundirse en un solo texto la antigua ley
de Organizacion y Atribuciones de los Tri-
bunales, de 15 de octubre de 1875, y todas
las leyes que después la habian comple-
mentado. Se estim6é que estas normas de
los acuerdos, que, desde que se dicté el Co-
digo de Procedimiento Civil, figuraban en
ese cuerpo de leves, eran propias de la Or-
ganizacién y Atribuciones de los Tribuna-
les, v nor eso tales normag se trasladaron
al Cédigo Orgénico de Tribunales, v fi-
guran actualmente en el parrafo 2° del ti-
tulo V de ese cuerpo de leyes, intitulado:
“Tos acuerdos de las Cortes de Anelacio-
nes”. El articulo 81 de dicho Cédige es-
tablece: “Las Cortes de Apelaciones cele-
braran sus acuerdos privadamente; pero
podran llamar a ellos a los relatores u
otros embpleados cudndo lo estimen nece-
sario”,

Por 1o tanto, sefior Presidente, esta ain-
sion que hace el articulo que he leido, de
la ley de Elecciones, a las normas sobre
acuerdos, nes esta diciendo que las reunio-
nes que verifique el Tribunal para consi-
derar los acuerdos, son de caricter priva-
do. T.o dice expreszmente la ley.

Con motivo de las elecciones senatoriz-
les que ce verificaron en las provincias de
Tarapacid v Antofagasta, hubo reclamacio-
nes tanto del candidato del Partide Radi-

cal Honorable Diputado Juan Luis Mau-
ras, como del candidato del Partido De-
mécrata Cristiano Honorable Diputado
Juan de Dics Carmona. Hubo reclamacio-
nes de las dos partes, y estas reclamacio-
nes se vieron ante el Tribunal el dia lunes
17 de abril Gltimo, fecha en que estaban en
tabla todas las reclamaciones que se refe-
rian a esa gesta electoral. Después de los
alegatos de los abogados, la causa quedd
en acuerdo, el que, como hemos visto, de-
bia producirse en reuniones privadag del
Tribunal,

Sefior Presidente, si se consideran las
demas disposiciones de la ley general de
Flecciones que reglamentan el funciona-
miento y atribuciones del Tribunal, no se
va a encogltrar sino un solo articulo que
dice que en determinado caso el Tribunal
debe actuar en sesién puablica. Tal situa-
cién se produce cuando empatan en una
misma lista dos candidatos. Entonces, la
proclamacién del elegido debe hacerse por
sorteo. Para este caso, v para este tnico
caso —Ilo recalco—, la ley general de Elec-
ciones establece que el Tribunal debe pro-
ceder en audiencia publica.

Dice el articulo 115: “Para determinar
qué candidatos son los favorecidos en ca-
da lista, se cbhservaran las siguientes re-
glas:

“4°—Si dentrc de una misma lista re-
sultaren dos o més candidatos con igual
numero de votos particulares, se procla-
mard a los que resulten favorecidos en un
sorteo que se practicari, en audiencia pi-
blica por el Tribunal Calificador,”.

Observe el Honorable Senado que en es-
ta ocasién, v s6lo en ella, la lev general de
Eleccionex le dice al Tribunal que esta
funcionando para cumplir con su alto de-
ber de calificar las elecciones v resolver
las reclamaciones, gue él debe funcionar
en audiencia piblica. ;Cémo puede soste-
nerse, entonces, que el Tribunal tenia la
obligacién de hacer citar a las partes a
los actos necesarios para producir el
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acuerdo? ;Coémo puede sostenerse que el
Tribunal procedido mal al denegar la soli-
citud gue le formuld la defensa del Hono-
rable sefior Carmona para que se permi-
tiera a las partes, a sus abogades 0 a sus
apoderados asistir a este acto del Tribunal?
En una declaracién que los gefiores Se-
nadores a que me referi formularon con
motivo de la visita que hicieron al sefior
Pregidente del Tribunal —declaracién que
leyé en su intervencion en esta sala mi
estimado amigo el Honorable sefior I'rei—
para justificar tal visita a un funciona-
rio que estaba desempehando sus altas
funciones de calificar una eleccion a quien
le representaron que habria obrado mal,
se expresa lo siguiente, ya que no existen
disposiciones de la ley de Elecciones al
respecto: “Todos los tribunales, cuando
verifican hechos o reciben pruebas mate-
riales, lo hacen en forma publica”. Y el
Honorable sefior Frei, precisando méas es-
te concepto, sostuvo en este recinto que el
acto per el cual el Tribunal verifica los vo
tos es un acto que tlende a pl‘oducir
pruebas, y ncs indicé un curioso procedi-
miento que no =sti sefialado por ninguna
disposicién legal, sino que es el modo co-
mo 6] entiende que deberia proceder el
Tribunal Calificadow de Elecciones en es-
to cazo. Hs asi como puede leerse en su
intervencidén: “Dos son los candidates
;Cuando se produce la prueba material ¥
cudizndo los acuerdos? Bl Tribunal llama,
signiendo el ejemplo ilustrative, a los can-
Cdidatos, a sus sbogados O TP nfantes,
v dice: éste es el sobre. Se comuILEdA, Se
abre. Se cuentan los votos. Y signiendo
mi eiemplo, se cuentan 180 votos. Be co-
misznza el recuento. Una parte dice: ése
voto es nulo. Bl afectado dics: es valido.
Los votos discutidos se separan. Se termi-
na el recuento v ge obtiensn 7 votos dis-
cutidos v 173 no descutidos: tantes para
tal candidatoc y tantos para tal otro. Hso
consta en el acta que se levanta y no hay
discusion. ¢Dénde comienza el acuerdo
del Tribunal? El Tribunal se halla ante
173 votos no discutidos v 7 discutidos. Los

candidatos, los apoderados o los aboga-
dos va no tienen papel que desempefar ¥
se refiran, v el Tribunal va a entrar en
acuerdo para resolver”

Realmente, vo he calificado de curic-
g0 este procedimiento, ;Irfan log aboga-
dos para decir: este voto es nulo y este
otro voto es valido? ;Creen los Honora-
bles colegas que dentro del acalorado am-
hiente de luchas cleccionarias se limita-
rian los candidates a decir eso?

Sefior Presidente, si se hubiera seguido
este camino que insinuaba el Honorable

-sefior Frei, se produciria un nuevo deba-

te, y un debate tan agitado, o mais, como
el que pudo producirse en las mesas re-
ceptoras de sufragios, en las mesas es-

crutadoras o, inclusive, en los propios ale-
gatos.
El sefior QUINTREROS.— ;Preferiria,

entonces, el sefior Senador las vizitas al

Tribunal fuera de las horas de audiencia?

Tl sefior ALVAREZ.— 81 Su
quiere interrumpirme, le ruego
de eonformidad al Reglamento.

Bl sefior QUINTEROS.—So
Sefioria una interrupcicn.

Kl sefior ALVAREZ.—

Seforia
lo haga

licito de Su

Ceon mucho gus-

e
[ReN

1 sefior QUINTEROB.—¢Uree enion-
ces, Su Sefioria, que seria mas practico di-
digirse a deshora a! Tribunal para plan-
tearle los puntos de vista?

Fl sefior ALVAREZ. Tl sefior Se-
nador =o refiere a la visita que efectuaron
Sus Sefiorias? jCararhbal, yo estimo una
enormidad lo que han hecho. Bis o que en
el lenguaje tribunalicio se llama alegatos
noctumo;.

—Risas

Kl seflor QUINTEROS.—Su Seficria no

-sabe a qué me refiero.

El sefior ALVAREZ.—No lo sé:

El sefior QUINTEROS.—Ah!

Bl sefior VIDELA, don Hernan (Pre-
sidente) —Ruego a los seflores Senado-
res no interrumpir ¢ que s6lo lo hagan con
la venia del orador.

El sefior ALVAREZ.—Ks un hecho pi-
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blico aquella visita de Sus Sefiorias, pe-

ro las cosas que insinua el sefior Sena--

dor no sé cuales son.

El sefior AMPUERO.—jLo raro es que
no fueron radicales a esa visita!

El seflor ALVAREZ.—Los radicales,
sefior Senador, sabemos cumplir con nues-
tro deber y sabemos que no debemos in-
tervenir en la marcha de otro poder del
Fistado. De manera que no hariamos esa
visita.

El sefor CORREA.—;El Honorable
sefior Ampuero no tiene derecho para ex-
presarse en esos términos del Partido Ra-
dical!

El sefior AMPUERQO.——Tengo derecho
para hacerlo, porque soy Senador.

El sefior CORREA.—;No puede hacer-
lo!

El sefior AMPUERO.—;Qué titulo tie-
ne el Honorable sefior Correa para cali-
ficar mi derecho para hablar?

El sefior CORREA.—No es admisible
que Su Sefioria se refiera en esos térmi-
nos a un partido respetable.

El sefior AMPUERO.—;Respetable
hasta por ahi no mas, sefior Senador!

El sefior CORREA.—A juicio de Ia
opinioén publica, Io es; ¥ eso nos basta.

El sefior AMPUERO.—Para ser res-
petable, hag que comenzar por exhibir una
vida respetable.

El sefior VIDELA, don Hernan (Pre-
sidente) .— Ruego a los sefiores Senado-
res evitar los didlegos.

El sefior AMPUERO.—Y los millona-
rios de repente, no me convencen en cuan-
to a su honorahilidad. *

El sefior ALVAREZ.——La ciudadania,
llamada a calificar a todos los partidos
politicos, ha dado su veredicto en la tltima
eleccion. Tenemos el honor de decir que el
Partido Radical ha obtenido ia mas alta
maroria en esa iusta eleccionaria. En
consecuencia, me parece que estd muy le-
jos de alcanzar a nuestro partido cual-
quier denuesto que pretenda formularse
ahora.

Serior Presidente, de seguirse el proce-
dimiento insinuado por el Honorable se-
fior I'rei, jamas terminarian las alega-
ciones ante el Tribunal Calificador. El
plazo que la ley le sefiala para terminar
su cometido y determinar quiénes son, en
definitiva, los Diputados y Senadores elec-
tos, es muy breve. Seguramente, dema-
siado Dbreve. Seria aconsejable ampliarlo.

Pero si los alegatos ni siquiera van a ter-

minar en el dia de la audiencia, en la opor-
tunidad que el Tribunal se sefiala para
conocer los antecedentes,.v se van a per-
mitir sucesivas alegaciones cada vez que
deba comprobar cualesquiera de los an-
tecedentes del proceso electoral, resulta-
ria total y absolutamente imposible que
el Tribunal Calificador pudiera cumplir
sus funciones dentro del plazo que la ley
le sefala. :

Mi estimado amigo el Honqrable sefior
Quinteros fue todavia mas lejos que el Ho-
norable sefior Frei. No hablé yva de veri-
ficar hechos. Sostuvo que esos actos sig-
nifican una diligencia probatoria, regla-
mentada en el Cddigo de Procedimiento
Civil y denominada inspeccién personal
del Tribunal. Dijo el Honorable sefior
Quinteros:

“Y dentro de las leyes procesales, ;qué
significa, concretamente, que el Tribunal
vea y examine por si mismo lo que esta
en discusién? Esto se llama, senores Se-
nadores —y aqui hay profesores de De-
recho Procesal que me entienden perfec-
tamente— inspecciéon personal del tribu-
nal, porque éste debe examinar v compro-
bar lo que constituye la prueba. ;Qué di-
ce la ley procesal respecto de las modali-
dades que debe cumplir la inspeceién per-
sonal del tribunai? Que se decretari la
inspeccién y se fijardn dia y hora para
pratcticarla, con la debida anticipacién,
con el fin de que puedan concurrir las
partes v sus abogados”.

El Honorable sefior Quinteros, al refe-
rirse a la presencia de profesores de De-
recho Procesal, aludié al Honorable cole-
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ga v amigo don Fernando Alessandri y al
Senador que habla, ya que somos profe-
sorexz de esa asignatura en la Kscuela de
Derecho de la Univerzidad de Chile. Pero,
por mi parte, estoy muy lejos de entender
al Honorable sefior Quintercs y de asen-
tir a esta curiosisima, absurda, monstruo-
sa asimilacion que ha hecho de ese acto a
una diligencia probatoria que el Codigo de
Procedimiento Civil establece para acre-
ditar hechos controvertidos. Cuando el
Tribunal examina un antecedente de la
eleccién, ;estd practicando una inspeccién
personal?

Bl seiior QUINTEROS.—;Me permite
una interrupcion Su Sefioria?

El sefior ALVAREZ.—Con todo gusto,
con la venia del sefior Presidente.

El sefior QUINTEROS.—Sostiene Su
Sefioria que, un medio de prueba es s6lo
para establecer hechos. Yo pregunto: de-
terminar si un voto es nulo o valido ;es
establecer un hecho o no lo es?

T sefior ALVAREZ.—Eso es calificar
un hecho. El voto estd ahi.

Tl sefior POKLEPOVIC.—HKuy
contestado.

El sefior ALVAREZ.—Seria lo mismo
que si una Corte de Apelaciones o un Juez,
al tener que examinar, para fallar un
pleito, las pruebas rendidas, tales como
tna eseritura publica, un documento pri-
vado ... ‘ ‘

Kl seiior ALESSANDRI (don Fernan-
do) —O copias folostaticas.

71 sefior ALVAREZ.—. .. o copizs fo-
tostaticas, estuvieran obligados a llamar
a las partes, a los abogados, a fin de que

bien

ellos también revisaran los instrumentos.

de prueba.
Ksa afirmacién legal que ha hecho mi
distinguido amigo el Honorable sedor

Quinteros, es absurda, totalmente absur-
da. Si la hubiera hecho cualquier estu-
diante de Derszho Preeesal en un exa-
men, habria salido mal.

—Risas.

El sefior CURTI.—Pero ahora
pueden juzgar, porque es profesor.

El sefior ALVAREZ.—Resumiendo mis
observaciones, sefior Presidente, vo sos-
tengo que las impugnacicnes que se han
hecho al Excelentisime Tribunal Califi-
cador de Elecciones son total y absoluta-
mente infundadas y que la Gnica audien-
cia publica que debe hacer el Tribunal es
la del sorteo, a que ya me referi.

Pero debo agregar algo mas.

La practica inveterada y uniforme de
todos los Tribunales de Elecciones ue han
funcionddo en Chile desde el afio 1925
adelante, vale decir, desde que se cred es-
te tribunal especial, ha sido la misma que
ha empleado el actual Tribunal Califica-
dor de Elecciones. En efecto, siempre que
ha tenido que verificar heches del pro-
ceso electoral, que ha tenido que revisar
actas, que ha tenido que abrir sobres y
que ha tenido que ver votos, lo ha hecho
en forma privada.

Pregunté sobre el particular a mi que-
rido amigo el Honorable sefior Correa,
que fue miembro de ese organismo. ..

El sefior ECHAVARRI.—Hasta el afic
pasado.

El sefior ALVAREZ.—. .., que lo pre-
sidio durante su periodo —fue el pendl-
timo Tribunal que ha funcionado—, y me
expresd que jamas, durante el periodo en
que él actud, se llamo a las partes para ha-
cer estas diligencias.

También hice andloga pregunta al ex
Secretario del Tribunal, al ex Director del
Registro Electoral, don Ramén Zahartu,
quien decempefié ese cargo desde que se
cred el Tribunal hasta el afio pasado, cuan-
do, con el acuerdo del Senado, se designo
al funcionario que hoy lo reemplaza, v el
sefior Zanartu me confirmé que nunca el
Tribunal, desde que existe, ha llamado a
las partes o a los abogados cuando verifi-
ca los hechos.

Entonces, no se estaria sentandec un
precedente funesto, como sostuvo el Ho-

no lo
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norable sefior Frei. ;Si el precedente ya
existe! ;Si, como digo, ésta ha sido la nor-
ma invariable de todos los funcionarios,
de todos los magistrados, de todos los po-
liticos que han ocupado cargos en todos
los Tribunales Calificadores de Eleccio-
nes que han funcionado en Chile, desde
que, en virtud de la reforma constitucio-
nal de 1925, se cred dicho organismo!

E1 Honorable sefior Rodriguez afirmd,
todavia, que esa —no diré inspeccion per-
sonal— verificacién de hechos ni siquie-
ra fue realizada por todo el Tribunal, si-
no por une solo de sus integrantes: el Mi-
nistro sefior Gonzilez Castillo.

En los diarios de hoy se publica una de-
claracion del Director del Registro Elec-
toral, Secretario del Tribunal Califica-
dor de Elecciones, que nos dice gue tfal
afirmacion es falsa. La declaracion del
Director del Registro Electoral expresa
lo . siguiente: ’

“Por encargo del Tribunal Calificador,
puedo manifestar que todos los escrati-
nios que hasta este momento ha realiza-
do, han sido efectvados con el Tribunal
constituido v todos snus micmbros h
tado sienmre de acuerdo acerca de la calis
ficacion «que se ha efectuado sobre loo
hechos m 1‘L ria de log reclameoes”

Tn consecnencia. la afirmaciin del
norable sensr Rodriguez aparecs dezmern-
tida en esta forma por un funcionario gque
es ministro de fe v Secretario del Tribu-
nal Calificador de Elecciones.

Rl

El mismao senor Senador sostuvo, ade-
mas, que tribunales anteriores, especial-
mente los que actuarcn en las dos ultimas
eleccionss parlamentarias, hablan 0
batado el triunfo a muchos integrantes
del partido a que pertenece Su Sefioria o
de vartidos de la extrema Izqguierda chi-
lena, v empled duros calificatives para
referirse a los magistrades v politicos
que intervinieron en esos tribunales.
Sohre este punto debo decir que, en el
peniditimo Tribunal —como evpresé, fue
presidido por el Honorable serior Correa—,

Ho-

al calificarse las eleccioneg de 1953, en la
lucha de Diputados por Chillan, Bulnes ¥
Yungay, se ordend repetir la eleccién en la
comuna de Coihueco. Ahi disputaron el
triunfo "dos candidatos: don Juan Luis
Urrutia, del Partido Liberal, ¥ don Sera-
fin Soto, de! Demeceratico, y el sefior Soto
gand la eleccion por un voto. Iisto me lo
manifesté el THonorable sefior Correa,
cuien intervino en ese acto v reviso los
votos junto con log deméds miembros del
Tribunal. All{ triunfd no el derechista,
sino, justamente, el hombre mas humilde,
un hombre pchre que contendia con un po-
dercso rival en esa campaiia.

Cuando, en las ultimas luchas eleccio-
navias, se elimind a ciudadanos que ha-
hian aparecido triunfantes en las urnas,
el Tribunal lo hizo porque en ese entonces
regia en nuestro pais la ley de Defensa
Permanente de la Democracia, de modo
18] ge limité a cumplir una ley de la
ica al resolver en esa forma las re-
nes, ¢ sea, al eliminar a los que

ecian al Partido Comunista. Como
ordaran los Honerableg colegas, es0s
dicatos estaban immpedidos de partici-

~n log comicics electorales, en wirtud

var
de dicha lev. Y, todavia, el Tribunal no los

1ino a ‘toi 5, Puedo decirlo, porgue en
. en Coguimbo, apairecid triun-
u.w,do don Juan Ahumada Tri-

ro. 3e reclamd en contya de su cleccion,
nor ser comunista; se rindieron pruebas,

hubo alegatos y el Tribunal resslvio que
ro daba lugar a esa reclamacidén vorgue
el sefior Ahumada Trigo ne seria eomunis-
ta. Sin embargo, anecnas se derogd la lev
de Defensa de la Democracia, este Hono-
rable Diputado reccnocio f]lab en su pav-
tido, el Comunista, v en la Gltima eleccién,
realizada ¢l 5 de marzo Gitimo, postuld a
la reeleceidn en 1a lista de esa colectividad.
De modo que no fue justo tampocs el Ho-
norable sefior Rodriguez al hacer las criti-
caz tam viclentas que le escuchamos.
Tanibién el sefior Senador citd un caso
en que el Tribunal Calificador de HElec-
ciones se habria equivacado, v dijc que sus
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miembros reconocieron el errcr. Ignoro ese
antecedente, que puede ser cierto, pues di-
cho tribunal esta formado por hombres,
v los hombres, a veces, nos eguivocamos.
Al respecto, deben de recordar mis Hono-
rables colegas que hace sélo pocos dias vi-
mos los antecedentes de un fallo en que
se llegd a la eonclusién de que la Excelen-
tisima Corte Suprema de Justicia, cuyo
prestigio, lo mismo que el de todos los tri-
bunaleg chilenos, es reconocido dentro y
fuera del Pais, dicho tribunal, a juicio de
los miembros de la Comisién de Constitu-
cisn, Legislacién, Justicia y Reglamento,
se equivocé al juzgar respecto de una au-
forizacién concedida por el Senado para
cobrar indemnizacién civil a uno o varios
Ministros de Estado. El fallo a que me re-
fiero fue citado en el primer informe de
la Comisién de Legislacion. Se emitié con
motivo de la autorizacién que se solicité
en contra del ex Ministro de Defensa, se-
fior Vial, y en la sentencia se establecia
que un semejante acuerdo del Senado im-
portaba la condenacién del Ministro acu-
sado vy que sblo procedia determinar el
monto de la indemnizacién. Yo discrepé
de la opinién de la mayoria. Hubo un nue-
vo Informe de la Comisién, y esta vez sus
tres integrantes —Ilos Honorables sefiores
Fernando Alessandri, Luis Feline Letelier
v el que habla— legamos a Ia conchisién
de que el fallo de la FExcelentisima Corte
Suprema estaba equiveocado. Y aunque el
informe no fue aprobado expresamente
por el Senado, el rechazo de la acusacién
que lo motivé implicitamente importd
aprokar la conclusisn a que legd la Comi-
sion de Constitucién, Legislacidon, Justicia
v Reglamento.

1Si es propio de los hombres equivo-
carse! Por eso se dice que las sentencias
judiciales no producen la verdad juridiea,
sino la certeza juridica, pues la verdad,
acaso, nadie la ha descubierto todavia.
¢, Pero merecen, por eso, los Tribunales es-
tas criticas tan violentas, tan injustifica-
das, tan antidemocraticas, que aqui he-
mos escuchado?

*

Debo decir algo maés, sefior Presidente,
respacto de las observaciones que motiva-
ron este debate, es decir, de las inquietu-
des de los sefiores Senadores miembros del
FRAP y del Partido Demoécrata Cristiano
ante la calificacién de la eleccién senato-
rial de Tarapaca y Antofagasta. Se sos-
tuvo que uno de los contendientes en esa
lucha, el Honorable Diputado sefior Mau-
ras, habria enviado telegramas en que se
afirmaba que él habia ganado la eleccién
como consecuencia de las reclamaciones
vy fallo del Tribunal Calificador de Elec-
ciones. Estoy en situacién, sefiores Sena-
dores, de desmentir tales afirmaciones.

"Apenas realizada la eleccién, el Hono-
rabie sefior Mauras creyé que habia triun-
fado. Sus Sefiorias saben que el mismo dia
de un acto electoral es dificil saber con
precisién los resultados. En todo caso, el
sefior Mauras, el 7 de marzo, envié un
telegrama a algunos correligionarios que
io habian avoyado, en el cual dice: “Deseo
dejar constancia de mi profundo recono-
cimiento por su abnegada labor en mi
friunfante campafia senatorial. Atenta-

~mente, Diputado Juan Luis Mauras”.

El gsefior Mauras envié e] telegrama a
varios de sus correligionarios y simpati-
zantes de su candidatura. Posteriormen-
te, su secretario, al imponerse de dicha
comunicaciéon —el gefior Mauras no esta-
ba en Santiago—, observd que no se habia
remitido a muchag otras personas que
también tuvieron destacada actuacién en
la lucha, y les mandd el mismo telegrama.

El sefior AMPUERO.—;En qué fecha,
Honocrable colega?

El sefior ALVAREZ.—Los primervos te-
iegramas se enviaron el 7 de marze. Los
segundos son del mismisimo tenor.

El sefior QUINTEROS.—Si. ;Perc en
qué fecha, sefior Senador?

1] sefior ALVAREZ.—De] mes de abril,
seguramente.

Puedo asegurar a Su Senioria que ago-
taremos esta materia de las comunicacio-
nes atribuidas al sefior Maurés.

Después se ha sostenido que el Presi-
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dente Provincial de Antofagasta, sefor
Carlos Sobarzo, habria afirmado, en una
audicion de radio, que, por noticias recibi-
das del propio sefior Mauras, estaba en
condiciones de informar que éste habia
triunfado v que su triunfo se lo habria
otorgado el Tribunal Calificador de Elec-
ciones. Pues bien, el sefior Sobarzo ha in-
formado al Presidente de mi partido, a
este respecto, en los signientes términos:
“Definitive y responsablemente no he
hecho declaracién alguna triunfo nuestro
candidato Juan Luis Mauras que no sea
‘a expresada audicién miéreoles 26 Radio
Cooverativa Vitalicia reiterando confianza

triunfo Mauras viste counoccer anteceden-
tes reclamos hechos pergonalmente Calama
v Antofagasta v uactuacién personal cole-
gies eserutadores mismos depariamentos
ca

con 'agregados responsabpilidad ley
miembros Tribunal Calificador Punto
preso digole total ¥ mas awmplia resy
salxilidad. .

Stentamentes.

Jarlos Sobarzo, Presidente Provincial,
Partido Radical”.

El zefior QUINTEROS.—; Esta satiste-
cho con eso?

il
Fl sefior ALVAREZ -—;Quién? ;Yo?

Y senor QUINTEROS.— Pregunto a
Su Senoria si esta satisfecho con el tele-
grama de] sefor Sobarzo.

Bl seror ALVAREZ.-—Absolutaments.
¥l zefior QUINTEROS.—Ya lo temia-
mos.
i

seflor AGUIRRE DOOLAN.—Enton-

ces, ;pars qué pregunta?
El sefior QUINTEROS.— Es que nos

paiecia inverosimil,

Ei senor ALVAREZ.—FE] seftor Carlos
Sobarzo hizo estas declaraciones porque
él, en versona, habia formulado las re-
ciamaciones respectivas ante log Juzgados
v confiaba cn el fallo del Tribuna! Califi-
cador.

La verdad es gue la primera notiecia,
ademas de ios muchos rumores que han
civeulado v de los comentarios hechos en

los pasillos del Congreso, esta en el dia-
ric “La Segunda”, del 21 de abril, queé
dice: “Acogida reclamacion de Mauras.
Fn circulos autorizados se informé esta
mafiana que el Tribunal Calificador ha
acogido la reclamacidén presentada por el
gegundo candidato radical por Tarapaca
v Antofagasta, Juan Luis Mauras, y se
encuentra realizando a puertas cerradas
el recuento de votos solicitado por la par-
te reclamante, que sostiene qiue supera en
sufracios al Senador electo Juan de Dios
Carmona, del PDC.”

Dada en esta forma la noticia, sehor
Presidente, se ereyd que ella significaba
poco menos que el haber proclamado al
sefior Maurés. Pero lo que se habia aco-
gido era la solicitud por él formulada, de
que se abrieran los sobres, solicitud que,
por lo demés, no sélo la presenté la de-
fensa de la candidatura Manras. En efec-
to, también fue presentada una solieitud

<nilega, en el mismo sentido, por la de-
fensa de la candidatura del senor Carmo-
Tengo aqui conia de un reclamo elec-
1 formulado ante el Juzgado de Letras

te Arica por don Alvaro Vildésola Fuen-
zalida, abogado, chileno, etc., que es miem-
bro del Partide Demdéc rata Cristiano, el
i ¢ a que s¢ han
scrutinios, a que ha-
sntar veintiocho sufragios
en la lista vadical y a que esto ha influido
cn forma definitiva en el resultade elec

teral de ian agrupacién provincial de Ta-
rapacd v Antofagasta, por el estrecho
margen ds votos, pam ratificar el triunfo

del Diputado don Juan de Dios Carmona
como quinto Senader electo de esa cir-

cunizcripeién, fermina, en el petitorio de
su rec'amacidén electoral, formulando so-
licitud para que el Tribunal Calificador
de Elecciones declare que debe practicar-
se la rectificacidn solicitada; que, cumpli-
de 1o antefior, el resultado del Departa-
men‘:@ de Ariea, en o que se refiere a la
lista I, del Partido Radical, “es el coasig-
nado por nosoiros en este escrito v no el
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que equivocadamente arrojan las actas de
escrutinios seccionales que hemos objeta-
do; y c) que, en consecuencia, correspon-
de disminuir 28 votos viciados agregados
a la lista del Partido Radical en las sec-
ciones que hemos subrayado en este acto”.

Cuando se afirma, pues, que se acogie-
ron las reclamaciones, debe entenderse que
se acogieron, en realidad, reclamaciones
de una y otra candidatura.

Finalmente, me voy a referir a una de-
claracién que me parece...

El sefior VIDELA, don Hernidn (Pre-
sidente).—; Me permite, sefior Senador?

Sélo quedan cinco minutos de la hora
de Incidentes. Numerosos sefiores Sena-
dores estdn inscritos. ;Cuédnto rato més
ha de ocupar Su Sefioria?

El sefior FREI.—Yo¢ creo, sefior Presi-
dente, que se podria prorrogar la hora,
dada la Importancia del tema. Ademés,
otros Senaderes, a pesar de ser aludidos,
no hemos hecho ninguna interrupcién, pe-
ro se nos debe dar la oportunidad de con-
testar, como ha sido normsa invariable en
el Senado.

El sefior ALVAREZ.—;Por cierto!

El sefior IZQUIERDO.—; En qué situa-
cién vamos a quedar los que estamos ins-
critos?

El sefior CURTI.—;Ya hablo ayer Su
Sefioria...!

El sefior VIDELA, don Hernan (Pre-
sidente) .— Se podria prorrogar la hora
por un tiempo determinado o bien hasta
que hagan uso de su derecho todos los Se-
nadores inscritos.

El sefior LETELIER.—S6lo para de-
batir esta materia.

i1 sefior IZQUIERDO.—Advierto que
vo estaba inscrito con preferencia al Ho-
norable senor Alvarez.

El senor ALVAREZ.—Est4 equivocado
Su Seforia. Estoy haciendo uso de la pa-
labra en €l lugar que correspondia al Ho-
norable sefior Aguirre Doolan, quien me
ha cedido su derecho. ‘

El sefior IZQUIERDO.—Eso no se ha-
bia explicado.

] sefior AGUIRRE DOOLAN.—Tenga
la bondad de cerciorarse para otra vez.

Bl sefior ALVAREZ.—No creo que yo
ocupe mas de diez minutos.

.El sefior MARTONES.—; Se puede, re-
glamentariamente, ceder el derecho & usar
de la palabra? Es una pregunta que hago
a la Mega.

El sefior VIDELA, don Hernin (Pre-
sidente) —E} Presidente puede disponer
la precedencia en el orden de los inscritos,
y en virtud de tal atribucién he concedido
la palabra al Honorable sefior Alvarez.

E] sefior TARUD.—Si es una prerro-
gativa de la Mesa . ..

El sefior VIDELA, don Hernan (Pre-
sidente) .—Solicito el acuerdo de la Sala
para prorrogar la hora por un tiempo
determinado o hasta que terminen los se-
ficres Senadores inscritos,

Kl gefior ALESSANDRI (don Fernan-
do).—Por un plazo determinado.

Bl sefior QUINTEROS.—Hasta que ter-
minen los Senadores inscritos.

Kl seflor CURTIL.—Siempre que sea pa-
ra este debate.

El sefior VIDELA, don Hernin (Pre-
sidente) —Quiero advertir que hay va-
rios Senadores inscritos y la Mesa no sabe
si todos desean referirse al mismo tema
o a otras materias.

Kl sefior QUINTEROS.—Yo, si.

ol seflor IZQUIERDO.—Yo, por ejem-
plo, trataré un tema distinto.

El sefior VIDELA, don Hernian (Pre-
sidente).—Por ejemplo, el Honorable se-
tior Izquierdo se referird a un tema dis-
tinto.

El sefior QUINTEROS.—Yo me voy a
referir al mismo tema.

El sefior ECHAVARRI.—Yo, también.

El sefior ALESSANDRI( don Fernan-
do) —DPodriamos prorrogar la sesién por
media hora, pero no indefinidamente, Des-
pués veriamos si procede acordar una nue-
va prorroga.

El sefior VIDELA, don Hernan (Pre-
sidente) .—Si le parece al Senado, se pro-
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rrogaria el tiempo de Incidentes por una
hora.

El seior MARTONES. — jHasta que
terminemos!

Ei sefior IZQUIERDO.—Después, cuan-
do se vaya a pedir el asentimiento para
prorrogar el tiempo para los demas Se-
nadores inscritos, Sus Seflorias se habran
retirado de la Sala y no ‘habra quoérum
para votar,

El sefior ALVAREZ.—Su Seioria vie-
ne a continuacién del que habla.

El sefior IZQUIERDO.—No, sefior Se-
nador, porque hablardn primero los Se-
nadores que contestaran a Su Sefioria.

El sefior VIDELA, don Hernan (Pre-
sidente) —Hay dos indicaciones presen-
tadas: una, del Honorable sefior Fernan-
do Alessandri, para prorrogar los Inci-
dentes por un tiempo determinado, y otra,
del Honorable sefior Frei, para prorrogar-
los hasta que terminen todos los sefiores
Senadores inscritos.

El sefior QUINTEROS.— De acuerdo
con lag normas usuales de llevar el debate,
habria que prorrogar el tiempo para que
intervengan todos los Senadores que de-
sean hablar sobre el mismo tema, sea apo-
yvando sea impugnado al Honorable sefior
-Alvarez.

El sefior POKLEPOVIC.—Hasta que se
agote el debate.

E; sefior VIDELA, don Hernan (Pre-
sidente) .—Como la Mesa tiene que buscar
el acuerdo undnime para proceder, esti
consultando a la Sala. ,

El sefior ALESSANDRI (don Eduar-
do).—Por una hora, sefior Presidente.

El sefior VIDELA, don Hernan (Pre-
gsidente).—Si a la Sala le parece, se pro-
rrogaria por una hora.

E! sefior GONZALEZ MADARIAGA.
—Unsz hora después que haya terminado
el Honorable sefior Alvarez.

E! sefor VIDELA, don Hernan (Pre-
sidente) .—Una hora después que haya ter-
minado el sefior Alvarez.

Acordado.

Ruego a los sefiores Senadores no inte--
rrumpir.

Puede continuar el Honorable sefior Al-
VAYEZ.

Ei sefior ALVAREZ.—Sefior Presiden-
te, decia que me iba a referir a una de-
claracién aparecida en los diarios de ante-
ayer, 1° de mayo, firmada por el Heonora-
ble Diputado sefior Juan de Dios Carmo-
na, que expresa lo siguiente:

“Hace algunos dias me vi obligado a
protestar ante la opinién publica por la
absoluta faita de garantias que tenia mi
defensa en el Tribunal Calificador de Elec-
ciones, ya que, por una parte se negaba
la presencia de abogados en el nuevo es-
crutinio que se pudiere practicar por el
Tribunal, por la otra el reclamante —se-
gln manifesté— se sentia autorizado pa-
ra comunicar su triunfo basandose en el
recuento secreto de votos ya hecho por el
Tribunal. :

“Ante la negacién de este tltimo hecho
por el reclamante, me veo hoy en la obli-
gacién de denunciar nuevamente ante la.
opinién publica las anormales circunstan-
cias en que se llevan los procesos por re-
clamaciones electorales de la primera cir-
cunscripeion. B

“Preciso los hechos:

“19) Tengo en mi poder copia autoriza-
da del libreto usado en la Radio Norte de
Antofagasta, en que consta que en entre-
vista a Carlos Sobarzo, presidente provin-
cial del Partido Radical, éste declaré (co-
pia textualmente sus palabras) : “Oficial-
mente, que el Tribunal Calificador de Eiec-
ciones habia resuelto el problema senato-
rial del Norte, designando como triunfa-
dor al actual diputado Juan Luis Maurés.
La noticia me fue comunicada por el pro-
pio Juan Luis Mauras el sidbado pasade
vy, aunque el fallo aun no se ha entregade
a la publicidad, puedo adelantar que se
trata de un hecho consumado”. Estas de-
claraciones fueron hechas en la audicién
del dia viernes 21 de abril en Antofagas-
ta”.
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Observen los Honorables sefiores Sena-
dores que, al dar esta informacion, el se-
for Sobarzo habria participado en tal au-
dicién de radio, en atencioén al comunicado
que le habria hecho ¢l sefior Maurds “el
sabado pasado,” ¥ el sdbado pasado, a esta
fecha, 21 de abril, es el sdbado 15 de abril.
Mientras tanto —como lo dije en el curso
de mi intervencion—, la vista de las recla-
maciones electorales de esta provincia se
verifico el 17 de april, dos dias después.
De manera que mal podria afirmarse eso.
De ser ello verdadero —hecho gque yo nie-
go, porque me atengo a las informaciones
del sefior -Mauras— esta informacion se
habria formulado antes de ser vistas por
el Tribunal estas reclamaciones.

Kl sefior AMPUERQO.— [Cdémo estaris
de seguro, entonces!

Kl sefior ALVAREZ.—De modo, sefior
Presidente, que toda esta historia de Ins
telegramsas, de las informaciones, de las
audiciones gue se dicen hechos poraque el
sefior Mauras habria dicho que el Tribu-
nal lo habia proclamado, no tienen ningin
antecedente, no tienen ningursa base, v son
del todo antojadizas.

Por otra parte, yo, denantes, ya con mo-
tivo de una intelifente intervencién del
Honcrable sefior Quinterocs. . .

El genor QUINTEROS.—iMuchas gra-
cias! :

¥l sedior ALVAREZ.—. .., tuve oporiu-
nidad de representarle el concepto que a
mi, personalmente, me merece esta actua-
cién de cinco sefiores Senadores gue han
ido a visitar al Presidente de un tribunal
que estd conociendo de las reclamaciones
electorales, para hacerle peticiones de esa
indole: yo estimo que ella constituye una
interferencia en un Poder Publico, que no
estd bien. Estimo, también, que esta muy
mal haber traido estos problemas a los
debates del ‘Senado vy que estaria muy mal
llevarlos a los debates de la Camara de
Diputados. Sefiores Senadores, con la Re-
forma de 1925, que toda la ciudadania
aplandié y aprohé por apreciabie mayoria,
se quiso evitar que las Cidmaras califica-

ran la eleccién de sus propios miembros y
que se vieran en ellas espectaculos que
es mejor no recordar. Ahora se quiere
volver g esto nuevamente y traer al Se-
nado y a la Camara de Diputados proble-
mas gue se ventilan ¥y que s6lo pueden y
deben ventilarse ante la autoridad creada
nor una reforma constitucional, el Tribu-
nal Calificador de Elecciones.

El senor ECHAVARRI.—;Me permite
una interrupcién, sefior Senador?

E] sefior ALVAREZ.—Con la venia de
la Mesa, si, Honorable colega.

¥l sefior VIDELA, don Hernan (Presi-
dente) .——Tiene la palabra el Honorable
sefior Echavarri.

Kl sefior ECHAVARRI.—Estimo que el
Honorable sefior Alvarez es injusto al for-
mulay su apreciacion en orden a gue no-
sotros hemos pretendido traer al Senado
esta materia. Por el contrario, ¢l Senado
estda protests per el hecho de que el

en nuestro
I momento en que :on cono-

ciios log fallos que emitira,

SRRIrg

T Como puede

— Como’ pue-
Senador de la

Reptb

Hl sei VLVAREZ — 1 Eso es lo que
me extrafial

#l sefor KCHAVARRI.—; Por qué no
podria decirlo, si existen decenas de prue.
bas que asi lo demuestran v la prensa lo
repite a diario?

Bl sefior POKLEPOVIC.— No corres-
ponde al Senado ninguna facultad fiscali-
ze.dora.

Mucho menos puede calificar a los tri-
bunales de justicia.

El seflor ALLENDE.—No estamos fis-
calizando, sino denunciando.

E] sefior ECHAVARRI.— Los antece-
gque tenemos nos obligan a fiscali-

1 ©
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do).—No es admisible fiscalizar, por el
Senado, actos de Derecho Publico.
El sefior POKLEPOVIC.—Eso signifi-

.ca atentar contra los principios del Dere-

cho Publico.

El seflor ECHAVARRI.— Hay princi-
pios morales que nos obligan a fiscalizar.

El sefior VIDELA, don Hernan (Pre-
sidente) —Honorable sefior Echavarri...

El sefior ECHAVARRI.—Voy a termi-
nar, sefior Presidente, si el Honorable se-
fior Alvarez me lo permite.

La verdad es que nunca se pensé que
pudieran llegar a integrar el Tribunal
personas que antepusieran a toda otra
consideracién su filiacién partidaria y
que, por sobre toda moral, no vacilaran en
realizar una intervencién politica.

El sefior VIDELA, don Hernan (Presi-
dente) .—Ruego al sefior Senador no usar
términos inconvenientes. Su Sefioria no
tiene derecho para referirse a los miem-
bros del Tribunal con las expresiones que
emplea.

1 sefior ECHAVARRI.—Volveré a ha-
cerlo en unos instantes mas, cuando me
corresponda intervenir,

Kl sefior ALVAREZ.— Por mi parte,
protesto de ]la manera mas enérgica por las
expresiones que acabamos de escuchar al
Honorable seficr Echavarri. Creo que Su
Sefioria ha procedido con demasiada lige-
reza al expresarse de ese modo. Los Tri-
bunales de nuestra patria, como ya lo dije
denantes, tienen un muy bien ganado pres-
tigio dentro y fuera del Pais.

El sefior QUINTEROS.—0jala lo con-
serven! '

El sefior ALVAREZ.— Recuerdo que,
hace muchos anos, me correspondié ac-
tuar en una conferencia internacional, la
de Chapultepec. Alli, otros Parlamenta-
rios, mejicanos, me preguntaron si era
efectivo que los Tribunales chilenos habian
condenado a Ministros de Estado que es-
taban en ejercicic de sus cargos, al pago
de indemnizaciones por actos cometidos en
el desempeiio de ellos. Les dije que era

efectivo, que se trataba de un hecho pu--
blico. Me contestaron: “Eso honra a la
Repiblica de Chile”,

Scstengo, sefior Presidente, que hom-
bres que abrazaron la ingrata carrera ju-
dicial, que después de toda una vida al
servicio de la Republica en esta tarea tan
dificil como es la de administrar justicia.
v que Ilegan a ocupar el mas alto sitial de
la Magistratura, no merecen estos cargos,
estas expresiones que hemos escuchado, ni
tampoco la merecen hombres que han ac-
tuado en la vida politica, uno de ellos, ac-
tual Honorable colega nuestro, presidente
hasta hace pocos dias del partido a que
pertenece y que estd por encima de toda
sospecha. Lo mismo puedo decir del otre
integrante, miembro de mi partido, que
dedicd toda una vida al servicio de la Re-
publica y a quien, ya en el ocaso de su vida,
le ha correspondido actuar en este tribu-
nal. El, ciertamente, no cometeré esta tro-
pelia que suponen tan ligeramente los se-
fiores Senadores que impughan sus actua-
ciones.

Para terminar mis observaciones, desec
decir que el criticar en esta forma a los
tribunales de justicia no es aceptado en
ningan pais. Mi estimado amigo el Hono-
rable colega don Fernando Alessandri, que
es auy estudioso y que se estd imponiendo
siempre de las legislaciones extranjeras,
me decia que en Inglaterra existe una ley
especial denominada “Contempt of Court”,
cue podriames traducir como “Menospre-
cio al tribunal”, en virtud de la cual quie-
nes incurren en actos de tal indole tienen
penas muy severas.

E! sefior ALLENDE.— éNos quieren
aplicar esa ley?

El sefior ALVAREZ.— Me he referide
a las observaciones de los Honorables se-
riores Frei, Quinteros y Rodriguez y aho-
ra deseo terminar aludiendo a las obser-
vaciones de Su Sefioria.

El sefior ALLENDE.—Muchas gracias.

Tl sefior ALVAREZ.—En realidad, el
sefior Senador no se refirid en forma con-
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creta a estos problemas, sino que hablé en
términcs generales de los defectos que Su
Seforia supone en nuestro régimen elec-
toral.

A este respecto, debo decir que reconoz-
co que dicho régimen adolece de defectos;
paro, si recordamos con imparciaiidad las
sucesivas leyes electorales, los sucesivos
sistemas electorales que han imperado en
nuestro pais, debemos reconocer que ellos
han ido cada vez mejorando y que se han
ido cada vez eliminando vicios, corrupte-
las, que ponian en tela de juicio el resul-
tado de las elecciones.

Sefior Presidente, antiguamente en las
elecciones se robaban las urnas; no habia
ley que estableciera la caducidad de los
registros electorales y, aun, votaban los
muertos. ..

El sefior AMPUERO. — Todavia lo ha.

cen.
Bl sefior FREIL—Ahora votan ios “vi-
vos”

—Risas.

Tl senor ALVAREZ.—Ahora, no ocu-
rre eso. Con la renovacion de los regis-
tros electorales, con la creacién del Tri-
bunal Calificador de Elecciones, con la
obligacién de enviar las actas dentro de
un plazo de horas, se han evitado muchas
de esas corruptelas y también algo que,
en mi provincia, denominaban “el tunga-
zo”, o sea, una comuna no remitia los
computos electorales sino hasta cuando sa-
bia ¢é6mo andaban las cosas en el resto de
la provincia.

Kl sefior ALLENDE.—Eso es fruto de
1a experiencia, sefior Senador.

. Y la ultima reforma mis substancial, en

la que intervino de manera destacada
mi partido junto con Sus Sefiorias, los se-
fiores Parlamentarios agrupados en lo
que hoy denominan FRAP, y que el pro-
pio Senador que habla, como representan-
te de su partido en la Comisién de Consti-
tucién, Legislacion, Justicia y Reglamen-
to contribuy6é a que se dictara, ia actual
ley que implanté la cédula tnica, ;no fue
un paso bien grande en el saneamiento de
nuestro régimen electoral?

. Hay defectos? No lo dudo; pero, enton-
ces, les digo: sefiores Senadores, mejoré-
moslo. Pero estas reclamaciones —e in-
clusive gse me ha dicho algo que no escuché
en los udltimos minutos de la sesién de
ayer: que el Honorable sefior Izquierdo se
habria referido a una reclamacién en Val-
paraiso y la critic6— son el ejercicio de
un derecho, y alla vera el Tribunal qué es
lo que va a resolver. ..

Tl sefior IZQUIERDO.—Lo reconozco,
pero es mal ejercicio de un derecho.

El sefior ALVAREZ.— Bueno; ésa es
apreciacién muy personal.

¥l sefior IZQUIERDO.—Evidente.

El sefior ALVAREZ.—Pero lo que criti-
co —para terminar mis observaciones—- es
que, alrededor de este problema, se ha pre-
tendido crear un clima ficticio de agita-
cidn y de presion para magistradoes que -
tienen una alta funcién constitucional y
que siempre habian sido respetados en el
Pais. Me han dicho que en las casas de
algunos de ellos han escrito con alguitran,
inutilizando las fachadas, “Justicia para
el FRAP”, “Justicia para Carmona”.

£l sefior ALLENDE.—; Los policias de
Investigaciones!

¥l sefior ALLVAREZ.—Todo esto es cri-
ticable y nadie puede aceptarlo.

Mi Hcnorable colega y amigo el sefor
Allende hablié de la “seudo-democracia
chilena”. Estimo y he estimado siempre
que es un orgullo para nuestra reptblica
el constituir una auténtica democracia v
lamente que; en el Senado de la Republica,
un Honorable Senaddr hava usado esa ex-
presion, Nuestra democracia tiene defec-
tos. Toda democracia los tiene. Peio la
peor democracia es preferible a la mejor
de las dictaduras, ¥ yo v nuestro partido
estamos con el régimen democratico v abo-
minamos de la dictadura, venga de donde
viniere,

Nada mas, sefior Presidente.

El seficr DURAN.—Muy bien.
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Fl sefior VIDELA, don Hernan (Pre-
sidente) —Se va a dar cuenta de una in-
dicacion.

) seftor SECRETARIO.—E] Honora-
ble sefior Aguirre Doolan fermula indi-
cacion para publicar “in extenso” el dis-
curse del Henovable sefior Alvarez.
sefior ALLENDE~-Todo el debate.

Varios sefiores SENADORES.—Todo el
debate,

£1 sefior VIDELA, don Hernadn (Pre-
sidente) —3&i le parece al Senado, g2 acep-
taria la indicacién presentada pcr el Ho-
norable sefior Aguirre Doolan, modificada
en el sentide de publicar todo el debate.

Accerdado.

S guspende la sesion.

—Se suspendio a los 17.3

—8e regnyds a las 18.2

¥l

Tl sefior CERDA (Presidente).—Con-
tinta la sesién.

Tiene la palabra el Honorable sehor
Frei.

) sennor MORA MIRANDA —; Me per-
mite nna interruncién, sencr Senador?

.2 opinion de Henorable ¢

nizo den Humberto )_}v.ﬂ ez o

ma \

e no o con f‘l'O

} ﬂnm,u(, |np

con un

i guien

. neules af espi-

ajes. Per io tanto, me limitavé a expo-
ner. cen la debida cordialidad natural-
mente, pero cen desnuda firmeza, cuél es

- mi nensamiento respecto del fondo dei pro-
blema que se ha venido debatiendo con re-
laciéa =] Tribunal Calificador de Eleccio-
nes - a la tramitacidn dada a las reclama-
cicnes interpuestas por uno de ios candi-
datos a Senader por lag provincias de Ta-
rapacd v Antofagasta.

2ar

v oamige con

p«)xer»,

ctivos v
T 1t!

Todos v cada uno de los seflores miem-
bros de dicho tribunal me inspiran la mas
deeidida consideracién; pero, ante la de-
fensa que el Honorable sefior Alvarez ha
hecho de él v del procedimiento adoptado
en la substanciacién de las reclamaciones
aludidas, me siento obligado a manifestar
que la discrepancia con mi Honorable co-
lega reside en mi conviccion profunda de
que, legalmente y en conciencia, el Tribu-
nal Calificador no debié negarse a aceptar
la presencia de las partes interesadas o de
sus ahogados o representantes en el acto
de apertura del o de los sobres que conte-
nian jos votos nulos de las mesas reclama-
das ni al examen v recuento de tales vo-
tos. En ese acto material, en que estriba
la comprobacién tnica que puede existir
de Ia veracidad del fundamento de la re-
clamacién, no deben dejar de estar pre-
sentes las partes ni deben dejar de estar-
lo todos, o, cuando mencs, la mayoria de
los miembros del Tribunal y su Secretario.
Es preciso considerar que, sl no se ha he-
cho reclamacién en las actas al terminar
el escrutinio v en los Colegiog Departa-
mentales, después va ne se ha tenido ni se
tiene cportunidad de ver los votes recla-
mades, Y, entences, el examen de éstos de-
- hocho por los miembros del Tribu-
anope ¢ia de lasz partes interesadas.
r!‘img que sea el Trihwna‘ é‘?-

p
na

actf) pr obs ’tm io, no

aro de nadie.

8 fﬂ men-mom.do
m el més leve vep

nal. que con osto no abdica nin-
sug Tacultades ni desatiende el
comulimiento de ninguna dispesicion le-
eal, debe zer el primer intevesado en pro-
ceder de tal manera, por ser el primer be-
neficiads con ello,

Lag instituciones democraticas —y el
Tribunal Calificador es de aquellas que
ejercen funciones basicas para la existen-
cia de la democracia— estidn expuestas a
la cbservacién minuciosa, a la discusion de
sus actog v a la critica de la opinidén ciu-
dadana. Hay una scla nianera de evitar
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que esta dltima le sea desfavorable: ve-
rificar a plena luz, ante los ojos de los re-
presentantes de los diferentes intereses po-
liticos en discrepancia, todas sus actua-
ctones; con la scla excepcidn del acuerdo
para dictar sentencia, que debe ser secre-
to, como . la mejor manera de preservar la
independencia de los altos magistrados que
integran el Tribunal.

Claro es que este “acuerdo” también de-
be ser, y es, dentro de las normas de pro-
cedimiento establecidas en nuestra legis-
lacién, posterior a cualquiera diligencia
que sea- o participe del caricter de proba-
toria. La diligencia de abrir los sobres
participa de tal caricter, no obstante lo
expresado por mi Honorable colega el se-
for Alvarez, y se realiza antes del acuer-
do.

Declato que no hago fe alguna en las
versiones que se han dado respecto de una
resolucion que ya estaria tomada por el
Tribunal Calificador. De ellag sélo scn
irresponsablemente responsables quienes
han tenido la audacia v la indiscrecién de
concebirlas o de lanzarlas al conocimiento
publico. Sélo los hechos futures nos trae-
ran el pleno conocimiento de la verdad, y
ése sera el momento en que pedrerics dar

un juicio jusio v definitivo scbre e} Tri- .

bunal Calificador.

Antes de eso, a mi juicio, es’tan preci-
pitado e innecesario atacarlo como defen-
derlo; ambag cosas tienen el seric inconve-
niente y el gravisimo peligro de que =sus
fallcs no merezcan una confiada v unani-
me aceptacion, como sucedid con las califi-
caciones que otrora, con predominante cri-
terio partidista, hacia el Congreso.

Yo no desearia, por el prestigio v ves-
petabilidad del Tribunal v de mi nartido,
que la voz de mi Honorable colega, 2] Se-
nador por Atacdma y Coquimbo. pudiera
ser interpretada como Ia voz oficial v una-
nime de la representacion radical en el Se-
nado. Eg su opinién, muy respetable e {lus-
trada, pero egs necesario dejar constancia
de que los Senadores radicales no han to-
mado ningun acuerdo al respecto.

El sefior ALVAREZ.—Tampoco lo he
dicho.

1 sefiocr MORA MIRANDA.—Lo estoy
acentuando.

No desearia tampoco que la defensa del
candidate a Senador reclamante, . . .

Kl sefior ALVAREZ.—Ambos scn re-
clamantes.

El sefior MORA MIRANDA.— ... he-
cha por el talentoso abogado v Presidente
del Partido Radical, sefior Raul Rettig,
ante el Tribunal Calificador, pudiera en-
tenderse como la defensa del Partidc,jaor-
que eso significaria una intromisién ina-
ceptable de la politica ante un jurado que
la ley ha querido permanezea del todo aje-
no a aquélla,

El sefior Rettig ya se ha encargado de
establecer ptblicamente que é1 ha actuado
en todo esto como abogado, tan sélo como
el destacadisimo abogado que es, y en nin-
gin caso en su carédcter. de Presidente del
Partido Radical.

Después del discurso de mi Hoenorable
colega y correligionario sefior Alvarez, he
creido de mi deber acentuar, desce esia
tribuna, para conocimiento de todo el Pais,
que el Partido Radical, por los hechos que
he expuesto y las circunstancias expresa-
das, a mi juicio no ha tomadc ninguna
participacién ni responsabilidad en el des-
arrollo de los acontecimientos discutidos,
Y, por lo tanto, los ataques que aqui se han
hecho son del todo injustos. Por egtas dos
uitimas consgideraciones y en cumplimiento
de un deber que me impone mi indepen-
dencia de criterio y mi concepto de lo que
debe ser la leal adhesién a mi partido, me
he sentido moralmente obligado a pronun-
ciar estas palabras.

Nada mas, seflor Presidente.

¥l sefior CERDA (Presidente).—Pue-
de continuar el Honorable sefior Frei.

1 gefiocr CORREA.—F] Honorable ge-
fior Frei ha querido concederme una in-
terrupcion,

El sefior CERDA (Presidente).—Con
la venia del sefior Senador, tiene la pala-
bra Su Sefioria.
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El seficr CORREA.—Agradezco al Ho-
norable Senador por Santiago la deferen-
cia que ha tenido esta tarde con el Sena-
dor que habla.
Hace algunos instantes, el Senade es -
c¢ha un didlego violento entre el Honora-
ble Senacdor por Tarapacd v Antolagasta,
sefior Ampuero, v el Senador que habla.
Segn pude percatarme, porque asi me 1o
hicieron prescnte algunos de mis colegas
de hancas, el Honorable seficr Ampuero,
en la ultima parte de su intervencion, he-
bria deslizado cenceptes que bien pudie-
ran haber sido alusivos al Senador gue ha-
bla. Recurri a la version taguigiafica vy,
en realidad, el sefior Senador hablé de los
“millonarios de repente”, y dijo que no le
merecen fe.
Yo quierc recoger, indudablemente, es-
ta alusién del sefior Senador, come diri-
gida al Serador que habla. Para mi, esto
o ha constituido una sorpresa. Sé que en
todos los tiempos ha habido, por parte
~de *odos los ciudadanos, alta o modesta-
mente colocados, el afan de denostar a
log servidores publices. Hace poceo lei las
“Pradiciones peruanas’”, de Ricardo Pal-
ma. Habla alli de una fiesta suntuosa que
hubo en el Palacio de Gobierno de la or-
gullosn Lima del Virveynato. Dice Rieay-
do Palma que numaresos grupos se reu-
ainn en charlas animeadas v, cosa cuvio-
sa —agrega-—, tedos ellos habisban
clusivamente de log gobernantes ;
hombres piblicos, a gulenes
con lox “3rminos mas duros, mas ngresi-
voz, mas injustos. Y afiade Ricerdo F
ma: “Frtonecs comprendl gue el hombre
ptblico tiene mucho de parecido con aque-
1o de los urinarios eolectivos: cada indi-
viduo que pasa, =i los niecesita, se sirve
de eiles”

El zefior AMPUERGO.-——No se compare
tan mal, sefior Senador.

1 sefior CORREA.—No me extrailan,
sefior Presidente, las palabras de] geior
"Senador, porque Su Sefioria pertenecité ¥
perterece &l partido que en ja campafla
de 1952, mas esfuerzos puso por denos-

[

tar especialmente & aquellos que en ese en-
tonces habian merecido en forma mas rei-
terada la confianza putblica; por denos-
tar —diré mejor— al radicalismo y a sus
hombres.

No olvidamos nosotros ¢émo el candida-
to de aquel entonces v quienes fueron sus
ardientes parciales recorrieron de Norte

Sur la Repdblica afirmando un hecho:
que los radicales habian defraudado la
confianza que en ellos se habia deposita-

do que habian entrado a saco en las ar-

s publicas y que, en definitiva, radica-
lismo v deshonestidad eran una sola cosa.
No me extrafia la conducta del Honorable
seflor Ampuero si se piensa que, para mu-
chos, por complejo inexplicable, sélo es
respetablie en este pais quien tiene letras
v cheques protestados. A ese hombre se
le rinden homenajes. Se dice: éste es un
hombre honrado que, como consecuencia
de su rectitud, no ha tenido éxito en la vi-
da. Pero jay, sefior Presidente, de aquel
aue en nuestro pais haya tenido, como el
que habla, el vicio del trabajo!; jay de
aqauel, come quien habla, que haya creido
¢ue la vida es un deber v no un placer!;
v Presidente, de aguellos que a
o constancia. de tesén v de hon-
han podido forjar, en el curse de una
viga entera, una pecuefia, modesta o gran
sitnaciin econémical

In lo que a mi se refiere, recuerdo que
il nquilo aouad"s amenazas que en
tonos hicieron pubiicas los ven-
2 la jornada de 1952, En ese en-
tres dias antes de asumir el

Po-

tonces,

dey el sefior 1banez, me referi a esta ma-

teria -—en aquella épcca, candente; pero
que no ha perdido actualidad. Tres dias an-
tes de ser proclamado el sefior Ibafiez, ex-
presé cudl era el significado del triunfo
del mandatario recién elegido. Dije como,
en todos los tiempos, se habia denostado

los hombres publicos; cité al respecto
numerosas opiniones que asi lo confirma-
ban, y expresé que mi partido y sus hom-
bres estidbamos tranqguiles, porque tenia-
mos la limpia conciencia de que habiamos



2448

DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

sabido responder, en forma amplia, a la
confianza que el puebio hakia depositado
en cada uno de nosotros. Que se nombre
luego —expresé— la Comisién Investiga-
dora de Delitos Publicos, que lo hurgue
todo, que vaya a los bancos, a Impuestos
Internos, hasta las fuentes de informa-
cién, porque estoy seguro —dije— de que
el resultado va a ser ampliamente satisfac-
torio para nosotros, en orden a que el ra-
dicalismo es un conglomerado de hombres
honrados que luchan con ardor por su doc-.
trina, porque estin profundamente con-
vencidos de que ella se vincula con los al-
tos y permanentes intereses de la Rept-
blica.

Recuerdo que un hombre respetabilisi-
mo del Partido Socialista, con cuya amis-
tad me honro, el sefior Eugenio Gonizélez,
cuando hablé en aquella oportunidad, lle-
26 hasta mi banco a felicitarme. No sélo
me expresé su palabra de estimulo por
la profundidad de los conceptos que emi-
ti, sino por la lealtad —me dijo— que
usted demuestra para su partido y para
sus hombres, pues a tres dias de asu-
mir el Poder el nuevo Mandatsrio, pensé
yo —me agregé el sefior Eugenio Gonza-
lez— que no habria voz en Chile para de-
fender al radicalismo v a sus hombres.

Y bien, ;tendria miedo mi partido de
que se hiciera una amplia investigacion?
(Lo tendria vo? | Absolutamente!

Sefior Presidente, he tenido el vicio del
trabajo y, atin mas, el carifio por la tie-
rra, que es la base, a juicio mio, de la
tranquilidad social de los pueblos cuando
se la explota en forma racional y cienii-
fica.

He tenido una sola actividad durante
mi vida entera. Desde el afio 1916, sien-
do muchacho, ya trabajaba en las activi-
dades de la agricultura. Y nunca he que-
rido, ni siquiera en un momento de debi-.
lidad, intervenir en ninguna otra activi-
dad creadora. jJamas!. No me gustan ni
la industria ni el comercio. La tierra, pa-
ra mi, es la base inconmovible de mis de-

vociones. Desde el afiv 1916 —repito—,
exploto la tierra en la provincia de Lina-
res. Mas tarde extendi mi actividad, con
el esfuerzo tesonero y de todos log dias,
a la provincia de Talca, donde poseo otras
tierras. Ahi estd mi riqueza. Puede el Ho-
norable sefior Ampuero, si no esti satis-
fecho de la actuacién de la Comisién In-
vestigadora de Delitos Publicos, seguir in-
sistiendo, continuar investigando. .. pa-
ra satisfaccion mia. Repito: no hay un so-
lo acto en mi vida del que pueda, ni lige-
ramente, avergonzarme, pues no he he-
cho —insisto—, en el curso ya largo de
mis dias, sino trabajar honrada y teso-
neramente,

Por esto, yo digo al Honorable sefior
Ampuero, sin 4nimo de ofender a Su Se-
fioria, y lo digo también al Honorable
Senado: ahi estd, a disposicién de todos,
mi vida entera. Léanla, escudrifienla, hur-
guen en ella todos los Honorables colegas,
y estoy seguro de que llegarin conmigo
a una conelusiéon, para mi, grata: esa vida
estd al margen de la accién de los gran-
des o de los pequefios roedores.

Nada més. sefior Presidente.

El sefior TORRES.— Muy bien.

El sefior DURAN.—Muy bien.

El sefior AGUIRRE DOOLAN.-—Muy

El sefior AMPUERO.—. Sefior Presi-
dente, el Honorable sefior Frei me ha con-
cedido una interrupecién.

Lamento que el debate tan interesan-
te que se estaba realizando en esta sala
tenga forzosamente que derivarse a2 mn
asunto de orden personal. Quierc mpe-
zar explicando que la vehemencia de mi
actitud de hace algunos instantes chede-
cié a una legitima regpiesta a las nala-
bras de los Senadores radicales, guicnes
desde ya mucho tiempo se ha erigido en
censores, en criticos del Partido Soecialis-
ta, caando 10 en ecémplices declarados de
las injurias distribuidas, desde la prensa
oficial, por algunos plumarios del partido
que representan los sefiores Senadores.
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Deseo decir, al sefior Senador que aca-
ba de usar de la palabra, que nosotros es-
‘tamos en esta sala con un derecho mucho
mas legitimo que el de muchos Parlamen-
tarics, pues pertenecemos a un partido po-
pular, pobre, que no tiene influencia en el
Poder, pese a lo cual ha encentrado, a lo
largo del territorio nacional, miles de ciu-
dadanos que le han dispensado su con-
fianza vy permitido alcanzar una alta re-
presentacion parlamentaria, con el mérito,
que no podemos ocultar por falsa modes-
tia, de estar constituida por hombres de
trabajo, honorables v modestos en su con-
ducta privada

Réchazo, pues, terminantemente el es-
tilo admonitorio que ya parece estar ha-
ciendo escuela en algunos sefiores Sena-
dores radicales, quienes, envanecidos por
los ultimos resultados electorales, apare-
cen poco menos que como los supremos tu-
tores de la democracia, del Parlamento,
de las libertades publicas y de toda esa
serie de valores republicanos que consti-
tuyen va lugares comunes en log discur-
208 de esos Honorables colegas.

En segundo término, sin rectificar ni
en lo minimo mis expresiones de hace al-
gunos instantes, quiero manifestar que he
tenido la suerte de participar en la vida
politica del Pais desde muchos afios. Ya
antes de 1938, en el curso de la campaifia
prewlc seial de don Pedro Aguirre Cerda,
cenoci al Partido Radical y a sus hom-
bres; tal vez desde muy abajo, desde una
distancia tan grande como para que no
pudieran identificarme, dada mi juven-
tud v la modestia de las labores que desa-
rroiiaba en el Partido Socialista. Pero el
contrmplar la vida politica y mi experien-
cia de esos afos me han dejado, por lo
mencs, una leceion. Vi a la mayor parte de
los actuales dirigentes del Partido Radi-
cal militando en una colectividad de gen-
te verdaderamente sobria en el orden eco-
némico. Cada uno de ellos era un profe-
sional o empleado o, en algunas ocasio-

nes, tal vez un obrero, bien identifi-
cado con todas las penurias y limitacio-
nes que sufre el pueblo de Chile. Desde en-
tonces, han pasado veinticinco y tantos
afics. Nadie podria desmentir el sensacio-
nal ascenso econdémico del equipo radical
que se incorpord g las faenas publicas en
1938. Este es un hecho, un hecho sorpren-
dente, v también descorazonador para la
opinién publica. Esta ha visto como se apa-
rea en la experiencia cotidiana el ascenso
en la carrera politica con el incremento de
ldq fortunas personales.

o digo que ninguno de ellos, y menos
el Honorable sefior Correa, sea persona
susceptible de caer bajo los rigores del
Cédigo Penal. Si pensara esto (ltimo, el
camino natural que yo deberia seguir seria
otro; pero este paralelismo entre la in-
fluencia politica creciente v las riquezas
gue aumentan en forma desproporcionada
constituye para la opinidén pablica un se-
creto que no se ha divulgado lo suficiente
para que otros puedan aplicarlo; pero, en
todo caso, acarrea un descrédito evidente
a nuestro sistema democratico.

Ya no es cierto, o es ciertc a medias,
que la Loteria de Concepcién es “el camino
méas corto para hacerse rico”: a gran par-
te de los chilenos le parece evidente que
el camino mas breve para arribar g mi-
Honario esta en la carrera politica en de-
terminados partidos que siempre han es-
tado préximos al Poder.,

Sefior Presidente, yo no tendria ningun
inconveniente —y creo que no lo tendria
tampoco ningin compafnero de mi parti-
do— para encarar alguna vez a fondo es-
te problema en el Senado v averiguar po-

sitivamente qué representa cada uno de

nosctros, cuidntos miles de millones en in-
dustrias, en el comercio ¥ en fortunas te-
rritoriales estdn representados en el he-
miciclo. No puedo llegar a entencer por
qué, en un Congreso democratico, en un
Qenado democratico, dende seria justo es-
perar que fuvieseil personeros en pPropor-
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cién todos los sectores populares de Chile,
ocurre que la abrumadora mayoria de los
Parlamentarios son hombres de fortuna.
¢No seria una buena leccién, para escs
paises que nos admiran, el que, de propia
iniciativa, hiciésemos tal encuesta?

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
No habria inconveniente en empezar con
los mismos personeros de su partido, pues
es interesante lo que dice el sefior Senador
y quiero recogerle el guante.

El sefior AMPUERO.—Con todo gusto,
Honorable colega.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA .—
Es lastima que el Senado continte en este
debate, que denigra la democracia de nues-
tro palis.

El sefior AMPUERO.—Pienso lo mis-
mo ; con la diferencia de que, si el Honora-
ble sefior Gonzalez Madariaga prefiere si-
lenciar los hechos, yo prefiero decirlos,

El sefior GONZALEZ MADARIAGA .—
No silenciarlos, sefior Senador. Si guiers
seguir en el debate, continuemos.

El sefior AMPUERG.-—IEse es el ofreci-
miento gue acabo de hacer: que una co-
mision del Senado averigilie, hasta sus 1l-
timag consecuencias, los intereses aqui re-
préesentados, las acciones que cada uno de
los sefiores Senadores posee, los negocios
salitreros, azufrevos, comerciales, de im-
portacion vy exportacién que aqui han te-
nido la suerte de encontrar accionistas ma-
voritarics o abogades, Kso me parece sa-
tadable. Yo no creo que esto sea insultar
a la democracia, sino, por el contrario, una
forma de sanearla. Tal es el alcance de
mis palabras.

En cuanto a la comparacién de orden li-
teraric que, con tanto donaire, nos ha ex-
puesto aqui el Honorabie sefior Ulises Co-
rrea, conste que no ful yo quien traje a
la sala ese parangdn. Me parecid peco ele-
gante y creo que, sin quererlo, mi Hono-
rable colega se ¢ifié a una comparacién un
tanto impropia para su respetable inves-
tidura.

Sefor Presidente, s6lo queria decir esto
—insisto— para que se mida adecuada-

mente e] alcance de mi intervencion de de-
nantes y, sobre todo, para solicitar que ai-
guha vezr se conozca con nitidez la eruda
realidad de las representaciones y de la
gravitacién econémica de cada uno de los
divigentes politicos. Estimo que con ello
hariamos un servicio a la democracia, a la
Republica y a todas las instituciones sa-
crosantas que constituyen el nervio de los
discursos de los Honorables colegas del
Partido Radical.

El sefior CERDA (Presidente).—Puede
continuar el Honorable sefior Frei.

Kl sefior FREI.—Sefior Presidente:

Kl Senado, el jueves de la semana re-
cién pasada, celebré una sesién especial en
que los Honorables sefiores Allende,
Quinteros, Aniceto Rodriguez y el Senador
que habla formulamos observaciones so-
bre la actuacion del Tribunal Calificador
de Elecciones en orden 2 aplicar un prin-
cipio gue para nosctros era esencial. Pa-
gsados algunos dias —seis—, en la sesién
de hoy, nuestro colega el Honorable sefior
Humberto Alvarez, profesor de Derecho y
especialista en estas materias, ha querido
dar una vespuesta circunstanciada a cada
uno de los que hablamos en dicha oportu-
nidad.

Nuestro Honora]ole colega, con aparen-
te tranquilidad, ha sido, como siempre,
apasionado en sus juicios y en la califica-
cién de sug colegas. Y dentro de esa tran-
quilidad, hizo irrisién de un ejemple que
vo puse y de algunos argumentos que di-
mos log Senadores que en esa ocasién ha-
blamos v los califics de absurdes.

Por mi parte, sin Ia especial versacion
del Honorable sefior Alvarez y sin 1os dias
que ha tenido para preparar su fundada
argumentacion,. . .

<1 seitor ALVAREZ.—Yor desgracia,
dispuse solamente del dia de ayer, pues es-
tuve tres dias fuera de Santiago.

El sefior RODRIGUEZ.—; Muy mal he-
cho!

El sefier ALLENDE.—Ha pasado toda
la noche en vigiha. ..

El sefior ALVAREZ.—No; sélo una par-
te de la noche.
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El senior FREIL.—Voy a contestarle.

Por desgracia, es de la condicién hu-
mana que todo pueda discutirse e in-
cluso lo mas clare, oscurecerse. Al revés
de lo que ocurre en las matematicas, es en
las ciencias juridicas donde, muchas veces,
la epinion pablica se pertmba, pues siem-
pre hay argumentos para justificar todas
las causas, aun las peores. Sin embargo, me
atrevo a decir que, asi como el sefior Sena-
dor ha dado argumentcs vy cree e les
nuestros carecen de todo fundamento ju-
ridico, nosotros afirmamos que nuestra po-
sicidn es juridicamente indiscutible, mo-
ralmente invulnerable y que tiene a su ser-
vicio el buen sentido general de la opinion
publica y del pueblo.

Me permito decir que, mas que nunca
en esta oportunidad, he recibido el pare-
cer favorable de muchos sefiores Senado-
res que no pertenecen a estas bancas y de
numeresos profesores de Derecho de gran.
versaciéon.. Ayer, no mas, cuando transita-
ba por la calle, me encontré con don Lo-
renzo de ia Maza, ilustre profesor de la
Escuela de Derecho de la Universidad de
Chile, que no es miembro de mi partido,
quien me detuvo para manifestarme que
consideraba indiscutible mi tesis juridica.
He estado, pues, acompaiado por opinio-
nes muy valiosas y me llena de satisfac-
cion ciudadana el escuchar las palabras
respetables de nuestre Honorable cciega
el sefior Mora.

En mi concepto, de acuerdo con el espiri-
tu general del De1euho Publico v del De-
recho Privadn, la regia general de ias
tuacicnes de los tribunales de justicia es
la publicidad. El articulo 9 cm Cédigo Or-
génico de Tribunales prescril “Los ac-
tos de los tribunales son pUbuL\)%, salvo las
excenciones expresamente establecidas por
1a lev”. Tanto quiere la lev la publicidad
de esos actes que incluso en los 10s
criminales, donde establece sumariocs se-
cretos, dispone que el secreto se manten-
ga lo estrictamente necesdrio, como pro-
curando que el sumario constituya una eta-
pa lc mis reducida posible, para que las

ro

iuic

partes puedan tener rapido acceso al co-
nocimiento de las pruebas que alli se hayan
acumulado y puedan defenderse.

De tal regla general, aplicable inclusive
a los procesos privados, como tuve ocasion
de senalarlo, fundado en lo dispuesto por
el Codigo v en la opiniéon de muchos emi-
nentes juristas, no estd exceptuado el Tri-
bunal Calificador, pues no hay una dispo-
sicién expresa en contrario. Y el sostener
que por ser éste un tribunal muy impor-
tante se lo exime de la norma general, no
es razon aceptable; al contrario, parece
que la hiciera mas obligatoria para él, so-
bre todo, cuando no se puede apelar de sus
resoluciones, No hay una excepcion esta-
blecida; luego, rige la regla general, | Y
cudnto mébs, si consideramos que se trata
de un tribunal que estid conociendo, no de
un proceso privade, sino de un proceso
eminentemente publico!

Yo no puedo comprender —debo de ser
muy ignorante o torpe— que sea igual es-
tablecer los hechos y calificar la prueba.
Son dos situacicnes distintas, por cuanto
una cosa es calificar la prueba y otra es
preducirla.

Vuelvo a repetir —porque desgraciada.
mente a la opinién plblica muchas veces
se la confunde—: nunca hemos negado la
facultad del Tribunal de tomar sus acuer-
dos en secreto; nunca hemos discutido tam-
poco su atribucién para calificar la prue-
ba. Lo que nosotros le hemos desconocido
es la facuitad de producir la prueba y de
producivla en secreto, contraviniendo a los
preceptos del Derecho Puablico y del Pri-
infringiendo la vegla general esta-
blecida por el Cédige Organico respectivo,
de la cual dicho tribunal no esta excep-
. en ninguna disposicién, y desafio a
i AGn méas, no es efectivo, a
‘a sido 1a regla invaria-
bla de todos los Trlbunaleb Calificadores
el secreto de sus actuaciones; v me pasta,
para eatablecerio —pues agul se ha soste-
nido por <l Honorable sefior Alvarez que
nunca se ha nrocedido en esa forma—, una
exposicidn que tengo a la mano del abo-

iuicio, que hay
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gade senor Jorge Rogers Sotomayor
versasion es conccida y quien cita dos ca-
ses concretos, respecto de dos elecciones,
en que el Tribunal Calificadoy llamo a las
partes para asistir a la constitucién de una
prueba que era mucho menos importante
que realizar el escrutinic. Por otra parte ei
Honorable sefior Alvarez, con el fin de des-
virtuar la afirmacién del Honorable sefior
Rodriguez de que un solo miembro del Tri-
bunal Calificador hubiera hecho el escruti-
nio, cité una declaracién del Director del
Registro Electoral que Su Sefioria leyé.
Ese testimonio, a mi juicio, no desvirtia
tan claramente los hechos como el sefior
Senador lo ha creido. Yo lo entiendo de
otra maners y confirma mis§ palabras.

La declaracién mencionada no dice: “Yo,
como Ministro de fe atestiguo...”, sine:
“Por encargo del Tribunal Cahﬁcador de
Elecciones puedo manifestar que todos los
escrutinios que hasta este momento se han
realizado han sido efectuados por el Tri-
bunal constituido”. A mi juicio, esta de-
claracién no es explicita, pues “Tribunai
constituido” puede ser encargar a uno u
otro de sus miembros que haga ¢l escruti-
nio. Repito: el testimonio no es explicito, a
mi entender. Y agrega, cambiando e} giro
de la expresion: “‘y todog sus miembres
han estado siempre de acuerdo acerca de
la calificacién que se ha efectuado sobv e fog
hechos materia de las reclamaciones

La declaracién del Director del Registro
Electoral es explicita, en cambio, en cuan-
to a que ha habido dos etapas: vna, el es-
crutinio v, otra, la calificacion de la pruve-
ba; y emplea distintes términcs muy
tilmente para sefialar la forma como ha
actuado el Tribural en uno y oiro case.
Asi lo entiendo del texto del documento,
que prueba lo contrario de lo e
ria demostrar.

, cuya

Bi-

En consecuencia, ‘partir’f‘m
to de las opiniones del Honorable
Moera Miranda y de tantos otros juriscon-
sultos, en el sentide de que es distinto
producir la prueba en secreto —de esto
hemos reclamado— de calificarla y tomar

ANy

acuerdos. Y no considero que el ejemplo
citado sea risible, sino, al revés, que él es-
clarece las distintas etapas del proeceso.

Pero hay algo mas.

Ya que en el Senado, con respeto, pero
con claridad, se han dicho muchas cosas,
debo agregar otra.

Al igual que mis Honorables colegas
con quienes tuve el honor de entrevis-
tarme con el Presidente del Tribunal, creo
que éste no esta compuesto por hombres
asépticos, que viven en el espacio, sino
por seres humanos que deben cuidar sus
actuaciones, por el prestigio del organismo
que integran. A los tribunales no sola-
mente los cuidan los Senadores v el pu-
blico, sino, mas que nada, sus propios com-
ponentes.

Existe una institucién denominada im-
plicancias y recusaciones. A menudo,
un miembro de un tribunal, en un proceso
o en un arbitraje, puede hallarse moral-
mente implicado v ser recusado por las
partes a quienes debe juzgar. Y muchos
se adelantan a hacerlo.

Es un hecho ptblico que alrededor de es-
te proceso —negarlo seria negar la luz del

, 8e creado un clima moral intole-
rable. Algunos pueden creer que no se ha
producido nada, pues en nuestro pais todo
puede pasar. Parece que la opinién piblica
nada notara; pero observa los hechos y,
al final, los juzga.

No he interrumpido en ningtin momento
al sefior Senador ni expresado ofensa
algung, pues creo que el asunto dsie ser
dilucidado con claridad y con hechos, sin
empafiarlo con glusiones personale:.

. Es un hecho pablico o no el comenta-
rio, en todos los estrados v des’e hace
mucho tiempo, de que, per o menos, hay
un miembro ‘del Tribunal que tiens una
inclinacién partidista tan conocida por to-
dos sus celegas v por todos losg abogades?
(Es un hecho o no lo es que, frente a él,
alega el Presidente de su propio pertido,
en calidad de abogado, sin discusidn algu-
na, como profesional? ;KEs posible desdo-
blar tan facilmente la situacién? ;HEs o no
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un hecho que han ecirculado rumores de
que en los pasillos de esta corporacion res-
petables Senadores han hecho comentarios
en el sentido de saber que se estaban dan-
do resultados en el Tribunal? Todo eso
puede no ser cierto para algunos, pero
crea un clima moral innegable.

El sefior Presidente Provincial del Par-
tido Radical de Antofagasta, a quien cita
y cuyas palabras el Honorable sefior Al-
varez analiza, hablé con fecha 21 de abril.
Es decir, se grab6 y transmitié una in-
formacién suya tan grave como decir que
el candidato reclamante ha comunicado su
triunfo. Pasan los dias —mAas de diez—
v el sefior Carmona cita sus palabras. En
ese momento, se le ocurre desmentirlas.
Creo que frente a una audiciéon de radic-
difusiéon escuchada por 36.000 6 40.000
personas, si se ove una afirmacion como
ésa, un hombre de la responsabilidad del
afectado entrega de inmediato una decla-
racién en la que reclama por haberse to-
mado su nombre y hecho semejante afir-
macién. Sin embargo, se ha esperado que
venga una acusaciéon tan grave y que es-
t0 se interprete por la prensa y hasta por
el propio Tribunal mediante el Director
del Registro Electoral, que es su Secreta-
rio, para formular un desmentido diez dias
después. ;Basta negarlo ahora?

Cuando se produce este clima moral, que
el Tribunal no puede desconocer —sé que
todo lo que estoy diciendo se puede discu-
tir y aun negar, pero los hechos moralmen-
te son asi—, cuando se llega a estos ex-
tremos, los Tribunales deben velar por su
propio prestigio. En casos asi, enando
confrontados el espiritu y la letra de la
ley con el caso que se recurre, con las tra-
diciones juridicas del Pais, se persiste en
la negativa a la publicidad de un acto,
ello adquiere caracteres gravisimos y con-

denables. Y entonces ;es justificada o no.

lo es la visita al Presidente del Tribunal
que esta conociendo del asunto? Porque,
en Chile, respetable es el Parlamento, res-
petable es el Ejecutivo y respetables son
los tribunales de justicia, pero respetable

es también el cindadano que puede recu-
rrir a un tribunal y hacerle presente su
preocupacion cuando se estd vulnerando,
a julcio suyo y de muchos, un principio.
Fgo no es presionar a nadie: eso es de-
fender un prinecipio v hacer uso de un de-
recho minimo que tienen todos los ciuda-
danos.

Nosotros no estamos aqui envenenando
al Pais en contra de un tribunal; estamos
defendiendo un prineipio. Nosofros, sefior
Presidente, hemos sido acompafiados, en
la defensa de este principio, por todos los
sectores. Quiero citar, incluso, a “El Dia--
rio Ilustrado”, que el dia domingo, en su
comentario politico, dice que, en esta
disputa, estamos sosteniendo la buena te-
sis ¥ que habria sido conveniente que el
Trihunal la hubiera acogido, con lo cual
nada habria perdido.

Sefior Presidente, no estamos en contra
de los tribunales de justicia. Ks muy fa-
cil que cuando uno plantea un hecho gra-
ve, se le diga que estd en contra de la de-
mocracia, que estd en contra de los tri-
bunales, empleando una terminologia rim-
bombante. Yo también soy abogado, ¥y soy
respetuoso de los Tribunales, tan respetuo--
so que quisiera que hubiera reformas ta-
les como que el Poder Judicial se genera-
ra por la propia Corte Suprema y que nun
ca ningun juez tuviera que recurrir a in-
fluencias politicas poderosas para hacer
carrera, porque no son entes abstractos
v purog; son seres humanos, que tienen
que pedir servicios, muchas veces, para
hacer earrera, 1o que hace perder indepen-
dencia. Tanto es el respeto que me merecen
los tribunales de justicia, que le entrega-
ria a la Corte Suprema la suerte total de
la carrera de los funcionarios, hasta de ios
mas altos niveles. Tengo respeto por los
tribunales de justicia, pero tengo respeto,
también, por el Parlamento de mi patria,
al que considero un orgullo de las tradi-

‘clones de Chile, con todog sus defectos y

limitaciones. KEstamos luchando precisa-
mente por transformarlo, porque las ins-
tituciones juridicas del Pais tendyan que-
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una modificacidén. No se
0s sefiores Senadores. Cuando no cambian
las ingtituciones, comienzan a ser fragiles,
porgue no tienen su fundamento en la rea-
Hidad. No es apegandose a formas enveje-
cidas como se defiende la democracia; v la
propla democracia nos franquea el cami-
no para hacer las reformas necesarias v
urgentes.

En consecuencia, no hemos faltado al
respeto a los tribunales de justicia. Mo se
confunda. No se nos quiera colocar como
los enemigos de los Tribunales. ; Acaso en
ia historia del Parlamento de Chile no ha
habido Senadores o Diputados gue no han
correspondido al honor que significa ser
‘miembro de esta corporacién? ; Acaso no
ha habido ningin Parlamentario o actos
del Parlamento gque hayan sido censura-
bles? ; Acaso no ha habido Presidentes de
Chile que han merecido censura? ;Por qué
aqui no vamos a poder decir gque un tri-
bunal est4 vulnerando un princinio o que
hay jueces o ministros culpables? ; Por qué
no vamos a tener derecho a decirlo? Yo,
responsablemente, lo digo: ecreo que el Tri-
bunal Calificador de Elecciones esta vul-
‘nerando un principio juridico, estd velne-
rande un prinecipio moral, estd vulneran-
do la confianza en los Tribunales que el
Pais necesita tener. Con ello no estamos
injuriando a los Tribunales; tal vez esta-
mos defendiendo su prestigio.

Nosotros queremos, decia el Honorable
sefior Alvarez, el perfeccionamiento del
régimen electoral, v nos eitaba abusos co-
metidos en la historia del régimen electo-
ral. Es cierto, por desgracia. Fsos abusos
—agregaba— han engendrado las refor-
mas. Y el ejemplo es triste, porque que-
rria decir que este tremendo abuso que se
pretende consumar va a tener que engen-
drar una reforma. ;Ese es ¢l sentide que
les damos a sus palabras!

Noszotros creemos en la democracia eo-
mo un régimen de convivencia humana, de
respeto a la ley como norma, y estamos en
«contra de toda forma de dictadura de cual-

ufrir

engafien

= Y

quier origen, forma o color; pero sostene-
mos que la democracia no sélo se defiende
con viejas y gastadas palabras, sino tam-
bién con hechos, y estimamos que los he-
chos que estd presenciando el Pais al ne-
‘garse publicidad a la produccién de una
prueba, estd golpeando en el corazon de
ia democracia, en la confianza que toda
ia ciudadania debe tener en la ley v en los
Tribunales.

Hemos presenciado reacciones de perso-
ras no pertenecientes a algunos de ios par-
tidos profundamente afectados por esta si-
tuacién, pero que empiezan a reflexionar.
Y uno tiene que defaader el imperio de la
tev, porque hay gente simple que dice: si
fuerzas peliticas de tal magnitud no pue-
den lograr siquiera que se dé publicidad a
la produceidn de la prueba, ;qué le que-
da al resto de la ciudadania?

Pienso que muchos sefiores Soenadores
debieran recapacitar sobre estos hechos.
En la lucha politica, hoy dia se esti en la
mayoria; mafiana, en la minoria. ;Qué
resguarda los derechos de los ciucadanos?
La ley v los tribunales rectos. Los que nos
miran con una sonrisa mias o menos be-
nevolente porque estamos reclamando ¥y
creen que nuestras protestas seran inuti-
les, deberian pensar que mafiana pueden
ser ellos las victimas de la injusticia. ; Cui-
dado las minorias de mafiana, porque las
‘cosas pueden y.van a cambiar!

Hstamos defendiendo un principio. Eaa
es nuestra razén v nuestra fuerza.

Recuerdo que hace algunos afios un ilus-
tre hombre publico, don Rafael Luis Gu-
mircio, ante una persona que eiercia ol Po-
der, le dijo: Sefior, usted puede hacer to-
do lo que qguiera v como lo gulers -—tiene
la fuerza-—, pero no podra hacer nunca
una cosa: inspirar confianza.

Yo digo lo mismo: nos podran atrope-
Har, si tiemen mayoria; perc nunca nos
podrin inspirar confianza en que este
princivio no ha sido vulnerado. ;Ha sido
vulnerado, sefior Presidente! Y si yo re-
clamo hoy, no es por reclamar en una elec-
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cién el triunfo o la derrota de un hombre
que €l pueblo eligié. Vuelvo a decir que
quienes hemos recorrido una trayectoria
publica, quienes hemos hecho una larga
lucha politica v creado una nueva fuerza
en la historia de Chile, hemos conocido mu-
chas veces la derrota. No es eso lo que
nos duele. Lo que nos duele y no acepta-
remos jamas es que nos sentimos atrope-
llados, y tenemos que decirlo a tiempo en
la tribuna que el pueblo nos dio.

—Aplausos en tribunas y galerias.

Varios senores SENADORES.—Muy
bien,

E] seiior CERDA (Presidente).—Esta
prohibido a tribunas y galerias hacer de-
mostraciones.

El sefior RODRIGUEZ.—Dejémoslos
que se desahoguen.

El sefior ALLENDE.—Eso es democra-
cia,

El sefior CERDA (Presidente).—Que-
dan tres minutos para el término de la he-
ra v hay varios sefiores Senadores inscri-
tos.

Solicito el asentimiento unanime de la
Sala para prorrogar el tiempo.

Desde luego, esta inscrito el Honorable
senior Izquierdo, que quiere tratar una ma-
teria distinta de la que se ha estado de-
batiendo hasta este momento; a continua-
cién, estaba inscrito el Honorable sefior
Echavarri, que iba a hablar antes que el
Honorable sefior Frei, pero le cedié su de-
recho; luego, estan inscritos los Honora-
bles sefiores Quinteros, Ampuero, Tarud,
Rodriguez, Mora, que no sé si hara uso de
la palabra, v los Honorables sefiores Agui-
rre y Allende.

El sefior MARTONES.—Que hablen to-
dos.

Fl sefior CERDA (Presidente). —FEn-
tiendo que si todos los inscrites hacen uso
de su derecho, podremos estar hasta las
doce de la noche cn sesidon.

¥l sefior ALLENDE.—; Qué importa?

Tl sefior QUINTEROS.—Seguramente
es desagradable o incomodo estar en se-

sion hasta la medianoche, pero la impor-
tancia del tema es tal que, segin me pa-
rece, los sefiores Senadores deben tener
derecho a usar de la palabra en el dia de
hoy. Por lo tanto, propongo que se permi-
ta usar de la palabra a todos log senores
Senadores que deseen hacerlo en esta opor-
tunidad.

El seficr CERDA (Presidente).—Por
eso, dije que hay varios sefiores Senado-
res inscritos para continuar el debate; pe-
ro, como también expresé, hay otros se-
fiores Senadores que han solicitado su ins-
cripcién para tratar otrag materias.

El sefior ALLENDE.—E! Honorable-
sefior Izquierdo, solamente.

El sefior IZQUIERDO.—Dada la gra--
vedad del tema que se debate, no tengo
ningin inconveniente en postergar mi in-
tervencién para el proximo martes, siem-
pre que se me deje inscrito en el primer
lugar.

El sefior CERDA (Presidente).— Su
Sefioria quedara inscrito para la sesiém
del martes préximo.

F1 sefior CORREA.—Los Senadores de
estos bances no nos oponemos a que los Ho-
norableg colegas ocupen todo el tiempo que
estimen conveniente.

El sefiocr CERDA (Presidente).— Se
acordaria la prérroga de la hora hasta que
los sefiores Senadores inscritos pongan
término a sus observaciones relativas al
tema en discusién.

Acordado.

Tiene la palabra el Honorable sefior
Echavarri.

El sefior ECHAVARRI.—Sefior Presi-
dente, cuando se suspendié la sesion, hace
uncs minutes, me acerqué a algunos esti-
mados amigos, Senadores radicales, para
decirles que si en esta sesién vo me refe-
ria a personeros de su partido, en ningan
caso, con mis palabras, queria alcanzar al
Partido Radical. Pealmente, las palabras
pronunciadas por el Honorable sefior Mo-
ra me evitan una explicacion, pues el Ho-
norable colega planted con claridad que el
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Honorable sencr Alvarez habia hablado

como miembro del Senado, perc, en ningun

¢aso, travendo la voz del Partido.

A pesar de eso, creo interesante hacer
-esta aclaracién, y también una segunda
en cuanto a algunas voceg que se levanta-
ron en esta sala cuando expresé algunas
opiniones y se me dijo que entraba en =l
terrenc vedado de la fiscalizacién. Y el se-
for Presidente, en un gesto de intempe-
rancia del momento, se atrevié a llamar-
‘me la atencidn.

Voy a probar que la fiscalizacién es
practica del Senado, porque no puede sos-
tenerse que en el Senado se puede fiscali-
zar cuando a determinados sectores nos
interega fiscalizar, v que no se puede fis-
calizar cuando son otros los sectores in-
teresados en hacerlo. En la carta que fir-
mé el Honorable sefior Correa y que envi6
‘al Presidente de su partido, da lag razo-
nes por las -cuales el Partido desea tener
la Pregidencia del Senado.

El sefior CORREA.—jQué pecado més
grande!

El seficr ECHAVARRI.—En realidad,
practicamente me ahorraré la lectura de
la carta, porque s6lo deseo referirme al
altimo acapite. Me interesa dejar total y

absolutamente esclarecido que, en su 1l- -

tima parte, esa carta dice: ‘“Nuestras
practicas parlamentarias, permiten que
el Senado pueda desarrollar activamente,
actuando como Cdmare fiscalizadora, co-
mo lo hizo durante la Administracién an-
terior...”.

El gefior CORREA.—;Me permite, se-
fior Senador, una interrupcién?

No me arrepiento de esas palabras, por
traducir ellag una realidad. Cada Sena-
dor, en nembre propio, puede poner en
préctica cualquiera fiscalizacion que de-
see, y asl lo ha declarado en uno de sus
infoymes, segln tengo entendido, la Co-
misién de Constitucion, Legislacion y Jus-
ticia.

El sefior ECHAVARRI.—Precisamente.
Me interesa destacar que esas palabras de
‘Su Sefioria me dan la razén. Al manifes-

taar yo mi opinidén, no estaba sino hacien-
do uso de un derecho. Es eso lo que deseo
dejar total y absolutamente esclarecido.

En seguida, sefior Presidente, debo ce-
lebrar las frases finales de la interven-
cién del Honorable sefior Alvarez. Lamen-
to que Su Sefioria esté en estos momentos
ausente de la sala. Para no dejar de ser
textual, doy por repetidas las expresiones
del sefior Senador, las cuales, por [o de-
mas, estédn en la mente de todos.

Habilé el Honorable senor Alvarez, al
terminar su discurso, de su devocion de-
mocratica. Quiero, al respecto, recordar
que en 1940 éramos colegas de la Camara
de Diputados, v el Honorable sefior Hum-
berto Alvarez, en febrero del mismo afio,
dejoé su cargo para asumir el Ministerio
del Interior. Pocos meses més tarde —se-
ré muy breve en mis referencias, para no
alargar el debate—, la actuacién del se-
fior Senador en esa Secretaria de Estado,
motivo, con fecha 15 de julio de 1940, la
siguiente intervencién del entonces Sena-
dor senor Horacio Walker Larrain:

“Voy a relatar al Honorable Senado al-
gunos de log hechos ocurridos anoche,.

“A las seis de la mafana, mis o menos,
llegaron a “El Diario ITlustrado” como

quince agentes de la Prefectura de Inves-

tigaciones y manifestaron el propésito de
apoderarse de la edicién del diario, que ya
estaba lista para salir a la circulacién. Ei
personal del diario resistié este atropeilo
con energia, como era su deber. En un
principio, log Carabineros defendieron los
derechos del diario, al cual se queria ve-
jar, porque comprendieron que se trataba
de un acto que no podia emanar de la au-
toridad constituida, pues importabs uns
franea arbitraviedad; pero, con posterio-
ridad, recibieron instrucciones superiores
sobre la actitud que debian adoptar los en-
cargados de asegurar la tranquilidad pi-
blica, la propiedad privada, el amplio v
debido funcionamiento de nuestra Carta
Fundamental,

“En esta ocasion la orden gubernativa
fue clara v precisa, en el sentido de apo-
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yvar el atropello a “El Diario llustrado”.
Entonces, estos mismos Carabineros, que
habian sido el resguardo de los derechos
de la imprenta momentos antes, se con-
virtieron, por orden superior, en sus ver-
dugos. Se procedi6 al descerrajamiento de
la puerta de la sala en que se encontraba
la edicién que iba a salir momentos maés
tarde. Por cierto, no se exhibié orden ju-
dicial alguna. Abierto por la violencia el
local en que se hallaban los diarios, se pro-
cedi6 a robar la edicién, sin dar siquiera
un recibo de lo que se llevaba’.

El sefior RODRIGUEZ.—; Era Ministro
del Interior el Honorable sefior Alvarez?

El sefior ECHAVARRI.—Si, el Hono-
rable sefior Alvarez era Ministro del In-
terior, sefior Senador. v

El sefior RODRIGUEZ.—;De manera

que también el Honorable seiior Alvarez
tiene su historia...!

—Risas.

E] sefior ALVAREZ.—; Qué esta en de-
bate: la persona del que habla o la actua-
cién del Tribunal Calificador?

El sefior IZQUIERDO.—Como Su Se-
fioria afirmé ser devoto de la democracia,
el Honorable sefior Echavarri ha querido
traer a cuento estos hechos.

El sefior ALVAREZ.—;Son historias
muy antiguas, sefior Senador...!

—Risas.

El sefior AMPUERO.—; Su Seifioria va
a alegar ahora la prescripcién?

El sefior ALVAREZ.—Hay mucho que
hablar sobre esta materia.

El sefior QUINTEROS.—Saquenos el
Honorable sefior Alvarez de la duda...

El sefior ALVAREZ.—También en Chi-
le hay prescripcion.

El sefior ECHAVARRI.—En seguida,
el ex Senador sefior Walker se refiere al
empastelamiente del diario “El Chileno”.

Para no cansar al Honorable Senado, me
. limitaré a recordar sélo lo siguiente: es-
tuvo redactado el decreto de clausura del
* Congreso Nacional y, a no mediar la di-
ligencia, sagacidad y autoridad del Presi-
dente del Partido Radical en aquella épo-

ca, Diputado don Pedro Castelblanco, segu-
ramente esa administracién, que hoy se
recuerda con orgullo, la de don Pedro
Aguirre Cerda, habria exhibido el oprobio
de haber adoptado tal medida.

El sefior ALVAREZ.—;Qué audacia la
de Su Sefioria! ;{Esti ofendiendo la me-
moria de ese gran hombre!

El sefior AMPUERO.—;Se esta refi-
riendo a Su Sefioria...!

- —Risas. )

El sefior ECHAVARRI.—Todo lo con-
trario. Estoy relatando hechos.

Kl sefior RODRIGUEZ.—;Los versos
son para Su Sefioria!

El sefior CERDA (Presidente).—Rue-
g0 a los sefiores Senadores dirigirse a la
Mesa.

El sefior ECHAVARRI.—EI 30 de ju-
lio de ese ailo debié dejar el Ministerio del
Interior nuestro Honorable colega, debido
a esas gestiones.

El sefior AGUIRRE DOOLAN.—Su Se-
noria esta diciendo una falsedad.

El sefior ECHAVARRI.—;Qué false-
dad, si lo dicen los antecedentes?

El 30 de julio dejé el Ministerio, y en
forma tan apresurada se le quité la di-
reccion de esa Secretaria de Estado, que
no se designé a otro Ministro del Interior
en propiedad, sino que dicha cartera fue
entregada al entonces Ministro de Hacien-
da, don Pedro Enrique Alfonso, en cali-
dad de interino.

E] sefior AGUIRRE DOOLAN.—Antes
habia sido también Ministro del Interior.

El senor RODRIGUEZ.—Eso no tie-
ne importancia.

El gseifiorr ECHAVARRI.—Quiero de-
clarar esta tarde, por los antecedentes que
he dado a conocer, que no podia ser otra
persona que el Honorable sefior Alvarez,
aparte el hijo del Presidente del Tribunal
Calificador, sefor Illanes, quien saliera
en defensa de los actos, para nosotros ar-
bitrarios, que estad- cometiendo dicho tri-
bunal.

El Presidente del Tribunal, cuando yo
le hice presente que estdbamos defendien-
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do la democracia y que por ello ibamos a
visitarlo, me dijo que la democracia se
caracteriza por el respeto a los tribunales.
Yo le contesté: “;Y de donde nacen los
tribunales? (Cuil es el origen de esios
tribunales? La democracia nace del respe-
to al ciudadano, vy especialmente del ciu-
dadano elector. Y este ciudadano elector
crea todas las jerarquias y dignidades, en
una democracia, en el momento en que
emite su voto”. )

Creo por demas probado que la ley tra-
ta, por todos los medios, de que el voto sea
espontaneo, libre y el que efectivamente
desea emitir el ciudadano.

La dltima reforma de la Ley Electoral,
que establecié la cédula tnica, asegura
alin mas este deseo del legislador.

El sefior AMPUERO.—jAhora se vo-
ta por poder...!

El sefior ECHAVARRI.— Pues bien,
ahora el Tribunal, compuesto por cinco
personas, tiene la debilidad de entregarle
a uno de sus miembros la responsabilidad
de abrir los sobres, de contar los votos, de
anular unos y revalidar otros. En el he-
cho, estd haciendo la eleccién en secreto
vy reemplazando, por tanto, la voluntad del
ciudadano elector.

Esto no lo podemos aceptar.

Son tantas las negativas del Tribunal
a la defensa del Senador electo sefior Car-
mona, que se destaca el propésito eviden-
te de aquel organismo de no dar garan-
tias a esa parte. Inclusive, se denegd la
peticion de presenciar los escrutinios. Y
si quedara alguna duda de la parcialidad
del Tribunal, diré que tampoco se aceptd
el tltimo recurso de la defensa del sefior
Carmona: no quemar las pruebas.
obedece, en mi concepto, al propésito de
no dejar rastros de la actitud de quienes,
en secreto, estdn calificando una eleccién
popular.

"Podria abundar en mayores considera-
ciones, pero ya las ha formulado con més
profundidad y claridad que yo mi distin-
guido amigo y colega el Honorable sefior

Ello

Frei. También, en la sesién pasada, lo hi-
zo el Honorable sefior Quinteros, con cla-
ridad meridiana.

Deseo terminar mis observaciones ma-
nifestando que si la mayoria del Tribunal
Calificador de Elecciones solidariza con
la actitud asumida por un miembro de él,
nosotros, como fieles servidores de la de-
mocracia, presentaremos una mocién pa-
ra extirpar estos vicios, tendiente a refor-
mar la ley que creé dicho tribunal, tal co-
mo lo hicimos para implantar la cédula
tnica, que ha servido para purificar, en
buena medida, los comicios electorales.

Nada maés, sefior Presidente.

El sefior ALVAREZ.—; Me permite, se-
fior Presidente?

He sido aludido por el sefior Senador,
y deseo hacer uso de mi derecho.

E! sefior CERDA (Presidente).— En
uso de su derecho, tiene la palabra el Ho-
norable sefior Alvarez.

El sefior ALVAREZ.—Después del dis-
curso elevado que oimos al Honorable se-
fior Frei, quien se refirié concretamen-
te a la materia en debate —no comparto
las opiniones de Su Sefioria, pero reco-
nozeo que las expuso en forma elevada,
como me parece que corresponde hacerlo
siempre en el Senado—, el Honorable se-
fior Echavarri— seglin he podido colegir,
porque yo habia salido de la Sala en ese
momento y, adenrds, Su Sefioria habla en
voz tan baja que yo no le escuchaba bien,
lo cual me hace recordar las expresiones
del Honorable sefior Mora, quien siem-
pre ha pedido que se instalen micréfonos
en la Sala. .

El senor QUINTEROS .—iNo hay peor
sordo. .

—-.Rtsa,s.

El sefior ALVAREZ.—...—, ©parece
que se refirié a la actuacién del Senador
que habla en el afio 1940.

Me parece bastante impropio que cuan-
do se trata una materia de tanto interés
como la que estamos discutiendo, se trai-
ga al debate a un Senador. No rehuyo en
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absoluto la discusién sobre mis actos.
Cuando Su Sefioria lo desee, estoy dis-
puesto a abordarla.

El sefior QUINTEROS.—Ahora.

—Risas.

El sefior ALVAREZ.—Yo propondria
lo mismo que sugirié el Honorable sefior
Ampuero. No tengo ningQn inconveniente
en que se realice...

El sefior MARTONES.—;Inmediata-
mente!

El sefior ALVAREZ.—Pero crei enten-
der que el Honorable Senador dijo que yo
habria sido poco menos que sacado del Mi-
nisterio del Interior por el Presidente de
la Reptblica en virtud de hechos indebi-
dos que yo habria ejecutado.

Debo decir, al respecto, que Su Excelen-
cia el Presidente de la Reptblica don Pe-
dro Aguirre Cerda me envid una carta,
que conservo como uno de los recuerdos
mas preciados de mi vida politica, en que
elogia y me agradece la actuaciéon que me
correspondio.

El senor AMPUERO.—j;Estan hechas
a mimedgrafo en La Moneda ...!

—Risas.

El sefior CERDA (Presidente).—Rue-
go a los sefiores Senadores guardar silen-
cio. ‘

El sefior ALVAREZ.—Vuelvo a decir
que importa mucho mas la opinién de ese
gran hombre publico, junto a quien ser-
vi lealmente, que lo dicho aqui por el Ho-
norable sefior Echavarri fundado en he-
chos falsos. Como ya dije, estaria dispues-
to a rebatirle si hubiera escuchado sus
palabras integramente. ;Pero qué impox-
tancia tienen las observaciones de Su Se-
fioria con relacién a la materia que deba-
timos?

Se ha dicho que nos encontramos abo-
cados a hechos muy graves que afectan al
funcionamiento de la democracia. Sin em-
bargo, el sefior Senador alude a sucesos
ocurridos en 1940. Me limitaré a contes-
tarle que después de esa fecha he tenido el
honor de ser elegido dos veces Senador de

la Republica, o sea, he merecido la con-
fianza de mi partido y de las provincias
que aqui represento.

El sefior AGUIRRE DOOLAN.—Tres
veces: los afios 1941, 1949 y 1957.

El sefior ALVAREZ.—Asi es, en efec-
to.

Por ello, me tienen muy sin cuidado las
observaciones del Honorable sefior Echa-
varri, y trataré de seguir escuchando el
debate que iniciaron en la sesién del jue-
ves ultimo los sefiores Senadores a que
ya me referi anteriormente.

E] sefior CERDA (Presidente).—Tie-
ne la palabra el Honorable sefior Quinte-
ros.

El sefior ECHAVARRI.—;Me permite
una breve interrupcién, sefior Senador?

El sefior RODRIGUEZ.—; Me permite,
Honorable colega?

El sefior QUINTEROS.— Antes de in-
tervenir, voy a conceder una interrupcion
al Honorable sefior Echavarri.

El sefior ECHAVARRI.—Lo que ex-
presé no son opiniones mias. Sélo he traido
a colacién hechos que estan en la histo-
ria, porque el Honorable sefior Alvarez se
ha erigido en un campeén de la democra-
cia.

E]l sefior ALVAREZ.— No he dicho
nunca eso. S6lo soy un modesto Senador
y estoy dando mi opinién.

El sefior RODRIGUEZ.— La verdad
es que las observaciones del Honorable se-
fior Echavarri tienen relacién con la ma-
teria en debate.

Yo no estaba presente cuando hablé el
Honorable sefior Alvarez, quien tuvo du-
ras expresiones para calificar la actitud
del Honorable sefior Frei y de los Sena-
dores “socialistas cuando enjuiciamos el
procedimiento del Tribunal Calificador.
Dijo Su Sefioria que la nuestra habia
sido una actitud antidemocratica, y como
Su Sefioria se erigié aqui en vestal de la
democracia.. .

El sefior ALVAREZ.—; Por qué me di-
ce eso Su Sefioria?
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El sefior RODRIGUEZ.— Su Sefio-
ria calificé6 de antidemoeratica nuestra
actitud, pero la verdad es que los hechos
que el Honorable sefior Echavarri trajo a
colacién demuestran que cuando Su Se-
fioria fue Ministro del Interior tuvo acti-
tudes bastante antidemocraticas.

El sefior ALVAREZ.—j Estamos resul-
tando todos antidemocraticos! jSus Se-
fiorias y yo!

E] sefior RODRIGUEZ.—No se ponga
nervioso.

El sefior VIAL.—; Por qué todos?

El sefior ALVAREZ.—Su Sefioria no
ha ido al Tribunal Calificador a presio-
narlo.

El sefior VIAL.— Pero gustoso habria
acompaiiado al Honorable senor Frei, por-
que creo perfectamente justa su actitud.

Ei sefior RODRIGUEZ.— Para termi-
nar, no creo que tenga autoridad politi-
ca el Honorable sefior Alvarez para ca-
lificar de antidemocratica nuestra acti-
tud...

El sefior ALVAREZ.— jSeguramente
no tengo autoridad moral...!

El sefior RODRIGUEZ.—. .., después
de conocidos los hechos que trajo a co-
lacién el Honorable sefior Echavarri, de-
mostrativos de que Su Sefioria, como Mi-
nistro del Interior, atropelld instituciones
publicas. ‘

El sefior ALVAREZ.—Son afirmacio-
nes inexactas. ..

El sefior RODRIGUEZ.—; Sus Sefiorias
atropellaron la democracia!

El sefior ALVAREZ.—;Ha saneado al
Tribunal Calificador la recordacion de su-
cesos que habrian ocurrido en 19407

El seior FREI.—Nosotros no tenemos
nada que sanear.

El sefior RODRIGUEZ.— ;Y después
nos echan la culpa a nosotros diciendo
que somos ‘“‘golpistas’!

El sefior CURTL—;Quién esta con la
palabra?

El sefior CERDA (Presidente).—Esta
con la palabra el Honorable sefior Quin-
teros.

El sefior QUINTEROS.—En realidad,
resulta explicable la demora de casi una
semana, de parte del Honorable sefior Al-
varez, para hacerse cargo de lo que diji-
mos aqui varios Senadores respecto de la
forma como en el Tribunal Calificador de
Elecciones se estd tratando de calificar la
eleccién senatorial por las provincias de
Tarapacé y Antofagasta. Comprendemos
perfectamente que Su Sefioria haya vaci-
lado entre replicar y guardar silencio, que
es lo que hizo todos estos dias.

El sefior AGUIRRE DOOLAN.— Sus
Sefiorias iniciaron el debate en la sesién
del jueves, y bien saben que el Senado no
se reunié el viernes ni el sabado.

El sefior RODRIGUEZ.—;Y el 19 de
mayo?

El sefior AGUIRRE DOOLAN.— Fue
dia lunes.

El sefior QUINTEROS.— Naturalmen-
te, el silencio de Su Sefioria ha dejado a
la intemperie, durante varios dias, al Tri-
bunal Calificador de Elecciones, con rela-
¢ién a los cargos que se le han formulado.
v le agradecemos su intervencién de ahora,
pues ella ha traido por consecuencia que
no decaiga la preocupacion del Senado y
de la opinién publica sobre ios hechos,
para nosotros vergonzosos, que se estan
desarrollando dentro de las paredes de di-
cho tribunal con respecto a la eleccién se-
natorial que nos ocupa. ,

El sefior ALVAREZ.—; Me permite una
interrupcién, Honorable colega?

Deseo explicarle por qué he hablado en
la sesiéon de hoy.

En realidad, no pensaba usar de la pa-
labra, no porque tuviera dudas, sino por-
que no di mayor importancia al debate
iniciado por Sus Sefiorias. Ademas, estu-
ve fuera de Santiago y regresé solamente
antenoche. El Presidente del Comité de
mi partido, el Honorable sefior Ulises Co-
rrea, me pidi6 que me hiciera cargo de
este asunto, no en nombre del Partido, sino
como mi opinién personal. Y eso es lo que
he hecho ahora.

Muchas gracias.
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—Con motivnp de expresiones emitidas
por algunos sefiores Senadores, la Mesa
anuncia que, en virtud de dispostciones re-
glamentarias, se suprimiran de la Versién
las palabras correspondientes.

El sefior QUINTEROS.—Continto, se-
fior Presidente.

Decia que estamos agradecidos de la
intervenciéon del Honorable sefior Alvarez,
porque ella ‘ha permitido que este proble-
ma, que se queria se siguiera desarrollan-
do dentro del silencio del Tribunal Califi-
cador, siga preocupando el interés de esta
Honcrable corporacién y de 1a opinién pu-
blica, Se ha enfocado, me atreveria a de-
cir, el reflector del interés publico, de la
atencién ciudadana, -sobre lo que se esta-
ba haciendo entre las cuatro paredes o,
tal vez, para ser exacto, entre las cuatro
columnas del Tribunal Calificador de Elec-
ciones. .

El sefior RODRIGUEZ.—;Pilares de la
democracia!

El sefior QUINTEROS.—EI Honorable
sefior Alvarez ha planteado su interven-
cién en términos exclusivamente juridi-
cos. Nosotros lo seguiremos en ese terre-
no, porque, evidentemente, este debate es
y tiene que ser esencialmente juridico.
Pero en momento aiguno podemos olvidar
que lo juridico se subordina a algo mucho
més importante: se trata de apreciar la
correceion o la incorreccion —no sélo le-
gislativa, sino moral, ética, de decencia—
con que se genera el Poder Legislativo
dentro del Tribunal Calificador de Elec-
ciones. Se trata de saber si se puede se-
guir sosteniendo ante la opinién piblica
—como se sostiene desde muchos sectores
del Senado; por ejemplo, cuando se quiere
pedir ddlares en el extranjero—que el sis-
tema que nos rije constituye una verdade.
ra democracia, en circunstancias de que
pueden llegar a ocupar asientos en esta
corporacion personas que no han obtenido
el triunfo en las urnas, sino mediante re-
solizciones secretas del Tribunal Califica-

dor de Elecciones.

En lo juridico —y tengo que repetirme,
seflor Presidente—, sostenemog que, en
consonancia con el principio bésico de la
democracia de que todo acto de autoridad
v especialmente’ todo acto electoral debe
ser publico, a fin de que pueda ser fiscali-
zado, precisamente, por el publico, por la
ciudadania, la Ley Electoral dice que los
escrutinios gseccionales son publicos, con
asistencia de los candidatos, con asisten-
cia de los apoderados de éstos y que, de ta-
les escrutinios seccionales, los apoderados
pueden pedir acta. En consonancia con di-
cho mismo principio, dice la Ley Electo-
ral que los escrutinios departamentales
—segundo escrutinio— son publicos, que
a ellos también tienen derecho a concurrir
los interesados: log candidatos y sus apo-
derados; y que de ellos se pueden pedir
actas. Y sostenemos, en consecuencia, que
es de toda logica que este tercer escrutinio
que hace el Tribunal Calificador de Elec-
ciones, debe tener la misma publicidad que
los dos escrutinios anteriores. No se ve
ningun motivo, .ninguna razén seria para
que, si la ley exige insistentemente, cui-
dadosamente, que los escrutinios secciona- -
les y los departamentales sean de toda pu-
blicidad, el tercero, el definitivo, el que
ha de decidir la proclamacién de un candi-
dato, pueda hacerse a puerta cerrada, den-
tro de las paredes deliberadamente hermé-
ticas, més que nunca herméticas, del Tri-
bunal Calificador de Elecciones.

Y lo dice la ley. Lo dice la ley, sefior
Presidente. Tan asi es, que ello se des-
prende, en buenas cuentas, de las palabras
del Honorable sefior Alvarez, quien nos
ha dicho que la ley ha sefialado taxativa-
mente los cagos en que debe procederse en
publico. Nosotros sostenemos lo contra-
rio: que siempre debe procederse piiblica-
mente, Ha dicho Su Sefioria que la ley se-
fala en forma taxativa, y, en consecuencia,
excepcional, cuando la autoridad debe pro-
ceder publicamente.
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 El principio es otro: es el de la plena
publicidad de los actos de la autoridad. Es-
te es el principio también vigente en ma-
teria electoral. Lo confirma el articulo 99
de la ley electoral en vigencia, cuando, ha-
blando del Tribunal Calificador, dice: “Se
levantard acta de todas las sesiones que
celebre —el Tribunal Calificador— las que
se extenderan en el protocolo especial del
Director, y deberan ser suscritas por el
Presidente y por el Secretario, que actuara

como Ministro de Fe”. Se~levantari acta .

de todas las sesiones que celebre el Tribu-
nal. Y agrega: “En este Registro se inser-
taran también las sentencias que expida el
Tribunal, firmadas por todos los miembros
que hubieren concurrido a dictarlas, y au-
torizadas por el Director del Registro Elec-
toral”. De manera que esta exigencia del
acta se reflere no soélo a las sentencias de.
finitivas, sino también a todas las sesio-
nes que celebre el Tribunal.

Afiade, en seguida, en el mismo articulo:
“Cualquier individuo puede solicitar co-
pia de los documentos a que se refiere el
inciso anterior, pagando la escritura, la
gue debera otorgar el Director del Registro
Electoral bajo su responsabilidad”. De ma-
nera que se puede solicitar copia no s6lo
de las sentencias, sino también de los ac-
tos de las sesiones previas que hubiere
celebrado el Tribunal para producirlas.

Los Senadores socialistas, en este mo-
mento, pedimos que, en nuestro nombre,
se oficie a la Direccién del Registro Elec-
toral para que se remitan a esta corpora-
¢i6én copias de las actas de las sesiones que
celebré el Tribunal Calificador en que se
ventilaron las reclamaciones del proceso
electoral senatorial en Tarapacd y Anto-
fagasta. Porque debe haber alguna acta,
en primer lugar, del acuerdo tomado para
ir al recuento de votos; del acuerdo que
pudo tomarse para nombrar a uno 0 mas
Ministros para hacer el analisis de los
votos; y tiene que haber también un acta
previa a la sentencia, del resultado a que

se llegd después del andlisis de los votos.
Conforme con la ley, de todo esto ha de-
bido levantarse acta, y de estas actas pue-
de pedir copia autorizada cualquier indi-
viduo.

Nosotros, los Senadores socialistas pe-
dimos copia de las actas de todas las sesio-
nes ceiebradas por 2] Tribunal Calificador
previas a la sentencia dictada o que se dic-
tara referente a la lucha senatorial en la
Primera Agrupacion,

Il sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
. No cree Su Sefioria que el Senado carece
de facultad para hacer esa peticion?

‘El sefior QUINTEROS.— Adems3s, se-
fior Presidente, y siempre dentro del mar-
co de la ley electoral, quiero comentar el
contenido del articulo 100 de la ley de
Flecciones: “El Tribunal Calificador to-
mara sus acuerdos en conformidad a las
disposiciones del Cédigo de Procedimiento
Civil, procediendo como jurado en la apre.
ciacién de los hechos, y sentenciara con
arreglo a derecho”.

El sefor CERDA (Presidente).—Sefior
Senador, la Mesa ha estado estudiando la
facultad de los sefiores Senadores de pedir
la remisién de oficio, establecido en el ar-
ticulo 88 del Reglamento:

“Siempre que lo pida en esta parte de
la sesidn, todo Senador tendrd derecho a
que se transeriban, por oficio y en su
nombre, al Presidente de la Republica, a
la Corte Suprema de Justicia, a los Minis-
tros de Estado, a la Camara de Diputados
para el eventual ejercicio de las facultades
fiscalizadoras que a ella corresponden, o
al Contralor General de la Republica, las
observaciones o peticiones que formule.

“La transcripcién de tales observaciones
o peticiones importa un acto de mero tra-
mite que no representa la adhesion de la
Sala a su contenido”.

0O sea que el Senado de la Repuiblica no
puede dirigir oficio al Tribunal Califica-
dor de Elecciones en nombre de mingiin
sefior Senador, peticién que ha formulado
Su Sefioria, ,
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E1 sefior RIVERA.—Puede presentarse
directamente la peticién.

El sefior QUINTEROS.— Tiene razoén
Su Sefioria.

Como dice uno de los incisos del articulo

99 de la misma Ley de Elecciones, que
cualquier individuo puede solicitar copia
de los documentos a que el mismo articulo
se refiere, y yo, por lo menos, soy indi-
viduo,. . . . ‘

—Risas

El sefior QUINTEROS.—. . ., solicitaré
dichas copias.

Si la Mesa estima que no procede el en-
vio de oficio, querd decir que los Senadores
socialistas, como individuos, las solicitare-
mos.

El sefior CERDA (Presidente).— Pero
no puede hacerse como Senadores, sino que
tendria que hacerse como. ciudadanos.

El sefior QUINTEROS. — Pediremos
copia de las actas de todas las sesiones en

que se ha debatido el problema electoral

de Tarapaci y Antofagasta.

Ahora bien, sefior Presidente, siempre
en el orden juridico, deseo continuar exa-
minando el contenido del articulo 100 de
la ley de Elecciones, que se refiere a las
atribuciones del Tribunal Calificador:

“Tendra facultad de pedir todas las ac-
tas, registros y deméas documentos que es-
time conveniente y ejercera todas las fa-
cultades judiciales necesarias para el des-
empefno de su mandato..”.

Repito: “ejercerd todas las facultades
judiciales necesarias para el desempefio de
su mandato”. Pues bien, cuando el Tribu-
nal Calificador de Elecciones ejerce una
facultad judicial, ;con arreglo a qué debe
ejercerla? Con arreglo a las leyes procesa-
les que rigen el ejercicjo de las facultades
judiciales. Evidentemente no cabe duda
alguna. Si el Tribunal Calificador ejercita,
como tiene derecho a hacerlo, facultades
judiciales, al ejercitarlas debe ajustarse a
las leyes que rigen lag facultades judicia-
les, o sea, a las leyes procesales. Por esto,
a pesar de la reprobacién que me otorgd

en cuanto a mis conocimientos juridicos, el
Honorable sefior Alvarez, sigo sostenien-
do, en contra de la opinién del profesor. . .

El sefior ALLENDE.—Es que ahora no
es profesor de Derecho, sino de Derecha.

—Risas.

El sefior QUINTEROS.—. . ., sigo soste-
niendo que son cosas perfectamente dife- .
rentes. Todos lo hemos repetido hasta la
majaderia y lo acaba de decir en forma
elocuentisima el Honorable sefior Frei: son
diferentes la autoridad del Tribunal Cali-
ficador para dictay sentencia, lo que debe
hacer con arreglo a Derecho, y la autori-
dad del Tribunal para apreciar la prueba.
La apreciacion de la prueba puede hacerla
como jurado, en conciencia; pero es dife-
rente e] establecimiento de la prueba mis-
ma. Porque si se afirma, como en e] caso a
que me he referido, que, por un lado, hay
tantos votos nulos y tantos otros validos,
ison nulos por qué?: porque estdn marca-
dos, porque se marcaron con una sefial dis-
tinta de la indicada por la ley, porque tie-
nen ‘mas de una cruz, porque tienen dos
cruces, etc. Sefiores Senadores, los he-
chos: saber si los votos estdn marcadog o
no, saber si hay una cruz o mas cruces en
el voto o si ella estd a la derecha o la iz-
quierda del voto, como sefiala la Ley de
Elecciones; los hechos —repito— deben
establecerse, y a su establecimiento tienen
derecho a concurrir las partes. Porque
icomo se puede probar en esas informa-
ciones y contrainformaciones que se rin-
den si en el voto habia una, dos o tres cru-
ces o si estaba la cruz a la derecha, en lu-
gar de la izquierda? No sabemos nada, se-
fiores Senadores, porque después de los es-
crutinios se envian-los votos en un sobre
cerrado y lacrado, directamente, sin que
nadie pueda -verlos. ;Entonces, qué posi-
bilidades tiene un reclamante que no dis-
pone de los votos, que no puede verles, ya
gue han sido enviados en sobre cerrado y
lacrado al Tribunal Calificador de Eleccio-
nes, de averiguar si habia una, dos o tres
marcas o alguna marca? La dnica posibi-
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lidad que existia para los reclamantes era
el Tribunal Calificador, que tenia los vo-
tos en su poder.

Entonces, repito, el Tribunal Califica-
dor de Elecciones, sin perjuicio de esta
prueba, que en esta instancia es pre-judi-
cial, por decirlo asi, ;qué hace?: abre los

sobres con los votos tachados de nulos, to-
" ma voto por voto o los toma en montén,
porque asi pudo haber sucedido, y ve si
efectivamente estdn marcados, si tienen
una o varias cruces. { Pero qué es esto? Es-
to, procesalmente, es inspeccionar. El tri-
bunal mismo inspecciona los votos. Esta es
la inspeccién personal del tribunal. Es per-
fectamente sabido que la inspeccién perso-
nal no se extiende solamente a visitar in-
muebles, a trasladarse al sitio mismo para
comprobar hechos: también consiste en
comprobar la existencia de marcas o la in-
existencia de ellas en documentos. Nosotros
decimos que esta comprobacién, que no va-
cilo en seguir llamando inspeccién perso-
nal del tribunal, debié hacerse citando a
las partes con la debida anticipacion, para
que pudieran concurrir acompafiadas de
sug respectivos abogados., Esto es lo pro-
cesal., Esto es elemental. Esto lo indica el
sentido comtn. Y tal es la forma decente
—y repito la expresién: decente; insisto
en el adjetivo— con que ello debe inves-
tigarse,

. Como es posible que esto no pueda ha-
cerse? ;Qué pierde el Tribunal Calificador
con que ello se compruebe delante de tes-
tigos, ante las partes, y se vea si los votos
estan marcados o no lo estin? Son hechos,
sefior Presidente; no es apreciacion de he-
chos ni sentencia, sino establecimiento de
hechos.

De modo que seguimos sosteniendo que,
en este caso, en el respeto a formas ele-
mentales en el proceso, en el cumplimiento
de la correccién incondicional, sin mancha,
con que debe llevarse a cabo e] proceso elec-
toral, es necesario que la cindadania y, en
este caso, los candidatos afectados, ten-
gan acceso al Tribunal.

; Cémo es posible que se averigtie en el
silencio del Tribunal, a puertas cerradas, si
hay una, dos o tres cruces en una cédula?
. Qué garantia es esto para el correcto

“computo de los sufragios?

Se dice que no hay precedentes. ;Pero
si se nos ha leido que en otras ocasiones
el Tribunal ha hecho esto!

Est4 el casé de la eleccién complementa-
ria del 10 de junio de 1945, Se trataba de
una eleccién por Chiloé, en que se fue al
recuento de los votos y se examind si es-
taban marcados o no lo estaban; y ello se
hizo con asistencia de las partes. Esta el
caso de la eleccién general de 1949, en que
también, con la presencia personal de las
partes, se fue al examen de los votos.

El sefior AGUIRRE DOOLAN.—EI Ho-
norable sefior Correa, que fue muchos afios
Presidente del Tribunal Calificador de
Elecciones, sostiene otra cosa.

El sefior QUINTEROS.—Seguramente

"lo hace de buena fe; pero, a mi juicio, con

mala memoria.

El sefior AGUIRRE DOOLAN.—Yo me
atengo a la informacién del Honorable se-
fior . Correa. ‘ ‘

El sefior QUINTEROS.—No dudo de 1o
que dice el Honorable sefior Correa, de
buena fe; pero tengo aqui los datos con-
cretos. Se trata de la reclamacién formu-
lada por don Rafael del Canto Medan, en |
la eleccién del afio 1945 en la provincia de
Llanquihue, y de la segunda, en la eleccién
general de marzo de 1949, en Lota y Co-
ronel, planteada por don Abraham Zam-
brano.

El sefior ALVAREZ.—; Ha visto Su Se-
fioria las actas del Tribunal? Entiendo que
esa informacién la da el abogado seficr
Rogers.

El sefior QUINTEROS.—Si, v creo en
lo que dice el sefior Rogers,

El sefior ALVAREZ.—Y yo me inclino
por lo que sostiene el Honorable sefior Co-
rrea.

El sefior QUINTEROS.—Probablemen-
te, el Honorable sefior Correa ha olvidado
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estos casos. Y en cuanto al sefior Rogers,
por quien siento respeto, no debe merecer
la. desconfianza de Su Sefioria, pues hace
estas publicaciones en “El Diario Ilustra-
do”. ..

—Risas.

El sefior AGUIRRE DOOLAN.—Como
-no soy abogado, le creo més a don Ramén
Zafiartu, que fue ministro de fe desde
cuando comenzé a funcionar el Tribunal.

El sefior QUINTEROS.—En consecuen-
cia, debo repetir que nosotrog insistimos en
que legalmente, por disposiciones que se
ha visto son claras, el recuento de votos,
su andlisis y el examen de si estdn marca-
dos en forma auténtica o no, si la cruz es-
t4 bien o mal colocada o tienen méas de una,
todo ello constituye una diligencia proba-
toria que debe cumplirse en presencia de
las partes, y que la apreciacién de la prue-
ba y la sentencia que se diete son algo com-
pletamente distinto.

El sefior CERDA (Presidente) —Tiene
la palabra el Honorable sefior Ampuero.

El senor AMPUERO.—Sefior Presiden-
te, quiero agregar sélo un par de reflexio-
nes a o recién manifestado por el compa-
fiero Quinteros.

Fuera de las razones de caracter juridi-
co que se han escuchado en la sesién de es-
ta tarde y que son bastante poderosas, me
parece que hay otras para poder calificar
con cierta independencia y espontaneidad
la gestacién del Tribunal Calificador de
de Elecciones: lo integran también perso-
nas que no son magistrados de los tribu-
nales de justicia, y no vemos por qué mo-
tivo se las puede rodear de una atmésfera
imponderable que las coloque a afios-luz de
distancia de la critica parlamentaria. Son
integrantes del Tribunal, contribuyen a la
formacién de los acuerdos, resuelven sobre
la generacién de los Poderes Publicos, y
nos pareceria el colmo de la hipocresia si
nosotros llegdramos g pensar que quienes
hasta el dia anterior de la eleccién eran
jefes de bando, activos capitanes en la du-
ra lucha electoral, por obra de un milagro,
en veinticuatro horas, pasen a ser hombres

absolutamente desprovistos de pasiones,
ecuanimes, independientes neutrales, des-
pojados de todo interés politico.

Yo pregunto: esta intangibilidad del
Tribunal Calificador de Elecciones ;nos
va a llevar a aceptar, a causa de esta hi-
pocresia colectiva, que nuestro eolega el
Honorable sefior Amunditegui, de cuya ve-
hemencia tenemos contenares de pruebas
en las sesiones del Senado, cuyo espiritu
combativo para defender sus ideales de De-
recha se ha demostrado a lo largo de mu-
chos afnos en este hemiciclo, desde el 6
de marzo es un hombre absolutamente dis-
tante de la pasién politica?

Nosotros estimamos que el Tribunal Ca-
lificador de Elecciones estd sometido, co-
mo cualquier otro organismo piblico, a las
apreciaciones que tienen derecho a hacer
los Senadores y log" Diputados. Si bien en
la Camara esta fiscalizacién puede tomar
la forma de acuerdo, pero no en el Senado,
no me parece que haya poder suficiente
para arrebatarnog a nosotros el derecho de
dar nuestra opinién sobre el funcionamien-
to de este supremo tribunal electoral.

Este debate deja una leccién: la nece-
sidad de modificar sustancialmente la es-
tructura de estas instituciones para que
no so6lo merezcan el respeto putblico en vir-
tud de una imposicién legislativa, sino pa-
ra que también tengan efectivamente una
autoridad moral que las haga indiscutibles.
Este debate ha servido para demostrar,
una vez mas, que la democracia tradicio-
nal que con tanta frecuencia se exhibe co-
mo un ejemplo de régimen politico en Amé-
rica Latina e incluso en el mundo, est4 tan
falseada por sus instituciones, estd tan li-
mitada por distintas cortapisas legales
que, en el fondo, pervierte y desvirtia el
pronunciamiento ptiblico de la ciudadania
chilena.

So6lo queria decir esto como una razoénm
mas para justificar las palabras que he-
mos pronunciado alrededor de este de-
bate.

El sefior ALLENDE.—Sefior Presiden-
te, yo no habria intervenido esta tarde en
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el debate si no hubiera sido aludido di-
rectamente vy en las palabras finales de
la intervencién del Honorable colega sefior
Alvarez.

En realidad, el Honorable sefior Alvarez
se caracteriza por su argumentacién s6-
lida, revestida de una serenidad que con-
tagia. Pero, detrias de esa suavidad apa-
rente, en las palabras del Honorable co-
lega hay un detonante lo suficientemente
fuerte como para que todos lo oigamos.
Es asi como, sin levantar el tono de la
voz, nos ha motejado de antidemocraticos
e irrespetuosos, ha dicho que es insélito
haber traido este debate al Senado, a mi
me ha negado el derecho de decir que nues-
" tra democracia es una pseudo democracia
y ha rasgado sus vestiduras, con inusita-
da elocuencia y levantando el tono de su
voz, por primera vez, para defender la
democracia.

Yo no he ocultado jaméis el pensamien-
to que tenemos los Senadores socialistas:
ilo he expuesto tantas veces en este hemi-
ciclo! Nosotros no creemos en esta demo-
cracia, Honorable sefior Alvarez Suarez...

El sefior ALVAREZ.—Eso es lo que yo
" lamento. No niego el derecho de Su Sefo-
ria; por el contrario, se lo respeto.

El sefior ALLENDE.—Le voy a dar las
razones. Nosotros no creemos en esta de-
mocracia y deseamos gue las lacras y ma-
les que ella tiene na se acentien, para evi-
tar un estallido que va a tener légicamen-
te que ser de violencia. Somos los mejores
defensores de la democracia al decirles a
ustedes que este estado de cosas no puede
persistir y al romper con las hipocresias
que dafian el prestigio de las instituciones.

Y de los conceptos generales pasaré a
hechos que todos los Senadores conocen y
saben que son ciertos.

¢ Acaso puede estimarse democratica la
constitucién del Tribunal, y acaso no sa-
bemos que é] estd integrado por hombres
que tienen pasiones, ubicacién politica,
conceptos filoséficos? Indiscutiblemente,
hay excepciones; pero existe un porcenta-

je que hace desviar la ecuanimidad que se
supone deben tener.

Pero hay mas. ;No sabemos nosotros
que los partidos buscan e} cambio de pre-
sidente o de vicepresidentes del Senado y
de la Cémara de Diputados, cuando los
que ejercen el eargo han cumplido el plazo
para ser miembros del Tribunal Califica-
dor de Elecciones? ;Se va a atrever algin
sefior Senador a decirme que esto no es
cierto? Todos sabemos que lo es, y que los
partidos, por muy bueno que sea un pre-
sidente, desean cambiarlo por otro hom-
bre de su propio partido para que haya
una posibilidad mas de que un miembro de
81 sea elegido. Y es curioso: creo que en
la historia de este tribunal no ha habido
nunca, por ejemplo, un hombre del movi-
miento popular como integrante de él, ya
que el Partido Radical, por autodefinicién
del Honorable sefior Alvarez Suirez, se
ha desplazado un tanto hacia el centro.

Pero la verdad es que como el Congreso
Nacional no es una representacién demo-
cratica efectiva y como las mayorias na-
cionales no estan reflejadas auténticamen-
te en este Congreso y como los compromi-
sos de los partidos aqui representados con-
sagran siempre unas mismas fuerzas, el he-
cho es que los que no estamos en esas
combinaciones nunca hemos visto un hom-
bre de nuestras filas formando parte del
Tribunal. Y, por lo tanto, por su propia
constitucion, este tribunal ya estd marca-
do y representa y siempre ha representa-
do a un grupo determinado de los miem-
bros del Congreso Nacional.

Si fuera por sorteo siguiera, cabria la
posibilidad de que, eventualmente, fuera
elegido para integrarlo cualquier Parla-

“mentario. Pero ya lo ha dicho el Honora-

ble sefior Ampuero: ;cémo es posible ima-
ginarse que un hombre que hasta ayer
desempefiaba, como el caso del Honorable
seflor Amundategui, brillantemente para
ellos, la jefatura de su partido en la ulti-
ma lucha politica, hoy esté convertido, se-
glin las expresiones del Honorable sefior
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Alvarez, en una persona al margen de las
pasiones, de los sentimientos y de las vin-
cu:aciones politicas?

No estoy criticando despiadadamente,

sino ateniéndome a los hechos y diciendo

la verdad, la realidad de lo ocurrido. Cuan-
do visitamos al Presidente del Tribunal
Calificador de Elecciones, lo hicimos con
el fin de representarle lo que aqui reite-
radamente se ha expuesto. No hemos ne-
gado jamas la facultad del Tribunal para
emitir sa juicio o calificar la prueba. He-
mos dicho, si, que la produceién de la prue-
ba —como dicen los abogados— debe per-
mitir que las partes interesadas partici-
pen. Yo expongo ai Honorable sefior Al-
varez Sudrez mi caso personal. Fui candi-
dato a Senador por Valparaiso y Aconca-
cagua. E] Gobierno, por medio del diario
“La Nacién”, durante tres mesges, desatd
una campaiia implacable en mi contra, co-
mo no ha habido otra en los ultimos afios
en contra de ningun politico. Nada escap6
a esa campana, ni mi firmeza doctrinaria,
ni mis convicciones, ni mi lealtad al pueblo,
ni mi honradez personal. Y en la noche
de la eleccién, ni siquiera se dieron a co-
nocer los ecomputos de Aconcagua, los cua-
les conoci por propia informacién. Hasta
las doce de 1a noche, las radioemisoras del
Gobierno aseguraban la eleccién de cinco
Senadores en Valparaiso y, por cierto, yo
no era uno de ellos. Pregunto al Honorable
sefior Alvarez: si en lugar de haber obte-
nido veinticuatro mil y tahtos votos hu-
“biera sacado sélo cincuenta votos mas que
el sexto candidato, o sea, hubiera aventa-
jado Gnicamente por ese pequeiio margen
al candidato que no resultaba elegido, y
en la sombra de la noche, sin tener la po-
sibilidad de que yo presenciara el proceso
completo de esa eleccion, se me hubiera
despojado de mi representacién, ;habria
quedado tranquilo? ;No habria tenido de-
recho a pensar que en ese tribunal se ha-
bia actuado con un criterio que, por lo
demés, ya estaba reflejado en la accién

del Gobierno durante la campafia: su de-
cisiéon implacable de que yo no llegara a
este hemiciclo?

El sefior ALVAREZ.—Su Sefioria me
ha hecho una pregunta y yo le contesto si
me permite una interrupcién.

El sefior ALLENDE.—Con mucho gus-
to.
El sefior ALVAREZ.—Lo que Su Sefio-
ria ha expuesto es simplemente una supo-
gicién acerca de lo que podria haber re-
suelto el Tribunal.

En cuanto a la observaciéon de que un
correligionario suyo, o camarada, como se
ilaman Sus Sefiorias ...

El sefior RODRIGUEZ.—Muy buen tér-
mino. |

El sefior ALVAREZ.— ..., no podria
haber ocupado un sitial en el Tribunal, no
es efectiva. Su Sefioria mismo pudo ser
miembro de] Tribunal, pues desempeiié
con brillo y por mas-de un afio la Vice-
presidencia del Senado.

El sefior ALLENDE.—Fue la exeepcion,
la excepcién que confirma la regla. Soy
el inico hombre de Izquierda que ha teni-
do el cargo de Vicepresidente del Senado.

El sefior ALVAREZ.—Con lo cual pudo
haber llegado a ser miembro del Tribunal.

El sefior ALLENDE.—Por eso, he sos-
tenido —y Su Sefioria no me contradice
con sus argumentaciones— que la inmen-
sa mayoria, la casi totalidad, con excep-
cién de mi caso, de los representantes par--
lamentarios en este tribunal ha correspon-
dido siempre a un grupo determinado: li-
berales, conservadores, radicales. Punto.
En seguida, he agregado que, para cual-
quier Parlamentario —excepcién hecha de
mi caso— es natural el deseo de ver la
prueba en virtud de la cual Ie arrebatan
lo que él estima una legitima representa-
cion.

Nosotros, al plantear frente al Presi-
dente del Tribunal la necesidad imperiosa
de que esto fuera publico, hemos hecho un
gran servicio a la democracia, Honorable
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seficr Alvarez Suirez. Nos encontramos
en presencia del Presidente del Tribunal,
" que de democratico tiene muy poco, y de-
bimos ,decirle que bajara del Olimpo en
que se habia colocado, para que nos oye-
ra, para que reflexionara sobre nuestras
pa'abras. Y aqui, cuando se debatio esta
materia —en una sesién especial a la cual
citamos once. Senadores— dije que este
debate, que se iniciaba frente a las de-
nuncias reiteradas de lo que podia haber
ocurrido en el proceso electoral de Sena-
dores por Tarapacd y Antofagasta, debia
proyectarse e interesar a los partidos que
se dicen mas defensores del régimen de-
mocratico actual. Hicimos presente, con
hechos que no puede refutar el Honorable
Senador Alvarez, que esta democracia no
s6lo es feble, sino que estd carcomida, li-
mitada, impide su ejercicio a cientos de
miles de ciudadanos. Por ejemplo, Hono-
rable sefior Alvarez Suirez, ;qué justifi-
cacién tiene que un subténiente de Ejér-
cito, con 21 afios recién cumplidos, pueda
votar y que, en cambio, no pueda hacerlo
un suboficial que ha servido 30 afios en
el Ejército y que puede tener 40 6 50 afios
de edad? ;Qué explicacion tiene que pue-
da votar un oficial de Carabineros y no
pueda hacerlo un suboficial del mismo
cuerpo armado? ;Qué explicacion tiene
que los hombres de tropa, con 21 afios de
edad, no tengan derecho a voto?

;Por qué esa democracia que defiende
Su Sefioria niega el derecho a voto a los
analfabetos, cuando sabemos que lo son
en un 20% los habitantes de Chile y, en
algunas zonas, como las regiones colcha-
giiinas, lo son hasta en un 40%?

.Es culpa de esa gente que no sepa leer
y escribir? Es culpa del Ejecutivo, o es
culpa nuestra, o es culpa de quienes han
detentado el poder publico, que no han
proporcionado las escuelas necesarias.

Sus Sefiorias se amparan en la ley, en
la vigencia de la ley y del reglamento, y
no ven el aspecto moral. Le voy a poner

un ejemplo, sefior Senador: aqui existe
una escuela erigida en memoria del hombre
que hizo posible la independencia de Chi-
le: la Escuela Militar Bernardo O’Higgins.
No pueden ingresar a esa escuela los hi-
jos naturales o ilegitimos. No pueden in-
gresar. Y al Padre de la Patria la Dere-
cha y los reaccicnarios de entonces lo mo-
tejaban de “huacho”, porque era hijo na-
tural. Esa es la ley, ese es el reglamento.

El sefior ALVAREZ.—Modifiquelos Su
Seifloria.

El sefior ALLENDE.— Pero ;eso es
moral?

. El sefior ALESSANDRI (don Fernan-
do) .—Muy mal hecho.

El seflior ALLENDE.—Muy mal hecho.
La ley y el reglamento lo establecen, pero
no es moral. Y en el caso del Tribunal Ca-
lificador de Elecciones ni siquiera Su Se-
fioria, que es un abogado de prestigio, ha
podido, desde el punto de vista legal, con-
vencernos, porque sus argumentos han si-
do contradichos desde el punto de vista
juridico, por lo menos eon igual fuerza,
por el Honorable sefior Frei, y con igual
fuerza por nuestro camarada el Honora-
ble sefior Quinteros Tricot. Desde el pun-
to de vista moral, Su Sefioria no ha tenido
una expresién, y en mis cortas palabras
de la sesién pasada planteé el problema
moral, el que con extraordinaria elocuen-
cia y firmeza ha profundizado esta tarde
el Honorable seiior Frei,

Es el probfema moral el que interesa,
mas que el aspecto legal. Si el problema’
legal es discutible, el aspecto moral no lo
es, Honorable sefior Alvarez Suirez; no
puede ser discutible. Le conviene al Tri-
bunal que no se discuta. El Tribunal de-
bid ser el primero en decir: “Frente a la
duda, aqui esti la constitucién de la prue-
ba. Nosotros vamos a apreciar la legitimi-
dad de la prueba, pero vengan los que
quieran, los que tengan interés; observen
como este tribunal no tiene nada que ocul-
tar”. Y entonces si que la democracia se
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habria fortalecido. Y entonces si que no
habria un factor mas disgregante de ella.
Nosotros, los “golpistas’, nosotros, los mo-
tejados de “aventureros politicos” —pa-
radoja de este pais—, somos los que esta-
mos luchando, hace mucho tiempo, por
perfeccionar las instituciones democrati-
cas, sefior Senador. Nosotros no queremos
que esta democracia que ustedes defien-
den se derrumbe por la podredumbre que
puede tener si la gestacién del poder pu-
blico estd carcomida en su base, si hay des-
confianza, si hay duda, si hay vacilacion
en la limpieza de los comicios. |

Sefior Presidente y sefiores Senadores:
{puede ser democracia un pais donde, por
ejemplo, algunas mesas receptoras de su-
fragio estin en predios particulares, en
haciendas particulares?; ;creen ustedes
que puede ser democracia para nosotros
el hecho de que en los sectores rurales no
tengamos posibilidad alguna de defender
nuestros votos?; ;creen ustedes que han
desaparecido todos los vicios que en forma
tan erudita recordaba el sefior Alvarez, lo
que demuestra su conocimiento acabado
sobre esta materia?

Nosotros no nos vamos a detener aho-
ra. En las duras palabras del Honorable
seflor Ampuero en respuesta a las del se-
fior Correa no hay un ataque en el orden
personal, sino el-deseo de profundizar en
un hecho econémico y social de importan-
cia: destacar que aqui, en el Congreso Na-
cional, hay hombres que no tienen vincu-
laciones que los inhabiliten para actuar
en determinados aspectos y que hay otros
que las tienen. Y nosotros, los Senadores
socialistas, al margen de lo personal, va-
mos a pedir clara y categéricamente que
se diga, por ejemplo, qué Senadores es-
tan vinculados a los consorcios bancarios,
qué Senadores tienen representacién en
los directorios de las sociedades anénimas,
qué Senadores son propietarios de los pre-
dios agricolas, qué Senadores son aboga-
dos de determinadas empresas extranje-

ras, cuales —porque, a nuestro juicio, es
indispensable saberlo— son las actividades
extraparlamentarias de cada Senador. No
en lo personal, sino en el hecho mismo,
porque si un Parlamentario es abogado
de las empresas del cobre, no puede votar
una ley sobre nuevo trato al cobre, o si es-
ta vinculado al salitre, no tiene derecho a
votar frente a un referéndum salitrero.

Y resulta que lo que hemos estado de-
nunciando ha sido comprobado y publica-
do en un libro que ha visto la luz publica,
en una memoria de prueba que ha sido
aprobada, nada menos que con distincién
maxima, en la Universidad de Chile. Ya
sabemos los nombres de los Senadores y
Diputados vinculados a determinadas em-
presas. Ha habido Diputados que tienen
diecisiete cargos de director en esas em-
presas. Yo pregunto: ;es posible que esos
hombres tengan libertad para votar en la
dictacién de leyes que les interesan direc-
tamente, que ponen cortapisas a sus acti-
vidades o que van g lesionar, segin su cri-
terio, el rodaje de las empresas de las cua-
les son directores, abogados o represen-
tantes? ;| No, sefior Presidente!: nosotros
queremos depurar la democracia y, para
ello, queremos que, con claridad absoluta,
nitida, meridiana, el Pais pueda apreciar
las amarras que algunos puedan tener y
quienes no las tenemos. Con tal actitud,
estamos haciendo un gran servicio a la
democracia y a la gestacién de los Pode-
res Publicos, Honorable sefior Alvarez. El
aspecto moral debiera merecerle a Su Se-
fioria extraordinaria preocupacién, y no
hemos visto' en sus palabras el acento que
teniamos derecho a esperar, pues el sefior
Senador nos merece respeto a muchos de
nosotros por su vida parlamentaria.

Al obrar asi, Honorable Senado, hemos
empezado tan s6lo a descorrer parte de
este velo, de este verdadero manto con el
cual se pretende tapar las lacras de la de-
mocracia chilena.

Conste que juzgo sélo desde el punto de



2470

DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

vista politico. Sus Sefiorias saben que nues-

tra posicion filoséfica nos lleva a recla-
mar una democracia integral: en lo poli-
tico, en lo econdmico y en lo social. Y esta
democracia nuestra ni siquiera lo es en
lo politico.

A mi juicio, Sus Sefiorias debieran agra-
decernos el hecho de querer nogotros es-
clarecer un punto de extraordinaria im-
portancia para el saneamiento y robusteci-
miento de la democracia.

Los socialistas actuamos con despren-
‘dimiento en este caso, pues no se trata de
nada'due nos efecte en forma directa. El
problema se ha suscitado entre un demé-
‘erata cristiano y un radical. Pero tuvimos
la iniciativa de conversar con el Honora-
ble sefior Frei y de plantear esta defensa
porque nos interesan los principios, que
estan mas alld de la accién y de la conve-
niencia de un hombre, por brillante que
éste sea.

Los principios no caducan, Honorables
colegas, por el fallo de un tribunal ni por
la actitud de un Congreso que pretenda
guardar silencio ante tales hechos. Hemos
levantado nuestra voz y la seguiremos le-
vantando para pedir claridad de procedi-
miento, honradez de actitudes; para ter-
minar con la lacra y la podredumbre que
estan carcomiendo Ias bases de esta de-
mocracia chilena. Pedimos claridad para
terminar con estas fallas, a pesar de que
ellas hacen avizorar su caida.

Nosotros somos revolucionarios; quere-
mos cambiar el régimen imperante, reali-
zar una profunda transformacién, pero no
queremos violencias innecesarias, ni in-
justicias, ni que se derrame la sangre de
nuestros compatriotas. Pero deseamos, si,
que se entienda que esto no puede conti-
nuar ni puede tolerarse mas. Y ustedes
son los primeros que no deben olvidarlo.
Ustedes constituyen la base politica del ac-
tual Gobierno, tieneh influencias y pueden
determinar un cambio. jHaganlo a tiem-
po! Y principalmente usted, Honorable se-
fior Alvarez.

Quiero recordar a los Honorables cole-
gas que, dentro de un afio, caducaran los
actuales registros electorales v que todos
los ciudadanos chilenos deberan inscribir-
se. Estd préxima la campaiia presidencial.

"Hay actualmente inscritos alrededor de

un millén quinientos mil electores y cer-
ca de un millén ochocientos mil chilenos
que podrian inscribirse. ;Creen los Hono-
rables colegas que, en un afio, podra ins-
cribirse a un millén ochocientos mil ciuda-
danos? ;Qué facilidades se podran otor-
gar? Sabemos cémo se procede frente a
las inscripciones y el trabajo que cuesta
inseribirse. ;Podra hacerlo el inquilino?
Antes la situacion era diferente; el patrén
feudal llevaba en camiones a sus trabaja-
dores a inscribirse, pues, si tenia doscien-
tos de ellos, sabia que contaba con doscien-
tos votos. Pero, con la dignidad que ha ad-
quirido el campesino, {harda lo mismo ese
patrén feudal, o tratara de impedir que se
inscriba el obrero? Tengo el temor de
que en las proximas elecciones disminuya
la proporcién de inscritos con relacién a
la actual y que, por tanto, se debilite la
base misma de la democracia. Lo hemos
dicho y repetido muchas veces, y no deben
olvidarlo Sus Sefiorias, que hay cientos de
miles de chilenos que no creen en la demo-
cracia ni sienten emocién por ella, porque
el Gobierno y log Poderes Pablicos no man--
tienen dialogo con el pueblo, porque miles
de chilenos no cuentan con la informacion
oportuna, pues la prensa y la radio estian
“controladas’ por ustedes y dejan al mar-
gen de la informaciéon a miles y miles de
chilenos. Queremos una patria distinta.
Ustedes podrian modificar el régimen vi-
gente, v es tiempo de que lo hagan. En el
caso actual, comprendo que, con el silen-
cio de muchos, con la complicidad de otros
v econ una defensa inteligente, como la su-
va, Honorable sefior Alvarez, se pueden
consagrar injusticias que barrenan el ré-
gimen democratico. Nosotros, que quere-
mos cambiarlo, estamos prestando a Chi-
le un gran servicio. ; Agradézcanlo, siquie-
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ra! Y al hacer esta advertencia, cumpli-
mos con una grave responsabilidad ciu-
dadana.

Nada mas, sefior Presidente.

El sefior CERDA (Presidente).—Ofrez-

co la palabra.

Ofrezco la palabra.
Se levanta la sesion.
—Se levanté a las 20.13.

Dr. Orlando Oyarzun G.
Jefe de la Redaccidén
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ANEXOS
ACTA APROBADA

LEGISLATURA EXTRAORDINARIA

SESION 422, EN 27 DE ABRIL DE 1961.
Especial
De 13 a 14 horas.

Presidencia del sefior Videla Lira, don Hernan.

Asisten los Senadores sefiores: Aguirre Doolan, Ahumada, Alessan-
dri (don Fernando), Alvarez, Allende, Barrueto, Bellolio, Bossay, Bul-
nes Sanfuentes, Cerda, Correa, Durén, Echavarri, Faivovich, Frei, Gon-
zalez Madariaga, Izquierdo, Larrain, Letelier, Martinez, Martones, Mora,
Quinteros, Rodriguez, Tarud y Zepeda.

Actia de Secretario el titular don Hernan Borchert Ramirez, y de
Prosecretario, don Pelagio Figueroa Toro.

ACTA

Se da por aprobada el acta de la sesién 402, ordinaria, de fecha de
ayer, que no se celebré por falta de quérum en la Sala y que no ha sido

observada. :
El acta de la sesi6n 412, especial, de hoy, de 11 a 13 horas, queds;

en Secretaria, a disposicion de los sefiores Senadores, hasta la sesién pro-
xima para su aprobacion,

\

CUENTA
Se da cuenta del siguiente asunto:
OFICIO

Uno del sefior Ministro de Relaciones Exteriores, por el que pone en
conocimiento de esta corporacién los resultados del sumario que la Con-
traloria General de la Repiblica efectué por denuncia que afectaba a fun-
cionarios de la Embajada de Chile en Paraguay.

—Queda a disposicion de los sefiores Senadores.

De conformidad con el objeto de la presente sesién, usan de la pala-
bra los sefiores Frei, Quinteros, Rodriguez y Allende, para referirse a
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actuaciones del Tribunal Calificador de Elecciones, relacionadas con el
procedimiento seguido para el recuento de votos en las reclamaciones pre-
sentadas por los candidatos a Parlamentarios.

- - . .’ ol ’ ’ .
A indicacién de log sefiores Martinez y Martones, unanimamente se
acuerda publicar “in. extenso” el debate promovido sobre esa materia.

Se levanta la sesion.

DOCUMENTOS

1

OFICIO DE LA CAMARA DE DIPUTADOS CON EL QUE
ESTA COMUNICA LAS INSISTENCIAS AL PROYECTO
" QUE MODIFICA LAS LEYES Nrs. 14.453 y 14.171, SOBRE
IMPUESTO A LA RENTA Y A LAS COMPRAVENTAS

Santiago, 2 de mayo de 1961.

La Camara de Diputados ha tenido a bien aprobar las modificacio-
nes introducidas por el Honorable Senado al proyecto de ley que modi-
fica las leyes de impuesto a la renta, a la compraventa y otras, con ex-
cepcién de las siguientes, que ha desechado:

Articulo 1°

La que consiste en suprimir, en el inciso primero, la frase “y la
letra d) del articulo 19 de la ley N¢ 14.171".

La que tiene por objeto comnsultar como incisos segundo y tercero,
los siguientes:

*Se presume de derecho que el monto total de las ventas mensuales
afectas, de un comerciante o industrial que no se encuentre acogido a lo
dispuesto en el inciso segundo de esta ley, no podra ser inferior al 15%
del capital.

Se presume de derecho ademéis que el capital de un comerciante o
industrial no podra ser inferior a un sueldo vital anual para los emplea-
dos de la industria y comercio del departamento de Santiago”,

La que consiste en consultar como articulo 2° el siguiente nuevo:

“Articulo 2°—Agrégase como inciso segundo de la letra d) del ar-
ticulo 19 de la ley N? 14.171 el siguniente:

“Sin embargp, tratandose de personas naturales afectas al impuesto
de Tercera Categoria de esta ley cuyos capitales destinados a sus nego-

A
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cios o actividades no excedan de dos sueldos vitales, declararan en esta
Categoria, pero se les aplicard la tasa correspondiente a Quinta Ca-
tegoria’.

Articulo 29

La que tiene por objeto consultar como parrafo inicial el siguiente
nuevo: '

“Articulo 3°—Agrégase el siguiente inciso final al articulo 88 del
Cddigo Tributario, aprobado por el DFL. N° 190, de 25 de marzo de
1960:”. '

La que consiste en suprimir la palabra “periédicamente”; en colo-
car en singular la palabra “Oficinas” y el articulo “las” que la precede,
v la que consiste en agregar al final lo siguiente: “cuando éstas lo re-
quieran.”.

Lo que tengo a honra poner en conocimiento de V. E., en respuesta
a vuestro oficio N? 1.820, de fecha 27 de abril de 1961.

Acompafio los antecedentes respectivos.

Dios guarde a V. E— (Fdo.) : Rail Juliet Gémez.— Ernesto Goy-
coolea.

OFICIO DEL DIRECTOR DE VIALIDAD CON EL QUE

ESTE RESPONDE A OBSERVACIONES DEL SERNOR

DURAN SOBRE MEJORAMIENTO DE RED CAMINERA
DE TEMUCO A PUERTO SAAVEDRA, EN CAUTIN

Santiago, 23 de enero de 1961.

Sefior Presidente:

‘En atenciéon a su Oficfo N 1485, de 16 de noviembre ditimo, recai-
do en la peticion formulada por el Honorable Senador don Julio Duran,
sobre inversién de fondos en diversos caminos de la Provincia de Cau-
tin, cumplo con poner en su alto conocimiento que este afio 1961 se ini-
ciardn las faenas necesarias para atender a lo solicitado.

Dios guarde a US.—(Fdo.) : Pedro Alvarez A.
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3

INFORME DE LA COMISION DE GOBIERNO RECAIDO
EN EL PROYECTO QUE AUTORIZA A LA MUNICIPA-
LIDAD DE VALPARAISO PARA CONTRATAR UN
EMPRESTITO

Honorable Senado:

Vuestra Comisiéon de Gobierno tiene el honor de informaros el pro-
yecto de la Camara de Diputados sobre autorizacién a la Municipalidad
de Valparaiso para contratar empréstitos hasta por la cantidad de tres
millones de escudos.

Durante el estudio de esta iniciativa, la Comisién contd con la cola-
boracién del sefior Guillermo Winter, Alcalde de Valparaiso y del seiior
Camilo Moya Bravo, Director de Obras de la Municipalidad respectiva.

La autorizacién en referencia tiene por objeto proporcionar al Mu-
nicipio de nuestro principal puerto,los fondos que le permitan llevar a
la préactica un plan de obras de adelanto urbanistico que, por su cuantia,
no puede ser financiado con las entradas ordinarias de la Corporacion.

Las principales de las obras proyectadas son la construccién del
camino de cintura o de circunvalacidén, cuya ejecucién completa se en-
cuentra pendiente desde hace varios afios, y la construccién de caminos
de acceso a los cerros Bellavista, Florida, Polanco, Recreo y Larrain,
con lo cual se mejoraran las condiciones del transito y movilizacién de
los habitanies de los cerros de Valparaiso, densamente poblados por
personas de escasos recursos, y se dispondra de otra ruta directa de co-
municacién entre Valparaiso y Vifia del Mar, con el consiguiente des-
congestionamiento del intenso trénsito de vehiculos por la Avenida Es-
‘pana.

Se efectuaran, ademés, obras de extensién, renovacién y mejora-
miento de los servicios de alcantarillado de los cerros de la ciudad;
obras de pavimentacién, especialmente en los barrios populares; forma-
cion de una zona industrial, mediante la compra de ferrenos y acondi-
cionamiento de los mismos; construccién de una piscina popular en el
balneario de Las Torpederas; terminacién de la cancha de basketball
denominada “Fortin Prat”; aportes para la construeccion de cuarteles
del Cuerpo de Bomberos, para la adquisicién de un bien raiz destinado
al funcionamiento del Liceo de Nifas N? 1 y para la Asociaciéon de Bas-
ket-ball Femenino de Valparaiso.

Los empréstitos podran contratarse directamente o por medio de la
emision de bonos, a un interés no superior al 18% anual y con una amor-
tizacién, en el primer caso, que extinga la deuda en el plazo maximo de
diez afio. Si se contratare en bonos, éstos no podran colocarse a un pre-
cio inferior al 85% de su valor nominal.

El servicio de la deuda significara, en €l evento de que los emprés-
titos se contraten directamente, una cantidad promedia anual del orden
de los seiscientos mil escudos, la que se financiari con los siguientes in-
gresos
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a) La destinaciéon del impuesto extraordinario a las entradas de
cines, teatros u otros espectaculos publicos, establecidos transitoriamen-
te en la comuna de Valparaiso por la ley N¢ 11.835 y declarado perma-
nente por el articulo 103 de la ley N° 12.861, con el objeto de invertir los
ingresos que produzeca en obras de progreso local. El rendimiento de este
tributo se calcula en E° 200.000 al afio. _

b) El aumento de 1% a 2%, en la comuna de Valparaiso, del impuesto
a las facturas o recibos correspondientes a consumos de servicios perié-
dicos domiciliarios —energia eléctrica, gas, agua potable, teléfonos— es-
tablecido en el articulo 104 de la Ley de Rentas Municipales y la exten-
sion del mismo impuesto a las facturas o recibos correspondientes a los
servicios de desagiies de la comuna, que actualmente no lo pagan. El
rendimiento de este tributo se calcula en E® 150.000 al afio.

¢) El establecimiento de un impuesto de un escudo (E® 1,00) por
cada péliza de internacién que se tramite en la Aduana de Valparaiso.
Se calcula en E° 60.000 al afio el rendimiento de este tributo.

d) La destinacién a beneficio de la Municipalidad de Valparaiso
del 50% del ingreso bruto que produzca el peaje autorizado por la ley
N¢ 12.017, de 18 de abril de 1956 y reglamentado para el tinel de Zapata
en el Decreto Supremo N¢ 2.670 de 29 de diciembre de 1959. Se calcula
en E? 200.000 al afio la cantidad que corresponderd al Municipio por
este concepto, una vez que se inicre el cobro del peaje en referencia, lo
que se hara proximamente.

En consecuencia, se conceden recursos por un total de E¢ 610.000
al afio, que permiten afrontar cumplidamente el servicio de la deuda.

La importancia de las obras que se proyecta ejecutar, todas ellas de
gran utilidad e indispensables para el progreso urbanistico de nuestro
principal puerto, unida a la circunstancia de estar debidamente finan-
ciado el servicio de los empréstitos cuya contratacion se autoriza, deter-
minaron la aprobacion unanime que vuestra Comisién presté a esta ini-
ciativa en su votacién general.

.En la discusién particular fueron detenidamente analizadas cada -
una de sus disposiciones y se les introdujeron las modificaciones indis-
pensables para perfeccionar su articulado.

Los articulos 1% y 2° que conceden la autorizacién para contratar
empréstitos y facultan a las instituciones bancarias o de crédito para
tomarlos, sin que rijan para ello las disposiciones restrictivas de sus
leyes organicas, fueron aprobados sin modificaciones.

En el articulo 39 se detallan las obras en que deberan ser invertidos
Ios recursos que produzcan los empréstitos y se indican las cantidades
‘que deberan ser destinadas a cada una de ellas. Este precepto fue objeto
de algunas modificaciones.

En la letra e) se establece la cantidad de E® 400.000 para un plan
de pavimentacion en los barrios populares, debiendo destinarse la canti-
dad de E? 150.000 a tales obras en el cerro de Playa Ancha.

El Alcalde de Valparaiso expresé que los términos en que esta letra
fue aprobada por la Camara de Diputados son inconvenientes y no co-
rresponden a los que contenian la mocién original y el proyecto aproba-
do por las Comisiones de esa Corporacion,
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En efecto, se dispone que las obras de pavimentacién sélo podraa
" efectuarse en los barrios populares y en el cerro de Playa Ancha, en
circunstancias que es urgente la pavimentacién de otros sectores de la
ciudad que quedaran al margen del proyecto.

Pidié que se modificara la redaccion del precepto en el sentido de
que sin perjuicio de otorgar preferencia a la pavimentacién-de los barrios
populares, se deje libertad a los organismos técnicos para determinar las
calles que se pavimentaran.

El Honorable Senador sefior Cerda formulé indicacién para modi-
ficar la letra en los términos expresados por el sefior Alcalde, indicacién
que fue aprobada.

En virtud del acuerdo anterior, no fue acogida una indicacién del
Honorable sefior Martinez para consignar expresamente la pavimenta-
cién de las calles Tolson del cerro Esperanza, Principal y Peragallo, del
cerro Cordillera, Sur, de Playa Ancha, Ramaditas, del cerro Ramaditas,
Santa Elena y Tercer Tramo, de la via desacceso al cerro Las Canas.

En la letra f), se destina la cantidad de E? 140.000 a la compra de
terrenos y acondicionamiento de los mismos, a fin de establecer zonas
industriales dentro de la comuna, de acuerdo con lo dispuesto en el ar-
ticulo 8° de esta misma iniciativa. Por su parte, la letra j) destina la
cantidad de E° 160.000 a la adquisicion de un bien raiz para el funciona-
miento del Liceo de Nifias N? 1 de Valparaiso.

El sefior Alcalde expresé que tanto el proyecto primitivo como el des-
pachado por las Comisiones de la Camara de Diputados, destinaban la
cantidad de E° 300.000 a la formacién de las zonas industriales, lo que
constituye una necesidad urgente e impostergable de la Comuna. Agregd
que el acuerdo de la Cémara misma, de rebajar dicha cantidad a
E? 140.000, para destinar el resto a la adquisicion de un edificio para el
Liceo de Nifias, reduce en tal forma los fondos de las zonas industriales,
que imposibilitan su formacién y, en consecuencia, posterga esta sentida
aspiracién de la comuna. Afiadié que, si bien es necesaria la adquisicion
del edificio para el Liceo, ello constituye una obligacién fiscal que la Mu-
nicipalidad no esti en condiciones de suplir, maxime si con ello se per-
judica la formacién de las zonas industriales.

A indicacién del Honorable Senador sefior Cerda, se acordé aumen-
tar a E° 300.000 la cantidad establecida en la letra f) y suprimir la le-
tra j). ;

El Honorable sefior Martinez voté en contra la supresién de la le-
tra j).

Los articulos 49, 59, 62 y 7°, declaran de utilidad publica y autori-
zan la expropiacién de los inmuebles necesarios para la construccion del
camino de cintura vy los caminos de acceso a los cerros Bellavista, Flo-
rida, Polanco, Recreo y Larrain.

Estos articulos tienen varias deficiencias que es necesario corregir.
Las propiedades sélo se individualizan por el nombre del propietario y
el nimero del Rol de Avalios; se incluyen algunas del dominio munici-
pal, por lo que no es necesario expropiarlas; se deja entregada al Presi-
dente de la Republica la determinacién de la parte de los terrenos que se
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expropiardn, y no se establecen con precisién las normas a que debera
sujetarse el procedimiento expropiatorio.

La Comisién acordé modificar estos articulos para salvar los defec-
tos sefialados. En las enmiendas, se agregan las inscripciones de dominio
de los inmuebles; se suprimen los que no es necesario expropiar; se es-
tablece que la parte de los terrenos cuya expropiacion se autoriza es la
indicada en los planos de las obras proyectadas que fueron protocolizados
por la Municipalidad de Valparaiso en el Conservador de Bienes Raices,
copia de las cuales se acompafian entre los antecedentes, y se dispone que
el procedimiento expropiatorio sera el ordinario fijado en el Titulo III
del DFL. N°¢ 224, de 22 de julio de 1953.

En el articulo 99 se autoriza al Municipio para invertir los fondos
sobrantes de una obra en otra de las proyectadas o en obras nuevas.
HEste precepto fue modificado en el sentido de establecer que la Munici-
palidad podra destinar fondos a cbras nuevas, solamente después de ter-
minadas todas las sefaladas en el articulo 39°.

Los articulos 10, 11, 12 y 13 conceden los recursos necesarios para
atender al servicio de los empréstitos. Ya os dijimos que ellos se obtie-
nen de cuatro fuentes distintas y que producirdn en total la cantidad de
E? 610.000 al afio, suma suficiente para el cabal servicio de la deuda.

Sin embargo, vuestra Comisién no puede aceptar el impuesto a las
polizas de internacién que se tramiten por la Aduana de Valparaiso, pues
ello representaria financiar obras de una comuna con ingresos que pa-
garan los contribuyentes de todo el pais. Por otra parte, tal nuevo im-
puesto, aun cuando sea transitorio y pequefio, puede perjudicar grave-
mente a Valparaiso, por la tendencia a mantenerlo y aumentarlo para
otras necesidades.

En esta situacién, acordamos rechazar este impuesto vy aumentar en
un 0,5% el impuesto a las facturas o recibos correspondientes a consu-
mos periodicos domiciliarios, el que tendrd un rendimiento similar al
calculado.

En cuanto a la destinacién del 50% del ingreso bruto que produzca
el peaje que se pagara €n el tinel de Zapata, se acordé establecer que ello
serd solo hasta la cantidad de E° 200.000 al afio, suma suficiente para
completar el servicio de la deuda, manteniéndose, en consecuencia, la ac-
tual destinacién de dicho peaje en lo que exceda de esa cantidad.

Los articulos 14 a 18 son similares a los que habitualmente se inclu-
yen en esta clase de iniciativas para asegurar la correcta inversién de
los recursos que se conceden y el normal y oportuno servicio de los em-
préstitos por intermedio de la Caja Auténoma de Amortizacién de la
Deuda Publica.

En virtud de las consideraciones anteriores, tenemos el honor de re-
comendaros la aprobacién del proyecto de la Camara de Diputados con las
siguientes modificaciones:

Articulo 3°

En el inciso prlmero de la letra e), intercalar la palabra “especial-
mente” entre estas ot]ras “pavimentacién” y “en los barrios populares”,
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y suprimir la frase “debiendo destinarse la suma de E? 150.000, en obras
de pavimentacién en el Cerro de Playa Ancha”.

En la letra f), aumentar de “E° 140.000”.a “E° 300.000”, la canti-
dad consultada.

Suprimir la letra j) con su glosa y cantidad.

La letra k) pasa a ser j), sin mod1f1cac1ones

Articulo 4°

En el inciso primero, reemplazar la frase final que dice: “los si-
guientes inmuebles, signados en el ro! de avalios de la comuna con los
nimeros que se indican:”, por la siguiente: “el todo o parte de los inmue-
bles que se indican en el plano protocolizado por la Municipalidad en el
Conservador de Bienes Raices de Valparaiso, con el N° 122 del Registro
de Documentos del afio 1961, cuyas inscripciones de dominio y rol de
avaltos de la comuna que se han podido establecer, son los siguientes:

Reemplazar la enumeracién de los roles y los nombres de los pro-
pietarios que figuran a continuacién, por los siguientes:

INSCRIPCIONES

NOMBRE ROL FOJAS NUMERO ARO
Juana Rojas Espinoza 880-40 224 v. 289 1960
Fisco (Club de Tiros) 881-7 - S
Fisco (C. Tiro A. G. Carrefio) 919-14 _ — -
Carlos Pizarro Viera 920-2 487 535 1952
Luis Basualto Nifiez 920-5 1748 2174 1960
Suc. Heriberto Vargas P. 882-4 442 v 565 1960
Luzmira ‘S. v. de Saravia 882-5 1611 2044 1948
Rail Pinto Jorquera 8832-6 3696 4076 1955
José Pérez Rodriguez 882-7 3214 4138 1956
Celinda B. v. de Alcalde 882-8 631 1531 1932
Francisce A. Rojas Rojas 882-9 631 1531 1932
Daniel Camus Vargas 882-10 —_— _ _
Emelina Pereira Carrasco 882-11 647 762 1941
Eustaquio Yianatos Fortes 882-19 942 1043 1944
Erasmo Quintana Lobos 921-1 1284 1347 1937
Roberto Villagra Castro 921-2 _— J— R
Andrés Podesta Bacigalupo 921-3 3757 4450 1960
Luis Loépez Tapia 921-4 1238 1353 1937
Victor Valenzuela M. 921-5 2174 2354 1955
Francisco R. Azdcar B. 921-6 4172 4864 1959
Suc. Carlos Noziglia E. 883-6 1463 v. 1618 1952
Ema Inzunza v. de Baeza . 883-7 1961 v. 2652 1956
José V. Hernandez 883-13 2652 v. 2775 1955
Corporacién de la Vivienda 883-14 © 1951 2297 1936
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INSCRIPCIONES

NOMBRE ROL TOJAS NUMERO ARO
Luis Saavedra Nuilez 883-15 1985 2339 1936
* Carlos Cataldo Cataldo 883-16 1711 1692 1950
Rogelio Polhwein A, ‘883-17 1768 - 1751 1935
Juan de Dios Espinoza 883-18 3617 4189 - 1942
Banco A. Edwards y Cia. 1383-3  — —_ _—
Eduardo Riquelme Riquelme 1383-4 3325 4226 1948
Suc. Virginia Silva v. Sanchez 1365-22 64 83 1903
Alfredo Espafia Ortiz 1365-21 2733 3110 1959
Hugo A. Acufia Acufia 1804-3 2308 2634 1951
Rodolfo Lommatzech Lehmman 1804-6 1561 v. 2066 1953
Rodolfo Lommatzeh Lehmman 1804-7 1564 2069 1953
Elvira Zambrano de Badilla 1804-9 327 1153 1929
Mercedes Medina v. de Andrade 1818-1 380 1630 1956
Prudencio Castillo Carrasco 1818-4 2555 v. 3264 1948
Emvases y Enlozados S. A. 1818-6 415 547 1905
Emvases y Enlozados S. A. 1819-4 415 547 1905
Emvases v Enlozados S. A. 1819-5 415 547 1905
Cantalicio Gaete Viasquez - 1832-1 ' _ _—
Carlos ‘Gonzalez Escarate 1832-2 481 4345 1930
Abelardo Guzmén 1847-1 3481 7515 1949
Suc. Cérdoba Silva 1847-6 1494 v. 1489 1933
Emvases y Enlozados S. A. 1847-7 415 547 1905
Osvaldo Aracena Aracena 1852-1 415 547 1905
Demoéfila ' Donoso v. de Meza 1852-2 1919 2363 1960
- Vietor M. Araya Castillo 1852-3 415 547 1905
Ernesto Aranguiz Premitta 1852-4 415 547 .. 1905
Pablo Iturrieta Iturrieta 1852-6 1019 v. 1101 1947
Alberto Cortés Rojas 1852-7 402 v. 471 1951
Filomena Septlveda Neira 1852-8 — _ i
Aurelio Tapia Morales 1852-9 1703 2058 1947
Luis Céaceres Romero 1852-10 415 547 1905
Juan Bravo Morales 1852-11 _ _ _—
José L. Ahumada Caballero - 2045-13 3544 4215 1957
Suc. Astudillo A. Ramén 2046-2 250 233 1925
Suc, Enrique Vega Rojas 2046-1 377 1910 1925
José Valverde Espinoza 2046-3 3173 3707 1952
José Arriaga Herrera 2046-4 1419 1807 1948
Albertina Cortés v. de Oyarzin 2046-5 2974 wv. 3251 1955
Luis R. Bustamante B. 2046-6 1948 v. 2121 1958
Suc. Ignacioc Monsalve 2046-7 271 2193 1929
Francisco Toledo Leiva 2046-8 3164 v. 3648 1951
Florencio E. Urrea Aguilar 2046-9 2101 2606 1957
L. Alberto Vignolg Narvaez 2046-10 2377 v, 2390 1953
Oscar Herrera Correa 2046-12 3540 . 3873 1958

~ Florencio Segundo Pianovi 2046-13 3313 v. 3644 1958
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INSCRIPCIOXNES

Luis Molina Murga

NOMBRE ROL FOTAS NUMERO ANO
Pedro Pereira Acevedo 2046-19 2133 2472 1946
Luis A. Lobos 2046-29 2674 3324 1956
Juan Madrigal Gallardo 2046-21 3606 4188 1942
Manuel Escudero Fernandez 2046-26 751 v, 714 1934
Camilo Henriquez Garretén 2052-19 3715 4347 1946
Camilo Henriquez Garretén 2053-8 3715 4347 1946
Sue. Bartolomé Palacios v Delgado 2054-7 —— ——
Renato Gomez Salse 2059-6 120 126 1952
Olga Sepulveda v. de Jara 2061-1 4871 3550 1950
Arturo Valdés Carrién 2061-11 48 54 1945
José Pantoja 2062-6 1599 2109 1953
Juan Parodi Zamora 2062-13 1865 v. 2353 1957
Zenén Segura Pefia 2062-14 461 1433 1924
3960 5015 1960
Enrique Soto Villarroel 2062-15 3270 3886 1960
Alejandro Cortés Meneses 2063-14 2118 2476 1946
Camilo Henriquez Garreton 2064-5 3715 4347 1946
Suc, Gémez Salse 2074-1 1661 1950 1949
‘ 1662 1951 1949
Guillermo Fenche] Sprandel 2074-2 1919 2050 1950
Roberto Navarrete Lazo 2074-3 1368 1741 1948
Juan Calderén Rozas 2074-4 1244 1583 1948
Guillermo Fenchel Sprandel 2074-5 1244 1583 1948
Raquel Hernandez v. de Pinto 2075-1 318 391 1948
Telésforo Méndez Toro 2076-1 96 316 1916
Enrique Ortega Vidal 2076-2 211 v. 434 1955
Ceferino Ferrada Hermosilla 2081-20 — ,
Marcial Pizarro Calderén 2081-23 629 724 1945
Santiago Moreno Moreno 2081-24 3367 3925 1943
Luis A. Maldonado C,. 2081-25 1517 1649 1938
Luis A. Maldonado C. 2081-26 487 573 1947
Fidel Jiménez Jiménez 2081-27 3068 3590 1952
Amenofre Osario Olave 2081-32 <1213 v, 1338 1959
Salvador Bassili Napoli 2083-1 —_— —
Ricardo Gylling 2083-2 1227 1339 1952
Roberto Gutiérrez Barrientos 2083-3 2056 2206 1938
Sue. Maria Cosmeggi v. de Napoli 2083-12 —— _
Suc. Salvador Bassilli 2084-1 J— —_— —
Sue. Rogue Napoli 2084-6 411 554 1915
Manuel Montecinos Murga 2084-7 343 v 381 1954
Camilo Henriquez Garretén 2085-1 3715 4347 1946
" Manuel Vera Vera 2085- 4 2805 3057 1955
Suc. Carlos de la Barrera D. 2087- 1 2584 3002 1945
Juan Hurtado Piérola 2087- 2 2621 v 3046 1945
Eduarde Horta Urbina - 2087- 3 3713 4193 1950
2087- 4 2967 3446 1945
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INSCRIPCIONES

NOMBRE ROL FOJAS NUMERO ANO
Aristides Marino Astorga 2089- 6 1161 1320 1946
Carlos de Jestis Toro Toro 2089-11 2652 3076 1949
Rail R. Puelpan Caifel 2089-12 2371 v. 2688 1959
Banco de! Estado de Chile 2089-20 — —— —
Germéan Riegel Brant 4006~ 2 569 661 1951
Costa S. A. 4006- 3 1272 1526 1947
‘ 1274 1527 1947
1275 1528 1947

Articulo 5°

En el ineiso primero, reemplazar la frase final “los siguientes in-
muebles, signados en el rol de avaliios de la comuna con los nimeros
que se indican:”, por la siguiente: “el todo o parte de los inmuebles que
se indican en el plano protocolizado por la Municipalidad en el Conser-
vador de Bienes Raices de Valparaiso, con el N® 120 del Registro de
Documentos del afio 1961, cuyas inscripeciones de dominio y rol de avaltios
de la comuna que se han podido establecer, son los siguientes:”.

Reemplazar la enumeracién de los roles y los nombres de los propie-
tarios que figuran a continuacidn, por los siguientes:

Alicia Croxatto de Peet 199- 8 2998 2429
Efrain Farias Antivillo 199- 9 2632 4212
Miguel Gémez Orozco 199-10 10484 1135
Etelvina Vergara Vives y otros 199-20 1980 . 2333
Circulo de la Prensa de Valparaise 199,21 660 757
Compania de Gas de Valparaiso 199-22 178 187
Maria Salinas de Stanley 200- 90 107
Soec. Gatica y Gatica 200- 2 3684 <4269
Soe. Gatica y Gatica 200- 3 1523 1933
Lucinda Mena de Tapia 200- 4 1524 . 1934
Sixto Calderén Plaza 200- 5 3039 3567
Salvador Maluk y Confecciones 6 252 27
Ukmal Ltda. 1714-
Sixto Calderdn Plaza 1715- 1 1869 2304
Rosa Cademartori de Garibaldi 1716- 4 1785 1886
Catalina Cademaéartori Rocca 1716- 3 2579 1047
Manuela Kruger de Righi 1721- 2 2756 2938
Congregacién Casa de Maria 199- 8 1238 1289
11 — —_—

Articulo 69

Reemplazar la frase final del inciso primero, que dice: “los siguientes
inmuebles, signados en el rol de avalios de la comuna con los nimeros

1959
1957
1952
1936
1954
1899
1896
1943
1948
1948
1943
1938

1960
1932
1943
1938
1937
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que se indican:”, por la siguiente: “el todo o parte de los inmuebles que
se indican en el plano protocolizado por la Municipalidad en el Conser-
vador de Bienes Raices de Valparaiso, con el N9 121 del Registro de
Documentos del afio 1961, cuyas inscripciones de dominio y rol de ava-
ltos de la comuna que se han podido establecer, son los siguientes:”.

Reemplazar la enumeracién de los roles y los nombres de los propie-
tarios que figuran a continuacién, por los siguientes:

INSCRIPCIONES

NOMBRE ROL TOJAS NUMERO ANO

Colegio Salesianos ‘ 169- 5 —_— _— _
Colegio Salesianos 169-16 — —_— —_—
Victor Mascardi Rosas 2975- 6 2987 3507 1943
José Froimovich 2978- 6 3236 37T 1952
Carlos Salinas Gonzailez 2978-10 © 2343 2950 1953

Teresa Carvallo de Ortega . 2979- 5 _—

Suc. Dametrio Romero Bruna 2979- 8 113 150 1929

Clara Lépez Elgueta 2980- 3 669 1523 1930
Germéan Velarde Céceres 2980- 4 3011 _ '3298 1955
Carlos Gémez Montenegro 2981- 4 2961 3836 1956
Atilioc Espinoza Guerra 2981- 6 61 77 1947
Raquel A. Costa v. de Reyes 2981- 7 _— _— —_—
Colombe Solari Peirano 2986- 4 297 2904 1932
Colombo Solari Peirano 2985- 5 281 986 1931
Enrigue Fuenzalida 2990-. 1 —_ _— —_
Horacio Davenport 2991- 5 2968 2869 1935
Horacic Davenport 2991- 6 2683 2645 1934
Sue. Ulloa Gajardo 169-17 248 1793 1913
Manuel Quintaniila Toro 2985~ 4 3639 4169 <1951
Hugo, Itale v Eliana Aste O. 2999- 5 2800 2985 1940
Ovidioc Grez Jara . 2986- 5 2776 3266 1944
Colombo Solari Peirano 2986-14 15 v. 17 1953
Victor Vcelpone Cavagnaro 2979- 4 1948 2366 1947
Suc. Miguel Gajardo 2987-12 —_— —_— —
Juana Silva v. de Rojas 2991- 7 3106 3568 1936
Pedro Segundo Riveros Pulgar 2984- 2 1305 1399 1958
Alfredo Castillo Baquedano 2984- 6 2346 —_— 1937
Juan Vera Veldsquez 2984- 7 1887 2324 1960
Guillermo Herrera Ramirez 2284- 8 2535 2902 1951

Sixto Monardes Vega 2984- 9 1465 v. 1689 1946
Pedro Segundo Julio.y otra 2984-10 1352 1624 1947
Rafae] Torres Estay 2984-11 3168 3711 1940

Ramoén Liberona S. 2971- 3 —_— — —_—

Rosario del Carmen Ponce P. 2971- 6 3422 3914 1949

Juan Mesias Salinas : 2972- 1 3038 v. 3612 1960 -
Ida Gémez Farias y otros 2972- 5 565 614 - 1952
Suec, Davenport Hinojosa 2992- 1 2683 2645 1934




2484 DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

\ Articulo 7° : ,

En el inciso primero, intercalar, entre las palabras ‘“Valparaiso” y
“qué”, la siguiente frase “y de acuerdo con los planos protocolizados a
que se refieren los articulos mencionados,”.

En el inciso segundo, agregar la siguiente frase, reemplazando el
punto final por un punto v coma (;), “se considerarin para todo efecto
legal como expropiaciones ordinarias y el precio de ellas no podra ser su-
perior al avalio vigente a la fecha de efectuarse la exproplacwn recar-
gado en un diez por ciento”.

Articulo 99

Suprimir la coma (,) que figura después de la palabra “sobrantes”
v la frase “u otras que se determinen”.

Agregar el siguiente inciso:

“Si una vez terminadas todas las obras a que se rexleze el articulo
39, quedaren fondos sobrantes, la Municipalidad podra invertirlos en las -
obras que determine en sesién extraordinaria especialmente citada y con
el voto conforme de los dos tercios de los regidores en ejercicio”,

Articulo 10
Sustituir la referencia al articulo “14” por “13”.
Articulo 11 -

En el inciso primero sustituir lag expresiones “2%”, “dos por cien-’
to” y “dos por- ciento” por “2,5%”, “dos vy medio por -iento”, y “dos y
medio Jor ciento”, respectivamente.

En el mismo inciso, reemplazar la referencia al articulo “14” por
‘[13”

En el inciso segundo reemplazar la expresién “uno por ciento” por
“uno y medio por ciento”.

Articulo 12

Rechazarlo.

Articulo 13

Pasa a ser articulo 12.

En el inciso primero, sustituir la referencia al articulo ‘“14”, por
articulo “13” e intercalar entre las palabras “fruto” y “que”, la siguiente
frase entre comas: ““, hasta un maximo de E° 200.000 anuales,”.

\
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Articulo 14

Pasa a ser articulo 13.
Colocar en singular la forma verbal “invertiran”.

Articulos 15, 16, 17 y 18

Pasan a ser articulos 14, 15, 16 y 17, respectivamente, sin modifica-
ciones. ‘

Sala de la Comisién, a 12 de enero de 1961.

(Fdos.) —C. A. Martinez—M. Videla I—B. Larrain—Federico
Walker Letelier, Secretario.

INFORME DE LA COMISION DE HACIENDA RECAIDO
EN EL PROYECTO QUE AUTORIZA A LA MUNICIPA-
LIDAD DE VALPARAISO PARA CONTRATAR UN
EMPRESTITO

Honorable Senado: )

Vuestra Comision de Hacienda ha considerado un proyecto de la Ho-
norable Camara de Diputados, ya informado por la Comisién de Gobierno,
en el que se autoriza a la Municipalidad de Valparaiso para contratar
empréstitos hasta por la cantidad de E¢ 3.000.000.

De cuerdo con las disposiciones reglamentarias vigentes, le corres-
ponde a esta Comisién pronunciarse sobre el financiamiento contenido en
el proyecto, a fin de servir los empréstitos que se autorizan.

El empréstito en cuestién alcanza, como dijimos anteriormente, a
1a suma de E? 3.000.000 y, en consecuencia, su servicio se puede calcular
en E? 610.000 anuales de promedio.

Como primera fuente de recursos para servir esta posible deuda,
se contempla en el proyecto en informe la destinacién de un impuesto ex-
traordinario a las entradas de cines, teatros u otros espectiaculos publicos,
establecidos . transitoriamente en la comuna de Valparaiso por la ley N?
11.835 y declarados permanentes por el articulo 103 de la ley N° 12.861.
Este impuesto fue establecido con el objeto de que la Municipalidad inviy-
tiera sus ingresos en obras de progreso local. Las obras que se contempla
construir, con los empréstitos autorizados, son de positivo progreso lo-
cal, motivo por el cual se la autoriza por este proyecto para que invierta
dichos fondos en el servicio del empréstito sefialado. El rengdimiento cal-
culado por este concepto alcanza a los E° 200.000 al afio.
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La segunda fuente de recursos y que debe rendir alrededor de
E? 210.000 anuales, es el aumento del uno al dos y medio por ciento, en
Ia comuna de Valparaiso, del impuesto a las facturag o recibos correspon-
dientes a consumos periédicos de servicios domiciliarios, como energia
eléctrica, gas, agua potable y teléfonos. Este impuesto fue establecido en
la comuna de Valparaiso por el articulo 104 de 1a Ley de Rentas Municipa-
les. Para acrecentar este rendimiento se hace extensivo este impuesto a
los servicios de desagilie de la comuna, que actualmente no los hay.

Da tercera y Ultima fuente de recursos consiste en la destinacién, a
beneficio de la Municipalidad de Valparaiso, del 50% del ingreso bruto
que produzca el peaje autorizado por la ley N 12.017 v reglamentado
para el tinel de Zapata en el Decreto Supremo N? 2.670, de 29 de di-
_ciembre de 1959. A este ingreso se le fija un tope maximo de E® 200.000
al afio. Segin informaciones obtenidas, el cobro de este peaje se inicia-
rd proximamente y, en consecuencia, podrd ser una fuente real de en-
tradas.

Sumadas estas tres fuentes de recursos, llegamos a la cantidad ne-
cesaria de E¢ 610.000 anuales, suficiente para hacer frente al compromi-
50 que significaria servir la deuda originada por un empréstito de
E°¢ 3.000.000..

Vuestra Comisién de Hacienda, en mérito de considerar que el pro-
yecto estd debidamente financiado, tiene el honor de recomendaros que.
le prestéis vuestra aprobacién, en los mismos términos en que lp ha he-
cho la Comisién de Gobierno del.Senado.

Sala de la Comisién, a 3 de mayo de 1961.

(Fdos.) —L. Quinteros.—A. Cerda.—P. Poklepovic.—Pelagio Fi-
gueroa. Toro, Secretario.

e
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