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DEL CONGRESO NWACIONAL
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A

CAMARA DE DIPUTADOS.

Y. T
Sesion 47—28 de Setiembre de 1846,

Empez6 alas 8 de la noche, i concluy6 a las 9 i media.

Presidencia del sefior Vidal.

Asistieron 30 sefiores Diputades.—Leida i aprobada el
acta de la anterior,

E! sefior Secretario.—E] Presidente de la RepGblica co-
municaa la Cémara aber nombrado al sefior Fiscal de
Acienda D. Manuel Camilo Vial para Secretario de Esta-
doen el Departamento del Interior i Relaciones Esterio-
res.—En un segundo oficio anuncia aber acordado prosro-
gar las sesiones del Congreso, por 20 dias mas contados
desde el 1. © del entrante mes.

Elsefior Presidente.~Contéstense i archivense.

El sefior Secretario.—.El sefior D. Fernando Urizar
Garfias, electo Diputado por el Departamento de Putaen-
do, se presenta a prestar el juramento de costumbre [To.
mado este, i luego de incorporado a la Sala el sefior Uri-
zar.]—8ia la Cémara le parece, pasarinala Conusion
de Elecciones Calificadora de Podcres los qe a presentado
¢l sefior Diputado por Putaendo.

El sefior Presidente.—Pasan a Comision.

El sefior Palma.—Antes de entrar a la érden del dia, me
permitiré acer una indicacion. Esta visto qe es mui dificil
completar nfimero para las7 deJa noche, en qe segun el
acuerdo de la Cdmara, debe abrirse Ja sesion; i como ya a
cambiado la estacion, propondria yo qe se acerdara fijar las
7 i media para en adelante, observandose siempre la reso-
lucion anterior, de qe se retiren los asistentes, sia esa ora
no ai nfimero bastante.

El sefior Presidente.—Estd bien, sefior: geda acordado
qeseaa las 7 i media la ora en qe se abra la sesion.

El sefior Secretario.—Articulo primero del proyecto del
Senado sobre supresion de alguncs empleados en el Con-
sulado de Santiago.— Se suprime el destino de Oficial de
pluma del Consulado de Santingo.”

El sefior Presidente.—Est4 en discusion este articulo.

El sefior Seco.—Qisiera saber de Ics sefiores de la Co-
mision los motivos qe ai para suprimiy ese empleado de
Oficial, ge se dice en el articulo 1.© del proyecto: porge,
si nos pusiéramos a volar sin saber, no tue pareco ge obra-
riamos pradentemente.

El gefior Secretario.—Leeré el parrafo delinforme de la
Comision relativo a este articuln. [ Lo leyd.]

El sefior Presidente.—;No ai algun otro sefior Diputado
qe giera tomar la palabra?

Elsctior Secretario.—;Se aprueba, o no, el articulo
1. = [Tomada la votacion.] Resultan 25 votos por la afir-
maliva i 6 por la negativa.

Elsefior Presidunte.—~Qeda aprobado.

El sefior Secretario.—Art 2.2 « Solo tendré un Porte-
ro con el sueldo anual de 240 ps.”

Elsefior Palma.—Las citaciones ge el Consulado ace
aora se pagan porel Erario nacional, i la lei giere qe las
pague el comerciante. Aqi se adelania mui poco. Es un
problema mui dificil de resolver, el de saber asta dénde
convienc qe el litigante sufra los gastos del pleito; i por el
contrario, qé tanto debe paner ¢l Erario nacional para es-
tas funciones judiciales. Aora talvez convenga, por la ne-
cesidad qeaide acer economias, qe el comerciante pague
lo qe paga el Fisco; pero cl principio qe supone este arti-
cnlo no cs de tan exacta aplicacion en este easo, i mucho
ménos “ea otro; porqe la nacion paga Jueces ge le ad-
ministren justicia, i otros empleados subalternos; i en este
sentido, talvez convendria ge iciese algunos gastos mas. Sin
embargo, yo e dicho esto para manifestar las razones por
qe voi a dar mi volo acra por el articulo.

Elsefior Secretario.—;Se aprueba, o no, el artienlo?
[Tomada la votacion.] T'edes pot la afirmativa.

El sefior Presidente.—Qeda aprobado.

Elsefor Secretario.—Art. 3. © « Las citaciones qe orde-
ne el Tribupal se ardn por nn Receptor del ntumero} de los
examinados por Ja Corte de Apelaciones, qien percibira de
las partes i por Ginico suelde, los derechos sefalados por el
arancel.”

El sefior Presidente.—E:t4 en discusion el art. 3. =

El sefior Tocornal.—Abiéndcse suprimido una de las
plazas de Portero del Tribunal del Consulado, no aj duda
ge un Receptor debe acer las noltificaciones ge se acian
dntes por un Portero; pere yo creo ge seria mui conve-
niente i mui justo qe se aumentase una plaza mas allf, pa-
raqe desempefiara estas funciones qe desempenaba el
Portero; 1 tanto mas justo seria, cuanto qe 4ntes abian dos
Porteros en e) Consulado; i presentdndose aora un medio
legal de darle ocupacion, no debe dejarse a ese individuo
sin renta alguna.

Yo creo qe se conseguiria lo qe agerido la Comision al
proponer este proyecto para qe se supriman esos dos des-
tinos, i se conciliaria con la justicia la indicacion ge voi a
acerala Camara, ies: qe se agregue otro articulo, o un
ineiso en ge se diga e se crea una nueva plaza de Recep-
tor para qe desempeiie las funciones ge se cometen a un
Receptor del nfimero.

El sefior Palma.—Ago uso de la palabra, sefior, para es-
planar un poco mas la idea qe acabo de oir al sefior Dipu
tado per Rancagua.

Como este es un caso erpecial, en qe se trata de respe-
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tar los derechos qe en cierto modo tenia adqiridos el indi-
viduo a qien se a echo alusion, qe aunge sea de les inferio-
res. . - . . . . Decia, pues, qe como ests es un caso esps-
cial, porqe los demas Receptores son nombrados por el Go-
bierna, la disposicion de Ja fei entraria a suplir la del Go-~
bierno: ablundo a lei, obedecen las autoridades. La difi-
caitad estaria solamente en ge ests individuo tuviese
las aptitudes necesarias para ser Receptor; pero ya se en-
tiende qe tendria qe 1endir su exdmen, como todos los de-~
mas; i si era apto, gedaria de Receptor. En fin, la Cémara
puede acer esta gracia: ella en este caso obra respetando
derechos; i yo, por i parte, digo qe si este individno tiene
las aptitndes necesarias, sea Receptor.

El seiior Tacornal.—Yo creo ge seria necesario redactar
de otro modo el articulo; porqe, si la Camara lo aprueba,
no teadr4 lugar la indicacion; puesto ge dice qe las citacio-
nes se agar por un Receptor del namero.

Flsefior Palma.~—Puede subsistir e} articulo i la indica-
cion del sefior Diputado por Rancagna. Esto ge dispone
el articulo, es la regla, i lo qe contiene la indicacion, serd
1a escepcion de esa regl. Absolutamente ablando, las no-
uficaciones qe manda acer el Consulado serin lo mismo qe
fas ge mandan acer los demas Jueces. Miéntras viva el su-
jeto ge se nambre, abré una plaza mas de Receptor; pero
muerto este. geda el articulo como estd, i sigue la regla
jensral; i esto es mui conforme, porqe a nadie perjudica,
mucho ménos a los Receptores, porqe no se les van a dis-
wminuir en mauera alguna sus derechos,

£t sefior Sccretario.—Si ai disposicion para admitir la
indicacion del sefior Diputado por Rancagua, seria preciso
derogar el articulo, siseaprueba, para decir despues, qe
no sea un Receptor del nfimero, como él lo dispone.
Yo creo qe, sise acoje la indicacion, serfa necesario re-
formarel arricalo como lo a espresado el autor de la indi-
cacion; porqe ella tiende a otra cosa diferente de lo qe el
urticulo giere.

Ef sefior Montt.—Yo no creo justa la indicacion qe se a
echo, por varias razones: 1.®, porqe estd fundada en nn
principio funesto, qe ataria las manos a la Lejislatura para
suprimir tudos aqellos destinos ge creyese conveniente su
primir, sin qe al individuo qe lo ejerce se le dé otro. Este
ejemplu podria seguirse mas tarde, i embarazar cosas de
mayor interes. En 2. ° lugar, ge para un caso accidental,
para solo premiar los servicios de una persona, se manda
crear un destino: cesa ge tambien me parece impropia. En
tercer lugar, la ereacion de un destino a correspondido al
Ejecutive, i no veo razon de importancia qe obligue ala
Céamara a arrogarse esta facuitad. Sila persona qe asta
aara desempefia el cargo se a conducido bien, si sus ser.
vicios an sido buenos, muchos empleos ai en qe paeda ser
colocado, i creo qe el Ejecutivo no los desatenders; pero
ge la Camara no pueda suprimir un empleo sin erear
otre, innecesario talvez, puesto qe no existe en el dia, me
parece unacosa irregular:

Por otra parte, por fuvorecer a una persona se van a
perjndicar a otras wachas. Los Receptores no tienen mas
renta ge los emolumentos qe resultan de las dilijencias qe
acen, i eso estd calculado rmi bien. 8i se establece, pues,
mas nimero de Receptores ge agel qe las necesidades del
servicio piden, qedan indotados, como sucederia en el caso
presente. De manera qe se va a favorecer a uno en per-
juicio de otros muchos; euando, dejando al Ejecutivo ge
tome on censideracion los mértosde ese individuo, pue-

| de acomodarlo en otro destino, con igual o mayor ventaja
talvez, i sin perjuicio de ninguno otro.

El sefior Tocornal.—El onorable Diputado qe acaba de
ablarn dade ami indicacion una siguificacion mas dmplia,
1: a dado mas importancia dv la qe ella merece.

Se teme qe, admitida la indicacion, no podria talvez la
Lejislatura suprimir un empleo sin dar otro al mismo
individuo qe lo desewpeifiaba, i qe la medida de crear
un empleo parasolo recompensar los servicios de un in-
dividuo es impropia, etci pero yo creo qe este caso es mui
distinto, i ge no puede dar lugar a los abusos qe se temen.
El Portero practicaba las mismas dilijencias qe aora se co-
meten a un Receptor del nfunero; la lei dice ge no aya dos
Porteros en el Consulado de Santiago, i ge se encomienden
as noiificaciones a un Receptor del nimero; es decir, qe-
lestas solas notificaciones van a dar ocupacion a un Recep
tor. Pues bien: lo qe yo e dicho es, ge este Receptor
sea el Portero; o, en otros términos, ge este indivi-{
duo, en lugar de llamarse Portero, se llame Receptor. Con
esta medida no se perjudicaa los Receptores actuales; por-
ge no es mas qe una cuestion de nombre.

Ln persona qe desempeiia un destino con onrradez
cree tener cierta propiedad; isi a este se le despoja de &1, 1
ai un medio legal, qa a nadie perjudica para resarcirle,
diré asi, ddndole otro empleo, ;por qé no abia de ser justo
acetlo? ;qé abusos se temerian en este caso?

Repita, sefior, qe no e gerido sino ge al Portero se le Ha-
me Receptor, aunge solo se ocupara de acer las notificacio-
nes propias del Tribunal de} Consulado.

El sefior Montt.—Como la cuestion no esde mucha
importancia, me abstendré de acer algunas observaciones
qese an tocado en ella: manifestaré solo mi opinion sobie
el principio qe se a sentado, de qe los destinos son una pro-
piedad, lo mismo qe una cosa inmueble, o una cosa raiz,
qe no se puede mover; pero como es tan sabido qe sucede
todo lo contrario, me parece tambien initil acer reflexio-
nes qe estaran al alcance de todo.

Volviendo a la medida propnesta, diré qe si fa Cdmara
qiere nombrar Receptores, ennrabuena: pero no me pa-
rece regularo lo aga, porge estos destinosse dan a la per-
sona qe tenga wejores aptindes. ;I estd segura la Cdnara
de qe la persona ge servia el destino suprimido es la qe va
a obitener la preferencia? Yo creo qe, a proceder asi la
Cémura, va a crearse un destino qe no conviene en el dia,
i va a arrogarse una facultad qe no le compete.

El sefior Secretario.—;Cudl es laindicacion del sefior
Diputado por Rancagual

El sefior Tocornal.—Mi indigacion es para qe se cree una
plaza de Receptor; pero convendria ponerla en otro or-
ticulo.

E) sefior Secretario.—;Se aprueba, o no, el artienlo ori-
jinal? [ Tomada la votacion] Resaltan 24 vatos por la afir-
mativo 16 por la negativa.

El sefior Presidente.—Qeda aprobado.

F! sefior Secretario.—Art. 4. ¢ “El nombramiento del
« Receptor sc ar4 por ¢l Tribanal del Consaladeo.”

) sefior Presidente.—En diszusion el anicnlo 4.2 .

E) sefior Secretario.—; Presentaré acra sn indicacion el
sefior Dipatado?

Ei sefior Tocornal.—La retiro, sefior.

Fl sefior Secretario.—;Se aprueba, o no, el articulo
4.7 [ Despnes de la votacion] Todos por la afirnativa,

El sefior Presidente.~—Qeda aprobado el articulo 4.°
i Gltimo de! proyeeto.— Esta en discusion ¢l presupuesto
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del departamento del} Interior i Relaciones Esteriores.

[Se aprobaren sin discusion alguna i en los mismos tér.
minos en qe lo fueron por el Senado, las 44 partidas de
qe consta este presupuesto.]

El sefior Secretario.—Va a ponerse en discusion el pro-
yecto de la Comision Mista i aprobade por la Cdmara de
Senadores, pira qe ningun empleado goce mas sueldo del
ge estd sefiulado al destino qe ocupa.

El sefior Palina.—Qisiera saber, sefior, el modo de pen-
sar de la Comision sobre.este articulo, i las razones qea
tenido para proponerlo; porqe se ne ocnrren varios casos,
en los cuales, o ne tiene efecto esta lei, 0 se ace un mal al
servicio pfiblico.

Supbngase qe un Ministro de 1a Tesoreria Jeneral de San-
tiago, o de ln Comisaria”Jeneral de Valparaiso, o de cual-
qiera oficina fiscal, tuviese las aptitudes necesarias pura ser
Ministro de Acienda, i qe cfectivamente fuese nombrado
tal. Este individuo no qerria perder el destinoen qe abia

cho su carrera i adqirido sus conocimientos, en el cual
tenia fijada sn fortuna; porge si no abia dado motivo para
qe le depusiesen, debia esperar la permanencia. Era,
pues, nombrado Ministro; i como esta comision ne podia
durar mas de un afio, a pesar de ser Gtil este ombre ala
Acienda Pfiblica, ella se veria privada de sus servicios por
la disposicion del presente proyecto: pues qe preferiria
estar en sn empleo, porge tenia mas seguridad. Pueden
aber otros casos andlogos al presente; pero, por aora, qi-
siera yo saber las razones ge a tenido la Comision para
redactar este artieulo: i ver en seguida st conviene dejarlo
en los términes en ge est4, o redactarlo de otro modo.

El sefior Presidente. —Qeda para segunda discusion; i
vamos a considerar la filtima resolucion del Senado en el
articnlo 3. ° del proyecto acordado a solicitud de sn Se-
=retario el sefior D. Ventura Blanco, articulo qe abia
sido modificado por esta Cdmara.

El sefior Seercturio.—Art. 3. © del Senado—“El Secre-
¢ tario gozard del sueldo integro qe le est4 designado por
“ la lei durante las funciones del Senado, i en =u receso

** solo una cuarta parte.”—;Insiste, 0 no, la Cdmara en su
anterjor acnerdo? [Tomada la votacion] Resultan 15 vo-
:0s por laafirmativa i 16 por la negativa.

El sefior Presidente.—Qeda acordado qe no insiste la
Cémara ensu acuerdo anterior, por una mayoria superior
ala ge la Constitucion reqiere para insistencia —Se levan-
ta la sesion, qedando para la inmediata los prayectos de la
Comision Mista, i el presupuesto del Ministerio de Gue-
rra i Marina.

Seslion 48 del 30 de Setiembre de 1846,

Empez6 alas 8 dela noche, i concluy6 a las 9 i media.

Presidencia del seiior Vidal.

Presente 30 sefinres Diputados, i aprobada el acta de la
sesion anterior,

El sefior Secretario.—S, E. el Presidente de I Repfbli-
ea comunica a la Camara aber encargado interinamente
el despacho de! Ministerio de Acienda al sefior Ministro

del Interier i Relaciones Esteriores D. Manuel Camilo
Vial.

9

El sefior Presidente.—Contéstese i archivese.

Ll sefior Secretario.—Ai dos oficios: del Senado: con el
primero remite aprobade con una lijera adicion ¢l proyecto
de autorizacion al Ejecutivo para qe se constrnyan alma-
cenes de Adnana i un muelle en Valparaiso; i por ¢l segun-
do participa qe a aprobadoe el qe fija la fuerza del Ejército
permanente de mar i tierra.

El sefior Presidente.—En tabla el primer proyecte, pa-
ra consultar a la Cémara sobre la modificacion echa por
el Senado; i el segundo pasa a la Comision Mulitar.

El sefior Secretario.—El sefior Presidente dispone qe este
proyecto pase a la Comision Militar; i yo, en virtud de una
disposicion del Reglamento, qe dice qe puede omutirse esto
trémite cuando la Cémara lo acuerde asi, pido qe se agan
las dos lecturas del proyecto, i qe se trate en jeneral, como
se £Ce en casos semejantes; i esto lo pido tanto por la difi-
cultad qe ai ge se reunan los miembros de las Comisiones,
eomo porqe, dindose este trdmite, se atrasa el despacho de
los negocios mas importantes.

El'sefior Presidente.—Se va a consultar a la Sala sobre
si se omite, 0 no, el tramite de Comision.

El sefior Secretario.—[Tomada la votacion] Todos por
la afirmativa.

El sefior Presidente.—Qeda acordado e se omita el
trimite de Comision en el presente proyecte, i estd en
tabla — Est4 en segunda discusion el proyecto de la Co-
mision Mista.

El sefior Pzlma.—En la primera discusion ice presento
ala Cémara, qeeste arliculo podria acarrear perjuicio al
servicio pfiblico, por cuanto ai casos en los cuales es ne-
cesario ge un empleado permanezca por mas de un afio en
el desempefio de otro empleo qe no sea el de su primitivo
encargo. El empleo de un Ministro de la Tesoreria, qe
cité en la otra sesion, me parece mui del caso. Este indivi-
duo, teniendo las cualidades necesarias para ser Ministro,
pasaa desempeniar este encargo; i en'tal caso tendré ge lle-
var el sueldo del segundo empleo; pero siendo, como es,
apto este individno para ejercer tal empleo, i no pudiendo
estar alli mas de un afio, se priva a la nacion de los servi-
cios qe el puede prestar, i él tampoco podria abandonar su
carrera por un empleo en ge no la tiene. Facilmente se
ocurrird a los sefiores Diputados otros cases en los cuales
un empleadogtenga qe desempefiar otro empleo de mayor
sueldo qe el suyo. Talvez este proyecto tendré otro objeto,
i es ge un empleado demayor sueldo no pase a desempenar
otro ge lo tenga menor. Esto por aora es talvez convenien-
te, i ucaso este a sido el motivo qe la Comision a tenido pa-
ra proponer el articulo qe estd en discusion. Cnando un
empleado menor desempefia otro empleo mayor, si efecti-
vamente lo sirve,"nada pierde el Fisco; pero el articulo, a
no ser ge yo no lo entienda, esté mal redactado, i por eso
en lasesion anterior manifesté el deseo de ge alguno de los
sefiores de la Comision diese algunas esplicaciones sobre
¢l, para ver siconvenia dejarlo en los mismos términos, o

“dar una disposicion distinta de la qe aora contiens. Por

tanto, propongo qe la proposicion porqe aya'de votarse:
sea sieste articule pasa nuevamente a Comision; porqe as-
ta aora no a abido gien lo espliqe.

El sefior Espifieira.—El objeto qe se a propuestola Co-
mision al redactar este articulo no a sido otro ge el de cor-
tar la facultad en ge a estado el Gobierno de removera un
empleado, por ejemplo, de Valparaiso a otro punto. Un
individuo. . . . . . por ejemplo. . . ... .. me alloyo
en este caso. . . . . .. desempefia un destino, i 2i otro



