Sesiones

N.o 59,

DEL CONGRESO WACIONWAT

DE 1847.

CAMARA DE DIPUTADOS.

- T
sesion 34 en 1.° de octubre de 18479,

Se abrié alas 8i cuarto de la noche i conclu-
Y6 a las 10,

Presidencia del seior Montt.

SUMARIO.

Contintia la discusion del proyecto sobre la
creacion deun juez sumarinnte—Se puso en
discusion la parte 1.* del art. 2.° que guedd
pendiente en lu sesion anterior— Indicacion
del seiior Ministro de Justicia— Discurso del
seitor Palma— Queds aprobada la parte 1.
Elart. 3.° ¢ 4.° lo fueron igualmente. A se-
gunda hora se consideré lu solicitud de D.
Roberto Macfurlane i se acords se difiriese
este asunto—Se puso despues en discusion la
solicitud del capitan retirado D. Manuel

| Olivaresi fue aprobada—-Se conciderd i apro-
b6 en sequida la solicitud de Da. Rosa Jeré-
nima Valdivieso.

Asistieron 31 8. S. Diputados.

Leida iaprobada el acta de la anterior se
ley6 un mensaje del Presidente de la Repa-

- blica por el cual se propone un aumento de
diez mil pesos a la partida de veinte i ocho
mil que se concedi para fibricas de Iglesias
en el presupuesto del presente afio, el cual
quedd para segunda lectura. Se di ecuenta
de una solicitud de D. Ignacio Larrea en
que pide una pension o premio por haberse
dedieado a la cria i beneficio de las sedas de
que acompaiia nuestra, caya solicitud se
mandd pasar a la Comision” de Peticiones,
Se procedié a la eleccion de Presidentei Vi
ce-Presidente, i resultaron electos los mismos
sefiores qme actualmente desempefian estos
cargos. Kl seiior Ministro de Justicia pre-
sentd la memoria en que da cuenta al Con-
greso Nacional del estado en que se hallan
los negocios relativos a los departamentos de
su cargo.—Despues de esto se continub la
~ diseusion del proyecto sobre juez sumariante,
Se puso en discusion la parte primera del

arficulo 2.° que habia quedado pendiente en
la sesion anterior. .

L sEFor MinisTro DE Justicts.—Como
de la discusion que hubo en la tltima noche
resultd que no estaban mai distantes de Mle-
Zara un acuerdo las ideas que expuse, con las
de Ia Comisien, puesto que por parte de ésta
se decia que el proceso verbal en los delitos
de policia consistia, a su modo de ver, en una
breve relacion de los antecedentes que hu-
viesen influido para dictar la sentencia, i yo
mauifesté, por mi parte, que creeia suficiente
que esos antecedentes se consignasen en cl
libro que debe llevar este juez para asentar
las condenas de esa clase que expida, por lo
mismo propongo ahora un partido de conci-
liacion, i es que el parrafo que se va a votar
se divida en dos, i en el primero se diga:

«Conocer i sentenciar en todos los delitos
de policia, llevando un libro en que se ano-
ten las condenas con especificacion de los an-
tecedentes que hubiensen servido para dic-
tarlas.» Yo no se si satisfarh esto los deseos
de los 88. Diputados miembros de la Comi-
sion. El 2. inciso sera el mismo que ha pro-
puesto la Comision.

Ev seFor Patma.—Por proceso verbal
entendia la Comision una relacion eserita de
la denuancia, prucba i sentencia, i dije en la
sesion anterior que el proceso verbal, para
sentenciar un delito de policia, podria ser tan
corto, que no fuese necesario mas que el
nombre del reo, ¢l de los testigos 1 el del
aprehensor,

Entiendo que la indicacion del sefior Mi-
nistro deja, seguu su segundo parecer, cn el
primer inciso, la palabra proceso verbal. Co-
mo dijo en lasesion anterior de que en estas
causas era necesario que hubiese alguna mas ‘
explicacion, de esta manera estarémos cou-
formes.

Se aprobd por unanimidad, quedando di-
cha parte en la forma que signe:

Parte 1.2 del art. 2.°. Sus atribuciones son:

1.2 Conocer i sentenciar ¢n todos los deli-
tos de policia de que actualmente conoce la
Intendencia, ilevando unlibro en que se ano-
ten las sentencias , con especificacion de los
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antecedentes que hubiesen para dictarla; i co-
nocer i sentenciar, formando un, proceso ver-
bal, en todos los delitos leves, cometidos por
reos que hubiere aprehen dido la policia. Esta
{1tima atribucion no: perjudicara a la jurizdie-
cion de lossubdelegados del departamento pa-
ra juzgar los mismos delitos de que bubicren
tomado conocimiento.

En seguida se puso.en diseusion el art. 3.°
i despues- de algunas lijeras observaciones,
quedd:. dicho articulo aprobado en la forma
que siguc.

Art. 3.2 Delas sentencias que proauncia~
re el juez de policia correccional, en los de-
Jitos leves de que conociere a prevencion de
los subdelegados, podra apelarse verbalmen-
te para ante el juez del erimen, quien decidira
@in nlterior recurso; pero enando se califica-
re de grave el delito leve, o de leve el delito
grave, ‘conocerd del recursp, bien sca inter-
puesto por el TFiscal o por las partes, cl Tribu-
nal de Apelaciones en materia criminal.

"§c discutib en seguida el articalo 4.° i fue
aprobado -por wnanimidad en la forma si-
guiente. :

Art. 4. La formacion del- sumario en los
delitos graves, se tramitara por el juez de po-
licia correccional hasta tenerlo en estado de
tomar su confesion al reo. En este estado se
pasaran los antecedentes al juez letrado del
crimen, 1 se pondra a su disposicion al reo
para que este funcionario exija la confesion i
continte dirijiendo los demas triunites del
juicio hasta pronunciar sentencia definitiva.
Pero durante el sumario podré exijirse al
presunto reo declaracion por via de dilijjencia.

A segunda hora se puso en discusion laso-
licitud de: D. Roberto Macfarlane i ¢l sefior
Ministro de: Justicia pidio que se difiriese la
discusion de este asunto, en lo cual se convi-
no.—X'Gsose despues en discusion ¢l proyec-
10 del Senado en la_solicitud del capitan re-
tirado D. Migucl Olivares, ise aprobo el pro-
yecto de la Comision de Hacienda de esta
Chmara, del modo que 2 continuacion sc ¢o-
pia, por 24 votos eontra d.

Art. finico. Hécese gracia al capitan re-
tirado D. Miguel Olivares de: los sueldos que
percibid, como cmpleado en la'fielatura dela
Casa de Moneda; no debiendo, por- consi-
guiente, hacérsele el descuento ordenado en
¢l Supremo decreto de 6 de mayo de 1845.

Se considers en seguida la solieitud: de D*.
Rosario Jeronima Valdivieso 1 se aprobd
{ambien el proyecto de la Comision por 16
votos contra 13, en la forma que sigue.

Art. Gmico. Se concede a Da. Rosario Je-
yoniwa Valdivieso la cantidad de veinte pe-

S0s _mensuales para siisus hijas muj’ér’es ‘in-
terin-no tometi estado. ,
Finalmente se ley6 el informe que la Co-

mision de Justicia presentd acerea de-la'mo-"

cion del sefior Varas, que se dejo en tabla
para la sesion siguiente, con el ‘proyecto de
juez sumariante i demas asuntos antes anun-
ciados; con lo cual se levanté la sesion.

Sesfon 35 en G de octubre de 1849,

Se abrié a las 81 cuarto de la noche i concuyd -

a las 10.
Presidencia del scior Montt. -
SUMARIO.

Discusion del articulo 7.° del proyecto sobre
creacion de un juez sumariante. — Indica-
cion delsefior Presidente — Contestacion
seiior Ministro Ji usticia— Discurso del senor
Presidente— Discurso del senor Ministro—
Se dejo este articulo para sequnda discusion.
—El art. 8.2 se aprob sin discusion—Al
art. 9. ° hizo indicacion el seror Egaia.—
Discurso del sefor 1 >alma— Discurso del se-
fior Ministro de Justicia— Quedd ‘el articu-
lo para segunda diseusion i pasb a tratarse
del 10. © — Tomb la palabra el senor Urizar.
—Discurso del sefior Palma—Se dejé_este
articulo para otra discusion—Fue aprobado
en jeneml el proyecto delsenior Varas, que tiene
por objeto reglamentar los acuerdos de los
Tribunales de Justicia.

Asistieron 35 S3. Diputados.

Leida i aprobada el acta de la sesion ante-"

rior, se leyeron dos oficios del Presidente del
Senado, comunicando por el primero la apro-
bacion de! proyecto de pension, sancionado
por esta Camara en favor de D. Isidro de la
Cruz, i por el segundo la aprobacion de otro
igual en favor de D. Feérnando Olivares, cu-
yos dos asuntos:se mandaron comunicar.—
Se incorpord a la Chmara, despues de prestar
el juramento de estilu, ¢l sefor D. José Gan-
darillas Diputado suplente por el departamen-
to de Caupolican—>3e Jdi6 cuenta de una soli-
citud en que el Teniente Coronel gradnado D.
José Pasicute de la Sota pide se le declaren
(e abono para su retiro algunos afios que el
Supremo Gobierno nose ha ereido facultado
para reconocerle; i se mandé pasar a la Comi-
sion de Peticiones. Se leyeron tres informes;
los dos primeros de la Comision de Gobierno

en el proyecto de aumento de sueldo del ofi-.
cial de la Legacion de Clile en los-Estados--

del’



