Sesion 52.* extraordinaria en 24 de Enero de 1893

PRESIDENCIA DE LOS SENORES ZEGERS Y RODRIGUEZ ROZAS

-

SUMARIO

Se aprueba el acta de la sesién anterior. —Cuenta.—Conti-
nta la discusion’ de la partida 1.* del presupuesto de
Instruccién Publica y usan e la palabra los sefores
Hdwards don Bduardo, Gazitia, Trumbull, Blanco y
Montt don Pedro.—Cerrado el debate, es aprobada di-
cha, partida,—Queda pendiente la discusién del mismo

presupuesto,

8e leyd y fué aprobada el acta siguiente:

Sesién 51.* extraordinaria en 23 de Enero de 1893.—
Presidencia de los sefiores Zegers y Rodriguez Rozas.—Se
abrié 4 las 2 hs. 20 ms. P. M, y asistieron los sefiores:

Aguirre, David Florentino
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Arlegui R., Javier
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Echeverria, Leoncio
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Encina, Pacifico
Errazariz, Ladislao
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Montt, Pedro

Ochagavia, Silvestre

Ortiizar, Daniel

Paredes, Bernardo

Pleiteado, Francisco de P.

Reyes, Nolasco

Richard F., Eorique

Risopatron, Carlos V.

Robinet, Carlos T.

Rodriguez H., Ricardo

Rozas, Ramén Ricardo

Santa Cruz, Vicente

Santelices, Ramén K.

Silva Wittaker, Antonio

Pocornal, Juan E.

Tocornal, Ismael

Trambull, Ricardo L.

Undurraga V., Francisco

Urrntia Rozas, Carlos

Urrutia Rozas, Luis

Viazquez, Erasmo

Vial Ugarte, Daniel

Vidal; Francisco A.

Walker Martinez, Carlos

Walker Martinez, Joaguin

Zavala, Samuel

Zerrano, Rafael
y los sefiores Ministros del
Interior, de Justicia é Ins-
truccién Publica, de Guerra
y Marina, de Industria y
Obras Piblicas, de Hacien-
da y el Secretario.

Se ley6 y fué aprobada el acta de la sesidn ante-

rior,
Se dié cuenta:

1.° De un oficio del Honorable Senado con que

remite el proyecto de ley de presupuestos de gastos
ptiblicos para el presente afio, en la parte correspon-
diente al Ministerio de Industria y Obras Pdblicas.

Quedd en tabla.

9.0 De un oficio de la Comision de reorganizacién
de los servicios piiblicos con que acompafia un pro-
yecto de reforma de la ley de licencia 4 los empleados
ptiblicos.

Se mandé acusar recibo, y el proyecto 4 la Comi-
sién de Hacienda.

Antes de la orden del dfa y 4 indicacidn del sefior
Zegers (Presidente) se acordd considerar la sesidn
nocturna como tercera hora de la presente para los
efectos de la redaccidn del acta.

A indicacién del miamo sefior Presidente se formé
la signiente tabla de preferencias para las sesiones
que no estdn dedicadas & la discusién de los presu-
puestos:

1.° Proyecto en tabla sobre construccién de ferro-
carriles, gne no imponen gravamen al Fisco;

9.0 1d. de subdivisién administrativa del departa-
mento de Mulchén, formado por la Ilustre Municipa-
lidad respectiva, si estuviere informado por la Co-
misidn;

3.0 Id. sobre transformacién de las ciudades de
Santiago y Talca;

4.0 Td. sobre nivelacién de las acequias de Linares,
si estuviere informado.

Dentro de la orden del dia contintia la discusién
de la partida 1.% (Universidady del presupuesto de
Instruceién Piiblica, é hicieron uso de Ja palabra los
seitores Concha y Walker Martinez don Carlos.

Se suspendio la sesién.

A segunda hora continud la discusién de la misma,
partida y en el uso de la palabra el sefior Walker
Martinez don Carlos,

Se levanlé la sesion 4 las 6.30 P. M. ;

A tercera hora no hubo sesién por falta de nimero.

Se dié cuenta de los siguientes oficios del Senado:

Santiago, 23 de Enero de 1893.—Devuelvo 4
V. E., aprobado en los mismos términos que lo ha
hecho esa Honorable Cdmara, el proyecto de ley quo
tiene por objeto conceder, por gracia, una pensidn
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anual de dos mil pesos 4 dofia Virginia Donoso y
Rodriguez.

Tengo el honor de decirlo 4 V. E. en contestacidn
4 su oficio ntmero 414, de fecha 26 de Diciembre
de 1892.

Dios guarde 4 V, E.—Acustiy EpwaARDS,—F. Car-
vallo Elizalde, Secretario,

Santiago, 23 de Enero de 1893.—Devuelvo4 V. E.
aprobado, en los mismos términos en que lo ha hezho
esa Honorable Cdmara, el proyecto de ley que tiene
por objeto aumentar 4 dos mil pesos anuales la pen-
sién de que disfruta dofia Elena Ortiz, v, del capitan
de navio don Manuel Thompson.

Tengo el honor de decirlo 4 V. E. en contestacidn
4 su oficio nimero 181, de fecha 11 de Septiembre
de 1890, ,

Dios guarde 4 V. E.—Agusrixn Epwarps,—F. Cui-
vallo Elizalde, Secretario.

«Santiago, 23 de Enero de 1893.—Devuelvo 4
V. E,, aprobado en los mismos términos en que lo ha
hecho esa Honorable Camara, el proyecto de ley que
tiens por objeto disponer que los asignatarios forzo
sog del ingeniero primero del blindado Blanco Enca-
lada, don Benjami{n Trewhela, serdn considerados,
por graeia, como si el citado ingeniero hubiera muer-
to en el empleo de capitdn de fragata.

Tengo al honor de decirlo 4 V. E. en contestacién
4 su oficio nam. 267, de fecha 5 de Septiembre de

. 1892,

Dios guarde & V. E.—Aqustiy EpwArps.—F.
Carvallo Elizalde, Secretario.)

«Santiago, 23 de Eunero de 1893.—Devuelvo apro-
bado, en los mismos términos en que lo ha hecho esa
Honorable Cémara, el proyecto de ley que tiene por
objefo conceder, por gracia, 4 dofio Emilia Gazitla,
viuda de Molinas, madre del contraalmirante de la
Armada Nacional don Javier Molinas Gazitta, el
goce de un montepfo de dos mil cuatrocientos pesos
anuales, en conformidad 4 la ley de 6 de Agosto de
1855,

Tengo el honor de decirlo 4 V. L. en contestacién
4 su oficio mim, 416, de fecha 26 de Septiembre de
1892,

Dios guarde &4 V. E.—Aqusrin Epwagrps.— 7.
Carvallo Elizalde, Secretario.»

El ‘sefior Zegers (Presidente).—;Algin sefior
Diputado desea nsar de la palabra antes de la orden
del dfa?

Ofrezco la palabra......

Entraremos 4 la orden del dfa.

Continda la discusidn de la partida 1.* del presu-
puesto de Instruccidn Piblica.

El gefior Hdwards (don Eduards). —Pido la
palabra.

Kl sefior Zegers (Presidente).—Tiene la palabra
el honorable Diputado de Linares.

El sefior Edtwards (don Eduardo).—Recuerdo,
seftor Presidente, que en una de las sesiones pasadas
ol honorable Dipntado de Valparaiso, sefior Blarco
Viel, objetd las partidas del presupuesto referentes
al Registro Civil. Dijo: «No tocaré absolutamente

& razones politicas 6 religiosas que aconsejan la

supresién de estas partidas, me limitaré exclusiva-
mente al terreno en que liberales y conservadores
podemos marchar en perfecto acuerdo; al aspecto
econdmico y administrativo de la cuestidn. Y real-
mente demostré hasta la evidencia que se gastaba
mds de medio milldn de pesos en aquello que podia
hacerse mil veces mejor con un décimo del gasto,
por medio de los notarios en las ciudades y de los
maestros de escuela en los campos; demostré 4 la vez
que el Registro Civil como estadistica era un engafio,
pues de los datos que ella arroja, resulta que en pocos
afios mas la poblacidn de Chile habrd desaparecido
totalmente, pues, segin el Registro Civil los naci-
mientos sélo alcanzan 4 la mitad del nimero de de-
funciones.

El sefior Ministro de Hacienda contesté al sefior
Blanco gue lamentaba que, poniendo en peligro el
statu quo patritico por todos deseado, se trajera al
debate la cuestidn que mis profundamente nos divi-
dfa. Esta amenaza vefa el sefior Mac~Iver porque el
sefior Blanco hacia ver los defectos del Registro Civil,
cuando el seifor Blanco no pedia que volviera ese
servicio 4 los curas, que también lo desempeiaban
en otro tiempo, sino que se limitaba 4 pedir se entre-
gara ese servicio a Jos notarios y maestros de escuela
que nos darfan un servicio mejor y una economia de
medio milléan de pesos.

Los sefiores Ministros que velan en tan grave pe-
ligro la concordia patridica por esas observaciones
tan justas referente tan sélo & intereses comunes &
todos los partidos, consideraban cuestién baladi, que
no debfa interrumpir por un momento la tarea de la
Cémara, el atropello cometido por el Consejo de
Instruceidn Piblica, quitando la dltima migaja no
diré de libertad, sino, lo que serfa mdis exacto, de
derecho 4 existir que adn conservaban los celegios
particulares, es decir los colegios catdlicos.

Es algo que sorprende; todos los abaques que en
contrajde nosotros se dirigen, son los actos mds natu
rales del mundo, ellos no perturban la concordia pa-
tridtica de los partides, bien pueden nuestros adver-
sarios arrancarnos el derecho de elegir 4 nuestros
representantes en el Congreso, bien puede el asesina-
to convertirse en arma de partido, bien puede derro-
charse nuestro dinero en pago de agentes electorales
de nuestros adversatios, bien puede arrancdrsenos el
derecho de educar cristianamente 4 nuestros hijos,
todo ello se puede hacer por nuestros adversarios
politicos, ello en nada perturba la concordia patriética
de los partidos 4 juicio del honorable sefior Mac~Iver
y de sus compaiieros de Ministerio; lo tnico que
perturba esa situacién patridtica tan deseada por
todos, es las protestas de los oprimidos y los lamentos
de las victimas, no son en ningun caso los actos de
los tiranos.

No comprendo eémo los que han visto impasibles
el nombramiento de jueces, hecho, no por el Consejo
de Kstado, y en el local del Consejo de Estado
sino en reuniones de los representantes de un par-
tido politico y en beneficio de un partido politico,
pueden sdlo hoy recordar el statu quo patridtico. No
comprendo cémo los que han visto impasibles el
asesinato del hermano del respetable cura de San
Carlos, asesinado alevosamente por mdviles politicos
y en la oscuridad de la noche, sélo hoy hagan esos
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patriéticos recuerdos, no comprendo cémo lo hacen
los gue han defendido los escandalos electorales de
Aconcagua y de Castro. Es curioso, como 1o he dicho
antes, que sean sélo los lamentos de las vietimas los
que perturban la concordia patriética.

Pero hay casog en la misma discusién de los pre-
gupuestos que demuestran hasta la evidencia con
cusnto empefio y con qué celo los sefiores Ministros
y la mayoria de los sefiores Diputados liberales man
tienen el sfafu quo patridtico.

All4 en los tiempos del tirano Balmaceda, en aguel
tlempo en que reinaba aquel hombre al que los con-
gervadores todos declaramos cruda guerra y al que al
fin derrocamos en union de los sefiores liberales, el
presupuesto del Culto sefialaba 250,000 pesos para
f4brica de templos, el afio 1889 se redujo esa canti
dad 4 180,000 pesos (probablemente en castigo de la
actitud enérgica de los conservadores). El afio 1891,
después del triunfo del ejército constitucionat, for-
mado de catolicos y liberales dnidos, y 4 cuya orga-
nizacién contribuyeron no s6lo conservadores sino
también el clero catdlico, muchos de cuyos miembros,
desafiando la zafia del dictador, se constituyeron en
reclutadores de soldados, hicicron su viaje al norte
escondidos en las carboneras de los buques, some-
tiéndose & toda clase de privaciones para ir 4 prestar
su contingente 4 la causa de la justicia y de la verdad.
En ese afio se redujo el presupuesto del Culto, redu-
ciéndose la partida de fabrica de templos 4 120,000
pesos. Creo que se hizo bien y ello se efectud con el
asentimiento uninime de la Chmara, pues los ingen-
tes gastos hechos durante la revolucién exigian la
reduccién de los gastos publicos. .

En el presente afio, caando la mayorfa liberal y
los sefiores Ministros han negado s voto 4 muchas
economias & que lo dievon el afio pasado, es cuando,
como una muestra de gratitud 4 los inmensos servi-
cios prestados por el clero, por las comunidades
religiosag, por la mujer catélica y por los conserva-
dores todos 4 la causa constitucional, es cuando se
ha querido reducir esa partida & cuarenta y sels mil
pesos,

Yo no comprendo este statu quo que consiste en
reducir los gastos de fabrica y conservacién de tem
plos de esa manera en 1888 250,000 pesos, en 1889
180,000 pesos, en 1891 120,000 pesos, en 1892
46,000 pesos.

Si no hubieses existido un espiritu de hostilidad
manifiesta yo habria comprendido una reduceién de
920, 30 ¢ aun 50,000 pesos en la partida de fabrica
de templos, pero el reducirlo de 180,000 pesos, que
fué el ultimo presupuesto de Balmaceda & 46,000
pesos, es evidente un acto de hostilidad manifiesta,
mucho més manifiesta aun cuando se ve que se niega
oidos 4 toda otra proposicién de economia que se
propone en esta Cémara.

s verdad que con el auxilio de los votos de
algunos Diputados liberales se logrd en esta Camara
hacer que el presupuesto del Culto se repusiera & lo
que habfa sido el afio anterior, quiera Dios que ello
sea definitivo, pero ello en nada quita la fuerza de
mi argamentacidn, el hecho es perfectamente exacto;
la \inica econom{a mantenida en esta C4mara por los
seftores Ministros y por la mayoria de la mayoria
liberal ha sido la economia irrifante de reducir A una

cifra ridfcula, dadas las necesidades que hay que
llenar, esa partida del presupnesto del Culto.

Son estas las razones que han hecho sorprenderme
de los temores del séfior Ministro de que nosotros .
quisiéramos romper el statu quo patriético, que s6lo
ha existido hasta hoy de nuestra parte, que los sefio-
res de la mayorfa jamds han respetado. Pero real.
mente nada puede sorprendernos cuando todo un
Ministro de Hacienda, interesadisimo en mejorar la
gituacién de la Hacienda publica, y que debe ser
harto entendido en cuestion de dinero y de nimeros
considera un acto de hostilidad hacia él el que se
pida mejorando el gervicio una economfa de 500,000
pesos en el presupuesto y que manifiesta estar plena.
mente convancido de que 950,180,120 ¥ 46 mil son
}a misma cifra, son exactamente el mismo nimero,
el statu quo perfecto. ' )

Y hoy cuando en unién de muchos, muchisimos
liberales fuera de este recinto, es decir, fuera de esta
sala y sflo dentro de ella defendemos la libertad de
ensefianza y sobre todo la correccién en la manera de
tomarse los examenes ,rompentos acaso la concordia
de los partidos’! Fvidentemente né, no hacemos otra
cosa ¢ae usar del legitimo derecho de defensa, cum-~
plimos con un deber imprescindible al defender
nuestros derechos de padres para educar 4 nuestros
hijos en conformidad 4 los dictados de nuesbras con-
ciencias.

Cumplimos con un deber al reclamar en materia
de enseftanza siquiera ese remedo de libertad gue nos
dejé el dictador Balmaceda, pedimos 4 los hombres
que lucharon con nosotros para la libertad que nos
concedan siquiera la misma libertad que nos daba el
tirano que unidos derrocamos.

Pedimos gue, al dia siguiente de 1a victoria, no se
d4 4 las madres cristianas, que observaron una acti-
tud tan noble en los dlas mébs amargos de la patria,
que enviaron gustosas SUS hijos & los campos de
batalla 4 derramar su sangre en aras de la patria, &
aquellas madres que 4 la vez que imploraban al cielo
por el triunfo de la causa constitucional, desempefia-
ban el papel de madres adoptivas de los compafieros
que gemian en las carceles y de las familias de aque-
llos que habian abandonado hogar ¥ f_amlha para ir .
4 servir & la patria 6 para huir de las iras del dicta-
dor. A esas nobles matronas ;qué se les ha ofrecido
hasta hoy en pago de su conducta nobil{simat Bl
hambre 6 la pérdida de la fe de sus hijos. Ha sido
psa la tnica compensacidn que se leg ha dado en pago
de sus sacrificios. Es 4ce realmente lo que vulgar-
mente se llama el pago de Chile.

No podré objetarsenos que combatimos la ense-
fianza, la ilustracion del pueblo, no pedimos la sue
presién de uno solo de los colegios del Fstado,
Jeseamos que la instruccién publica tome el desarro-
llo mayor posible en nuestro pals y que ella sea lo
mas perfecta y 1o mis conforme con nuestras nece
sidades morales, industriales y sociales. Lo que pe-
dimos es libertad para los colegios particulares, lo
que pedimos es que se quiten las trabas que sujetan
la ensefianza libre ¥ hostilizan 4 establecimientos
que hacen, sin gravamen de un centavo pard el Es-
tado, un servicio que ol Estado no podrfa hacer ni
adn con un gasto de muchos millones de pesos.

No pedimos aumento de gastos para el presente ¥
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es evidente que lo que pedirmos significarfa economia
para el porvenir, Facultando la aceidn individua) en
materia de ensefianza quitaremos del Fstado una
carga pesada que le impone ingentes 8astos para
hacer un servicio que pueden y deben hacer los in-
dividuos,

Pero parece que los sefiores Ministrog, que cuando
8e trataba de Jog proyectos financierog manifestaban
por boca del sefior Ministro de Hacienda, esa pasidn

Su Sefiorfa y de sus amigos para realizar una obra
que traerfa la tranquilidad 4 Ia sociedad justamente
alarmada no sélo al contemplar el atentado cometido
negando las comisiones examinadoras 4 log colegios
barticulares, sino lanzando un reto insolente 4§ log
padres de familia, sin distineidn de colores politicos
que se presentaron al Consejo solictando s revoca
cién del referido acuerdo,

Es verdad que faltan muchcs meses para que haya
luevos exdmenes, pero no eg menos cierto que cuan-
do se ve 4 una rennién de personas que, arrogandose

dos estaban el Presidente del Senado, un Ministro
de Estado y muchos Senadores y Diputados que
cumplfan con un deber sagrado al defender 4 sug
tiernos hijos, 4 los que esa inconsulta medids privaba,
la justa espectativa do poder ganar su vida por me-
dio de algunas de Jas profesiones para cuyo ejercicio
se exige titulo del Estado, se imponen medidas ¢
siquiera declaraciones explicitas de los que pueden y
tienen obligacidn de poner atajo 4 la nueva dictady.
ta que se levanta, la dictadura de I inteligencia, que
con un orgullo inaudito, con una vanidad aun supe-
rior 4 la de Balmaceda, creen tener definitivamente
bajo sus plantas 4 Gobierno, padres de familia y 4
Congreso, '

No serla grave dificultad Ia falta de proyecto que
sirviera de base 4 nuestras discusiones; . sahe In (4.
mara y sabe muy bien ol sefior Ministro que existe
un proyecto presentado al Senado por el honorable
sefior Cifuentes, sabe el sefior Ministro que ese pro-
yeeto, con ligeras modificaciones, y tal vez sin ningu-
na modificacion, cuenta con I aceptacién de la mayo-
rla de esta C4dmara, iCudl serfa, pues, la tnica, la
verdadera dificultad?

Realmente no diviso otra razén que la falta de
voluntad,

El sefior Ministro sostuvo en el seno del Consejo
de Instruecion Publica ¥ confirmado en I Cémara,
la opinidn de que la ley de instruccidn impone al
Consejo de Instruceidn Fiblica la obligacidn de
nombrar comisiones que tomen los exémenes en log
colegios particulares, dejandoles sf el derecho de ne-
gar esas comisiones 4 log colegios que no den garant{as
de seriedad y no lenen requisitos determinados,

El sefior Ministro que aquf ha afirmado que el mal
denunciado no tenfa otro remedio que la reforma de
la ley de instruceidn, no ve que de sus afirmaciones
aqui y en el Consejo de Instruccidn Ptblica, se des.
prende que el remedio habrfa estado en exigir al
Consejo de Instruceign Piblica el cumplimiento de
la ley, el que nombrar4 comisiones para log colegios
particulares. La negativa del Consejo de Instruceidn
Piblica § més bien dicho de algunos miembros de
ese Consejo ponfan al sefior Ministro en situacign de
adoptar alguna medids que resolviera el problema de
una manera definitiva, no era posible que en cuestign
grave subsistiera ese desacuerdo Y que el sefior Mi.
nistro permaneciera tranquilo con la seguridad de que
se continuarfa violando g ley 4 pesar de sus protes-
tas. Si el sefior Ministro crefs quo no tenfa el Eje.

bresupuesto, el sefior Ministro contestaba llegara
la discusién de log Presupuestos, entonces verd Sy
Sefiorfa cémo en materia de econom{a Hlegaré mdg
Iejos atin que Su Sefiorfa,

Ha llegado 1a discusion de Jog presupuestos y ve-
mos 4 los sefiores Ministros sicmpre del lado de
derroche cuando e trata de gastos inmediatos re-

fuburc importargn ung gran economfa permitiendo 4
la iniciativa indivigug] tomar 4 su cargo un servicio
indispensable, que 4 no ser llenado por el individuo
tendrfa que serlop por el Estado,

El sefior Ministro de Instruceidn Piblica al de-
fender la situacign existente se escudaba en el res
peto & la Constitucigy ¥ 4 las leyes, nos deaia: si es
esta la situacidn cready por la Constitucidn ¥ las
leyesjeémo se puede pretender modificar esa situacion
en la discusidn de Jog Presupuestos?

0 puedo asegurar al sefior Ministro que si real-
mente se hubiera respetado la Constitucidn ¥ las leyes
en materia de ensefianza, no hahfa presenciado Sn
Sefiorfa Ia bresente discusién, yo aseguro & Su Sefig-
rfa que la instruceisn privada gozaria hoy de la m4s
amplia libertad, tendriamos completa lihertad de
profesiones; gozariamos, en fin, de tantag franguicias
0omo en el pafs mas libre de Iy tierra, 1o se notariy
esa diserepancia entre lag opiniones de los Iiberales
de otros paises, de los liberales de este pafs fuers
de la Camars ¥ de los liberales de este pals dentrg
de la Cimara, = ’

Si la ensefianza de los colegios del Wstado fuera
como Jo prescribeg nuestra Constitucidn Y nuestras
leyes una ensefianza cristiana, si olly guardara con-
formidad con I, ensefianza de la Iglesia catdlica, es
decir con Ia Constitucion del Estado, tenga Ia segu-
ridad el sefior Ministro que no serfan los que nada
creen los que se vanaglorfan de sy impiedad y ha-
cen mofa del catolicismo los firmes defensores de
la ensefianza dej Estado y los acérrimosg enemigos de
la ensefianza libye,

El sefior Ministro da Instruecién Pdblica nos ha
dicho: «El mal de que ustedes se quejan tiene un
solo remedio, Ia reforma de la ley Qe instruceidn, y
nos agrega: No es dste ] momento, en la discusidn

e los Presupuestos, cuando e]lg puede ser realizada,
No se ocultars al sefior Ministro que en materia tan
debatida, en que hay un magl urgente que corregir
bastarfa un solo momento de espansion patridtica de
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cutivo medios para poner remedio al mal debid evi-
dentemente recurrir al Congreso, tinico poder facul-
tado para interpretar las leyes.

No es posible creer que el celo del sefior Ministro,
que su respeto profundo 4 la ley llegue al extremo de
creer que no sdlo debe rendirse acatamiento 4 la ley
sino que aun se debe respeto y acatamiento al atro-
pello 4 la ley siempre que los que cometen el atrope-
llo digan que ellos entienden asi la ley.

Sélo con esa rata teoria que harfa del atropello la ley
un idolo invulnerable, que constituirfa en dictadores
4 todos los llamados 4 aplicar las leyes se comprende
gue, invocandose para sellar nuestros labios, el respe-
to 4 la Constitucidn y 4 las leyes se haya tolerado el
atropello constante de la Constitucién y de las leyes
en materia de ensefianza.

Yo preguntatia al sefior Ministro, que nos llama al
respeto de la Constitucidn y de las leyes. jQué signi-
ca el articulo constitucional que la religién catdlica
es la del Estado? jCual fué el pensamiento de los
constituyentes al establecer las obligaciones del Esta-
do de velar por la ensefianzal

No creo que pueda ponerse en duda que lo que
dispone la Constitucién y el pensamiento de los cons-
tituyentes de 1833 (que no eran libres pensadores,
ni comunistas) fué que el Estado diera una insbruc-
cién esencialmente cristiana y es de todo punto in-
cuestionable que la Constitucién, que establece que
1a religién del Estado es la catélica, no puede desear
que en los establecimientos del Estado se dé una
ensefianza 6 se sostengan principios contrarios 4 la
religién catélica.

jSeria acaso aceptable que en los colegios del Es-
tado se sostuviera que los chilenos debemos aspirar
al gobierno mondrquico absoluto? jSeria aceptable
que en los colegios del Estado se sostuviera que la
provincia de Tarapach pertenece al Perd y la de
Arauco 4 la Reptblica Argentina

Me parece que todos estamos de acuerdo en que no
puede permitirse, que no £e consentiria por un me-
mento que !tales cosas se enseflaran en los colegios
del Estado. Ello no podrfa permitirse porque serfa
contrario 4 la Constitucién del pais—y por las mismas
razones no debfa consentirse que’en los colegios del
Tatado se ensefiara ni se sostuvieran principios con-
trarios & las ensefianzas de la Iglesia Catélica porque
ell;) serfa también contrario a la Constitucién del
pats.

Yo comprendo cémo los que consideran un crimen
ol faltar 4 los preceptos de la Constitucién en otras
materias, que manifiestan un respeto tan profundo 4
ella para defender los abusos, para sostener 4 la som-
bra de una falsa interpretacién de ella la continuacién
de préacticas contrarias 4 la libertad la han mirado con
tanto desdén en materia de ensefianzay se han ereido
autorizados para usar en contra del catolicismo los
clementos que la Constitucidn puso en sus manos
para favorecerlo.

s realmente curioso que se pretenda 4 la vez jus-
tificar con la Constitucion la ensefianza anti-cristiana
en los establecimientos del Estado y a la vez justifi-
car con la misma Constitucidn el eucadenamiento de
la ensefianza particular, cuando en realidad la Cons-
titucidn prescribe que la ensefianza dada por el Esta-
do dete ser ensefianza cristiana, que guarde confor-

midad absoluta conlos principios del catolicismo ¥y
prescribe 4 1a vez la libertad absoluta, amplia de la
ensefianza particular ¥ 4 ello le es permitido, como
1o hizo notar el Diputado por (lachapoal, todo aquello
que he sefialado como absolutamente prohibido en la
ensefianza del Estado.

Yo estoy plenamente convencido de que el mal
que deploramos no estd tanto en la Constitucién ni
en las leyes sino principalmente en las personas en-
cargadas de aplicarlas, pues ol Consejo de Instruceién
Phblica nos ha demostrado hasta la evidencia cuanto
ciega la pasin sectaria que hace decir 4 las leyes
negro cuando ellos dicen terminantemente dlanco.

Pero tal vez se me observard,’;c0mo pretendéis
hacer de la ensefianza del Estado el patrimonio exclu-
sivo de las ideas catolicas, cuando hay en la ley
disposiciones que autorizan & los profesores de ins-
truccidn superior 4 sostener libremente sus opiniones?
A esto contestarfa en primer lugar que esa autoriza-
¢ién tiene la limitacién natural de las prescripeiones
fundam ntales de la Constitucién y repetirfa lo que
antes ha expresado el sefior. Ministro de Instruccién
Piblica, que él 1o toleraria que, si estuviera en su
mano impedirlo en un _colegio particular se insinuara
la idea de que Tarapacd pertenecta al Pert, lo que
significa que estando los profesores de derecho inter-
nacional de la Universided del Estado al alecance del
sefior Ministro, 6] impediria semejante aberracién en
nuestra Universidad y estoy plenamente convencido
de no calumniar al sefior Ministro al afirmar que él
tampoco tolerarfa el que de la catedra de derecho
natural de la Universidad del Estado se hiciera una
catedra de propaganda mahometana.

Estoy seguro de que ni el sefior Ministro ni nin-
guno de mis honorables colegas sostendrd que la

libertad de los profesores para expresar Sus opiniones
llega tan lejos y la razén de ella es obvia, ello serfa
contrario 4 la Constitucién del Estado, que es el re
flejo de los intereses y opiniones fundamentales del
als.

g Me parece evidente que tengo la razn al gostener
que en un pals cuya Constitueidn establece que la
religién del Estado es la Catélica, Apostolica Roma-
na y cuyos habitantes son en sus 99/100 partes ca-
télicos, los colegios del Estado deben dar una ense-
flanza que esté conforme con las ideas catdlicas ¥
que en ellos debe ser prohibida toda propaganda
anticatdlica.

Sin embargo, como habrén notado mis honorables
colegas, no es ésa la pretensién de los conservadores;
ello ha sido expresado claramente por los honorables
Diputados por Lautaroy Cachapoal, no lo piden, no
porque no crean tener derecho 4 ello, sino porque
desean limitar su exigencia & aquello que sea inne-
gable dentro del credo liberal, se limitan & exigir
algo que parece un absurdo no se les conceda, piden
el mismo derecho para los catélicos que somos el 99
por ciento de Chile, que el que se otorga 4 los secta-
rios implos que solo alcanzan al uno por ciento dela
poblacion del pafs.

;Se puede acaso pedir menos!

s irritante el que se pretenda queno es oportuno .

ocuparse de corregir un despotismo que avanza dfad

dia y que da el dominio absoluto sobre las inteligen-
cias y sobre la conciencia de

los educandos & los

-
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llamados siete sabios, que no participan de las ideas
religiosas de la inmensa mayorfa del pafs, y del
pafs mismo como Nacidn y que, por més que ellos
se consideren, reciprocamente, los tinicos sabios de
Chile, todos sabemos que tienen mds vanidad que
sabidurfa, esa vanidad innata del sectarismo que
pretende sujetarlo todo 4 la propia inteligeneia, y
que, desconociendo la sabidurfa infinita del Creador
del Universo niegan todo aquello que su limitada
inteligencia no alcanza 4 comprender.

Es incomprensible, sefior Presidente, que afirman
do el seiior Ministro de Instruccién Piblica que las
leyes sobre ensefianza prescriben que se dé una
ensefianza cristiana, veamos que ese mismo ministro
tolere que atin en las escuelas primarias del Estado
8 haga propaganda atea, mal que si bien es limitado
en Santiago y centro de la Republica tiene propor-
ciones enormes en casi todo el sur de la Repiblica,
donde las escuelas primarias son verdaderas escuelas
de impiedad y atin de inmoralidad y donde serfa una
verdadera ventaja para el progreso verdadero del
pais la supresidn de la ensefianza del Estado.

Segin el espiritu de la Constitucién y delasleyes
no deberlan ser profesores ¢ directores de la ense-
fianza personas que hacen ostentacidn de tener esos
puestos para hacer propaganda atea ¢ libre—pensado-
ra, para hostilizar 4 la religién del Estado, pero no
solo se consiente esto sino que la condicidn de ser
respetuoso 4 las ensefianzas de la religidn del Estado,
que debiera ser condicidn necesaria para el profeso-
rado oficial, lejos de ser iftulo para el puesto, sino
que imposibilita para obtener el cargo. Hoy para ser
profesor, 6 miembro de las facultades universitarias
es requisito indispensable no sélo el ser liberal, como
hasta ayer, sin el ser sectario, sino ser propagandista
contra la fe calélica.

Es bien triste, sefior Presidente, la situacién crea-
da 4 los catdlicos en un pafs esencialmente catélico
y realmente ello no tendria explicacion posible si
todos no supiéramos y habiéramos lamentado Jjuntos
la influencia avasalladora que han ejercido los Go-
biernos en Chile, ese despotismo contra el eual he.
mos luchado todos unidos, lejos de desaparecer ha
tomado mayores brios después del triunfo de la revo-
lucidn,

No serfa menos triste nuestra sitnacién si ella se
bubiera ¢reado por los medios naturales, si en campo
abierto hubiera triunfado la impiedad y se hubiera
apoderado en lucha leal de la direccidn de la ense.
fianza puiblica, pero es incomprensible que hombres
que con nesotros han luchado por la Iibertad se nie-
guen 4 poner siquiera atajo 4 los progresos abusivos
del mal, cuando ellos saben, como sabemos todos,
que ha sido por medio de influencias gubernativas
¥y actos atropelladores de los gobiernos como ha lle-
gado 4 apoderarse por completo de la Universidad
dol Estado el elemento impfo, digo por eompleto
porque es la impiedad hoy la que domina ¥ la que
tiene en su mano la provisidn de todos los cargos,
siendo nulos los esfuerzos de los que no pertenezcan
4 la secta lldmense ellos liberales ¢ conservadores,

Pero no deseo, sefior Presidente, hacer afirmacio-
nes sin demostrar la exactitud de mi aserto; me bas-
tarbn unos pocos ejemplos para hacer ver la manera

irregular y atropelladora como se han apoderado los
impfos de la direccidn de la ensefianza,

No hace muchos afios, despuéds de un rudo trabajo,
Iuchando contra todas las influencias gubernativas,
la Facultad de Leyes de la Univereidad del Estado,
reunida con asistencia de la casi unanimidad de sus
miembros, acordd por mayorfa de votos proponer al
Gobierno para su decano al distinguido-jurisconsulto
don José Clemente Fabres. Transcurrieron los dfas
y el nombramiento no se hizo; el Gobierno, atrope-
llando las précticas establecidas desde que existe la
Universidad de Chile, se negd a nombrar 4 don Cle-
mente Fabres para el puesto que le habia designado
la Facultad; nadie podrs, poner en duda la honorabi-
lidad probada del sefior Fabres, nadie podré poner
en duda su competencia, pues es uninimemente re-
conocido como un habil jurisconsulto y es una auto-
ridad por todos respetada en materia de leyes; nadie
todavia podria negar sus condiciones de cardcter,
pues es un hombre respetado y querido aun por sus
adversarios politicos. ;Cual fué la causa para que por
primera y tinica vez, pues no se ha repetido el caso,
de que se negara el Gobierno & ratificar el nombra-
miento hecho por Ia Facultad de Leyes? Unicamente
el ser el sefior Fabres hombre de fe, catdlico sincero.

Tampoco estd demds recordar cudntas intrigas,
cudntos nombramientos indebidos de profesores se
hicieron entonces para arrancar 4 los conservadores
la mayorfa en la Facultad de Leyes.

Poco mds tarde se reunfa Ia Universidad en claus-
tro pleno para nombrar miembros del Consejo de
Instruceidn Pdblica; hasta entonces habfan figurado
en ese Consejo los sefiores don Alvaro Covarrubias y
don José Nicolds Hurtado, debido 4 los esfuerzos
unidos de los conservadores quo eran miembros de
la. Universidad del Estado y delos liberales que
crefan que debfa conservarse el respeto 4 la ensefian-
za particular y 4 la ensefianza catdlica. Va en log
aflos transcurridos la labor de los gobiernos impios
habia disminuido las fuerzas catélicas en la Univer-
sidad, .pero & pesar de todos los esfuerzos de los sec-
tarios se logré que los sefiores Cavarrubias y Hurta-
do, sin obtener la mayoria absoluta requerida para
ser elegidos, obtuvieran las més altas mayorfas, y de
consiguiente habfa que resolver en una segunda
votacién cual de los dos formarfa parte del Consejo
de Instruccidn Pdblica. Los sefiores de la secta im-
pia, los amigos de los siete sabios de hoy, no podfan
tolerar que un liberal que no era un imp{o ocupase
un asiento en el Consejo de Instruccidn Piblica y
adoptaron el camino de retirarse de la sala y dejar
al capitulo universitario sin ndmero para repetir la
votacidn; e citd una y otra vez y los sefiores de la
secta tampoco concurren y dejan 4 la Universidad
sin poder celebrar sesiones por falta de nimero, ha-
ciendo una_ofensa incalificable 4 los sefinres Cova-
rrubias y Hurtado, que no eran reos del delito de
ser conservadores, que lo eran tan sélo del crimen
de ser hombres creyentes y hombres justicieros.

Iis por demds curioso edmo ofusca la pasidn, edmo
ciega el espiritu sectario; los Jiberales ¢ los sectariog
pueden usar aquellas pequeiias armas, impropias de
doctores de Ia Universidad de Chile, cuando se trata
de impedir se dé alguna influencia en la ensefia 78
piblica & hombres creyentes, 4 hombres de espirity
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levantado, que no e Creen obligados 4 obedecer las
4rdenes de partido cuando se trata de asuntos que
afectan su conciencia, de hombres que creen que su
posicién social, sus antecedentes y aun sus canas les
impide ser maniquies de un Valentin Para impedir
la entrada de esos hombres al Conseje de Instruceion
Pablica estd perfectamente justificada, & juicio de
nuestros adversarios la obstruccidn, aun 1a obstruc-
¢cién rastrera, pero para la defensa del mds caro de
los intereses del hombre, el porvenir de sus hijos, es
un crimen el gastar una hora en su defensa.

Perdone el seftor Presidente estas reflexiones que
creo vienen al €aso y permita recordar atin algunos
casos de nombramiento de profesores universitarios
4 que hizo alusién el honorable Diputado por Chi-
1lan.

Tabia vacado, por razones que la Chmara bien
conoce, la cétedra Je derecho candnico; se llamd &
concurso para proveer la clase y en ese CONCUISO fué
andnimemente aprobado y obtuvo la recomendacion
en primer lugar un respetable ¢ ilustrado sacerdote.
T1 Cousejo de Tnstruccién Piblica y el (Gobierno
mismo, resuelto & cerrar el paso para todo puesto de
ensefianza 4 los catdlicos, no proveyeron la clase nom
brando para al que habfa adquirido el derecho 4 esa
clase en un -concurso sino que acordd proveer la
clase por terna elegida por el Consejo ¥ naturalmen-
te en ella no figuraba ese digno sacerdofie sino una
persona destinada 4 hacer propaganda libre pensado-
ra en la clase de derecho canénico.

Mas tarde debié proveerse la clase vacante por
fallecimiento de don M anuel Amunitegui. Don Juan
de Dios Vergara Salva era desde hacia algunos afios
profesor extraordinario del mismo rame y fué llama-
do 4 reemplazar al sefior Amunétegul durante la
enfermedad de dicho sefior. Tl seftor Vergara Salva
siguio desempefiando la clase despuée de la muerte
de) sefior Amundétegui, pero cuando llegd el caso de
proveer el cargo en propiedad, no se nombrd al anti-
guo profesor, al suplente del sefior Amunategui, que
era de una competencia indiscutible. El sefior Ver-
gara Salvéeraun hombre imposible para la ensefianza
en un pais catdlico, 4 juicio de los sefiores del Con-
sejo de Instruccién Pablica; tenia el defecto gravi
simo de ser hombre creyente, de ser hombre de fe.

Pero 4 qué continuar citando ejemplos cuando
estd en la conciencia de todos cudn aruda guerra se
ha declarado & los catolicos en la enseflanza; pero lo
que tal vez no conocen bien adn los sefiores liberales
es que yahoy llega 4 ellos su turno enla persecucion,
yahoy no es titulo suficiente para ocupar una citedra
en la Universidad del Estado el ser incrédulo, el ser
liberal probado, se necesita m4s adn, es necesario
pettenecer al cfrculo estrecho de los siete sabios que
se han apoderado de la direccién de la enseflanza 4
nombre del odio al catolicismo.

Para probar mi aserto me basta recordar el caso
del sefior don Lorenzo Montt, que siendo profesor
extraordinario y profesor suplente, liberal de tomo
y lomo, fué suplantado por don Gaspar Toro, uno de
los siete sabios, que COROCe el ramo de que sele
nombraba profesor, mas que por otra causa, por esa
ciencia infusa de esos grandes sabios gue son aptos
para profesores de todos los ramosy que acumulan

Publica,

Publica.

Estado?

los empleos & destajo, naturalmente en proporcidn & biera echad

su gran 8
alabanzas mutuas, -

Qi hubiéramos de atenernos 4 las afirmaciones
as de los sabios del Consejo de Instruccién
tendrfamos que convenir en que cada dia
se estrocha mds el nimero de personas aptas para la
ensefianza y tendremos que Vet 4 una

dogmatic

derechos,

cialismo; no cref 1o

abiduria proclamada por ©sa gociedad de

docena de sa-

bios hacer el enorme sacvificio de repartir entre ellos
todas las ctedras de la Unpiversidad y veremos en-
tonces & esos abnegados profesores recibiendo rentas
de principes ¥ dando titulos
ejercicio de profesiones liberales & todos aquellos
que niegne
Nuestro S
creen que hay una gabidurfa infinita, superior 4 la
de los humildes sabios del Consejo de Instruccién-

habiliten para el

1 la existencia de Dios 6 la divinidad de
efior Jesucristo ¥ neg4ndolos 4 los que

Esta situacién, creada 4 la enseflanza del Estado
en Chile, no por la Jucha libre de las ideas, sino por
la accién atropelladora de los gobiernos que 6 dedi-
caron & combatir aquello mismo
ramento prometieron respetar y defender
la sitnacién contemplada por

que en solemne ju-
je8 acaso
la Constitucién del

N4, mil veces né; en cambio esa gituacidén, que no
se quiere corregir porque 10 es el momento oportuno,
arranca del corazén del pueblo los sentimientos reli-
giosos y lo arroja en brazos de la embriaguez ¥ del
orimen. Esa propaganda impia, arrancando, especial-
mente de nuestra clase media, toda creencia religio-
sa y haciendo de ollo un elemento sin conocimiento
de sus deberes y con una nocién exagerada de sus
arrastrard 4 nuestra patria al anarquismo,
serh esa ensefianza que sé da en las escuelas, en los
institutos y liceos, el mbs poderoso auxiliar que
tendra el anarquismo naciente en Chile con el nom-
bre de partido democratico desde las administracio-
es de Santa Marfa y Balmaceda,
1eros pasos
los gritos de mueran los frailes, abajo los banqueros;
gritos que hemos visto repetirse dentro de esta sala
probahlemente
los daban con distintos capitanes que los de hoy.

No comprendo c6mo no ven nuestros adversarios
(que debieran pot conveniencia propia ser nuestros
aliados) que estan empefiados en bien triste tarea al
querer arrancar de nuestra sociedad, ¥ especialmente
del pueblo,

No comprendo cémo no ven que al arrancar la fe
del corazén del pueblo entregan al pals & las turbas

que di¢ sus pri-
capitaneadg por Cotapos y Oyarzin a

por los mismos que en otro tiempo

todo sentimiento religioso.

I

Jesenfrenadas, y entregan, para época no muy lejana,
4 esas mismas tarbas sus PT
propia familia.

No recuerdo, sefior Presidente, que en época algu-
pa ni en pals alguno se haya visto como en Chile al

opios bienes y aun la -

B

Giobierno del pais empefiado en fomentar el anarquis
mo y el desgobierno del pafs; yo ereo que la época de
esa propaganda socialista,
por log amigos del Gobierno,
Ia caida de los gobiernos de Santa Marfa y Balmace-
da; yo no crei que tan pronto, de las cenizas calientes
afin de la tltima revolucién,
de las mismas filas del Gobierno los gérmenes dn so-

hecha por el Gobierno ¥
habria terminado con

brotaran nuevamente

almente que el odio sectario hu-
o tan hondas races en algunos corazones
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. , ’
que en su furia llegaran 4 exclemar: 'Hindase la

patria, hunddmonos nosotros ¥ nuestras familias con
tal que con nosotros se hunda la fo cristianat

No son textnalmente esas las palabras de los per-
seguidores de la ensefianza eristiana, tal vez no son
tampoco textualmente las palabras de sus satélites y
aplaudidores, pero en cada uno de sus actos estan
impresas esas palabrag,

Habfamos visto antes de hoy la accidn de gobier-
nos empefiados en arrancar la fe cristiang del pueblo
para colocar en su ludar la fo pagana 6 la fe maho.
metana; hablamos visto luchar 4 los gobiernos para
arrancar la fe catdlica para implantar la fe luterana;
vemos hoy, Io que para m{ es una aberracién, gobier
nos y amigos de los gobiernos empefiados ex arrancar
todo sentimiento religioso de la sociedad; pero lo que
no se habfa visto jamas y sélo se ha visto en Chile,
8s que sean elementos de gobierno los incendiarios
de la propiedad particular, los carros del Ferrocarril
Urbano, que esos incendios sean tolerados por la
autoridad y que aun sus autores hayan sido excusados
6 amparados por Ia prensa amiga del Globierno; que
sean diarios defensores del Gobierno pasquines in-
mundos como el Padre Cobos ¥y otros,

Que sea lema de la bandera de guerra de un go.
bierno: ;Abajo los frailes, mueran los banqueros,
mueran los ricos!

Esta es la historia reciente de los gobiernos de
Santa Marfa y Balmaceda, en cuya época -eran auxi-
liares poderosos del gobierno liberal Jos sefiores Co-
tapos y Oyarzin, Malaquias Concha ¥y Juan Rafael
Allende. Es esa época triste, & wi juicio, dnica en
Ia historia de los gobiernos, la que se me figura ver
reaparecer cuando veo que al grito de guerra lanzade
por el Consejo de Instruceidn Publica veo aparecer 4
la misma turba, lanzando, aun en este mismo recinto,
los mismos gritos que fueron el grito de guerra de
los antiguos capitanes Cotapos, Concha y Allende,
Es esa poca triste Ia que se me figura ver reaparecer
cuando veo la tenacidad con que cierra el paso 4 Ia
Justicia aun por aquellos que reconocen la injusticia
que hoy se comete, .

Es esa época triste 1a que se me figura ver reapa-
recer cuando veo 4 un Ministro que se proclama ce-
loso defensor de Ia Constitucién y de las leyes sos-
tener un régimen completamente contrario 4 la Cons-
titucién y 4 las leyes y 4 sus propias convicciones;
cuando veo £ ese Ministro que es creyente, que es
‘hombre de fe, aceptar sin protesta los aplausos que
le prodigan 4 los gritos de imueran los frailes! jviva
el Ministro! veo que es muy grande la presién que
‘ejercen los sectarios impfos en los consejos de Go
bierno y veo asomar el germen de dfas aciagos para
huestra patria,

Es realmente curioso, sefior Presidente, ver agqu{
en esta sala 4 log discipulos de Cotapos y Allende
colocar sobre los hombros del sefior Ministro de Ins-
truceién Publica el traje de comunista, traje que
sienta tan bien al sefior Ministro como sentarfa la
mibra sobre la cabeza de don Diego Barros Arana ¢
el traje de recoleto francisco al sabio Valentin.

Cuando el honorable Diputado por Lautaro, colo
cdndose en el terreno del derecho comtin refutaba 4
log siete sabios del Consejo y hacfa ver la urgente ne-
cesidad de reformar las practicas vigentes sobre en-

sefianza, el sefior Ministro se parapetaba tras el res.
peto 4 la Constitucidn ¥ 4 las leyes,

Creo que est4 plenamente demostrado que lo exis.
tente no guarda conformidad con la Constitucién y
con las leyes sino tan sdlo con la voluntad sectaria
de los que se han apoderado del Consejo de Instruec-
cién Piblica y que obedeciendo al espiritn cristiano
de nuestra Constitucign, y de nuestras leyes de ense-
fianza, debieran estar excluidos de €808 puestos,

Me parece excusado insistir en que la libertad de
ensefianza existe en Chile tan solo en el nombre; me
barece un absurdo el pretender que esa libertad
consiste en patrocinar lg anarquia de la ensefianza
dentro de un mismo establecimiento, diciendo que
cada profesor de los establecimientos del Fstado pue-
da enseiiar lo que quiera, que al mismo alumno se
ensefle en la clase 4 en eonforntidad 4 lag teorfas de
la religién de 1a humanidad que en la clase- B se
ridiculece las teorfas de Augusto Conte, y se sostenga
como lo dnico verdadero ¥ que hace la felicidad de I
humanidad es Ia ensefianza de Mahoma 4 de Lutero,
Yenlaclase de D que todo aquello es ung paparru-
cha, que el hombrefes mono perfeccionado, que debe.
mos tratar de gozar cuanto nos seq posible en esta
vida, pues llega el dfa de la muerte, nos entierran y
todo se acabd; que es absurdo el hablar de eternidad,
de otra vida, de cielo v de infierno,—que esas gon
teorfas inventadas sdlo para las mujeres y para log
necios.

1Qué Lard un joven, un nifio con ese acopio de
verdades! Creo que su ilustracidn, al eabo de poco
tiempo, serfa tal que estarfa perfectamente apto para
ir & ocupar una celda en el Hospicio 4 en la Casa de
Orates.

Pero pideticamente vemos que los que sostienen
que ese es el non plus wltra do Ia libertad de ense-
fianza le hacen 4 ella_una guerra cruda ¥ que buscan
a todo trance la unidad sectaria en la ensefianza del
Estado cerrando 4 piedra y lodo la entrada s} profe.
sorado 4 los que no son de la secta; y ain la unidad
sectaria en la ensefianza particular haciendo imposi-
ble la ensefianza cristiana por medio dela hostilidad
en los exdmenes,

La libertad de ensefianza que se concede 4 log co-
legios particulares se parece mucho 4 Ia que podrfa
dar un hacendado 4 sus inquilinos. Les permitir{a
sembrar con la mas amplia libertad y cuanto quisie-
ran, podrian arar el suelo, desparramar la semilla,
regar cuidadosamente Iog surcos, arrancar las malezag
y coutemplar extasiado el hermoso verde de sus sem.
brados y los esquisitos frutos de sus planteles. Ege
labrador serfa el hombre més feliz de Ja tierra, su
patrdn el hombre mas bueno ¥ mis generoso de log
conocidos. Llega por fin el dfa de la cosecha y el
alumno dice al feliz labrador, como log siete sabios
dicen 4 los alumnos: habras gozado de todas las liber-
tades, justo es que yo me reserve siquiera una: la que
Yo _me reservo es la de cosechar.

Es esto exactamente 1o que sucede en g, ensefianza;
se puede ensefiar lo que se quiera y por el texto que
s¢ quiera, pero el que no rinde sy examen con arreglo
al texto del Estado, ¥ 4 veces lo que es peor atn,
con arreglo 4 las ideas sectarias de los examinadores,
es reprobado. Hay veces que basta sélo el apellido
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del examinado para obtener una bola colorada ¢ una
bola negra.

Cualquier mortal puede hacer estudios vastisimos,
puede convertirse en un foco.de ciencia, nadie se lo
impide, lo idnico que se prohibe 4 ese sabio es apro-
vechar el fruto de su trabajo, ejercer la profesion &
que se ha dedicado.

Y es lo més curioso que 4 pesav de esa prohibicidn
4los particulares, cada vez que el Gobierno necesita
de hombres de verdadera ciencia, cuando hay algin
trabajo dificil para el cual los titulados se manifiestan
incompetentes, como por ejemplo, muelles y maleco-
nes de Valparafso, ingenieros en jefe de los ferroca-
rriles del Estado, etc., ete., ocurre 4 los simples mor-
tales, & aguellos que no tienen titulo alguno y que
deben lo que son 4 la ensefianza libre y que ni si-
quiera se han asomado 4 las aulas universitarias, Sin
embargo, estos chilenos que han sido siempre los
consejeros téenicos de todos los Gobiernos en cuales-
quier grave dificultad 6 para cualesquier trabajo diffeil
no pueden hacer en cenformidad 4 nuestras leyes una
tasacién valida de un sitio de la calle de Huérfanos
de 20 metros de frente por sesenta de fondo.

1Es esto serio? jSe puede lamar esto verdadera
libertad?

3Cdmo se preteade entonces que nos conformemos
con un régimen absurdo gue ni siquiera tiene apa-
riencias de libertad?

jCémo se pretende que sancionemos con nuestros
votos el atropello & la Constitucidén y 4 las leyes?

;Cdémo se pretende que demos un voto de aplauso
4 los que se vanaglorian en la tarea de arrancar la fe
del corazén de nuestros hijos, 4 aquellos que por ma-
las artes se han apoderado de la ensefianza publica?

Lo expuesto serd cobrado fundamento para mi
voto negativo 4 las partidas referentes al Consejo de
Instruccidn Piblica.

El sefior Gazitita.—La discusién sobre la par.
tida 1.2 del presupuesto de Instruceidn Pihblica ha
tomado un desarrollo que no podria justificarse por
razones de oportunidad.

En el examen de los gastos generales del pais no
podemos considerar los problemas que con ellos se
relacionan bajo el punto de vista metafisico ¢ doc-
trinario; debemos cefiirnos 4 contemplar simplemente
su aspecto administrativo y préctico,

Si, pues, el honorable Diputado de Cachapoal ‘no
hubiese provocado la interrupeién que tuve el honor
de hacerle ayer, si no se hubiese abierto controversia
sobre la legitimidad del Estado docente, su untilidad
y convenicneia, yo habrfa ahorrado 4 la Cdmara la
molestia de ofrme.

Pero se han sentado en este debate proposiciones
tan absolutas, de tal manera se han declarado nues-
tros adversarios como finicos custodios y defensores
de la libertad de ensefianza, que conceptio un deber
de justicia, de sinceridad politica y de lealtad rei-
vindicar la parte de aspiraciones y propdsitos gque en
materia de ensefianza publica sustenta el partido de
que tengo la honra de ser miembro.

Empezaré descartando una vez por todas la im-
pugnacién que se dirige al liberalismo de este pafs
cuando se le atribuye la intencidn de hacer de la
ensefianza una arma de combate, un elemento favo-
rable 4 la preponderancia exclusiva, absoluta de sus

ideas, Este reproche, que mis de una vez ha ende-
rezado el partido conservador 4 los liberales de Chi-
le, no tiene fundamento ni en la verdad de las cosas
ni en las prescripeiones del programa liberal,

Todos los partidos de ideas sostendrdn el Estado
docente; los liberales hoy, los conservadores el dia
que lleguen al poder. Y si esos partidos obedecen 4
principios cientificos, razonables, justos, defenderin
el Iistado docente con todas las limitaciones que
exige la libertad bien comprendida.

Porque la nocidn de libertad, como la de derecho,
como la de toda especulacién humana, debe ser bien
comprendida para que no produzca la tiranfa y el
abuso.

El partido liberal se ha preocupado en todas las
&pocas de su existencia del progreso y de la pruden-
te organizacidn de la instruccidn piblica. Muchos de
los que militamos en estas filas hemos buscado con
interés la solucion del dificil problema de la ense-
flanza: se han hecho leales esfuerzos tendentes 4 re-
formar los defectuosos planes de estudios, 4 regla-
mentar un sistema eficaz de recepcidn de pruebas y
de colacidén de grados.

De ahi que, poco & peceo, los sanos ideales se hayan
ido abriendo camino, y que hoy nos encontremos,
liberales, conservadores, hombres desapasionados y
prudentes de todos los matices de la opinidm, de
acuerdo en muchos puntos importantes que se refie-
ren 4 la ensefianza publica. Prevalecen aun ciertas
divergencias de detalle, una que otra de fondo; pero
ellas subsisten tan solo al calor de la pasidn sectaria,
y se iran desvaneciendo cuando las cosas se contem-
plen desde cierta altusa. Y en obsequio de esas ideas
que nos son comunes, daremos nuestros votos & la
partida en debate para ser consecuentes, para no
desconocer un hecho que salta 4 la vista, y es que
la instruceién de Estado ha contribuido inmensa-
mente al perfeccionamiento moral & intelectual de
nuestra patria. Iisa instruecidn de Estado, mantenida
dentro de limites cuerdos, ha servido de norma 4 la
enseflanza privada, ha garantizado su libertad, digni-
ficado sus esfuerzos.

No serfa posible abarcar en una sola mirada el
vasto campo de explotacién que ofrece la instruceidn
ptblica 4 los que aspiran 4 cultivarla bien.

Ni serfa hacedero en los angustiados momentos
presentes enunciar y discutir los principios cientifi-
cos que sirven de base & las aspiraciones liberales en
punto 4 ensefianza; demostrar que si se ha producido
acuerdo en cuanto 4 ciertas ideas profesadas también
por la minoria, no se ha originado ese acuerdo en
una transaccién de hombres pol{ticos, encaminada 4
cortar de golpe el nudo gordiano de la dificultad,
sino que ha nacido del convencimiento de las razo-
nes cientificas en que se fundan aquellas ideas.

Se concibe una transaceidn en cuestiones que pre-
sentan una solucién doble 6 miltiple sin que con la
adopeion de una 1§ otra se lesionen los intereses ge-
nerales. En politica no es posible ser absoluto; hay
materias en que la transaceién se impone por util y
provechosa. Los hombres de Estado deben caminar
con su siglo, conocer en toda circunstancia el espiritu
del momento, y ceder el paso 4 las ideas de progreso
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luminosas y benéficas, por mds refractarias que ellas
sean 4 toda innoyacidn,

(Manifestaciones en las galertas),

El sefior Zegers (Presidente).—Se despejard
inmediatamente la segunda galerfa de la derecha, y
prevengo a los asistentes & la galerfa que si desean
presenciar el debate deben respetar el Reglamento
de la Sala que prohibe toda clase de manifestaciones.

Puede continuar el honorable Diputado de Ancud.

El sefior Gazétua.,—Considero initil, sefior
Presidente, afirmar que mis palabras son la expre-
sidn de mis ideas personales; yo no tengo'mandato
para hablar en nombre de partido alguno,

Pero debo advertir también que las opiniones que
expongo, caben dentro de las doctrinas liberales, tal
como yo las concibo y practico.

Yo acepto que, sin relajarlas se disminuyan, las
pruebas 4 que las comisiones oficiales someten 4 los
alumnos de establecimientos privados; acepto que la
ley restrinja el nimero de esas pruebas, y lo hago

" por dos razones. La primera, porque los progresos
pedagégicos han demostrado ser estériles los exdme-
nes parciales rendidos 4 largos intervalos; la segunda,
porque dichos exdmenes parciales dados ante comi-
siones universifarias, no ofrecen garantia ni 4 la
ciencia, ni 4los examinadores ni 4 los examinados. Ah{
donde la carta de recomendacién y el empefio pertur-
ban el criterio de los examinadores, privdndoles de su
imparcialidad y libertad, ah{ donde la suficiencia
tiene que competir con el influjo, no hay pruebas se-
riag y convincentes, no hay igualdad ni justicia. Los
exdmenes parciales en esas condiciones, 11 originan
disgustos entre los padres de familia, reclamos contra
la seriedad de las comisiones, 6 sélo sirven para dar
patente de sabidurfa 4 los que carecen de ella, contri
buyendo de ese modo 4 incrementar la plaga de ba-
chilleres, sin beneficio y con grave dafio para el pro-
greso de la nacidn.

Pero mi adhesién 4 una ley, como la que nuestros
adversarios piden, adhesién que yo fundo en motivos
légicos y racionales, no implica un desconocimiento
de la facultad inherents 4 la misidn del Estado, de
ensefiar y conferir diplomas, Esta facultad no puede
ser controvertida; en realidad no lo ha sido. La idea
fundamental de Ia libertad de ensefianza, que todos
anhelamos, no nos conduce en sustancia sino 4 la
realizacion estricta Jdel mds reciente ideal pedagégi-
co; la supervigilancia del Estado reducida 4 las prue
bas finales para obtener grados universitarios. ;No
equivale esto 4 una aceptacién implicita del Estado
docente?

Es sensible que mis honorables colegas de la mi-
nerfa se hayan creido en la necesidad de desplegar
toda la fuerza de su dialéctica para defender una
libertad que, como lo he dicho, nadie tiene el propo
sito de combatir. Han gastado un inmenso caudal de
ingenio y de elocuencia para probarnos lo que no
necesita prueba, Pero eso no es todo. En el fuego
de sus discursos han incurrido en inconsecuencias
lamentables, en errores de apreciacién que no es
posible dejar pasar sin protesta. Todos estamos de
acuerdo en que el Estado debe ensefiar, y no serfa
racionalmente posible desconocer esta misién desde
que ella estd contemplada en nuestras leyes, y sobre
todo en nuestro cddigo politico, A menos, pues, de

violar la Constitucién y las leyes, y de menospreciar
su misién, el Estado debe atender solicita y prefe=
rentemente la instruccién piblica, Pero la honorable
minoria sostiene que la ensefianza del Estado es
perniciosa, por cuanto estingue en el espfritu y el
corazén del nific el amor 4 la religién, las creencias
de la infancia, lo convierte en indiferentista ¢ en
en ateo. Por consiguiente, segin nuestros contradic-
tores, el Kstado 6 no debe ensefiar, ¢ si ensefia, debe
‘favorecer las creencias religiosas del nifio, cultivar
su corazén y su fe. En una palabra, la honorable
minorfa sostiene que la ensefianza del Estado debe
ser confesional 6 no existir. Y se llega asi 4la extra-
fia conclusion de que los enemigos de la ensefianza
de Estado, porque la consideran irreligiosa ¢ atea, es
decir sectaria, aceptarfan esa ensefianza de Estado si
fuera religiosa, confesional, es decir sectaria también,

Y jqué prueban estas contradiceiones? Que el sec-
tarismo en la ensefianza es lo dnico malo, y el tinico
punto en que podemos unos y otros discrepar.

Pugna, sefior Presidente, con la nocién del Esta-
do moderno, nocidn que grandes pensadores han
contribuido 4 sentar, difundir é imponer como una
verdad cientifica irrecusable, pugna con. esa nocién,
repito, la idea del Estado convertido en campedn de
una religién militante.

En otro tiempo, cuando al concepto de Estado se
hermanaba el de la Jucha por un ideal social, como
en Asiria, como en Egipto, como en Grecia, como en
Roma, como en la Francia del 93, la religién de
Estado podfa aceptarse como una de las expresiones
tangibles de la autoridad politica. En esa aspiracién
generosa y fantastica de encaminar 4 los hombres
hacia el bien supremo, de hacer de la humanidad
una masa homogénea, elaborada conforme 4 unaidea
tipica, bien pudieron confundirse la nocién de Iglesia
y la nocion de Estado. jQuién sabe si el ideal de la.
antigiiedad, de la Edad Media, de la Revolucién
Francesa, serd el ideal de los siglos futuros! se puede
sostener, sin temor de ser contradicho, que no es el
ideal del siglo XIX.

Dentro de las conquistas de la ciencia contempo-
ranea, incurren en un error profundo, son victimas
de un espegismo irracional los politicos practicos §
teéricos que ambicionan para el Estado el papel de
don Quijote de ]Ja Mancha. El estudio de la historia,
al través de un concepto mas humanc de los fines
del hombre, nos ha hecho contemplar con indigna-
¢ién y horror lag persecuciones de log emperadores de
Roma contra los fieles de la iglesia primitiva, los fa-
tidicos anales del Santo Oficio, el despotismo eruel
y salvaje de ciertos prohombres de la reforma, la
expulsidn de los moros de Espafia, y de los hugono.
tes de Francia, los crimenes inttiles de la gran revo-
lucidn; todas esas monstruosidades llevadas & efecto
con inaudita barbarie, tuvieron por iunico instigador
el fanatismo de una idea, de una creencia, de un
ideal que se consideraba necesario imponer de grado °
6 fuerza 4 la humanidad entera. ;Y admira, sefior
Presidente, ]a vanidad inconmensurable de esos pas-
tores de pueblos que se creian depositarios de la ver-
dad absoluta, que no admitfan ni la sombra de una
controversia! {Y esos horribles verdugos de la con-
ciencia humana obraban de buena fe tal vez! La ex-

periencia de la historia ha sido atendida, siguiera
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por los que estudian y piensan; NUMErosos paises
del orbe se vigen por instituciones de tolerancia y
concordia; ahi se elimina de la wisidn del Bstado
todo lo que tiende 4 dividir el cuerpo social. ¥ no
hay nala que divida més que el antagonismo religio-
so. ;Cémo podria el Estado, sin convertirse en una
entidad arbitraria y dafiina, imponer una creencia
religiosa 4 todos los ciudadanos? Una parte de éstos
son cabolicos, otros protestantes, judios, indiferentes.
Tl Estado, que se debe & todos y 4 cada uno de los
miembros de la comunidad, se convertirfa en padre
y tutor hondadoso de una secta, en verdugo de las
demis. Ya sabemos qué resultados produjo este sis-
tema en la Roma de Diocleciano y en la Espafia de
Torquemada. Las persecuciones contra los cristianos,
en vez de sofocar al cristianismo concluyeron con la
teogonia griego-romana; la Santa Inguisicién con-
cluyé en Espafia con las mds grandes fuerzas inte-
lecturales y sociales, matd la industria, el espiritu de
empresa. El hombre carece de iniciativa donde no
tiene libertad. La misma revolucion irancesy, due
se hizo en pro de los derechos del hombre, concluyd
por abolirlos todos, é inconscientemente condujo & la
reaccién del Imperio, & la restauracién teocratica de
1814. Y cusndo aun sentimos palpitar en el seno
de algunos paises las congecuencias seculares de
aquellos tremendos estravios, jpretenderiamos noso-
tros, que tonemos la mision de mantener los princi-
pios de buen Grobierno, de no dictar jamas sino me-
didas de orden piblico prudentes y conciliadoras,
encaminadas & proteger al ciudadauo en todas las
manifestaciones dé citas de su actividad material y
moral, pretenderfamos hacer de la ensefianza plblica
una ehtedra de propaganda en favor de una comu-

nién religiosa, y en contra de las demAs creencias

positivas! Serfa adulterar nnestro mandato, descono-
cer las suludables lecciounes de la experiencia, deso-
bedecer 4 1os dictados de la sana razén.

Por lo mismo que el Estado no puede erigirse en
tutor y castodio de una religidn cualquiera, no le es
permitido tanipoco convertirse en perseguidor y ad-
versario de todas las religiones en general. Mds atn,
10 le es lcito desentenderse de la existencia de una
$ més religiones en su dominio jurisdiceional. Debe
conocerlas, protegerlas dentro de la propoxeidn de
habitantes representativa de cada una de ellas. Asi
en Chile, es ldgico que el Estado proteja 4 la religién
catdlica, sus institaciones de culto y ensefianza, la
persona de sus sacerdotes y ministros; es 1dgico por-
que esa es la religidn dominante, y dominante de
tal manera que al prestarle ayuda y estimulo, el s
tado no irroga perjuicio 4 ninguna otra secta. Sila
hubiera, con una representacién bastante numerosa,
nada me parecerfa mas justo que prestarle la misma
ayuda relativa.

De estas premisas se desprende del modo més na-
tural el concepto del Estado moderno, que descansa
en principios cientificos, 4 sea el Estado laico. Esta
voz suena mal 4 los oidos de los que ignoran su sig-
nificado y alcance, la confunden con 1a palabra ateo.
Hs una equivocacién deplorable. Aieo implica con-
troversia, rebelidn, combate; laico no envuelve sino
la idea de tolerancia, de imparcialidad, de justicia
convenientemente distribuida. El Estado no puede

8, E. DE b,

ser militante, ni tomando armas en defensa de una
religidn, ni combatiéndola. La nocién del Estade
laico no importa, pues, hostilidad hacia ninguna
creencia, ni siquiera el indiferentismo hacia ellas.

Las ieligiones en los paises donde existen dos 6
tres, mas ¢ menos equilibradas, la religién en pue-
blos ccmo el chileno que, bien puede decirse, no
profesa mis que una, son para ¢l Estado un podero-
so auxiliar; contribuyen ai mantenimiento de las
huenas costumbres, del respeto jerdrquico, bases del
orden phblico y del orden administrativo. Hostilizar
4 una religién es, para un Tstado, crearse inttil-
mente graves conflictos icuando son fan NumMeI0sos
los que ya tiene que contemplar en el desempefio
estricto ¥ propio de su misién! Luego, es preciso pe-
netrarse bien de que el Estado laico no es hostil 41a®
Iglesia, 4 ninguna iglesia; penetrarse bien de que el
Fatado laico no obedece # sectarismo de ningin gé-
pero. Ese estado laico, el que yo he estudiado y el
que concibe, me parece, honorables colegas, una de
las mds grandes conquistas de la politica y de la
ciencia contemporinea.

Yo no quiero para mi pais ol laicismo tal como lo
comprenden 108 radicales franceses, no quiero gra-
miticas escolares donde se sustituyen ex—profeso los

nowbres de Dios, de los Santos, de los objetos y las -

manifestaciones del culto por voeablos extravagan-
tes; no quiero que en las instituciones piiblicas don-
de se provee
mev de viernes, para variar, cualquier dia de Ia se-
mana, menos el viernes.

Cuando el Estado abandona su papel de modera-
dor, de conciliador, de custodio de los intereses co-
munes para converbirse en propagandista de cual~
quiera idea, pierde toda su autoridad moral, cae en
el ridfculo. Bl Estado jamds ha inventado nada: los
progresos materiales ¥ morales de la humanidad no
son ni total ni parcialmente su obra. Compuesto de
hombres de accidén, se comprende que un Estado
aplique los Jescubrimientos de la ciencia, fomente
los progresos realizados, Pero no puede inventar, Se
cahe la suerte que corrid el famoso calendario repu-
hlicano, el grotesco culto de la Diosa Razén. El Es-
tado no puede inventar cultos, as{ como no puede
inventar maquinas. A veces ha pretendido inventar
poetas, fildsofos, escritores, artistas, nadie ignova que
en punto & valor intrinseco no hay cosas que lo ten-
gan menos que la literatura y 1a estética oficial.

El progreso industrial, cientifico, artistico, litera-
tio, el desenvolvimiento de las grandes ideas del
hombre, necesita para producirse, el concurso de la
discusién, de la critica, del libre examen. Y el Es
tado debe amparar la libertad de discusidn, no poner
obstaculo & la manifestacidn de todas las enseflanzas.
Tas malas re destruirdn por i solas; las buenas pre-
valecerdn.

El Estado debe respetar todo Jo jue es respetable,
y la religién lo es. Los fildsofos mas exeépticos, Hume,
‘Adam Smith, con un admirable sentido préctico y
un conocimiento profundo del corazén del hombre,
han dicho al Estado: Sed benévolos con los curas,
no le busqueis querella, dadle rentas congruas, pro-
tegedlo; sus establecimientos, fundados con fines de
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4 los alumnos la comida se ordene co.
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propaganda religiosa sirven ventajosamente 4 los| ad
propdsitos politicos y morales de la sociedad.

mirador y afiliado de la religién de Jesueristo; no

| measalta la preacapacidn del qué dirdn, para confesar-

Estas ideas que hoy expongo ante la Cémara, no|lo asf con toda franqueza. En un corazén recto, no pue-

son nuevas en mi espiritu, Hace un afio, en unal do
proclama lanzada con motive de la implantacién de | rel
la comuna auténoma, en la séptima eireunseripeidn | lig

exisiir antagonismo entre los deberes del hombre
igioso y del ciudadano. Nien el mismo hombre re-
1030 estd excluida la facultad de censarar lo malo

de Santiago, hablando en el cardcter de Jelegado del
partido liberal, me expresaba asf:

«La Junta infrascripta formula implizitamente el
« lema que ha de guiar sus futuros exzfuerzos: divor-
« cio absoluto € inviolable entre la libre conciencia
& del hombre y sus deberes como ciudadano,

«Una deplorable confasidn de estas dos entidades: |

« de la religidn sobrenatural con la polftica positi-
« va, ha engendrado para la huménidad males in-
« mensos que han retardado por siglos el reinado de-
«finitivo de la justicia.

«La Junta autorizada por los mds ilastres pensa-
«-dores contemporéneos, cree que ha llegado la hora
« de separar por completo dos ideas que no son ni
« paralelas ni antagénicas, sino de origen y tenden-
« cias que nada tienen entre si de comin., Nj si-
« quiera necesita el miembro de un eredo religioso,
< un respeto especial por esa sola causa; el respeto
« que merece y que se le debe como ciudadano es
« ya impenetrable escudo que ampara la libertad de
« su conciencia.

«En consecuencia el liberalismo politico puro,

€ que es el que la Junta profesa y sustents, no sélo
€ no se opone 4 la conciencia y 4 las practicas reli-
« giosas sino que las ampara y favorece, llevando 4
« su mis alto grado el respeto de la individunalidad
« civica, el que, ya se ha dicho, es suficiente y ple-
¢ na garantia de libertad. Los hombres que se han
« valido del prineipio liberal para perseguir 6 atacar
« 4 la religién y 4 sus ministros por razones politi-
« cas, han cometido un error tan funesto como los
< que han convertido la religién en un elemento
¢ politico de combate. No se podréd repetir, pues,
¢ demasiado este principio fundamental de las sanas
« ideas liberales: que se puede ser celoso ecatélico y
4 al mismo tiempo liberal convencido, por cuanto lo
« primero se refiere 4 los deberes de Ia conciencia
« religiosa para con Dios y lo segundo 4 los deberes
« de la ciudadania politica para con el Estado, cosas
¢ ambas que se armonizan perfectamente dentro de
« la ciencia social moderna,
b f«Deseartada, pues, del modo més terminante la
« idea religiosa, la Junta se permite llamarla aten-
« cidn de los electores de este distrito sobre el signi-
« ficado amplio y generoso del ideal politico que
 sustenta el partido liberal. Al emprender su reor-
€ ganizacién en conformidad con la ley de munici-
« palidades reformada, el liberalismo chileno desea,
como una de sus aspiraciones primordiales, la
« creacidn, 6mds propiamente el reconocimiento préc-
¢ tico de la individualidad politica del ciudadano,
¢ base indispensable de un Estado que pretenda
¢regirse por medio de libres, democraticas institu-
« ciones.)

Esto lo declaraba yo hace un afio, sefior Presiden
te, y estoy dispuesto 4 sostenerlo ahora, Para que no
se me juzgue como una persona hostil 4 la religién,
deseo declarar también que soy catdlico, buen catgli-
co, sin dejar de ser un buen liberal. Soy ferviénte

que en la practica de la religidn puedecbservarse. Yo
no tengo ningtin escrlipulo de conciencia paracriticar

argamente la Intromision de los sacerdotes del
to en especulaciores extrafias & su ministerio,
Cuando un cura predica el descrédito del adversa.
rio pelitico para arvancar al elector su voto en favor
del amigo, cse cura comete una doble falta, la mur-
muracidn y el engafio.

Cuando sirve en el vil oficio de comprar 6 negociar
sufragios, desciende al infimo escalén moral, donde
se junta con los ministriles de los candidatos que se
hacen elegir desde el cdmodo sillén de su gabinete;
entonces el apdstol de Cristo se convierte en histridn,
Me considero facultado para pensar asf, porque, lo
repito, soy buen catdlico, oigo misa, me he confesado
periddicamente hasta hace tres afios, y ereo encon-
trarme dentro de la comunidn catdlica, 4 pesar de que
no soy esclavo de las sutilezas dogmaticas que, con
fines oportunistas, se han introducido, 4 manera de
comentario, en las ensefianzas del Evangelio,

Y estas consideraciones me inducen, sefior Pre-
sidente, 4 decir dos breves palabras sobre Ia organiza-
cidn social de los pafses latinos. En los pueblos de
raza anglo—germénica, la separacidn, 4 més propia-
mente, la independencia armdnica del idea] civil y
el ideal religioso en cada ciudadado, ha evitado las
asperezas de la vida social, inculcando en los hom-
bres el respeto 4 todas las creencias, el respeto hacia
la virtud y el talento, donde quiera que se le encuen-
tre. ;Qué ha pasado, por el contrario, en los paises
latinos de la América? Que la sociedad, absolutamen-
te uniforme en su origen, pueste que no han existido
ahf castas privilegiadas, se ha olvidado siempre en
bandos intransigentes, exclusivistas, que en vez de
unificar sus fuerzas para labrar la dicha de la patria,
han estado combatiéndose, aniquilando su vigor en
escaramuzas pueriles, tendentes 4 sentar la preponde-
rancia en el espiritu nacional, del dogma religioso
hostil al libre pensamiento, & del libre pensamiento
hostil 4 la religidn,

Tenemos 4 dos nifios en los albores de la razén.
En un bando, se le ensefian las leyes naturales, la
ciencia pura, y junto con la instruccidn de escuela, se
le inculean sentimientos adversos 4 la religién mili-
tante y 4 sus soldados. Ese es el origen de los gritos
que el honorable Diputado por Cachapoal recordaba,
i«Abajo los frailesy! Son gritos efectivos, que pue-
de oir cualquiera en cualquier momento, Pero en el
bando opuesto no se procede con dpice mas de sen-
satez, El nifio de ese bando se educa en el colegio con-
fesional, se le ensefia 4 subordinarlo todo al dogma,
4 la religidn positiva.

Se le cria en la inteligencia de que tiene que ser
el campedn del catolicismo, se le arma para la lucha,
en vez de hacérsele un hombre 1til 4 los intereses
del progreso y de la paz. De ese modo, el nifio, si
posee inteligencia, se verd en la vida solicitado por
diversas corrientes, encontrars 4 cada paso conflictos,
conflicto entre la religidn y la ciencia, entre su fo y
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su patriotismo, en su ortodogia y los sentimientos de
humanidad y amor al prdjimo. Sometido 4 un cu-
mulo de ccntradieciones, ese nifio tendra que conver-
tirse en fandtico para no raciocinar, 4 en hereje para
vivir sélo de las inspiraciones de la razdén pura; pero
siempre serd un exclusivista, un enemigo de hombres
y de ideas, una fuerza negativa para el progreso de
la comunidad. Porque del fanatismo y la intransi.
gencia al mas completo extravio de la nocién de
justicia no hay mas que un paso, que cien veces por
una, se salva indefectiblemente. Y asi se llega 4 ese
extrafio estado de conciencias en virtud del cual sélo
el gue anda, vive, piensa, obra, como uno mismo, es
honrado, cahallerezco, leal, generoso, tiene talento,
ilustracién, méritos intrinsecos; mientras que el con-
trario es malo, infiel, mez/uino, tonto, ignorante.
Cada bando entonces se erige en duefio y dispensa-
dor absoluto de las virtudes, no sélo religiosas, sino
hasta de hombre de mundo: de la ciencia, la honora-
bilidad, el valor y el civismo.

Esta situacién se presta a escandalosos abusos, se
presta 4 sofocar los principios morales que son la
tnica salvaguardia de la felicidad de una nacidn. Ella
ha permitido que existan en un partido politico de
esos hombres sin conciencia que disfrazan con exte-
rioridades de virtud sus instintes de especulacidn y
de lucro, sabiendo que sus partidarios por el hecho
sélo de ser amigo y adicto, lo han de considerar como
un dechado de pureza y honradez. j;Qué no hardn
hombres asi, en caso de gozar de alguna influencia en
su circulo? Pueden producir grandes extragos, hacer
gervir un sinndmero de voluntades, al logro de sus
ambiciones exclusivas, por medios vedados v desdo-
rosos. Y esto, Io mismo puede aplicarse 2l caso de un
afiliado conservador, que al caso de un afiliadoe libe-
ral ¢ radical. Si por el hecho de ser radical, un hom-
bre es impecable dentro del catecismo civico, jno pue-
de suceder que depogite la confianza de muchos, jqué!
la confianza de la nacidn entera, en un miserable
capaz de conducirla al abismo, con tal de conseguir
sus menguados fines? La misma intolerancia induce
al conservador clerical 4 cerrax sus puertas al radical
y huir de su contacto, y al excéptico 4 escarnecer la
religion y la clerecia, huyendo de todo lo que hahla
de Dios y viste sotana,

Nuestra condicidn social, presentada en esta des-
nuda forma, es condicién social bien triste. Justo es
decir que el liberalismo moderado, que cuenta en
Chile con no pocos adeptos, felizmente, se esfuerza
por hacer desaparecer ese falso concepto del valor
intrinseco de los hombres, y encaminar por su verda-
dera senda la nocidn de lo bueno y de lo malo, que
se encuentran defendidos en proporciones equivalen-
tes en todos los centros politicos ¢ sociales.

Tos conservadores serfan demasiado presuntuosos,
si pretendisran hacernos creer que sus doctrinas en
materia de relaciones religioso—civiles, prevalecen
sobre las del Santo Padre, que en su luminosa circu-
Iar 4 los obispos de Trancia les invita 4 valerse, para
mantener la paz.y las sanas costumbres, de todos los
corazones honrados, de todos los hombres de buena
voluntad, sea cual fuere su religién ¢ su partido.

Del propio modo serfa imperdonable jactancia en
boca de un liberal sensato, un llamamiento 4 las

que libres pensadores y grandes inteligencias coma
Hume, Adam Smith, Littré, Julio Simon y tantos
otros han predicado cen elocuencia é incontrevertible
légica la necesidad de mantener la cordialidad y el
mutuo apoyo entre el Estado Civil y la Comunidad
Eclesiastica.

No quiero molestar indtilmente 4 mis honorables
colegas, y vo me extenderé més sobre este interesante
punto de discusién que, en mi sentir, ha sido perfec-
tamente resuelto por los mas grandes pensadores.

Dejo, pues, 4 un lado la cuestidn religiosa, y paso
4 ocuparme de la instruccidn piblica, es decir de la
que da, la que debe dar el Estado.

No hay ningtn Estado del mundo, que hoy en dia
no considere la instruccién de sus ciudadanos como
una preocupacién primordial de su misidn reguladora
v civilizadora. Algunos gobiernes han estimado de
tanta Importancia esa prescupacidn, gue casi han
monopolizado la ensefianza. Otros han preferido con-
servay la supervigilancia suprema, dejando & la ini-
clativa individual todo su vuelo. En Chile, justo es
decirle, esto ultimo es lo que sucede. No se podria
sostener de buena fe que haya pals alguno donde se
conceda mas libertad que en Chile, 4 los particulares
para abrir establecimientes de instruccidn y educa-
cidn. Pero, antes de contemplar el papel que corres-
ponde al Estado en la ilustracién cientifica de las
masas populares, permitame la Honorable Camara
que deslinde, conforme 4 la opinién de muy respeta-
dos estadistas y fildsofos, la transcendencia social que
envuelve la instruccién en s{ misma.

Es evidente que la instruccién no es un fin, sino
un medio, no una obra acabada, sino el instrumento
para ejecutar esa obra, que serd benéfica 6 pernicioza,
segin el uso que del instrumento se haga. Nada mas
util que la quimica; es la base de la industria moder-
na, un auxiliar poderoso de la medicina. Pero log
conocimientos quimicos permiten envenenar 4 man-
salva 4 un enemigo modesto, 4 un individuo cuya
herencia se codicia; permiten hacer volar una nave ¢
un edificio, al que tiene interés en cometer semejan-
tes crimenes. Tiene sus ribetes de preocupacidn, eso
de Imaginarse que la instruccidn por ¢l sola, sin el
auxilio de otros elementos moralizadores, morigera y
dulecifica las costumbres, disminuye la criminalidad.
La estadistica de los principales pafses del mundo
estd probando lo contrario, mas propiamente, que la
instruceién no influye de un modo sensible ni & favor
ni en contra de la extensién de los erfmenes indivi-
duales. 8i un hombre, colocado en un centro vicioso,
donde reina la propensidn hacia el crimen, se instru-
ye y por el simple estudio y el raciocinio cientifico,
se torna de criminal, 6 aspirante 4 criminal, en un
ser henrado, eso es una excepeidn, quizds menos co-
mun que la del hombre de sana procedencia y buena
educacién, que se convierte en delincuente por el
deseo de adquirir dinero, honores, grandes ventajas
sociales, y que se siente estimulado 4 delinguir por
la suma de conocimientos que posee, y pueden ser
utiles al fcil logro de sus ambiciones.

Es indudable que el mayor nimero de cindadanos
instruidos es una mayor fuerza intelectual para una
nacién, Pero difundir lainstruceidn sin discernimien-
to, en atencidn 4 ese axioma demasiado ahsoluto, es

armas para combatir la religién y la clerecfa, después ¢ exponerse & formar una comunidad de sabios, muy

<
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sabios si se quiere, pero iniitiles & la industria, 4 la
agricultura, & las especulaciones manuaies y practicas
que exigen el esfuerzo fisico de las tres cuartas partes
del género humano.

Todos estamos de acuerdoen que conviene al hom-
bre, en cualquier condicidn de existencia, saber leer
y escribir, poseer la ciencia de los nttmeros, siquiera
en rudimentos; en todas y cada una de las circuns-
tancias de la vida, tales conocimientos son de una
utilidad evidente. Casi no se concibe que un indivi-
duo pueda ser til 4 sus semejantes, util & sf mismo,
salvo en el papel de una simple mAquine, de wna
simple fuerza material inconsciente, sin poseer aqe-
1los principios de instruceidn.

En muy seiizlados casos, el saber leer, eseribir y
contar, contribuird 4 empeorar la fndole de un Lo
bre, en convertitlo en un facineroso. Hsto es tan
improbable qie no es posible tomarlo en cuenta para
aquilatar la {mportancia de la instruceidn priwaria,
Puede sostenerse, sin salvedad, que la instruceidn
primaria es itil y benéfica, y que el Fstado debe cos:
tearla 4 todo ¢l mundo. Cosa muy distinta sucede
respecto de Ja instruccién secundaria y superior. Aqui
el Estado debe ir con mucha prudencia. Si es con-
veniente que haya en un p#s gran nimero de ciunda-
danos provistos de conocimientos mds extensos y
completos que los que propuorciona la instruecicn
clemental, que poseen lo ue se Hama la instruccion
secundaria, es preciso que ege nimero esté limitado
por las exigencias de la actividad publica, y que en
ningdn caso las exceda. La plétora de bachilleres iae
tenemos en Chile, lejos de sor una fuerza para el pals,
constituye uno de sus Jados débiles. Iin efecto, si 1o
fomentamos las grandes indusbrias, las obras repro-
ductivas, jqué vamos 4 hacer de esa infinidad de
aprendices de letrados? jConvertirlos en profesionales
pora inundar la plaza ¢ en dependientes, empieados
de menor cuant{a, solicitantes de {nfimnz puestos
ptblicos, en una palabra, zdnganos de la comunidad?

Txiste, pues, un verdadero peligro en difundir sin
tasa la instruccién secundaria, y la mejor manera de
reducirla 4 sn estricta esfera de accidn es fomentar el
desarrollo de la instruecién secundaria privada paga-
da, restringiendo la que el Estado proporciona,

Estamos palpando el perjuicio traido al pais por
medio de la gratuidad de la instruccién superior,
Magnifico en un tiempo en gue las luces de la civili-
zacién apenas alcanzaban 4 iluminarnos con tenues
rayos, esa instruccidn superior gratuita ha producido
ya todos sus efectos, ha creado en la inteligencia na-
cional un fondo de sabiduria que no guedara perdido,
y que habrfa grave riesgo en incrementar de una
manera desconsiderada.

De ahf otra necesidad que se impone 4 la cordura
del Estado, Ia de regularizar, restringiéndola median-
te severas pruebas, la colacién de grados y la provi-
sién de titulos profesionales.

Y aqui sobre todo debe proceder el Estado con
un tino especial, porque la largueza con que hasta
ahora ha distribn{do titulos de abogados y médicos
ha llegado & producir una situacién peligrosa para los
mismos agraciados con ellos.

El Estado no educa, no puede educar, no forma ni
el corazén ni el carfcter del nifio 6 del joven que se
instruye en sus aulas. ¥, para desempefiar con acier-

to y honradez las carreras cientificas, se requiere tan-

posibles peligros de una sabidurfa puesta en malas
manos. Un abogado de indole malévola, si conoce 4
fondo las leyes, si ha escudrifiado sus resortes ocultos,
puede arrainar 4 cien familias, puede esclavizar 4 su
patria si se encuentra colocado en un puesto politico
desde donde ejerza el poder.

T educacidn v la moral son indispensables en el
hombre e instruceidn’ superior, para que pueda ser
wtil y benéfico. Esto me conduce & recomendar la
ensefianza privada, la que reemplaza al Estado en la
instruceidn, 4 la familia en la educacién. Soy grande
admivador de las Universidades libres de Alema.
nia y de los Estados Unidos, Desgraciadamente, es
casi imposible tenerlas también nosotres. En Alema-
nia, en los Hstados Unidos, sobre todo, la iniciativa
individual en materia de ensefianza ha realizado pro-
digios. Eu la Gran Republica, ha pasado & ser regla
casi sin excepeién el que todo hombre que ha llegade
al piniculo de la fortuna dote espléndidamente 4 una
institeeidn cientffica. Es una moda, un prurito que
sirve para dar lustre 4 una personalidad plebeya y &
veces ignorante para borrar las faltas de delicadeza
que han contribufdo 4 formar su fortuna. Entre no-
sotros, la iniciativa individual no se ejerce en esa
forma. Nuestros millonarios no se interesan por la
educacién de las masas; prefieren que el Gobierno lo
haga todo. Sélo un gran pensamiento puede dar mar-
tgen 4 la enseflanza privada, y es el sectarismo religio-
s0. Oportunamente me ocuparé en esplayar este pun-
to, que dejo simplemente insinuado.

Por ahora me concretard al papel que corresponde
al Hstado en la instruccién piblica,

He dicho, he sostenido y creo innecesario probar-
lo, gue en Chile gozamos de una plena libertad de
ensefianza. Nadie ha pretendido negar que nuestros
programas universitarios, la organizacién de la ins-
truceién phblica y todo cuanto atafie 4 este ramo de
1o administracién, merece ser reformado, ajustado &
los ¢ltimos adelantos de la ciencia. Pero en materia
tan vasta y delicada no es posible ir & todo galope.
Nuestros honorables adversarios nos invitan 4 votar
sobre talla, sin examen, su proyecto de libertad de
ensefianza, (como lo designan Sus Sefiorfas); las pocas
ideas que he avanzado demuestran que cualguiera
'innovacién en el ramo de instruccién phblica tiene
{ que ser meditada y discutida.

El Estado es esencialmente conservador y rutina-
'rio; solo en la Wltima extremidad admite las ideas
nuevas. La ciencia, las artes, la industria crecen, se
desarrollan: el Estado va siempre en zaga de todoes
los progresos. Y cuando ya no puede resistir al im-
pulso civilizador, le entra una verdadera furia por
demoler las viejas instituciones, por crearlas nuevas
de una sola pieza. Es lo que ha sucedido en Francia.
El ejemplo de la Francia debe servirnos de leccidn..
Abl, solo ahora, despuds de veinte afios de tentativas
més ¢ menos felices, se han notado los inconvenien-
tes del exclusiviemo y del monopolio, y se han abierto
nuevas vias 4 la ensefianza libre.

En efecto, en su delirio por realizar ese ideal social
que anteriormente he calificado de impracticable, el
Tistado francés habia llegado 4 producir un transtorno:
profundo en la ensefianza. Ya he aludido 4 los textos

ta educacién como instruccidn, Ya he sefialado los
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de donde quedaba excluida la idea de Dios y de reli-
gidn; para completar el cuadro de este inexplicable
extravio de criterio, voy 4 decir dos palabras sobre €l
famoso sistema de instruceidn integral, propuesto a
las Cémaras francesas por Anabole de la Forge y
otros -dos radicales, sistema que, dado el prestigio
de sus promotores y el favor de muchos diputados,
pudo en un memento traducirse en los hechos. Y
me refiero 4 este descabellado proyecto porque en la
préctica tenemos en Chile algo parecido 4 lo que ¢l
estaba llamado & producir. La instruceton integral
tenfa por objeto escojer en todas las clases sociales
del pafs las inteligencias mds perfectas, educadas
con esquisito esmero, proveyéndolas de todo lo nece-
sario para la subsistencia. Ise cuerpo de estudiantes
escogidos debfan constituir el capital intelectual de la
Nacién, Fl Estado lo harfa circular después que
cada estudiante hubiere recibido su diploma e sabio
en cualquiera de las ramas dela ciencia. La sola
enunciacion de semejante sistema basta & condenarlo
como absurdo. En primer lugar, no es tan fdeil es-
cojer en la masa del pueblo las inteligencias superio-
res; los medios de comprobacién se escapan; mucha-
chos que prometian ser prodigios se tornan nulidades
en la edad adolescente. ¥ esto se concibe, la instruc-
cién mo es el todo; la inteligencia es drida ¢ inutil
cuando no la acompafian el cardcter, la virtud, la
moralidad. Y jedmo podria un Estado discernir a
primera vista, 6 atin despuds de un prolijo examen
los caracteres més bien templados y més resistentes?
Y al fin, suponiendo realizable semejante utopia, qué
beneficio traerfan al pals esas capacidades especiales
sacadas de todos los escalones de la sociedad! Nin-
guno, y si, el inmenso perjuicio de despojar & los
oficios manuales de las inteligencias que pudieran
darles brillo y abrirles nuevos horizontes. Lo que
conviene 4 un pafs es esto: que haya en todas las
profesiones, desde las més encumbradas hasta las
méas humildes, individuos capaces ¢ inteligentes. Es
lo que expresa con tanta precisién el axioma yankee:
The_right man i the right place (El hombre adecuado
en el lugar que le compete). He ah{ la verdadera
nocién de la democracia. Pues hien, como lo obser-
vaba hace poco, en Chile tenemos algo de los frutos
de ese sistema de énstruccion integral., Nuestra orga-
nizacién de la instruccién piblica, con su deplorable
sistema de becas, y lag prédigas facilidades que se
conceden 4 todos los ciudadanos para adquirir la mds
alta instruccidn cientifica; ha formado un pafs de
inteligencias més 6 menos cultas, pero seguramente
y en su mayor parte, impotentes y estériles. No es
democratico ni racional que todo el mundo sea mé-
dico 6 abogado, as{ como tampoco serfa racional y
democratico que todos los ciudadanos ejercieran ne-
cesariamente un determinado oficio.

Tan funesta tendencia estimulada por el socialismo
noderno ha producido en algunos pafses detestables
efectos, los mismos que estd produciendo en Chile el
socialismo de Estado en materia de ensefianza.

T.os conceptos que la Cdmara acaba de ofrme, le
habrin manifestado cuin enemigo soy del monopolio
de la ensefianza superior asumido por el Estado, y
de la exagerada difusidn de los conocimientos cientl-
cos para la adquisicién de titulos profesionales, El
peor, 4 i juicio, de log conocimientos que presenta

la exageracidén en la creacién de bachilleres y letrados

es osa ambicién de lucro y de graudeza que despierta

en los esplritus ordinariamente modestos. Un mozo
con cierto barniz de literatura y ciencias generales,
1o trata en ningtn caso de dar lustre con ese caudal
de conocimientos al oficio de donde procede, sino de
adquirir un puesto de f40il desemperio, donde nada
producs, y donde vejeta miserablemente, alentado por
la esperanza de ascender en la jerarquia administra-
tiva mediante el empefio ¢ el servilismo. De manera
que el Hstado, en presencia de estos antecedentes
irrecusables, que se palpan & cada paso, no tiene mis
que un corrective que aplicar al mal: fomentar 4 la
vez lz instruccién primaria, que, lo repito, es indis-
pensable, y la instruccién manual é industrial, que
os el mejor medio, para el hombre, de adgquirir pres-
tigio y riqueza, pues asi gana él,y ganael pafs, mien-
tras gue con el otro sistema, implantando sin limita-
ciones, "lo que hace la felicidad, la fortana de unos
pocos es ordinariamente Io que trae la ruinay la mi-
gsria para la inmensa mayoria.

Las ideas tedricas que acabo de desarrollar, son
las que prevalecen en los escritos y en las obras de
los més grandes publicistas modernos, sin distincién
de nacionalidad. Se pueden resumir en dos palabras:
que cl Estalo debe difundir en absoluto la instrue-
¢ién orimaria entre todos los cindadanos, dar la ins-
truccidn secundaria y superior, en proporeidn limita-
da per las exigencias de la vida pablica; y proteger
eficazmente la instruccién manual é iuJustrial, Debe,
por ultimo, y como consecuencia de la mision que
anteriormente se ha expresado, dejar la mas amplia
liberiad 4 las instituciones privadas, es decir, limitar
su intromisién en los estudios de dichas instituciones
4 la vigilancia suprema de las pruebas generales y de
la colacién de grados, sin perjuicios de poder dele-
garla, cuando “se le ofrezcan satisfactorias garantias,
en los establecimientos de ensefianza libre.

También se desprende de los principios que acabo
de sentar, que la ensefianza comprende dos ideas bien
distintas: la instruccién y la educacion. La primera
pueds darla el Estado, la’segunda né. Esta correspon-
de primordialmente & los padres de familia, y por
delegacidn tacita & los establecimientos privados.

Terminada esta exposicién ideoldgica de un pro-
grama de ensefianza conforme 4 1a razén y 4 la cien-
cia, vamos 4 ver hasta qué punto puede 61 ser apli-
cable en Chile.

Doscarto de toda discusidn la instruccidn primaria
porque acerca de ella no la puede haber, y me con-
creto al establecimiento, 4 la fundacién de colegios ¥
universidades libres que concurran con las institucio-
nes de Estado 4 la ilustracién general.

Y en primer término formulo esta pregunta: jSerd
hacedero implantar en Chile colegios y universidades
libres ajenas 4 todo sectarismo religioso ¢ politico,
dedicadas exclusivamente al cultivo de la ciencia
pura? Respondo catagdricamente que né. Por una
parte no existen en Chile esos espiritus generosos,
entusiastas por la difusidn de las luces, aunque ellos
mismos no las posean, y de que tan notables ejemplos
nos ofrecen los Estados Unidos, la Inglaterra, la
Francia, la Alemania. En esos paises se han podido
crear, merced & las donaciones y legados de personas

ricas, escuelas de leyes y ciencias econémicas, escue-

y
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las de medicina, escuelas de comercio, adonde acuden
jovenes de todas las confesiones religiosas, de todos
los pafses del mundo. En esos colegios se cedean sin
perjuicio para nadie el catdlico, el protestante, el
musulmdn, el budhista; jamds se tocan cuestiones de
conciencia, y todos los alumnos adquieren en paz los
conocimientos necesarios 4 la carrera que han elegido.
En Chile no tenemosla clase de ricos que promueven
esas grandes instituciones. Nuestros millonarios di.
rigen la corriente de su caudal § inteligencia & espe-
culaciones de otro orden. No hago un reproche: se-
fialo un hecho, que no se puede poner en duda, De
ese lado no hay pues nada que esperar. Y si el puro
entusiasmo por la propagacidn de las ciencias, las
artes y las letras no pueden surgir establecimientos
libres de ensefianza no sectaria, jcémo llegarén 4 fun-
darse entre nosotros las instituciones privadas? Me-
diante el sectarismo religioso. La religién, y especial-
mente los hombres de religidn, en su eterno cele de
propaganda confesional, haran siempre los sacrificios,
que rehuye la simple riqueza material, para crear
escuelag de cierta {ndole sectaria.

8i, pues, llegamos 4 tener algdn dfa en Chile uni.
versidades y escuelas particulares de todos los ramos
del humano saber, esas universidades y escuelas serdn
catolicas, serdn confesionales. Note la Chmara que
mis palabras no son una critica de ninguna institu-
cidn, de ninguna situacién dada: he tratado ‘hasta

ahora de mantenerme imparcial, de sentar los hechos’

¥y sefialar sus consecuencias ldgicas; contintio discu-
rriendo en ese mismo terreno. Sclo se implantaré en
Chile instituciones privadas de un cardeter religioso,
Y el primer argumento que aduzco en apoyo de mi
proposicidn es éste, de facto: jQuibnes regentan la
Inmensa mayorfa y 4 la vez los principales de los es-
tablecimientos de instruceidn, privados, en nuestro
pafs? Miembros del elero: monjas y religiosos. Esto
es verdad, sea que se admita que existe en Chile la
libertad de ensefianza, sea que se niega dicha liber-
tad. Si lo primero, ello probarfa simplemente que los
religiosos eran los tnicos capaces de aprovechar la
libertad de ensefianza; si lo segundo, que, & pesar de
todas las trabas y cortapisas, los religiosos podfan
fundar colegios en cantidad considerable, ¥y esos co-
legios recibian una infinidad de alumnos. 'Y en esta
segunda hipdtesis cabe algo mds: si no habiendo
libertad, los religiosos casi monopolizan la instruceidn
privada, siendo que el Estado no proporciona una
instruccidn sectaria como la suya, jcudnto mayor no
serfa su preponderancia si la libertad fuera absoluta?

Actualmente el Estado permite que se funden cole.
gios protestantes, judios de todo linaje y colidad. Sila
supervigilancia suprema de la insteuceidn piiblica es
tuviera en manos conservadoras, jpodria garantizarse
que sucederfa lo mismo? Ve la Cémara cuén delicada
es esta cuestién y como al decretar Ia libertad de en.
sefianza hasta sus mds remotos I{mites racionales, de-
bemos contemplar la conveniencia de todos ¥y no el
beneficio de una parte de la comunidad, por respeta-
ble y numerosa que sea. Yo anticipo esta considera-
cién: que, partidario de la libertad de ensefianza, la
acepto con todas las ventajas que pueda traer 4 la
instruccidn confesional siempre que ésta no vulnere
derechos atendibles. Y anhelo esa libertad porque
0o quiero para mi pafs, si mafiana sube al poder el

conservantismo, que se cierren las puertas de las ins-
tituciones liberales ¢ ajenas 4 las tendencias de la
religidn catdlica; no quiero que, en esa contingencia,
el Estado use de su inmenso poder para inculcar 4
la juventud que se instruye en sus colegios, una en-
seflanza puramente sectaria, 1o que concluirfa con todo
progreso y toda libertad. Se me dir4: «Este es un error
quimérico; los conservadores aspiramos 4 la libertad
para todos, para propios y extrafiosy. Nome es suficien-
te garantfa la palabra de mis honorables adversarios,
Ella es sincera ahora, quiero admitirlo, debo admitir-
lo. Mafiana, en el poder, pueden cambiar de opinién,
tienen derecho de cambiar de opinién, No me es una
garantia porque 4 esa palabra, por honrada é ingenua
que sea, se puede oponer la historia de las luchas de
la Iglesia contra el Gobierno civil, durante una larga
serie de siglos. Un partido que es més religioso que
politico; mas propiamente que, en materia de ense.
fianza, sobre todo, subordina la politica 4 la religidn,
tendria siempre que subordinar Ia ciencia 4 Ia fe. Los
conflictos de la Iglesia y el Estado han tenido en
todos los periodos de la historia esta doble ¥ opnesta
manifestacion: el esfuerzo del Estado por independi-
zarse de la Iglesia; el esfuerzo de la Iglesia por supe-
ditar y absorber al Estado. Todos los espiritus levan-
tados y superiores que han contribuido al afianza-
miento de la libertad civil estin contestes en consi-
derar como perturbadora Is subordinacidn del Estado

4 la Iglesia. Uno y otro poder tienen una esfera de

accidn casi del todo distinta, y en la pequefia parte
en que sus tendencias coinciden no cabe racional-
mente disputa, sino sincero y eficaz apoyo. Serfa
verdaderamente penoso para un pueblo tener que
optar entre la civilizacidn y su doctrina religiosa, si
el principio de subordinacién del Estado 4 la Iglesia
se identificase con el cristianismo. Por fortuna no
puede existir semejante conflicto de conciencia. Kl
Evangelio nos convence 4 cada paso de que Jesucris-
to no pensd jamas en fundar un reino civil, ni ense-
1ié 4 sus apdstoles 4 hacerse jefes de Estado. Pero,
ni tampoco el catolicismo puede identificarse 4 aquel
principio de absorcién del Estado por la Iglesia. Es
preciso recordar que durante siglos la Iglesia ha flo-
recido y prosperado, subordinada, en las relaciones
de derecho civil, al poder temporal de los emperado-
res y los reyes. De manera que no estd dentro del
dogma fundamental del catolicismo la subordinacidn
del Estado 4 la Iglesia. Sin embargo, la historia que
eso nos ensefia nos advierte al mismo tiempo que
dentro del catolicismo, desde la Edad Media, después
de Gregorio VII ¢ Inocencio ITI, se ha venido for-
mando un partido religioso que tiende 4 la absorcién
del Estado y que mediante los grandes ingenios que
ha tenido 4 su disposicién se ha convertido en un
poder formidable. Me refiero 4 la orden de los jesui-
tas. Dotados de todas las cualidades y medios de
aceidn que seducen y cautivan, los jesuitas han rami-
ficado su autoridad en todos los pafses del mundo; no
se han presentado en sén de conquista, sino que,
interesando primero 4 las mujeres, después 4 los
hombres de alma roméntica é idealista, en su empre-
sa de cultivar las inteligencias y los corazones infan-
tiles, han ido absorbiendo poco 4 poco la educacién
de la sociedad méis refinada é infiltrando en ella
de absoluta sumisidn 4 la Iglesia en todas las mani-
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esos prineipios festaciones de la vida privada y pibli
ca, que constituyen la irresistible palanca de su
predominio. Ademids, el jesuitismo tiene este obro
medio de eoaceién poderoso: la facilidad con gue ar-
moniza e} rigorismoide los dogmas y de n moral, con
las debilidades dela vida mundana. El cierma los
ojos anto cievtos oxtravios, siempre gque las perscuas
gue lo cometen le sean ciegamente adictos. Ei jesui-
tismo es enemigo del Estado, un enemigo «ue el
Estado no puede combatir. En efesto, dentro de la
misma libertad de opiniones, de ensefanza, de
creencias, que el Hstado defiende y preconizi jedmo
contrarrestar el influjo de una secta que usa e me-
dios inatacables para propagar sus doctrinas? Pugna
también contra todas i fa equidad

jas nociones de |
y el derecho, hostilizar al jesuita como cindadana,
desde que el Estado civil reconoce la igualdad social.
Puede, pues, llamarlo & ejevcer cargos ptblicos, sin
atender pava nada & los prineipios religiosos que
sustenta v que, lo repito, son contrarvios 4 la inde-
pendencia del Estado. Pero este justo reconocimiento
de la indivi ‘walidad humana, que es la més preciosa
conquista de la politica moderna, —hablo de la ciencia
politica no de la politiguerfu—no lmporta nna nega
cién del derecho yne en todo caso tiene el Hatado, y
més que derecho, el Heber que le incumbe, de sofocar
toda tendencia peligrosa al orden piblico y & la esta-
bilidad de las instituciones civiles.

Con ser yo catdlico sincero, no sentiria el menor
escripulo en contribuir & rechazav la invasidn de
principios contrarios 4 la independencia del Estado,
que pretendieran llevar 4 efscto los partidarios de la
Iglesia preponderante en todos los drdenes de go
bierno.

Estimo indispensable, para que no se interpreten
antojadizamente mis observaciones, volver 4 declarar
que no admito confusién enbre el partido religioso—
politico denominado catdlico 6 ultramontano, y la re
ligidn catélica misma. Por el contrario, guiero gque
se comprenda bien quo esas dos ideas son opuestas
ana 4 otra en muchos sentidos. Bl partido religioso
militante es hatallador, pretande inculcar por fuerza
al Estado, que es una entidad andnima intangible,
sus Jdoctrinas esclavizadoras, es decir realizar ahi{ una
obra enteramente contraria & la que la veligidn per-
sigue en el corazén de los hombres, eual es, la obra
de paz, de coneiliaeitn, de concordia, de humildad y
resignacidn, ensefiada por Jesueristo. De lo cnal
puedo deducir gue el partido catdlico ¢ ultramontano
es tan enemigo de la propia religién como del Estado
civil.

Si he sefialado la posibilidad de una irresistible y
eficaz propaganda de la instruceién eonfesional, me-
diante la libertad de enscilanza reconocida por el
Estado, y si he paesto el dedo en los peligros ¢ue la
instruccion sectaria puede acarrear al pals, ha sido
para manifestar 4 mis honorables contradictores que
acepto la libertal de ensefianza con todos sus ineon
venientes, con todas las amenazas que envuelve para
aquella parte de la nacién que no acepta la prepon
derancia de la Iglesia sobre el gobierno eivil. Y esta
serd, la mejor prueba que yo pueda dar de la sinceri-
dad de mis propésitos.

Pero, a) llegar & este punto de mi disertacién, debo
arconocer con entera frangqueza una circunstancia

1 s natnraleza, una instibucion Hamada

que habria hecho intikil el actual debate, sl los ho-
norables Diputados de enfrente no hubiesen provo-
endo la controversia de fondo sobre instruccién laica
y la instruccién confesional.
Todos los diseursos de Sus Seftorias tienden a pro-
bar una cosa; que el Tstado no es docente, no es, por
4 difundir por
‘ ypismia 1o ensefianza, Sin embargo, en el hecho (y
el hecho es para mi ese proyecto qne suprime vein-
titrds examenes parciales, y deja tan solo al Estado
la facultad de imponer una prueba Unica, general),
en el hecho, repito, mis honorables contradictores
reconoeen e ya tdeita sino muy expresamente, el
carhoter docente del Estado. La nica observaeidn
que sugiere el proyecio en ¢f mismo en su parte
prictica es la siguiente: Que Sus Sefiorfas presentan
ana reforma de los reglamentos de instruceién pi-
blica, 4 la ~ual dan el titulo de libertad de ensefian-
za. Yo—y perdonen los honorables Diputados mi
atrevimiento—habria propuesto una amplificacidn de
ese proyecto, no ya en ¢l carhcter de una reforma
que venga & iustibuir la libertad de ensefianza, sino
bajo el aspasto de usa medida de progreso intelec-
tnal, es decir, la adopeidn del sistema concéntrico de
o y sancionado por la pedagogia mo-

pruebas, auny
derna.

W, nesesito insistir en que los honorables Dipu-
tados eouservadores reeopocen y acatan el Tetado
docente: alii estd su proposicidn para dejar al Estado
el derecho de colifiear la compelencia cientifica defi-
nitiva de todos los educandos dela Repiiblica por
pedio de ese examen general que reemplaza & los
veintibrés exdmenes parciales.

Dejando esto bien concebido y bien sentado, yo
ohserso gue tal vez seria mds prictico dictar una ley
que estableciese ta forma de ese examen general, de
esa prueba (oiea de competencia cientifica. Se fija-
viau, por ¢jemplo, cinco seceiones para dicha prueba:

1.0 Attes vy letras y filosoffa;

9.0 Geografia é historia;

3.0 Tdiomss y filosofia;

4.0 Ciencias Hsicas y naturales; ¥

5.0 Matematicas.

Someto esta idea 4 los honorables autores 6 soste-
nedores del proyecto para que i la juzgan oportuna
la consigren en la ley, cosa por lo demds que seria
muy conveniente ¥ comunicarfa prestigio y seriedad
4 la prueba, desde que por ahora no diviso en qué
{nstitueion privada el Tstado podria delegar su fa-
enltad de recibiv la prueba final de com petencia cien-
tifien.

Si Ia disensién promovida por la cuestién de ense-
fianza es inaportuna por st gravedad y tianscenden:
cia, que nv permiten tratarla al vuelo y bajo la pre-
sién de un espacio de tiempo muy angustiado; lo es
también, v de an modo evidente, por el entorpeci-
wiento gae intreduce en la aprobacion de los gastos
generales que el pais ha de hacer en el afio en
carso,

Serfa incurrir en una redundancia ponderar los
transtornos que acarrearia consigo el retardo de la
aprobacidn de los presupuestos mas alld del dltiro
dia de este mes.

Todos estamns
posibles perjuicios.

penetrados de la seriedad de esos
Pero hay otras consideraciones
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que deben inducirnos 4 ser prudentes y cuerdos, &
cumplir con la oportunidad debida los mandatos de
la Constitucidn, Ella nos ordena votar—no discuto
si de un modo favorable 6 adverso—nos ordena votar
los presupuestos de gastos publicos dentro de un
perfodo de tiempo conveniente. Los partidarios del
régimen ca{do tendrian razén de tildarnos de incon
secuentes y faltos de cardctor si después de haber
luchado y triunfado por el respeto estricto, absoluto
hacia nuestras leyes, empezdramos 4 violentarlas

No debemos olvidar que existe un acuerds taeito
para obrar de mancomun en la regeneracién de la
Reptblica, y que no debemos ponernos tropiezos
unos & otros. Después de habernos elevado mediante
ese patridtico acuerdo 4 tan envidiable altura de
prestigio dentro y fuera del pafs; después de haber
afianzado nuestro crédito interior y exterior, seria
deplorable, no solamente para Ia minorfa, sino para
la Cdmara, para el Congreso, para el pafs entero, vol-
ver § dar el ejemplo de rifias de circulos, de peque-
fieces politicas que se sobreponen 4 los grandes inte
reses nacionales. jOcultémoslas esas pequefieces que
nos desprestigian y mostrémonos & propios y extrafios
revestidos de la blanca tinica del patriotismo, del
eivismo, del respeto y el amor 4 la ley!

El sefior Trumbeell.—Ayer, settor Prosiden
te, el seffor Diputado de Cachapoal, hizo una re-
ferencia personal, una alusidn que me tocaba muy
de cerca, al manifestar que se extrafiaba de que, ha
biendo sido yo educado en el pafs mds libre de la
tierra, en Estados Unidos, tuviese ideas tan poco
liberales, ya que las mias eran para Su Sefiorfa ideas
de sectarismo y de odio 4 una doctrina. Con este
motivo, quiero decir unas pocas palabras respecto &
lo que es la instruccién del Estado en el pails de lu
libertad. No quiero quitar tiempo 4 la Ctimara y no
entraré al fondo de esta cuestidn.

Se ha hablado de cultura liberal y de cultura cle
rical; me encontraba de acuerdo cen el sefior Minis-
tro cuando decia que él no reconceia mis que una
cultura, que no establecia diferencia alguna liberal ¥
cultura clerical,

Ahora, después de haber ofdo los discursos que se
han prorunciado ante la Cdmara, declaro que no me
encuentro de acuerdo con el sefior Ministro: creo que
hay una cultura liberal y una cultura clerical.

Ayer no mas, se nos repertia un folleto de tapas
amarillas que contiene las ideas sobre libertad de
enseflanza de un honorable Senador que supongo sea
el non plus ultra de la cultura clerical. Recorriendo
las paginas de ese folleto, he encontrado tantas ine
xactitudes, tantos errores, que por ello me veo obli-
gado & decir dos palabras,

Hablando de la instruccién superior en los Esta-
dos Unidos, dice él folleto lo siguiente:

«Vamos 4 los Estados Unidos, 4 ese pueblo que
es un verdadero prodigio de la civilizacién moderna,
que comienza 4 ser el asombro del mundo, por su
slustracidn, su riqueza y poder. Allf no existe tam-
poco absolutamente el Estado docente; alli como en
ia Reptblica de Atenas y 1 la Repiblica de Roma,
nadie piensa que la educacién literaria ¢ cientifica
del pueblo sea asunto del Gobierno federal ni de los
Gobiernos de los Estados. All{ la ensefianza estd

completamente entregada 4 la iniciativa de los ciuda-
danos.p

He aquf un ejemplo de la cultura clericall

La aseveracion contenida en lo que he leido es
completamente inexacto, carece en absoluto de ver-
dad, y para probar esto no voy 4 tener mas que leer
los siguientes datos. La cultura liberal tiene por lo
menos la exactitud, la estadistica.

Los diferentes Estados de los Estados Unidos de
América gastaron un total de ciento cuarenta millo-
nes de pesos oro en sus escuelas piiblisas en el afio
1391 (5 140.277,484) segin datos tomados de un
informe presentado por el United States Bureau of
Education. »

«La dnica intervencidn de los Estados, dice el
seflor Cifuentes, es la que establece la contribucidn
de escuelas para la ensefianza primaria.y

Primero dice e! sefior Cifuentes que la ensefianza
estd completamente entregada 4 la iniciativa de los
ciudadanos y en seguida habla de la sinica inferven-
cion de los Estados.

Liste es otro ejemplo de la cultura clerical.

La segunda aseveracidn es también inexacta, yen
prueba de ello voy & leer datos estadisticos que prue-
ban su inexactitud,

El Estado de Nueva York, por ejemplo, gasta en
sus escuelas publicas més de diecisiete millones de
pesos anualmente ($ 17.543,880) y ha dado 4 las
universidades y colegios superiores del Estado apara-
tos cientilicos que cuestan 2.005,733 pesos, edificios
y terrenos publicos por valor de mas de siete millo-
nes de pesos (8 7.559,374); otros valores productivos
que ascienden 4 16.362,158 pesos y da 149,118 pe-
soz anualmente para su sostenimiento.

Todos los Estados tienen establecimientos de ins-
truecion superior que dependen no de la iniciativa
particular sino del Estado que los ha establecido, los
mantiene y dirige. De los cuarenta y cuatro Istados
de los Hstados Unidos hay més de treinta que des-

- pués de establecer estas universidades ¢ colegios su-

periores y de haberle entregado valiosos terrenos y
edificios y valores que producen fuertes entradas
gastan ademds cuantiosas sumas anualmente; asf su-
cede en Connecticut, Massachusset, Illinoie, Ohfo,
Pennsylvania, Michigin, California, ete., ete.

Y no se diga que estos establecimientos son ente-
ramente libres porque los estudiantes pagan un total
de 3.764,984 pesos annalmente. Estos estableci-
mientos estin dirigidos por el Estado y no toleran
la intervencidn de los padres de familia.

Reconozco que la grandeza y prosperidad de la
gran Repiblica se debe 4 la iniciativa generosa de
los ciudadanos, pero no se diga que la ensefianza es-
ta completamente entregada d los ciudadanos porque,
como lo he probado, esto no es exacto.

Por el contrario, el interds de los diferentes Esta-
dos en materia de ensefianza secundaria aumenta
cada dfa, y en prueba de ello voy 4 citar la obra mas
notable que respecto de los Estados Unidos se ha
escritor The American Common wealth, por James
Bryce. Refiriéndose 4 las universidades, el distingui-
do eseritor dice lo siguiente:

«En la actualidad las universidades pueden cali-
ficarse en dos tipos, las antiguas y las modernas §
las particulares y las publicas. Al tipo antiguo ¢
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particular perlenecen esos colegios que han tenido
como modelo 4 laz universidades de Oxford y Cam-
bridge. Fstas deben su fandacién 4 la iniciativa par-
ticular y tienen generalmente alguna conexién con
alguna secta religiosa.

»En el tipo de las nuevas ¢ publicas incluyo las
universidades, establecidas, subvencionadas y gober-
nadas por el Estado. Generalmente no tienen afilia-
cién alguna con sectas religiosas y la instruceidn es
muchas veces gratuita,

v Declara también Bryce, que en muchos de los
nuevos Lstados las universidades religiosas y parti-
culares hacen la gnerra 4 las universilades del ista-
do, alegando que el cardeter no sectario de los esta-
blecimientos del Estado, como también la libertad
permitida 4 los estudiantes, les hacen menos aptos
para dar una educacién moral y religiosa.y

Se ve, pues, que en los Estados Unidos existe la
misma guerra que existe aqui.

Casi no ha habido uno solo de los honorables Di-
putados conservadores que ha hecho uso de la pala-
bra en esta cuestidn que no se haya referido 4 los
Estados Unidos como el gran paifs de la libertad de
ensefianza, de esa ensefianza 4 la cual debe su gran-
deza, y sin embargo, me atrevo 4 decir y con conoci-
miento de causa que existe més libertad de ensefian.
za en Chile que en Estados Unidos.

Siempre ke deseado para mi pafs la mds amplia
y absoluta libertad; pero en la actual cuestidn suseci-
tada por log honorables Diputados conservadores no
se trata, como ellos lo aseguran, de ahogar la ense-
flanza particular; se trata, sefor, de ahogar la ense-
fianza del Estado, porque los conservadores cuando
estdn abajo son muy diferentes 4 los mismos conser-
vadores cuando estan arriba. Uno de los escritores
més respetados por los catdlicos ha declarado con
toda franqueza é ingenuidad que glos catélicos cuan-
do esthn en minorfa defienden los principios de li-
bertad porque ellos son los principios de sus adver-
sarios, pero que cuando estdn en mayoria se oponen
4 la libertad porque este es el principio que ellos
sostienen.p

Bl sefior Concha.—Voy 4 completar la cita de
Su Sefiorfa 4 fin de que ella sea mds exacta. Lo que
dijo Luis Veuillot, que este es el autor 4 que se ha
referido Su Sefiorfa, es que teniendo los liberales mas
exigencias le libertad, cuando estdn en el poder,
estin més obligados que los conservadores 4 darla,
porque éstos no declaman ni especulan con la li-
bertad.

Tl sefior Trumbull.—La interpretacién de Su
Qefiorfa es muy ingeniosa; pero yo tengo 4 la vista
la frase y 4 ella me atengo. Luis Veuillot ha dicho
que los conservadores se olvidan arriba de los prin-
cipios de libertad que sostuvieron abajo.

El sefior Waller Marténez (don Joaguin).
—Pero en Chile liberales arriba, hacen !a dictadural

El seffor Trumbull.—Y qué no harfan los
conservadores!

Tl sefior Waller Martinez (don Joaquin).
—Su Sefiorfa discurre en hipdtesis; yo sefialo he-
chos,

El seiior Truamnbuwll.—Yo niego la verdad de
ese hecho con tanto derecho como Su Sefiorfa y con
més exactitud.—(Manifestaciones en las galertas.)

Bl sefior Zegers (Presidente).——Yo deseo que
los asistentes 4 las galerfas oigan este debate; pero
el Reglamento les manda ofrlo en condiciones- ce-
rractas. Sentirfa mucho verme obligado & despe-
jarlas.

El sefior Trwmbull.—Siento la interrupcién
dcl honorable Diputado de Lautaro, porque me veo
e la necesidad de recordar & Su Sefloria que muchos
de los hombres que figuran en el partido conserva-
dor estuvieron vacilantes é inclinados 4 plegarse &
la dictadura.

El sefior Walleer Martinez (don Joaquin).
—Pezo no durante la dictadura como muchos libe-
raies!

Tl seiior Walker Martinez (doun Carlos).—
Todos los liberales contribuyeron & preparar la dic
talora. Cnando ésta se produjo, una parbe se quedd
con ella; la ofra vino 4 buscarnos para combatirla,

Fl sefior Jorddn.—Yo niego por mi parte el
hecho que asevera Su Sefioria. Desde este banco
combat! al Ministro del Interior Balmaceda, seis
afios antes de que se hiciera dictador, y & orgullo y
honor tengo haber presentido cinco afios antes lo
que iba 4 hacer ese hombre.

El sefior Wallker Marténez (don Joaquin).
__Su Seforfa fué una excepcidn y por eso no lo de-
jaron salir de Diputado.

El sefior Treinehaell.—Pero tengan la amabili-
dad de dejarme continuar los honorables Diputados.
Han Lablado tanto Sus Sefiorfas; tengo muy- poco
que deciv y si alguno desea hablar, no seré yo quien
13 prive ¢ le entorpezca el uso de su derecho.

El seftor Robinet.—Ayer el honorable Diputa-
do de Cachapoal nos recordaba el dicho del fildsofo:
«Pega, pero escucha.y Despuds que Su Sefiorfa nos
ha pegado, no quiere ofrnos!

T sefior Trwmbull,—Tanbién se ha hablado ™
aqui, honorable Presidente, de la libertad de profe-
sicnes y se ha dicho que existe amplia y absoluta en
los Estados Unidos; pero esto no es tampoco exacto:
no existe completa libertad de profesiones ni los
titulos dados por las universidades libres ¢ de un
Estado, habilitan 4 los titulados para ejercer su pro-
fesidn en todos los Estados de la Gran Repiblica. Las
universidades tienen que someferse 4 las exigencias
del Estado y los maestros estdn sujetos también 4 la
censura del Estado,

El honorable Diputado por Valparafso, sefior Blan-
co, sabe que en el seno de la Comisién de Educacién
yo he defendido la libertad de ensefianza y la liber-
tad de profesiones y siempre defenderé la libertad
pero no el abuso.

No se venga & citar datos inexactos. No se cite Ia
libertad de ensefianza en obros pafses cuando tenemes
mayor libertad en Chile 4 este respecto.

Ah! sefior, esto es hablar por hablar. Yo que he
tenido oportunidad de conocer la verdad de las cosas,
declaro 4 la Camara que hay més libertad en Chile
que en los Estados Unidos, que hay mucha més
libertad aqul que en Inglaterra y Alemania, y esto
que digo ahora no son afirmaciones antojadizas, sino
que son fdciles de probarse.

Pero, honorable Presidente, voy 4 otra cosa, 4 la
opinién del Papa que mucho deben respetar mis ho-
norables colegas conservadores. Es muy curioso, que
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cuaudo un honorable Senador habla en Chile de la
campafiz que debe emprenderse & propdsito de estas
cuestiones de escuelas, haya cesado alld, en Estados
Unidos, esta misma eruda batalla de laz escuelag de
la Tglesia y de las escuelas del Estado, que tavo casi
durante todo un siglo conmovida la opinién y que
alld se liamd la gran cuestidn de las escuelas del
Estado. Cnalquiera que condzea algo la historia con-
tempordnea, sabe, honorable Presidente, cémo han
pasado las cosas en Estados Unidos.

(O8mo es posible entonces que esta ewestion que
tanto ha llamado la atencidn piblica se haya esca-
pado & la atencidn de la cultura clerical?

Hay Estados en los que se obliga 4 pagar 4 los
particulares un impuesto de 3 pesos por semana en
algunos y de 4 en otros, que se destina al sosteni-
miento de la instruccidn puablica. Los catdlicos han
levantado el grito al cielo y han dicho: jeémo que-
réis que contribuyamos con nuestro dinero al soste-
nimiento de escuelas en que ni siquiera se ensefia 4
nuestros hijos el catecismo de la religién catélica? Es
el mismo grito que se levanta aqui que no se guiere
tolerar lo que se tolera en el gran pafs de Ia libertad,
en el pals que es grande porgue es libre, lo que se
tolera en vista de lo que ha dicho el mismo Papa, en
vista de que la Iglesia ha dicho: no quiero mas
guerra; quiero paz.

Eso de ir contra la corriente no conviene, ha dicho
el Papa mds liberal de los catélicos. Hagamos las paces
con los Estados liberales, para que as{ tengan ellos
mAs respeto 4 nuestras ideas.

Esto ha dicho Ledn X{IL4 sus clérigos y obispos
de Estados Unidos, agregando, refiriéndose 4 la en-
sefianza religiosa, que ésta se puede hacer por cada
cual en su casa.

Ahora bien, sefior Presidente, si esto ha dicho
Ledn XIIJ; si los catdlicos de Estados Unidos man-
dan sus hijos & las escuelas piblicas en que no se
hace clase de religidn jpor qué los catdlicos de Chile
00 habrfanjde poder mandar sus hijos 4 la escuela?
3No tienen acaso aquf mayor garantia que en Estados
Unidos? ;No se hace, precisamente, clases de religion
en las escuelas de Chile?

Aqui en Chile no se trata de ahogar la instruceién,
ya sea pliblica 6 privada. Si eso se quisiera, forzosa-
ments caeriamos en la ensefianza sectaria,

Quiero la ensefinnza libre y creo que todos desea-
mos en Chile toda clase de libertades en materia de
enseflanza. Pero de aqui 4 conceder lo que los sefio-
res conservadores pretenden, hay enorme distancia.

No damos hey la instruccién tan libre como los
sefiores conservadores lo quisieran, no porque 4 ella
no aspiremos los que en estos hancos nos sentamos,
$ino porque no creemos que sea éste el momento
oportuno de acceder 4 esas pretensiones, La libertad
de ensefianza existe en Chile.

Hoy tratamos de algo mucho més importante para
el pais en las actnales circunstancias. Tratamos hoy
de los presupuestos, 4 cuyo estudio y pronto despacho
debemos subordinar todo otro género de considera-
ciones. Kste momento no es, pues, como he dicho, el
oportuno para acceder & pretensiones que tienden &
entrabar el despacho de la ley de los gastos publicos.

El sefior Blasrco. —Pido la palabra.

El sefior Zegers (Presidente).—Quedard con

ella Bu Sefioria; voy 4 suspender [a sesion por algi- ‘1

nos momentos,
Se suspendic la sesitn.

SEGUNDA HORA

Ei seiior Zegers (Presidente). —Continta la
sesion.

Puede usar de la palabra ¢l honorable Diputado
por Valparaiso, sefior Blanco.

El sesior Blaneo.—Tos tltinos diseursos que
acaba de oir la Honorable Clinara, han veuido 4 ma-
nifestar que estd cerrada la puerta 4 toda esPeranza
¥ yue es initil golpeemos una vez wds para realizar,
siquiera en parte, nuestras aspiraciones en materia
de instruceidn.

Creemos gue es muy necesaria la libertad de ense-
fianza, nos han dicho los sefiores Diputados, pero no
la daramos porque no es éste el momento oportuno
de acceder 4 vuestras pretensiones, ’

En este debate, sefior Presidente, hemos ofdo de-
claraciones que por momentos nos halagaban, produ.
ciéndonos en seguida el desconsuels de tener que
couvencernos de la inutilidad de nuestros esfuerzos;
y fuera del recinto de esta Camara hemos también
tenido la satisfaceidn de ver que casi todos nuestros
honorables colegas manifestaban hacer cansa comin
con nosotros y aspirar al ideal que nosotios perse-
guimos. :

Por consigniente, los discursos de los honsrables
Diputados me han levado 4 una sols conelusion.
Sustentades aguellas ideas fuera de la ¢ 4mara v
manifestadas por Sus Sefiorfas 4 nowbre de su par-
tido, determinaciones tan opuestas 4 ellas, puesto
que nos han dicho Sus Sefiorfas que en materia tan
importante como la que debatimos se debe de ir poco
a poco, etapa por etapa, resulta inicamente la incon-
secuencia y la poea fe con que se proclaman los mas
bellos ideales de progreso para nuestro pafs.

Pido Ia benevolencia de mis honorables colegas
para colocar la cuestidn, con tales impresiones, en
terreno sin asperezas y en que pueda recogerse al-
gtn frato.

Los dos sefiores Diputadcs que me han precedido
merecen nuestra cortesln y nuestra respuesta; pero,
dado el caricter de la discusidn y lo excepcional de
las circunstancias, no seguiré 4 Sus Seforfas en sus
Iuminosas disertaciones, ni traeré hechos para justif-
car cémo, negindose las libertades, se ha llegado
despacio ¢ de prisa & la implantasién de la tivanfa,

Uno de los honorables Diputados nos lefa en su
discurso una proclama en gque Su Sefiorfa anunciaba
al pueblo el divoreio de la conciencia y de los debe-
res del ciudadano y al mismo tiempo nos mostraba
Su Sefierfa lo triste que es la suerte de los que ha-
cen de la ensefianza materia de sus luchas y divi-
siones.

1Como, los que ereemos estar amparados por la
ley podremos decir que Ja conciencia debe estar di-
vorciada con los derechos y deberes del ciudadano?
;Cudl es el compromiso que nos liga con nuestros
electores sino el de sostener con honradez y convic-
¢ién inquebrantables nuestras ideas?

El seftor G'azitsla.—He hablado de la concien-
cia religiosa, sefior Diputado.
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Tl cefior Blairen, —A esta conciencia me vefie-
ro y debo referirme, -

Lo que nosotros queremos es precisamente que el
Tistado no se haga sectario, qne no destine los dine
ros de todos 4 combatir las creencias de wna parte
considerable de nuestros coneindadanos.

Tl honorable sefior Gazitla me hacia recordar,
cuando escuchaba su discurso, las penitencias & que
se obliga & ciertos individuos en ¢l juego de prendas
para qus hagan ua favor & determinada seflorita: el
honorable Diputado rompfa lanzas en hopor de la
libertal de ensefianza, pero pronto se encogia de
hombros en presencia de esta liberbad.

Fl sefior Diputado tiene una alta estima de los
preceptos religiosos, pero dice que hay pueblos que
han vivido postrados bajo el yugo del dogma.

Su Sefior{a hacfa profesién de fe, como catdlico,
pero agregaba que aungue catélico era pocc obser-
vante de los preceptos religiosos, pues hacla tiempo
qne no ofa misa ni se confesaba.

Pero al fin es grato departir con individuos que
quieren luchar, que no se asustan por esto, que tie-
ven fa en los principios y que salen 4 batirse con los
adversarios. Concluia Su Sefioria, en estos favores y
desfavores hochos & la libertad de ensefianza, con al-
aunas palabras que yo recojo.

Decia Su Sefioria: Soy enemigo del monopolio del
Estado; quiero la libertad de ensefianza; no quiero
que sea el Lstado el eterno dominador en este cam
po donde la competencia y la lucha abren ancho es-
pacio 4 todas las ideas nobles, de prosperidad y gran-
deza, gue constituyen en realidad el progreso de la
Republica.

Yo espero ver al honorable Diputado junto con
nosotros cuando ilegue el momento, la hora oportu-
na que hasta ahora no hemos visto llegar con gran
desconsuelo, pues hace veinte afios que se nos viene
contestando que llegamos demasiado tarde, que el
momento no es oporfuno, que esperemos ese mMo-
mento...

A este respecto, nuestros contradictores nos han
hecho recordar mucho aquellos letreros que, por for-
tuna, van desapareciendo de nuestras tiendas, y que
decfan: «Hoy no se fia, mufiana st.»

Inutilmente hemos esperado con ansiedad ese dfa
en que se nos f{e, pues hemos estado siempre vivien-
do al contado.

‘Pero antes de entrar propiamente en materia,
quiero contestar algunas palabras del sefior Trum-
bull.

Su Sefiorfa nos decfa que cuando oyé al honorable
Ministro protestar contra la distincién que se hacfa
entre cultura liberal y cultura clerical, distincioén que
no es conservadora, sino que ha venido de otro campo,
muchisn,no més autorizado, por cierto, Su Sefiorfa
n0s decia que el honorable sefior Ministro tenfa ra.
z6n. Habfa sido el honorable Diputado por Lautaro
quien, no trayendo nada de su propia cosecha 4 este
debate, nos recordé las palabras de un profesor uni-
versitario, quien sostiene que en los colegios del Es-
tado se da una cultura liberal, y que los conservadores
para asaltar la eciudadela querfan introducir la cultura
clerical, que en Ultimo término era sélo la de las co-
rridas de toros.

Esta afirmacidén fud contradicha por el honorable

Ministro, que desde su asiento, y & nombre del Go-
bierno, declard que no reconocia esa distineidn.

Fl sefior Trumbull, que en un principio habfa crei-
do gne el honorable Ministro tonfa razdn, creys des”
pués en ambas culturas, porque los disenrsos de mis
honorables amigos o habfan hecho cambiar de opi-
nidn.

Fs evidente que el bonorable sefior Diputado no
decia esto como un elogio 4 nuestros amigos. Pero orea
Su Sefiorfa que cuando hablaba de la cultura liberal
y de la clevical, arrojdndouos 4 nosotros esta ultima
ultira como an sambenito, me parecia que nos hon-
yaba, porque no lo he visto sostener las ventajas de
]a libertad de ensefianza y porque nos ha dicho: ¢«No
daremos la libertad de ensefianza porque 1O o gne-
remos. »

Tl sefior Trunabull,—No he dicho que no ‘da-
tia la libertad de ensefianza.

El sefior Blanco.—Lstas son las palabras de
Sy Sefiorfa: «No daremos la libertad de ensefianza
porque no es éste el momento cportuno.»

Tl sefior Trunpbull.—Lo que es bien diverso
de lo que me atribufa Su Sefiorfa, pues he dicho cla-
ramente que éste no es el momento oportuno.

Tl sefior Blanco.—Pero fijese Su Sefloria en
la justicia de lo que solicitamos, pues no exigimos, 4
pesar de tener derecho para ello; solicitamos sélo la
venia de la Camara para discutir latamente un pro-
yecto en que se trate de esta materia.

El seitor Trazmbull.—Y yo he dicho, apoyado
con muy buenas razones y datos, gue hay mas liber-
tad de ensefianza en Chile que en Estados Unidos,
Inglaterra y Alemania, paises tan adelantados en la
materia.

Tl seiior Blaneco.—;Cusl es entonces la liber-
tad que nos niega Su Sefiotfa, si la hay en Chile en
tan alto grado? No puedo explicarme qué libertad
nos va 4 dar Su Sefiorfa en la hora oportuna, 4 que
se ha referido.

I sefior Trunbull,—Ella se refiere 4 los exé-
menes. En lo demis, bien 1o sabe el honorable Dipu-
tado, hay bastante libertad.

Fl sefior Blanco.—Su Sefiorfa ha incurrido en
contradiceidn......

Fl setior Torunbull,—No la hay, y acabo de
explicdrselo 4 Su Sefiorfa, si antes no me habla en-
tendido.

Yl sefior Blanco.—Bien; pero debo agregar
todavia que Su Sefiorfa ha incurrido en otra contra-
diccién, pues sin querer contestar los discursos de
mis honorables colegas, ha salido & contestar el dis-
curso propunciado en el Senado por ¢l Senador por
Llanguihue.

Rl sefior Trumbull,—Seria imposible, sefior,
contestar tantos erroresl...... :

El seiior Blanco.—Diflcil, si, contestar las afir-
maciones hechas por el honorable Senador por Llan-
quihue, y dificil todavia oponerse 4 la opinidn liberal
honrada vitada por mi honorable amigo el Senador
por Llanquihue, y 4 la practica de paises que no han
hecho monopolio de la ensefianza. Con razén dice,
pues, el honorable Diputado que es diffcil contestar
al honorable Senador.

Tl sefior Trumbull,—He dicho que es impo-

sible contestar tantos errores ¢ inexactitudes.

.
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El sefior Zegers (Presidente).—Ruego 4 los se-
fiores Diputados se sirvan evitar dialogos,

Kl sefior Blanco,—Me queda slo por referir-
me 4 la observacién del honorable Diputado tendente
& que en Estados Unidos no hay libertad de ense-
fianza, ya que en el presupuesto se consultan sumas
elevadas para atender 4 la instruccidn, ni hay tam-
poco libertad de profesiones.

El sefior Truanbull,—Tal como piden la Ii
bertad los sefiores conservadores, no existe. Fsto
no quiere decir que en Estados Uidos no haya 1i.
bertad.

El sefior Blanco,—Fl honorable Diputado, que
bace poco ha paseado por Estados Unidos, ha de
traer informa-iones de mucho valor......

El sefior ZTrumbull.—No tuve tiempo para
pasear mucho, porque algo tuve que hacer por aque-
llos lugares en bien de la revolucién, que tanto citan
los sefiores Diputados.

El sefior Blanco,—Lo que era de mi propdsito
manifestar es que Su Sefiorfa, que ha estado Gltima.
mente en Estados Unidos, trae 4 Ia Cdmara ideas
que cambian por completo las que tenfamos todos
los Diputados en materia de ensciianza en aquella
gran Republica.

Bl sefior Traumbell.—Me alegro de que Sus
Sefiorfas puedan corregirlas.

Bl sefior RiSOpatren, —Tengo & la vista I ley
de los Estados Unidos sobre esta materia.

El sefior Blanco,—Los que no creen en la in-
fabilidad del Papa, nos dispensarédn que nosotros no
creamos en la de los hombres y que opongamos 4
una afirmacién otra afirmacidn, 4 un hecho otro he-
cho, 4 una doctrina otra doctrina. En Estados Uni-
dos no existe el monopolio de la enseflanza, y nadie
podré citarme una sola disposicién relativa & la
colacién de gradog, :

El sefior Truembull, —En Estados Unidos hay
més de cuarenta Estados ¥ cada uno tiene sus leyes
especiales, de manera que Su Sefiorfa puede encontrar
en uno las disposiciones que no existen en otro.

El setior Blanco,—Fn el presupuesto general
de la Unidn no hay una seccién de instraceidn publi-
ca, ni hay Ministro del ramo, ni hay tampoco Con-
sejo de Instruccién Publica. Su Sefioria sabe muy
bien que existe la Universidad Jde Yorktown, dirigi-
da por los jesuitas, que concede titulos de ingenieros,
de abogados y de médicos ¥ euyos claustros eonoce
uno de los actuales sefiores Ministros. Sabe también
Su Sefiorfa que como la Universidad de Yorktown
hay cien establecimientos més en Estados Unidos.

Hacfa el sefior Diputado el argumento de que los
presupuestos de los Fstados consultan grandes canti-
dades de subvencidn para las universidades. Pero no
se fija Su Sefiorfa en que Ia palabra misma «subven-
cidny estd indicando que los establecimientos & que
éstas se conceden no son del Estado sino particulares.
En Estados Unidos, el Gobierno se eruza de brazos,
deja vivir una vida completamente libre 4 los esta-
blecimientos particulares, y si los subvenciona, lo
hace como una medida de progreso. Esto es lo que
gueremos para Chile, ]

Bl sefior Trumbull.— Efectivamente, hay
muchas universidades libres, como la de Yorktown,
en Estados Unidos, pero en el caso personal mio que

voy & veferir, quedard de manifiesto cudl es la situa-
cidn en que se encuentran los que reciben titulos de
ellas. Yo obtuve el titulo de abogado en Ia Univer-
sidad del Estado de Connecticut, y tengo derecho
para ejercer mi profesidn en aquel Estado, pero no
lo tendria para ejercerla en todos los demis estados
de 1a Unidn ni para alegar ante la Corte Suprema de
los Estados Unidos, sin cumplir con otras condicio-
nes impuestas por los respectivos Lstados ¢ por la
Corte Suprema en su caso,

No he negado al sefior Senador, autor del folleto,
que exista en Estados Unidos la iniciativa particu-
lar; 1o que yo niego es que todo se deje 2 ella y que
el Estado no interviene para nada en favor de la ins-
truceidn. Ya he dicho que los diferentes Estados gas-
tan 140 millones de pesos al afio en subvencionar 4&
establecimientos de instruccidn. :

El sefior Blaneco.—Después de haber ofdo las
iltimas palabras del honorable Diputado por Rere,
me convenzo de que Su Sefforfa ha venido 4 afirmar
algo que para todos es una novedad, algo que viene
4 destruir el fantasma, diré as, que muchos tenemos
formado de la libertad de ensefianza en Estados Uni-
dos, no por las afirmaciones del sefior Senador de
Llanquihue solamente sino por las de numerosos y
distinguidos viajeros,

Ha dicho el honorable Diputado que hay diferen-
cia de legislacién de Tstado 4 Estado, de tal suerte
que una persona que ha obtenido su titulo de aboga-
do en un Estado y que ha hecho alegatos ante sus
tribunales no puede ejorser legalmente su profesion
en otro. Pero Su Sefiorfa no nos ha dicho que en
esos Fstados sea necesario rendir los exdmenes par-
ciales ante comisiones nombradas por el Gobierno,
que Ia juventud estudiosa tenga que andar preocu-
péndose de si se concederd 6 no comisiones exami-
nadoras para su colegio, ni de si le serd preciso ir 4
dar sus exdmenes en tal § cual establecimiento pu-
blico. Estoy seguro de que Su Sefiorfa no podré pro-
barme que exista alguna gabela como las que hay en
Chile que se oponen como obstéculos insubsanables 4
los estuerzos de 1a juventud ni un Consejo de Ins-
truceidn que esté concediendo por favor y en deter-
minados casos lo que de justicia se debe 4 todos.

Nada de esto que existe en Chile hay en FEstados
Unidos. Por eso decimos que en aquel pafs hay
libertad de ensefianza, y que las universidades libres
son instituciones que producen en ¢l excelentes
frutos.

Voy & traer algunos hechos que han pasado al re-
cuerdo de la Cdmara. En 1873, tres diputados con-
servadores presentamos 4 la deliberacidn de la Cé-
mara un proyecto de ley tendente 4 consagrar la
libertad de ensefianza en Chile. En ese proyecto se
consignaba, sin embargo, el derecho del Estado para
intervenir en la concesién de los grados profesiona-
les en aquellas profesiones que las leyes exigen para
el desempefio de ciertos cargos piiblicos. Esta idea
aparecia consignada en el proyecto en un articue
lo por el cual se autorizaba al Presidente de la Re-
publica para nombrar una comisidn examinadora de
las personas que necesitaban un titulo especial para
desempefiar funciones piblicas.

El honorable Diputado de Lautaro, el de Cacha-
poal, el de San Carlos, todos los sefiores Diputados
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conservadores que han terciado en este debate, han
manifestado de una manera explicita que no es nues-
tro propdsito ir contra la Constitucidn ni contra las
Jeyes gue consagran el deber del Estado de propnr
cionar la instruccidn 4 los ciudadanos. Lo que noso-
tros queremos destruir es el espiritu exelusivista
que tiende & dejar raonopolizala en manos del Esta:
do la facultad de dar instraceién, anulando por com-
pleto la iniciativa individual. Ifemos negado la jus-
ticia que tengan los liberales para continuar usufruc-
tuando con el monopolio de la ensefianza.

No g6, sefior Presidente, si habré dejado contesta-
das las observaciones que han formulado los sefiores
Diputados liberales que han terciado en el presente
debate.

Quiero entrar ahoia &4 formular algunas observa-
ciones de doctrina.

Una cuestién que log liberales presentan en pri-
mer término al tratazse de la libertad de ensefianza,
os la de la oportunidad de su discusidn. Siempre se
nos dice: llegais en hora inoportuna 4 plantear este
problema, no es ésto ol momento en que se debe
yesolver. Ya he insiunado algunos argumentos que
prueban que la hora que hemos elegido ahora no era
inoportuna, pero quiero todavia insistir en esta cues-
tidn.

Tn 1873, cuando se presentd el proyecto de ley
que he mencionado, 5¢ produjo en Ja Cimara una
interesante discusion y quedd disefiada la lucha entre
los liberales que guerian la continnasién del mono-
polic de la ensefianza pov el Estado y los conserva-
dores que pedian la libertad de ensefianza.

Contra el Ministro de Instruccién de agquella épo-
ca, que dié & los colegios particulares la libertad de
exémenes, sa desencadend una tempestad que estallo
en la Clumara con la proposicidn de un voto de cen-
sura.

S4lo fueron tres 6 cuatro liberales los que mantu-
vieron la acusacidn y votaron la censura del Minis-
tro de Tnstruceién Piblica del afio 72. TLuego <1 par-
tido Yiberal podfa creer entonces que cabe dentro
del Estado docente la mas ampl:a libertad de ense
fianza, que cabe dentro del régimen de los titulos
profesionales conferidos por el Bstado, la otorgacion
de ti{tulos hecha por universidades particulaves, que
cabe que los titalados por cstas universidades pue-
dan, permitame la Cdmara la expresidn, codearse
con los titulados en la Universidad del Estado en
los casos que nuestras leyes exigen titulos de” profe-
siones liberales para poder desempefiar ciertos em-
pleos publicos.

Sin embargo, la cuestién que se planted el afic 73
sblo pudo tratarse y discutirse en el afic 79. Seis
afios fué necesario que transcurrieran para que el
partido que pregona la libertad en todas lag ocasio-
nes, consintiese en entrar 4 la discusion de este gra-
visimo problema, y todos mis honorables colegas
saben que la ley que se dict6é enbonces no fué inspi
rada en los sanos propdsitos del respeto por el derecho
ajeno ni tuvo por objeto la consagracién del gran
principio establecido en el articulo 10 de nuestra
Constitucion.

Y sin embargo, honorable Presidente, nosotros nos
limitamos hoy 4 pedir el cumplimiento de las disposi-
ciones de esa ley anti-liberal en la que triunfs el siste-

ma monopolista sobre el sistema de la libertad de
ensefianza, sélo invocamos las prescripeiones de esa
misma ley v desde ol asiento que tengo el honor de
ocupar en el Consejo de Tnstruccién Pablica he solici-
tado que en cumplimdiento deellase enviaracomisiones
examinadoras, nombradas por el mismo Consejo, &
todos los eolegios particulares que cumplieran con los
requisitos y condiciones que esa misma ley establece.

Thesde el afio de 1870 hastael de 1888, si no tenla-
mos libertad, gnzdbamos ¥y disponiamos al menos, de
cierta pequefia y mezguina franquicia en el régimen
interno de los calegios particulares; y digo régimen
interno porcue yo considero que este caricter tiene la

I3

rendicién de.los exdmenes, de las pruchas parciales ‘

de todos los ramos de la instruccién secundaria. El
Consejo Superior de Instroceién continud, pues,
enviando 4 sus comisiones examinadoras para qug
vecibiesen las pruebas parciales en los mismos cole-
gios particulares y fué necesario que llegara 4 desem-
pefiar el Ministerio de Justicia é Instruccién un
acendrado monopolista para que en ese aflo de 1888
el Consejo adoptara otra norma de conducta que la
invariablemente segnida hasta esa fecha y entrd en
1a senda de la mas absoluta reaccién contra tolo lo
que hasta entonces se habia considerado conveniente
y bueno.

T.a Honorable Camara también sabe lo que pasé
on este recinto al dfa siguiente del acuerdo tomado
por el Consejo bajo 1a presion del Ministro monopo-
lista. Se levants en el seno de esta Honorable Ca-

mara una tempestad de probestas salidas de estos-

bancos y de muchos bancos liberales y el Ministro
hubo de dejar su puesto. Nombrado para la Cartera
de Instruceidn el honorable seflor Ervazuriz, € inte-
rrogado sobre cudl era la opinién del Gobierno sobre

esta cuestidn, Su Sefiorfa contestd, reaccicnando

contra la conducta observada por st antecesor, que
no irfa 4 pedir en ningin caso al Conscjo de Instrae-
cién que no se enviara 4 los colegios particulares sus
comisiones examinadoras, gue reconocia ¢l derecho
que asistia 4 los colegios para tener esta exigencia y
(ue era conveniente acceder 4 ella.

No se crey$ entonces prudente ni kil insistir mds
<obre este asunto, y conflados en estas promesas de
parte del Gobierno, pasaron los afios 89 y 90 en to-
dos los cuales se continud mandando 4 los colegios
particulares comisiones examinadoras.

T.os sucesos ocurridos el afio 90 manifiestan, pot
si solog, por qué nosotros 1o urgfamos -al partido
liberal para tratar esta cuestidn, 4 pesar de que crefa-
mos que con la ley del 79 y los decretos del 84 y del
59 no estaba bastante ni convenientemente resuelto
este gravisimo problema; pero nos callamos, porque
dehfamos consagrar nuestro tiempo & otro preblema
de mé4s importancia, raucho maés transcendental euan-
do se habia levantado la mayorfa del Congreso,
acompafiada de la accién omnipotente que la Consti-
tucién y las leyes de la Repiblica han puesto en sus
manos, frente 4 frente del futuro dictador. Consi-
deramos que habria sido una enormidad exigir ga-

rantias 4 los que junto & nosotros ponfan en peligro
sus vidas 4 trueque de dejar en alto y sin mancha la

bandera de nuestras libertades, de nuestros derechos
y del respeto por la Constitucion.
Pues bien, honorable Presidente, en los momentos
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de la leucha por la defensa de nuestras leyes, en el
silencio del escondite ¢ desde el puents do una nave,
después de haber tenido la fortuna de lNegar 4 bordo
4 unirme con los marinos, celosos defensores de Ia
likertad, yo me pregnnté eien veces ai Heguria el dia
en que el Consejo de Instruccion viera ntra vez le-
vantarse el caco de la ensefianza clerical para volver
a la senda de persecucidn contra la ensefiauza parti-
cular, y, créalo la Houorable Cdmara, cien veces me
df Ia misma respuesta. ;Por qué se Lahia Je empron-
der nueva persecucién en contra de los colegios de
congregaciones, que han formado dos generaciones
de chilenos honrados, abnegados ¥ patrictas?

No quiero decir aqui, hounorable Presidente, cual
ha sido la obra verdaderamente gloriosa de estos co
legios particulares, porque no tengo para qué recor-
dar & mis honorables colegas todo 1o que han hecho
estas congregaciones que se ‘trata de combatir; no
quiero recordar que ellas han creado, puede decirse,
esta altivez que conocen mis honorable colegas, ese
puro amor patrio y ese sentimiento de la grandeza
de la dignidad hermana que ha llevado 4 nuestrs
Jjuventud hasta el sacrificio mis heroico, hasta ofrecer
su cuerpo inerme para que en él se cebaran los sayo-
nes del poder! Estas escuelas particulares han forma-
do dos generaciones de hombres honrados ¢ inde-
pendientes, y tengo derecho para decir jpensalis, sefio-
res liberales, que podéis arrebatarnocs este girén de
libertad que produce tales resultados, sin que noso-
tros protestemos sin que resistamos hasta el wWtimo
extremo!?

Pues bien, cuando no esperibamos la reaccién,
ella ha venido; el Consejo de Instruccidn ha crefdo
oportuno ahora privar 4 los colegios particulares de
la miserable migaja de libertad de que gozaban,

Se nos lanza la provocacién sin causa alguna y
cuando pensibamos que mds derecho que nunca
tenfamos 4 ser respetados,

En Noviembre del 92 el Consejo de Instruccidn
Pdblica tuvo 4 bien negar el envio de comisiones
examinadoras 4 los colegios particulares, & pesar de
estar consagrado este derecho de los colegios en la
ley misma, que se los otorga, cumplidas las condicio-
nes en ella enumeradas.

El Consejo, al adoptar semejante determinacidn,
no se conformd, pues, 4 la ley, obedeciendo "més 4
doctrinas de partido y 4 consideraciones de un orden
ligadas con ellas,

Ahora pregunto: nosotros que nos contentdbamos
con este girén de libertad y que crefamos que la
enseflanza particular podria vivir tranquila en la
confianza de que irfan los examinadores oficiales 4
tomar 4 los nifios de los colegios particulares sus ex4.
menes & sus propios establecimientos, jfenemos ¢ no
razén, derecho, justicia para hacer cuanto esté de
nuestra parte para que no continde la obra de la
reaccidn? ;No credis que serfa necesario suponernos
bastante menguados si guardaramos silencio cuando
el Consejo ha dicho, reaccionando sobre el pasado,
no mandaremos en lo sucesivo comisiones examina.
doras 4 los colegios particulares, cerrando asf la Ginica
valvula de escape, el solo respiro que 4 los colegios
particulares quedaba? ;Cémo  creéis que pudiéramos
enmudecer euando de este modo peligra la vida de
los colegios particulares y sbarde ¢ jtemprano todog

ellos tendrian que cervar la puerta, contrariando log
sentimientos cristianos de los padres de familia que
alll envian 4 sus hijos? -

Luego, jera ¢ na oportuna la hora escogida por los
conservadores para pediros que hiciérais algo 4 fin de
resguardar la més sagrada de las libertades, no como
un favor, sino dentro del respeto de la ley y del
derecho, dentro do la férmula que todo hombre hom-
rado estd obligado 4 observar?

3lra é no oportuno que despuds de aquel atentado,
viniéramos los couservadores aqui 4 pediros, sefiores
Diputados, que hiciérais un acto de justicia, afirman-
do en la ley el derecho de los colegios particulares
para eusefiar libremente?

Pero se dira: se ha escogido un momento inopor-
tuno para pedir esta concesidn. Yo rogaria 4 mis
honorables adversarios que volvieran un poco la vista
hacta atrds para buscar si antes ha habido mejor
oportunidad.

En el mes de Diciembre la Cdmara estuvo ocupada
en la discusidn de los diversos problemas de hacien-
da que se sometieron 4 su consideracion, 4 los cuales
cedimos el paso y & cuya resolucidn hemos contribui-
do hasta hacerlos triunfar con nuestros vobog,

jHabriamos sido prudentes y oportunos promovien-
do en aquella ocasidn esta cuestidn? N6, se nos habré
contestado, desde esos mismos bancos: llegdis en
hora inadecuada, porque las cuestiones de hacienda
se imponen & nuestra consideracidn como un deber
de actualidad, como el mas trascendental de log pro-
blemas para restablecer el equilibrio en nuestrag
finanzas y el bienestar econdmico del pals, y deben
por tanto tener la preferencia sobre cualesquiera otros
asuntos.

Es evidente, pues, que si entonces hubidramos
suscitado este debate se nos habrfa dicho: sois ino-
portunos, tratiis de obstruir las discusiones, O bien:
vuestros procedimientos no son parlamentarios; si
tenéis algin cargo que hacer, debéis interpelar al
Ministerio; es la manera correcta de fiscalizar los
actos de la administracidn.

tPodriamos los conservadores hacer esto? ;Podiia-
mos venir & formular cargos en contra del Ministro
de Instruceién porgue no se habfan enviado comisio.
nes examinadoras 4 los colegios particulares? Ah! nd,
sefiores. Si tal hubiéramos hecho, el sefior Ministro
nos habrfa contestado: sois injustos sefiores conser.
vadores: me habéis visto sostener en el seno mismo
del Consejo la obligacién, el deber que éste tenfa de
mandar comisiones examinadoras 4 los colegios par-
ticulares, jqué mds queréis; jAcaso desearfais censu-
rarme por actos que repruebo y que no he podido
evitar, y cuando he sostenido que, 4 juicio del Go-
bierno, era justo y conveniente enviar aquellas comi-
siones!

Vése, pues, que no habriamos podido tampoco in-
terpelar a] Ministro de Instruceidn.

Se dird todavfa: jpor qué no presentdis un proyeec-
to de ley que dé forma & vuestras aspiraciones? Por
una razén clara, honorable Diputado: porque este
proyecto ha sido ya presentado al Senado ¥ pende de
su consideracidn,

Ha sido formulado por el honorable sefior Cifuen-
tes, incitado por sus colegas que molestados tal vez
de ver su oposicién & las partidas del presupuesto
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universitario, le decian: presentadnos un proyecto de
Isy fque nos sivva de base de discusidn, que la hora
de ser discutido y aprobado llegara pronto.

Por eso hemas callado, seftor Presidente; porgue
no podiamos plantear aqui la cuestidn politica, ni ha-
cer responsable al sefior Ministro de Instruccidn,
desde que éste nos habria contestado: pienso como
voscbros, honorables Diputados interpelantes,

;Cndndo habria Hegado entonces el momento opor-
tuno de debatir esta cuestion, si no era en los mo-
mentos en que se discutian las partidas relativas 4
los sueldos de esos mismos seflores consejeros que
han sido la causa de tan irritante innovacidn?

Mis honorables amigos que se sientan en estos
bancog, lo han declarado asi; y han manifestado bien
claro la imposibilidad en que se encuentran para vo-
tar los {tem que consultan aquellos sveldos, porque
consideramos injusto y atropellador el acuerdo del
Consejo de Instruccidn.

Yo he sido aludido, con méds benevolencia de la
que merezco, por mis honorables colegas, en dos
ocasiones, con una benevolencla que excede 4 mis
merecimientos,

Efectivamente tuve el honor de sostener en el seno
del Consejo de Instruceidn, de que formo parte, que
el decreto del afio 85 derogé los incisos 1.0, 2.0 y 3.
del articulo 25 de la ley de 1881 y que la facultad
que la ley otorga al Consejo de enviar comisiones
examinadoras & los colegios particulares, no era una
facultad potestativa del Consejo sino un deber que
estaba obligado 4 cumplir siempre que se reunieran
las condiciones enumeradas en la ley.

«E] Consejo de Instruccidny dice ese decreto: po-
dra, acordandolo asi por mayorfa de los dos tercios
de sus miembros presentes, que no bajaren de ocho,
y en votacidn secreta, disponer que alguna ¢ algunas
de las comisiones examinadorag que hubiere nombra
do para recibir exdmenes en la ciudad de Santiago,
se instalen ¢ funcionen en el establecimiento parti-
cular 4 que pertenecen los alumnos, cuando ese esta-
blecimiento ofreciere garantias suficientes de se-
riedad.y

De manera que siempre que los establecimientos
que han solicitado el envio de comisiones examina-
doras, ofrezcan garantfas suficientes de seriedad,
tendran derecho 4 que las comisiones funcionen en
sus propias casas.

Que se ofreci6 esta garantia y el Consejo la estimé
satisfactoria, lo comprobardn no mis palabras, sino
las declaraciones mismas del Consejo, que acordd el
funcionamiento de estas comisiones en el local de
ciertos colegios particulares, pero sélo para recibir los
exémenes de los tres primeros afios de humanidades.

Liunego, aquellos colegios daban las garantias exigi-
das por la ley; pues no es posible suponer que el
Consejo haya tenido el propdsito de quebrantaria
concediendo el envio de comisiones 4 colegios que no
reunfan las condiciones enumeradas en la ley,

Esta es una prueba negativa de que se ha rehusado
arbitraria y despéticamente el envio de comisiones 4
es0s colegios para la recepcidn de los exdmenes corres-
pondientes & los tres dltimos afios.

Pero voy & dar también una prueba afirmativa de
lo que digo.

No hubo un solo censejero, de los que concurrie-

ron & ese actierdo para que no se enviara comisiones
examinadoras 4 esos colegios, que afirmara que éstos
no daban las garantias exigidas por la ley. Algunos
fueron elogiados; pero no hubo vituperio para ningu-
no, ni menos se afirmd de que alguno de ellos no
fuera digno de recibir agquellas comisiones: se recono-
cid, pues, que todos daban garantfas.

De aqui i argumento: si el deereto del 85 ha
dicho que puede enviarse comisiones examinadoras 4
aquellos colegios que dan las garantias exigidas por
la ley; y st en el afio actual se ha reconocido que
todos dan esas garantias, como en los afios anterioves,
jpor qué el Consejo se ha negado & ejercitar lo que
vosetros Hamdis facultad y yo llamo deber? 8i mis
honorables colegas se fijan en los términos en que
estd concebida la ley, se convenceran de que no es
ésta una facultad; porque no es tal la que se sujeta
en su ejercicio, 4 condicién: es s6lo una cbligacidn,
un mandato,

4Qué objeto 6 proposito habrfa tenido al enumerar
lag condiciones necesarias para adquirir ese derecho
1 otorgarlo & los colegios particulares que reunieran
aquellag condiciones, si el Consejo de Insbruccién
pudiera, &4 pesar de presentarse el caso contemplado
en la ley, enviar ¢ no esas comisiones 4 su arbitrio?

Si asi fuera, ello importaria sentar la teorfa de que
siempre que la ley enumera las condiciones necesa-
rias para la adquisicién de un derecho, ha querido
consagrar la arbitrariedad del funcionario encargado
de reconocerlo y declararlo.

Fsto no puede sostenerse, porque la ley misma
emplea, en este caso, una férmula imperativa dicien-
do: se mandardn corisiones 4 los establecimientos
que retnan estos 6 aquellos requisitos. Luego no de-
pende de la voluntad de los sefiores consejeros el
mandar é no estas eomisiones, el concederlas 4 unos
6 negarlas & otros: basta para convencerse de ello leer
el decreto del 85 que repitid lo dispuesto en el del 81,

Esta misma interpretacidn se ha dado siempre 4
disposiciones analogas de nuestro Cddigo Civil.

Asi, por ejemplo, la ley dice: el juez podrd conce=
der la posesién definitiva de los bienes del desapare=
cido, transearridos que sean treinta afios desde la
fecha de las 1iltimas noticias, ete.

(Habrfa algin juez que transeurrido este plazo se
negara 4 conceder esta posesion definitiva, ¢ que
dijera: en este caso la concedo, en este otro la niego?

Y sin embargo los términos de la ley son los mis-
mos en uno que en otro caso.

El Cédigo dice también que 4 falta de padre co=

rregsponde 4 la madre el cuidado personal de los hi- .

jos; pero afiade: podid el juez en caso de inhabilidad
fisica 6 moral do los padres, conflar el cuidado per-
sonal de los hijos 4 otra persona ¢ personas compe-
tentes,

Ahora bien, jpodria el juez arbitrariamente quitar
& los padres este cuidado y dérselo 4 otros? Evidente
que no.

En derecho publico toda facultad sometida 4 con-
dicidn, obliga al funcionario encargado de ejercitarla
4 ponerla en ejecucidn, por el solo hecho de verifi-
carse la condicidn, ¢ sea el caso contemplado por
la ley.

Si asf no fuera, si las autoridades no estuvieran
sometidas 4 reglas en el ejercicio de sus funciones
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la arhitrariedad mdés enorme serfa la tinica regla que
imperara, ¢ lo que es lo mismo el despotismo, la ti-
rania, .

En Chile no hay autoridad alguna irresponsable:
el Uinico que ne puede ser fiscalizado por sus actos es
el Congreso, porque estd sujeto 4 una fiscalizacidn
més alta: Ia de la conciencia de sus miembros, 4 la
fiscalizacion de la historia, y al aplauso 6 vituperio
del pafs. Porque sies verdad que el Congreso no
puede ser fiscalizado estd sujeto 4 la fiscalizacién
suprema de la voluntad nacional.

Mientras tanto, el Consejo Untversitario no puede
proceder arbitrariamente, ni mucho menos cuando la
ley ha determinado sus atribuciones,

Estas fueron, sefior Presidente, las doctrinas que
sostuve en el seno del Consejo y cue el sefior Minis-
tro de Instruceidn ratificd y declard que aceptaba;
pero por desgracia ellas no merecieron la acogida del
Consejo y su opinidn se sobrepuso 4 la del Ministro.

En esta situacién nos serd permitido que fraiga
mos esta cuestion & este recinto para que se reaccio-
ne schre aquel acuerdo consagrando en la ley’la
libertad de ensefianza.

Ast o hemos declarado los Diputados conservado-
res, ¢ insisto en repetirlo, porque se nos ha atribuido
que, al promover este debate, hemos guerido negar
al Tstado el derecho de proporcionar la instruceion
publica. ‘

N9, sefior Presidente; en el momento actual reco-
nocemos al Estado esa facultad qué le da la Consti-
tucidn; y el Diputado por Lautaro fué bien franco
al declarar que votarfamos en contra de los item que
consultan log sueldos de los miembros del Consejo
de Instruceidn, perque era el inico camino que nos
guedaba para oponernos al acuerdo del Consejo; y
que lo que pretendiamog, al adoptarlo, era que se
consignaran en lajley garantias que hicieran imposible
en lo sucesivo la repeticién de este abuso, que des
prestigia nuestra enseflanza piblica y amenaza de
muerte la vida de loscolegios particulares.

Reconozco, sefior Presidente, gue la Constitueidn
del Estado confia al Gobierno la direccidn de la en-
seflanza ptiblica; y por esta razdn, 4 pesar de (ue,
desde hace tiempo, deseo abrir paso 4 la doctrina que
sostengo, siempre he votado esta partida del presu-
puesto porque considero que & ello nos obliga el
precepto constitucional.

Miés atn, 4 pesar de lassideas gne abrigo en mate-
ria de enseflanza, formo parte del Consejo de Instruc-
cién, puesto que he aceptado para servir con todas
las fuerzas de mi alma al mejoramiento de la instrue-
cidn, porque respeto la ley y la acato. Mientras la
Constitucién no se veforme, debo somsterme & sus
disposiciones.

Pero este precepto constitucional jimporta el negar
4 les colegios particulares las comisiones examinado-
ras 4 que tienen derecho, y 4 que el Estado tenga la
direceidn exclusiva de la ensefianza, el monopolio
absoluto? Nd¢; porque la Constitucidn, que declara
que la instruccidn publica es una atencién preferente
del Estado, declara también que en Chile hay ¢ estd
asegurada la libertad de ensefianza.

3Por qué habrfamos de negarnos entonces 4 conce
der 4 la ensefianza privada toda la libertad posible?
;Qué peligro hay en que todos ensefien por los textos y

métodos que quieran, y eduquen como quieran, para
que de la lucha y la concurrencia resulte el mejora-
miento de la ensefianza y el perfeccionamiento de los
métodos y el de la vida misma de la sociedad?

Es ésto lo que pedimos: que se abran las puertas
para que cada cual ensefie las doctrinas que quiera y
por los textos de su agrado.

Seamos generosos; no importa que vosotros hagéis
la propaganda de vuestras doctrinas, de vuestras
ideas con los dineros de todes; permitid al menos
que nosotros propaguemos también nuestras ideas
con nuestro propio dinero. Dejadnos tener colegios
en que podamos enviar 4 nuestros hijcs 4 aprender
Io que nosotros queremos ensefarles. Reconoced en
nosotros este derecho que la naturaleza misma nos
ha dado y que es el primero y mas sagrado de todos!

s lo que pretendemos, sefiores Diputados; no
queremos demoler nada de lo existente, ni quitar al
Estado sus atribuciones: lo inico que pedimos, mien-
tras exista aquel precepto constitucional, es que de-
jéis & los colegios particulares libres de las trabes
del monopolio; que no nog arrebatéis & nosotzos, pa.
dres de familia, la intervencién que Dins mismo nos
ha dado en la educacion de nuestros hijos!

Si esto sélo es lo qune pedimos, jeudl es entonces
la enormidad que piden los conservadores? jAcaso
es precepto constitucional aquello de que los exd-~
menes anuales sean rendidos ante comisiones oficiales
y en la casa universitaria? jHay conveniencia piblica
en averiguar c¢dmo suman, restaa ¢ dividen en los
colegios particulares? ;Sdlo el Estado es juez compe-
tente para estol jPor qué sostener entonces el mo-
nopoliot

Esta monstruosidad no tiene otro origen que la
necesidad de otorgar ciertos titulos profesionales para
garantirse el Estado del buen desempefio de clertos
puestos piibiicos para los cuales se necesita poseerlos.
De aqn{ ha nacido que extendiéndose poco 4 paco
esta fiscalizacidn, se haya creido necesario inmiscuir-
se on todos los detalles de la ensefianza, no sdlo de
la piblica, costeada por el Hstado, sino de la par-
ticular.

A este respecto, voy 4 citar palabras que no son
mias sino de un Ministro liberal, que decfa que ni
en Francia, [talia, Alemania, Espafia, Bélgica ¢ In-
glaterra el Estado tomaba los exdmenes anuales, pues
en todos esos pafses sélo existe la prueba final, ren-
dida en conformidad 4 los reglamentos de grados.
Rendida satisfactoriamente, se concede al aspirante
el grado respectivo sin ninguna otra traba.

;Hay algo de peligroso para el desarrollo de
Ias luces, para el sostenimiento de la instruccidn
del Estado, estableciendo para todos las reglas que
se consideren mas convenientes & fin de que los
alumnos predan pasar de un eurso 4 otro?! Para esto
no tiene el Estado necesidad de matar la iniciativa
individual, ni de meterse en todos los detalles de la
ensefianza, Sostener lo contrario es algo tan irritante
que no tiene defensa posible ni en la ley ni en la
prdctica.

Por conziguiente, y como veo que la hora avanza
y pienso concluir, voy 4 manifestar 4 la Cdmara cu4l
serfa Ja férmula comprensiva de nuestras aspiracio-
nes. Ellas se consultarian en un proyecto que dijese
que para conferir los diferentes grados sdlo fuera
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necesaria una prueba final, rendida ante una comi-
sién compuesta de un delegado universitario, de un
profesor del Estado y de un profesor particular,

El Presidente de la Republica dictarfa el respecti-
vo reglamento para la recepeidn de grados,

3Es esto mucho, es esto enorme, es esto poner la
zapa al edificio de la ensefianza publica, que nos ha
dado tanta gloria, como lo afirmaba el sefior Minis
tro? Absolutamente né.

Para oscurecer la verdad, se nos quiere hacer apa-
recer como que queremos derribar el orden de cosas
establecido por la Constitucién,

Confieso que mis ideas en materia de ensefianza
son opuestas al sistema vigente; pero como hombre
de honor, que he jurado observar la Constitucidn
del Estado, le reconozco 4 éste las atribuciones que
aquélla le ha conferido. Pero niego en absoluto que
ello importe la vejacién de la libertad de ensefanza
garantida también por nuestra Constitucidn.

Seficr Presidente, mis honorables awmigos que han
terciado en este debate han dicho y repetido: dadnes
siquiera la garantia ¢ la promesa formal de que se-
réis justos; decidnos que votaréis este proyecto cuan-
do llegue la hora oportuna; pero manifestadnos que
es posible esta oportunidad y que legard la hora en
que puede discutirse; que tenéis voluntad para ha-
cernos jusbicia y que ella no tardard.

}Qué hemos pedido los defensores de la libertad
do ensefianza? Que el Estado no hostilice la ense
flanza privada, que se da 4 los nifios ew los colegios
particulares; que se supriman estas aduanas anuales
que son }a pesadilla de maestros y alumnos. Quere
mos poner 4 la Cdmara en situacion de hacer un acto
de justicia; un acto que honrard 4 los Diputados li-
berales que lo ejecuten, porque él serd de justicia,
no de favor 4 los conservadores, sino de todos, pues
asegurard la prosperidad del pals, que ganara con
tener colegios libres, ;donde hay mas de 5,000 jéve-
nes que en ellos se educan y que caerdn infalible-
mente si la reaccidn continta,

8i no queremos que Chile sea una DBeocia, no le
neguemos la libertad, el zire gque necesita para respi-
rar, vivir y desarrollarse.

No seais tan pusildnimes y tan pequeiios, creyen-
do que la ensefianza del Estado no puede soportar la
competencia de los colegios particulares, y que es ne-
cesario que aquél los devore y destruya.

El sefior Montt (don Pedro).—FEl extenso desen-
volvimiento que se ha dado por los honorables Di-
putados conservadores 4 esta cuestidn, estd demos
trando que su estudio exige una consideracion
detenida.

Y aunque mis honorables colegas han deseado
circunseribir el circulo de sus observaciones, no han
podido menos que ocupar algunas sesiones, y nece
sariamente habrla que ocupar otras muchas mas, si
se quisiera darle todo el desarrollo que merece, Por
es0 los sefiores Diputados han concluido diciendo
que lo avanzado del tiempo los obligaba 4 no exten-
derse mas, ‘

De aqui nace la necesidad de postergar la discu-
sién de esta materia para mejor época, como serfa la
de las sesiones ordinarias.

No sé si he entendido mal al honorable Diputado

S, B, DE D,

de Valparafso; pero me parece que éste ha sido el
pensamiento que ha manifestado...

Si asi fuera, no habrfa motivo para que las. espe-
ranzas que Su Seifiorfa ha fundado en nosotros fueran
desvanecidas.

Todos los ciudadanos estamos animados del mismo
proposito de propender al desarrcllo y perfecciona-
miento de la ensefianza, ya sea que ésta la propor-
cione el Estado ¢ los particulares.

Algunas voces se han levantado de los bancos del
frente para sostener que el Estado no debe enseiiar;
pero los mas sostienen que el Estado debe proporcio-
nar la ensefianza.

Y en realidad, sea que se sostenga que la ense-
fianza debe ser una atencién preferente del Estado,
é que el Estado prescinda de ella, es un hecho reco-
nocido por todos y acreditado por la experiencia,
que la iniciativa individual no llena todas las nece-
sidades de este servicio pfiblico.

Ni en Estados Unidos, ni en Bélgica, ni en Ingla-
terra, el Estado se ha despojado de esta atribucidn,
y gasta sumas considerables que ascienden 4 muchos

millones para fomentar el desarrollo de la instruc.

cidn piblica.

81 en estos pafses no se ha estimado incompatible
la ensefianza del Estado con la de los particulares
jedmo podria prescindirse de aquella entre nosotros
y considerarla incompatible, cuando la Constitucidn
ha contemplado una y otra instrucién y cuando la
deficiencia misma de la accidn individual en este
ramo, exige la cooperacién del Estado para suplir sa
falta?

Sucede en materia de instruceidn lo mismo que
en materia de beneficencia piblica: la accidn del in-
dividuo, tomado aislado ¢ colectivamente, no basta
y por eso el Tstado se apresura & contribuir 4 los
gastos de beneficencia, La accién del Tstado y la
accién del individuo no se excluyen sino que son
necesarias para obtener el mismo fin,

En lo que 4 la instruccidn se refiere, no es libertad
la que nos falta sino elementos para desarrollarla.
De modo que todo lo que contribuye al desarrollo de
la iniciativaindividual, es un elemento poderoso para
el ensanchamiento de la ensefianza y su perfeceio-
namiento.

Este es un punto que nadie ha desconocido.

Se ha dicho aqui que la instruceién se divide en
liberal y clerical y que la una se opone 4 la otra. Yo
creo que el dnico enemigo de la instruccidn es la
ignorancia, que esla que todos debemos combatir
juntos, y que aqui y fuera de aqu{ no encontrard
defensores, La ignorancia es el tnico baluarte bas-
tante poderoso para impedir que los esfuerzos que se
hagan para propagar la ensefianza alcancen 4 benefi-
ciar 4 todo el pals,

Se ha caleculado en seiscientos mil el ndmero de
alamnes en estado de recibir instruccion; y, sin em-
bargo, sdlo una quinta parte de éstos concurren 4 los
colegios, quedando la inmensa mayorfa sin instruc-
cidn alguna.

Hay, pues, un campo enorme de trabajo, y log
esfuerzos de todos nosotros deben encaminarse & cul-
tivarlo.

La materia de la recepeién de grados es secundaria,
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pues el nimero de jévenes que aspiran 4 recibirse de
abogados, médicos ¢ ingenieros no pasa de doscientos
al afio, y entre tanto las personas que reclaman la
instruccidn y la necesitan pasardn de 80,000, toman-
do-como base el nimero de las que nacen en el pafs,

Decfa el houorable Diputado por Valparaiso que
se halagaba con la esperanza de encontrar en moso-
tros un bien inspirado esplritu de justicia para dejar
4 los colegios particulares completa libertad para
ensefiar en la forma que lo crean, conveniente y
recibir sus exdmenes.

Creo, sefior Presidente, que el honorable Diputado
y sus colegas no quedarn defraudados, y que no
encontrardn adversarios que quieran cerrarles el paso.

Quienes estdn penetrados de la idea de que este
servicio es el més importante de todos y el que por
esta misma causa necesita del concurso de todos, no
podrin menos que sentirse animados de los mismos
propésitos que Sus Sefiorfas abrigan, y querrdn dar
vida 4 todos los elementos necesarios para su desa-
rrollo y perfeccionamiento.

Entre esos elementes, uno de ellos, y el principal,
es la iniciativa individual, que ha dado vida & los
colegios particulares y los mantiene, y que nosotros
debemos desear se propague.

Los esfuerzos del Estado no tienen otro objeto que
suplir la deficiencia de la iniciativa individual, defi-
ciencia que existe en Chile como en las demas nacio-
nes, No hay pais de la tierra que no reconozca que
el Estado necesita ejercer en la ensefianza sit aceién
poderosa. ) )

Inglaterra misma, que hasta este siglo no destina-
ba mayores sumas al desarrollo de la instruccién, ha
dedicado una cantidad considerable de libras estexli-
nas con este objeto, y ha creado un Consejo especial
encargado de la ensefianza.

En Estados Unidos se hace otro tanto: los gobier-
nos de la Unidn y Washington y todos los Estados
destinan millones al servieio de la instruccidn pdbli-
ca, porque estén convencidos de que, sin el auxilio
poderoso del Estado, la instruccidn no tendria el
desarrollo que hoy alcanza.

De modo, pues, que la libertad de ensefianza no
es incompatible con el Estado docente. Esto es lo
que sucede entre nosotros. - .

Pero si las pruebas universitarias para ciertas ca-
rreras profesionales, encuentran objecién en algunas
personas, objecién fundada ya en escripulos de con-
ciencia, ya en razones que se derivan de la educacién
misma, me parece que se debe prestar atencidn, y
atencidn preferente, & esta materia.

No puede estar en el interés de nadie que un ser-

- yicio tan importante como la instruecién publica,

encuentre adversarios en el pals, que la satisfaccién
de la primera necesidad del pueblo sea arma de com-
bate destinada 4 herir susceptibilidades.

Por el contrario, el mismo espiritu que ha anima-
do 4 la Cdmara en épocas anteriores, cuando se ha
tratado de salvar situaciones de gran transcendencia
habrd de existir en este caso para que las resolucio-
nes que la Cémara adopte en el mes de Junio, sean
basadas en la equidad y en la justicia, como nos lo
debemos 4 nosotros mismos y al pafs.

Pero en el momento actual, la consideracién supe-
rior de no demorar el despacho de los presupuestos

nos impide examinar esta materia con la atencién
que merece,

Por lo tanto, cuando he oido al honorable Dipu-
tado por Valparafso que Su Sefiorfa estaba animado
de buenos propdsitns y presentaba galantemente a
sus colegas una oportunidad para tratar este asunto
con la meditacidn debida, he creldo de mi deber
manifestar 4 Su Sefiorfa que ese llamamiento no
serfa desoldo y que encontrarla en esta Camara la
atencién & que es acreedora la justicia, que en nin-
guna circunstancia debe faltar, menos en ésta en que
se trata de los intereses mds vitales del pafs.

El sefior Blanco.—El honorable Diputado de
Petorca ha crefdo ver en mis palabras algo que no
he tenido el propdsito de manifestar, y esto tal vez 4
causa de que no me he expresado con toda claridad.

Cuando recordaba lo que habfan dicho los honora-
bles Diputados que se sientan en estos bancos, cuan-
do, dirigiéndome 4 los bancos del frente, les indicaba
que la tarea en que estdbamos empefiados 1o era de
partido sino de bien comun para todos, decfa que no
habfamos ofdo ni siquiera una promesa de que ella
se realizaria en el momento oporfuno, gue no se nos
habfa dado ni siquiera una esperanza, que no se nos
habfa pronunciado ni atn una frase de aquellas en
que se traduce en propdsitos leales, francos y honra-
dos nuestro pensamiento, que no se nos habfa dicho
que se harfa algo en el sentido de no aumentar las
cadenas de la instruccién, abriendo, al contrario,
ancha puerta para que todos puedan trabajar en la
obra comin del engrandecimiento de nuestro pafs,
enseflando 4 centenares de nifios que necesifan edu-
carse,

Yo, sefior Presidente, no indicaba, ni me atrevia
4 indicar cudl serla esa hora oportuna, sino gue re-
cordaba las palabras que habian pronunciado mis
honorables amigos, y me preguntaba cudl serfa esa
hora, puesto que creia y creo que es ésta.

Miés el honorable Diputado de Petorca ha mani-
festado que no pondré obstéculo alguno para que en
el mes de Junio se trate de esta grave cuestidn.

Habria deseado, seiior Presidente, una declaracién
més explicita de Su Sefior{a el honorable Diputado
de Peotorca; habria deseado que hubiera puesto un
poeo de aquella energfa que gasta siempre para todo
lo que le preocupa, y que hubiera dicho:—«Yo voy
4 trabajar abiertamente por que cuanto antes se re-
suelva este problema, porque nos dejemos de esta
eterna rifia en materia de instruccidn publica, por-
que hagamos de ese campo un palenque comin en
que todos puedan entrar 4 combatir con iguales
armas,» Eso habrla deseado oir al honorable Dipu-
tado.

Pero Su Sefiorla dice que no pondrs obsticulo
alguno cuando llegue ese momento: lo deseo, lo espe-
1oy creo que estd empefiada la honra misma del par-
tido liberal en hacer gue llegue esa hora lo més
pronto posible. :

Y, vuelvo 4 repetirlo, esta conviccidn se afirma en
mi porque he hablado con diez § quince liberales,
quienes leyendo el pliego de papel en que estdn resu-
midas las ideas gne dejo expuestas 4 la Honorable
Camara, ideas que contienen nuestras aspiraciones en
el momento actual, me decfan:—¢Esas son mis ideas;
no tendrfa inconveniente para firmar ese proyecto.»

»
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Yo confio en que esa hora ha de llegar y en que
Do se nos hard en el futuro el mismo argumento de
oportunidad que se ha hecho valer en otras ocasiones,

Por lo demés, paso 4 la Mesa el proyecto que he
redactade rogando al sefior Secretario dé cuenta de

él en el momento en que pueda hacerlo.

El sefior Zegers (Presidente).—Se dar4 cuenta

de él en la préxima sesidn.
$Algin sefior Diputado usa de Ia palabral......

Ofrezco la palabra,
Cerrado el debate.

En votacién la partida 1.

fruceidn Péblica.

Bl sefior Undurraga.—Pido votacién nomi.

nal,
El sefior Wallep

objstada.
Aprobada,

Votaremos log {tem objetados, que son referentes
Mgiblica. Esta votacién serd
nominal, como lo ha pedido el honorable Dipatado

al Consejo de Instruccidn

sefior Undurraga,
En votacién,

Votados los item resultaron ap

contra 33,

Martinez (don Carlos).—
4Con qué objeto votamos la partida? Mejor es votar
solo los {tem impugnados.

El sefior Zegers (Presidente).—Si nadie se
opone, se dar4 por aprokada la partida enla parte no

Se abstuvo de votar un sefior Diputads.
Votaron por la afirmative los sefiores.:

Aguirre, David F.
Aninat, Jorge

Bannen, Pedro

Barrios, Alejo

Campo, M4ximo (del)
Cristi, Manuel A.
Encina, Pacifico
Brrizuriz, Ladislao
Gazitia B., Abraham
Gonzilez, Juan Antonio
Guzmidn I., Eugenio
Hevia Riguelme, Anselmo
Jordén, Luis

Mac-[ver, David

Mac-Iver, Enrique
Mathieu, Beltrin

Matte, Eduardo

Montt, Enrigue

Montt, Pedro

Paredes, Bernardo
Pleiteado, Francisco de P,
Reyes, Nolasco

Robinet, Carlos T.
Rodriguez H., Ricardo
Rodriguer Rozas, Joaquin
Santa Cruz, Vicente
Silva Wittaker, Antonio
Trumbull, Ricardo L,

* del presupuesto de Ins-

.1 Echeverria, Leoncio

robades por 37 yotos

Urrutia Rozas, Carlos
Urrutia Rozas, Luis
Valdés Cuevas, Florencio
Vizquez, Erasmo
Videla, Eduardo

Votaron por la negativa los sefioress

Arlegui R., Javier
Barros Méndez, Luis
Carrasco Albano, V,
Concha 3., Carlos
Correa Albano, José G.
Correa S., Juan de Dios
Diaz B., Joaquin

Zavala, Samuel
Zegers, Julio
Zegers, Julio 2.°
Zerrano, Rafael

Lisboa, Gensaro

Lyon, Carlos

Matte, Ricardo
Ochagavia, Silvestre
Ossa, Macario

Ortizar, Daniel
Richard F., Enrique
Risopatrén, Carlos V.,
Rozas, Ramén Ricardo
Santelices, Rumén E,
Tocornal, Juan E,
Undurraga, V., Francisco
Vial Ugarte, Daniel
Vidal, Francisco A.
Walker Martinez, Carlog

Edwards, Benjamin
Edwards, Eduardo
Errézuriz U., Rafael
Gonzilez E., Alberto
Gonzilez E., Nicolss
Gutiérrez M., José R.
Irarrdzaval, Carlog
Lamas, Alvaro
Larrain A., Enrique

El sefior Blanco (al pedtrsele su vots  )—Me abs.
tengo de votar, porque siendo miembro del Consejo
creo que debo proceder asi,

Kl sefior Zegers (Presidente),.—Aprobados log
item,

El sefior Walker Martines (don Joaquin).
—Quede constancia de que votaron los sefiores Mi-
nistros.

El sefior Zegers (Presidente).—En discusién Ia
partida 2.2 Instituto Pedagdgico.y

El sefior Walker Martinez (don Carlos).—
Pido Ia palabra,

El sefior Zegers (Presidente).—;Piensa Su Se-
florfa dar algin desariollo 4 sus ideas!

El seiior Walker Martinez (don Carlos),—

S1, sefior Presidente.
El sefior Zegers (Presidente).—Quedars enton.
ces Su Sefiorfa con la palabra para la esién préxima.

Se levants o sesidn.

M. E. Csrpa,

Jefe de la Redaccién,

Walker Martinez, Joaquin




