Sesion 36.* extraordinaria en 19 de Diciembre de 1893

PRESIDENCIA DEL SENOR BESA Y ARLEGUI RODRIGUEZ

—_————————

SUMARIC

Se lee y aprueba el acta de Ia sesion anterior, —Cuenba, —
El sefior Vidal pide que se acucrde discutir, tan pronto
como sea remitida 4 la Cdmara, una solicitud de desa-
fuero que tiene conocimiento de haberse presentado en
su contra ante el Juzgado de letras de Caricd.—4A pedi-
do del sefior Besa (Presidente), el sefior Vidal aplaza su
indicacién hasta esperar la remisién de la expresada so-
licitud.—El sefior Risopatrdn pregunta por el estado de
un proyecto (ueautoriza Ja cesion de un terreno en Val-
paraiso 4 la Sociedad de Salvamento de Vidas, — Fl sefior
Arlegui Rodriguez (Vicepresidente) Je responde que on
la Mesa de la Cdmara no existe tal proyecto. —El sefior
Barvos Méndez llama Ia atencién del sefior Ministro de
Instruccién Plblica hacia el reglamento de pruchas para
optar al titulo de médizo-cirujano, que ha dictado re-
cientemente el Consejo de Tnstruccién Publica y que se
ha puesto en vigor, no obstante que la ley dizpone que
estos reglamentos no entran en vigencia sino un afic des
pués de dictados, —El sefior Pinto (Ministro do Instrac-
cién Publica) deslara que préximamente s¢ expsdird un
decreto sobre el particular.—Se entra 4 tratar de la in-
terpelacién iniciada por el sefior Robinet acerca del juez
letrado de Vallenar, don David Montt Julio.—Usan de
la palabra los sefiores Robinet, Pinto (Mivistro de Jus-
ticia), Tocornal don Juan Enrique, Pleiteado y Walker
Martinez don Carlos.—Queda el debate pendiente, —Se
levanta la sesion.

DOCUMEXNTOS

Mensaje de 8. E. el Presidente de la Reptiblica con que
remite un proyecto sobre divisién administrativa del de-
partamento de Mariludn.

1d. id. con que incluye en la convocatoria de las presen.
tes sesiones el proyecto que hace cierta concesién de terre-
nos al ingeniero don Teodoro Schmidt,

Id. id. con que incluye en la convocatoria de las pre-
sentes sesiones el proyecto sobre ereccién de nuevas did-
cesis.

Id. id. con que incluye en la convocatoria de las pre-
sentes scsiones ¢l proyecto sobre formacién de colonias
nacionales,

Oficio de 8. 1, el Presidente de la Repiblica con que re.
mite uoa solicitud de vecinos de Talea relutiva 4 la crea-
cién de una didcesis cn esa provincia.

Id. del Senado con que remite un proyecto de ley que
autoriza la inversién de 5,600 pesos en cubrir los excesos
de gastos ocasionados en el servicio de los cstablecimicn.
tos penales.

Id. id. en que comunica que ha aceptado las modifica-
ciones introducidas por esta Cimara en el proyecto da ley
que sepaia las funciones de secretario y de relator de la
Corte de Cuentas.

1nforme de la Comisién de Haciends recaido en la soli

pianos,

ms, P
Campo, Miximo (del)
Concha 8., Carlos
Correa Albano, José G.
Corren 8., Juan de Dios
Cristi, Manuel A,

Diaz Besoafn, Joaquin
Hdwards, Eduardo
Lerdzuriz, Federico
terdauriz, Ladislao
Errizuriz U., Rafael
Gazitia B., Abraham
Gonzdlez, Juan Antonio
Gonzilez Julio, A.
Guzmdn I., Bugenio
Irarrdzaval, Carlos
Jorddn, Lais

Lamas, Alvaro

Lishoa, Jenare

Matte, Edaardo

Matte Pérez, Ricardo
Montt, Alberto

Montt, Earique

Ossa, Macario

terior.
Se did cuenta:

j citud de don Pedro Verdi en la que pide liberacién de de.
rechos hasta cinco mil pesos anuales para la internacidn
de piezas elaboradas, de ente
elaborados con fleltro, para emplearlos en su fibriea de

tados de marfil y martinetos

Se leyi y fub aprobada el acta siguientes

¢8esién 35.% extraordinaria en 18 de Diciembre de 18938.
—Presidencia del sefior Besa.—%e abrié 4 las 3 hs, 35
, M. y asistieron los sefores:

Pleiteado, Francisco de P,
Risopatrén, Carlos V,
Robinet, Carlog T.
Rodriguez H., Ricardo
Rozas, mamdén Ricardo
Santelices, Ramdn K,
Silva Vergara, José Antonio
Silva Wittaker, Antonio
Subercaseaux, Antonio
Tocorial, Juan E.
Undurraga V., Francisco
Valdés Cuevas, Florencio
Valdés Ortiizar, Ramoén
Videla, Eduardo
v los sefiores Ministros del
Interior, de Relaciones Ex-
terioves, Culto y Coloniza-
cion, de Justicia é Instrue-
cién Pablica, de Guerra y
Marica y de Industria y
Gbras Priblicas, de Ha-
cienda y el Secretaric.

Se leyd y fué aprobada ¢l acta de la sesidn an.

1. De un mensaje de 8. E. el Presidente de Ia
Repiiblica en que comunica que ha vesuelto incluir
entre los asuntos en gue pueds ccuparse el Congreso
Nacional durante las actuales sesioncs extraordina-
rias un proyecto de ley sobre concesidn de 4,500 pe-
sos de suplemento al {tem 7 de la partida S.a del
presupuesto del Ministerio del Interior, para fomen-
to de la biblioteca del Congreso,

Se mandd agregar 4 sus antecedentes.

2.° De una mocién de varios sefiores Diputados
en que propone que se autorice al Presidente de la
Republica para gue dirija 4 la Santa Sede lzs preces
de estilo & {in de que sean erigidas las didcesis de
Iquigue, Valparaiso, Talca ¢ Imperial,

He mand6 4 Comisién de Negocios Eelesidsticos,
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Antes de la orden del dia y 4 propuesta del sefior
Besa (Presidente), se puso en discusidn general y
particular 4 la vez y fué aprobado por asentimiento
tacito y sin debate el proyecto de la Comisién de
Policia sobre concesién de un suplemento para fo-
mento de la biblioteca del Congreso. El proyecto
dice asf:

“ (Articulo tnico.—Concédese un suplemento de
cuatro mil quinientos pesos al item 7 de la partida
3.2 del presupuesto del Ministerio del Interior para
fomento de la Biblioteca del Congreso.»

A indicacién del sefior Subercaseaux, hecha 4 rue
go del sefior Bunster don Onofre, y modificada por
el sefior Robinet, se acordd retirar del legajo acom-
pafiado al informe de la Comisién parlamentaria, di-
versas escrituras publicas, dejandose copia autorizada
de ellas.

El sefior Ossa pidié al sefior Ministro del Culto
que se sirviese recabar de S, E. el Presidente de la
Reptiblica la inclusidn entre los asuntos de la convo-
catoria, de la mocidn de que se acaba de dar cuenta.
Contestd el sefior Blanco (Ministro del ramo), y se
termind el incidente.

El sefior Tocornal don Juan Enrique pidid al se-
flor Ministro de Guerra algunas explicaciones sobre
el servicio, anunciado por los diarios, de los buques
de la Armada en estudios hidrograficos; contestd el
gefior Orrego (Ministro de Guerra y Marina) y se dié
por terminado el incidente.

Dentro de la orden del dfa continud la discusidn
de los presupuestos.

Puesto en segunda discusidn el {tem 3 de la par-
tida 32, Emisién fiscal, del presupuesto del Minis-
terio de Hacienda, hicieron observaciones los sefiores
Vial (Ministro del ramo) y Robinet. El {tem fué
aprobado tdcitamente con el voto en contra del sefior
Robinet.

En seguida fueron aprobadas las partidas 19, 20
y 21 del presupuesto del Ministerio de Guerra con
1a modificacién de glosa y cambio de suma en la for-
ma siguiente;

Partida 19, «Montepio especial de
la guerra contra el Perd y Boliviay.
Ttem 1 4 573 del anexo....cu..vee

Partida 20, Jefes y oficiales é indivi-
duos de tropa que hicieron la cam-
pafia al Pert en 1838 y 1839. ltem
1 4 52 del anexo..uecvevencanneennns .-

Partida 21, Asignaciones pias y pen-
siones concedidas por leyes especia-
les, Item 1 4 154 del anexo...... e

$ 64,471 28

*24,920

91,573 70

La partida 22, «Jubiladosy, fué aprobada por
asentimiento tacito y sin debate,

Las partidas 23, 24, 25 y la nueva introducida por
¢l Senado fueron aprobadas con la modificacién de
la glosa y cambio de suma propuestas por el sefior
Ministro del ramo, en la forma siguiente:

Partida 23, <Invalidos de la campaiia
constitucionaly, Item 1 4 630 del
anex?tiee:t‘o" srmecy taes . a‘,"ti:"_u,'“ fE2poc 0P $ 238;799 20

Partida 24, ¢Monteplo especial de la
campafia constitucionaly. Item 1 4

102 del anexo....oeveanennn. Crereree 25,383 46
Partida 25, «Jefes, oficiales y ciruja-

nos retirados absolutamente y pen-

siones de montepioy. Item 1 4 172

del aneX0..vviveriicrrreneniannanns e 249,372 72

Partida nueva:
¢Premios de constancia de individuos

de tropa retirados y pensiones de

invalidez ordinariay. Item 1 4 169

del BHEXO0 vivieeivnriariairiiiens 85,849 20

En seguida fueron aprobadas por asentimiento
técito y sin debate las partidas:

26 Gratificaciones y viaticos;

27 Rancho del Ejéreito;

28 Luz y lumbre;

29 Vestuario y equipo, después de algunas obser-
vaciones de los sefiores Montt don Enrique, Orrego
(Ministro del ramo), Subercaseaux y Jordan;

30 Hospitalidades y medicinas;

31 Cuarteles y fuertes, con el voto en contra del
seflor Gazitlia, en lo relativo 4 las construcciones;

32 Remonta y forraje, después de algunas obser-
vaciones de los sefiores Gazitiia y Orrego (Ministro
del ramo) y Subercaseaux;

33 Maestranza y Fdbrica de Cartuchos, después
de algunas observaciones de los sefiores Gazitda y
Orrego (Ministro del ramo); y

34 Transportes y fletes, después de algunas ob-
servaciones de los sefiores Robinet y Davila (Minis-
tro de Industria y Obras Publicas).

Puesta en discusién la partida 35, ¢Gastos diver-
sosy, hicieron uso de la palabra los sefiores Orrego
(Ministro del ramo), Silva Wittaker y Robinet,

El sefior Silva Wittaker hizo indieacién para que
se consultase la cantidad necesaria 4 fin de entregar
2,000 pesos 4 cada jefe de cuerpo para anticipos de
oficiales y soldados.

La partida fué aprobada tdecitamente,

La indicacion fué desechada por 18 votos contra 9.

La partida 36, ¢retiros, montepios y pensionesy,
fué aprobada tacitamente después de algunas obser~
vaciones de lcs seflores Jorddn y Orrego (Ministro
de Guerra) con la agregacidn propuesta por el sefior
Ministro del ramo, del siguiente:

Ttem 5 Id. pensiones que se decreten ¢
se hayan decretado y no se con-
sultan en la partida 26, en con-
formidad 4 la real cédula de 1772
y leyes de 1.° de Qctubre de
1859 y 25 de Septiembre de
1882 $ 6,000

Fueron igualmente aprobadas por asentimiento
tacito y sin debate las partidas 37, «Pago de haberes
rezagadosy, y 38, «Gastos imprevistos.»

También fué aprobada, después de algunas obser-
vaciones de los sefiores Orrego (Ministro de Guerra)
y Montt don Enrique, la partida tnica del presu-
puesto en oro, habiéndose reducido 4 peticién del
gefior Ministro del ramo el item 5 introducido por el
Senado de 600 4 450 libras esterlinas,

.................................

En seguida fueron aprobadas por asentimiento
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tcito y sin debate las siguientes partidas del presu-
puesto en moneda corriente del Ministerio de Ma-
rina:

1.2 Secretarla;

2.* Comandancia General de Marina y Mayorfa
General del departamento;

3.2 Comisarfa de Marina;

4.% Personal de lIa Armada;

5.2 Arsenales de Marina y sus dependencias; y

6.% Seccidn de torpedos.

Puesta en discusidn la partida 7.», «Escuela Na-
valy, hicieron uso de la palabra los sefiores Orrego
(Ministro del ramo), Montt don Enrique y Robinet.

El sefior Orrego (Ministro de Guerra) pidié la su-
presidn del item 50 que consulta gratifieacidn al
constructor ayudante.

El sefior Montt don Enrique hizo indicacidn para
restablecer el primitivo {tem 28, sueldo del profesor
de bai’e, 300 pesos.

La partida, con la supresién propuesta por el se-
fior Ministro, fué aprebada técitamente.
¢ La indicacidn del sefior Montt don Enrique, fué
aprobada por 19 votos contra 6.

En seguida fueron aprobadas por asentimiento
tdcito las partidas:

8.% Escuela de Pilotines (Ancud);

9.% Hscuela de aprendices de marineros;

10. Escuela de pilotines en Valparaiso;

11. Oficina hidrografica;

12, Oficina central de faros y capitanias de puertos;

13. Seccién de Artillerfa;

14. Oficina de enganche de marineros;

15. Gobernaciones marftimas;

16. Alumbrado y telégrafos maritimos; y

17. Retiro absoluto.

Puesta en discusién la partida 18, retiro tempo-
ral, el sefior Ministro del ramo pidié que se supri-
miese el item 20 del anexo, que consulta el sueldo
de don Ramén Vidal Gormaz é hizo indicacién para
consultar el signiente:

Item ... Sueldodel capitan de fragata don
José Luis Silva Lastarria. De-
creto de 29 de Noviembre de
$ 1,675

La partida y las indicaciones fueron aprobadas
tacitamente,

En la partida 19, (Invalidez ordinariay, el sefior
Ministro del 1amo hizo indicacidn para agregar en el
anexo los siguientes {tem:

Item ... Gonzdlez Rudecindo, sargento se-
gundo de Armas, Decreto de 6

de Noviembre de 1893.......... $
... Cruzat Adolfo, fogonero primero.
Decreto de 28 de Noviembre

540

450
n ... Burgin Luis, fogonero primero.
Decreto de 28 de Noviembre
450
n ... Ortiz Felipe, contramaestre pri-
mero. Decreto de 28 de No-
viembre de 1893.........0iiiis

La partida y la indicacion fueron aprobadas
tamente,
Fueron igualmente aprobadas $as partidas:

720

tdci-

* 20. Montepios;

21. Pensiones pfas, con la supresién propuesta por
el sefior Ministro, del {ftem 12 del anexo.

22. Sueldo de los servidores de la independencia;

23. Pensidn 4 los combatientes de Iquique el 21
de Mayo de 1879; y

24, Recompensa 4 los que hicieron la campafia
contra el Perd y Bolivia, con la modificacién pro-
puesta por el sefior Ministro del ramo del item 64
del anexo en la forma siguiente:

Villalén Gerardo, grumete. Decreto de 12 de Di-
clembre de 1892 y 8 de Noviembre de 1893.

Se levanté la sesidn 4 las 6 P. M.
Se dié cuenta.

1.° De los sigunientes mensajes de S. E. el Presis
dente de la Republica:

I,—¢Conciudadanos del Senado y de la Cémara
de Diputados:

Es necesario hacer la division administrativa del
departamento de Mariluan, creado por ley nimero
119, de 20 de Noviembre ultimo, y que antes cons-
titula una sola subdelegacidn, la de Vietoria, del de-
partamento de Traiguén.

Con este fin, tengo el honor de proponeros el si-
guiente

PROYECTO DE LEY:

«Art{culo Gnico.—El departamento de Mariludn se
dividird en siete subdelegaciones, en la forma si-
guiente:

Subdelegacidn 1.5 ¢Chicancoy,—Limitar4: al nor-
te, pov el rio Traiguén; al oriente, con la linea del

| ferrocarril 4 Temuco, inclusive; al poniente, con los

limites del departamento; y al sur, con el rio Quino.

Subdelegacién 2.3, Curimaviday.— Limitard: al
norte y oeste, con los limites del departamento; al
oriente, con la linea del ferrocarril 4 Temuco, inclu-
sive; y al sur, con el rfo Traiguén.

Subdelegacidn 3.%, «Dumoy.—Limitard: al norte,
con los l{mites del departamento; al sur, con el rio
Quino; al poniente, con la lfnea férrea; al oriente,
con el limite occidental de las hijuelas 101, 108,
115,122,129 y 7.

Subdelegacidén 4.3, (Quinoy.—Limitara: al norte,
con el rfo Quino; al poniente, con el departamento
de Traiguén; al oriente, con la prolongacidn hasta el
(lautin del limite oriental de la subdelegacién 3.%; y
al sur, con el rlo Cautin.

Subdelegacién 5.8, (Tolhuacay.—Limitara: al nor-
te, con el departamento de Collipulli; al poniente,
con la subdelegacidn 8.%; al oriente, con el limite
oriental de las hijuelas 178 hasta 183 inclusive; y al
sur, con el l{mite de las hijuelas 7, 8, 136, 137, 138,
139, 140, 160, 173 y 184,

Subdelegacién 6.2, (Huillinlebuy.—Limitara: al
norte, por la subdelegacién 5.%; al poniente, con la
subdelegacién 4.%; al oriente, con la prolongacién del
Hmite oriental de la subdelegacidn 5.* hasta el rio
Cautin; y al sur, con el rio Cautin.

Subdelegacidon 7.2 Curacautiny,—Limitara: al
norte, sur y oriente, con limites del departamento;y
al poniente, con las subdelegaciones 5.* y 6.2 .

Santiago, 19 de Diciembre de 1893,—JorGE
Moxrr.—Pedro Montt.»
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IT.—¢Conecindadanos delSenado y de la Cdmara
de Diputados:

Tengo lu honra de poner en vuestro conocimiento
que, 4 solicitud del sefior Diputado por Laja don
Beltrin Mathieu, he resuelty incluiv entve los asnn-
tos de que podéis ocuparos en el presents parioilo de
sesiones extraordinariag, el proyecto presentado por
el sefior Mathieu, relativo 4 cisrta concesidn do te-
rrenos fiscales al ingeniero don Teodoro Schmidt,
jefe de la Comisidn Topogrifica.

Santiago, 19 de
Montr.— V. Blanco.y

Diciembre de 1893.—JorcE

IIT. — «Conciudadanos del Senado y de la Camara
de Diputados:

Tengo Ja honra de participaros que, 4 peticidn del
sefior Diputado don Macario Qssa, he resuelto in-
cluir entre los asuntos da que podéis ocuparos en el
actual perfodo de sesiones extraordinarias, el proyecto
sobre ereacién de nuevas Dideesis en Tarapacd, Val-
paraiso, Talea é Imperial, presentado 4 la Honora
ble Camara de Diputados por diversos mizmbros
de ella.

Santiago, 19 de Diciembre de 1893.—JorcE.
Mowtr.— V. Blanco.y

IV,—¢Concindadanos del Senado y de la Cdwara

de Diputados:

A pelticidn del cefior Diputado por Angol de
Tomds Romero, tengo Ia houra de poner en vu
couocimicuto qua bie resuelbo incluir entre los asun-
tos de que poddis ocuparos en el actual periodo de
sesiones extraovdinarias, el proyecto sobre coloniza—
cion nacional presentado por el sefior Romero y por
el Diputado por Temuco don J. Onofre Dunster,

Santiagn, 18 de Diciembre de 1883, —Jonrag

Moxtr.—V. Blanco.»

2.2 Da los signientes oticiox de 8, B, ¢] Presidente
de la Repiblica:

a) «He tenido el honcr de reeibir la nota de
V. E. nltmero 756, de fecha de Loy, por Tu enal V. .
se sirve comuniearme gque el Congreso Nacional ha
prestada su aprobacidn al protocolo que los plenipo-
tenciarios de Chile y lIa Repiblica Avgentina firma-
ron el dfa 1.° de Mayo 1iltimo con el caricter de ad
referendum.

Santiago, 15 de Diciemnbre de 1893, — Jorae
Moxtr.—V. Blanco.y

b) «3antiago, 19 de Diciembre de 1893.—Para los
fines que V. Ii, estime convenientes, tengo la honra
de remitir & esa Honovable Cdmara uua solicitud de
los vecinos de Talea relativa & creacidn de un obis-
pado en esa provincia,

Dios gnarde & V. E.—Joraes Movtr.—F. Blanco.»

La solicitud & que se vejiere el oficio anterior es la
siyuiente:

¢Exemo.

Los infrascriptos, veeinos de Talea, elevamos 4 V.,
E., hacienilo uso del derecho que concede el artieulo
12, ntwmero 6 de la Constitucién del Hstado, la peti-
eidn que pasanios 4 exponer,

Tenemos conocimienso de gue el Supremo Gobier-

Seftor:

no, de acuerdo con la antoridad eclesidstica, se preo-
cupa con verdadero interés en la ereccidn de nuevos
Ohispados, dividiendo las extensas y pobladas didee
s1s que actualmente existen en la Repdblica, y de
que proximamente remitird un mensaje al Soberano
Congreso & fin de gue dicte una ley por la cual se
anbovice al Presidente de Ia Repiiblica para que ele-
ve 4 la Santa Sede las preees correspondientes 4 la
ereceidn de los Obispados conforme 4 Ia nueva divi-
sién de las didsesis,

Estimamos que la realizacion de los propdsitos
bien inspiralos de V. L. obedece 4 satisfacer una
necesidad  imperiosamente sentida desde muchos
aflos atrds, consultando un alto interés religioso, de
sonveniencia general para el pais, pues para loz go-
biernos y para los pueblos no puede ser indiferente
fomentar el culto catdlice, que es la base de la moral,

Desde el afio 1840, fecha en que se crearon los
Obispados de la Serena y Ancud y la Arquidideesis
de Santiago, no ha habido modificacién alguna en la
jurisdiccidn eclesidstica, La poblacién de cada una
de las didcesis ha aumentado considerablemente, y
en el vastisimo territorio 4 que se extiende su juris-
diecidn se han fundado numerosas poblaciones, desa-
rrollado el comercio y las industrias de un modo ex-
traordinario; y para Lacer frente 4 los servicios reli-
glosos que progresivamente bka ido exigiendo el
adelanto del pafs, se ha necesitado de esfuerzos
sobrehumanos y ha sido abrumadora la tarea impues-
ta 4 los Prelados que tienen 4 su cargo la direccidn
y responsabilidad de las didcesis,

185 tan notorio lo que decinos, que basta llamar la
atencidn 4 la extrasrdinaria transformacidn del pals
en el transcurse de medio siglo, y que los servicios
civiles, tanto en el orden judicial como administrati-
vo, en las escuelas y liceos y demds ramos de la ad-
ministracidn piblica, se han multiplicado de un mo-
do asombroso. Para atender esos servicios se han
creado provincias y departaumentos, Cortes de justi-
cla y numerosos juzgados que ha exigido el nuevo
orden de cosas,

Y ya que se hace indispensable la ereccidn de
nuevos Obispados, es ldgico realizarle en la parte
wmas vasta y poblada de las dideesis y en que los ser-
viclos se han acrecentado en proporeidn més sen-
sible.

La Arquididcesis de Santiago, que tiene mds de
un millén de habitantes, ubicada en la parte central
y mds riea de la Repiblice, y el Obispado de Con-
cepeidn, que euenta cou cerca de ochoecientos mil
pobladores y tiere 4 su cargo un dilatado territorio,
son los que principalmente es necesario dividir, 4 fin
de -aliviar la pesada labor impuesta 4 sus prelados
y fasilitar In atencién de las didcesis respectivas,

Ahora bien: Talea, por estar situada en el centro
de una paite muy poblada, riea é importants del
pals, por la preponderancia, puede decirse local, que
tienc en esta seceidn del territorio, por su comercio
¢ industrin, esta llamada 4 ser asiento de un Obispa-
do, y desde hace mds de 20 afios se ha halagado con
esta lisonjera aspiracién. Ha contado también con
las promesas de varias administraciones que, aten-
diendo 4 particiones andlogas, as{ lo han decla-
rado en documentos plblicos, y ahora creemos opor-
tunc recordar 4 V. K. esas promesas,
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Tu mérito de los fundamentos expuestos, 2 V, E,

padimos se ha de servir recabar del Soberano Con-
greso que dicte una ley en Ia cual se consulte un
Obispado con asiento en la cindad de Talea y se au
torice al Presidente de la Republica para que divija
4 la Santa Sede Apostdlica las preces correspondien-
tes con el objeto de erigir un Obispado en Talca,
deutro de una jurisdiccidn que distribuya més regu-
larmente las extensas y pobladas didcesis que actual-
mente existen en Chile. Tsas preces serdn acogidas
con verdadero jubilo per el Soberano Pontifice, dan-
do de este mado al Supremo Gobierno una prueba
de su benevolencia y respeto & la Iglesia Caldtica,
Ls gracia, Exenin. Seiior.—Nicolds Lois.—Andrés
de 1o Cruz,—Bonifacio Vergara C.—Adolfo Arma-
neb.—Uybano Vevgara,— Vicente L Ruojas.- -Joaquin
Vergara V,—Adridn Palomine.——Vieents
Dionisio Concha S.— Salvador IFelii.— Ambrosio
Concha.—Luis A, Fuenzalida.— Tidel Urrutia,—
Doroteo del Rin.—José¢ F. Rojas. -—Daniel Vergaia.
—-Celedonio Munita.—Eduardo Larrain A, —3eiit

’
ey, —

tén
Contardo.—Wenceslao Cruz C.—Juvenal Silva.—
Samuel Antinez.—M. Fernanda Parot.—linrique
Silva.—F. Solano Cruz.—Vicente Urzda.—Jenaro
Contardo.-—Juan N. Craz.—Diego A, Munito—
Guillermo  Silva.— Juan Bautista Meza.— Daniel
Rnjas,—Fedoerico Coneha,—Damidn de la Jara.—
Fructuoso de la Jara.—José Marla Reyes.—Onnfre
Urzda.— Clodomiro Silva &.-—Roherto Manita.—
Pedro N, Utzta H.—Marco A. Silva.—J. C. Herre-
ra.—Juan B, dala Cruz.—Uonstantino Cruz.—Pedro
José Lara, —Raperto 1. Vergara.—Catlos Icaza.—
Elias Elizondo.—Vicente Rojaz.—Emilio Vergara
V.—Ruperto Echeverrla.—Joeé Manue! Pozo.—3a~
lustio Bascuian.—Jnrge Letelier—JMiguel J. Lois.
—Ricardo Silva.—DMariann Gareés,—Ratael Concha
L.—Abelino Corcha.—José Astorquiza. —Ramoén A,
Gonzalez,—Lnis 1, Contardo.——José A. Sepulveda,
—Pedro A, Sepilveda.—Eulogio N. Urzia.—José
A. Poblete.— Daniel 1. Antdnez.—Samuel Urzta Gu
—José Benito Urzda.—José Manue! Silva~—Valen=
tin  Tabra.—Cayetano Cdrvdenas.—Abraham Diaz
M.—Salustio =antelices,.—Luis A, Urzda H.——José
M. Correa.—Félix R. Gonzalez.——Luis L. Insulza.
—Eduardo Canales.— Ramdn Cassado.—DPedro N,
Corales. —Victor Bravo.-—Juan de D. Moreno.»

3.¢ De los siguientes oficios del Senado:

«Santiago, 18 de Diciembre de 1893.—Con moti-
vo del mensajo y antecedentes que tengo ¢l honor
de pasar 4 manos ds V. E, el Senado ha dado sa
aprobacidn al siguiente

PROYEUTO DI LEY:

Articulo Yinico.—Se auboriza al Presidente de la
Reptblica para invertir hasta la sama de ecincuenta
mil pesos en cubriv el exceso que ocasionard el ser-
vicio de varios establecimientos penales hasta el 31
de Diciembre del presents afio,

Dioz guarde & V. L.—Acusrix Epwarps.-—F,
Carvallo Elizalde, Sccvetario.y

«Santiago, 18 de Diciembre de 1893 —El Senado,
en sesidn de 13 del actual, ha tenido 4 bien aprobar
las modificaciones introducidas por esa Henorable

Camara en el proyscto de ley que separa las funcio-
nes de secretario de las de relator del Tribunal de
Cuentus.

Tengo el hionor de decirlo & V. L. en contestacidn
4 su oficio miim, 744, de fecha 29 de Noviembre ul-
timo.

Dios guarde a V. E.—Acustiz Epwarps.—F.
Cayvallo Eitzalde, Seeretavio.y

4.2 Del siguiente informe:

«Honorable Camara:

Don Pe

ciudad una

Verdi, que tiene establecida con esta
fibrica de planos, solicita se le conceda

liberacién de derechos hasta por la cantidad de cinco
mil p suale as piezas elaboradas con me-

a
nteelados eon marfil y para los
tes eluborados cou fialtra.

3 ante construye con ope-
i en su totalidut chilenos s6lo entran esos
el extranjerc; el resto de los
: adapta en Chile en condi-

canlainog, par
marti

rarios s
arsiculos elaborad.s en
materiales se prepara o
clones convenientes.

La fabriea estd instalada y prospera construyendo
mas de cien pianos anueles, Ha Hegado también 4
enviar algunos 4 Bolivia,

Se trata, pues, de una industria establecida.

Per otra parte, desde 1887 hasta 1891 se han im-
portado 2,834 pianos, & sea 567 anuales que, & un
precio medio de 500 pesos papel por cada uno, hacen
283,500 pesos que salen de Chile,

Pudiendo constroirse aqui pianos en condiciones
econdmicas, convendrd estimular su construceidn para
mejorar nuestra condicidn econdmica,

La Comisidn de Hacienda, teniendo en vista estas
consideraciones y (ue las piczas para que se solicita
exencidn de derechos no pueden sevvir para otros
objetos, ¥ que por su extremada delicadeza sélo son
elaboradas en grandes establecimientos especiales da
Tiaropa, estima que es conveniente abonar la solici-
tud, Pero deseosa de evitar en lu pesible dar & estas
concesiones carheter personal, ha crefdo que debfa
hacer general la exencidn de derechos solicitada
para esus meveaderfus, Asl, si el negocio de Ja fabri.
cacidn de pianos en Chile resulta lucrativo, todos
podran dedicarse 4 8l en iguales condiciones. Y to-
davia ha estimado que, estando gravadas las piezas
indicadas con un gravamen de 25 por ciento y los
pianos hechos con el de un 35 por ciento, es praden-
te,spor ahora, rebuajar sélo ese derecho del 25 por clen-
to al 15 por ciento: asl haleda un 20 por ciento de
diferencia & favor de los pianos claborados en Chile
con los materiules extranjeros que entran en su fa-
bricaeidn,

Por estas consideraciones tiene el honor de some~
ter 4 la aprobacidn de la Honorable Cdwmara el si-
gutente

PROYECTO DE LEY:

Avtientn dnico.—Rebéjase del 25 al 15 por clento
el deresin del valor con que pagan las piezas clabo-
raslag ¢on necanismo, Jos enteclados con marfil y los

naréivetes ek
fabricacidn de

triplicado que

yorados eon fielivo, destinados 4 la

planos en el pafs, segin disefios por
. . = N - . -

se depositardn en la Superintendencia



810

CAMARA DE DIPUTADGS

de Aduanas, en el Ministerio de Hzcienda y en la
Secretarfa de Ja Cdmara de Diputados,

Esta ley comenzara & regir treinta dias después de
su publicacién en el Diario Oficial.

Sala de la Comisién, 18 de Diciembre de 1893.—
Alberto Gonzdlez E.—Joaquin Diaz B.—R. E. San-
telices,~ Eduardo Matte.—J. E. Tocornal D.—Car
los T. Rolinet.

El sefior VIDAL.~—;Ha llegado 4 la Mesa alguna
solicitud de desafuero contra el Dipntado que habla!

El sefior BESA (Presidente).—N¢, sefior Dipu-
tado,

El sefior VIDAL.~—Lo siento. De todos modos,
pido 4 la CAmara que acuerde preferencia para este
negocio tan luego como se presente el documento
aludido. El individuo que, ocultdndose tras del and-
nimo, ha lanzado sus perros & mordernie...

El sefior BESA (Presidente).—Ruego al sefior
Diputado que emplee términos mds parlamentarios.

El sefior VIDAL.—Est4 bien, sefior Presidente.
El sujeto que envia & sus secuaces & atacarme no
tiene voz en este recinto, Es mi deseo que podamos
encontrarnos ambos en un terreno de igualdad; por
eso insisto en la preferencia indicada.

El sefior BESA (Presidente).—Como la sclicitud
de desafuero ain no ha llegado, insimio 4 Su Sefio—
ria la conveniencia de aplazar su indicacién hasta el
momento oportuno,

El sefior VIDAL.—Ea tal caso, me reservo cl de=
recho de renovarla oportunamente.

Se di6 por retirada la indicacidn.

El sefior RISOPATRON.—Desearfa saber el es
tado de tramitacidn de un proyecto que autoriza la
cesidn de un terreno en Valparalso 4 la Sociedad de
Balvamento de Vidas de ese puerto,

El sefior ARLEGUI RODRIGUEZ (Vicepresi-
dente).—No existe en Secretarfa ningin proyecto de
esa {ndole.

Se di6 por terminado el incidente,

El sefior BARROS MENDEZ.—En los Anales
de la. Universidad, entrega correspondiente al pre-
sente mes, encuentro el (Reglamento ds pruebas para
obtener el titulo de médico~cirujano en la Universi-
dad de Chiley. Kste Reglamento, dictado por el Con-
sejo de Instruceién Publica, es de un rigor tan exce-
sivo que bastard para convencerss de ello 4 la Hono-
rable Cdmara, la mera lectura de algunas disposicio-
nes. Lag pruebas & que se sujetardn los que aspiren
al titulo de médico~cirnjano, son ocho:

1.o Medicina operatoria.

2.° Clinica interna.

3.° Clinica externa.

4,0 Ginecologla.

5.© Obstetricia.

6.° Oftalmologia.

7.° Anatomia patoldgica.

8.0 Teorfa general.

Fl examen de medicina operatoria constara en dos
6 mds operaciones en el cadaver, de manera que po-
dran ser veinte 6 treinta operaciones, 6 sea tantas
cuantas requieran los examinadores, ¢ mas bien
cuantas se les ocurra al especialista que quiera mo
lestar en regla 4 un examinando,

En el inciso 3.0 del articulo 3.° dice: «Antes que

el candidato deba proceder 4 la redaccién de ciertas
observaciones, la comisidn se pronunciard sobre si el
candidato puede 4 no continnar sus pruchas.

Las especialidades de oculistas, de ginecologistas
y de cirnjanos, que por sf solas comprenden un cam-
po inmenso en los estudios médicos, se exigirin
conjuntamente 4 cada alumno, esté ¢ no prevenido
por estudies anteriores al Reglamento,

Pero lo més grave del ya citado Reglamento, esla
disposicidn contenida en su articulo 13, que dice:
«Las disposiciones contenidas en el presente Regla-
mento comenzarin & regir drsde la fecha de su pro-
mulgacion.»

Esta disposicidn estd en entera oposicidn con la ley
del 79, que dice:

«Art, 9.° Corresponde al Consejo: 2.¢ Determinar,
con la aprobacidn del Presidente de la Reptiblica,
las pruebas finales para obtener grados universitarios;
no pudiendo regir ningdn reglamento de pruehas,
sino después de un afio de su publicacién en el pe~
riddico de la Universidad.y

Como ve la Honorable Cdmara, el Cousejo de
Instruccidn podrd determinar las pruebas que quiera,
por rigurosas y aun por absurdas que sean, pero solo
reglamentos de pruebas; y no podrd nunca, puesto
que la ley se lo’prohibe, hacer que entren en vigencia
esos reglamentos antes de un afio de publicados en
el periddico de la Universidad.

La facultad de promulgar los reglamentos, de es—
tablecer la fecha en que hayan de empezar 4 regir,
es facultad del Gobierno y no del Consejs de Ins
truecidn,

Creo, pues, honorable Presidente, que el regla—
mento en cuestién, si ha podido ser aprobado por el
Presidente de la Republica, de ninguna manera ha
podido faltarse 4 la ley del 79, ordenando su vigen.
cia desde la promulgacidn,

La disposicién clavisima de la ley me basta para
exponer que el sefior Ministro de Justicia determine,
como en obras ocasiones se ha hecho, que el regla-
mento de que me ocupo no puede empezar 4 regir
antes de un afio después de publicado en los Anales.

Il plan de estudios de medicina de 30 de Octu-
bre de 1886, conforméndose 4 la ley del 79, estable-
ce que empezard 4 regir el 1.2 de Marzo de 1888.

El plan de estudios de farmacia de 31 de Octubre
de 1888, dispuso que entrarfa en vigencia el 1.0 de
Marzo del afio préximo, y sin embargo el Diario Ofi.
cial ndwmero 3,310, del afio 1888, registra un decreto
que aplaza por un afio més la vigencia de este regla-
mento.

En consecuencia, juzgando verdaderamente con~
travio 4 la ley el reglamento dictado por el Consejo
de Instruceidn, al menos en la parte en que lo he
objetado, pido al sefior Ministro de Instruccidn se
sirva establecer su vigencia en conformidad con la
ley del 79.

El gefior PINTO (Ministro de Instruccidn Publi-
ca).—Estoy perfectamente de acuerdo con el hono~
rable Diipatado. Si es verdad que el reglamento del
Consejo de Instruecion ha s°do aprobado por el Go~
bierno, debo ohssrvar 4 Su Sefiorfa que pronto se
dictard un decreto, eonforme 4 la ley del 79, para
que el reglamento sélo empisce 4 regir un afo des~
pués de su promulgacidn,
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Se di por terminado el incidente.

El sefior ARLEGUI RODRIGUEZ (Vicepresi-
dente).—;Algdn sefior Diputado desea usar da la pa-
labra antes de la orden del dfa?

Si no se pide la palabra, entraremos 4 la orden
del dia,

Corresponde tratar de la interpelacién anunciada
por el honorable Diputado de Copiapé, relativa 4 la
conducta del juez de Vallenar.

Tiene la palabra el sefior Diputado interpelante.

El sefior ROBINET.~—En la sesidn primitivamen-
te designada para desarrollar esta interpelacién, pe-
di gu aplazamiento con el fin de no perjudicar el
despacho de lus solicitndes privadas; y me alegro de
haber procedido en esa forma, tanto por la razén
que acabo de recordar, como por haberme sido posi
ble, en el transcurso de aquella sesidn 4 la presente,
preparar un resumen mas sueinto de las observacio
nes que me proponfa hacer, lo que me permitird dar
satisfaccidn & mis honorables eolegas, 4 quienes no
agradan los largos diseursos, y cumplir con mi pro-
pio, acostumbrado deseo, de pronunciarlos muy bre-
vos.

Desde tlempo atrds, casi desde la época en que
para desempefiar el Juzgado de letras de Vallenar
fu¢ designado el sefior Montt Jalio, he estado reei-
biendo periédicamente denuncios acerca de la con—
ducta de este fancicnario,

Inclinado, por carécter, 4 no admitir 4 la ligera
acusaciones ccntra los empleados priblicos, recibi
siempre con beneficio de inventario las que mis ami-
gos de Vallenar me comunicaban sobre la conducta
del juez de dicho punto: crefa que ellas no descan-
saban en fundamentos bastante serios.

La repeticidu de los denuncios, hechos por dis-
tintas personas dignas de crédito, me ha condacido
poco 4 poco 4 la més completa certidumbre de que
el juez de Vallenar es un mal funcionario, un ma-
gistrado negligente en el desempefio de sus delicadas
obligaciones, politiquero y camorrista, aficionado 4
escribir en los periddicos y tomar parte en las polé-
micas de la prensa.

Lo cierto es que la fraccidn mds ilustrada é im-
parcial del departamento, manifiesta abiertamente
su disgusto por las continuas incorrecciones de que
aguel juez, dfa 4 dfa, se hace reo. Su actitud duran
te el perfodo de inscripciones electorales forma un
hato de irregularidades que serla muy largo enume.
rar, y qae no tengo el propdsito de traer al conoci-
miento de la Cimara, Voy 4 limitarme 4 citar cier-
tos hechos que vienen aparejados de pruebas irrecu-
sables,

Pava que la Cdmara empiece 4 juzgar la clase de
juez que es el de Vallenar, voy 4 dar lectura 4 una
sentencia por él dictada, curiosa por mds de un mo-
tivo. Debn anticipar que esta original{sima sentencia
fué dictada por ese juez después que la Corte de la
Serena hubo revocado ciertos decretos de prisidn,
cireunstancia que puso & aquél en conflicto con el
primer alealde y el procurador municipal,

Dice dicha seutencia:

«Vallenar, 3 de Octuhre de 1893.—Considerando
que la ley de 4 de Septiembre del presente afio tra-
ta de establecer la responsabilidad de todos y de
cada uno de los municipales y demds personas que

interviniersn en los actos prescriptes por ella, noti-
fiquese al presidente de la Municipalidad para que
deje constancia fehaciente y auténtica en las actas
respectivas, tanto de los votos que emitieren, cuanto
de las opiniones que dieren los nombrados, sin ex-
ceptuar los conceptos 6 indicaciones que hicieren el
procurador de la Municipalidad y el secretario de Ia
corporacidn,—Montr J.-—Solis Obando, secretario.y

Basta ofr la simple lectura de este decreto, para
notar cudn grands es el atolondramiento del magis—
trado de que me ocupo. No solamente impone 4 la
Municipalidad la obligacidn de dejar constancia de
los votos de sus miembros, sino también de sus opi-
niones, de todos sus conceptos, literalmente consig-
nados,

Y por gné comete el juez de Vallenar tales arbi-
trariedades? Por cuestiones privadas que tiene con
algunos individuos de aquella corporacién.

También cabe esta otra pregunta: jde ddnde
arranca la atribueién, que ese juez se arroga, de
imponer su capricho & una corporacién independiente
que ninguna cuenta tiens que darle de sus actos?
Esto fué lo que mds extrafieza me produjo, lo que
empezd & lHamar sériamente mi atencién sobre la
conducta del citado juez.

Mis tarde ocurrieron diversas reclamaciones contra
sus procedimientos, entabladas por personas que con
motivo de ellos habian sufrido graves perjuicios, y la
Corte de la Sorena resolvid mandar, en visita, al
Juzgado de Vallenar, 4 su presidente, don Jogé Mer.
cades Parra, Se practicd la visita, y he aquf el texto
literal del informa del sefior ministro visitador:

¢Tustrisima Corte:—Tengo el honor de dar cuen-
ta & V. S. Tlustrisima del resultado de la visita judi.
cial extraordinaria que por comisién de V. 8. Tlus-
trisima he practicado en el Juzgado de Vallenar, &
cargo del juez letrado don David Montt Julio.

Dos fueron principalmente los motivos que la
Tlustrisima Corte tavo en vista para decretar la visi-
ta: regularizar los procedimientos judiciales en aquel
departamento en orden 4 la aplicacidn de las leyes
electorales, y activar la tramitacidn de las causas eri-
minales que aparecian retardadas.

Respecto al primer punto, o} infraseripto no esti—
mdé hacer uso de la facultad de que fus investido de
tramitar y fallar las cuestiones electorales pendien-
tes, porque en vista de la senfencia pronunciada por
V. 8. Iustrisima en el expediente de la maleria, ol
conover de una aplicacion interpuesta por los munici—
pales de aquel departamento, el juez letrado dejé sin
efecta ciertas providencias que habia dictado y mandd
archivar los antecedentes, quedando asi esus cuestiones
deptnitivanente terminadas.

Eu lo tocante 4 las cansas criminales de oficio que
pasan de ciento, pude observar despuéds de ecaminar
prolijamente los expedientes que realmente se halla-
ban vetardados en su tramitacion. En algunas se
habla dalo vista al promotar fiscal, y no se habia
notijicado ni pasado el ewpediente & este funcionario;
en otras se habia mandado citar testigns y no se habla
hecho practicar diligensias; en algunas se habia
dictado auto de prucba y el término probatorio no
corria porque no se habéa notificado al acusado & al
promotor fiscal y en muchas se habia adoptado el
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procedimiento de reproducty cada mes la «ltima pro-
videncia y no se tenia cuidalo de hacer practicar la
diligencia ordenada en ella. Por este ingenioso modo,
aungue las cousas estaban réalmente retardadas en su
tramitacion, se evitalban que aparecieran retardadas
en los estados bimestrales que se pasan 4 la Corle.

En vista de las observaciones que me sugirig el
examen de los expedientes, el juez letrado dictd las
providencias del caso y did las drdenes convenientes
para dar curso & todos ellos y activar su prosecueidn.

Como el juez Jetrado me significara que cstaba
para solicibar una licencia para ir al sur, le manifesté
la conveniencia de no separarse del Juzgado antes de
tramitar y rallar d lo menvs enlas ciusas eriminales
iniciadas en los afios de 1889, 1890, 1891 y 1892,
todas las cuales son relativamente corlas, pues los
expedientes constan de cuatro, ocho ¢ doce fojas.

Habiendo notadoque en algunas causasno se hahia
nombrado abogado sino personas legas para ‘suplir la
falta de defensores de menores o de promotor fiscal,
en los casos en que han debido ser ofdes estos fun~
clonarios, lamé la atencidn del juez d lo que dispone
laley al respecto, y le previne que debia remediar las
incorrecciones y evitarlas en lo sucesivo,

En consideracién 4 que el Juzgado visitado es poco
laborioso y 4 que es muy reducido ¢l ndmero de
sentencias pronunciadas desde que lo tomd a su cargo
don David Montt Julio, procuré investigar los moti
del notable retardo observado en la tramitacidén de
las causas pendientes y llegué al resultada de qué la
conducty ministeriel del juez deja mucho que lesear,
principalmente porque se mezel en la politica local
y porque no dedica al Juzgado todo el tiempo que de-
manda el buen servicio. No obstante, en vista de las
explicaciones con que procurd satisfacerme el juez
letrado, me limité 4 vecomendarle el estricto cum-
plimiento de la obligacidn impuesta por el artioulo
148 de la Ley Orgénica de los Tribunales,

La secretarfa del Juzgado, que se halla unida 4 la
notarfa y conservador de bienes rafces del mismo de-
partamento, no esta debidamente servida, En mi con
cepto, convendrfa solicitar la separacién, También fué
tal el deseo que me expresd el juez letrado, quien
atribuye en gran parte al mal servicio de la secretarfa
el retardo que se ha notado en la tramitacidn de las
causas eriminales,

Los libros copiadores de sentencia de log tres tl-
timos afios corren en cuadernos sueltos, no tienen
notas marginales, no se han copiado las sentencias
de segunda instancia: no tienen {ndice.

Enun dugulo de la pieza en que esti el archivo se
encontraban apilados muchos expedientes afinados y
los {ndices de los expedientes archivadns no estaban
completos.

Di orden al secretario que en el plazo de dos me-
ses salvara las incorrecciones de los libros copiadores
y distribuyera en legajos y colocara en armarios con
Have los expedientes indicados y completara los in-
dices del archivo,

Como el tiempo de doce dias sefialados para la du-
racion de la visita (trece fueron log ocupados, con-
tando los dias de ida y vuelta), fué relativamente
corto, no alcancé 4 informarme de la notarfa y del
conservador.~—La Serena, Diciembre de 1893.—J,
M. Parra.»

Note la Camara la delicadeza con que el ministro
informante califica este abuso; dice que el juez se
valia de wn procedimiento ingenioso para expresar la
idea de un acto capcioso.

El ministro visitador recomienda al juez la obser
vaneia del artleulo 148 de laley de Tribunales. Sabe
la Cdmara que segin esa preseripeidn, los jueces de-
ben ocurrir diariamente 4 su despacho, durante cuatro
horas consecutivas, 4 lo menos, En un lugar tranqgni-
lo, pequefio, como es Vallenar, el cumplimiento de
este deber no puede ofrecer dificultades, ;Qué extra-
flas noticias recogié el ministro visitador sobre la
conducta del juez de letras, cuando tuvo que llamar-
lo directamente al cumplimiento de los preceptos
legales?

Pido a Ja Céamara que note este abandono de la
sceretarfa, donde estd la oficina del Consgervador de
Bienes Rafces y la notaria. La secretaria es una sala
anexa & la del juzgado, y ¢l juez no ha tenido la
menor oportunidad de llamar 4 su secretario, some-
tido directamente & su vigilancia, al cumplimiento
de sus deberes. Los expedientes permanecen arrima-
dos en un rinedn, sin orden, sin indices, sin cuidado
de ninguna especie.

Tvacuado el informe del ministro—visitador, la
Corte de la Serena, con fecha 3 de Noviembre, lo
pasé en vista al Fiscal y éste funcionario da su dic-
tamen como sigue:

«Tlustrisima Corte:— Fste Ministerio ha examina-
do con detencién el informe que precede relativo 4
la visiia extraordinaria practicada en el Juzgado de
Letras de Vallenar por el sefior presidente & V. 8.
I. y cree que V. 8, I, debe aprobar las ohservaciones
y recomendaciones que se hicieron en ella al juez y
al secretario—visitador, en lo relativo 4 la activacidn
de los procesos, eumplimiento de las providencias
y arregio de la secretfaria.

Con relacidn al cargo que se formula en el mismo
informe 4 I conducta ministerial del juez, cree el
infraseripto que V. 8. 1. earece por ahora de datos
para aceptarlos, pues no se indican los nottvos ni los
antecedentes de que partiera el sefior presidente para
consignar tan grave inculpacion.

No duda el Fiscal que el sefior presidente habrd
tenido razones poderosas para hacer esta apreciacidn,
pero como ellas no se expresan en el informé repito
que 4 su juicio V. 8. I. no puede hacerla suya.»

Pido 4 mis honorables cclegas que se fijen en este
pérrafo de la Vista Fiscal.

iSubleva el espiritu de Diputado y de chileno,
tan extraordinaria conclusidn! j;Qué idea tan peregri-
na abriga el Fiscal de lo que es un Ministro visita=
der para que se atreva & desautorizarlo de esa ma-
nera? jTgnora que el Ministro visitador fué 4 Vallenar
4 inspeccionar el desempetio del juez, ignora que es
un Ministro de fe publiea, cuya palabra no puede ser
controvertide!? jTgnora que el informe del sefior Pa-
rra es una prucba acabada? |Y cuando el visitador,
Presidente de la Corte, enumera uno 4 uno cargos
coneretos contra aquel juez, cunando todos los cargos
revelan un completo abandono de los deberes judi-
ciales de dicho juez, el fiscal dictamina que no deben
aceptarse las apreciaciones del Ministro porque no
estan fundadas!

Sefior Presidente: no conozco al gefior Parra, pero
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la pieza suscripta por él, que tengo en mis manos,
revela talento, prudencia y recto juicio. De ordina-
rio los documentos originales de los funcionarios (-
blicos no se distinguen por su mérito, es comin ver
en ellos incorrecciones de apreciacion y de lenguaje.
La que he traido 4 la Cdmara, en cambio, es un do-
camento notable, que haria honor 4 un homhre de
letras; todos sas términos son mesurados, no hay pala
bras vanas, su autor dice bien lo que gquiere decir, ;Se
ha imaginado acaso el Fiscal de la Corte que sele
pasaba este informe en vista para criticarlo y tomarlo
como cuestidn de mas 6 menos? Si fué el informe
sometido 4 su dictamen, €l mo tenfa otra cosa que
hacer, sino indicar las wmedidas disciplinarias que
correspondia aplicar al juez censurado, en vista de
los antecedentes precisos que suministraba ese in-
forme,

Lin efecto, no cabfan sino dos preguntas: 4 eran
exactos los denuncios del Ministro, y el fiscal debié
dictaminar en el sentido que acabo de expresar; 6
esos denuncios no eran verfdicos, y en tal caso, in-
cumbia & la Corte abrir una nueva y perentoria in
vestigacidn. Pero el Fiscal no tenfa derecho para
poner en duda las alivinaciones del informe.

Dados estos antecedentes, Hego 4 la pregunta que
me proponfa dirigir al sefior Ministro de Justicia.
El Gobierno, encargado por la ley y por las institu-
ciones de velar por el cotrecto funcionamiento del
Poder Judicial, sabedor de las irregularidades come-
tidas por el juez que me ccupa, pues en repetidas
ocasiones le han sido denunciadas por el que habla
y por otros conductos; el Geblerno, entre tanto, jqué
ha hecho para poner remedio 4 tales incorrcciones?
;COree el Gobierno que cumple eon su mision de vigi-
lancia sobre la administracién de justicia, al cruzarse
de brazos y dsjar gue corra el tiempo sin poner atajo
a aquellos males!

Ahora, jqué valor tiene el testamento de wisu del
Ministro que fué 4 inspeccionar el juzgado de Va-
llenar? Aun cuando la forma en que se hace el nom.
bramiento de Presidente de Corte no permite atri-
buir & la persona que desempefin este puesto la
adhesidn espontanea ¢ incondicional de sus colegas,
desde que la designacidn se verifica por sorteo, no se
puede negar que Ja persona investida de tan alta
representacion debe suponerse sumamente ceiosa del
prestigio del Tribunal que preside. Ahora, jquién
emite las apreciaciones contradictorias del informe
del sefor Parra? Oigalo la Camara: j.lon Martin Prats,
juez de oldas, funcionario que tan lisonjeros recuer—
dos dejé en Constitucidn!

La cuestidn que promuevo, sefior Presidente, es de
las gue mds interés deben despertar en el Congreso
y en el Gobierno.

86 que al promoverla me atraeré muchas enemis
tades, porque en los pueblos pequefios hay una di-
versidad de opiniones que no se funda en los dicta-
dos de Ja justicia, sino en sentimientos de simpatia
¢ antipatfa individuales. As{ en Vallenar hay algu-
nas personas que estiman al sefior Montt Julio como
el dechado de los jueces habidos y por haber, Otros,
los mas, lo ereen un magistrado detestable,

Yo estoy con estos filtimos y por muy obvias ra
zones,

Podria decirse con propiedad que el juzgado de

Vallenar estd servido por una de aquellas personas
de quienes dijo un ingenioso orador que tienen voca-
cibn para no ser jues,

jPor qué se le nombrd entonces? Despuds de la
tremenda convulsidn revolucionaria, hubo que hacer
muchoss nombramientos de jueces, hubo que buscar
precipitadamente & los funcionarios judiciales,

No todos esos jueces, por desgracia, han resultado
buenos, y todos los dias estoy viendo asegurar en los
diarios de Santiago que los malos jueces son radi-
cales,

Aprovecho, sefior Presidente, esta oportunidad
para declarar gue, aunque radical, seré el primero en
levantar mi voz para pedir el castigo del culpable,
cuando se traigau antecedentes que, como los que yo
he exibido hoy ante fa Cémara, demuestren de un
modo fehaciente la incorreccidn de la conducta de
un juez radical,

Es precizo que cumplamos estes deberes sin vaci-
laciones ni timideces, Es preciso que cada uno de
nosotros ponga algo de su parte para justificar la
obra de esa revolucidon que se hizo en nombre de
nuestra regeneracidn politica y administrativa, y que
no vengamos aqul & tolerar ¢ 4 amparar pasados
errores.

Por lo que 4 mf respecta, estoy penetrado de que
el puesto que ocupo me impone como 4 nadie altos
deberes que cumplir, ¥ no los rehuiré en ningin
caso, anngue sea en dafio de mis amigos.

Volviendo 4 la observacidn capital que formulaba,
yo pregunto: jpuede considerarse correcta la conduc-
ta de la Corte de la Serena en este asunto? ;Cémo
ha podido ese tribunal deferir lisa y llanamente 4 la
opinidn del Fiscal?

Lo que 4 este funcionario le correspondia, no era
otra cosa que padir la adopeidn de medidas diseipli-
narias con motivo de los graves denuncios hechos
por el Ministro visitador respectivo de la conducta
del juez de Vallenar,

En ningtin caso el Fiscal pudo correctamente pro-
nunciarse acerca del mérito que arrojaba el informe
para proceder contra el juez, ni acerca de la fuerza
probatoria de ese informe.

Si esto fuera lo correcto, si esto fuera lo usual,
jqué importancia tendrfan las visitas hechas por los
miembros de los tribunales superiores 4 los juzgados
de letras? Si no fuera bastante la palabra y el testi~
monio personal de los Ministros visitadores, jqué
objeto tendria esta medida? Yo no lo veo,

Se comisiona 4 un Ministro pava practicar una vi-
sita 4 cierto Juzgado servido por un juez contra
quien se formulan cargos mas ¢ menos graves. El
Ministro cumple con su cometido concienzudamente
y paza un informe sobre el resultado de su inspec-
¢ién personal, denunciando irregularidades graves
cometidas por el juez.

Pues bien, el Tribunal, procadiendo ni mas ni
mencs como si el Ministro visitador hubiera hecho
un viaje & la Ching, se limita 4 mandar al archivo el
informe,

310s esto aceptable, es esto 1dgico siquiera? Sin em-
bargo, es lo que ha ocurrido con el juez de Vallenar,
La Corte mandé archivar el informe del sefior Parra,

presidente del Tribunal, después de haber oido al
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Fiscal, quien opind que los hechos aducidos en el
informe no estaban comprobados, :

1Qué comprobacidn, cabe preguntarse, podia exi-
girse de hechos presenciados y aseverades por el Mi-
nistro visitador?

jAcaso pretendfa el Fiscal que se hubiera levado
d la Serena d vecinos de Vallenar para testificar los
hechos denunciados? jCudl es la importancia que se
atribuye entonces 4 la palabra de uno de los Minis-
tros de la Corte?

Yo desearia saber del sefior Ministro si posterior-
mente aquel tribunal ha adelantado la investigacién
de los sucesos ¢ si hay alguno de sus actos que reve-
le el propdsito de no dar por terminado este asunto.

Ll sefior PINTO (Ministro de Justicia),—E] Mi-
nisterio de mi cargo no tiene noticia de que la Corte
haya continuado la investigacidn.

El sefior ROBINET.—;Tampoco podria decir el
sefior Ministro si el Gobierno ha intervenido § toma-
do alguna medida en este asunto?

Kl sefior PINTO (Ministro de Justicia).— Cnando
el honorable Diputado termine su discurso, contes-
taré 4 la pregunta de Su Sefiorfa y agregaré las ob-
servaciones que sean del caso.

El sefior ROBINET.—En honor del sefior Minis-
tro, debo decir que Su Seiiorfa tuvo noticias de que
el juez de Vallenar pretendia obtener una licencia
para transladarse & Santiago, y que por telégrafo le
ordend permanecer en su puesto, y él lo ha manteni.
do hasta ahora. Esto hace honor al buen espiritu de
Su Sefior{a.

Como decfa, sefior Presidents, el papel del fiscal
de la Corte de la Serena en presencia del informe
del Ministro visitador, no pudo ser otro que el de
proponer al Tribunal las medidas disciplinarias que
el caso requerfa,

Si no lo hizo el Fiscal, sila Corte tolerd que mo
lo hiciera, el Fiscal y la Corte han procedido por lo
menos incorrectaments y puede hacérseles el cargo
de haber sido remisos en el cumplimiento de su
deber.

Voy 4 terminar, sefior Presidente. El honorable
sefior Subercaseaux, 4 quien habla encargado que
me llamara la atencidn en el momento en que me
extendiera demasiado, acaba de hacerme una amisto
sa sefia, y me someto 4 ella,

No sé si sea del agrado del sefior Ministro la in-
dicacidn que voy 4 formular para que, en virtud de
corresponder 4 la Corte Suprema la alta inspeccién
de la magistratura judicial, le sean remitidos por el
Gobierno los antecedentes que me han servido de
base para formular esta interpelacidn,

La Constitucidn del Estado y la Ley de Organiza-
cidn de los Tribunales conffan 4 la Corte Suprema
la Superintendencia de la Administracién de Justi~
cia, y este alto Tribunal tiene los medios de compe—
ler 4 todos los Tribunales al cumplimiento de sus
deberes olvidados 6 descuidados,

La Cémara me permitird dar lectura 4 algunos
artfculos de la Ley de Orgunizacién y Atribacién de
los Tribunales,

Dice ¢l 108:

«Corresponde 4 la Corte Suprema, en virbud del
articulo 113 de la Constitucién Politica del Estado,

ejercer la jurisdiccién correccional disciplinaria y
econémica sobre todos los tribunales de la nacidn,

En razén de esta atribucidn puede la Corte Su-
prema, siempre que notare que algin juez ¢ funcio-
nario del orden judicial ha cometido un delito que
no ha recibido [a correccidn ¢ el castigo que corres-
ponda segfin la ley, reconvenir al Tribunal ¢ autori-
dad que haya dejado impune el delito & fin de que
le aplique el castigo 6 correccidn debida.

Puede a3l mismo amonestar & las Cortes de Ape—
laciones & censurar su conducta, cuando alguno de
los Tribunales ejerciere de un modo abusivo las fa-
eultades discrecionales que la ley les confiere, ¢
cuando faltare 4 cualquiera de los deberes anexos &
su Ministerio; sin perjuicio de formar el correspon—
diente proceso al Tribunal 6 minisiros delincuentes, si
la naturalezo del caso ast lo exigiere.»

El articulo 111 establece:

«La Corte Suprema es el Tribunal Superior de
Justicia, cuyo dictamen debe ofrse en los casos 4
que se refiere la parte 4,2 del articulo 104 de la
Constitucién Politica del Estado. Es también la
Magistratura 4 que se refiere el articulo 143 del
mismo Cddigo.y

Como ve Ja Cdmara, la Corte Suprema tiene en su
mano los medios de remediar la grave irregularidad
en que ha incurrido la Corte de 1a Serena.

No es posible dejar que pasen en silencio ahusos
como los que se atribuyen al juez letrado de Valle-
nar; y ya que la Corte de la Serena no ha hecho alto
en ellos, me parece que hay conveniencia en Hamar la
atencién de la Corte Suprema sobre el particular &
fin de que, si lo estima oportuno, adopte el tempe-
ramento que aconsejen las circunstancias.

El sefior PINTO (Ministro de Justicia).—Ie ol
do con mucha atencién la exposicién que ha hecho
el honorable Diputado por Copiapé acerca de los su-
cesos 4 que se ha referido 4 de la situacidn en que
se encuentra el Juzgado de Vallenar,

Conocia ya algunos antecedentes de esta cuestidn,

El informe del Ministro de la Corte de la Serena
enviaado 4 Vallenar, habia sido remitido al Ministe-
rio y lo envié 4 la Camara por peticién del honorable
Diputado.

El Ministerio de mi cargo no ha tenido, en reali-
dad, los antecedentes necesarios para formarse juicio
cabal sobre lo gne pasa en Vallenar.

Como era natural, se atribuyd la debida impor-
tancia al mencionado informe en la parte referente
al atraso en el despacho de las causas pendientes; y
habiendo solicitado licencia el juez, se creyé conve-
niente llamar sa atencidn sobre el particular reco-
menddndole activar el despacho de las causas atra-
sadas.

Hace poco, este funcionario ha dirigido al Minis-
terio un telegrama en que expresa que el retardo
notado por el Ministro visitador se debe 4 razones de
tramitacidn que no ha estado en su mano subsanar.

Sea como fuere, el hecho es que se ha manifestado
al juez la conveniencia de permanecer en su puesto
y de ocuparse preferentemente en el despacho de las
causas sefialadas por el Ministro visitador.

Pero, en el caso de que fueran exactos todos los
cargos hechos contra el juez de Vallenar por el Mi-~
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nistro visitador, jqué papel corresponderfa asumir al
Gobierno? Ninguno eficaz.

Las medidas realmente eficaces que pueden adop-
tarse en resguardo de la buena administracién de
justicia, para encarrilar la conducta de los jueces que
se apartan de sus deberes, estdn en manos de los tri-
bunales superiores.

Ellos cuentan con todos los medios adecuados para
compeler 4 los jueces & observar una conducta co-
rrecta y 4 no apartarse de la aplicacidn rigorosa de
las leyes.

Se ha dietado recientemente, como sabe la Cdmara,
una ley que confiere 4 lag Cortes la facultad de de-
cretar visitas extraordinarias, y que aun da 4 los mi-
nistros visitadores atribuciones bastantes para avo—
carse el conocimiento de aquellas causas en que note
retardos ¢ errores de parte del juez.

Yo confio en que la Corte de la Sereua, si llega &
penetrarse de que el juez letrado de Vallenar falta
4 sus deberes 6 tuerce las leyes, adoptard las medidas
necesarias.

No hay motivos para creer que ese tribunal trate
de cohonestar ¢ de paliar los abusos que puedan co-
meter los jueces de su dependencia.

Por su parte, el Gobierno no puede hacer otra cosa,
come el honorable Diputado, que confiar en que las
Cortes no descuidardn sus deberes. Mientras tanto,
no tiene medio alguno para ir, en el presente caso,
més all4 de lo que la Corte de la Serena pueda ha-
cer.

Por lo que respecta 4 la indicacién con que ha ter-
minado su discurso el honorable Diputado, yo le ro-
garfa que no insistiera en ella.

No serla posible que el Gobierno remitiera 4 la
Corte Suprema los antecedentes & que se ha referido
Su Sefior{a, indicdndole la conveniencia de adoptar
medidas, porque ello importarfa, en realidad, pronun-
ciarse el Gobierno sobre la conducta de la Corte de
la Serena, respecto de la cual no tiene antecedentes
que le permitan creer que es remisa en el cumpli-
miento de sus deberes.

Por otra parte, como lo ha recordado Su Sefiorfa,
la Corte Suprema estd encargada de la vigilancia
superior de log tribunales, tomard nota seguramente
de los hechos relacionados por Su Sefioria y de los
antecedentes publicados para adoptar las medidas
que estime del caso, si cree que hay mérito para ello,

Serfa realmente necesario que hubiera cargos muy
graves y muy claros contra la conducta de la Corte
de la Serena para que el Gobierno creyera llegado el
caso de pedir 4 la Corte Suprema la adopeidn de me-
didas.

Como decia, este alto tribunal tendrs base bastan-
te en los hechos aducidos por el honorable Diputado
para tomar el temperamento que pueda parecerle
adecuado.

Por lo demads, el Gobierno no descuida prestar
atencidn sostenida 4 todo lo que se relaciona con la
gituacidn del poder judicial. Ha sido metivo de con-
sideracién preferente y de observacién atenta la con-
ducta de los empleados de este orden; y la presenta
cién de diversos proyectos sometidos en el tltimo
tiempo 4 la consideracién del Congreso, obedece al
propdsito de hacer mas eficaz la inspeccién de los

tribunales superiores sobre la marcha general de la
administracién de justicia.

El sefior ROBINET.—Casi me siento reszrcido,
sofior Presidente, del remordimiento qne me ha
causado el molestar la atencidn de la Cuiarn, por
las palabras que he ofdo al sefior Ministro aceica de
la vigilancia especial que el Gobierno ejerce sobro la
marcha de la administracidn de justicia,

Pero no ha sido igual mi agrado al ofr que Su
Sefiorfa se referfa 4 hechos 6 cargos aducidos por
! en este debate,

Yo no he formulado cargos, ni he trafdo hechos 4
la Cdmara. Me he limitado 4 leer un docnwonto
ptblico y 4 analizar los hechos en él consignados,
absteniéndome deliberadamente de enunciar otros
hechos que obran en mi poder.

Espero que el sefior Ministro y la Cdmara nie ha-
rdn la justicia de reconocer que yo no he formulado
cargos de mi cuenta,

Ahora bien, el seflor Ministro ha reconocido que
contra el juez de Vallenar se han formulado cargns
de suma gravedad y ha reconocido también yus la
Corte de la Serena no ha adoptado medida alguna
respecto de aquel juez.

;Cémo es entonces que Su Sefiorla asegura que el
Gobierno no tiene nada que hacer en este asuntof

El Gobierno no puede olvidar que le afectan de-
beres constitucionales de inspeecidn y vigiiancia .
sobre la conducta de los jueces, y que hard uso de
sus facultades y atenderd el interés piiblico procu-
rando que la Corte Suprema intervenga en la grave
irregularidad en que ha incurrido la Corte de la Se-
rena limitandose & mandar archivar un informe en
en que se formulan serios cargos contra uno de los
jueces de su dependencia, informe evacuado por
aquel de sus miembros que actualmente Ia preside.

El inciso 3.° del articulo 73 de la Constituzidu
dice asf:

¢3.° Velar por la conducta ministerial de los jue-
ces y demas empleados del orden judicial, pudiefndo,
al efecto, requerir al ministerio piiblico para que re-
clame medidas disciplinarias del tribunal competen-
te, ¢ para que, si hubiere mérito bastante, entable la
correspondiente acusacidn,

Todavia, la ley de 21 de Junio de 1889, que rcor
ganizd los Ministerios, en su artfculo 4.° dice;

«Corresponde al despacho del Departamento e
Justicia é Instruceidn Piblica:

Lo Todo lo que serefiere G la organizaciin y végimen
ae los juzgados y tribunales.

2.2 Lo concerniente al cfercicio de la atribucién
constituctonal del Presidents de la Repiblica de velar
por la conducta ministerial de los jueces y de (us de=
mds empleados del orden judicial.y

Ve, entonces, el sefior Ministro de Justicia que la
ley que fij6 las atribuciones y los deberes del depar-
tamento que Su Sefiorfa desempeiia, le impone Ja
obligacién ineludible de fiscalizar la conducts do los
jueces de letras.

Entonces, sefior, sin ir al Presidente de la Repti-
blica, que es al funcionario 4 quien me dirij» en estos
momentos, es indudable que el Departamento de Su
Sefiorfa tiene el deber de velar por la conducta fun-

cionaria de estos empleados.
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Por otra parte, la Ley Organica de los Tribunales,
en su articulo 112, dice lo siguiente:

«Art. 112, Incumbe 4 la Corte Suprema dar su
voto, siempre que el Presidente de la Repiiblica se 1o
Pida, sobre cualquier punto velativo d la administra-
cidn de justicia y sobre el cual no exista cuestién de
que deba conocer.y

Y siendo esto asf, sefior, jpor qué el honorable
Ministro de Justicia ruega al Diputado por Copiapé
que retire su indicacidn para que Su Sefioria remita
los antecedentes 4 la Corte Suprema 4 fin de que se
investiguen los hechos? jLe parece al sefior Ministro
de Justicia que pueda ser correcto el que la Corte do
la Serena, después del informe que le presantd su
Ministro visitador, en el cual se hacfan cargos graves
contra el juez de Vallenar, dijera: hagase como pa
rece al sefior Fiscal, transcribase y archivese? ;No
cree Su Seflorfa que después de este proceder hay
motivos suficientes para que Su Sefiorfa se dirija 4
la Corte Suprema, que es la cima del Poder Judi-
cial, y la encargada de velar por la conducta funcio-
naria de los empleados de ese Poder, como lo dice el
arbleulo 112 de Ia Constitucidn que ya ho lefdo?

Yo comprenderfa que el Gobierno no quisiera di-
rigirse 4 la Corte de la Serena paro pedirle que
reconsiderase su acuerdo, porque eso tal vez podria
lastimarla, pero el sefior Ministro puede enviar los
antecedentes que obran en este asunto & la Corte
Suprema, fundindose en esta interpelacién.

Yo creo, sefior, que el honorab'e Ministro no le ha
dado & este asunto toda la importancia que merece y
que & mi juicio debe darle porgue la administracidn
de justicia es uno de los ramos mdas delicados 4 la
que todos los chilenos debemos prestar siempre wna
atencion preferente,

Pero hay, sefior Presidente, una consideracidn que
ha debido tenerse presente y que yo sefialard con mi
habitual franqueza. Bl juez de Vallenar lleva na
nombre andlogo al de 8. E. el Presidente de la Re-
publica y al del Ministro del Interior.

Pues bien, se ha debido procurar 4 toda costa que
Hegara siquiera 4 sospecharse que esta circunstancia
se tomaba en cuenta para amparar los desmanes y los
abusos de aquel juez,

Esta sola consideracién ha debido bastar para es-
polear al Grobierno 4 hacer plena luzsobre la condue-
ta funcionaria del sefior Montt Julio.

Bl sefior PINTO (Ministro de Justicia).—Debo
empezar por hacerme cargo de las ideas tltimamente
emitidas por el honorable Diputado.

- El Gobierno estd animado de los mismos propésitos
que Su Sefiorfa en pro de una administracidn correc
ta y honrada de justicia,

~ En ningdn caso puede haber consideracidn alguna
que lo mueva 4 amparar abusos de los funcionarios
judiciales 6 de otro orden.

Precisamente el Gobierno, muy interesado en co
rregir los defectos de la administracidn de justicia, se
ha apresurado 4 presentar un proyecto en el cual se
dan 4 las Cortes facultades como nunca las han te-
nido, hasta la de suspender 4 los juaces.

Pero el sefior Diputalo dice: pida el Ministro
opinidn & la Corte Suprema sobre el acto ejecutado
por la Corte de la Sereua. ;No comprends Su Sefio-
rfa que para que el Gobierno dé este paso serfa pre-

ciso qua “estuviese penetrado de que ese Tribunal
habia dejado de cumplir las funciones que le ha im-
puesto la ley? Llamar la atencién de la Corie Supre-
ma serfa pronnnciarse acerca de que la Corte de la
Serena habfa sido remisa en el cumplimiento de su
deber, de qu2 no habfa ido hasta donde la gravedad
de los hechos ocurridos en el Juzgado d= Vallenar se
lo imponia,

Dice tamhién el sefior Diputado que el Gohierne
estd encargado por la ley de vigilar la conducta de
los jueces, s cierto, Ill Gobierno ejerce una vigi-
lancia supetior, pero limitada, porque la Constitueidn
y las leyes han creado cuerpos que tienen entre sus
atribaciones la de ejercer una accidn y una vigilancia
mds inmediaa sobre los jueces,

La del Gobierno, como digo, es sumamente limi-
tada, tan limitada que los que ocupan el puesto que
hoy desempefio sufren verdaderamente al imponerse
de que existen jueces que no obran con la correccidn
y el ecierto que hay derecho & exigir, Tenemos que
condolernos y nada mds, porque el Gobierno es im—
potente para castigar, Estaaccidn eficaz de encarrilar
a los jueces estd enccmendada 4 las Cortes.

;Qué ha ocurrido en Vallena? La Corte de la Se-
rena envia un Minissro visitador; éste denuneia cier-
tos abusos, y la Corte dice: archivese el informe del
Ministro visitador, en conformidad al dictamen del
Fiscal. ;s posible que haya habido descuido 6 indi-
ferencia de parte de la Corte! Puede ser, pero en
ningin caso hay motivo para desconfiar de su celo y
de la competencia de ese Tribunal.

El Gobierno debe creer que aguel Tribunal ha
cumplido eon su deber; y si no o hubiera cumplido,
no tenemos nosotros autoridad bastante para consi-
derar que se ha comprometido un tan alto interéds
publico, que se ha faltado 4 un deber de tan altisima
importancia que autorice lo. ingerencia del Gobierno
en el asunto. ‘

Por ezo creo que no nos cabe otra cosa que hacer
que respetar lo hecho por la Corte. Debemos creer
que, st ésta no ha tomado otras medidas, si no ha
continuado la investigacion iniciada ha sido, § por-
que no ha hallado mérito suficiente ¢ porque ha crefdo
que, dentro de sus facultades legales, su accidn ten-
drfa que estar imitada por dificultades que no estaria
en su mano deshacer.

Pero es necesario que el honorable Diputado por
Copiapd se persuada de que la Corte de la Sere-
na, al proceder como lo ha hecho, ha ejercitado fa—
cultades en Jas cuales el Goblerno no puede interve-
nir; y creo que Su Sefiorfa, meditando este asunto,
no dejara de conocer que nosotros consideramos gra.
ves los denuncios liechos; que creemos y estamos
seguros de que Su Sefiorfa ha sido tmpulsado por un
altisimo interés publico, por un altfsimo interds pa-
tridtico como el que alienta siempre en todos los ac-
tos del sefior Diputado. Pero debs también com~
prender Su Sefiorfa, si piensa en ello, que llamar la
atencidn de la Corte Suprema sobre esta cuestidn,
seria pronunciarnos desde luego en el sentido de que
la accidn de Ja Corte de la Serena no habia sido
bastante justa, habfa sido rehacia, incompleta en el
desempefio de las obligaciones 4 que la ley la llama.

Por otra parte, sefior Presidente, puede estar cier-
to el honorable Diputado de que, si el Gobierno en.
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contrara en la conducta del juez de Vallenar defectos
é incorrecciones no reprimidas por el Tribunal res
pectivo, no tomados en cuenta por ¢y si viera que
la sitnacidn de aquel Juzgado lo exige, el Gobierno
lamaria indudablemente sobre eso la alencidn de
los tribunales encargados de vigilar la conducta de
los jueces y de lamarlos al cumplimiento de su deber,

Pero entre tanto, lo que sucede es que el tribunal
respectivo acaba de dar su fallo; y debemos confiar
en que la Corte, como decfa hace poco, 6 no ha esti-
mado bastante graves los hechos denunciados ¢ no
se ha creido bastante auxiliada por la ley cuando ha
tomado el camino que Ia Cdmara conoce.

Creo, honorable Presidente, que con lo expuesto,
he dicho cuanto podia decir después de las palabras
pronunciadas por el honorable Diputado por Uopia-
po, las cuales podrian haberse estimado por alguien
en el sentido de que el Gobierno no daba 4 este
asunto la importancia que tiene. Ello no es exacto:
el Gobierno atribuye, sin duda, una importancia
verdadera & este negocio; pero el Gobierne, en su ac-
cién, no puede ir mas alld porque no estd faceltado
por las leyes para hacerlo; y respecto del tinico acto
que el sefior Diputado exige del Gobierno, ¢l tiene
los inconvenientes que acabo de sefialar; y me atre=
vo 4 creer gue Su Sefiorfa no insistird en su pedido,

Tl sefior ROBINET.—Yo agradezco, sefior Pre-
sidente, el espiritn con que el sefior Ministro ha in-
terpretado mis mdviles en esta cuestidn, y 4 este res-
pecto Su Seflor{a no ha hecho otra cosa que hacer-
me estricta justicia, porque Su Seforfa sabe que ha-
ce casi un mes 4 que le tengo anunciado que necesito
dirigirle esta interpelacién, ¢ mds bien dicho, estas
preguntas (que yo nunca las he llamado de otro
modo), porque la palabra interpelacidn, en la situa—
cién polftica en que estamos, me parece un poco im-
propia ¢ inexacta,

El honorable Ministro de Justicia nos ha dicho
que el Gobierno nada puede hacer en csta cuestion.

A pesar de la gravedad que envuelven las aprecia-
ciones del seflor Ministro visitador, la Corte ha
mandado archivar ese informe accediendo & la opi
nidén del fiscal, y sin embargo cree el sefior Ministre
que el Gobierno nada puede hacer en esta materia por-
que cree finiquitado este negocio después del fallo
de la Corte de la Serena, cuando, precisamente, des
pués de ese fallo es cuando el deher del Gobierno es
mds imperioso, estd mas claramente establecido.

A mi me ligan al honorable sefior Ministro rela
ciones muy intimas y me duele sinceramente hacer
ohservaciones respecto de la actitud del Gobierno en

ste gravisimo asunto del juez de Vallenar; perc fi-
jese la Cdmara en la gravedad de los hechos y com-
prenderd que lo hago en cumplimiento de un deber
imperioso que me obliga 4 acallar mis sentimientos
de amistad.

Yo sentirla que fuera la Camara la que acordara
enviar 4 la Corte Suprema los antecedentes sobre
este negocio; mas, como el Gobierno cree que no
puede ¢ como no guiere hacerlo, no es posible dejar
las cosas en el estado en e se encuentran, porque
no es éste un negosio insignificante 6 de poco mo—
mento, puesto que existen documentos dignos de fe,
como el testimonio del presidente de la Corte de la
Serena, en que estd probado que ese seflor es un mal

juez, en que estd probada la falsificacién por él co-
metida.

Yo Hamo nuevamente la atencién de mis honora-
bles colegas porque aqui tenemos la costumbre de
mirar con indiferencia las cuestiones mas graves cuan-
do ellas no Hevan envueltas un principio politico de
actualidad.

jQué cosa mds grave que esa grosera falsificacidn
de providencias de que hace mencidn el sefior Mi-
nistro visitador? jun juez que debe ger modelo de
moralidad, estampando providencias capeiosas para
elgaflar a sus superiores!

En presencia de estos hechos el fiscal,—el ex—juez
de Censtitucién y de la Victoria,!—declara que no
hay mérito para proceder, porque carece de datos, de-
clarando de esta manera gue las observaciones del
Ministro visitador son inexactas ¢ infiriéndole una
verdadera ofensa.

;Cuando los informes de los ministros visitadores
han sido acompafiados de datos para que se les dé
erédito? ni eémo estos datos se acompaiiarfan cuando
debe dar cuenta de la impresidn que recibe el Minis-
tro en su visita? jLe parece al Gobierno, le pavece al
al sefior Ministro que no hay dato ni antecedente al-
guno baslante para ordenar por lo menos una nueva
investigacién cuando se afirma gue las causas erimi-
nales se demoran chatro ¢ mas afios siu fallarse!

3No hay antecedente bastante cuando existe el
hecho innegable de que procesos iniciados el afio 89
que constan de 4,8 ¢ 12 fojas no hayan sido fallados
aun? ;No hay mérito para proceder cuando se man-
tiene en dura ecdrcel por cuatro 4 mds afios 4 reos
culpables & penas de simples faltas como muy bien y
con mucha justicia lo observaba poco ha el honorable
Diputado de Caupolicin sefior Jordén?

;Le parcce al sefior Ministro que es cosa baladi
privar de la libertad & las personas, prescindir pox
completo de las garantfas individuales, derechos sa-
grados que nuestras leyes establecen y sancionan?

3 Es, todavia, insignificante que el Gobierno niegue
la licewcia que un juez sclicita para obligarlo de esta
manera 4 que active causas sumamente atrasadas?
En presencia de todos estos hechos que no carecen
de prueba porque no es el Diputado de Copiapé el
gque los menciona sino el presidente de la Corte de
la Serena después de haberlas examinado prolija-
mente, jeree el seflor Ministro que no hay anteceden-
tes bastante para procesar al juez de Vallenar!

Sin embargo, sefior presidente, Ja Corte de la Se—
rena desoye las observaciones del Ministro visitador,
retraténdose con este acuerdo de cuerpo enlero como
se retraté el niltimo en el informe cuerdo razonado y
prolijo que expidié después de su visita al juzgado
de Vallenar.

Fijese la Cdmara en este acuerdo de la Corte que
tiene suma gravedad, ofensivo para el Ministro visi.
tador porque lo desautoriza. Kl presidente de la Corte
dice que el juez de Vallenar ha cometido el delito
de falsificacién; la Corte da vista al fiscal y retiene
el expediente para enviarlo después al archivo como
cosa indigna de fel!!

Yo volver{a la oracién por pasiva y preguntarfa 4
mis honorables colegas, jqué habrfa hecho la Corte,
si el ministro visitader en lugar del informe que dié
hubiera dado otro en que dijera que el sefior Monbt

3
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Julio es un juez modelo, que tiene el despacho al dia,
que no comete nunca la més leve falta en el cumpli-
miento de sus deberes? Es seguro que la Corte habria
mandado archivar ese informe y, jle parece 4la 4
mara que es correcto dictar la misma providencia en
uno y otro caso? ;Indica esto celo por la correcta ad
ministracién de justicia?

Si las observaciones hechas en su informs por el
sefior ministro visitador son inexactas, como deben
serlo desde que han sido desatendidas por la Corte,
Ia obligacién de ésta es mandar inmediatamente ha-
cer las investigaciones del caso, no para castigar al
juez sino para castigar al alto magistrado judicial que
se ha apartado de la verdad, que ligeramente ha su
puesto delitos & otro individuo del poder judicial.

Recuerde la Camara que estas visitas especiales no
se mandan practicar sin que tenga la Corte presun-
ciones, por lo menos, de que un juez no campla con
su deber. Nunca las visitas se ordenan porque uno ¢
dos litigantes se quejen de un juez, sino que es me-
nester que exista una cadena fidedigna de hechos y
antecedentes que hagan dudar 4 la Corte de la co
rrecta conducta de los funcionarios que de ella de-
penden. No se impone por una causa balad{ 4 un
ministro la molestia de salir de la Serena y emplear
doce 4 trece dfas en visitar un juzgado y, sin embax-
go, esa misma Corte, cuando se le presenta un infor-
me en que se hacen las mds graves inculpaciones al
juez de Vallenar, declara que no tiene nada que ha-
cer y manda al archivo los antecedentes,

El sefior Ministro de Justicia, lo mismo que Ia
Corte, piensa que en presencia de una situacidn tan
grave, nada puede hacer. De manera que, segin la
teorfa del sefior Ministro, aunque se probara plena-
mente que habfa un mal juez, un jues politiquero y
falsificador, el Gobierno no tendria nada que hacer
y ese juez seguiria con toda tranquilidad cometiendo
cuanta fechorfa se le ocurriera, hasta que 4 la Corte
respectiva se le ocurriera poner atajo 4 sus desmanes,

El Gobierno nada podria hacer, no podria ni afin
llamar la atencidn de la Excma. Corte Suprema sobre
la conducta funcionaria de un juez, mal ecumplidor
de sus deberes.

Volviendo al caso actual, jes posible dejar as{ una
cuestidn tan seria, una cuestidn que se refiere 4 una
falsificacidn hecha por el juez? ;08mo se puede aban-
donar un asunto sobre el cual ha presentado un in.
forme tan grave el visitador sefior Parral

sLe parece al seflor Ministro que no son antece-
dentes suficientes todos éstos para proceder?

Este juez falsifica providencias, retira expedientes
que han pasado en vista al sefior promotor fiscal, ete.,
abusos que reclaman enérgicos temperameutos, Y,
jeree todavia el sefior Ministro que no hay mérito
para proceder? ;Qué mas antecedentes necesita Su
Sefiorfat

Mientras el ministro visitador, presidente de la
Corte, denuncia todos estos abusos, y la Corte dice
que no hay mérito para proceder, el Gobierno se cruza
de brazos y deja que esos abusos sigan adelante!

En esta situacidn, sefior Presidente, es necesario
que sea la Cimara misma la que tome alguna medida
para evitar que las cosas sigan como hasta hoy y pro-
pongo, en consecuencia, el siguiente proyecto de
acuerdo:

¢La Cémara acuerda enviar 4 la Corte Suprema de
Justicia los antecedentes relativos al juez de letras
de Vallenar.»

Bl sefior TOCORNAL (don Juan E).—Creo, como
el honerable Ministro de Justicia, que no puede el
Gobierno hacer nada en este caso, y respecto de lo
que el honorable Diputado de Copiapé decfa que im-
portaba el fallo de 12 Corte de Ia Serena, me parece
que Su Sefiorfa no piensa que ello significa una de-
sautorizacidn, puesto que los cargos hechos por el se-
fior ministro visitador irAn siempre 4 la conciencia
del juez de Vallenar, aunque enla opinidn dela
Corte no haya mérito bastante para levantar un pro-
ceso. Si el presidente de la Corte cree gue hay mérito
para esto, no siguifiearfa, en todo caso, m4s que una
manera diversa de apreciar los mismos hechos.

Pero, jedmo no ver algo entre lineas en el diseurso
del honorable Diputado, cuando Su Sefior{a pide que
el Gobierno ponga mano solo en el caso del juez de
Vallenar, y esto lo pide 4 pesar de que el sefior Mi-
nistro ha dicho que la administracién de justicia es
auténoma, que no es posible al Gobierno evitar las
arbitrariedades de losfuncionarios judiciales?, jpor qué
no ha hecho extensiva su peticién 4 los mil casos
anélogos al del seftor Montt Julio?

El sefior ROBINET.—Vamos 4 todos, sefior Di-
putado!

El sefior TOCORNAL (don Juan E).—Vamos 4
todos, dice el honorable Diputado, y sin embargo Su
Sefiorfa pide sélo la interveacién del Gobierno para
un solo juez que no pertenece al partido del honora-
ble Diputado de Copiapd.

4Por qué no llegamos al fin deseado? ;Por qué des-
pués de la revolucidn se acogié la idea de que era
necesario nombrar jueces de un solo partidof

El sefior ROBINET.—Yo no he opinado eso,

El sefior TOCORNAL (don Juan E).—Pero en
casos como el que he indicado, los sefiores Diputados
de esos banccs han aceptado aquel procedimiento 6
debieron rechazarlo abiertamente.

Asf es como el honorable Ministro se ha encon-
trado en realidad, en un verdadero potro con motivo
de las reclamaciones por los procedimientos de los
Jueces, tdntas soun éstas, sobre todo’ por los del sur.
Cuando poco ha estuve en la frontera, no ofa hablar
de otra coga,

Tan general se ha hecho la mala conducta de al-
gunos funcionarios judiciales, que estoy cansado de
leer en los diatios de esta capital columnas enteras
en que se censuran sus procedimientos, De provin-
cias, se han enviado muchas noticias 4 mis honora-
bles colegas, en que se refieren los abusos cometidos
por aquéllos.

Ha dicho pues con perfecta razén el sefior Minis-
tro, tratando de explicar el mal, que la causa estd en
el nombramiento, responsabilidad que cae de lleno
sobre los Diputados que se sientan en los bancos del
frente, sobre el Consejo de Estado, cuya conducta
fué apoyada por muchos miembros de la mayorfa, no
todos, que sacaron la famosa Zornada de juoces.

No cae, pues, esa responsabilidad sobre los que nos
sentamos en estos bancos: nuestros Ministros se reti-
raron & tiempo, ¥ sus renuncias decfan textualmente
que la forma en que se hacfan los nombramientos de
jueces los obligaba 4 retirarse, Hoy dfa los mismos
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jueces nos estdn dando los resultados de aguel pro-
cedimiento.

Ll sefior ROBINET.—-El sefior Montt Julio fué
nembrado por un Gabinete de coalicion,

Lt sefior TOCORN AL (don Juan Ej.——TLuego voy
4 referirme 4 ese punto,

En el tiempo 4 que me venfa refiriendo, pidieron
Sus Seflorias la liquidacién y crearcn, en nombre de
ella, los cuervos que hoy nos sacar los vjos,

La coalicién contd en sus filas 4 todos los hombres
patriotas interesados porque la revolucién diera los
frutos que debiera esperarse de ella.

El seilor ROBINET.—Nosotros también estuvi-
mos en la coalicidn en aquel entonces,

El sefior TOCORNAL (don Juan E),—El sefior
Diputado por Copiapé de quien_soy muy amigo y por
eso leo entre lineas sus palabras, se dijo: «Voy 4 di-
rigir esta interpelacidn al sefior Ministroy, sin fijarse
en que no harfa falta un Diputado conservador que
se hiciera cargo de las observaciones formuladas por
Su Sefiorfa.

Pero yo he comprendido perfectamente la indeci-
£ién ¢ miedo de Su Sefiorfa al formular su interpe-
lacidn, pues al lado del sefior Montt Julio hay diez
6 mas jueces radicales de conducta poco ejemplar, y
sobre todo, hay el antecedente de que hasta el mis-
mo juez Ibar ha encontrado defensores en el seno
de la Cémara.

Kl sefior ROBINET.—Y¢ no tengo miedo, sefior
Diputado, porque mi techumbre puede soportar ain
las lluvias de nieve,

Tampoco he defendido 4 ningtin juez, y £ Su Se-
fiorfa me acompafia 4 atacar 4 los malos jueces radi-
cales, lo complaceré.

El sefior ARLEGUI RODRIGUEZ (Vicepresi-
dente).—Suplico al sefior Diputado se abstenga de
interrumpir,

El sefior ROBINET.— Exciseme el sefior Vice-
presidente; tengo el derecho de contestar cuando se
dirigen personalmente a mi.

Ll sefior ARLEGUT RODRIGUEZ (Vicepresi-
dente).-——Su Sefioifa puede contestar después que
concluya el sefior Diputado,

El sefior ROBINET.—He hablado ya muchas
veees y no guiero volver 4 hacerlo.

Ll sefior TOCORNAL (don Juan Eurique).—Pero
el honorable Diputado debia comprender muy bien
que no me referfa 4 la fechumbre de Su Senoria, que
la creo inmaculada: Su Sefiorfa no tenfa el derecho
de creer que 4 ella me referfa. Debfa suber también
el seficr Diputado que hay muchos funcionarios ju-
diciales que militan en las filas del partido 4 que
pertenece Su Sefiorfa. Por eso me he explicado la
zozobra del sefior Diputado al traer la interpelacidn.

Prueba claramente la zozobra del sefior Diputade
el desliz de la frase «siento miedo, remordimientoy,
empleada por Su Sefiorfa.

Encuentro pues ligico & Su Seficrfa, que, se puede
decir, ha estigmatizado 4 don Martin Prats Bello.
No seré yo quien lo defienda, pero respetaré los re—
mordimientos del sefior Diputado; y la tazdn en gue
me fundo es que el decreto del nombramiento del
sefior Prals Bello lleva la firma del sefior don Gas—
par Toro, después de la del Presidente de la Rept-

S, E. DE D,

blica; es decir, 1a hechura del ; ué obra y gracia
del Ministerio de lquidacidn que Sus Scfioras de-
fendieron,

Ts necesario dar 4 cada uno lo que es suyo, y dejo
la palabra,

El sefior PLEITEADO.~-Las palabras que acaba
de pronunciar el honorable Diputado que la deja,
me obligan & terciar en este debate, procurando ser
lo més breve posible.

Ha dicho Su Befiorfa que en esta Cémeora so ha
hecho la defensa del juez Ibar, y esto 4 modo de re-
proche, de inculpacién al que hable.

Parece que el honorable Diputado estd un poco
olvidado de nuestras discusiones, puesto que quiere
encontrar en las palabres pronunciades en esta Cd-
mara por el Diputado de Imperial, la defensa del
juez de Temuco,

Recuerdo perfectamente 4 este propdsito gue en
la discusidn iniciada en esta Cémara, tuve cportu-
nidad de repetir una y mil veces que no hacia la de-
fensa del juez de Temuco, que 10 conocfa los Liechos,
que Jo Unico que pedfa era yue se juzgara con arreglo
4 la ley; reclamaba de los procedimientos empleados,
que eran incorrectes, pero 1o Lacla la defensa de
aquel funcionario: ni defendfa, ni ateceba.

Lo que pedfa en el seo de la Cémara era que se
hiciera estricta justicia. Creo que esta conducta o
puede tomarse como defensa, sobre todo cuundo el
procedimiento observado por mi habrls sido el de
cualquier otro Diputado, puesta que nuestro deber
es velar por la coireceidn de los procedimientos de
los funcionarios piblicos, seau éstos del orden judi-
cial ¢ administrativo,

No creo, pues, honorable Vicepresidente,—y pido
por esto perdén al honerable Diputudo de Yungay—
que haya sido oportuna la reminiscencia que hLa lie-
cho Su Befiorfa 4 proposito del nombraniiento de los
funcionarios judiciales despuds de Ja revolucidn, tan-
to més cuanto gue esa reminiscencia le zaherir
& personas que no se prepone el scfior Diputado, co-
mo & algunos de sus correligionarics politicos.

Al hablar de ncmbramicnto de jueces, Lay que
tener presente que es muy natursl que, habiendo si.
do muchos los que se han nombrado, no todos sean
completamente irveprochables, Quiero admitir que
haya muchos jueces malos, cuya conducta no corres-
ponde al elevado carge gque desempefian; pero creo
también que no podemos menos que Teconocer que
hay muchos buence. No debemos entonces jnzgat la
conducta de todos porla de uvos pocos. De otro
modo inewirirfamos indudablemente cn eiror, En-
tonces podifamos también hacer ignal imputacién 4
los jueces del partido conservador por la conducta
de sus malos jueces, devolviendo asi el carzo que se
hace por Sus Sefiorfas 4 Ios jueces del partido ra-
dical.

No hace muchos dias Gue se lefa en Ia prensa que
un juez eonscrvador habfa violado la oficina de co-
rreos de Parral. Debo advertir que este funcionario
es amigo mio, ha sido mi condiscipulo, ¥ por consi-
guieute no tengo prevencidn algnna contia é al ci-
tar oI Lecho en el seno de esta Henoable Cdmara,

En la prensa se hicieron serios eargos 4 aquel fun-
clonario, aparecieron publicaciones que revestian
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cierta gravedad; sin embargo, nosotros no trajimos 4
la Cémara la denunciacion del hecho por ser el jues
del partido conservador; queriamos s{ que se hicie
estricta y severa justicia.

Y aun 4 riesgo de no cumplir con mis deberes de
Dipatado, no he querido indagar mds sobre este
asunto, ni continuar imponiéndome de las investi
gaciones posteriores que sobre este punto se han
hecho. Puede no haber existido enlpabilidad; pero
de todos modos, el juez de Parral ha sido denun-
ciado.

Por esta misma razdn, 4 pesar de que hemos visto
sindicados 4 otros jueces que no son radicales, nos
hemos abstenido de formular cargos, porque no con-
sideramos propio proceder en esta materia por espf
ritu de partidarismo. Lo que dessamos cs que se
aplique la ley, sea quien fuere el infractor; que se
investigue si hay 6 no culpabilidad; y que se ponga
remedio 4 estos abusos con mano firme, sin distin
¢idn de colores politicos.

En este sentido, he encontrado justas las observa
ciones del honorable Diputado por Copiapd;—deseo,
como &, que se invesligue Jo que hay de verdad en
los cargos que se han formulado. Y como de los
antecedentes que acaban de leerse resulta que hay
dudas, bueno serfa esclarecerlas con la visita de un
nuevo Ministro, que adelante las investigaciones
recogidas. Fsto podria conseguirse nombrando la
Corte Suprema & uno de sus miembros, en el carde:
ter de Ministro visitador. Porque no puede desco
nocerse que tiene algo de grave el que no todos los
Ministros de Ja Corte de la Serena hayan estado
concordes; y que precisamente su DPresidente se
haya apartado del parecer de los demds, y declarado
que, 4 su juicio, existen cargos fundados contra el
juez.

La visita que se solicita vendria en hora cporbuna
4 disipar estas dudas y & dejar bien establecida la
correccién de los procedimientos del juez De lo
contrario, y sin mis antecedentes que los que se han
relacionado, estoy por-la opinién del Presidente del
Tribunal, que ha de haber sido movido por mis fun-
dadas consideraciones.

He dicho que considero justa la peticion del ho
norable Diputado por Copiapd, y siento no pensar
del mismo modo respecto de la contestacidn dada
por el Honorable Ministro de Justicia.

Su Sefiorfa se preguntaba qué es lo qus el Go-
bierno en semejante caso puede hacer. Lo que en
ocasiones andlogas se ha hecho, contesto.

Tl sefior Ministro cree que la Corte ha cumplido
con su deber con solo mandar en visita 4 uno de sus
miembros. Pero esto no obstarfa 4 que Su Sefloria
pidiera que se constituyera en visita extraordinaria
un Ministro de la Corte Suprema, con lo que se sa-
tisfarfan los deseos del honorable Diputado por
Copiapé.

He pedido la palabra no con el objeto de entrar
de lleno 4 hacerme cargo de la exposicidn hecha por el
honorable Diputado por Copiapd, sino obligado por
las que ha pronunciado el honorable Diputado por
Yungay, para que no se haga de esto una cuestion
politica de partido.

Concluyo, por tanto, pidiendo 4 Su Seflorfa que
no haga inculpaciones partidaristas en este sentido,

atribuyendo 4 los radicales la causa de estos males.
No es exacto que el nombramiento de estos jueces
se haya heeho en forma poiltica, Quizis en estos
nombramientos los couservadores puedan tener algu-
na parte.

Reeuerdo con exactitud que fueron precisamente
los conservadores quienes hicieron cuestidn politica
del nombramiento de jueces.

Con este motivo se produjo en el pafs una situa-
cién muy tirante, que concluyd por una crisis politica;
nada més que por el nombramiento de juez.

El sefior UNDURRAGA.—De buenos jueces...

El gefior PLEITEADO.—Como son todos los
conservadores... '

No quiero hacer reminiscencias sobre el particular,
qae muchas cosas tendrifa que deciv de estos nom-
bramientos de jueces y de la ingerencia que tuvo el
partido conservador. Prefiero no avanzar ideas sobre
el particular y dejo la palabra.

El sefior WALKER MARTINEZ (don Carlos).
—Ruego al sefior Secretario que se sirva dar lectura
4 la proposicién del Diputado por Copiapéd para fun-
dar mi voto con entero corocimiento de causa.

El sefior SECRETARIO.—Dice asi:

«La CAmara acuerda enviar 4 la Corte Saprema
los antecedentes relativos al juez de Vallenar.y

Tl sefior WALKER MARTINEZ (don Carlos).
—Me voy 4 permitir fundar mi voto contrario 4 la
proposicién que acaba de ofr la Gdmara.

Perc antes de seguir adeiante, espero que esta
proposicién, nacida de la interpelacidn pendiente, no
gserd retirada antes de que el voto de la Cémara la
califique de aceptable ¢ no, como sucedié con la de
la interpelacién anterior de otro sefior Diputado del
efrenlo del actwal interpelante. Entonces se did la
razén de que el sefior Mac-Iver no habfa ofdo las
explicaciones del sefior Ministro......

Bl sefior ROBINET.—No tenga caidado Su Se-
fiorfa. Yo tengo buenos oidos.

El sefior WALKER MARTINEZ (don Carlos).
—Pues me alegro mucho, porque la otra vez fué Su
Sefiorfa quien dié la razén de la falta de ofdo de su
honorable colega...... ahora ya voy sobre camino des-
pejado......

La cuestidn neta y clara, y reducida & sus més
exactas proporciones, es la signiente: Un miembro
de Ja Corte de la Serena piensa respecto al juez de
Vallenar de una manera diversa que sus colegas del
Tribunal. El Fiscal funda su informe como la mayo-
ria de la Corte. Pero comoe la Corte no piensa como
el sefior Robinet y est4d en desacuerdo con el sefior
Parra, se exige que el Gobierno tome cartas en el
asunto y mande en tono de acusacidn los anteceden—
tes 4 la Corte Suprema, ejercitando el derecho que le
da la Constitucidn de velar por la recta administra-
cién de justicia.

O en otros términos: cuatro jueces piensan blanco;
uno piensa negro, El Gobierno debe dar la razén al
uno y condenar 4 los cuatro.

iNo ve la Uémara que si cometiese el error de
aceptar este orden de ideas se estrellaria en un absur-
do sin nombre? jEn qué quedarfa la independencia
de nuestros Tribunales de Justicia si procediésemos
cou semejante ligersza? jQué garantia de libertad en
su coneiencia tendrfan nuestros Tribunales? ;Cémo
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conservar asf el prestigio de nuestra administracién
de justicia, tan digna de respeto en su mayor parte,
tan altamente cclocada en la opinidn piblica, ccn
excepeién de aquella famosa hornada de jueces de
aquel famoso Consejo de Estado de fines del 91 y
principios del 927 ;Qué respeto tendrlamos derecho
4 veclamar para fribunales 4 los cuales se les podria
perseguir con voto parlamentario por el pecado de no
opinar todos conforme 4 Ia opinién de un Diputado
de un color politico, § de un cirenlo, desfavorables 4
las ideas de ese tribunal é de esa mayorfa contraria
4 uno solo de ellos?

Nd, sefior Presidente; la cosa es muy grave, el pe-
ligro que entrafia la proposicidn del Diputado por
Copiapd es sumamente seria y merece una atencidn
preferente de la Cdmara,

Yo no hago cuestidn de si el juez de Vallenar tis
ne tal 6 cual color politico, de si la Corte de Apela-
ciones de la Serena pertenece 4 dste ¢ aquel partido,
de si el fiscal ha servido 4 unas 1 otras ideas; lo que
yo veo es lo que aparece de Jos mismos antecedentes
que ha trafdo al debate el Diputado interpelante, 4
saber, que la Corte no aceptd las opiniones del Mi-
nistro visitador. Hacer cuestién en este caso de jue-
ces conservadores ¢ liberales es bajar el nivel deJa
discusion; y en ese terreno de rencillas no quiero se-
guir al Diputado por Temuco, que lievd su intempe
rancia hasta recoger especies del mal caricter, quién
sabe en qué papeles, sobre no sé qué violacidn de la
oficina de Correos, para echar sombras sobre la con-
ducta de uno de los jueces mds distingnidos de Chile.
Por lo que 4 mi toca en el caso presente me basta
saber que hay una mayorfa judicial en una cuestién
de disciplina judicial para decir—¢ahstengdmonos
de ir mds adelante, respetemos los fallos de nuestros
Tribunales, no confundamos papeles y no constitn-
yamos, metiéndonos en [o gue no nos toca, una tira-
nfa parlamentaria, injusta é insostenible.»

Porgue en realidad jqué otra cosa serfa que nna
tiranfa parlamentaria, injusta é insostenible, esto de
constituirnos en tribunal de casacidn para rever los
failos de las Cortes de Apelaciones?

La Ley de Organizacidn de Tribunales dispone de
cdmo han de hacerse las visitas de los miembros de
las Cortes de Apelaciones 4 los juzgados de letras,
las autoriza, las impone en ciertos casos, regla las fa-
cultades de los Ministros visitadores; pero también
determina sus propias facultades para enmendar y
revocar las medidas tomadas por estos Ministros vi-
sitadores, No declara la ley infalible al visitador, y
por eso reduce su misién 4 clertos Hmites, como so-
mete al criterio superior de la alzada las sentencias
de los jueces de primera instancia, Esta condicién
jerdrquica es la base fundamental de la administra-
ciéu zorrecta de justicia, y sobre todo de la confianza
publica, elemento necesario en la organizacién social
y politica de un pafs. De otra suerte se entronizaria
necesariamente el abuso, y no habria sociedad po-
sible.

Ahora bien jserfa prudente que la Cdmara atrope-
llase este arden de cosas, tan en armonia con el sen-
timiento humano, tan adecuado 4 la naturaleza mis-
mal {Y todo porque & un sefior Diputado nole
parece bien ni considera aceptable que cuatro miem-

bros de una Corte opinen en sentido contrario 4 uno
solo! N6, eso no puede ser, eso no debe ser.

Por otra parte, creo conveniente insistir en otra
idea para acabar de dar la razén de mi voto. Yo no
concibo la grandeza del sistema parlamentario, ha-
ciendo el papel de un intruso en lo que no lo toca,
No me explico la respetabilidad del sistema ¢in el
respeto de ciertas fronteras, que no deben transpa-
sarse nuneca, la del derccho y las de la prudencia, En
el caso actual falta ese derecho, porque la ley ha
contemplado el motivo que ahora nos hace interpre~
tar la doctrina de la independencia de los poderes
ptblicos; y falta esa prudencis, porque la cosa no
vale la pena en sf misma y es apenas una tempestad
en una cdscara de nuez, pequefia, estrecha, de estre—~
chisimos horizontes,

De tejas abajo lo que ha pasado es lo siguiente, y
lo que voy 4 decir no es con el 4nimo de defender al
Jjuez de Vallenar, ni 4 la Corte de la Serena, sino
con el esplritu de dejar la verdad establecida tal
como ex. No soy personalmente amigo con el juez ni
con los miembres de la Corte. Mi palabra, pues, es
enteramente desinteresada ¢ imparcial. Fse juez pa-
saba desapercibido, en silencio; y 4 ltima hora, y
de repente, se lanza su nombre 4 la cxeeracién pu-
blica. 3Por qué? Hubo un tesoreio fiscal que se alzé
con el santo y la limosna... y é1 persignié al tesorero
fiscal; que se huyd levindose diez § doce mil pesos...
Hubo un politiquero, presidente de no se qué club,
que did en la manfa de quedarse con ariendes de
propiedades fiscales; y el juez lo persiguid y lo puso
4 la sombra...

He ahi los pecados que despertaron la indignacién
publica; y desde entonces el jucz pasd 4 ser piedra
de escandalo,

Esto es lo que yo sé y por cso me parece que la
Cdmara, Ijos de condenatle, debe apreciarlo por lo
que ha hecho,

Si es descuidado en las tramitaciones de sus jui-
cios, si no es competente, ¢i tiene otros d-fectos, lo
ignoro. Lo tinice que ha llegado 4 mis noticias es
aquello otro, y no tengo motivo para juzgarlo hasta
aliora.

La Corte de la Serena patece que ha pensado lo
mismo; pero ignoro si ast ha procedido por la in-
finencia del Fizeal, y me inclino & pensar que serfa
justo que la irritacién gue el sefior Diputado inter-
pelante manifiesta contra el TFiscal, deberfa exten-
derla sobre la Corte que ha sido su edmplice. Lo
contrario, es injusto. Kl Gobierno, por su parte, me
parece que deberd creer mas bien 4 la Corte, que es
el enerpo judicial, que al sefior Parra, que es la ex-
cepeidn, porque es uno sélo. La Cdmara del mismo
modo; yo opino porque en este criterio forme su
juleio, que es el més correcto y sin disputa el mas
autorizado. Obrar de otra suerte serfa invadir atri-
buciones y eatrar en cercado ajeno.

Siento de veras que el celo por la justicia haya
arrasbrado al sefior Diputado por Copiapd 4 abrir
campafia contra un solo juez, cuando tenfa campo tan
vasto para abrirla contra tantos otros jueces. All{ lo
seguirfa yo para investigar lIa conducta de aquellos
jueces del sur que han dado que hablar tanto 4 los
periddicos en los iltimos tiempos y que debieron su
nombramiento, no & la discusion seria dentro del
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Consejo de Estado para apreciar convenientemente
los méritos de los candidabes, sino 4 los cambullones
que se formaban en salones lujosos de caudillos po-
liticos ¥ que venfan de fuera en papelitos perfecta-
mente condicionados para hacer triunfar & favoritos
desconocidos.

Si el sefior Diputado hubiese dirigido su impetu
en ese sentido, buscando algun remedio para el mal,
gea en la no perpetuidad de los asientos de la judica-
tura, sea en ofra manera de generarse el Poder Judi-
cial, gea, ea fin, en alguna sancién enérgica para su-
primir & tiempo los abusos, yo me hubiera hecho un
deber en compartir con él la gloria de la campaiia,

iQué bien pudo entonces haber hecho oir su voz
—iné su rugido, como él calificd en dfas pasados
mi lenguaje! su voz meliflua, literaria, artistica...

El sefior ROBINET.—No tanto como sus versos,
cantados al sén de su desafinada guitarra.

El sefior WALKER MARTINEZ (don Carlos).
~—Vuelve el gefior Diputado al Padre del sermén
aquél...

Me obliga 4 acordarme de que entonces hubo ver-
808, y alld va una nueva muestra:

¥l padre Soto, otra vez
En el seno del Congreso
Acusa falta de seso
O prematura vejez.

El sefior ROBINET.—Esos no son versos del

padre aquél; por lo malos son de Su Seficrfa...
El sefior WALKER MARTINEZ (don Carlos).

~Y tienen un méritc més, que ademds de ser bue-
nos versos son una verdad de a folio,

Pero sigo, sefior Presidente, hablando en prosa,
somo el personaje de Moliére,

Decla que una campafia de ese estilo, amplia, ge-
neral & todos los jueces malos, faesen del partido
que fuesen, serfa fecunda en buenos resultados; asf
como es infecunda, estéril, contraprodncente la cam-
pafia que se inicia con la interpelacién del sefior Di-
putado contra un juez que se ha hecho acreedor 4
los odios de ciertos grupos politicos por haber perse.
guido fraudes y desfalens en las tesorerfas nacionales.

La Camara necesariamente tendrd que dar su voto
negativo 4 la indicacidn sometida 4 su fallo. Respe-
témonos para ser respetados, y el arma parlamentaria,
por lo mismo que es formidable, es la mas que debe
cuidarse de ser esgrimida con acierto. De obra suerte,
se créa en el seno de los Congresos tiranias implaca-
bles, imperios de intereses mezquinos, desprestigio
de sus hombres y desprecio pihlico sobre sus resolu-
ciones. Respetar el derecho es mds que en ninguna
otra parte la condicidn mis precisa de los parlamen-—
tos...

Kl seficr ARLEGUI RODRIGUEZ (Vicepresi~
dente).—Ha llegado la hora, y el sefior Diputado
quedar4 con la palabra,

Se levanta la sesidn,

Se levantd la sesion.
M. E. Crrpa,

Jefe 48 Ja Redaccion,



