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VERSION TAQUIGRAFICA

I. ASISTENCIA

Asisticron Jos sefiores:

~—Acharin Arce, Carlos ‘

—~Aguirre Doolan,' Hbto.
-Alessandri, Eduardo
~Alessandri, Fernando
—Alvarez, Humberto
—Ampuero, Raiil
--Bellolio, Blas
—Bossay, Luis

—Bulnes 8., Francisco
~Cerda, Alfredo
~—Correa, Ulises
--Cruz-Coke, Eduardo
~Curti, Enrique
~-Faivovich, Angel
~—Figueroa, Hernan
~Gonzalez M., Exequiel

—Gonzilez, Eugenio
—Izquierdo, Guillermo
—Larrain, Jaime
—Lavandero, Jorge
—Martinez, Carlos A.
—Martones, Humberto
—Moore, Eduardo
—Mora, Marcial
—Pedregal, Alberto del
—Prieto, Joaquin
~—Quinteros, Luis
—Rettig, Raiil
—Rivera, Gustavo
—Rodriguez, Aniceto
—Videla, Hernin

Actuo de Secretario el senor Horacio Hevia Mu-

jica, y de Prosecretario, el sefior Hernan Borchert

. Ramirez.

PRIMERA HORA

1I. APERTURA DE LA SESION

—Se abrid la sesién a las 16.14, en pre-
sencia de 12 sefiores Senadores. _

Ej} sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).—En el nombre de Dios, se

abre la sesi6n.

HI. TRAMITACION DE ACTAS

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) .—El acta de la sesién 22, en
19 de octubre, aprobada. .

El acta de ]a sesién 3%, en 5 de octubre,
queda a disposicion de los sefiores Sena-

dores.

(Véase el Acta aprobada en los Ane-

xo0s).

IV. LECTURA DE LA CUENTA

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) .—Se va a dar cuenta de los
asuntos que han llegado a Secretaria.
~ El seiior PROSECRETARIO.—Las si-
guientes son las comunicaciones recibi-
das: .

Mensajes.

Dos de'S. E. el Presidente de la Repu-
blica: - ,

Con el primero comunica que ha re-
suelto incluir entre las materias de que
puede ocuparse el Congreso Nacional en la
actual legislatura extraordinaria, el pro-
yecto de ley sobre enajenacién de bienes
raices del Servicio de Seguro Social.

—Se manda agregar a sus anteceden-
tes. ‘ : '

Con el segundo solicita la.devolucién
del Mensaje N 1.173, de 29 de septiem-
bre ppdo., con el que habia formulado ob-
servaciones al proyecto de ley sobre au-
mento de pension de gracia a dofia Sofia
Claro viuda de Raposo.

—Se accede a lo solicitado.

Oficios.

Dos de la Honorable Camara de Dipu-
tados: )

Con el primero comunica que ha teni-
do a bien acceder a la peticion formula-
da por el Senado en orden a devolver los
antecedentes del proyecto de ley que be-
neficia a dofia Angela Costa Ugalde viu-

. da de Villagran.

—Queda para tabla.

Con el segundo comunieca que ha teni-
do a bien no insistir en el rechazo de las
modificaciones introducidas por el Sena-
do al proyecto de ley que aumenta la plan-
ta del Servicio del Registro Civil e Iden-
tificacion. :

—Se manda archivar.
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Mociones.

Una del Honorable Senador sefior Quin-
tero con la que inicia un proyecto de re-
forma del articulo 62 de la Constitucién
Politica. (Véase en los Anexos, documen-
to1).

—Pasa a la Comisién de Constitucion,
Legislacion, Justicia y Reglamento. .

Una del Honorable sefior Correa -con
la que inicia un proyecto de ley sobre con-
donaciéon de la' deuda que tiene con la
* Corporacién de la Vivienda la Institucion
denominada Cruz Roja de Mujeres de Pa-
rral. (Véase en los Anexos, documento 2).

—Pasa a Comisién de Obras Piblicas.

Comunicacion.

~ Una de Su Eminencia el Cardenal Ar-
zobispo de Santiago y Primado de Chile
doctor José Maria Caro Rodriguez, con
la que invita a los sefiores Senadores al
Te Deum con motivo del aniversario del
descubrimiento de América y Fiesta de la
Raza. 7

—Se mandd comunicar a los sefiores Se-
nadores.

Solicituaes.

Una de don Gustavo Ocaranza Rojas y
de dofia Arismenia Cuéllar de Ocaranza,
en que solicitan amnistia.

. —Pasa a la Comision de Constitucion,
Legislacion, Justicia y Reglamento.

Una de dofia Amelia Pizarro Guzman
en que solicita el archivo de una solici-
tud, aprobada por el Congreso Nacional,
en su favor.

—Queda para tabla.

Una de don Pedro Venegas Ormefio en
que golicita el despacho de una solicitud
pendiente de la consideracion del Sena-
do. o

—Se manda agregar a sus anteceden-
tes.

V. ORDEN DEL DIA

ENAJENACION DE BIENES DEL SERVICIO DE
 SEGURO SOCIAL

El sefior SECRETARIO.—En el Orden
del Dia, corresponde tratar el segundo
informe de la Comisién de Salud Publica
recaido en el proyecto de ley de la Cadma-
ra de Diputados sobre enajenacién de in-
muebles del Servicio de Seguro-Social.

Dice el proyecto: '

“Articulo 19— E] Servicio de Seguro
Social podri enajenar los bienes raices
que esté obligado a vender en virtud de
la ley N° 10.383, de acuerdo con las dis-
posiciones de la ley N¢ 6.071.

“Articulo 29—En los casos en que pro-
ceda aplicar el articulo anterior, no re-
giran para estas enajenaciones las dispo-
giciones contenidas en el articulo 21 de la
ley N9 6.071 y en el Reglamento dictado
en virtud de este articulo.

“Para efectuarlas, bastara el acuerdo

.del Consejo del Servicio de Seguro Social.

Bl certificado otorgado a este efecto por
el Secretario de este Servicio, sera sufi-
ciente para que los Notarios y Conserva-
dores den curso a las ventas, sin necesi-
dad de aprobacién alguna municipal”.

—FE1 sefior Secretario da lectura al in-
forme en referencia, cuyo texto figum‘ en
los Anexos de la sesion 12, en 28 de sep-
tiembre de 1954, documento N? 29, pagi-
na 33. '

El gefior SECRETARIO.— Oportuna-
mente se dié cuenta de una comunicacion
de la Alcaldesa de Santiago, en que se
opone a la aprobacién del articulo 2° del
proyecto. ‘

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.
—¢ Podria leerse esa comunicacién?

Kl sefior SECRETARIO.—Dice asi:

- “Seficr Presidente del Honorable Se-
nado:

Pende de la consideracion de esa Ho-
norable Camara un proyecto de ley, apro-
bado por la Honorable Cimara de Dipu-

tados en su sesion del dia martes 22 de
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junio, que en su articulo 1° autoriza al
Servicio de Seguro Social para enajenar
los bienes raices que esté obligado a ven-
der en virtud de la Ley 10.383 de acuer-
do con las disposiciones de 1a N? 6.071 y,
que establece, ademéas, en su articulo 29
que en los casos en que proceda aplicar el
articulo anterior, no regiran para estas
enajenaciones Jlas disposiciones conteni-
das en el articulo 21 de la Ley N¢ 6.071
y en el Reglamento dictado en virtud de
este articulo. Para efectuarlas, bastara el
acuerdo del Censejo.del Servicio de Se-
guro Social. El certificado otorgado a es-
te efecto por el Secretario de este Servi-
cio, sera suficiente para que los Notarios
v Conservadores den curso a las ventas,
sin necesidad de aprobacién alguna mu-
nicipal.

En resumen, lo que se-pretende con es-
te proyecto de ley es autorizar al Servi-
cio de Seguro Social la venta por pisos de
diversos edificios que no cumplen con las
exigencias de la ley 6.071 y de su Regla-
menio. '

Por la' forma tan general en que estd
- concebido el proyecto de ley, incluso po-
“dria interpretarse como una autorizacién
para la enajenacion de las construcciones
que se realicen posteriormente y que el
Servicio de Seguro Social debe enajenar
a sus asegurados de acuerdo con el inci-
so final del articulo 50 de la ley 10.383,
lo que vendra a constituir un verdadero
privilegio sin limitaciéon alguna, que no
tendria justificacién de ninguna especie.

La gravedad y la trascendencia que pue-
de significar la aprobacién de este pro-
yecto de ley, ha movido a la Hustre Mu-
nicipalidad de Santiago a dirigirse a esa
Alta Camara Legislativa para destacar
las distintas razones, que en su concepto

demuestran la inconveniencia en acceder

a una autorizacion semejante que, desen-
tendiéndose del interés piiblico, sélo per-
sigue un mayor beneficio econémico para
la: institucién favorecida. :

El articulo 21 de la ley 6.071 dlspone,
literalmente: “Un reglamento dictado por

el Presidente de la Reptblica sefialara los
requisitos que debe reunir todo edificio
que haya de someterse a las disposiciones
de la presente ley.

La respectiva Municipalidad decidira si
el edificio que se pretende dividir en pi-
sos o departamentos cumple con las exi-
gencias de dicho reglamento. Esta decla-
racién, una vez hecha, sera irrevocable.

Los notarios no podridn autorizar nin-
guna escritura publica en que se consti-
tuya o traspase la propiedad de un' piso
o departamento y los conservadores no
inseribiran esos titulos, si no se inserta
en ellos copia auténtica de la correspon-
diente declaracién municipal”.

Para precisar el verdadero sentido ¥y
dlcance de esta disposicién, hemos recu-
rrido al estudio de los distintos antece-
dentes que motivaron su dictacién, entre
ellos queremos reproducir la autorizada
opinién de don Marcos Silva Bascuiian,
que fué uno de los integrantes de la Co-
misién que estudié el primitivo proyecto
de ley, quien, en un articulo publicado en
la Revista Unlvermtarla, expresa lo si-
guiente:

“Una autorizacién general produciria
seguramente graves dafos, y harfa peli-
grar los resultados de la ley. Se salvarian
en gran parte los dafios y se afianzarian
los resultados estableciendo una autoriza-
cién restringida. No se ve, al efecto, otro
medio que el hacer intervenir a las Mu-
nicipalidades con el Gnico objeto de decla-
rar qué edificios son aptos para enaje-
narse separadamente”.

-Mas adelante, agrega: “En conformi-
dad a las disposiciones actuales, la auto-
ridad publica estd facultada para orde-
nar hasta la demolicion de edificios y,
con mayor razén, para velar por la segu- -
ridad y salubridad de los mismos. Exis-
te, pues, una fiscalizacién constante y las
medidas que se adoptan son esencialmen-
te revocables, puesto que dependen de las
circunstancias. La nueva facultad no po-
dria tener este caracter, ya que las con-
tinuas autorizaciones y negativas afecta-
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rian a la estabilidad del dominio, lo que
es inaceptable. En consecuencia, el permi-
80 de que se trata deberia darse una vez y
para siempre. Hecha por la Municipalidad

la declaracién de qilie un edificio es sus- .

ceptible de ser enajenado en partes, ya
no podria eambiando las condiciones de
él, hacer una declaracién contraria”.

“Cada propietario de piso o departa-
mento necesita tener la seguridad de que
més adelant: no hallara trabas que afec-
ten al ejercicio juridico —si asi puede
decirse— de su dominio; y de que dnica-
mente contintia afecto a las medidas de
cardcter material que adopte la autoridad,
destinadas a velar por la estabilidad, se-
guridad, salubridad e higiene”.

“En la ley, se autorizaria. pues, la cons-
titucion y traspaso de dominios sobre los
diversos pisos y los departamentos que
compongan cada piso de todo edificio que
la Municipalidad de! departamento en que
esta situado haya declarado, de modo irre-
vocable v en la forma que determine el
Reglamento, que es susceptible de este
dominio; y, para controlar el cumplimien-
to. de esta exigencia, para dar publici-
dad al permiso, para facilitar el estudio
de los titulos y, finalmente, para dar fir-
meza al dominio y faeilidad a su ejerci-
cio, deberia agregar la misma ley que los
notarios no extenderin escrituras pu-
blicas en que se enajene o traspase la pro-
piedad de un piso o departamento y que
los conservadores no podrin proceder a

la ins~ripecién de esos titulos, si no se in-

serta en ellos copia autorizada de la co-
rrespondiente declaracién municipal”.
La claridad de los conceptos expuestos,
que fueron tenidos en cuenta en la dic-
tacién ce la ley 6.071, nos ahorra exten-
dernos en mayores argumentos para -de-
mostrar los serios peligros que podria sig-
nificar para los adquirentes de pisos 0
departamentos en los edificios que hoy per-
tenecen al Servicio de Seguro Social y que
podrian ser enajenados separadamente en
caso de aprobarse este proyecto de ley;
bastenos solamente destacar algunas exi-

gencias que se contienen en el Reglamen-
to de dicha ley y que su sola enunegiacién
permite apreciar la gravedad del proble-
ma planteado. Segin el articulo 39, los
diversos departamentos de un mismo pi-
so deberan aislarse totalmente entre si
por muros divisorios sélidos' de 0,25 m.
de espesor minimo por tabiques dobles,

_ejecutados en material incombustible, que

permitan una capa de aire intermedia y
cuyo espesor minimo sea de 0,25 m. En-
tre un piso y otro debera consultarse una
capa de material aislador de 0,05 m. de
espesor, salvo en el caso en que se em-
pleen pisos de material aislante adherido
directamente a las losas de concreto. Se-
glin el articulo 2°, los edificios deben cons-
truirse con las caracteristicas que se es-
tablecen en el articulo 3% de la Ordenan-
za General de Construcciones para edifi-
cios de las clases A, B y C; pero, en los
de esta ultima clase, deberan disponerse
siempre una losa de hormigén armado
debajo de la enmaderacién de techumbre.
Segfn el articulo 4°, las instalaciones me-
cAnicas, como ascensores, bombas eleva-
doras de agua, etc., que puedan producir
ruidos molestos a los moradores, deberan
ser distribuidas en la construceioén en for-
ma de guedar aisladas de las habitaciones
que se destinen a dormitorios. Segiun el
artienlo 69, cuando el edificio tenga més
de cuatro pisos, debe contar con instala-
cién de ascensores; y por ultimo, segtn el
articulo 39 de la ley, coresponden a bie-
nes comunes, deberan ser ejecutadas con
material y mano de obra de primera ca-
lidad. ,
Después de lo dicho, cabe preguntarse
si existe alguna razén de orden ptiblica
que justifique la pretensiéon del Servieio
de Seguro Social; frente a los motivos de
beneficio econémico que seguramente le
significarian, existen las poderosas razo-
nes que hemos destacado y que demues-
tran no sélo su inconveniencia, sino que
atn podria alterar la seguridad colectiva
o cuando menos de un grupo numeroso de
personas, fuera del desprestigio que, en
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muy breve plazo, podria significar para
la ley de venta por pisos.

Uy sentido elemental de prudencla,
aconsejaria mas bien que el Servicio de
Seguro Social adaptara sus edificios a las
normas de la ley 6.071 y su Reglamento
y no buscara la dictacién de una ley, que
envolveria un verdadero privilegio, con
los serios peligros que se han sefialado.

La I. Municipalidad de Santiago ha
creido de su deber hacer llegar al Senado
de la Repiuiblica-esta exposicion para que
sea tenida en cuenta en el estudio del pro-
yecto mencionado y desea, al mismo tiem-
po, ser escuchada por las Comisiones res-
pectivas por intermedio de su Primera
Autoridad, ya que comprende perfecta-

mente su responsabilidad como organismo

publico frente a la ciudadania.

Saluda atentamente a US.—Maria Te-
- resa del Canto Molina. Alcalde”.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
{Presidente) —En discusiéon e} articulo
19,
~ Ofrezeo la palabra.

El ‘sefior MORA.—Ignoro si esa expo-
sicibn, que parece bastante interesante,
fué puesta en conocimiento de la Comi-
sién que ahora nos informa el proyecto de
ley.

El sefior QUINTEROS —Sefior Presi-
dente, en opoxtunidad anterior, al deba-
tirse este mismo proyecto de ley, dije al-
gunas palabras, tal vez demasiado bre-
ves, para explicar el acuerdo que, sobre
la materia, adopté la Comisién del Sena-
" do, que yo presido en forma transitoria.

En realidad, la Comisiéon oyé deteni-
damente la oposicién fundada que la Mu-
- nicipalidad de Santiago, por medio de su
abogado sefior Mauricio Flisfisch y de un
Regldor cuyo apellido creo que es Fernan-
dez y que, ademis, es arquitectc, expresé
en contra del proyecto. Como digo, sefior
Presidente a estas personas se las escu-
ché atentamente y —ocioso es decirlo—
con toda -deferencia.

Si embargo, la Comisién, en deflmtlva

y a pesar de que habia razones técnicas -

s

——

importantes que apoyaban la posicién de
la Municipalidad, adopté el criterio prac-
tico, que debe inspirar a todo legislador,
de poner término a este asunto, en vista
de que el Servicio de Seguro Social se
encuentra en la siguiente disyuntiva: por
un lado, i1a ley 10.383 lo obliga a vender
todos sus inmuebles, muchisimos de los
cuales —tal vez los mas valiosos— estan
arrendados por departamentos; y, por el
otro, la ley 6.071, que legisla sobre la
venta de inmuebles por departamentos
separados, establece ciartas condiciones
que actualmente no cumplen, en forma ri-
gurosa, los edificios del Servicio citado.
El sefior MORA. — La obligacion del
Servicio de Seguro. Secial en orden a ven-
der sus edificios, no es muy urgente, por
cuanto la ley dlspone un plazo de quince
afos. ,
El sefior QUINTEROS —Frente a este
conflicto de leyes, dos Consejeros parla-
mentarios del Servicio de Seguro Social,
ambos de la Oposicién —quizds valga la
pena destacar este hecho—, uno de los:
cuales es miembro del partido a que per-
tenece el Senador que habla, y el otro, del
Partido Conservador, conscientes del per-
juicio que tal situacién significa para el
Servicio, a pesar del plazo a que alude el
Honorable sefior Mora, buscaron una
férmula que permita a la Institucién, ha-
ciendo una excepcién a los requisitos tée-
nicos, quizds demasiado rigurosos, que la '
ley exige, vender sus bienes raices por
departamentos. Y tomaron tal iniciativa
en razén de que hay inmuebles, como el
ubicado en la Avenida Bulnes, que redi-
tian menos del 0,5 por ciento del avalio .
fiscal, que es inferior al comercial, y co-
mo el ocupado por el diario “La Nacién”,
al cual financiamos todos para que nos

- injurie y que paga 15 Iml pesos de arrien-

do.

{Qué pasd con la venta de otros edifi-
cios de]l Servicio de Seguro Social, como
el de la calle Vietoria Subercaseaux? Se
vendi6 —no recuerdo exactamente la ci-
fra— en cerca de 50 millones de pesos.
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L{Por qué? Porque el Servicio estaba obli-
.gado a venderio en bloque, circunstancia
por la cual hubo pocos interesados. El ad-
quirente hizo un pingiie negocio, porque,
, compr6, digamos, en 40 millones y después
de pocos dias, con algunos arreglos de
poca cuantia y de escaso valor, vendi6 el
mismo edificio en 70 millones de pesos.
O sea, se causé un perjuicio enorme a la
Institucién al obligarla a vender en blo-
que dicho inmueble, en circunstancias de
que si lo hubiera vendido por departamen-
to, como lo hizo el intermediario, habria
obtenido un precio mucho mayor.

Por este motivo, la Comisién, por la
unanimidad de sus_ miembros, tratando
de resolver riapidamente el problema, con
eriterio practico —que creo debe inspirar
a todo legislador— acordé autorizar al

Servicic para vender algunos —no to- -

dos— de sus edificios, por departamen-
tos, aunque no cumplan rigurosamente con
las exigencias de la ley respectiva, toman-
do una precaucién que se hacia necesaria
por la suspicacia -—digamoslo con fran-
queza— que rodea a estos negocios. ;En
qué consiste esta suspicacia, sefior Presi-
dente? En la posibilidad de que algunas
personas con influencias pudieran adqui-
rir con facilidades excesivas estos edifi-
cios de departamentos, o que algunos de
los actuales arrendatarios sigan gozando
". de una situacién de ventaja y sigan pa-
gando una renta demasiado baja de arren-
damiento. ;Qué precaucién se tomd res-
pecto a esto, a peticion de algunos sefio-
res Senadores? Obligar a que los edifi-
cios se vendan en publica subasta.

El sefior MARTONES.—Pero eso no
dice la ley. S

El sefior QUINTEROS.—S1 lo dice, Ho-
‘norable colega. El proyecto deja sin efecto
la disposicion de la ley anterior, que per-
mitia la venta directa de estos edificios
por el acuerdo de los dos tercios del Con-
gejo del Seguro Social. Ahora, en cambio,
en virtud del proyecto en debate, se exi-
. ge que toda venta de estos edifiecios se ha-‘
ga en publica subasta. El interés del Se--

guro Social ha quedado resguardado en
esta forma. Se hace una excepcién em
cuanto a los edificios colectivos para obre-
ros, pues se vermite a la Caja venderlos
directamente

Queria dar estas explicaciones al Ho-
norable Senado en torno a un proyecto
que viene a poner término a la situacion
por que atraviesa el Servicio de Seguro
Social. Con esto se termina el mal nego-
cio que significa para la Instituciéon y los
imponentes del Seguro Social, mantener
arrendatarios que, practicamente, estin
viviendo gratis.

Estos son los alcances del proyecto so-
metjdo a la consideraciéon del Honorable
Senado. S

El sefior MORA. — Concuerdo plena-
mente con el fondo del proyecto. Me pare-
ce muy bien que se den al Servicio de Se-
guro Social las facilidades del caso para
que pueda vender por departamentos los
edificios que tiene. Pero me parece mu-
cho mejor imponerle las mismas condi-
ciones que a los particulares que quierem
vender edificios por departamentos. ;Qué
ocurrird si se autoriza al Servicio para
que enajene sus inmuebles sin cumplir con
las disposiciones de la ley 6.071, que re-
glamenta la venta de edificios por de-
partamentos? Que los posibles compra-
dores de esos departamentos dudarin de
la conveniencia de una adquisicién que se
hace al margen de las disposiciones mu-
nicipales, razén por la cual los inmuebles
se depreciarin. En consecuencia, los in-
teresados efectuaran las adquisiciones co-
rriendo el riesgo mencionado y en la es-
peranza de que la ley se modifique, ya que
se autoriza la venta de estos edificios sin
cumplir con las condiciones que se exi-
gen a los particulares.

{Qué dafio se hace al Servicio si se le
imponen las mismas condiciones que a los
particulares? Ninguno. El caso que ha ei-

" tado el Honorable sefior Quinteros, del edi-

ficio 'vde la calle Victoria Subercaseaux,
lo estd demostrando. El Servicio de Segu-
ro Social no podia vender por pisos, y los



particulares que lo compraron en bloque
obtuvieron una ganancia exorbitante. Es-
to-es un ejemplo que sefiala la convenien-
cia de que las condiciones que se fijen al
Servicio de Seguro Social sean las mismas
que rigen para los particulares.

En este proyecto, se autoriza al Servi-
cio de Seguro Social para vender .edifi-
cios por pisos. Creo que, al otorgarsele
esta autorizacién, no debe darsele otra, a
fin de que el procedimiento concuerde con
las ordenanzas municipales vigentes res-
pecto del sistema de ventas de pisos y con
el reglamento a que deben sujetarse los
- particulares.

El sefior BULNES SANFUENTES —
Cuando este proyecto fué presentado

al Congreso, se movilizaron los arren-

datarios del edificio gue posee el Ser-
vicio de Seguro- Social en la Plaza
Bulnes para formular observaciones

er, contra de esta iniciativa de ley. Y era
perfectamente humano que esos arrenda-
tarios se movilizaran, porque pagan una
renta fnfima por los departamentos que
ocupan, los cuales, no g6lo son de prime-
ra eategoria, sino de lujo. Entre las per-
gonas que se movilizaron, hubo un distin-
guido y apreciado amigo mio, funcionario
del Serviclo de Seguro Social, quien me
presentd un memorindum en que se con-
signaban lag razones de interés publico
que habja en contra del proyecto. Lei ese
memorandum y encontré que las razones

de interés publico, a mi modesto enten-.

der, estaban en favor del proyecto y no
en contra .de él. En vista de lo anterior,
consulté a uno de los autores del proyec-
to, Consejero parlamentario en el Servi-
¢io de Seguro Social, el Diputado sefior
Humberto Bolados, quien me proporcioné
mayores antecedentes acerca de esta cues-
tién y robustecié la opinién que yo me ha-
bia formado con el memorandum que Se
me entregd.

"La situacidn verdadera es que el Servi-

cio de Seguro Social tiene que vender los

edificos que actualmente posee. Y esto no
es un capricho del legislador: el sistema
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de capitalizaciéon que regia la previsién
obrera ha sido sustituido por el régimen
de reparto, y, para que el nuevo régimen
funcione adecuadamente, para que el Ser-
vicio de Seguridad Social pueda cumplir
su finalidad, para que la ley que actual- '
mente rige no sea una burla para los
obreros —como lo €ra la anterior—, es

necesario que ese Servicio liquide sus bie-

nes. .

Aparte este aspecto del problema, se
trata de inversiones que, segir datos del
Honorable sefior Bolados, estan rindien-
do actualmente el 0,5% de renta, que, con
los nuevos costos y la imposibilidad de
alzarla, desaparecerd y se tranformara en-
pérdida.

Es, por lo tanto, mdlscutlble y eviden-
te que esos edificios deben venderse. Al
venderlos, se perjudica, desgraciadamen-
te, a los arrendatarios, pero se los perju-
dica legalmente y, en cambio, se benefi-
cia a toda la gran masa de imponentes
del Servicio de Seguro Social, que son los
obreros de todo el Palis.

El sefior MORA.--Todo el mundo ests
de acuerdo en que hay convemencla en
que se vendan.

El sefior RULNES SANFUENTES———-
Estoy desarrollando mi idea por etapas,
Heonorable colega.

El Servicio de Seguro Social se ha en-
contrado en la imuosibilidad de vender
esos edificios dentro del régimen juridi-
co a que estan sometidos, dentro del régi-
men juridico de la propiedad establecido
en el Coédigo Civil. Se traita de edificios
de gran'valor de inmenso valor, para los
cuales no hay poder comprador en Chile,
vy, si alguien puede adquirirlos, sea en pu-
blica subasta o en cempra directa, los ad-
quirird en un precio mucho menor que su
valor real.

- El Servicio de Seguro Social desea,

entonces, vender los edificios por depar- ‘
tamentos, acogiéndose a las disposiciones
de la ley N© 6.071; pero se encuentra con
que dicha ley exige un ancho determinado
de las escaleras y de los muros de divi--
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sién, que estos edificios no tienen. Los
edificios son —como todos lo sabemos—
de primerisima clase, y en ellos no hay
ninglin peligro de las molestias de rui-
dos a que se referia el Regidor de la Mu-
nicipalidad de Santiago. Son. construidos
a todo costo; pero, segiin parece, no cum-
plen las exigencias reglamentarias en
cuanto a ancho de las escaleras. Creo que
la objecién que se hace a este respecto es
demasiado baladi para que se pueda con-
denar al Servicio de Seguro Social a ven-
der tales edificios en un valor muy infe-
rior a su valor comercial y pueda conde-
narselo a permanecer duefio de construc-
ciones que, como digo, se oponen al ré-
gimen de reparto a que actualmente es-
t4 sometida la previsién obrera.

La exposirién’ de la sefiora Alcaldesa
—que no corresponde a ella, porque esta
cerrada entre comillag, sino a un Regidor
de la Municipalidad— aparte hacer una
cantidad de consideraciones tebricas so-
bre las razones que movieron a reglamen-
tar en tal o cual forma la ley 6.071, no
contiene objeciones que se puedan aplicar
concretamente a estos edificios. No se tra-
ta de que vayamos a eximir a todos los
edificios de estas exigencias téenicas, si-

no de gue hay necesidad de vender estos

bienes en interés de los obreros del Pais.
Son construcciones de primera clase. Ade-
mis, en el mismo proyecto estin involu-
creados unos colectivog para obreros que,
seguramente, no seran de primerigima
clase y, también con seguridad, no sélo no
‘se ajustaridn a las disposiciones sobre el
ancho de las escaleras, sino quién sabe a
qué otros preceptos del reglamento corres-
pondiente; pero creo, sefior Presidente,
. que, en una ciudad donde una parte bas-
tante apreciable de la poblacién vive en
poblaciones “callampas”, resulta demasia-
do excesivo que nosotros nos resistamos
a franquear la pesibilidad de ser pro-
pietarios a un buen nimero de obreros,
en razbén de que los muros entre cada de-
partamento no tengan el ancho adecuado,
o porque dichos ebreros vayan a sufrir
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ruidos molestos en esos departamentos.
Creo que, sea como sea la solucién, van a
salir beneficiados... .

El sefior QUINTEROS.—; Ya estan
viendo ahi...!

El sefior BULNES SANFUENTES.—
........ con que el Servicio de Seguro Social
los transforme en propietarios vendién-
doles esos departamentos.

La dGnica objecién que podria hacerse
al proyecto es aquella de que la ley 10.383
permite al Servicio de Seguro Social re-
solver la venta directa de esos bienes con
el acuerdo de los dos tercios de los miem-
bros del Consejo. Creo que este procedi-’
miento garantiza suficientemente la segu-
ridad de la operacién, en la cual ahora in-
terviene también 1a Corporaciéon de In-
versiones. Por mi parte, me parece que se
pueden obtener, en muchos casos, mejo-
res precios en la venta directa que en la
subasta ptiblica; pero, en fin, para que
no se corra ningdn riesgo y no haya el
menor asomo de duda respecto de lo que
el Consejo del Servicio puede hacer, se
podria aprobar la modificacién que ha
introducido la Comisién respectiva para
establecer que los edificios de departa-
mentos que no estédn ocupados por impo-
nentes, seran vendidos en publica subas-
ta, v los que estin ocupados por impo-
nentes, en ventas directas. Desgraciada-
mente, esa indicacién no es clara, por-
que dice que se venderan en forma diree- .
ta a menos que se trate de colectivog no

.
vi-

- _ocupados por imponentes. No se establece

claramente si la salvedad se aplicara cuan-
do todo el edificio estd ocupado por impo-
nentes o si basta que sélo algunos de sus
departamentos lo estén. Ocurre que, en to-
dos los colectivos, hay muchos imponentes,
pero también hay personas que no lo son;
de manera que corremos el riesgo de que
ninguna venta se pueda hacer en forma
directa, puesto que ningln edificio esta
ocupado exclusivamente por imponentes.
Por- estas razones, estimo que convendria
aclarar la idea y determinar cual fué el
egpiritn de la Comisién.
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En suma, creo gque el proyecto es per-
fectamente aceptable, que beneficia al Ser-
vicio de Seguro Social y, con ello, a los
obreros del Pais: de modo que no hay ra-
z6n alguna valedera para oponerse a él
en nombre de exigencias técnicas de la
ey 6.071.

El sefior CERDA —Pido la palabra, se-
fior Presidente.

E] sefior MORA.—Pido la palabra.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) .—Tiene la palabra el Hono-
rable sefior Cerda.

El sefior CERDA.—Quiero corroborar
en todas sus partes lo expresado por .el
Honorable sefior Bulnes, como también
lo manifestado por el Presidente de nues-
tra Comisién, sefior Quinteros. Hemos of-
do con toda atencion los informes que tra-
jeron un Regidor de la Municipalidad de
Santiago y uh seficr abogado, a quienes
formulamos una serie de preguntas.

En relacién con los grandes edificios de
departamentos, uno ubicado en la Avenida

Bulnes y otro en calle Teatinos, se esta--

blecié que ellos cumplen con los requisi-
tos de la ley que legisla sobre la venta de
edificios por pisos y departamentos, en
cusnto a resistencia, calidad de los mate-
riales, cadenas de concreto, lozas de sepa-
racion de los pisos. El tinico defecto que
. tendrian seria el de que las escaleras, en
‘lugar de ser de un metro cuarenta de an-
cho, como. ordena 1> ley, son sélo de un
metro veinte. Ademés, en ciertas partes
de los departamentos, los muros de divi-
sién, es decir, los tabiques, son un poco
mas angostos que lo reglamentario.

No son més que éstos los defectos que
presentan tales edificios en relacion con
log requisitos de la ley de venta por pisos.
No veo razbén, entonces, sefior Presiden-
te, para oponernos a su venta en esa for-
ma. )

Por otra parte, segin averiguaciones
que hemos hecho en el Servicio de Seguro
Social, no podrian esos Servicios cumplir
con la obligacién en que estin de vender
cierto porcentaje cada afio del valor de sus

bienes raices, si no se les permite vender
edificios por pisos o departamentos. O
sea, por una parte estidn obligados a ena-
jenar un porcentaje anual para comple-.
tar en quince afios la liquidacion total de
sus propiedades y, por otra, si venden en
su conjunto e} edificio, obtendran un pre-
cio mucho menor —como lo ha dicho el
Honorable sefior Rulnes Sanfuentes—,
gue: el que realmente corresponde.

Ahora bien, en euarito a los edificios co-
lectivos, ellos estdn ocupados por impo-
nentes, pero éstos son arrendatarios y no
propietarios. Se les da, entonces, el dere-
cho de adquirir; pero, como podran hacer-

"lo a precios quiz4s mas bajos que los del

valor real, se los obliga a mantener en su
poder el departamento por un minimo de
cinco afios, con el objeto de arraigarlos
a la propiedad e impedirles’ que reahcen
un negocio, vendiérdola.

Creo, sefior Presidente, por lo que es-
tudié la Comisién a! hacer su primer in-
forme v por lo que se deduce del segundo,
que conviene aprobar el proyecto en la
forma propuesta. Ya hemos estudiado mu-
cho este problema, lo hemos examinado en
todos sus aspectos y, como lo ha dicho el
Presidente de la Comisién, hemos consi-
derado que la mejor férmula es la que pro-
ponemos en nuestro proyecto.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) —Tiene la palabra el Hono-
rable sefior Mora.

El sefior MORA.—Quiero dejar bien en
claro, sefior Presidente, que soy gran par-
tidario de que se dé toda clase de facili-
dades al Servicio de Seguro Social para
que pueda vender estos edificios por pi-
sos. Asi, pues, no acepto que se presenten
las objecciones que he hecho a la forma
en que viene el provecto, como una oposi-
cidn a esta idea.

No sé por qué motivos, por qué blan-
dura, por qué influencias, por qué ‘circuns-
tancias, las cajas de previsién propieta-
rias de estos edificos los arriendan por
rentas verdaderamente risibles. Que. es-
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tan haciendo un pésimo negocio: no cabe
la menor duda: que conviene que este pé-
8imo negocio termire porque va en per-
juicio de esas instituciones: tamypoco cabe
la menor duda. De manera que soy gran
partidario de que estos edificinos se pue-
dan vender por departamentos o pikos

para que las cajas de prevision puedan

obtener el mejor provecho de esas ventas;
pero no veo, no puedo ver, no cbstante las
argumentaciones gque aqui se han hecho,
cual es la urgencia tan grande para que
despachemos una ley que, por las mismas
observaciones aqui formuladasg, se ve que
no estd suficientemente bien estudiada,
aparte que el proyecto sometide a nuestra

- congideracion no es tan  claro, como lo

demuestra o dicho por el Honorable se-

_fior Bulnes al referirse a una de las dis-

posiciones propuestas por la Comisién.

El sefior BULNES SANFUENTES.—

{Me permite una interrupcién?

El gefior QUINTEROS.—;Me permite
una interrupcién?

El sefior MORA.— Con mucho gusto,
sefior Senador.

El seior BULNFS SANFUENTES.—
Ante todo, quiero decir que, en ningtn mo-
mento, he pretendido mostrar las argu-
mentaciones del sefior Senador como de
oposicién a la idea de vender los edificios.
Si asi me interpreté Su Sefioria, le doy
mis ‘excusas. Pero, si, considero que es
verdaderamente urgente que el Servicio
de Seguro Social pueda venderlos en es-
ta forma. Puedo derir que hay comunas
de mi provincia gue durante veinte o mas
afios han hecho gestiones para conseguir,
no digo un médico, sino una matrona o

- un prarticante del Servicio de Seguro So-

cial, y siempre se estrella esta aspiracion
con la falta de fondos de la Institucion.
Creo, entonces, que si algo es urgente, es
entregarle recursos para que cumpla sus
finalidades legales, pues se esti saliendo
de sus funciones, ahora que tiene el régi-
men de reparto y no de capitalizacién, al
mantener edificios' de esta especie y, so-
bre todo, 2l mantenerlos en arrendamien-

to por precios irrisorios.- Creo, entonces,
como manera de allegar dinero para que
este servicio cumpia sus funciones, que
es necesario el proyecto.

El sefior MORA.— Yo tamblen sefior’
Presidente, creo que es necesario; pero-in-
sisto en que no veo qué urgencia puede
exigtir para vender edificios con la fina~
lidad de subsanar esos inconvenientes.

El Fisco adeuda a las cajas de previ-
sién mas de dos mil millones de pesos, si
mis recuerdos 'no me engafian. Eso es mu-

“cho méas urgente, a la vez que mas posible

de hacer rapidamente: que el Fisco pa-
gue a esag instituciones lo que les adeu-
da, sin perjuicio de lo cual podria despa-
charse en un piazog Mas o menos breve,
pero estudiado convenientemente, el pro-
yecto en debhate.

Se dice que estos edificios no cumplen
los requisitos exigidos tnicamente en lo
que se refiere 3l ancho de las escaleras.
Puede ser asi. No lo sé; no se trata de un
asunto que haya estudiado minuciosamen-
te.

El sefior CERDA —Eso ‘es lo que sos-
tienen los técnicos.

El sefior MORA..—Es lo que dicen los
téenicos, como anota Su Seficria, Pues
bien, si el asunto es tan simple, ;por qué
no se establece as,1, especificamente, en la
ley?

Sabemos que se trata de operaciones en
que se moveran muchos millones de pesos,
muchisimos millones tal vez miles, y que
se prestan para actuaciones que pueden
no ser suficientemente claras ni conve-
nientes. No nos echemos encima la respon-
sabilidad de contribuir a la dictacién de
una ley que, mas tarde, puede dar mar-
gen a situaciones que, finalmente, no sean
convenientes ni para los intereseg del Ser-
vicio de Seguro Social, ni para el de los em-
pleados y obreros -—en. nombre del cual,
con toda justicia, se habla—, ni para el

'Fisco, ni para el Pais.

Sostengo, por eso, que el proyecto debe
ser bien estudiado; que debe volver a la
Comision, a fin de que alli sean conside-




radas las observaciones que aqui se han
hecho. Y, en seguida, que se nos proponga
un proyecto de ley que, aun cuando sea
‘més reglamentario, no se preste para que,
en lo futuro, por falta de disposiciones
claras, sea aprovechado para actuaciones
que pueden no resultar del todo convenien-
tes para los intereses generales.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) .—Tiene la palabra el Hono-
rable sefior Gonzalez Madariaga. En se-
guida, el Honorable sefior Quinteros.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.
— Me interesé por que se diera lectura al
oficio de la sefiora Alcaldesa..

El sefior ALESSANDRI (don Eduar-
do).—iEs muy largo!

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.
—Ya fué leido. No tenga temor, Honora-
ble colega. :

E} sefior CORREA.- -Hay que tener pa-
ciencia.

El sefior VIDELA (don Hernén).—La
paciencia fué nuestra.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
...porque el informe de la Comision de
Salud Pdblica no dice nada a ese res-
pecto. Para mi habria sido de mucho in-
terés que, oficialmente, se hubierzn ana-
lizadoe en el informe de la Comision las
observaciones de la Municipalidad, orga-
nismo al acual, en virtud de la ley 6.071,
se di6 intervencion directa en la venta de
edificios colectivos.

El sefior QUINTEROS.—;Me permite
una interrupcién, Honorable colega?

Habria resultado un comentario de ti-
po técnico que estaba’ fuera del alcance
de la Comision de Higiene, que preside el
Senador que habla. Insisto en que la Co-
misién traté de proponer una rapida so-
lucion a este problema, porque lo estimé
urgente en vista de la situaqién que rige
respecto de los arriendos.

Emn cuanto a lo que manifest6 el Hono-
rable colega y amigo sefior Mor:, debo
agregar que, para ajustar estrictamente
los edificios a las exigencias de la ley
que autoriza la-venta por departamentos,
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seria necesario que el Seguro Social in-
virtiera muchos millones, tal vez, cente-
nares de millones de pesos, y, tambien,
se requereria la dictacion de una ley que
autorizara al Servicio de Seguro Social
para hacer tal inversién, pues, por ley,
le esta prohibido hacerlo.

El seiior MORA.—Se puede exceptuar
especificamente a dichos edificios de las’
exigencias legales.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
Sefior Presidente, la ley 6.071 establece
que el Presidente de la Repiblica deberé
dictar una reglamentacién que fije, en

‘definitiva, las exigencias que deberan

llenar estos edificios colectivos para ser
enajenados. No sé si tal reglamento exis-
te. En todo caso, queria mencionarlo en
esta oportunidad. v

En seguida, me llama la atencién la
rapidez con que se quiere despachar el
proyecto, ya que la ley 10.383 establece,
en el inciso 29 del articulo 1° transitorio,
que el Servicio de Seguro Social podra ir
vendiendo estos inmuebles en pubiica su-
basta por parcialidades no inferiores a
un 5% anual, v, en todo caso, en el plazo

.méximo de 15 afios, disposicién de la que

parece se ha olvidado la Comision de Hi-
giene del Senado.

Cuando se dicté el deereto con fuerza
de ley que cre6 la Corporacidén Nacional
de Inversiones de Previsién, con el obje-
to de dar solucién a los problemas méis
apremiantes de la clase asalariada, se de-
terminé, en el articulo 89, lo siguicnte:

“Articulo 8°—La funcién atribuida al
Servicio de Seguro Social en los incisos
20 y 39 del articulo 1° transitorio de la
ley 10.383 de enajenar los bienes del Se-

guro Social y Junta Central de Benefi-

cencia y Asistencia Social y de las Juntas
Locales de Beneficencia, sera ejercida por
estas instituciones, previo acuerdo de la
Corporacién Nacional de Inversiones’.
Y dice el inciso 2° del mismo articulo:
“Mientras se realizan las enajenaciones
de los bienes del Servicio de Seguro So-
cial a que. se refiere el inciso anterior, la
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administracién de ellos se haria por la
Corporacién Nacional .de Inversiones”.

Ahora bien, después de estas disposicio-
nes dictadas por el Ejecutivo en uso de
las facultades que los legisladores le otor-
gamos, (administra estos edificios la Cor-
poracién de Inversiones?

El sefior BULNES SANFUENTES.—
Si, sefior Senador.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
También la enajenacién debe hacerse pre-
vio acuerdo de la Corporacién Nacional
de Inversiones de Previsién; sin embar-
go, en toda esta tramitacién del proyec-
to de ley, nada de ello se dice. '

A pesar de la coordinacién que debe
haber entre el Estado y los Municipios en
cuanto a su accién, la Municipalidad ha
debido observar lo dispuesto en el inciso
22 del articulo 22, y me parece que lo ha
hecho con fundamento. El articulo 2? es-
tablece que se suspenderin los efectos del
articulo 21 de la ley N? 6.071, el cual da
intervencién a las Municipalidades; y, en
cambio, se reemplaza dicha intervencidén
por un certificado que el Secretario del
Servicio de Seguro Social deberé otorgar,
certificado que sera suficiente para la
actuacion de los notarios y conservadores,
sin necesidad de aprobaclon alguna mu-
nicipal.

Frente a este asunto, no encuentro otra
explicacion que el afin de servir a los
asalariados que ocupan dichas viviendas.

No puedo dar otro alcance a esto que es-

timo es ir muy de prisa, y tanto que la
propia Comisién no tomé conocimiento
oficial de los reparos de la Municipali-
~dad, no obstante tener fundamentos se-
rios. En seguida, el proyeeto no conszidera
la intervencién que legalmente tiene la
Corporacién Nacional de Inversiones en la
administracién de dichos edificios, y en su
enajenacion,

Por todo ello, creo que la Comisién de-
be volver sobre el proyecto, y, por lo tan-
to, Tuego al sefior Presidente que se sirva
proponer lo méis conveniente para llenar
los vaeios que he observado.

/

¥l sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) .—Tiene la palabra el Hono-
rable sefior Martones y, a continuacién,
el Honorable sefior Bulnes Sanfuentes.

Bl sefior MARTONES.—Considero que
el proyecto de ley es de bastante utilidad
para los imponentes del Servicio de Segu-
ro Social y que resueive una cuestién que,
a mi juicio, es muy sencilla y comprensi-
ble; y, por ello, daré mi voto favorable
a su despacho.

No veo razbébn para hacerle tantas ob-
jeciones ni creo conveniente que él vuelva
a Comisién para un estudio més detenido.
Desde luego, todos sabemos que la ley
N? 10.383 impone al Servicio de Seguro
Social la obligacién de enajenar todos sus
bienes raices de renta, porque considera
que ellos no son el medio de obtener re-
cursos para la atencién de los beneficios
a que tienen derecho sus imponentes, pues-
to que, como muy bien lo recordd el Ho-
norabie sefior Billnes Sanfuentes, estos
edificios reditian al Servicio de Seguro
Social escasamente un 0,5% sobre el capi-
tal invertido, en razén de que sus rentas
son bajas porque tienen el precio que co-
rrespondia al monto del capital invertido
en la época en que tales edificios fueron
construidos. Al practicarse el avalto real
de dichos propiedades, las rentas de arren-
damiento tendrian que ser excesivamente
altas, ya que, para que rentaran el inte-
rés minimum que autoriza Ia ley, que es
de un 11%, tendrian que fijarse en ocho,
diez 0 mas veces el valor actual de arren-
damiento, y ninguno de sus actuales ocu-
pantes, seguramente, estaria en condicio-
nes de pagarlas. De modo que, a2 mi jui-
cio, por ese lado no puede encontrarse la
solucién econdémica al problema.

Por otra parte, si bién es cierto ‘que el
Servicio de Seguro Social tiene quince
afios de plazo para enajenar estos bienes,
no es menos cierto que el espiritu del le-
gislador fué el de que estos Servicios se
desprendan de ellos para que los dineros
que se obtengan puedan ser utilizados en
las funciones especificas del Servicio Na-
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cional de Salud, que es a quien correspon-
de dar la atencién médica que antes co-
rrespondia a la ex Caja de Segurc Obli-
gatorio.

En efecto, el Servicio de Seguro Social
debe entregar una cuota anual al Servi-
cio Nacional de Salud para que éste, con
dichas cuotas, proceda a dar atencién mé-
- dica, que no sélo consiste en servicio mé-
dico, de matrona, practicante, dentista,
etc., sino también en la construccién de
hospitales y postas de primeros auxilios.
Todos sabemos que en provincias, espe-
cialmente, se carece de hospitales; mas
atn, en las provincias que yo represento
estan paralizadas las construcciones de
hospitales, —por ejemplo, en Coronel, en
la provincia de Arauco, en Lebu y no re-
cuerdo en que otras localidades mas—, ¥
ello, por falta de dinero.

También se puede argumentar que el
Fisco debe al Servicio de Seguro Social
una cantidad bastante importante de di-
nero por la cuota que le corresponde im-
" poner, Eso todos lo sabemos; pero tam-
bién sabemos que no es facil disponer de
esos dineros para cancelar dicha deuda.
En consecuencia, hay que buscar cual-
quier fé6rmula para que el Servicio de Se-
guro Social disponga de fondos y cumpla
sus obligaciones con el Servicio Nacional
de Salud, para que éste, a su vez, pueda
. desarrollar el plan de construccién de
hospitales, postas de primeros auxilios,
etcétera,

Por lo tanto, sefior Presidente, la con-
veniencia social es evidente.

Ahora, vemos los problemas que exis-
ten para aplicar debidamente el proyecto
que se discute. La ley 6.071 establece que,
para poder vender departamentos en edi-
ficios colectivos, deben reunirse ciertos re-

quisitos indispensables. Estos edificios no
' retnen tales requisitos, y para que el Ser-
vicio de Seguro Social cumpliera las dis-
posiciones del articulo 21 de la ley 6.071,
tendria que afrontar gastos que no pue-
de realizar.

El Honorable sefior Mora‘decia: “En-

tonces, higase una excepcién en forma es-
pecifica; determinese que los edificios
pueden venderse con escaleras de 1,20 me-
tros de ancho, sin muro. de aislacién en-
tre una muralla y otra, etcétera”. Pero
eso es largo.

No hay nada que perjudique al ocupan-
te de un departamento cuando es propie-
tario que no lo perjudique cuando es
arrendatario. Si los actuales ocupantes de
los departamentos del Servicio de Seguro
Social pueden vivir bien en calidad de
arrendatarios ;por qué no podrian vivir
en iguales condiciones si fueran propie-
tarios? {Por qué habria de molestarles

~cuando son propietarios y no cuando son

arrendatarios, como en el caso actual?
Porque esos departamentos no estén ocu-
pados por una sola familia o por un solo
servicio, sino por diversos arrendatarios
que se desenvuelven perfectamenta2. Tan-
to es asi, que viven en ellos. Si tuvieran
algin inconveniente, esos edlfmos esta-
rian deshabitados.

En consecuencia, el argumento de que
un ocupante debe estar aislado por un
muro de un espesor determinado del que
habita el departamento vecino, no resiste
el menor anilisis, desde el punto de vista
humano, légico, natural y real. Lo resiste
si desde el punto de vista meramente le-
gal, de acuerdo con las disposiciones del
articulo 21 de la ley 6.071.

Los ruidos —como me anota un Hono-
rable colega— son iguales para todos los
ocupantes, sean arrendatarios o propieta-
rios, de modo que no hay inconveniente
alguno a este respecto.

Por otro lado, sefior Presidente, el Ho-
norable sefior Bulnes Sanfuentes formu-
laba observaciones en el sentido de que
no estd clara aquella parte del proyecto
que dice que los edificios que estén ocu-
pados por los imponentes se venderan di-
rectamente a éstos. Al respecto; no hay
peligro alguno, pues los imponentes del
Servicio de Seguro Social son obreros. Es-
ta disposicion se refiere, no a aquellos edi-
ficios de gran valor que, al parecer, son
los que despiertan mayor interés, sino a
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los colectivos que el Servicio de Seguro
Social tiene en algunas poblaciones, los

cuales estin habitados por obreros. Esos.

inmuebles pueden ser vendidos directa-
mente a los mismos trabajadores. No hay
obreros que ganen salarios que les per-
mitan comprar departamentos en los edi-
ficios de Bulnes o Teatinos, ni siquiera
en los inmuebles que el Servicic posee
cerca de la Central de Leche Chile, que
también tiene alli grandes propiedades,
que, generalmente, casi en su totalidad,
. no son ocupadas por obreros. En conse-
cuencia, también se salva esta situacién.

En seguida, sefior Presidente, se cree -

que podria haber particulares interesados

y elementos de cierta influencia que tra-

tarian de obtener prioridad en la venta
de los departamentos; pero ello queda sal-
vado con la disposicién que introdujo en
el proyecto la Comision de Higiene del Se-
nado, y que yo no habia leido, por la cual
se dispone que los edificios sean enajena-
~dos en subasta piiblica. De tal manera

. que, como nadie estd impedido para con-
currir a la subasta, de hecho, la influen-
cia que se podria ejercer deqaparece ab-
solutamente.

Por tales razones, y porque no me pa-
rece que sea conveniente buscar procedi-
mientos dilatorios que no van a beneficiar
ni a los imponentes ni al Servicio de Se-
guro Social, ni tampoco al Servicio Nacio-
nal -de .Salud que también es parte in-
~ teresada en esto, daré mi voto favorable
al proyecto.

El sefior BULNES SANFUENTES.—
El Honorable sefior Gonzalez Madariaga
ha pedido que el proyecto vuelva a Comi-
sién funddndose en que en esta iniciati-
va de ley no se dice nada respecto de la
intervencién que le cabria a la Corpora-
cién de Inversiones en la enajenacién de
los departamentos.

A mi juicio, es evidente que la Corpo-
rracibn de Inversiones sigue conservando‘

la facultad que le da la ley, pues este
proyecto no se la quita, y, ademas, porque
es perfectamente posible que se cumplan

las disposiciones del proyecto con M in-
tervencion de la Corporacién de Inversio-
nes.

En seguida, quiero manifestar que me
opongo a que el proyecto vuelva a Comi-
8ién, en primer lugar, porque creo que la
critica respecto de la intervenciéon de la
Corporacién de Inversiones no es valede-
ra y, ademas, porque ya el proyecto vol-

‘vi6 .a Comisién una vez, si no me equivo-

co, a peticion de] mismo Honorable cole-
ga, el sefior Gonzilez Madariaga. De ma--
nera que la oportunidad para plantear las
observaciones que mereciera el proyecto
ya se tuvo, y la Comisién emitié el se-
gundo informe.

Por tales razones, no creo que haya
conveniencia en seguir postergando el des-
pacho del proyecto.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
Yo habia insinuado que el proyecto vol-
viera nuevamente a Comisién porque un .
articulo de un decreto con fuerza de ley
establece expresamente la intervencién de
la Corporacién de Inversiones en la ena-
jenacién de dichos bienes.

El sefior BULNES SANFUENTES.—
Esta disposicién sigue vigente, pues no ha
sido derogada.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
Pero no se menciona en el proyecto.

El sefior BULNES SANFUENTES.—
No importa...

El sefior PRIETO.—Por lo mismo que
no se menciona, sigue vigente.

Kl sefior BULNES SANFUENTES.—
..., porglie sigue vigente.

Tampoco se' menciona en el proyecto
que la venta de los departamentos debe
hacerse por eseritura publica: pero el Cé-
digo Civil lo dice y esa dlSpOSlClOD se apli-.
ca en este caso.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.——-
No generalice tanto, Su Sefioria, porque
no es ésa la intencién. Yo puedo hacer
uso de la facultad que tiene un Comité
para aplazar el despacho del proyecto y
pedir segunda discusién; pero no es mi
propésito llegar a eso. En el Senado, cada

f
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vez que se ‘ha tratado de intereses de al-

guna entidad, siempre se han aceptado
las peticiones de mayor estudio. Y tam-
bién, cuando alguna institucién ha tenido
interés .en intervenir en alguna materia
en la cual le cabe participacion, se le ha
dado la oportunidad de hacerlo. En este
caso, la Municipalidad de Santiago ha for-
mulado observaciones que me parecen
justas y logicas, pero no se han mencio-
nado en el informe. Lo lamento. Habria
preferido que hubiéramos buscado una
salida que armonizara el criterio muni-
cipal con el que se tiene aqui para la ena-
jenacién de los edificios.

El sefior VIDELA (don Hernén).—
:Me permite, sefior Presidente?

El seiior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).—Con la venia del sefior
Bellolio, tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior VIDELA (don Hernan).—
Son sb6lo dos palabras, sefior Presidente.

En vista de las observaciones fcrmula-
das en el debate, me parece conveniente
enviar, de nuevo, el proyecto a la Comi-
sién, hasta el martes préximo, para tra-
tarlo en esa sesi6n con informe o sin él.

El seiior CERDA.—;Para qué un nue-
vo informe, si ya tenemos dos?

El sefior MARTONES.—Eso digo yo,

también : ;para qué? No habria necesidad, '

por una parte, y, por otra, no deberia
volver a la misma Comision, sino a la de
Obras Publicas.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
:Me permite, Honorable colega? Estaba
con el uso de la palabra. ’

Quiero insistir en las disposiciones del
decreto con fuerza de ley que lei. Dice
el articulo 8?: “La funciéon atribuida al
Servicio de Seguro Social en los incisos
20 y 3° del articulo primero transitorio
de la ley 10.383 de enajenar los bienes
del Seguro Social y Junta Central de Be-
neficencia y Asistencia Social y de las
Juntas Locales de Beneficencia, sera ejer-
cida por estas institucones, previo acuer-
do de la Corporacién Nacional de Inver-
siones”.

Pues bien, el acuerdo no se produjo.

Me parece que dejarlo para el martes
préximo no demorara demasiado la tra-
mitacion.

El sefior BELLOLIO.—Contestaré algu-
nas observaciones del Honorable sefior
Gonzalez Madariaga.

La ley N? 10.383 es bien clara. Dice que
los bienes de la antigua Caja de Seguro
Obrero se transfieren al Servicio de Se-
guro Social y que el Consejo de Seguro
Social s6lo conservara el patrimcnio de
dichos bienes cuando sean los destinados
a servicios administrativos, hospitalarios
o médicos. Los otros deben enajenarse, ¥
su producido, destinarse a la construccién
de viviendas obreras. .

Pues bien, la Caja de Seguro Sccial ha
tratado de vender estos edificios. Son ca-
torce propiedades que tiene a lo largo del
Pais, en Arica, Antofagasta, Tocopilla,
Santiago y otras partes... v

El sefior IZQUIERDO.—Y que no estan
ocupadas por obreros, precisamente.

El sefior BELLOLIO.—..., v edificios
de renta, como ios de Plaza Bulnes 'y calle
Teatinos. )

Se ha hecho la consulta a la Corpora-
cién de Inversiones para dar cumplimien-
to a la disposicién legal pertinente, y la
Corporaciéon ha dicho que debe dictarse
una ley especial que autorice la venta de
estos edificios por pisos, a fin de que ella
pueda dar su visto bueno a la venta.

Sobre el proyecto de ley presentado pa-
ra este objeto se han evacuado ya dos in-
formes en el Senado... :

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—

' Existe la ley que ordena vender dichos edi-

ficios. ;{ Para qué la autorizacion?

El sefior BELLOLIO.—Para la venta
por pisos. '

El sefior GONZALEZ MADARTAGA.—
O sea, se pide al Servicio de Seguro Social
que obtenga una ley antes de aprobar la
venta.

El sefior BELLOLIO.—Es que no se
pueden vender por pisos. Se pide esta ley
para que no ocurra lo que ha acontecido
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con otros edificios que debieron venderse
en un solo cuerpo, con lo cual el particu-
lar que los adquiri6 —uno de ellos en 28
- millones de pesos—, obtuvo una utilidad
de casi el ciento por ciento. Con este pro-
vecto se trata de obtener que esa utili-
dad quede en provecho del Servicio y de
sus asegurados, a los cuales podrid cons-
truirles habitaciones con ese dinero. Esta
ley especial tiende, justamente, a permi-
- tir que estos edificios se puedan vender
de acuerdo con la ley de pisos.
El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
{Estos recursos se destinaran a la cons-
truccién de colectivos?

El sefior BELLOLIO.—Precisamente; .

de colectivos para obreros.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
.Y se van a enajenar los colectivos obre-
ros que existen?

El sefior BELLOLIO.—Esto ‘esti de
acuerdo con un plan en marcha. ..

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
Pero perdéneme, sefior Senador. Los edi-
ficios que van a ser enajenados estan des-
tinados para ser ocupados por obreros.
; Entonces, como, si estan destinados para
eso, se van a vender?

El seiior BELLOLIO.—Y también los
que se van a construir.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
Al parecer, hay colectivos para obreros
que se enajenan. ; No se entiende esto!

El sefior MARTONES.—Es muy sen-
cillo, sefior Senador. El mismo proyecto
dice textualmente:

“Las enajenaciones a que se refiere el
inciso anterior deberan efectuarse en su-
basta publica y no regird para estos efec-
tos la autorizacién que la ley N¢ 10.383 en
el inciso 2° de su articulo 19 transitorio,
da al*Consejo del Servicio de Seguro So-
cial para efectuar ventas en forma di-
recta, salvo que se trate de edificios co-
lectivos ocupados por imponentes”.

Como los imponentes del Servicio son

obrerog, no se necesita para los edificios

colectivos esta autorizacion;.se los ven-
de directamente el Servicio. Pero la auto-

rizacién que se consigna en este proyec-
to es para los edificios de renta que no es-
tan ocupados por obreros.

F sefior GONZALEZ MADARIAGA —
Es curioso. Yo estimo .que si el Servicio
de Seguro Social tiene bastante dinero pa-
ra hacer colectivos obreros, deberia tras-
pasarle esa funcién a la Corporacion de la
Vivienda, ya que su finalidad es otra.

El sefior MARTONES.—No es asi tam-
poco, sefior Senador, porque la Corpora-
¢ion de la Vivienda construye para el Ser-

vicio de Seguro Social, el cual le paga el

valor de esas viviendas y se las vende di-
rectamente a sus imponentes.

Bl sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
En este caso se van a enajenar algunos
colectivos que estidn destinados para esos
imponentes.

B} sefior MARTONES.—Eg decir, se
van a vender a los imponentes.

El sefior IZQUIERDO.—En el hecho,
actualmente esos colectivos no los ocupan
los obreros.

El sefior BELLOLIO.—Y no habia una

ley que autorizara su venta a los obre-
ros que los ocupan.
- El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
. Por qué no esperamos hasta el martes
proximo? La verdad es que he intervenido
al calor de los antecedentes que se han da-
do a conocer en la sala...

" E1 sefior CERDA.—Los edificios colee-
tivos ocupados por obreros se venderan a
los mismos obreros que los arriendan. El
Servicio de Seguro Social recuperara to-
do el dinero invertido en edificies como
los de la Plaza Bulnes y calle Teatinos, no
ocupados por obreros, y lo destinari a

_construir viviendas para ellos.

E) sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
De manera que podra construir muchisi-
mos menos, porque Su Sefioria sabe lo que
vale el metro cuadrado de construccién

~ actualmente.
. El sefior BULNES SANFUENTES.—

Pero no podri construir edificios de lujo.
El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
Estdé mal concebida la ley...
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El seilor BELLOLIO.—Lo mas grave
es que el Servicio de Seguro Social no pue-
de vender los colectivos que tiene.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
Hagamos la excepcidn. ..

El sefior MARTONES.—Para eso es la
ley que estamos discutiendo. ‘

El sefior RIVERA.—; Por qué »o vota-
mos? )

El sefior GONZALEZ MADARIAGA .—
El martes préximo se puede despachar . . .

El sefior BULNES SANFUENTES.—
Me opongo a que vuelva el proyecto a Co-
misién, y, si se formula indicacién. pido
que ella se vote.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
Pido, entonces, como Comité, segunda dis-
cusién para el proyecto.

‘El sefior BULNES SANFUENTES.—
Eso estd bien; pero bajo la responsabi-
lidad del Comité,

El seiior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) .—En conformidad con la in-
dicacion del Comité Radical, el proyecto
queda para segunda discusién.

Terminado el Orden del Dia.

SEGUNDA HORA

V1. INCIDENTES

INTEGRACION DE LA COMISION DE GOBIERNO

El sefior SECRETARIO.—E1 Honora-
ble sefior Cerda ha renunciado como miem-
bro de la Comisiéon de Gobierno. El se-
fior Presidente propone aceptar su renun-
cia y nombrar, en su reemplazo, al Hono-
rable sefior Curti.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente).—Si le parece al Senado, se
aceptaria la renuncia del Honorable se-
flor Cerda y quedaria nombrado en su
reemplazo el Honorahble seiior Curti.

Acordado.

INTEGRACION DE LA COMISION MIXTA DE
* PRESUPUESTOS

El sefior SECRETARIO.—E] Honora-

ble sefior Amunétegui ha renunciado co-
mo miembro de la Comisién Mixta de Pre-
supuestos. El sefior Presidente propone
aceptar la renuncia y nombrar, en su
reemplazo, al Honorable sefior Alessandri,

. don Eduardo.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) .—Si le parece al Senado, se
aceptaria la renuncia del Honorable se-
fior Amunategui y quedaria nombrado, en
su reemplazo, el Honorable sefior Eduar-
do Alessandri.

Acordado,

. Solicito el acuerdo de la Sala, a fin de
dejar facultada a la Mesa, como se ha
procedido en otros afos, para hacer los
reemplazos necesarios en la Comisién
Mixta de Presupuestos, por renuncia o
inhabilidad de cualquiera de los miembros

designados. : '

Acordado.

CONDONACION DE DEUDA DE LA CRUZ ROJA
DE MUJERES DE PARRAL.—INCLUSION EN LA
CONVOCATORIA

El sefior SECRETARIO.—E! Honora-
ble sefior Correa formula indicacién para
que, en su nombre, se oficie al Ejecutivo
a fin de que se girva incluir, entre las ma-
terias de que puede ocuparse el Congreso
en la actual legislatura extraordinaria, la
mocién de que es autor, que condona la
deuda que la Cruz Roja de Mujeres de
Parral tiene pendiente eon la Corporacién
de la Vivienda.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) .—Si a la Sala le parece, se
enviaré el oficio solicitado, en nombre del
sefior Senador.

Acordado.

SUELDOS DEL PERSONAL DEL HOSPITAL DE
CURICO.—-OFICIO

El sefior SECRETARIO.— E} mismo
Honorable sefior Correa formula indica-
cién para que se oficie, en su nombre, al ~
Ejecutivo, con el fin de que se sirva au-
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torizar los recursos necesarios para pagar
sus sueldos al personal del
Curicé.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) .—Si al Senado le parece, se
enviara el oficio pedido por el Honora-
ble sefior Correa, en nombre de Su Sefio-
~ ria.

Acordado.

REAJUSTE DE SUELDOS DEL PERSONAL DE
LA ADMINISTRACION PUBLICA—CALIFICA-
CION DE URGENCIA

El sefior SECRETARIO.—E!l Ejecuti-
vo comunica que, en uso de la facultad que
le confiere la . Constitucién Politica del
Estado, ha resuelto retirar la urgencia pa-
ra el despacho del proyecto de ley sobre
reajuste de sueldos del personal civil de
la Administracion del Estado.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) .—Quedaria retlrada ‘la ur-
gencia de dicho proyecto.

El sefior SECRETARIO.—Y, por otro
oficio de la misma fecha, el Ejecutivo ha-
ce presente, de nuevo, la urgencia para el
despacho del citado proyecto.

El sefior ALESSANDRI, don Fernando
(Presidente) .—Si al Senado le parece, ca-
lificariamos de “simple” la urgencia ex-
presada.

Acordado.

En Incidentes, tiene la palabra el Ho-
norable sefior Quinteros. :

DESAFUERO DEL DIPUTADO SENOR ERNESTO

ARANEDA ROCHA. APLICACION DEL ESTADO

DE SITIO. PROYECTO DE REFORMA DE LA
CONSTITUCION POLITICA

El sefior QUINTEROS.—Sefior Presi-
dente: lamento tenmer que quitar algin
tiempo al Honorable Senade cuando sé que
estdn trabajando sus Comisiones de Go-
bierno y de Hacienda en el estudio del
proyecto de reajuste de los sueldos de los
empleados ptiblicos. Pero en los altimos

Hospital de

dias han sucedido algunos hechos que afec-
tan a un Parlamentario y que creo deben
preocupar a todos los miembros del Con-
greso Nacional.

El viernes pasado ——y soy testigo pre-
sencial de lo sucedido—, en resumen, se
aplicaron las medidas del estado de gitio
a un Diputado. Considero este episodio su-
mamente grave, no sélo porque con ello
se viola la explicita disposicién constitu-
cional de que las medidas del estado de si-
tio no afectaran las garantias constitucio-
nales otorgadas a los Parlamentarios, sino
porque es evidente que se ha abierto la
puerta —se ha encontrado la triquifiuela
legal, diria yo— para hacer posible la
aplicacién del estado de sitio a los Diputa-
dos y Senadores, con infraccion del pre-
cepto constitucional a que me he referido.

Es cierto —también me consta perso-
nalmente—, que la Ilustrisima Corte de
Apelaciones de Santiago, en un fallo que
ahora esta apelado ante la Excelentisima
Corte Suprema, aparece hasta cierto pun-

"to sancionando esta actitud del Poder Eje- :

cutivo, al haber concedido el desafuero del
Diputado Araneda Rocha!

Yo respeto profundamente a los tribu-
nales de justicia. .

. El seiior ALESSANDRI (don Eduar-
do).—; Cémo fué el fallo, sefior Senador?

El sefior QUINTEROS.—Se concedi6 el
desafuero.

El sefior ALESSANDRI (don Eduar-
do) .—;Hubo algin voto en rontra?

El sefior QUINTEROS.—Ninguno, ab-
solutamente ninguno. Y en un momente
méas, sefior Senador, aunque comprendo
que esta fuera de lugar en esta Corpora-
cién el extenderme en consideraciones de
tipo juridico, me referiré a este aspecto
del prob]emé.

En mi opinién, la Tustrisima Corte de
Apelaciones se ha equivocado, y su error
habré de ser revisado por el tribunal su-
perior. Lamento lo sucedido, y lo lamen-
to porque tengo profundo respeto por los
tribunales de Just1c1a por todos sus miem-
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‘bros, entre -quienes, aunque parezca de
‘méas decirlo, tengo amigos respetables con

cuya amistad me honro.
Lo ocurrido es lo siguiente: el jueves
de la semana pasada, agentes de Investi-

gaciones, sin exhibir ninguna orden, pre-

tendieron arrestar a un dirigente sindical
en la Alameda, en la calle. Como he dicho,

o exhibieron orden. Después han dado la

explicacién de que no podian hacerlo por-
que la orden de arresto contra el dirigen-
te habia sido expedida por el tribunal de
Antofagasta. El dirigente —repito— es-
taba tan ajeno a tal orden de detencion,
que se vino de Antofagasta en un avion de
la Linea Aérea Nacional. Se comprende
que, si asi lo hizo, fué porque tenia plena
conciencia de que no existia ninguna or-
den de arresto que lo afectara, pues, de
haberlo sabido, no se habria trasladado a
la Capital en forma tan ptbliea ¥ noto-
ria.

Entonces, al saber que no se habia ex-

_hibido orden de detencién, el Diputado

sefior Araneda Rocha, el dirigente v el
SQenador que habla nos trasladamos a la
casa del primero de los nombrados, en la
calle San Isidro, y alli alojé el dirigente
sindieal. ;

Al dia siguiente,' los agentes de Investi-
gaciones se presentaron a la casa del se-
fior Araneda Rocha y le mostraron copia
de la orden emitida por el Ministro del
Interior para relegar. al dirigente indi-
cado al departamento de Calbuco. Se le

' pidié6 ayuda, hasta donde era posible pres-

tarla, al Senador que habla, y yo opiné

que, francamente, ante una medida de tal’

naturaleza, de detencién de un dirigente
sindical, dictada por el Ejecutivo en apli-

cacién del estado de sitio, con justicia o .

gin ella, no habia mas que respetarla. Y
sali en busca del Ministro del Interior,
quien, hasta el momento, me ha parecido
que, en comparacion con otros Ministros,
actia con sentido democratico. No encon-
tré al Ministro sefior Parra. Se me dijo que
estaba en Consejo de Gabinete. Se me ex-

- presé que tampoco estaba el Subsecreta-

-

rio. Mas tarde, se me di6 una excusa re-
lativamente pintoresca: se me informé que
el sefior Parra no concurriria ese dia al
Ministerio porque-estaba celebrando su
cumpleafios fuera de su casa.

A todo esto, llegaron al domicilio del se-
fior Araneda Rocha agentes de Investiga-
ciones, con una orden de allanamiento ex-
pedida por el Intendente de la Provincia,
para sacar de elia, no al dirigente sindi-
cal, sino al propio Diputado sefior Arane-
da. Este Parlamentario resisti6 —si asi
puede decirse— la exigencia: no quiso em-
pujar fuera de su casa, porque no estaba
obligado a hacerlo, al dirigente sindical re-
fugiado en ella, para que fuera arrestado
por agentes de Investigaciones, ni tampo-
co permitié que éstos entraran en su domi-
cilio. {Por qué no lo permitié? Porque el
allanamiento era ilegal, sefior Presidente.

La ley de Régimen Interior —y éste es
el punto de vista juridico sobre el cual,
necesariamente, deberé ‘extenderme un
momento— autoriza al Intendente de la
Provincia para extraer de un domicilio
particular a todo delincuente sorprendi-
do en delito flagrante. Una persona a ‘a
cual se aplica el estado de sitio no es un
delincuente. Casi podriamos decir que,
precisamente, por definicién, el estado de
sitio se aplica a quienes no son delincuen-
tes. Esto es lo grave del estado de sitio:
autoriza medidas de tipo policial y pre-
ventivas aplicables a los no delincuentes.

Por lo tanto, e! sefior Araneda Rocha,
al impedir la entrada a su domicilio de
agentes de Investigaciones para extraer
de él como si fuera un delincuente a gaien
en realidad no lo era, estaba en su pleno
derecho, dentro de sus atribuciones de
duefio de casa y jefe de hogar. El estado
de sitio no faculta a la autoridad ejecu-
tiva para allanar el hogar de nadie. En el
terreno del Derecho Publico —y estamos
en él—, el estado de sitio sélo autoriza
para arrestar a las personas en sus pro-
pias casas y en lugares que no sean carce-
les ni otros destinados a la detencién o
prision de reos comunes, 0 para trasladar




98 DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

a las personas de un departamento a otro;
pero no faculta para allanar hogares. La
inviolabilidad del hogar es una garantia in-
dividual consignada separadamente por el
articulo 10 de la Constitueién Politica; y
el allanamiento, que es la suspensiéon de
la inviolabilidad del hogar, no estd consi-

derado como una de las consecuencias del

estado de sitio.

Repito que la ley de Régimen Interior
autoriza al Intendente para allanar 1a ca-
sa de cualquier ciudadano en.la cual se
hubiere refugiado un delincuente sorpren-
dido “in fraganti”. Pero un individuo a
quien se le ha aplicado el estado de sitio
¥ que no tiene mas falta en su prontuario
que el haber sido acusado de agitador, se-
gun se anota en la versién oficial, no es
un delincuente. Por eso, el sefior Araneda
Rocha estaba en su pleno derecho para
oponerse a este abuso de la fuerza publica.

.Y qué pasé después? El Intendente no
dicté la orden de allanamiento correspon-

. diente, legal o ilegal, para extraer de la

casa del sefior Araneda Rocha al dirigen-
te sindical a que me he referido, sino para
extraer de su domicilio al propio duefio
de casa, acusado del delito de entorpecer
o impedir la ejecucién de dérdenes de la
autoridad. Y se detuvo al sefior Araneda
Rocha por agentes de Investigaciones, co-
mo si se hubiera tratado de un caso de de-
lito flagrante. Pero, aun en este supuesto,
debié habérsele detenido para el solo efec-
to de ponerlo a disposicién de la Corte de
Apelaciones respectiva y para nada mas.
Es lo que dice la Constitucion. Pero §qué
se hizo? Se lo detuvo y, después de muchas

.dilaciones, tinterilladas y demoras, se lo

puso a disposicién del Cuarto Juzgado del
Crimen, con infraeccién de preceptos le-
gales y constitucionales. Arrinconados el
Gobierno y sus asesores juridicos por la
claridad y fuerza del texto constitucional
pertinente, se puso al sefior Araneda a
dispogicion, no de la Corte de Apelacio-
nes, sino del Cuarto Juzgado del Crimen,
donde se hizo una farsa de proceso con-

tra un Parlamentario que no estaba aiin
desaforado y que todavia no lo esta,
pues se ha apelado de la resolucion de des-
afuero de la Corte de Apelaciones. Se de-
tuvo al sefior Araneda Rocha y, sobre la
hase de un interrogatorio hecho por un
juez que no tenia atribuciones para ello,
la Corte de Apelaciones dict6 el desafuero
de ese Parlamentario en la noche del vier-
nes.

Lamento mucho este hecho, v lo lamento
por la justicia, sefior Presidente,.

Saliéndome “del terreno juridico y cons-
titucional, sin relacién con lo obrado por
la Corte de Apelaciones, quiero expresar
que estamos viviendo en el Pais, desde que
asumio6 el Gobierno de la Republica el se-
fior Ibafiez, bajo la permanente amenaza
de que pueda salirse del régimen consti-
tucional y legal. Creo que en ese momen-
fo la Corte de Apelaciones pesé tal posi-
bilidad. Era ominoso el ambiente que rei-
naba en la ciudad en la noche del viernes,
¥y no se sabia hasta donde podria llegarse
por ‘el camino de la ilegalidad. La Corte
de Apelaciones tuvo un renuncio y pasoé
por encima de la situacién legal, a trueque
de que no siguieran el manotén de ilegali-
dad y la inconstitucionalidad del Gobier-
no. Este fué el temor, no tanto de tipo
personal, sino inspirado en el deseo de no
provocar, con una actitud digna, altiva y
terca, mas excesos de parte del Gobierno.

Sefior Presidente, sé que mis palabras
tienen un eco muy reducido y que no arre-
glaran nada; pero, elegido Senador de
oposicién, pesa sobre mi la obligacién de |
decir aqui las cosas como son. Ademaés,
tengo formacién juridica y, consecuencial-
mente, debo obedecer al imperativo de ex-
plicar los sucesos con la claridad que em-
pleo en estos momentos. Lo que he dicho,
sefior Presidente, es la realidad.

Abrigo la esperanza de que la Excelen-
tisima Corte de Apelaciones sepa afron-
tar la tarea que tiene por delante y, en
presencia de las demasias y atropellos del
Poder Ejecutivo, sepa esgrimir la Cons-
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titucion y la ley, aun a riesgo de cualt‘luie-
ra contingencia.

Lamento que la mano que ha movidn
todas estas cosas sea la del sefior Ministrn
del Interior. Una vez mas reconozco, co-
mo he dicho, que, desde su puesto. ha sa-
- bido defender la legalidad y mantener el
criterio democréatico en mejor forma que
otros Secretarios que le han precedido en
ese Ministerio

Brevemente quiero mencionar algo mas.
Se ha detenido a un periodista, redactor
de “E]l Siglo”, porque, como hombre de
su profesiéon y con- sentido periodistico,
di6 una versiéon sobre la actuacion del Mi-

nistro del Interior en este episodio y cri- -

ticé su conducta.
También se ha estado cancelando la car-

ta de nacionalizacion de numerosas perso-

nas. Me referiré a un solo caso: el de una
mujer perteneciente a ese partido politi-
co perseguido en virtud de la ley de De.
fensa Permanente de la Democracia. Es
una mujer que se recibié de profesora
primaria en Chile, que ha desarrollado
aqui sus actividades por mas de treinta
afios, que en Chile ha formado su hogar
y euyos hijos son todos profesionales. Se
ha estado desempeiiando como directora
de una escuela, donde inclusive ha permi-
~tido que se hagan clases de religién, pese
a que ella personalmente no tiene creen-
cias de este orden. Pues bien, a esta per-
sona 8e le va a cancelar su carta de nacio-
nalizaeion.

En dias pasados hablaba yo con un co-
- merciante que nada tiene que ver con la
politica y que me decia mis o menos lo
siguiente: “;Para qué anhelamos los ex-
tranieros obtener carta de nacionalidad
chilena si en el dia de mafana, como me-
dida de tipo polieial, nos la quitan: si a
muchos se los estd privando de ella, en
forma que se deja a los extranjeros na-
cionalizados en situacién de inferioridad?

¢ Por qué, si somos delincuentes, no se nos

.aplica el Codigo Penal y, si es del caso, se

nos lleva a la carcel? En ninglin pais bien
organizado suceden estas cosas. Aqui se
est4 creando una situacién moral depri-
mente para los que somos chilenos nacio-
nalizados; y todavia se nos coloca en gra-
ve dificultad, porque, como ordena Ila
Constitucion Politica del Estado, el que
desea nacionalizarse debe renunciar antes
expresamente su nacionalidad anterior”.

Para que mis observaciones sean bre-
ves, ya que el Senado debe trabajar e
igualmente sus Comisiones de Gobierno
Interior y de Hacienda, me limito a anti-
cipar que he presentado una mocién, que
va esta en poder de la Mesa, tendiente a
derogar el ntimero dos del articulo seis de
la Constitucién, o sea la disposicion que
autoriza para cancelar las cartas de na-
cionalizacion.

Nada mas, sefior Presidente.

PUBLICACION DE DISCUEBSO

El sefior ALESSANDRI, don Fernando

(Presidente) —Se va a dar cuenta de una
indicacion.
. El sefior SECRETARIO.—Los Honora-
bles sefiores Martones y Rodriguez for-
mulan indicacién para publicar “in exten-
s0” el discurso pronunciado por el Hono-
rable seflor Quinteros.

Bl seitor ALESSANDRI, don Fernando
{Presidente).—Si no hay oposicién, daré
per aprobada la indicacién.

Aprcheda.

Ofrezeo.la palabra.

Ofrezeo 12 palabra.

Se levanta la sesion.

—Se levantd i sesion a las 17.40.

Dr. Orlando Owyarzun G.-
Jefe de la Redaccion




