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VERSION TAQUIGRAFICA

I. ASISTENCIA

Asistieron los sefiores:

--Bitar Chacra, Sergio
--Boeninger Kausel, Edgardo
--Bombal Otaegui, Carlos
--Cantero Ojeda, Carlos
--Cordero Rusque, Fernando
--Chadwick Pifiera, Andrés
--Diez Urzua, Sergio
--Errazuriz Talavera, Francisco Javier
--Fernandez Fernandez, Sergio
--Foxley Rioseco, Alejandro
--Frei Ruiz-Tagle, Carmen
--Gazmuri Mujica, Jaime
--Hamilton Depassier, Juan
--Horvath Kiss, Antonio
--Larrain Fernandez, Hernan
--Lavandero lllanes, Jorge
--Martinez Busch, Jorge
--Matta Aragay, Manuel Antonio
--Matthei Fornet, Evelyn
--Moreno Rojas, Rafael
--Mufioz Barra, Roberto
--Novoa Véasquez, Jovino
--NUfez Mufioz, Ricardo
--Ominami Pascual, Carlos
--Parra Mufioz, Augusto
--Pinochet Ugarte, Augusto
--Prat Alemparte, Francisco
--Rios Santander, Mario

--Ruiz De Giorgio, José
--Ruiz-Esquide Jara, Mariano
--Sabag Castillo, Hosain
--Stange Oelckers, Rodolfo
--Urenda Zegers, Beltran
--Valdés Subercaseaux, Gabriel
--Vega Hidalgo, Ramon
--Viera-Gallo Quesney, José Antonio
--Zaldivar Larrain, Adolfo
--Zaldivar Larrain, Andrés

Concurrid, ademas, la sefiora Ministra de Bienes Nacionales.
Actud de Secretario el sefior Carlos Hoffmann Contreras (Secretario subrogante).



Il. APERTURA DE LA SESION

--Se abrid la sesion a las 16:17, en presencia de 18 sefiores Senadores.
El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- En el nombre de Dios, se abre la

sesion.

I11. TRAMITACION DE ACTAS

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- Se dan por aprobadas las actas
de las sesiones 6% ordinaria, en 16 de junio; 72, especial, secreta, y 82 ordinaria, en sus
partes publica y secreta, en 17 de junio, todas del presente afio, que no han sido observadas.

Las actas de las sesiones 92, ordinaria, en 30 de junio; 10% ordinaria, en 1° de
julio, y 112 ordinaria, en 7 de julio, todas del afio en curso, se encuentran en Secretaria a
disposicion de los sefiores Senadores, hasta la sesion proxima, para su aprobacion.

(Véanse en los Anexos las actas aprobadas).

IV. CUENTA

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- Se va a dar cuenta de los asuntos
que han llegado a Secretaria.
El sefior HOFFMANN (Secretario subrogante).- Las siguientes son las

comunicaciones recibidas:

Mensajes

Seis de Su Excelencia el Presidente de la Republica:

Con el primero, retira la urgencia y la hace presente, nuevamente, con el caracter
de “Suma”, respecto del proyecto de ley que fortalece la Fiscalia Nacional Economica.
(Boletin N° 2.105-03).

--Queda retirada la urgencia, se tiene presente la nueva calificacion y se
manda agregar el documento a sus antecedentes.

Con el segundo, hace presente la urgencia, con el caracter de “Suma”, acerca del
proyecto de ley que establece incentivos para el desarrollo economico de las Regiones de

Aysén y Magallanes y de la provincia de Palena. (Boletin N° 1.888-03).



--Se tiene presente la calificacion y se manda agregar el documento a sus
antecedentes.

Con el tercero, hace presente la urgencia, con el caracter de “Simple”, respecto
del proyecto que establece el pago de un derecho por el uso de vias urbanas afectas a
congestion vehicular. (Boletin N° 433-15).

--Se tiene presente la calificacion y se manda agregar el documento a sus
antecedentes.

Con los dos siguientes, retira la urgencia y la hace presente, nuevamente, con el
caracter de “Simple”, respecto de los siguientes proyectos de ley:

1) El que establece un nuevo Cadigo de Procedimiento Penal. (Boletin N° 1.630-
07),y

2) El que modifica disposiciones del Codigo Penal que sancionan casos de
corrupcion. (Boletin N° 1.177-07).

--Quedan retiradas las wurgencias, se tienen presentes las nuevas
calificaciones y se manda agregar los documentos a sus antecedentes.

Con el altimo, retira la urgencia presente al proyecto de ley modificatorio de la
legislacion de mercado de valores, fondos de inversion, administracion de fondos mutuos, de
fondos de pensiones, de compaiiias de seguros y normas tributarias que indica. (Boletin N°
2.005-05).

--Queda retirada la urgencia, y se manda agregar el documento a sus

antecedentes.

Oficios

De Su Excelencia el Presidente de la Republica, con el que comunica que se
ausentara del pais entre los dias 3 'y 7 de septiembre en curso, ambos inclusive, con el fin de
asistir, en primer lugar, a la XIlI Reunion de Presidentes del Grupo de Rio, que se llevara a
cabo en la Ciudad de Panaméa, Republica de Panama, y para realizar, posteriormente, una
visita de Estado a la Republica de EI Salvador. Agrega que lo subrogara, con el cargo de
Vicepresidente de la Republica, el sefior Ministro del Interior, don Raul Troncoso Castillo.

--Se toma conocimiento.

De la Camara de Diputados, con el que comunica que ha designado a los
miembros de la Comision de Hacienda de esa Corporacion, para que integren la Comision
Especial que debera informar el proyecto de Ley de Presupuestos para el afio 1999.

--Se toma conocimiento.



Dos del sefior Ministro de Hacienda

Con el primero, responde un oficio enviado en nombre del Senador sefior Lagos,
relativo al pago de la asignacién profesional.

Con el segundo, contesta un oficio enviado en nombre del Senador sefior
Errdzuriz, referido a las denuncias del sefior Ivan Seisdedos Acchiardo.

Del sefior Ministro de Educacion, con el que responde un oficio enviado en
nombre del Senador sefior Andrés Zaldivar, relativo al Liceo Manuel de Salas.

Cinco del sefior Ministro de Obras Publicas:

Con los dos primeros, contesta sendos oficios enviados en nombre del Senador
sefior Larrain, referidos a la pavimentacion del camino entre el sector Cardenal hasta Pullay,
y a las medidas para enfrentar la sequia en la Séptima Region, respectivamente.

Con el tercero, responde un oficio enviado en nombre del Senador sefior Stange,
acerca de la reconstruccion del puente Maullin N° 6.

Con el cuarto, contesta un oficio enviado en nombre del Senador sefior Moreno,
referido a la construccion de la segunda etapa del embalse Convento Viejo.

Con el quinto, responde un oficio enviado en nombre del Senador sefior Horvath,
relativo a los problemas ocasionados por la erosion en el pais.

Del sefior Ministro de Vivienda y Urbanismo, con el que contesta un oficio
enviado en nombre del Senador sefior Lagos, referido a los pescadores artesanales que son
propietarios de viviendas del Programa Especial para Trabajadores.

Del sefior Ministro de Salud, con el que responde un oficio enviado en nombre
del Senador sefior Horvath, relativo a los problemas del Servicio de Salud en la Undécima
Region.

Del sefior Ministro de Agricultura, con el que contesta un oficio enviado en
nombre del Senador sefior Horvath, referido al aporte de fondos para el Programa de
Recuperacion de Suelos Degradados en la Undécima Region.

De los Diputados sefiores Krauss y Fossa, con los que hacen llegar copias de sus
intervenciones, referidas al acuerdo alcanzado por el Senado, en relacion con el proyecto de
ley que crea el Dia de la Unidad Nacional.

Dos del sefior Contralor General de la Republica:

Con el primero, responde un oficio enviado por la Senadora sefiora Matthei y el
Senador sefior Cordero, referido a los abogados, estudiantes y egresados, que representen o
hayan representado a inculpados o procesados en causas por infraccion a la ley N° 19.366.

Con el segundo, contesta un oficio enviado por el Senador sefior Lagos, relativo a

las contrataciones que sefiala.



Del sefior Subsecretario del Interior, con el que responde un oficio enviado en
nombre del Senador sefior Moreno, referido al financiamiento de proyectos de
electrificacion para familias de extrema pobreza.

Dos del sefior Subsecretario de Hacienda:

Con el primero, contesta un oficio enviado en nombre del Senador sefior Larrain,
relativo a los reembolsos que le corresponderia realizar a la Empresa Sanitaria del Maule en
favor de la Intendencia de la Séptima Regién.

Con el segundo, responde un oficio enviado en nombre del Senador sefior Mufioz
Barra, referido a las deudas previsionales de la Municipalidad de Curacautin.

Del sefior Intendente de la Primera Regidn, con el que contesta un oficio enviado
en nombre del Senador sefior Lagos, relativo a la contaminacién, por efectos del plomo, que
estaria afectando a los habitantes de la ciudad de Arica.

Del sefior Intendente de la Quinta Region, con el que responde un oficio enviado
en nombre del Senado, referido al proyecto de acuerdo que apoya las gestiones de la
Municipalidad de Valparaiso ante la UNESCO, para que la ciudad sea declarada Patrimonio
de la Humanidad.

Del sefior Director de Deportes y Recreacion, con el que contesta un oficio
enviado en nombre del Senador sefior Lagos, referido a la liga deportiva Eduardo Frei
Montalva.

Dos del sefior Director Ejecutivo de la Comision Nacional del Medio Ambiente,
con los que responde sendos oficios enviados en nombre del Senador sefior Horvath,
relativos al proyecto de celulosa de la empresa CELCO en la cuenca del rio Itata, y al sitio
arqueologico denominado “Pucara de la Compafiia”, respectivamente.

Del sefior Director Nacional de Obras Hidraulicas, con el que contesta un oficio
enviado en nombre de los Senadores sefiores Cantero y Horvath, referido a la contaminacion
del rio Loa.

Del sefior Secretario Regional Ministerial de Obras Publicas de la Sexta Region,
con el que responde un oficio enviado en nombre del Senador sefior Chadwick, relativo a la
evacuacion de aguas lluvias en la ciudad de Rancagua.

Del sefior Director General del Territorio Maritimo y Marina Mercante Nacional,
con el que contesta un oficio enviado en nombre de los Senadores sefiores Cantero y
Horvath, referido a la contaminacion del rio Loa.

Del sefior Director del Servicio de Salud Iquique, con el que responde un oficio
enviado en nombre del Senador sefior Lagos, relativo al tratamiento de aguas servidas en

Alto Hospicio.



Dos del sefior Director Regional de Vialidad de la Sexta Regién, con los que
contesta sendos oficios enviados en nombre del Senador sefior Chadwick, referidos al
proyecto de emisario de aguas lluvias de Rancagua y a los trabajos de mantencién de la
bocatoma del canal El Naranjal, respectivamente.

Del sefior Presidente del Banco del Estado de Chile, con el que responde un
oficio enviado en nombre del Senador sefior Errazuriz, relativo a la atencion bancaria de las
comunidades de Hualafié y Vichuquén.

Finalmente, del sefior asesor de la sefiora Intendente de la Séptima Region, con el
que contesta un oficio enviado en nombre del Senador sefior Larrain, referido al impacto de
la apertura del paso Pehuenche en la agricultura de la zona.

--Quedan a disposicion de los sefiores Senadores.

Informe

De la Comision de Trabajo y Prevision Social, recaido en el proyecto de ley, en
primer tramite constitucional, iniciado en mocion de los Senadores sefiora Carmen Frei y
sefiores Ruiz-Esquide y Péaez, y de los ex Senadores sefiores Diaz y Hormazabal, que
modifica el articulo 205 del Cddigo del Trabajo, respecto al profesional a cargo de la
atencion de las salas cunas. (Boletin N° 1783-13). (Véase en los Anexos, documento 1).

--Queda para tabla.

Mociones

De los Senadores sefiores Sabag, Matta, Pizarro y Andrés Zaldivar, con la que
inician un proyecto de ley que autoriza la subdivision de un predio rastico en favor de las
personas que indica. (Boletin N° 2.223-01). (\VVéase en los Anexos, documento 2).

--Pasa a la Comisién de Agricultura y a la de Gobierno, Descentralizacion y
Regionalizacion.

De los Senadores sefiores Cariola, Fernandez, Larrain, Stange y Urenda, con la
que inician un proyecto que modifica el decreto ley N° 321, sobre libertad condicional, y la
ley N° 18.216, referente a beneficios alternativos a las penas privativas y restrictivas de
libertad. (Boletin N° 2.224-07). (Véase en los Anexos, documento 3).

--Pasa a la Comision de Constitucion, Legislacion, Justicia y Reglamento, y

se manda poner en conocimiento de la Excelentisima Corte Suprema.



De los Senadores sefiora Matthei, y sefiores Bombal, Chadwick, Horvath y
Novoa, con la que inician un proyecto de ley que modifica los Cddigos Penal y de
Procedimiento Penal, en materia de seguridad ciudadana. (Boletin N° 2.225-07). (Vease en
los Anexos, documento 4).

--Pasa a la Comision de Constitucion, Legislacion, Justicia y Reglamento, y

se manda poner en conocimiento de la Excelentisima Corte Suprema.

Permiso Constitucional

Del Senador sefior Lagos, con el que comunica su ausencia del pais, desde el 24
de agosto hasta el 3 de septiembre en curso, ambos inclusive.

--Se toma conocimiento.

Solicitud

Del sefior Adel Cipagauta Valenzuela, con la que pide la rehabilitacion de su
ciudadania. (Boletin N° S 355-04). (VVéase en los Anexos, documento 5).

--Pasa a la Comision de Derechos Humanos, Nacionalidad y Ciudadania.

Comunicacién

De la Comisién de Mineria y Energia, con la que informa que ha organizado una
sesion especial, por realizarse el miércoles 9 de septiembre en curso, en la Sala de Sesiones
del Senado, destinada al tema “Politica Cuprifera”.

--Se toma conocimiento.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- Terminada la Cuenta.

El sefior HAMILTON.- ¢ Me permite, sefior Presidente?

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior HAMILTON.- Sefior Presidente, en relacion con la mocion de los
Senadores sefiores Cariola, Fernandez, Larrain, Stange y Urenda, con la que inician un
proyecto para modificar el decreto ley N° 321, sobre libertad condicional, y la ley N° 18.216,

en cuanto a beneficios alternativos a las penas privativas y restrictivas de libertad, se ha



sugerido que, junto con pasar a la Comision de Constitucion, Legislacion y Justicia, se pida
informe a la Excelentisima Corte Suprema.

De acuerdo con el inciso segundo del articulo 74 de la Constitucion Politica,
corresponde que se emita ese informe sélo en relacion con la ley orgéanica constitucional
sobre organizacion y atribuciones de los tribunales, la que no podra modificarse sin él.

El Tribunal Supremo, en general, es bastante renuente a emitir informes mas alla
de su mandato legal, pues se le atiborra de trabajo. Esto no significa mala disposicion de la
Corte Suprema. Al revés. Por ejemplo, en el caso del proyecto de un nuevo Cdédigo de
Procedimiento Penal, ésta ha formado comisiones para estudiar la materia. Ademas,
concurre permanentemente a las sesiones de la Comisién de Constitucion del Senado un
Ministro para dar a conocer la opinion, experiencia y conocimientos de la Corte.

Por tal razén, no me parece que debamos extender la comprension del articulo 74
de la Carta Fundamental mas alla de lo que su texto claramente establece.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- Secretaria informa que, por
referirse ambos proyectos a facultades de los tribunales, podria estimarse que se requiere el
mencionado informe.

El seior HAMILTON.- Pero eso puede dejarse al criterio de la Comision.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- Tiene la palabra el Honorable
sefior Larrain.

El sefior LARRAIN.- Sefior Presidente, sugiero que la decision quede en manos
de la Comision de Constitucion, la cual analizara si corresponde el tramite solicitado. Si no
fuera asi, y conforme a los antecedentes que se dan, no se requerira dicho informe; pero,
ciertamente, vamos a cumplir con las disposiciones constitucionales.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- No creo que exista ningdn
inconveniente en radicar en la Comision la facultad de solicitar informe a la Corte Suprema
respecto de esta materia; pero, para los efectos de la Cuenta, Secretaria estimé que podria
pedirse.

Si le parece a la Sala, la Comision de Constitucion, Legislacion y Justicia
resolvera.

Acordado.

ACUERDOS DE COMITES

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- El sefior Secretario dara cuenta

de los acuerdos de Comités.



El sefior HOFFMANN (Secretario subrogante).- Los Comités, por unanimidad,
adoptaron los siguientes acuerdos:

1.- Alterar el orden la tabla de esta sesion, tratando primeramente, como si fueran
de Facil Despacho, los proyectos signados con los nimeros 10 a 18, con informes de la
Comisidn de Relaciones Exteriores, recaidos en diversos instrumentos internacionales.

2.- Abocarse a continuacion al estudio de la iniciativa signada con el nimero 2
del Orden del Dia, es decir, el proyecto de la Camara de Diputados que modifica y adecua
disposiciones del Codigo del Trabajo en la forma que indica.

3.- Discutir en seguida el proyecto iniciado en mocion de los Senadores sefiores
Larrain y Fernandez, que modifica el Cédigo Penal, aumentando la penalidad para el caso de
comision del delito de aborto.

4.- Discutir, como numero 12, el proyecto de acuerdo que figura en el nimero 19
del Orden del Dia, que aprueba el Convenio Constitutivo de la Organizacion del Desarrollo
de Energia de la Peninsula de Corea, y

5.- Tratar despues el proyecto signado con el numero 3 de la tabla, originado en
mocion del Senador sefior Diez, que determina los casos y formas en que procede el indulto
particular.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- Si le parece a la Sala, asi se
procedera.

Acordado.

V. ORDEN DEL DIA

El sefior HOFFMAN (Secretario subrogante).- El sefior Presidente somete a la
consideracion del Senado el proyecto de acuerdo de la Camara de Diputados, que aprueba el
Convenio de Seguridad Social entre la Republica de Chile y el Gran Ducado de
Luxemburgo, suscrito en Luxemburgo, el 3 de junio de 1997, con informe de la Comision de
Relaciones Exteriores.

El propdsito de dicho proyecto es beneficiar a los nacionales de ambos Estados,
en lo relativo a mantener la continuidad en sus historias previsionales haciendo valederas las
cotizaciones efectuadas en uno o en otro pais.

Se consigna en el informe que a la sesion en que se tratd esta materia
concurrieron el sefior Subsecretario de Prevision Social y dos asesores. Luego, se hace una
resefia del debate habido en la Comision y un resumen de las normas del convenio; y, por

ultimo, se deja constancia de que la Comision discutié el proyecto de acuerdo en general y



particular a la vez, por ser de articulo Unico, y sugiere a la Sala adoptar igual
pronunciamiento.

Finalmente, por la unanimidad de sus miembros presentes, Honorables sefiores
Chadwick, Martinez, Romero y Valdés, la Comision propone aprobar el proyecto en la
misma forma en que lo hizo la Camara de Diputados.

Cabe consignar que, en opinion de la Comisién, la aprobacion del proyecto
requiere el voto conforme de la mayoria absoluta de los Senadores en ejercicio, en virtud de
lo dispuesto en el articulo 19, N° 18°, de la Constitucion Politica, en relacion con el inciso
tercero del articulo 63 de la misma, por incidir en materias relativas al ejercicio del derecho
a la seguridad social.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- En la discusion general y
particular, tiene la palabra el Presidente de la Comision de Relaciones Exteriores, Senador
sefior Gazmuri.

El sefior GAZMURI.- Sefior Presidente, antes de entrar al analisis del proyecto
especifico, deseo dar una breve cuenta acerca del conjunto de proyectos de acuerdo
informados por la Comision de Relaciones Exteriores, y proponer a la Sala un procedimiento
para su despacho.

Se trata de nueve tratados, que podriamos agrupar en cuatro categorias.

En primer lugar, los tres sobre seguridad social, que tienen el mismo modulo,
referentes a los convenios con el Gran Ducado de Luxemburgo, con la Republica de Austria
y con la Republica Oriental del Uruguay. Propongo que se dé una informacion general de
sus objetivos y los aprobemos en conjunto. Porque practicamente son identicos.

En segundo término, los dos que figuran en los nimeros 13 y 14 de la tabla, ya
despachados por la Camara de Diputados y por el Senado, pero con errores -uno de fecha y
otro de titulo-, y propongo que los despachemos en conjunto, por ser de la misma naturaleza.

Asimismo, hay otras tres iniciativas, que también sugiero considerarlas en bloque,
cuales son los acuerdos de transporte aéreo internacional suscritos con Bolivia, Jamaica y
Rusia, respectivamente.

Por ultimo, figuran dos proyectos que es necesario analizar, cada uno en su
mérito: el primero dice relacion al acuerdo de cooperacion educativa entre Chile y Estados
Unidos, y el segundo, el Convenio Constitutivo de la Organizacion de Desarrollo de Energia
de la Peninsula de Corea.

Por lo tanto, propongo tratar en primer término los tres proyectos relacionados

con seguridad social.



El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- Si le parece a la Sala, se
procedera segun lo sugerido por el sefior Presidente de la Comision de Relaciones
Exteriores.

Acordado.

CONVENIOS SOBRE SEGURIDAD SOCIAL CON LUXEMBURGO,
AUSTRIAY URUGUAY

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- Conforme a lo acordado,
corresponde tratar los proyectos de acuerdo de la Camara de Diputados referentes a la
aprobacion de convenios de seguridad social entre Chile y Luxemburgo, Austria y Uruguay,

informados por la Comision de Relaciones Exteriores.

--Los antecedentes sobre el primer proyecto figuran en los Diarios de
Sesiones que se indican:

Proyecto de acuerdo:

En segundo tramite, sesion 112, en 7 de julio de 1998.

Informe de Comision:

Relaciones Exteriores, sesion 202, en 12 de agosto de 1998.

--Los antecedentes sobre el segundo proyecto figuran en los Diarios de
Sesiones que se indican:

Proyecto de acuerdo:

En segundo tramite, sesion 122, en 8 de julio de 1998.

Informes de Comisién:

Relaciones Exteriores, sesion 202, en 12 de agosto de 1998.

--Los antecedentes sobre el tercer proyecto figuran en los Diarios de Sesiones
que se indican:

Proyecto de acuerdo:

En segundo tramite, sesion 142, en 15 de julio de 1998.

Informe de Comision:

Relaciones Exteriores, sesion 202, en 12 de agosto de 1998.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- En la discusion general y
particular, tiene la palabra el Presidente de la Comision de Relaciones Exteriores, Senador
sefior Gazmuri.

El sefior GAZMURI.- Sefior Presidente, este tipo de instrumentos internacionales
son parte de la politica seguida por el pais y su Gobierno, en orden a suscribir acuerdos de
seguridad social que permitan a los trabajadores migrantes -en este caso, chilenos y

luxemburgueses, austriacos 0 uruguayos- reconocer las cotizaciones previsionales que hayan



efectuado en las respectivas naciones y, consiguientemente, posibilitarles el goce de los
beneficios que les otorga la seguridad social en cada uno de los Estados a que pertenecen.

En estos convenios, como en otros celebrados con distintos paises, se hacen
compatibles los sacrificios exigidos por los diferentes regimenes sociales para otorgar las
prestaciones econdmicas y de salud que se contemplan en ellos, como es el sistema de
capitalizacion individual vigente en Chile y los de reparto existentes en la mayoria de los
Estados con los cuales hemos firmado acuerdos de seguridad social. En ellos se consigna lo
que en doctrina se denomina “continuidad previsional”, uno de cuyos principios
fundamentales es el de la totalizacion de periodos de seguro, o suma tedrica, porque permite
sumar los afios cotizados en uno u otro pais y acumularlos teéricamente, a fin de dar lugar a
un derecho, de acuerdo con los requisitos internos de aquel donde se reclama el beneficio
previsional.

Asimismo, se permite trasladar la pension desde el lugar donde se genero al de
residencia del beneficiario, lo que es muy importante convenirlo con naciones que exigen la
residencia como condicion para acceder al beneficio previsional. Sin esa clausula, el
trabajador que cambia de residencia veria suspendido o congelado su beneficio.

Se han celebrado 17 convenios bilaterales en esta misma materia, con Alemania,
Argentina, Bélgica, Brasil, Canada, Dinamarca, Espafia, Finlandia, Holanda, Italia, Noruega,
Portugal, Quebec, Suecia y Suiza, entre otras naciones. Ahora se propone aprobar otros con
Austria, Luxemburgo y Uruguay.

Dada la naturaleza de las corrientes migratorias con estos paises, en general este
tipo de acuerdos favorecen principalmente a trabajadores chilenos, toda vez que en Chile
hay muy pocos austriacos, luxemburgueses 0 uruguayos. La estimacion del Ministerio del
Trabajo es que con la aprobacion de estos convenios se beneficiaria a un universo
aproximado de 100 trabajadores chilenos que han laborado y enterado cotizaciones
previsionales en Luxemburgo; 700 en Austria, y alrededor de mil en Uruguay. Por lo tanto,
estariamos dando mejores condiciones de continuidad previsional a unos 2 mil compatriotas.

Por ello, la Comision de Relaciones Exteriores les dio su respaldo por la
unanimidad de sus miembros, y propone a la Sala hacer otro tanto.

Cabe consignar que, por tratarse de materias previsionales, se requiere quorum
especial para su aprobacion.

--Se aprueban en general y en particular los proyectos de acuerdo, dejandose
constancia, para los efectos del quérum constitucional exigido, de que concurren con su

voto favorable 29 sefiores Senadores.



CONVENIO SOBRE INDEMNIZACION POR
ENFERMEDADES PROFESIONALES

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- En seguida, corresponde tratar el
proyecto de acuerdo, en segundo trdmite constitucional, sobre aprobacion del Convenio N°
42, relativo a la indemnizacion por enfermedades profesionales (revisado en 1934),
adoptado por la Conferencia General de la Organizacién Internacional del Trabajo, el 21 de

junio de 1934. Cuenta con informe de la Comision de Relaciones Exteriores.

--Los antecedentes sobre el proyecto figuran en los Diarios de Sesiones que se
indican:

Proyecto de acuerdo:

En segundo tramite, sesion 162, en 22 de julio de 1998.

Informe de Comision:

Relaciones Exteriores, sesion 202, en 12 de agosto de 1998.

El sefior HOFFMANN (Secretario subrogante).- El propdésito de la iniciativa es
obligar a los Estados a garantizar a las victimas de enfermedades profesionales o0 a sus
derechohabientes una indemnizacion basada en los principios generales de su legislacion
nacional sobre indemnizacion por accidentes del trabajo.

La Comision consigna en su informe que a las sesiones en que se trat0 esta
materia concurrieron el Subsecretario de Prevision Social y dos de sus asesores.

Luego de hacer una reseiia del debate habido y de resumir las normas del
convenio, deja constancia de que, por tratarse de un proyecto de articulo Unico, se discutio
en general y particular a la vez, y propone a la Sala adoptar igual pronunciamiento.

Por altimo, por la unanimidad de sus miembros presentes, Senadores sefiores
Chadwick, Martinez, Romero y Valdés, sugiere aprobar el proyecto de acuerdo en la misma
forma en que lo hizo la Camara de Diputados, haciendo presente que se requiere del voto
conforme de la mayoria absoluta de los Senadores en ejercicio, en virtud de lo dispuesto por
el articulo 19, N° 18°, de la Constitucion, en relacion con el inciso tercero del articulo 63 de
la misma.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- En la discusion general y
particular, tiene la palabra el Honorable sefior Gazmuri.

El sefior GAZMURI.- Sefior Presidente, el proyecto fue aprobado por consenso
por el Senado el 2 de agosto de 1994, desgraciadamente, con un titulo equivocado, pues

aludia a un convenio relativo a indemnizacion por accidentes del trabajo y enfermedades



profesionales, en circunstancias de que se refiere solamente a indemnizacion por
enfermedades profesionales.

Entonces, se trata de corregir un error en que se incurrid al despachar la iniciativa
hace ya tres afos.

--Se aprueba en general y en particular, dejandose constancia de que

concurren con su voto favorable 29 sefores Senadores.

CONVENCION INTERAMERICANA SOBRE
VIOLENCIA CONTRA LA MUJER

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- Proyecto de acuerdo que
aprueba la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia
contra la Mujer, también denominada “Convencion de Belem do Pard”, adoptado en esta

ciudad en 1994. Cuenta con informe de la Comision de Relaciones Exteriores.

--Los antecedentes sobre el proyecto figuran en los Diarios de Sesiones que se
indican:

Proyecto de acuerdo:

En segundo tramite, sesion 162, en 22 de julio de 1998.

Informe de Comision:

Relaciones Exteriores, sesion 202, en 12 de agosto de 1998.

El sefior HOFFMANN (Secretario subrogante).- EI proposito de la iniciativa es
prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra la mujer, protegiendo sus derechos y
haciendo posible con ello su plena e igualitaria participacion en todas las esferas de la vida.

La Comision, luego de hacer una resefia de las normas del instrumento
internacional en estudio, y de los términos de su discusion general y particular a la vez, por
tratarse de un proyecto de articulo Unico, consigna en su informe que lo aprobd por la
unanimidad de los miembros presentes, Senadores sefiores Chadwick, Martinez, Romero y
Valdeés, y recomienda a la Sala adoptar similar predicamento, en los mismos términos en que
lo hizo la Camara de Diputados.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- En la discusion general y
particular del proyecto de acuerdo, tiene la palabra el Honorable sefior Gazmuri.

El sefior GAZMURI.- Sefior Presidente, se trata de un caso analogo al anterior.
La iniciativa en comento fue aprobada en 1995 por ambas ramas del Congreso, pero se
incurrié en un error, al sefialarse que la Convencion fue adoptada el 9 de julio de 1994, en

circunstancias de que lo fue el 9 de junio, motivo por el cual la Contraloria General de la



Republica no tomo razén. En verdad, el Congreso y la Cancilleria actuaron en términos un
tanto desprolijos, al despacharla con fallas de redaccién, que resulta indispensable corregir.
--Se aprueba undnimemente, dejdndose constancia de que concurren al

acuerdo 32 sefiores Senadores.

CONVENIOS SOBRE TRANSPORTE AEREO CON BOLIVIA,
JAMAICA Y FEDERACION DE RUSIA

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- A continuacion, corresponde
tratar los proyectos de acuerdo de la Camara de Diputados referentes a la aprobacion de
convenios de transporte aéreo entre Chile y Boliviam Jamaica y la Federacion de Rusia,

informados por las Comisiones de Relaciones Exteriores y de Hacienda.

--Los antecedentes sobre el primer proyecto figuran en los Diarios de
Sesiones que se indican:

Proyecto de acuerdo:

En segundo tramite, sesion 92, en 19 de junio de 1996.

Informes de Comision:

Relaciones Exteriores, sesion 232, en 19 de agosto de 1998.

Hacienda, sesion 232, en 19 de agosto de 1998.

--Los antecedentes sobre el segundo proyecto figuran en los Diarios de
Sesiones que se indican:

Proyecto de acuerdo:

En segundo tramite, sesion 92, en 19 de junio de 1996.

Informes de Comision:

Relaciones Exteriores., sesion 23?2, en 19 de agosto de 1998.

Hacienda, sesion 232, en 19 de agosto de 1998.

--Los antecedentes sobre el tercer proyecto figuran en los Diarios de Sesiones
gue se indican:

Proyecto de acuerdo:

En primer tramite, sesion 3?2, en 31 de mayo de 1995.

Informes de Comision:

Relaciones Exteriores, sesion 232, en 19 de agosto de 1998.

Hacienda, sesion 232, en 19 de agosto de 1998.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- En discusion general y
particular los proyectos de acuerdo.

Ofrezco la palabra al sefior Presidente de la Comisidn de Relaciones Exteriores.

El seior GAZMURI.- ElI Convenio con Bolivia, al que el sector aeronautico

chileno le atribuye gran importancia, propende a regularizar los servicios aéreos



internacionales entre ambas naciones, en conformidad a la legislacion interna de cada pais y
al Derecho Internacional, teniendo presente de manera especial la Convencién sobre
Aviacion Civil Internacional de 1994, de la cual los dos Estados son partes.

Se trata de servicios que hoy dia estan prestando las empresas Lan Chile y Lloyd
Aéreo Boliviano, que se iniciaron en 1965 y que hasta la fecha se han mantenido sin un
marco juridico convencional que los respalde. Por ello, el objetivo principal de este Acuerdo
es garantizar a las empresas de ambas naciones la posibilidad de operar en condiciones de
igualdad en las rutas y con los derechos que se detallan en el instrumento en analisis.

En la Comisién recibimos a representantes del Ministerio de Transportes y
Telecomunicaciones y recogimos las opiniones de la Fuerza Aérea, de la Direccion General
de Aeronautica Civil y del Ministerio de Relaciones Exteriores. En ella se valoro
particularmente que en este Acuerdo internacional, por primera vez en treinta afios de
relaciones aéreo comerciales entre los dos paises, se establece una normativa que permitira
tener una mayor apertura a la region e impedira eventuales limitaciones a las empresas
aéreas en el ejercicio de los derechos incluidos en el Convenio en comento.

Este instrumento presenta una diferencia con los otros dos que propongo aprobar
de manera simultanea, esto es, en el caso que nos ocupa estamos estableciendo una
normativa juridica respecto de dos paises donde han existido servicios aéreos por parte de
las compaiiias que operan en ellos, pero sin que hubiese marco juridico. Los otros dos
Convenios, tanto el de Jamaica como el de la Federacion de Rusia, significan, en general,
dar un marco juridico a los servicios aéreos que se establezcan para uno u otro pais a partir
de la firma del presente instrumento. Son nuevas rutas: en el caso de Jamaica, se trata de
rutas del Caribe para Chile, y en el de la Federacion de Rusia, de rutas chilenas para la
aviacion de ese pais.

El Convenio entre Chile y Bolivia es particularmente importante porque consagra
un marco juridico con una nacion limitrofe respecto de una actividad que ha existido durante
muchos afios. La opinion en este sentido es que ello favorece mucho los intereses aéreos de
Chile. En efecto, hay la conviccion de que este instrumento resulta muy positivo para los
intereses nacionales.

Debo sefialar que el Convenio con Jamaica es muy relevante, porque significa
una apertura y otorga garantia juridica a Chile en las rutas hacia el Caribe, que han ido
aumentando de manera muy notable en lo que implica el trafico entre ambos puntos. No hay
inscrita ninguna linea jamaicana que intente realizar ese servicio hacia nuestro pais. Por lo
tanto, desde el punto de vista de Chile, esto basicamente favorecera a las lineas aéreas

nacionales.



El Convenio con la Federacion de Rusia es una situacion analoga y, quizas, un
tanto inversa, porque no existen servicios chilenos hacia ese pais, pero si los hay de éste
hacia el nuestro. En todo caso, indudablemente, desde la perspectiva de generar marcos
juridicos apropiados para el desarrollo aéreo chileno, la firma del Convenio con la
Federacién de Rusia nos ha parecido, unanimemente, algo importante.

En consecuencia, propongo a la Sala que aprobemos estos tres Convenios en
forma unanime, como lo hicimos en la Comision de Relaciones Exteriores.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- Tiene la palabra la Honorable
sefiora Matthei.

La sefiora MATTHEL.- Sefior Presidente, recién he podido examinar los
Convenios Yy, por lo tanto, deseo formular una pregunta al Honorable sefior Gazmuri. ¢El
sentido de ellos es abrir méas los cielos o proteger a las lineas aéreas nacionales?

El sefior GAZMURI.- Sefiora Senadora, permiten a las lineas aéreas nacionales
competir en igualdad de condiciones conforme a la legislacion interna que existe en cada
uno de los paises. Por consiguiente, estos Convenios significan abrir cielos.

La sefiora MATTHEI.- ¢{No contienen ninguna materia que implique cerrar cielos
nacionales a la competencia internacional?

El sefior GAZMURI.- No, Su Sefioria. Porque aqui no estamos estableciendo
nuevas regulaciones. Solo se mantienen las existentes.

La sefiora MATTHEI.- Muchas gracias, sefior Senador.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- Si hubiera acuerdo de la Sala, se
aprobaran los tres Convenios.

Aprobados.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- Ha llegado a la Mesa un
documento del que dara cuenta el sefior Secretario.

El sefior HOFFMANN (Secretario subrogante).- Acaba de llegar un informe de la
Comisién de Economia y otro de la de Hacienda, ambos recaidos en el proyecto de ley, en
segundo tramite constitucional, que establece incentivos para el desarrollo econémico de las
Regiones de Aysen y Magallanes y la Provincia de Palena. La iniciativa tiene urgencia
calificada de “Suma”. (Véanse en los Anexos, documentos 6y 7).

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- Queda para tabla.




ACUERDO DE COOPERACION EDUCATIVA ENTRE
CHILE Y ESTADOS UNIDOS

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- En seguida, corresponde tratar el
proyecto, en segundo trdmite constitucional, que aprueba el Acuerdo entre los Gobiernos de
Chile y de los Estados Unidos de América en materia de Cooperacion Educativa, suscrito en
Waéshington, el 26 de febrero de 1997. Para su estudio, se cuenta con informes de tres
Comisiones: la de Educacion, Cultura, Ciencia y Tecnologia, la de Relaciones Exteriores y

la de Hacienda.

—L os antecedentes sobre el proyecto figuran en los Diarios de Sesiones que
se indican:

Proyecto de acuerdo:

Informes de Comision:

Educacidn, sesion 232, en 19 de agosto de 1998.

Relaciones Exteriores, sesion 232, en 19 de agosto de 1998.

Hacienda, sesion 23?2, en 19 de agosto de 1998.

El sefior HOFFMANN (Secretario subrogante).- Conforme a lo sefialado por las
referidas Comisiones, el propdsito de la iniciativa es ampliar y dar mayor continuidad a los
programas destinados a promover el entendimiento mutuo entre ambos paises, mediante
intercambios educativos, cientificos, técnicos y profesionales.

La Comision de Educacion, Cultura, Ciencia y Tecnologia consigna en su
informe que a la sesion donde se trato esta materia asistio el Jefe de la Oficina de Relaciones
Internacionales del Ministerio de Educacidn. Dicho 6rgano técnico, luego de resefiar el
mensaje que dio origen al proyecto de acuerdo, alude al informe financiero, a las normas
legales que se tuvieron en consideracion y a los principales aspectos que regula el Acuerdo.

Ademas, deja testimonio de que el proyecto se discutio en general y particular a
la vez por ser de articulo Unico, y propone a la Sala adoptar igual procedimiento.

Finalmente, la Comision de Educacion, por la unanimidad de sus miembros
presentes -Honorables sefiores Chadwick, Mufioz Barra, Ruiz-Esquide y Vega-, sugiere
aprobar el proyecto en los mismos téerminos en que lo hizo la Camara de Diputados.

Por su parte, la Comision de Relaciones Exteriores deja constancia en su informe
de que a la sesidn donde se estudio este asunto asistieron el Jefe de la Oficina de Relaciones
Internacionales del Ministerio de Educacion y el Subdirector de la Direccion América del
Norte del Ministerio de Relaciones Exteriores.

El mencionado oOrgano, después de resefiar todas las normas del instrumento

internacional en analisis, hace presente que, por la unanimidad de sus miembros presentes -



Senadores sefiores Gazmuri, Martinez y Péaez-, recomienda aprobar la iniciativa en los
mismos términos adoptados por la Comision de Educacién, Cultura, Ciencia y Tecnologia.

Por dltimo, la Comision de Hacienda expresa que el costo de aplicacion del
Acuerdo -el cual sera, mas o menos, de un millon de dolares, a partir del afio en que se
ratifique- se imputara al presupuesto de la Comision Nacional de Investigacion Cientifica y
Tecnoldgica (CONICYT).

El mencionado 6rgano técnico, por la unanimidad de sus miembros presentes -
Honorables sefiores Boeninger, Foxley y Prat- propone también aprobar el proyecto en los
mismos términos en que lo hizo la Comision de Relaciones Exteriores.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- En discusion general y
particular la iniciativa.

Ofrezco la palabra al Honorable sefior Gazmuri.

El sefior GAZMURI.- Sefior Presidente, este Acuerdo con Estados Unidos de
Ameérica en materia de cooperacion educativa también fue analizado por la Comision de
Educacion. Tiene por objeto profundizar, ampliar y continuar los programas dirigidos a
promover el entendimiento entre ambos paises en las areas educativa, cientifica, técnica y
profesional.

Lo fundamental del Acuerdo es la generacion de una entidad bilateral
permanente, con sede en Santiago, denominada “Comision para el Intercambio Educacional
entre Chile y los Estados Unidos de América”, a la cual contribuird con un millén de dolares
anuales -cuenta con autonomia de gestion- la parte chilena. Se puntualiza que los fondos
seran utilizados para financiar estudios de posgrado, especializaciones, investigaciones y
otras actividades de indole educativa, por y para ciudadanos y nacionales de cada
contratante, en instituciones educativas estadounidenses dentro o fuera de ese pais y en
instituciones educativas chilenas, y, asimismo, para financiar visitas e intercambios y
cualquier otro tipo de programas educativos y culturales.

La Comision transmitira, ademas, al Consejo de Becas Internacionales J. William
Fulbright de los Estados Unidos de Ameérica las ndminas de postulantes chilenos.

Ha sido considerado un buen Convenio, que garantiza la continuidad de nuestras
relaciones en el area educacional con Estados Unidos, cuestion que reviste importancia para
el pais, sin duda. Por lo tanto, el proyecto de acuerdo fue aprobado por unanimidad en la
Comision.

He dicho.

El sefior ZALDIVAR, don Andrés (Presidente).- Tiene la palabra el Honorable

sefior Mufoz Barra.



El sefior MUNOZ BARRA.- Sefior Presidente, el Ejecutivo expresa en el mensaje
que el Acuerdo, suscrito en Washington el 26 de febrero de 1997, fue “adoptado con el
objeto de continuar y ampliar los programas dirigidos a promover el entendimiento mutuo
entre los pueblos de Chile y de los Estados Unidos de Norteamérica, mediante intercambios
educativos, cientificos, técnicos y profesionales.”.

A esos efectos, se crea la Comisién para el Intercambio Educativo entre Chile y
los Estados Unidos de Ameérica, de caracter bilateral, continuadora del trabajo de la actual
Comision del mismo nombre, instituida el 31 de marzo de 1955.

En sintesis, respecto de las disposiciones del acuerdo, cabe destacar, en forma
muy rapida, que el ARTICULO I crea la Comision mencionada.

El ARTICULO Il determina que la Comision debera aplicar los recursos que
reciba a objetivos como el financiamiento tanto de programas de posgrado,
especializaciones, investigaciones y otras actividades de indole educativa, cuanto de visitas e
intercambio de personas calificadas, tales como estudiantes universitarios, académicos e
investigadores.

El ARTICULO Ill consigna las facultades de que gozara la Comision para el
cumplimiento de su cometido.

El ARTICULO IV dispone un Fondo para solventar sus funciones, como ya se ha
sefialado, y precisa la forma en que las Partes deberan contribuir pecuniariamente al efecto.

Los ARTICULOS V y VI contienen normas relativas a la integracion,
funcionamiento y estructura administrativa de la Comision.

El ARTICULO VII obliga a aquélla a entregar a los Estados Partes un informe
anual de las actividades realizadas y la utilizacion de los recursos puestos a su disposicion.

Vale la pena hacer resaltar, Honorables colegas, que la Comision bilateral, para
llevar a cabo los objetivos del Acuerdo, contara, entre otras, con las siguientes facultades:
planificar, adoptar y ejecutar programas en conformidad a los fines del convenio; preparar
anualmente una convocatoria para un concurso publico en Chile que establezca los detalles
de los programas para un afio determinado; transmitir al Consejo de Becas Internacionales J.
William Fulbright de los Estados Unidos de Ameérica las nominas de los becarios chilenos
que considera aptos para obtener el apoyo Fulbright, asi como recibir para su aprobacion las
nominas de los nacionales estadounidenses que el Consejo seleccione para realizar estudios
en Chile; recomendar tanto a ese Consejo como a los organismos chilenos correspondientes
los requisitos y antecedentes necesarios para la seleccion de postulantes, de una y otra parte,
a programas; autorizar, dentro de las condiciones y limitaciones que impone el Convenio, el

desembolso de fondos y la concesion de ayudas para los fines reconocidos, incluido el pago



de transporte, matricula y colegiatura, manutencion, seguros de salud y de accidentes y
demaés gastos conexos.

La Comision se hallara integrada por ocho miembros -vale la pena, también,
indicarlo-: cuatro de ellos ciudadanos estadounidenses y cuatro de nacionalidad chilena. El
Embajador de Estados Unidos en Chile y el Ministro de Relaciones Exteriores de nuestro
pais seran copresidentes honorarios y a cada uno le corresponderd nombrar y remover a los
miembros de su respectiva nacionalidad.

Por (ltimo, se debe tener presente que las Partes convienen en realizar
contribuciones anuales de fondos o aportes en especies a la Comision para el cumplimiento
de los fines del Acuerdo, con sujecién a la disponibilidad de recursos segin sus propias
leyes. Con tales contribuciones se crea un fondo coman.

Lo anterior fue lo que determind que la Comision de Educacion, que tengo el
honor de presidir, aprobara por unanimidad el proyecto de acuerdo que hizo llegar el
Ejecutivo.

Es todo, sefior Presidente.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Martinez.

El sefior MARTINEZ.- Sefior Presidente, pienso que el articulado del Acuerdo
resulta muy positivo en general, pero, desde el punto de vista de la transparencia y el
conocimiento de su contenido por todos nuestros compatriotas que puedan optar a las becas,
y considerando que el Estado de Chile aportara una suma ascendente a un millon de délares
anuales, me parece necesario hacer presente que en el texto enviado a la consideracion del
Senado no queda claro cuales son las reglas del juego, cuales los procedimientos y cuales los
estatutos y la reglamentacion general que la Comision dictard tanto para funcionar
internamente como para recibir y poder aceptar la postulacion de chilenos. Solicito que ello
quede claramente establecido.

Muchas gracias.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Se ha formulado un planteamiento.

Tiene la palabra el Senador sefior Mufioz Barra.

El sefior MUNOZ BARRA.- Sefior Presidente, no sé si seré capaz de satisfacer la
inquietud expuesta, pero debo recordar que todos los convenios de la naturaleza del que nos
ocupa se han regido por un mismo sistema de reglamento. O sea, existe un precedente al
respecto. El que se halla en debate no es un tratado con caracteristicas especiales y diferentes
de las de otros de indole cultural, todos los cuales se rigen por un mismo padron. Hay veinte
0 treinta de esos instrumentos en los que ello se puede comprobar.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Parra.



El sefior PARRA.- Sefior Presidente, el Convenio en analisis reviste la mayor
importancia -y, desde luego, votaré favorablemente-, por constituir el mecanismo a través
del cual se asegura la continuidad del trabajo que ha venido desarrollando la llamada
“Comision Fulbright”. De no ser suscrito, esa labor queda irremediablemente interrumpida,
con el impacto negativo consiguiente en la investigacion cientifica y en la formacion de
posgrado abiertas a los profesionales chilenos en Estados Unidos.

Lo Unico que deseo representar es lo siguiente. En el caso de que se trata, se
efectuaran aportes tanto de Chile como de Estados Unidos, por montos equivalentes,
destinados a las lineas de trabajo tradicionales de la Comision Fulbright. Sin embargo,
también se han incorporado como financiables las pasantias en formacion pedagdgica que se
realicen en ese pais. El programa de pasantias forma parte de todo el proceso de reforma
educacional y dispone de un financiamiento distinto. En consecuencia, su costo no debiera
ser cargado al Fondo, habiéndose imputado el gasto fiscal, ademas, al presupuesto de la
Comision Nacional de Investigacion Cientifica y Tecnoldgica (CONICYT).

Hago presente esa reserva, sin perjuicio de la cual, evidentemente, votaré a favor
del proyecto de acuerdo.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Senador sefior Vega.

El sefior VEGA.- Sefior Presidente, justamente para aclarar un poco, conviene
precisar que la Comision se hallaba integrada antes solo por estadounidenses, en tanto que
en el futuro también se incorporaran a ella chilenos, lo que debe disminuir la preocupacion
del Honorable sefior Martinez. La nueva situacion importa mas transparencia, mayor
ecuanimidad y una mejor reparticion de recursos.

El sefior MARTINEZ.- Muchas gracias, sefior Senador.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- En todo caso, hago presente al Honorable sefior
Martinez que no es posible efectuar modificaciones al Convenio.

Por tal motivo, ahora debemos votar.

Si le parece a la Sala...

El sefior MARTINEZ.- ;Me permite, sefior Presidente?

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra Su Sefioria.

El sefior MARTINEZ.- No es mi propésito introducir enmiendas al Acuerdo, sino
dejar constancia en la historia del proyecto que nos ocupa de las dudas y comentarios
surgidos.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Quedara testimonio de ello en la Version
Taquigrafica. Y entiendo que la inquietud de Su Sefioria es compartida por otros sefiores

Senadores.



--Se aprueba en general y particular el proyecto de acuerdo sugerido por la

Comisién de Hacienda.

CONVENIO CONSTITUTIVO DE ORGANIZACION DE DESARROLLO
DE ENERGIA DE PENINSULA DE COREA

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Proyecto de acuerdo, en segundo tramite
constitucional, que aprueba el Convenio Constitutivo de la Organizacion de Desarrollo de
Energia de la Peninsula de Corea (KEDO), adoptado en Nueva York, en 1995, con informes

de las Comisiones de Relaciones Exteriores y de Hacienda.

—L os antecedentes sobre el proyecto figuran en los Diarios de Sesiones que
se indican:

Proyecto de acuerdo:

En segundo tramite, sesion 112 en 5 de mayo de 1998.

Informes de Comisién:

Relaciones Exteriores, sesion 232, en 19 de agosto de 1998.

Hacienda, sesion 232, en 19 de agosto de 1998.

El sefior HOFFMANN (Secretario subrogante).- El objetivo del proyecto de
acuerdo es incorporar a Chile a la Organizacion de Desarrollo de Energia de la Peninsula de
Corea, creada mediante el Convenio Constitutivo, instrumento sometido a la consideracién
del Congreso Nacional debido a la vinculacion de nuestro pais con la APEC y para cumplir
los propositos tanto de la Carta de las Naciones Unidas como de diversas iniciativas
internacionales tendientes a evitar la proliferacion nuclear, eliminar focos de tension y
aumentar la seguridad internacional.

La Comision de Relaciones Exteriores consigna en su informe que a la sesion en
que se tratd este asunto concurrio el Jefe del Departamento de Desarme y Seguridad
Internacional de la Cancilleria.

Asimismo, dicho informe contiene una resefia del mensaje que dio origen a la
iniciativa; explica las normas del Convenio; deja constancia de que aquélla se discutio en
general y particular a la vez, por ser de articulo Unico, y recomienda a la Sala adoptar el
mismo procedimiento.

Finalmente, dicha Comision propone, con los votos favorables de los Senadores
sefiores Gazmuri y Romero y el voto en contra del Honorable sefior Martinez, aprobar el

proyecto de acuerdo en los mismos términos en que lo hizo la Camara de Diputados.



Por su parte, la Comision de Hacienda hace constar que el Acuerdo Constitutivo
significard para Chile un aporte de 20 mil dolares, luego de entrar en vigencia, el que se
imputara al presupuesto vigente del Ministerio de Relaciones Exteriores.

Concluye dicha Comisién proponiendo, por la unanimidad de sus miembros
presentes, Honorables sefiores Boeninger, Foxley y Prat, aprobar el proyecto de acuerdo en
los mismos términos en que lo hizo la Comision de Relaciones Exteriores.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- En discusion general y particular.

Tiene la palabra el Honorable sefior Gazmuri.

El sefior GAZMURI.- Sefior Presidente, este proyecto de acuerdo aprueba la
incorporacion de Chile a la Organizacion de Desarrollo de Energia de la Peninsula de Corea,
cuya sigla en inglés (no en espariol) es KEDO.

Chile fue invitado a participar en esa Organizacion -son miembros originales de
ella la Republica de Corea (Corea del Sur), Estados Unidos de América y Japon-, que tiene
por objeto resolver de manera global los problemas nucleares que se han generado en la
Republica Popular de Corea (Corea del Norte).

Los propdsitos de la Organizacion se inscriben en la necesidad de evitar la
proliferacion atémica con fines bélicos y colaborar en las cuestiones energéticas que se
puedan generar en la Republica Democratica de Corea, colaborando con su suministro
energetico y garantizando que no haya una utilizacion con fines bélicos de la energia nuclear
que se ha desarrollado en ese pais.

Forman parte de la Organizacion, ademas de los miembros fundadores, Australia,
Canadéa, Nueva Zelandia y Argentina. Y, como exprese, Chile fue invitado a participar.

Tanto el Ejecutivo como la mayoria de la Comision de Relaciones Exteriores
consideraron til la integracion de Chile, dados nuestra participacion creciente en la APEC,
nuestros intereses en el Asia-Pacifico y las vinculaciones particulares que nos importa
desarrollar con la Republica de Corea del Sur, con la cual tenemos un amplio intercambio en
todos los terrenos.

En consecuencia, desde el punto de vista internacional, nos parecid util la
suscripcion del Convenio. Es por eso que el informe de mayoria de la Comision de
Relaciones Exteriores es favorable a la aprobacion del proyecto de acuerdo.

El aporte inicial de Chile sera de 20 mil ddlares (este aspecto fue conocido e
informado por la Comision de Hacienda del Senado) y, segun la informacion del Ministerio
de Relaciones Exteriores, no deberia haber mayores gastos para el pais (ello se plante6 en el

debate de la Comision), toda vez que la sede de la Organizacion reside en Nueva York y, por



ende, la participacion de Chile puede ser atendida por el personal permanente de nuestra
Embajada en las Naciones Unidas.

El sefior DIEZ.- Pido la palabra.

El sefior GAZMURI.- Las observaciones criticas hechas en la Comision de
Relaciones Exteriores tuvieron que ver, basicamente, con dos temas. ElI primero es el
financiamiento, que queda explicado, en la opinion de mayoria, por lo que sefialé.

El segundo tiene que ver con la prevencion planteada respecto de que Chile
subscriba convenios que limitan el desarrollo pacifico de la energia atdbmica, en el sentido de
que eso podria constituir una restriccion para el progreso nuclear del pais.

En todo caso, puede explicar con mas propiedad tal posicion el Senador sefior
Martinez, quien voto en contra del proyecto.

Yo quiero manifestar la opinion del voto de mayoria, que contribui a formar, en
cuanto a que el desarrollo nuclear del pais se asegura con una politica en el sentido inverso.
Creo que no participar en este tipo de organizaciones puede aislar a Chile del conjunto de
convenios internacionales que propugnan el desarrollo atdbmico con finalidades pacificas,
que, por otra parte, constituye la politica permanente que nuestro pais ha seguido tanto
internamente como en el contexto de América Latina en general.

Por lo tanto, es opinién mayoritaria de la Comision que, desde el punto de vista
de los intereses del pais, y particularmente de nuestros crecientes intereses en el area Asia-
Pacifico, Chile debe formar parte de la Organizacion en comento.

El sefior DIEZ.- Pido la palabra.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Martinez, y
luego, el Senador sefior Diez.

El sefior MARTINEZ.- Sefior Presidente, hay dos razones generales por las que
voté en contra del proyecto de acuerdo en la Comision.

En primer lugar, esta iniciativa, en la realidad, obedece exclusivamente a los
intereses de grandes potencias, como Estados Unidos, Japén y Corea del Sur. Porque lo que
se pretende es financiar reactores nucleares para desarrollar potencia eléctrica con un sistema
que funcione fundamentalmente a base de agua ligera, de manera que el combustible
atOmico necesario para poner en marcha tales reactores no pueda ser utilizado como
subproducto para desarrollar armamento nuclear.

Chile ha declarado su adhesion al Tratado de No Proliferacion de Armas
Nucleares. Eso esta claro, y somos parte de €l. Pero, desde mi punto de vista, el proyecto en

debate contempla dos situaciones dignas de considerar.



Primero, esto obedece a una situacion politica regional exclusiva del manejo de
las relaciones internacionales de Estados Unidos, Japon y Corea del Sur frente a Corea del
Norte. Y ello es tan grave, que el Convenio estad quedando obsoleto, pues las situaciones ya
producidas y las que se estan produciendo son de tal dinamismo que han hecho aparecer
nuevamente el combustible atdbmico en ese lugar del planeta.

Segundo, existe un problema que afecta derechamente a nuestra capacidad de
tener conocimiento y tecnologia nucleares. Aqui, cualquier actividad tendiente a fomentar el
conocimiento de la ciencia nuclear en Chile se mira como elemento bélico. Y ésa no es la
preocupacion del Senador que habla, porque tal situacion se halla claramente resguardada
por los convenios suscritos y por la formacion de todos nuestros ingenieros y, sobre todo, de
nuestros dirigentes politicos, quienes, en este terreno, tienen una posicion muy definida.

El problema, sefior Presidente, estriba en que adherimos al Convenio porque ello,
probablemente, da una imagen, pero no nos percatamos de que estamos cediendo la
posibilidad, primero -y lo destaco-, de incrementar nuestros conocimientos nucleares para
tener en el futuro nuestras propias plantas de energia atomica.

Si uno expone aquello ante la opinion publica, llamara la atencion. Pero la
realidad nos indica que, si no entendemos nuestra preparacion nuclear ahora, en el futuro,
cuando se acabe la energia derivada del agua y cuando sea imposible conseguir petréleo, no
tendremos plantas nucleares de potencia.

Entonces, es un contrasentido que Chile aparezca apoyando a un pais de un area
de intereses extrafia so pretexto de elevados conceptos, como la no proliferacion nuclear y
otros, en circunstancias de que, por otro lado, ya somos parte del sistema al haber firmado
acuerdos internacionales de gran peso.

En consecuencia, se trata de un proyecto particular que sélo atafie e interesa a un
grupo de paises en aras de una politica que no es la nuestra.

Por lo explicitado, en la Comisién voté que no. Y, por supuesto, mi
pronunciamiento en la Sala sera consecuente. Creo que la preocupacion maxima de la
Comision de Energia Nuclear deberia centrarse en preparar gente e incrementar nuestra
capacidad tecnoldgica, ciertamente para la paz, no para otro tipo de aventuras. Pero ello se
hace mirando, primero, hacia adentro y, despues, compitiendo afuera.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Diez.

El sefior DIEZ.- Sefior Presidente, la discusion de este proyecto de acuerdo no es
de las mas oportunas. Debemos recordar que ayer Corea del Norte disparé un misil que
atraveso el Mar de Japdn y Japdn, segun informaciones de prensa y que lei por curiosidad de

un hombre ilustrado interesado en los acontecimientos del mundo. EI Gobierno japonés



declar6 que esta revisando su participacion en el proyecto de reactor nuclear de agua ligera
al cual se refiere el Convenio en analisis. Y si uno de los paises que originariamente firm¢ el
Acuerdo se encuentra estudiando -de acuerdo con informaciones de la CNN- si le dara
cumplimiento en vista del acto de agresion de Corea del Norte, no me parece el momento
mas oportuno para adherir a él.

Ademas, por nuestra condicién de miembro de la APEC -Jap6n es uno de
nuestros socios-, no cabe analizar ahora este Convenio sin conocer la determinacion que
adoptaran los principales firmantes de la Organizacién.

Por esta razdn, sefior Presidente, propongo suspender por algin tiempo la
discusion del proyecto, mientras esta situacion internacional no se clarifique entre las
potencias del area.

El sefior GAZMURI.- Pido la palabra.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Corresponde hacer uso de la palabra al
Honorable sefior Novoa, pero, si Su Sefioria estd de acuerdo, se la cederemos al Senador
seflor Gazmuri, Presidente de la Comision de Relaciones Exteriores, que desea intervenir a
raiz de la sugerencia del Honorable sefior Diez.

El sefior NOVOA.- No tengo inconveniente.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Senador sefior Gazmuri.

El sefior GAZMURI.- Sefior Presidente, el Convenio tiene por objeto,
precisamente, asegurar el cumplimiento del acuerdo inicial entre Estados Unidos y la
Republica Democréatica de Corea, y fue creada por los tres paises mas interesados en el
problema: la Republica de Corea (Corea del Sur), Japon y Estados Unidos. Por tanto, la idea
de constituir este instrumento es garantizar el cumplimiento del compromiso asumido en su
momento por la Republica Democratica de Corea de suspender sus programas de utilizacion
de energia nuclear con fines bélicos.

Desde ese punto de vista, se trata de un asunto enmarcado en la linea
internacional seguida por nuestro pais. Y no concuerdo con lo sefialado acerca de que es un
area donde Chile no tiene intereses geopoliticos, estratégicos y comerciales. Creo que
nuestra presencia en el Asia-Pacifico es cada dia mas significativa para el pais.

Es evidente también -como dijo el Senador sefior Diez- que en los Gltimos dias se
han producido problemas en el sentido de que pareciera que la Republica Democratica de
Corea estaria incumpliendo acuerdos basicos que convino con los paises de mas influencia
estratégica en el area.

En consecuencia, ante esta situacion nueva, me parece conveniente recoger la

sugerencia del Honorable sefior Diez en cuanto a hacer las consultas pertinentes, ver como



evolucionan los hechos y, en funcién de eso, reexaminar la oportunidad en que Chile
suscriba este Convenio.

Reitero: estaria de acuerdo con la sugerencia formulada por Su Sefioria, pero,
ademas de reenviar el proyecto a Comisién, podrian pedirse nuevos antecedentes sobre los
ultimos acontecimientos, porque entiendo que ése es el problema que preocupa al Honorable
colega y no la naturaleza del Convenio ni los argumentos en contra que aqui se han dado.

Aprovechando la interrupcion, sefior Presidente, quiero hacer otra observacion.

A mi juicio, este Convenio no limita para nada las posibilidades de desarrollo
nuclear de Chile. Se trata de dos materias distintas. Sefialo lo anterior, para contrastar las
aprensiones del Senador sefior Martinez.

Pero, en todo caso, soy partidario de remitir el proyecto a la Comision de
Relaciones Exteriores para un nuevo analisis; es decir, estoy de acuerdo con la proposicion
del Honorable sefior Diez. Entonces, el proyecto no se votaria hoy dia, sino que se esperaria
un segundo informe una vez que recaudemos informacion sobre los ultimos acontecimientos
producidos en la Peninsula de Corea.

El sefior NUNEZ.- Pido la palabra.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Novoa.

El sefior NOVOA.- Solamente deseo adherir a la idea de que el proyecto vuelva a
Comision.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Martinez.

El sefior MARTINEZ.- Sefior Presidente, deseo puntualizar dos cosas.

En primer lugar, no se trata de que para Chile no sean de interés geopolitico las
relaciones internacionales de Chile con Japon o con Corea. El problema es que estamos
siendo arrastrados -es mi punto de vista- a un area de interés en la cual mayoritariamente
guedamos subordinados.

Hay que leer bien el proyecto, porque este establece que solo los miembros
fundadores tendran cierto dominio y preeminencia en la Organizacion y manejo del
Convenio. Chile participa exclusivamente como un pais que se adhiere. Y, para ello,
debemos contar con gente preparada para argumentar y contraargumentar, pues habra que
hacer inspecciones en terreno para poder evaluar la informacion obtenida.

El segundo aspecto que hay que considerar -es bueno recordarlo- que aqui hubo
un error bastante delicado por parte de la Cancilleria y que ha pasado por alto. EI Convenio
se aprobd, recibid el visto bueno y Chile ingreso a esta asociacion sin la ratificacion del
Senado. Sélo quiero dejar constancia de ello. Ese es el problema. Y pasa asi, a la ligera.

Pero, si se lee el mensaje de Su Excelencia el Presidente de la Republica, queda claro que



hubo una equivocacion o un error -llAmese como se quiera- del Ministerio de Relaciones
Exteriores. EI Convenio se firmo, se designo a la persona encargada para el efecto e, incluso,
si mal no recuerdo -puedo estar equivocado en esto- se pagaron los 20 mil ddlares de
incorporacion. Y, luego, se envio el proyecto de acuerdo al Congreso. En otras palabras, el
proyecto “estd funcionando” sin que haya sido ratificado por el Senado.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Senador sefior Nifiez.

El sefior NUNEZ.- Sefior Presidente, sélo quiero decir dos cosas.

En primer término, Chile no tiene limitacion alguna para seguir manteniendo
estudios e inversiones en todo el desarrollo de su politica nuclear, siempre y cuando ella se
atenga a los principios y acuerdos de los Tratados de No Proliferacion de Armas Nucleares y
de Tlatelolco.

Ese asunto lo discutimos en su oportunidad. Fue parte de un debate muy intenso.

En segundo lugar, si Japon esta invirtiendo actualmente en grandes industrias en
Corea del Norte -0 Republica Democratica de Corea- con el fin de que este pais desarrolle su
industria pesada para producir energia, es exactamente porque forma parte del Convenio con
Estados Unidos y cuyo objetivo es que Corea no siga gastando recursos cientificos y
financieros en la proliferacion de armas nucleares. Reitero: que Japon aparezca con
posibilidades de financiar esas industrias pesadas -en todo caso, entiendo que por lo ocurrido
ayer ya no lo haria- se debe a que forma parte del Tratado con Norteamérica para que Corea
del Norte no siga invirtiendo en armas bélicas vinculadas con la energia nuclear.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Sefiores Senadores, la Mesa tiene una duda
respecto a lo planteado. ¢Se propone que el proyecto de acuerdo quede pendiente o vuelva a
Comision?

Creo que lo formulado por el Presidente de la Comision es lo segundo.

El sefior GAZMURI.- Sefior Presidente, como se ha planteado una duda sobre la
oportunidad...

El sefior DIEZ.- Sefior Presidente, estoy de acuerdo con el Presidente de la
Comision en cuanto que el proyecto vuelva a la Comision de Relaciones Exteriores y ahi se
espere el desarrollo de los acontecimientos.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Senador sefior Gazmuri.

El sefior GAZMURI.- Sefior Presidente, el acuerdo seria que vuelva a la
Comision de Relaciones Exteriores para que examine nuevos antecedentes, como el
acontecido respecto de Japon, y, en funcion de ello, se vea la conveniencia de ratificar el

Convenio. No se repetiria la discusion ya hecha sobre la naturaleza del mismo, pues se trata,



segun lo planteado por el Honorable sefior Diez, de un tema de oportunidad en términos de
hechos gque la Comisién no tuvo ocasion de considerar en su momento.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Si le parece a la Sala, el proyecto vuelve a
Comision de Relaciones Exteriores para un eventual nuevo informe sélo de la Comision de
Relaciones Exteriores, pues la de Hacienda ya emitio el suyo.

El sefior VALDES.- Estoy de acuerdo, sefior Presidente.

El sefior MARTINEZ.- Sefior Presidente, entiendo que la iniciativa s6lo volveria
a la Comision de Relaciones Exteriores.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Asi es.

Acordado.

MODIFICACION DE CODIGO DEL TRABAJO

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Proyecto de la Camara de Diputados que
modifica y adecua disposiciones del Cadigo del Trabajo en la forma que indica, con segundo

informe de la Comision de Trabajo y Prevision Social.

--Los antecedentes sobre el proyecto figuran en los Diarios de Sesiones que se
indican:

Proyecto de ley:

En segundo tramite, sesion 472, en 9 de abril de 1996.

Informes de Comisién:

Trabajo, sesion 312, en 3 de septiembre de 1997.

Trabajo (segundo), sesién 232, en 19 de agosto de 1998.

Discusion:

Sesiones 342, en 10 de septiembre de 1997 (se aplaza su discusién); 32 en 9 de
junio de 1998 (se aprueba en general).

El sefior HOFFMANN (Secretario subrogante).- Los objetivos del proyecto son
modificar y adecuar disposiciones del Codigo del Trabajo en materia de trabajos de menores
de edad, trabajos mineros subterraneos de personas menores de 21 afios y gratificaciones y
fuero laboral de candidatos a un directorio sindical; y establecer que las causas laborales
gozaran de preferencia para su vista y conocimiento en la Excelentisima Corte Suprema.

Ninguna norma del proyecto requiere quérum especial.

La Comision deja constancia de que asistieron a una 0 mas de sus sesiones el
sefior Subsecretario del Trabajo, un asesor juridico de esa Subsecretaria, el sefior Jefe de

Gabinete del Ministro del Trabajo y un asesor juridico de esa Secretaria.



Asimismo, respecto de determinadas materias, concurrieron representantes de la
Central Unitaria de Trabajadores, y la Confederacion de la Produccién y del Comercio envio
su opinién por escrito.

Luego, para los efectos reglamentarios, la Comision deja constancia de que las
letras a), b), d), e), f), g), h) e i) del articulo tunico no fueron objeto de indicaciones, por lo
que, en consecuencia, corresponderia darlas por aprobadas.

--Se aprueban.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- En discusion particular el proyecto.

Tiene la palabra el Honorable sefior Ruiz De Giorgio.

El sefior RUIZ (don Jose).- Sefior Presidente, se formularon varias indicaciones al
proyecto, y la Unica que la Comision aprobd fue la presentada por el Ejecutivo, cuyo objeto,
en el fondo, era eliminar las enmiendas introducidas en el primer informe.

El articulo 50 del Cédigo del Trabajo, referente a las gratificaciones, quedo en las
mismas condiciones en que se halla redactada la norma vigente.

Por lo tanto, como la iniciativa fue aprobada en general, y luego, se analizaron las
indicaciones -s0lo se acogid la que mencioné-, y no hay indicaciones renovadas, propongo
que sea aprobada en los términos en que fue despachada por la Comision de Trabajo y
Prevision Social en su segundo informe.

He dicho.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- La Mesa insinta a los miembros de la Comision
de Trabajo que den previamente una explicacion en términos generales acerca del proyecto,
para conocimiento de los sefiores Senadores.

Tiene la palabra el Honorable sefior Prat, y luego, el Senador sefior Urenda.

El sefior PRAT.- Sefior Presidente, el proyecto, en un tramite especial, fue
enviado de nuevo a la Comision de Trabajo, conjuntamente con la ampliacion o reapertura
del plazo para presentar indicaciones.

Las indicaciones analizadas se vinculaban con los articulos 49 y 50 del Cédigo
del Trabajo, que plantean la opcion del empleador de acogerse o al pago del 30 por ciento de
las utilidades de la empresa o, alternativamente, a una gratificacion de 25 por ciento de las
remuneraciones anuales, con un tope de 4,75 ingresos minimos mensuales.

En la Comision se tuvo en cuenta que el proyecto, en lo principal, adecua
disposiciones del Cddigo del Trabajo; no envuelve modificaciones de fondo. Sobre la
materia en cuestion, a que aluden los articulos 48, 49 y 50 de dicho cuerpo legal, ninguna de
las indicaciones formuladas en el plazo que se reabrio para tal efecto ni tampoco las que en

su oportunidad el Senado aprob6 en general perseguian modificaciones de fondo.



Hay que tener presente que, a partir de 1990, se han originado juicios sobre esta
materia, en circunstancias de que la norma, que no habia sido modificada en muchos afios,
se entendia que era clara al respecto. Sin embargo, desde dicho afio se iniciaron pleitos y
algunos de ellos tuvieron un resultado contrario a la interpretacion histérica y a la
jurisprudencia que regian sobre el particular. No obstante, en su oportunidad -y asi lo
planted el propio Ejecutivo-, se vio la inconveniencia de cambiar la redaccion. Nunca se
pensd en modificar el fondo del texto vigente, por cuanto ello influiria en la interpretacion
que los tribunales de justicia podrian dar a la norma en comento con relacion a los litigios
pendientes. El Ejecutivo y quienes participaron en la elaboracion y presentacion de las
indicaciones siempre dejaron en claro que la norma contenida en la ley es precisa, que la
jurisprudencia es la adecuada y que los fallos que han provocado esta polémica -que es mas
bien uno, a nivel de Corte Suprema-, han sido rectificados por otras sentencias posteriores.
Por lo tanto, innovar en la materia ocasionaria mas dafio y afectaria la jurisprudencia, lo cual
no era la intencion de ninguno de los legisladores y tampoco del Ejecutivo.

La Comision finalmente opté acoger, por unanimidad, la indicacion del
Ejecutivo, que consiste en suprimir la norma -aclaratoria de redaccion- aprobada en general
y dejar el texto vigente en los términos en que esta y ha estado a lo largo de décadas.

Ese es el sentido de la aprobacion unanime de la indicacion que elimina la
enmienda de forma efectuada por el Senado en el primer informe.

Por otra parte, la Comision debio resolver acerca de otras dos indicaciones: una,
referente al fuero maternal y la forma de levantarlo, en el caso de las trabajadoras con
contratos a plazo fijo; y otra, relativa a los juicios por accidentes del trabajo. Con relacion a
estas dos materias, el referido organismo técnico acordd desestimarlas también por
unanimidad, -incluso fueron retiradas-, porque tocaban problemas de sustancia y no de
forma. Es decir, se apartaban del espiritu de la mocion en estudio y envolvian materias
propias de proyectos especificos. Una de ellas fue presentada por el Senador sefior Gazmuri,
y otra, por quien habla. Estuvimos todos de acuerdo en retirar esas indicaciones, en el &nimo
de no demorar el despacho de la iniciativa y de no apartarnos de su espiritu en cuanto a
hacer adecuaciones de forma.

Es cuanto puedo explicar acerca del analisis que hizo la Comisién de Trabajo en
este tramite, que -como dije- fue una instancia especial de reapertura del plazo para presentar
indicaciones. Y todas ellas -reitero- fueron analizadas y resueltas por unanimidad.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Urenda.

El sefior URENDA.- Sefior Presidente, ratifico plenamente lo sefialado por el

seflor Senador que me precedio en el uso de la palabra. Sélo deseo agregar algunas



explicaciones, para que quede claro el espiritu que llevo a la Comision a adoptar la
resolucion definitiva de mantener la actual redaccion del articulo 50 del Codigo del Trabajo.

El proyecto que nos ocupa fue iniciado en una mocion del ex Diputado sefior
Gajardo, que no tenia el animo de introducir modificaciones de fondo, sino méas bien algunas
correcciones para subsanar errores de transcripcion producidos con motivo de la dictacién de
otras leyes, lo cual se dejo6 solucionado en el primer informe.

Sin embargo, como cuestion especialmente de fondo -pues tiene importancia-
quedd pendiente la interpretacién que podria darse al articulo 50 del Cédigo del Trabajo en
relacién con los articulos 46 y 47 del mismo, sobre el sistema de gratificaciones.

Durante muchos afios, la interpretacion de estas normas fue Unica, hasta que en
un momento determinado se produjo un fallo que sostuvo que quien de alguna manera
pagaba algo mas de lo que establece el articulo 50, estaba obligado a complementar la
cantidad correspondiente hasta llegar a lo que resultaria de la aplicacion del articulo 47.

En general, ha habido consenso en cuanto a que tal sentencia no era adecuada, lo
cual se ha confirmado en la practica. En efecto, en tres casos posteriores se ha vuelto a la
antigua doctrina.

La intencion de todos nosotros, y la del Senado al aprobar en el primer tramite
ciertas modificaciones al articulo 50, fue precisar su sentido de modo que quedara claro.
Esto, con un alcance, que no siempre fue comprendido por los propios trabajadores: que al
especificar lo que expresaba el articulo 50, los empleadores no tuvieran problemas en
convenir con los trabajadores un tipo de gratificacion que, siendo inferior a la que resultare
de la aplicacion del articulo 47, fuera en cambio superior a la resultante de aplicar el articulo
50.

Sin embargo, frente al propdsito de aclarar las cosas y de crear condiciones que
permitieren convenir con mayor libertad, se nos presentaron dos objeciones. Primero, que
los propios interesados no deseaban la introduccion de modificaciones, como lo
manifestaron los representantes de la CUT. Segundo, que al existir causas pendientes,
podrian entenderse en dos sentidos las modificaciones introducidas en el articulo 50: por una
parte, que la norma esa sélo aclaratoria de la anterior y que, en consecuencia, no pretendia
modificarla; por otra, que en cierto modo era distinta, lo que podria dar lugar a que, sobre la
base de un proposito absolutamente diferente, los tribunales llegaran a estimar que el
verdadero sentido estaba en aquel fallo aislado de la Excelentisima Corte Suprema.

El deseo de evitar toda duda, y no pretendiendose alterar el sistema general
establecido en el Cddigo nos llevo, a quienes habiamos presentado indicaciones a este

respecto, a convenir unanimemente en que era preferible atender a lo propuesto por el



Ejecutivo, consistente en suprimir la modificacion anteriormente introducida y mantener las
normas en los mismos términos en que rigen hoy.

He expresado lo anterior, reiterando lo dicho por el Senador sefior Prat, para que
quede claro en la historia de la ley el prop6sito que nos movio a actuar en la forma sefialada.

En lo demas, repito, no se han producido mayores discrepancias, y no creo que se
susciten otras dudas o interpretaciones. Me parece que el Codigo se ha perfeccionado en tres
0 cuatro disposiciones menores, por todo lo cual coincido en que el Senado debe aprobar el
segundo informe tal como lo ha propuesto la Comisién de Trabajo y Prevision Social.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Terminado el debate.

Corresponde ahora que la Sala se pronuncie sobre cada una de las disposiciones.

El sefior HOFFMANN (Prosecretario).- Los sefiores Senadores disponen de un
texto comparado que prepar0 la Secretaria de la Comision. En su primera columna figura el
texto del Cdodigo del Trabajo que se propone modificar; en la segunda, el que Sus Sefiorias
aprobaron en general; en la tercera, el que contiene las modificaciones propuestas en el
segundo informe, y en la cuarta, los preceptos redactados como quedarian si se aprobaran los
cambios que sugiere introducir la Comision de Trabajo.

La primera modificacion figura en la pagina 2 del Boletin comparado. Se refiere a
la letra ¢) del articulo 50, que la Comision, por unanimidad (5 votos contra cero), propone
suprimir.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- En discusion.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Si le parece a la Sala, se aprobara la proposicién de la Comision.

--Se aprueba la supresion propuesta.

El sefior HOFFMANN (Prosecretario).- Como consecuencia de esta decision de
la Sala, las letras d), e), f), g), h) e i), pasan a ser c), d), e), ), g) y h), respectivamente, sin
enmiendas.

--Queda aprobado en particular el proyecto, y despachado en este tramite.

AUMENTO DE PENALIDAD DE ABORTO



El sefior RIOS (Vicepresidente).- En el primer lugar del Orden del Dia figura el
proyecto iniciado en mocion del Honorable sefior Larrain, que modifica el Codigo Penal con

relacién a la penalidad del delito de aborto.

--Los antecedentes sobre el proyecto figuran en los Diarios de Sesiones que se
indican:

Proyecto de ley: (mocion del sefior Larrain).

En primer tramite, sesion 162, en 2 de agosto de 1994.

Informes de Comision:

Constitucion, sesion 52, en 7 de junio de 1995.

Salud, sesion 42, en 10 de junio de 1998.

Discusion:

Sesiones 202, en 20 de julio de 1995 (queda pendiente la discusion general);
302, en 23 de agosto de 1995 (pasa a Comision de Salud); 142 y 202, en 15 de julioy 12
de agosto de 1998, respectivamente (queda pendiente su discusion general).

El sefior RIOS (Vicepresidente).- El Comité Demdcrata Cristiano ha solicitado
segunda discusion para esta iniciativa, por lo que ésta se incluira en la tabla de mafiana.
Acordado.

CASOS Y FORMAS EN QUE PROCEDE INDULTO PARTICULAR

El sefior RIOS (Vicepresidente).- La Mesa acaba de recibir igualmente pedido de
segunda discusion, por el mismo Comité, para el proyecto signado con el numero 3 del

Orden del Dia, que determina los casos y formas en que procede el indulto particular.

--Los antecedentes sobre el proyecto figuran en los Diarios de Sesiones que se
indican:

Proyecto de ley: (mocién del sefior Diez)

En primer tramite, sesion 12, en 1° de junio de 1993.

Informe de Comision:

Constitucion, sesion 218 en 17 de diciembre de 1997.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- El proyecto queda para segunda discusion y se

incluira en la tabla de la préxima sesion.

REQUISITO PARA CONCESION DE INDULTOS PARTICULARES

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Corresponde iniciar el analisis del proyecto que

figura en el cuarto lugar del Orden del Dia, iniciado en mocion de los Senadores sefiores



Fernandez y Larrain, que modifica el articulo 32, numero 16°, de la Constitucion Politica de

la Republica.

--Los antecedentes sobre el proyecto figuran en los Diarios de Sesiones que se
indican:

Proyecto de reforma constitucional: (mocién de los sefiores Fernandez y
Larrain).

En primer tramite, sesién 42, en 9 de junio de 1994.

Informe de Comision:

Constitucion, sesion 212 en 17 de diciembre de 1997.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Ofrezco la palabra al Honorable sefior
Fernandez para referirse a esta iniciativa.

El sefior FERNANDEZ.- Sefior Presidente, para los efectos del anélisis de este
proyecto, que presentamos el Senador sefior Larrain y el que habla, debo hacer notar que
estd intimamente ligado con el que le antecede en la tabla de hoy, respecto del cual se ha
solicitado segunda discusion. Me parece que para la presente iniciativa deberia pedirse igual
tramite, por ser importante, para la suerte que ésta corra, lo que llegue a resolverse en el
anterior.

En consecuencia, procederia también segunda discusion.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Novoa.

El sefior NOVOA.- Sefior Presidente, nuestro Comité solicita segunda discusion
para el proyecto enunciado.

--Se accede.

REGISTRO ELECTORAL COMUN PARA HOMBRES Y MUJERES

El sefior HOFFMANN (Prosecretario).- En seguida la Presidencia pondra en
discusion el proyecto, iniciado en mocion del sefior Vicepresidente, Honorable sefior Rios,
que modifica la Ley Organica Constitucional sobre Sistemas de Inscripciones Electorales y
Servicio Electoral y la Ley Organica Constitucional sobre Votaciones Populares y
Escrutinios, con el propoésito de establecer un sistema de registro electoral comun para

mujeres y hombres.

—Los antecedentes sobre el proyecto figuran en los Diarios de Sesiones que
se indican:

Proyecto de ley: (mocion del sefior Rios).

En primer tramite, sesion 28?2, en 22 de agosto de 1995.

Informe de Comision:



Gobierno, sesién 132, en 14 de julio de 1998.

El sefior HOFFMANN (Prosecretario).- La iniciativa esta informada por la
Comision de Gobierno, Descentralizacion y Regionalizacion. Esta deja testimonio en su
informe de que a la sesion en que se tratdé el asunto concurrié el autor de la mocion,
Honorable sefior Rios; enumera los antecedentes legales que tuvo en consideracién; sefiala
los fundamentos del proyecto, y da cuenta de un informe que emitié el sefior Director del
Registro Electoral.

Indica, ademas, que la iniciativa fue aprobada en general por la unanimidad de los
sefiores miembros presentes en la Comision, Honorables sefiores Canessa, Cantero, Cariola
y Nufiez. Agrega que tanto los articulos 1° y 2° asi como el transitorio, fueron aprobados
igualmente en forma unanime por los citados sefiores Senadores.

El documento concluye proponiendo la aprobacién de la iniciativa, con el texto
que figura en sus paginas 6y 7.

Cabe destacar que el proyecto requiere, para su aprobacion, del voto conforme de
las cuatro séptimas partes de los Senadores en ejercicio.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- En discusion general el proyecto.

Tiene la palabra el Honorable sefior Martinez.

El sefior MARTINEZ.- Sefior Presidente, deseo consultar al Presidente de la
Comisién de Gobierno acerca de los aspectos logisticos de la iniciativa, como son los costos
adicionales para la habilitacion de locales y el gasto para la confeccion de los libros
correspondientes.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Hamilton.

El sefior HAMILTON.- Sefior Presidente, sin haber tenido oportunidad para
interiorizarme en el proyecto, quiero hacer dos observaciones. En primer lugar, el sistema
actual ha funcionado en buena forma. Una de las cosas que funcionan bien en nuestro
régimen institucional es, precisamente, el sistema electoral, el cual ha estado dividido desde
siempre en mesas de varones y mesas de mujeres.

En segundo término, dicho sistema es el Unico que permite conocer las tendencias
que se dan en la ciudadania, entre hombres y mujeres, en materia politico-electoral. Si las
mesas de ambos sexos se refundieran, aparte de los inconvenientes que cualquier cambio
representa, no existiria la posibilidad de conocer la tendencia de votacion en uno y otro
segmento, sino solo de los dos en conjunto.

En consecuencia, no veo cuéles son los beneficios que se obtendrian con la no
diferenciacion entre hombres y mujeres. Y nadie ha sostenido aqui que exista un espiritu

feminista o machista en una u otra posicion. El derecho es el mismo y se hace valer en la



misma forma y condiciones. De manera que no vislumbro las razones por las cuales
debiéramos modificar un sistema que ha funcionado bien y que permite obtener una
informacidn extraordinariamente valiosa desde el punto de vista politico, la cual se perderia.
Si mujeres y hombres votaran conjuntamente, nunca sabriamos, como tendencia -
recordemos que el voto es secreto-, cOmo votaron las primeras en relacion con los segundos.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Prat.

El sefior PRAT.- Sefior Presidente, considerando que este proyecto envuelve
aspectos técnicos que requieren ser analizados en detalle y que él debe reunir un quérum que
no es posible alcanzar en este momento, solicito a su respecto segunda discusion.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Entonces, queda para segunda discusion.

El sefior LARRAIN.- ¢ Me permite, sefior Presidente?

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Si, sefior Senador.

El sefior LARRAIN.- Sefior Presidente, la segunda discusion no evita que ahora
podamos realizar algin debate. En ese sentido, me gustaria que alguien contestara la
inquietud planteada por el Senador sefior Martinez, que me parece de mucho interés: si la
iniciativa tiene algun costo, a cuanto asciende, si ha sido evaluado. Eso podria ayudar a
esclarecer un poco la naturaleza del cambio que implica la iniciativa. La verdad es que si
hubiera que constituir los registros electorales, habria que hacerlo en la forma propuesta.
Pero la pregunta es si se justifica el cambio, y para decidir al respecto seria necesario tener
en cuenta como antecedente la forma en que se alcanzaria ese objetivo.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Boeninger.

El sefior BOENINGER.- Sefior Presidente, con relacion a la pregunta que formula
el Senador sefior Larrain y que antes ya hizo el Honorable sefior Martinez, quiero destacar
que el Director del Registro Electoral, en el informe que se acompafia, dice en forma muy
escueta que el cambio de sistema no significaria un ahorro, pero no expresa nada sobre un
mayor gasto. La respuesta no es muy precisa. Podria haber mayor gasto.

Por otro lado, comparto la preocupacion del Senador sefior Hamilton. Creo que
saber especificamente como se comportan los votos masculinos y femeninos es una
informacion politica de extraordinaria importancia. Y el tener que hacerlo por la via de las
encuestas a la salida de las urnas no conlleva ninguna ventaja. A lo mejor la Senadora sefiora
Frei va a discrepar de esto, pero no creo que el actual sistema envuelva algin tipo de
discriminacion en contra de nadie. De manera que soy mas bien partidario de dejar las cosas

como estan.



El sefior RIOS (Vicepresidente).- Solicito el asentimiento de la Sala para que me
reemplace brevemente en la presidencia el Honorable sefior Larrain, a fin de poder explicar
los fundamentos del proyecto.

Acordado.

--Pasa a presidir la sesion el Honorable sefior Larrain.

El sefior LARRAIN (Presidente accidental).- Tiene la palabra la Honorable
sefiora Frei.

La sefiora FREI (dofia Carmen).- Sefior Presidente, pertenezco a la Comision de
Gobierno, pero no asisti a la sesién en la cual se trato este proyecto. Por eso, voy a dar mi
opinién ahora.

No comparto la proposicion del Honorable sefior Rios. El actual sistema ha
funcionado asi desde los comienzos de nuestra historia, y cambiarlo en la forma sugerida no
significaria una mejora sustancial. Al contrario, creo que ello produciria problemas. Sin
duda, habria mucho mayor gasto, porque tendrian que confeccionarse nuevos padrones y
una serie de cosas mas que no estan consideradas en la iniciativa y que deberiamos analizar.
Ademas, los resultados de las votaciones ayudan no sélo a los partidos politicos, sino a toda
la ciudadania. Asi, se sabe hacia queé lado se inclinan mayoritariamente los votos del hombre
y de la mujer. Por otra parte, no me gustan las encuestas previas a las elecciones. Creo que la
mejor encuesta es el resultado de la votacion, que sirve para conocer hacia donde quiere ir el
pais, qué quiere la gente. Por lo demés, como las ultimas mesas constituidas corresponden a
las personas mas jovenes, es muy facil seguir el sistema.

Asimismo, no estoy de acuerdo en innovar en este minuto por lo siguiente. Creo
que Chile debe imitar los sistemas de otros paises, como el americano, donde sélo basta con
apretar un boton. Si persistimos en mantener el sistema de las urnas y de la confeccion de
votos, nos vamos a quedar bastante atras en esta materia. Si estamos modernizando nuestro
pais, es fundamental que se incluya el sistema electoral. Y el cambio que se propone, en mi
opinién, no contribuye a modernizar, sino a todo lo contrario, porque nos va a llevar a mayor
gasto, mas tramites y otros problemas.

Ademas, pienso que es mejor que las mujeres estemos solas en los dias de
votacion, lo mismo que los hombres. No veo votando juntos a hombres y mujeres. Yo soy
absolutamente partidaria de que ambos andemos unidos, pero me parece mas factible que los
dias de votacion nos entendamos las mujeres solas y los hombres solos. Puede que a algunas
mujeres no les guste el presidente de mesa, por ejemplo, y se va a armar un problema entre
aquéllas y éste. Realmente, prefiero que ambos estén separados. Las cosas mas equilibradas

pueden resultar mejor.



Fuera de ello, no podemos dejar de tener presente que en Chile existe una
conducta machista. Los apoderados de mesa hombres, por ejemplo, van a sostener que ellos
saben mas, etcétera, porque somos un pais machista. Y las mujeres diran que es todo lo
contrario. Se crearia toda clase de problemas.

Asi que, al menos en esta materia, prefiero que hombres y mujeres estén
separados.

El sefior LARRAIN (Presidente accidental).- Tiene la palabra el Honorable sefior
Cantero.

El sefior CANTERO.- Sefior Presidente, quiero ilustrar a la Sala acerca de los
criterios que se tuvieron en consideracion al momento de analizar este proyecto.

El Director del Registro Electoral sefialo que en realidad no habia costos
adicionales. El sistema aplicado, que se mantiene hasta hoy, obedece a la tardia
incorporacion de la mujer al derecho de sufragio. Ese es el criterio que justifica que existan
libros separados.

Desde el punto de vista de la logistica por implementar -también fue un tema que
se discutio-, tampoco existen dificultades, por cuanto se sufragard en las mismas salas y
urnas actuales y con disponibilidad de servicios higiénicos suficientes en los distintos locales
de votacion, que son los colegios.

Pero quizas el tema mas relevante al momento de emitir nuestro pronunciamiento
-por lo menos el que yo recuerdo- dice relacion a la situacion que se vive cada vez que se
producen elecciones populares a lo largo y ancho del pais: las familias sufren serias
dificultades, porque los hombres votan en determinados establecimientos y las mujeres lo
hacen en el otro extremo de la ciudad. Eso genera una dificultad practica en las familias para
saber como desplazarse entre uno y otro lado con sus hijos. Es decir, se producen situaciones
de caracter mas bien practico-familiar.

Ahora, ¢coémo se aplica esto? Se entiende que los libros vigentes contindan en la
misma forma. En consecuencia, no hay modificacion en esta materia. Y lo que cambia es
que, a partir de una cierta fecha, los hombres y mujeres que en lo futuro quieran inscribirse
en el Servicio Electoral, podran hacerlo juntos, de manera que puedan votar en el mismo
lugar, compartiendo la espera, incluso acompariados de sus propios hijos. Al respecto el
expositor sefialdé que incluso eso constituiria -lo que a mi también me parecio relevante al
momento de tomar la decision, porque en la sociedad chilena contemporanea la formacion
civica es casi inexistente-, una de las mas exquisitas clases de educacion civica el hecho de
que el hijo o la hija acompafie a sus padres a ejercer el derecho a sufragio, siendo la espera

del mismo en conjunto, al igual que la reflexion y el anélisis consiguientes.



Repito: los libros actuales se mantienen en las mismas condiciones. EI nuevo
sistema regiria a partir de la fecha en que entre en vigencia la ley.

En consecuencia, quienes quieran trasladar sus inscripciones para que marido y
mujer puedan votar en conjunto, estarian en libertad de ejercer un derecho que, por lo
demas, me parece del todo conveniente, maxime si el matrimonio lo estima pertinente. A mi
juicio, seria impropio inhabilitar la posibilidad de que eso ocurriera cuando efectivamente un
porcentaje muy importante de las familias tiene hijos pequefios, por lo que enfrentan una
dificultad practica al momento de sufragar.

Esos fueron todos los elementos considerados en la Comision. En general, hubo
concordancia en que no hay costos adicionales y que, por el contrario, la inica modificacion
que se genera es un beneficio al momento de ejercer el derecho a sufragio.

El sefior LARRAIN (Presidente accidental).- Tiene la palabra el Honorable sefior
Rios.

El sefior RIOS.- Sefior Presidente, como lo adelantara ya el Honorable sefior
Cantero, este no es un proyecto para modernizar el sistema, ni tampoco para eliminar las
estadisticas que usualmente se usan para conocer las variables en las votaciones de hombres
y mujeres.

Todas esas expresiones corresponden a la frialdad actual del proceso electoral, y
basicamente en el acto propiamente tal que se lleva a cabo durante un dia que es distinto
para todos los habitantes, pero no de participacion espontanea. Mas bien es un dia de
complejidades. Las Fuerzas Armadas toman el mando y asumen la organizacion, el cuidado
y la seguridad de los lugares de votacion. Los diarios no aparecen y si lo hacen deben
cumplir caracteristicas muy especiales. Se cierran los supermercados, las botillerias, etcétera.

Por ser un dia absolutamente distinto, se hace complejo para la familia. Y debe
agregarse una separacion que es real: los hombres para un lado y las mujeres para el otro.
Como lo recordaba el Honorable sefior Cantero, no existe participacion familiar. Al respecto,
en el mundo, los chilenos somos una excepcion, en circunstancias de que en el resto de los
paises desarrollados en el acto electoral participa la familia. Al ir a votar los hombres y las
mujeres, no existe esa separacion absurda y torpe, surgida en Chile, porque el proceso de
participacion politica de la mujer iniciada en los afios 40 fue posterior a la de los hombres.
Y a alguien se le ocurrié que debia haber registros separados. Pero, en verdad, el proyecto
pretende precisamente que el electoral sea un acto de la familia en que ésta participe. El
hombre con su mujer; la mujer con su marido; el pololo con la polola; el novio con la novia;
compaferos de curso de la universidad inscritos en un mismo lugar y con participacion

conjunta. Es absurda la separacion que en un dia electoral va produciendo un efecto que ya



lo hace ser distinto a los otros. Cada vez que conversamos acerca del dia del acto electoral y
analizamos las acciones que lo hacen ser diferente a todos los deméas de la vida familiar,
siempre vamos a tener elementos negativos en tal proceso, el cual debe llevarse a cabo en la
forma mas espontanea posible.

Si no existe ninguin nuevo gasto -como lo dijo el Director del Registro Electoral-,
qué razén hay para que, eventualmente, una familia participe de manera conjunta en un acto
electoral? Ninguna. Es absurdo gque todavia exista este tipo de separacion entre hombres y
mujeres, que es una de las ultimas que van quedando en Chile.

No es bueno mantener la separacion de hombres y mujeres para conocer las
estadisticas. Excusenme los sefiores Senadores, pero eso no lo acepto como argumento. Es
una expresion fria que no corresponde a lo que deberia ser un acto familiar durante el
proceso democratico y de participacion mas importante, como es el acto electoral.

Ese es el motivo que me llevo a plantear la mocion. Pensaba que efectivamente
era un tema absolutamente administrativo. No lo es. Debe modificarse una ley que, por ser
organica constitucional, requiere para su aprobacion de un alto quérum -27 sefiores
Senadores-, para finalmente abrir los registros electorales, a partir de la eventual aprobacion
de la ley y exista una votacion en que participen hombres y mujeres de manera conjunta.

Ese es el objetivo, y no otro; y espero que asi sea considerado por el Senado.

El sefior LARRAIN (Presidente accidental).- Tiene la palabra la Honorable
sefiora Carmen Frei.

La sefiora FREI (dofia Carmen).- Sefior Presidente, solamente me voy a referir al
tema que une a la familia.

Segun comentabamos con algunos sefiores Senadores, la gente se inscribe en los
registros electorales a los 18 afios. Si un joven lo hace con su polola y afios despues va a
sufragar con la que es su sefiora y aquella permanece inscrita alli, entonces, tal situacion se
va a prestar para mas problemas que para ayudar a la familia.

--(Risas en la Sala).

El sefior LARRAIN (Presidente accidental).- Gracias por el alcance de tipo
socioldgico, sefiora Senadora.

El sefior RIOS.- Pido la palabra.

El sefior LARRAIN (Presidente accidental).- Tiene la palabra el Honorable sefior
Urenda; pero con la venia de Su Sefioria podria hacer uso de una interrupcion el Honorable

sefior Rios.



El sefior RIOS.- Sefior Presidente, al momento de conversar temas propios de
participacion, se dan expresiones como las de la Honorable sefiora Carmen Frei, quien
intenta dar hilaridad a algo que es bastante mas profundo e importante.

Sefiora Senadora -me permito dirigirme directamente a Su Sefioria-, una respuesta
como ésa no corresponde a una situacion de participacién tan interesante y atractiva como el
acto electoral.

Habra muchas situaciones semejantes, al igual que se dan en la separacion actual.
Podran decirse muchas cosas, como la de que la mujer queda sola en la casa mientras el
hombre va a votar, sin saber qué pasa. Pero eso es absurdo. Perdonen que lo diga; pero
estamos frente a una situacién de suyo trascendente e importante, en que, precisamente,
participan hombres y mujeres, sin discriminacion ni separaciones absurdas, en un proceso
que es ldgico en un pais como el nuestro, que pretende ser desarrollado.

El sefior LARRAIN (Presidente accidental).- Ruego a Sus Sefiorias dirigirse a la
Mesa cuando intervengan.

Tiene la palabra el Honorable sefior Urenda.

El sefior URENDA.- Sefior Presidente, lamento en esta oportunidad no coincidir
con el Honorable sefior Rios, aunque habitualmente lo hago. Tenemos opiniones
generalmente comunes; pero, en este caso, los argumentos dados por Su Sefioria no me
convencen.

Desde luego, esto me recuerda algo que siempre nos ocurre a los chilenos: cada
vez que algo funciona bien, lo cambiamos.

--(Risas en la Sala).

El sefior URENDA.- Eso es tipico. Histéricamente se ha dado el caso de la
modificacion de numerosas leyes, entre ellas, el D.F.L. N° 2. En su oportunidad se estuvo
construyendo en Chile -incluso durante el propio Gobierno de don Jorge Alessandri- segun
las normas de ese cuerpo legal. Pero ese gobernante se asusto y se dejaron de construir
muchas casas por ese motivo.

Tenemos un verdadero prurito de cambios.

Por otro lado, el que Chile sea uno de los pocos paises en el mundo donde
hombres y mujeres votan en forma separada, deberia ser motivo de orgullo. No debiera serlo
si el sistema hubiera funcionado mal o hubiera habido problemas y dificultades; y decirse,
por ejemplo, que las mesas de hombres no trabajaban bien por falta de apoyo femenino o la
de mujeres por falta de apoyo masculino.

Porque la verdad de las cosas es que el sano propdsito de votar varones y mujeres

juntos no se da. Y en esto no creo que lo dicho por la sefiora Senadora tenga una



connotacion jocosa, pues corresponde a una realidad: la de que los chilenos deben inscribirse
a los 18 afios, cuando obviamente no saben todavia con quién se van a casar. Y, en este caso
particular, para que el sistema caminara, tendriamos que reinscribirnos todos los chilenos.

En la practica, soy uno de los que lleva mas afios concurriendo a sufragar junto
con su conyuge. Y el hecho que votemos en recintos distintos nunca ha sido motivo de
dificultad; por el contrario. Siempre he advertido en las mujeres un signo de orgullo por la
forma eficiente en que se organizan. Y nadie duda de ello.

El acto de votar -el cual, por lo demas, implica pocos minutos- no constituye en si
mismo un sistema para crear conciencia o ensefiar educacién civica. Al salir de casa, cada
uno sigue por su lado, vota y después regresa al hogar donde comenta lo ocurrido. Sin
embargo, lo importante ocurre en las mesas mismas, pues alli se consigue lo que no se logra
en otras partes: una mayor participacion femenina en el proceso electoral chileno, y que haya
mas presidentes de mesa mujeres que hombres. Es decir, las cosas han funcionado
adecuadamente.

Se sostiene que el proyecto no irrogara gasto alguno; pero sera asi mientras se
mantenga el mismo sistema. Probablemente, cuando cambie tendremos uno
tecnologicamente distinto, en donde la votacion ocupard un par de segundos, pues se
suprimiran muchos de los tramites actuales, que perderan importancia. Pero si en las
actuales condiciones los registros estan destinados a durar muchisimos afos, el cambio a
mixto producira por largo tiempo un proceso electoral que sera mas dafino que util.

En todo caso, estimo que las razones para justificar la modificacion de algo que
funciona bien, deberian ser fuertes y poderosas. Y si hasta ahora ha marchado correctamente
y con ventajas, no basta solamente un elemento estadistico para que se altere.

No deja de ser util para un mejor analisis de las circunstancias que en
determinado momento se conozca la opinién mayoritaria de las mujeres y si aquélla coincide
0 no coincide con la de los hombres.

Por otro lado, también debe tenerse en cuenta un factor que puede jugar para
ambos lados: hay mayor libertad para sufragar cuando se vota separadamente. En cambio,
con un sistema mixto, mientras se esta en la fila en espera de votar, nadie podria dejar de
sospechar de una influencia del marido sobre la mujer o, de ésta sobre aquél, como suele
suceder.

Por lo tanto, pese a estimar muy loable el proposito que persigue la iniciativa -no
puede ser mejor-, no parece conveniente cambiar algo que funciona bien, lo cual, por lo
demas, ha de sufrir modificaciones de otro orden en un futuro proximo por la aplicacion de

modernos sistemas mecanicos y electrénicos que se usan en otros lugares.



Considero que debemos mantener el sistema como esta. Porque si ha funcionado
bien, ¢para qué cambiarlo s6lo por el afan de hacerlo?

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Senador sefior Moreno.

El sefior MORENO.- Sefior Presidente, conceptualmente no tengo dificultades
con la iniciativa en debate.

Estimo que, desde el punto de vista de su significado el ejercicio del sufragio o de
la expresion de una voluntad, actualmente no esta dominado por el género de los votantes.
Por lo tanto, si uno observa lo que ocurre en las expresiones cotidianas, en las votaciones a
nivel sindical, en las de organizaciones estudiantiles y en las de caracter social, aprecia una
unidad y un mecanismo que las recoge sin diferenciacion de género. Lo anterior, desde el
punto de vista conceptual.

En el Partido Democrata Cristiano (del cual soy su Secretario Nacional)
recientemente se efectu6é una consulta universal en la cual participé un enorme nimero de
personas -mas de 55 mil militantes-, respecto de quienes, al momento del acto mismo, no
hubo discriminaciones entre hombres y mujeres, pues las mesas se constituyeron en forma
comuan.

En cuanto a que el proyecto beneficia a la familia, me parece un argumento
absolutamente impropio, pues aquélla nada tiene que ver con el acto de votar.

Por otro lado, la observacion de la Honorable sefiora Frei -que respaldo
plenamente- tiene un claro sentido comun respecto a la forma en que uno se inscribe en los
registros electorales. Se hace a los 18 afios, cuando la persona desconoce quién sera su
conyuge, su compariero o su futuro estado civil.

Por lo tanto, el concurrir a votar, si bien es cierto que muchos lo practicamos en
compafia de nuestros respectivos conyuges -0 acompafiamos 0 somos acompafiados-, no
tiene la connotacion de fortalecer a la familia ni a ninguna otra institucion.

Si existe un argumento que me hace fuerza para mantener el actual sistema: en
Chile hay un uso y una costumbre -eso es verdad- que no causan repudio en quienes los
practican. Hoy dia en nuestro pais nadie se siente discriminada o discriminado por la forma
en que se recogen las votaciones populares, ni antes de la interrupcion del periodo
democratico, en 1973, ni despues de su reanudacion.

Por consiguiente, si el uso y la costumbre han permitido que el sistema actual se
maneje adecuadamente, no existe razon para alterarlo, a pesar de que, conceptualmente, no
tengo problemas para que, a futuro, se genere un registro electoral unico.

Aln mas, creo que todos tenemos multiples experiencias en relacion con el

orgullo civico que muestran las mujeres cuando actian como presidentas, vocales de mesa o



apoderadas; y en los escrutinios, evidencian una meticulosidad mayor que la de los varones.
Lo anterior queda demostrado sobre todo con las reclamaciones ante los colegios
escrutadores, donde normalmente se advierte que las actas provenientes de los recintos
femeninos son mucho méas ordenadas que las de los masculinos. Esa es una constatacion
real.

En virtud de los antecedentes antes sefialados, y dado que lo que funciona bien
vale la pena conservarlo, no tengo inconvenientes en que mantengamos la diferenciacién en
los registros electorales. No me niego a que en un futuro cercano podamos establecer una
nueva modalidad con un sistema comun, especialmente -como indic6 la Senadora sefiora
Frei- cuando en nuestro pais se instale (espero que sea pronto) la votacion electronica. En el
intertanto, prefiero apoyar lo bueno del método actual y no introducirle una alteracion que,
en el fondo, podria tener -jquién sabe!-factores mas desorganizantes que positivos en el
ejercicio del derecho de cada ciudadano.

Por esas razones, sefior Presidente, comprendiendo el fondo del proyecto, soy
partidario de mantener el registro electoral vigente.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Solicito al Honorable sefior Prat que levante su
solicitud de segunda discusion, porque es evidente que el proyecto no tendra mayoria. De
ese modo lo despacharemos de inmediato.

El sefior PRAT.- Muy bien, sefior Presidente.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Si le parece a la Sala, rechazaremos la
iniciativa.

--Se rechaza el proyecto, con el voto a favor del Senador sefior Lavandero y

la abstencion del Honorable sefior Larrain.

CONOCIMIENTO Y VOTACION DE REFORMAS CONSTITUCIONALES
POR CONGRESO PLENO

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Corresponde tratar el proyecto de reforma
constitucional, iniciado en mocion del ex Senador sefior Nicolas Diaz, que modifica el inciso
primero del articulo 117 de la Carta Fundamental, relativo a la oportunidad en que han de
reunirse las dos Camaras para aprobar una reforma constitucional, con informe de la

Comisién de Constitucion, Legislacion, Justicia y Reglamento.

--Los antecedentes sobre el proyecto figuran en los Diarios de Sesiones que se
indican:
Proyecto de reforma constitucional: (mocion del sefior Diaz)



En primer tramite, sesion 342, en 10 de septiembre de 1997.
Informe de Comision:
Constitucion, sesion 172, en 4 de agosto de 1998.

El sefior HOFFMANN (Secretario subrogante).- El proyecto tiene por objeto
flexibilizar la fecha de celebracién de los Congresos Plenos destinados a ratificar reformas
constitucionales. La Comisién, conformada por los Honorables sefiores Diez, Hamilton,
Larrain, Martinez y Viera-Gallo, advierte que, por tratarse de una iniciativa que consta de
un articulo dnico, fue discutida en general y particular a la vez, y recomienda a la Sala
adoptar igual procedimiento. Asimismo, por unanimidad, propone aprobar el texto sugerido
en el informe que los sefiores Senadores tienen a la vista. Cabe destacar que la aprobacion de
la iniciativa requiere el voto conforme de las dos terceras partes de los Senadores en
gjercicio, en conformidad a lo dispuesto en el articulo 116 del Capitulo XIV de la Carta
Fundamental.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- En discusion general y particular el proyecto.

Tiene la palabra el Honorable sefior Larrain.

El sefior LARRAIN.- Sefior Presidente, antes de informar en mi calidad de
Presidente de la Comision, deseo manifestar que, como se deja constancia en el informe, la
iniciativa cont6 con la aprobacion unanime de los miembros de la Comisién de Constitucion,
y todo hace prever que también concitard la unanimidad de los integrantes de esta
Corporacion. Sin embargo, como al parecer no contamos con el quérum necesario, sugiero
agotar el debate y aplazar la votacion para el momento en que dispongamos del numero
suficiente de sefiores Senadores para su aprobacion.

--Se produce acuerdo en tal sentido.

El sefior LARRAIN.- Sefior Presidente, el Capitulo XIV de la Carta Fundamental,
que consigna las normas que regulan las reformas constitucionales, establece en su articulo
117 lo siguiente: ”Las dos Camaras, reunidas en Congreso Pleno y en sesion publica, con
asistencia de la mayoria del total de sus miembros, sesenta dias después de aprobado un
proyecto en la forma sefialada en el articulo anterior, tomaran conocimiento de él vy
procederan a votarlo sin debate.”.

El autor de la mocidn, el ex Senador Nicoléds Diaz, planted que en virtud de esa
norma, que fija rigidamente sesenta dias para la reunion del Congreso Pleno tras la
aprobacion de una reforma por parte del Parlamento, el Presidente del Senado debe citar
para una fecha que, para los efectos practicos, puede ser del todo inconveniente. Y, a su
juicio, una rigidez de esa naturaleza se podria obviar si, en lugar de obligarlo a fijar una

fecha determinada -segln sefiala el ex Senador en su mocion-, el Presidente del Senado



estuviera facultado para convocar a una sesion dentro de los sesenta dias siguientes de
aprobado el proyecto por el Congreso.

En ese sentido, considerando la experiencia que hemos tenido al respecto, pues a
veces las sesiones no han podido llevarse a cabo por la imposibilidad de muchos sefiores
Senadores de asistir oportunamente, dados sus compromisos regionales o de otra indole, sin
que ello signifique una manifestacion negativa respecto de la reforma constitucional, la
Comision, por la unanimidad de sus miembros, aprob6é en general esta iniciativa. Al
analizarla en particular, se estimd conveniente precisar un poco mas la mocién del ex
Senador Diaz, en dos sentidos. Uno, referente a que este plazo que se da no quede tan al
libre arbitrio del Presidente del Senado, sino que se acote y, en lugar de ser dentro de los
sesenta dias, lo sea no antes de treinta dias ni después de sesenta, a fin de proporcionar un
mes de plazo al Presidente de esta Corporacion para flexibilizar su posicion.

Y el segundo elemento que la Comision aprovecho de incorporar se refiere al
inciso segundo del articulo 117, que dice: “Si en el dia sefialado no se reuniere la mayoria
del total de los miembros del Congreso, la sesion se verificara al siguiente con los diputados
y senadores que asistan.”. Esta situacion, considerando la lejania del Congreso respecto de
muchas Regiones, lleva nuevamente a que el problema suscitado el primer dia se agudice a
veces en el segundo. Y al dia siguiente puede suceder que, por causas ajenas a la voluntad de
los Parlamentarios, asistan muy pocos Senadores o Diputados a la aprobacion de la reforma
constitucional, cuya presentacion, por su naturaleza, debiera ser siempre revestir cierta
jerarquia, aunque la norma que se modifique no sea la mas relevante. En ese sentido,
pensamos en la conveniencia de que, si fracasa la primera por no haber el quérum suficiente
-mayoria absoluta, al tenor del inciso primero del articulo 117-, la segunda reunién se
verificase el mismo dia, a la hora que el Presidente del Senado sefiale al formular la primera
citacion. De manera que el Presidente, en términos practicos, quedaria facultado para llamar,
entre treinta y sesenta dias, a que se ratifique por el Congreso una reforma que ha sido
despachada por ambas Céamaras, fijando la hora en que se efectuara la sesion a que ha sido
convocado, y de inmediato, en caso de que ella fracase, debera fijar una hora, dentro de ese
dia, para que se proceda en segunda sesion a despachar la iniciativa, con los miembros que
asistan. Con ello se cumple el objetivo de la ratificacion y se evitan las dificultades que ha
presentado la aplicacion rigida de la norma que establece actualmente el articulo 117.

Por todas estas consideraciones, la Comision, por unanimidad, propone la
aprobacion, en general y en particular, del proyecto en la forma como figura en el informe y
que he resefiado brevemente para mejor ilustracion de los sefiores Senadores.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Boeninger.



El sefior BOENINGER.- Sefior Presidente, estoy totalmente de acuerdo con la
argumentacion del Honorable sefior Larrain en relacion con la idea, tal como csta planteada.
Sin embargo, tengo una duda mas de fondo -tal vez podria aducirse que no forma parte de la
idea matriz del proyecto-, que deseo plantear en términos de consulta. Y es si no se ha
considerado la posibilidad, como alternativa, de eliminar simplemente la reunion del
Congreso Pleno. Porque la verdad es que la solemnidad de una reforma esta dada ya por el
hecho de que ella requiere quérum especiales, ya sea de dos tercios, sesenta por ciento, en
fin, segun el Capitulo de la Constitucion a que se refiera. De manera que esta solemnidad
que se pretende con la ratificacion a los sesenta dias, no creo que realmente afiada nada al
prestigio de la reforma que se haya aprobada.

Ademas, veo un cierto contrasentido. El inciso tercero del articulo 117, en su
texto actual, dice: “El proyecto que apruebe la mayoria del Congreso Pleno pasara al
Presidente de la Republica”. Y lo cierto es que cada Camara, para aprobar una reforma
constitucional, ha debido contar con un quorum superior a la mayoria. Y en la sesion del
Congreso Pleno basta que se apruebe por mayoria para que pase a manos del Primer
Mandatario. Si éste rechazare totalmente un proyecto, nuevamente empiezan a jugar quérum
especiales. Entonces, francamente, me da la sensacion de que este acto celebrado sesenta
dias después no agrega nada al proceso legislativo y constituye mas bien una incomodidad-

Por eso, planteo lo anterior como una duda, para saber si de parte de los sefiores
miembros de la Comision de Constitucion se ha considerado esta posibilidad y ella ha sido
desestimada.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Lavandero.

El sefior LAVANDERO.- Sefior Presidente, deseo aprovechar la ocasion para
seflalar que las diferencias residen en el tratamiento a que, segun la Constitucion, el
Parlamento debe atenerse cuando se trate del despacho de una ley, aunque sea con un
quérum especial, y cuando le corresponda pronunciarse en su calidad de Poder
Constituyente, el que también esta radicado en el Congreso Nacional. De manera que hay
una diferencia bastante grande entre la aprobacion de una ley y la de una reforma
constitucional, como producto del Poder Constituyente, que estd radicado -como digo-
también en el Parlamento.

El Poder Constituyente pudo haberse establecido igualmente en una asamblea
distinta a la del Congreso. Y si la materia de que se trata hubiese sido resuelta por un
Constituyente distinto de la Camara de Diputados y del Senado, habria tenido que cumplir

con algunos requisitos especiales. De modo que son fundamentos historicos los que avalan



la diferencia entre la aprobacion de una ley de quérum especial y una reforma constitucional,
al ejercerse el Poder Constituyente.

Indudablemente, otra de las férmulas para hacer una reforma constitucional es la
que dispone el articulo 5° de la Constitucion Politica, que, por primera vez, establece la
existencia del plebiscito. Y es distinto de lo que sus articulos 117 y 119 expresan, que €s
para producir una reforma constitucional. Por primera vez se coloca esa norma, que sefiala
que la soberania reside en la nacién y que el pueblo la ejerce a través del plebiscito. El
pueblo, entonces, ejerciendo la soberania, puede reformar la Carta Fundamental a través del
plebiscito.

Todas las Constituciones en este pais se cambiaron por un plebiscito.
iAbsolutamente todas! En ninguna de ellas se encontraba consagrado el sistema
constitucional o legal para que un mandatario pudiera convocar a un plebiscito. Sin
embargo, todos los gobernantes de la época respectiva modificaron la Constitucion (la del
23, la del 25, la del 33 e inclusive la de 1980), y sin estar expresamente autorizados,
convocaron a un plebiscito, porque siempre se ha considerado que el Poder Constituyente
originario esta radicado en el pueblo. Por eso, los gobernantes convocaron a un plebiscito
para modificar el Texto Constitucional.

La Carta del 80 es la primera que tiene un sistema distinto del consignado en las
constituciones tradicionales, pues en ella esta normada, no sélo en el articulo 5°, sino en
varios mas (como el 15, el 82, etcétera, y, ademas, en dos leyes organicas), la forma en que
el Presidente de la Republica debe llamar a un plebiscito.

En esta materia busqué la opinion de distintos tratadistas, de constitucionalistas; y
varios de ellos han sido consistentes en sefialar que, en un caso especial, de existir un
conflicto extraordinario, el Presidente de la Republica podria dictar el decreto supremo para
convocar a un plebiscito, porque esta establecido en la Constitucion del 80. Y aun cuando
ello no se encontrare dispuesto -como no lo estuvo en las Cartas anteriores-, puede
convocarse a plebiscito en virtud del Poder Constituyente originario, que siempre ha estado
radicado en el pueblo, que es el mandante en este sentido.

Sin embargo, mi intervencion tenia otro objeto.

Pedi la palabra para sefialar que, a mi juicio, la reforma es necesaria y que las
indicaciones hechas en la Comision de Constitucion, Legislacion y Justicia mejoran el
proyecto del ex Senador sefior Diaz. Y habiendo sido aprobado por unanimidad en la
Comision, propongo terminar hoy el debate y votar el proyecto en el primer lugar de la tabla
de la sesion de mafana, o de la que el sefior Presidente estime conveniente. Lo planteo

porque bien vale la pena que una iniciativa de esta naturaleza (de reforma constitucional),



sancionada por unanimidad, sea aprobada en ese lugar de la tabla con el qudérum
correspondiente.

Es la proposicion que formulo a la Sala: que se debata hoy, pero se vote mafiana
sin discusion.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- En relacion a lo propuesto por Su Sefioria,
quiero plantear dos cosas.

En primer lugar, para la sesion de mafiana hay proyectos con “Suma Urgencia”,
que necesariamente deben ubicarse en los primeros lugares de la tabla.

Y, en segundo lugar, el Orden del Dia de esta sesion esta por expirar. Y restan
dos Senadores por intervenir, los Honorables sefiores Bitar y Valdés. Entonces, tenemos dos
opciones: que escuchemos a Sus Sefiorias ahora 0 que posterguemos las intervenciones para
cuando se termine la discusion de esta materia, que puede ser mafiana.

El sefior BITAR.- Es muy corto lo que voy a decir, sefior Presidente.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Senador sefior Bitar.

El sefior BITAR.- Sefior Presidente, sélo quiero sefialar que me parece muy util la
reforma que nos ocupa. Hemos tenido experiencias recientes que demuestran que se nos ha
citado a sesiones de Congreso Pleno en dia sabado o domingo, o en semanas donde tenemos
trabajo en nuestras respectivas circunscripciones. De manera que esto simplemente nos
permite emplear de manera mas eficiente el tiempo, dar mas rapidez a las decisiones y actuar
con mas flexibilidad.

Por eso, respaldo esta reforma.

Ahora, creo que lo sefialado por el Senador sefior Boeninger es correcto. Y, a
decir verdad, de la mera lectura del articulo 117 uno puede constatar que se trata de una
formalidad que queda absolutamente superada por el simple hecho de que el requisito de
quérum mas alto de tres quintos (incluso dos tercios) es mas amplio que la mayoria del total
de los miembros del Congreso. En ese caso, cumplido el requisito de la reforma
constitucional en cada rama del Parlamento, naturalmente se encuentra supuesto el otro, que
es el de la mayoria del Congreso.

En consecuencia, estoy dispuesto a promover, en otro proyecto, una reforma
constitucional que perfectamente puede eliminar los dos primeros incisos del articulo 117, el
cual habla de esta necesidad de pasar por el Congreso Pleno. Y en lugar de utilizar -como

seflalan sus incisos siguientes- la expresion “el Congreso”, se puede decir “las dos
Camaras”, como de hecho lo establece el actual inciso primero del articulo 117 de la
Constitucion Politica. De manera que el articulo bien puede quedar asi. ElI proyecto que

apruebe la mayoria del Congreso Pleno (o, en este caso, las dos Camaras) pasara al



Presidente de la Republica. Y lo que sigue a continuacion permaneceria igual, con la simple
modificacion de sustituir la palabra “Congreso” por “ambas Camaras”. Esto da mas agilidad,
evita una formalidad innecesaria; no agrega nada y permite mayor rapidez a todos los
tramites que estamos realizando.

Por lo tanto, me sumo a esta sugerencia y -repito- estoy dispuesto a patrocinar
junto con el Senador sefior Boeninguer u otros Senadores una reforma que signifique
eliminar los dos primeros incisos del articulo 117 de la Carta, y a continuacion reemplazar la
palabra “Congreso” por “las dos Camaras”, para darle coherencia.

El sefior LARRAIN.- ¢ Me permite, sefior Presidente?

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Senador sefior Valdés.

El sefior LARRAIN.- ¢ Me permite una interrupcion, Honorable colega?

El sefior VALDES.- Con la venia de la Mesa, con mucho gusto, sefior Senador.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Senador sefior Larrain.

El sefior LARRAIN.- Esta pendiente la inquietud planteada por Su Sefioria.

Yo sugeriria respecto del termino del Orden del Dia, que agotaramos el debate de
esta materia hoy, de manera que en una sesion posterior solo tengamos que votar.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Sefiores Senadores, tenemos fijada una hora
determinada para el homenaje que rendira el Senador sefior Martinez. Y las personas
invitadas a escucharlo llegaran muy pronto.

Si le parece a la Sala, el Senador sefior VValdés -a quien le corresponde intervenir-
podra usar de la palabra, y cuando llegue la hora del homenaje, suspenderemos brevemente
el tratamiento de esta iniciativa, para continuarlo despues.

Acordado.

Tiene la palabra el Honorable sefior VValdés.

El sefior VALDES.- Sefior Presidente, la materia que nos convoca tiene
significacion, porque, a mi juicio, la Constitucion requiere solemnidades especiales. Es
engorroso citar a un Congreso Pleno. A veces sucede que la fecha cae en febrero, y eso es
malo; o esta cae en un dia especial.

Por eso, me parece correcta la iniciativa y muy adecuada la formula ideada por la
Comision.

Comprendo las observaciones del Senador sefior Boeninger, que -como siempre-
son muy precisas y practicas. Pero yo planteo que el plebiscito es una formula que se puede
aprobar después y que hoy nos pronunciemos por la que se nos propone ahora, porque me
parece adecuado que en nuestra historia politica mantengamos ceremonias que den dignidad

al Congreso, y sobre todo al Congreso Pleno (creo haber asistido a todos los Congresos



Plenos que se han realizado desde 1990; recuerdo que entre los primeros hubo uno respecto
de la pena de muerte, que dio lugar a una discusion extraordinariamente importante).

Pienso que el pais ve, en la ocasién en que se retnen las dos Camaras, un tipo de
debate de gran altura -aunque sea por pocos minutos-, porque al reformarse la Constitucion
se involucra la arquitectura fundamental de la Republica.

Entonces, esa tradicion debe mantenerse, en lugar de optar por lo que parece mas
facil, como son los quérum exigidos a las dos ramas del Parlamento, que no son notables,
desde el punto de vista pablico, ni tienen la solemnidad necesaria.

A mi juicio, los actos solemnes son fundamentales en una Republica. Porque ésta
precisa una estructura conocida, respetada y modificable, cuando sea menester, pero rodeada
de ciertas solemnidades.

Lo Unico que me preocupa es que, al consignarse tan facilmente que la segunda
sesion se verificara el mismo dia con los Parlamentarios que asistan, se induce un poco a no
concurrir a la primera porque igual el proyecto se aprobara por quienes se hallen presentes
en aquélla. Eso me inquieta un poco: la inmediatez de las citaciones.

Es la Unica observacion que tengo. En lo deméas estoy de acuerdo. Por tanto,
votaré favorablemente la reforma sugerida.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Sabag.

El sefior SABAG.- Sefior Presidente, manifiesto mi pleno acuerdo con la mocion
que dio origen al proyecto en debate y, sobre todo, con la enmienda introducida por la
Comision de Constitucion, Legislacion y Justicia en el sentido de fijar entre 30 y 60 dias el
plazo para que el Presidente del Senado convoque al Congreso Pleno.

A mi entender, la convocatoria deberia ser automatica, con una hora de
diferencia; por ejemplo, la primera citacion, a las 11, y la segunda, a las 12.

El quérum para aprobar una reforma constitucional en la primera citacion es la
mayoria del total de los miembros de ambas Camaras, y en la segunda, la mayoria de los
Diputados y Senadores que asistan. Y en la segunda citacion se aprobara el proyecto de
todas maneras, porque, en el fondo, es casi un mero tramite, tanto mas cuanto que €l ya fue
aprobado con los quorum respectivos en las dos ramas del Parlamento.

En mi concepto, citar para el dia siguiente si fracasa la primera sesion es una
barbaridad. Eso se obvia con el texto que sugiere la Comision. Pero -insisto- debe haber
primera y segunda citaciones para el mismo dia, con una hora de diferencia.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Senador sefior Adolfo

Zaldivar.



El sefior ZALDIVAR (don Adolfo).- Sefior Presidente, simplemente, quiero
reforzar un argumento que considero el mas importante.

Aqui no estamos ante un tramite cualquiera, sino frente a un acto de real
trascendencia para la vida juridica y politica del pais: la reforma a la Carta Fundamental, es
decir, al basamento de toda nuestra institucionalidad. Y las solemnidades emanan de la
naturaleza misma de ese acto.

Ahora bien, al establecerse que no serd necesario citar para un dia fijo sino para
cuando determine el Presidente del Senado, ciertamente se facilita el proceso. Y ello no
encierra el peligro que ven algunos sefiores Senadores en el sentido de que por esa via
podran abrirse las puertas para que a la primera sesion no asista una mayoria acorde con la
materia que se va a tratar.

Por eso, soy partidario del texto sugerido por la Comision de Constitucion,
Legislacion y Justicia.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Urenda.

El sefior URENDA.- Sefior Presidente, coincido con la reforma constitucional
propuesta, por las razones que aqui se han dado.

Personalmente, habria preferido un plazo maximo un tanto mayor y un plazo
minimo quiza superior, pues este tramite, que para algunos aparece sin justificacion, tiene,
ademas de los fines expuestos en forma tan brillante por el Senador sefior VValdés en cuanto a
la solemnidad de que debe estar revestida la reforma de la Carta Fundamental -la Ley de
Leyes, el cimiento de nuestra institucionalidad y de nuestro Estado de Derecho-, una
funcion: dar un tiempo de reflexion. Porque bien puede suceder que, aun cuando una
reforma se haya sancionado por amplia mayoria en ambas Camaras, este periodo de
reflexion o de analisis permita concluir que contiene algun error grave que hace
inconveniente su aprobacion definitiva.

Asi que, a ese respecto, existe una ventaja: no solo se da solemnidad al acto -es
un Congreso Pleno, la expresion del poder constituyente-, sino que ademas, despues de
cierto periodo, en contacto con las opiniones de la ciudadania, se permite una reflexion que
méas de una vez puede conducir a un cambio de criterio. Sera excepcional, pero puede
ocurrir.

Y no olvidemos que esto reemplaza en nuestra Carta Politica lo que existe en
otras -incluso, creo que estuvo contemplado inicialmente en la de 1980-, en cuanto a que
determinadas reformas constitucionales deben ser aprobadas por dos Congresos sucesivos.

Al respecto, cabe recordar que la Constitucion de Estados Unidos no solo exige la

aprobacion de los dos tercios de la Camara de Representantes y del Senado, sino también la



aprobacion posterior del 75 por ciento de los Estados de la Unidn -procedimiento tal vez
propio de un Estado federal-, lo que hace bastante complejo el sistema. Y hay muchos paises
que contemplan exigencias mayores que las nuestras.

Por ello, estimo que la norma es util y conveniente. Y la modificacion le ha dado
la agilidad necesaria para evitar el serio problema de que la sesién pertinente deba
celebrarse, por ejemplo, en Viernes Santo, un 18 ¢ 19 de septiembre, 0 en un dia que pueda
resultar inadecuado.

Ahora, en cuanto a lo expresado respecto del plebiscito, deseo sefialar que, si bien
en general -no todas- las Constituciones inicialmente se han aprobado en forma plebiscitaria
-por ejemplo, la de 1925-, sus reformas no han seguido ese procedimiento. Muchas de las
enmiendas introducidas a la Carta de 1925 o a la de 1833 se tramitaron en el Poder
Legislativo, haciendo las veces de constituyente, y no fueron objeto de votacion popular.
Desde luego, de 1925 en adelante, las reformas -algunas de ellas bastante importantes-
fueron aprobadas por el Parlamento y, en virtud de la norma hoy existente, tuvieron
ratificacion posterior, la cual (segun sefialé) cumple esta doble funcion: revestir de
solemnidad el acto y dar la oportunidad para una rectificacion si se constata la existencia de
un error grave.

Por eso, coincido con los términos del proyecto, lo considero conveniente y
estimo que debe ser aprobado.

He dicho.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Martinez.

El sefior MARTINEZ.- Sefior Presidente, adhiero a las extraordinariamente
interesantes e importantes opiniones vertidas, y en especial a la vision expuesta por el
Senador sefior VValdés.

La majestad de la Constitucion y el efecto que ésta tiene en la vida del pais y en la
normativa que de ella se genera son de tal magnitud que el constituyente de 1980 estimd
necesaria una ultima etapa de reflexion en torno de su reforma. Este periodo adicional es el
que permite revisar si, a pesar de toda la discusion previa habida por separado en ambas
Camaras, todavia es posible encontrar alguna objecion o algin punto de vista que haga
desaconsejable aprobar la enmienda pertinente o aconsejable variar a su respecto.

Por lo tanto, me parece que la meditacion, que es el verdadero sentido del tiempo
agregado después de la participacion de la Camara Baja y el Senado en una reforma
constitucional, es absolutamente indispensable. O sea, esta en linea con la majestad del

Texto Fundamental.



Por otra parte, el hecho de reunirse el Congreso Pleno constituye -por decirlo de
algun modo- un verdadero ceremonial civico constitucional.

Segun mis antecedentes, desde el punto de vista del Derecho Constitucional, no
queda completo el tramite de la reforma si, independiente de la aprobacion de las dos ramas
del Parlamento, no concurre la voluntad de ambas en un Congreso Pleno. En otras palabras,
es requisito final, dentro del espiritu de la Carta de 1980, que ellas se retinan en pleno para
votar.

Existe, sefior Presidente, un problema en cuanto al procedimiento, el cual se
perfecciona mediante la presente enmienda. Ese procedimiento, en el estudio comparado de
las Constituciones, es Unico. Y, sin duda, la idea es dar mayor solemnidad a la aprobacion de
la reforma del Texto Fundamental.

En mi concepto, la modificacion propuesta al articulo 117 (concurri con mi voto a
su aprobacion) otorga suficiente flexibilidad -el punto ya fue expuesto- al permitir al
Presidente del Senado decidir en qué momento deben reunirse los Parlamentarios de ambas
Camaras para conocer y votar las reformas constitucionales.

Considero que la enmienda en analisis es absolutamente positiva, y por eso le di
mi aprobacion cuando debi sustituir al Honorable sefior Aburto en la Comision.

He dicho.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- La Mesa advierte que la norma en cuestion se
halla vigente en Chile desde hace 73 afios. Y es bueno mantener las cosas que funcionan
bien, segun los criterios planteados.

Tiene la palabra el Honorable sefior Boeninger.

El sefior BOENINGER.- Sefior Presidente, reitero que votaré favorablemente el
proyecto. Sin embargo, quiero hacer tres observaciones muy breves a proposito de las
intervenciones que suscitd mi sugerencia 0 preocupacion, que fue compartida por el
Honorable sefior Bitar.

En primer lugar, creo que las solemnidades, que son parte muy importante en la
vida de una nacion -concuerdo plenamente con ello-, pierden su eficacia como elemento de
cohesion, de sacralizacion del sistema politico, etcétera, en la medida en que el grueso de la
ciudadania no las aprecia.

La ratificacion de una reforma constitucional por el Congreso Pleno es entendida
por todo el mundo como un simple tramite. Esa solemnidad no es apreciada por la
ciudadania. Puede que lo sea por los Parlamentarios que asisten a la sesion respectiva. Pero

no s mas que eso.



En definitiva, las solemnidades que no tienen una raiz fuerte en el aprecio
ciudadano pierden su fuerza en la linea de lo que con toda razén argumenta el Honorable
sefior Valdés.

En segundo término, se habla de tener plazo para un eventual cambio de criterio.
Sin embargo, que yo sepa, esto no se ha producido nunca. Y estoy seguro de que el dia en
que ocurra se generara una crisis politica de marca mayor.

En tal sentido, no veo razon para que no exista un periodo para el arrepentimiento
-por decirlo de algiin modo- tratdndose de una ley organica constitucional, que también es
una normativa de importancia bastante particular.

Por lo tanto, estimo que el disponer de un plazo especial es mas bien un
generador potencial de inestabilidad politica en caso de producirse la coyuntura de que lo
aprobado por altas mayorias en ambas Camaras ni siquiera cuente con la simple mayoria del
Congreso Pleno. Y éste me parece un argumento muy fuerte.

Ahora bien, cualquier enmienda constitucional puede -a veces si y a veces no-
alterar en algunos elementos el espiritu de lo que se esta reformando. De manera que no me
parece pertinente decir que el espiritu de la Carta de 1980 o de cualesquiera otras -esto lo
sefialo a proposito de la observacion del Senador sefior Martinez- es algo inmutable. Todo lo
contrario, las reformas constitucionales significan los elementos de cambio que toda
sociedad necesita.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Larrain.

El sefior VALDES.- ; Me permite una interrupcion, sefior Senador?

El sefior LARRAIN.- Si, Su Sefioria, con la venia de la Mesa.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Valdés.

El sefior VALDES.- El Senador sefior Bitar, que en estos momentos se encuentra
a mi lado, me recordd algo que deseo expresar y que calza con lo manifestado por el
Honorable sefior Boeninger.

Es una frase de Cyrano de Bergerac: “C’est bien plus beau lorsque c’est inutile”;
0 sea, “Es mucho mas hermoso aquello que es inatil”.

Muchas gracias.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Recupera el uso de la palabra el Honorable
sefior Larrain.

El sefior LARRAIN.- Sefior Presidente, luego del galicismo que hemos oido con
mucha satisfaccion, quiero, sin embargo, manifestar que el acto de ratificacion no es una

mera solemnidad. Por lo tanto, no “c’est inutile”. Por el contrario, creo que es un acto que,



por primera vez en la tramitacién de una norma juridica, exige la reafirmacion hecha por el
Congreso como cuerpo. Y eso no es un hecho menor.

Por eso, originalmente, la Constitucion de 1980, en el Capitulo atinente a su
reforma, establecia una serie de otros requisitos, los cuales fueron modificados en 1989 en
virtud de un acuerdo entre la Oposicion de aquel entonces y el Gobierno militar,
consagrandose el mecanismo hoy existente. Pero habia la idea de hacer de la Carta
Fundamental un elemento solido, estable, por lo que se contemplé para su reforma el
cumplimiento de requisitos que no se exigen normalmente para una ley.

En tal sentido, deseo sefialar que el tramite de ratificacion no es una simple
formalidad, no es una mera solemnidad, sino una expresion real en virtud de la que el
Congreso como cuerpo emite un pronunciamiento.

Ahora, si después de haberse reunido altos quorum en ambas Camaras el
Congreso Pleno emite un pronunciamiento de rechazo y surge un problema derivado de
posiciones politicas, por algo sera. Y en hora buena que hubo esa instancia para evitar una
situacion que posteriormente podria ser muy grave.

Ademas, dicho tramite reviste una utilidad practica. Y pudimos apreciarla en la
ultima enmienda constitucional que aprobamos, atinente a la Corte Suprema (recordemos
que la reforma de la Carta tiene una tramitacion especial, donde no hay Comision Mixta). En
efecto, cuando llego en tercer tramite al Senado el respectivo proyecto, que fue modificado
en el segundo tramite, se observo una dificultad. Si no hubiérmos aprobado la enmienda
introducida por la Camara Baja, simplemente no habria habido reforma constitucional. En
cambio, gracias a que existe ratificacion, pudimos fundamentar la necesidad de hacer
modificaciones y pedir un veto aditivo al Presidente de la Republica. Ahora el veto esta
siendo estudiado por el Ejecutivo, y la proposicion que se nos hara -he sido consultado al
respecto- es ampliamente satisfactoria.

Por consiguiente, el tramite de Congreso Pleno no constituye una mera
solemnidad. Es una expresion de voluntad importante, que puede servir para que el Senado y
la Camara de Diputados, como cuerpo, se manifiesten con mayor dignidad, e incluso tiene
consecuencias practicas.

Entonces, concentrémonos en este proyecto y no lo destruyamos por buscar otras
consideraciones que a algunos sefiores Senadores les parecen importantes y que podran ser
objeto de una enmienda constitucional distinta, si tienen a bien presentarla. Por cierto, nadie
puede impedirlo. Pero démosle curso a esta reforma, que se justifica en si mismay que a lo
mejor seria un buen homenaje para un Senador querido por todos nosotros, como lo fue don

Nicolas Diaz.



He dicho.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Sefiores Senadores, hago presente que, para dar
curso al homenaje anunciado, la Mesa debe suspender las intervenciones sobre el proyecto
de reforma constitucional que ocupa a la Sala.

El sefior LARRAIN.- ¢Hay mas oradores inscritos, sefior Presidente?

El sefior RIOS (Vicepresidente).- No, Su Sefioria.

El sefior LARRAIN.- ;Podriamos, entonces, cerrar el debate?

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Si la Sala asi lo estima...

El sefior MARTINEZ.- ;Me permite, sefior Presidente?

El sefior LAVANDERO.- Yo me inscribo, pues deseo formular algunas
observaciones.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- La Mesa sugiere no dar por cerrado el debate,
porque hay sefiores Senadores que desean usar de la palabra. Quienes se inscriban ahora
quedaran para intervenir el dia de mafiana, o bien, después del homenaje que viene en
seguida.

El sefior LAVANDERO.- Me inscribo.

El sefior OMINAMI.- Y también el Senador que habla.

El sefior MARTINEZ.- Sefior Presidente, pido la palabra por un minuto, ya que la
habia solicitado antes. EI Honorable colega Boeninger me menciono.

Lo que deseo explicar resulta muy claro. La enmienda de la Constitucion de 1980
0 de otra, cualquiera que sea la modificacion y su profundidad o alcance, requiere
meditacion, tiempo y tranquilidad. Es lo que quiero subrayar. No cabe que se me considere
un permanente opositor, como aparentemente podria suceder, a un cambio en ese &mbito. Mi
objetivo es que se establezca como procedimiento el actuar en forma meditada, trabajada,
estudiada. No podemos apresurarnos a variar la Carta a cada rato.

Muchas gracias.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- La inscripcion de los Senadores sefiores
Lavandero y Ominami se hara efectiva en el debate de mafana.

--Queda pendiente la discusion del proyecto.

VI. INCIDENTES

HOMENAJE A DIRECCION GENERAL DEL TERRITORIO MARITIMO
Y MARINA MERCANTE NACIONAL. COMUNICACION



El sefior RIOS (Vicepresidente).- El Senador sefior Martinez rendira homenaje a
la Direccion General del Territorio Maritimo y Marina Mercante Nacional, con motivo de
que el 30 de agosto recién pasado se conmemord el sesquicentenario de esa entidad,
dependiente de la Comandancia en Jefe de la Armada.

Saludamos al Vicealmirante sefior Fritis y a los oficiales superiores de la Armada
presentes en la tribuna.

Tiene la palabra el Honorable sefior Martinez.

El sefior MARTINEZ.- Sefior Presidente, sefiores Senadores, delegacion en la
tribuna:

El 30 de agosto de 1848, el Presidente don Manuel Bulnes y su Ministro de
Guerra don Pedro Nolasco Vidal promulgaban una ley que fijaba el territorio maritimo de la
Republica, estableciendo que se hallaba conformado por un solo departamento y once
gobernaciones maritimas, bajo la direccion y mando del Comandante General de Marina.

Esa decision del Ejecutivo de la época consolida una vision unitaria del espacio
maritimo bajo la responsabilidad de una autoridad centralizada en la Armada de Chile. Ello
dio origen a lo que hoy es el Servicio del Litoral, administrado, dirigido y proyectado en el
tiempo por la Direccion General del Territorio Maritimo y Marina Mercante, uno de los tres
pilares organicos con que el Comandante en Jefe de la Armada responde ante la ciudadania y
el Supremo Gobierno por el cumplimiento fiel de las tareas que le asigna la Constitucion
Politica de la Republica y las leyes y reglamentos que de ésta derivan.

La resolucion del Presidente Bulnes, unitaria -repito- e integradora del territorio
nacional, al igual que innovadora, desde el punto de vista geopolitico, al agregar a la
soberania y responsabilidad del Estado, ademas de las tierras continentales, su proyeccion
antartica y las islas oceanicas, comprendiéndose el espacio maritimo conformado por el
Oceano Pacifico que bafia las costas de nuestro territorio, sigue vigente, justificada
plenamente con una vision de futuro.

Desde esos afios y hasta la fecha, la Armada, conforme a tal cometido, ha ejercido
el control de esos espacios maritimos a través de la organizacion de que se trata, dotada de
hombres y mujeres imbuidos de un gran amor a su Patria y de un profundo orgullo de ser
parte de la Institucion en su tarea de representarse como vector de los intereses maritimos,
elemento fundamental con que contribuye al desarrollo y crecimiento de Chile.

Lo anterior se logra mediante las siguientes tareas, que marcan los esfuerzos que
los oficiales y gente de mar del servicio del litoral deben desplegar para cumplir el propésito
perseguido. Asi, la definicion que la organica institucional contempla respecto de la entidad

dice que es el organismo institucional mediante el cual el Estado de Chile cautela el



cumplimiento de las leyes y acuerdos internacionales vigentes, para proteger la vida
humana, el medio ambiente, los recursos naturales y regular las actividades que se
desarrollan en el ambito de su jurisdiccion, con el propdsito de contribuir al desarrollo de la
Nacion. Ademas, se ejerce el control técnico de las marinas Mercante, de Pesca y de
Recreacion.

La proteccidn de la vida humana en el mar es el eje del quehacer de la Direccién
General del Territorio Maritimo. Para ello, ésta aplica todo el profesionalismo, la
capacitacion, la tecnologia y el material disponibles, ya sea a flote, aéreo o terrestre, en
operaciones de busqueda y de rescate maritimo, tanto a nivel nacional como internacional,
utilizando los sistemas de comunicacion satelital mas modernos.

Para una navegacion mas tranquila, con seguridad para las operaciones maritimas
publicas y privadas y el trafico y transporte que permiten el comercio y la comunicacion a
las empresas navieras, pequeiios y medianos empresarios, pescadores artesanales,
acuicultores y demas compatriotas que trabajan en el mar, el servicio cuenta con el sistema
de telecomunicacion maritima mas moderno de América del Sur, puesto a prueba
anualmente al desarrollarse complejos ejercicios nacionales e internacionales de control
naval y direccion civil del trafico maritimo y pesquero privado.

Asimismo, se opera el servicio de sefializacion, que instala y mantiene faros,
boyas y balizas tendientes a procurar el desplazamiento seguro de las naves por nuestras
rutas maritimas y canales, con 984 sefiales a nivel nacional, de las cuales méas de 50 por
ciento se encuentra ubicado en la zona austral.

Pero no sélo se considera la seguridad de la navegacion, sino también el apoyo a
la seguridad general, al velarse por la disciplina en los puertos y los buques y prestarse
colaboracién en la lucha antidrogas y contra los actos ilicitos en el mar.

A esas tareas es preciso agregar la labor de preservacion del medio ambiente
acuatico y el combate a la contaminacion que el organismo realiza a través de sus cinco
centros zonales a lo largo del pais, ubicados en Iquique, Valparaiso, Talcahuano, Puerto
Montt y Punta Arenas, alcanzando este ultimo hasta la Antartida chilena. Cada uno de ellos
cuenta con el personal y el material que requieren el enfrentamiento y control de derrames
de cualquier sustancia nociva para el ecosistema marino. Adicionalmente, se exigen planes
de contingencia a los terminales petroleros y a los propios buques, lo que la autoridad
maritima fiscaliza con extrema preocupacion y rigurosidad.

Se realiza un contacto dia a dia, ademas, con los hombres y empresas que trabajan

en el mar, para facilitar la gestion que cumplen en ese ambito.



En Chile existen 503 naves pesqueras mayores, 11 pesqueros de altura y mas de
85 mil pesqueros artesanales, registrandose alrededor de 20 mil trabajadores portuarios y 14
mil tripulantes de la Marina Mercante Nacional. Cabe considerar, asimismo, el control y
apoyo a 11 mil deportistas nduticos, como también el orden y la seguridad en las 250 playas
que a lo largo del litoral se encuentran abiertas al uso publico.

El Chile maritimo de hoy no se puede concebir sin el trabajo profesional y
patridtico que ha desarrollado y sigue efectuando la Direccion General del Territorio
Maritimo y Marina Mercante. Esta, en su direccion Gnica y su clara dependencia, constituye
el tercer pilar de la Armada en su funcion de desarrollo y progreso de Chile en el mar y es un
orgullo para toda la nacion por su profesionalismo, su independencia de las presiones e
influencias privadas y politicas, y la seguridad de buscar siempre el mejor servicio posible
para nuestros conciudadanos en el &mbito de los crecientes e importantes intereses maritimos
de nuestra patria.

Solicito al sefior Presidente del Senado que se transmita, en mi nombre, un
especial saludo y reconocimiento a la organizacion mencionada, al haberse conmemorado el
pasado 30 de agosto los 150 afios de su nacimiento a la vida publica.

He dicho.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Senador sefior Urenda.

El sefior URENDA.- Sefior Presidente, sefiores Senadores, Vicealmirante sefior
Fritis, oficiales jefes de la Direccion General del Territorio Maritimo y Marina Mercante:

Con gran satisfaccion, adhiero al homenaje que el Honorable sefior Martinez ha
rendido esta tarde a la Direccion del Territorio Maritimo y Marina Mercante Nacional, con
motivo de su sesquicentenario. Lo hago -y excusenme si improviso unas palabras- por la
muy larga relacion que en mi vida he tenido con la Armada y con DIRECTEMAR.

Los chilenos estamos imbuidos del concepto de la importancia de la Armada para
el pais y sabemos cuanto ha contribuido a que Chile sea lo que es hoy. La recordamos en las
gestas guerreras, en los grandes problemas nacionales y como formadora de hombres. Pero
el sesquicentenario de la ley que dicto el Presidente Manuel Bulnes hace 150 afios -hecho
que recordamos ahora- pone de manifiesto claramente una faceta méas de lo que la Armada
hace por nuestra Patria.

Nuestras costas tal vez sean las mas extensas del mundo. Siempre hablamos de 4
mil kilémetros, pero, dada su configuracion, bien sabemos que son decenas de miles de
Kilometros.

Chile posee un mar al cual la Convencion de Jamaica le ha dado derechos que

hoy representan cerca de 5 millones de kilometros cuadrados, mas de siete veces nuestro



territorio continental, y su responsabilidad en el mar presencial -expresion y concepto que
creara el Senador y ex Almirante sefior Martinez- abarca mas de 20 millones de kilémetros
cuadrados; es decir, se trata de la superficie oceanica mas grande, dentro de la cual no hay
otra tierra emergente que no sea la chilena. Por ello, de alguna manera nos corresponde una
gran responsabilidad y una enorme tarea. Aun mas -y creo no equivocarme- la Armada
Nacional cumple funciones en diversos aspectos de la vida en el mar que van mas alla de esa
zona y que cubren practicamente no menos de un cuadrante del Océano Pacifico.

Es natural, entonces, que se haya pensado en una organizacion, o rama especifica
- uno de los tres pilares de la Armada Nacional, dijo el ex Almirante Martinez-, como la
Direccion General del Territorio Maritimo y Marina Mercante, cuyos cometidos, no sélo
respecto del mar, sino también de lagos y rios navegables, apuntan a dar seguridad a la vida
humana en el mar; proteger el medio ambiente acuatico; administrar la propiedad maritima
del Estado en las areas bajo su jurisdiccion; velar por los intereses maritimos de Chile, y
ejercer el control técnico de la Marina Mercante, de Pesca y de Recreacion. DIRECTEMAR
ha realizado estas labores con la misma eficiencia con que la Armada efectda siempre las
suyas.

Asimismo, la Direccion cre6 el Centro de Instruccion y Capacitacion Maritima
(CIMAR), entidad de alta tecnologia reconocida por la OMI (Organizacion Maritima
Internacional) como rama de la Universidad Maritima Mundial. Chile, a través de la
Direccion General del Territorio Maritimo, esta representado en la OMI, que practicamente
regula la vida en todos los océanos y cada vez tiene mas importancia en aspectos no
solamente vinculados a la vida, sino también a la economia del mundo entero.

De ahi que esta tarde adhiero muy sinceramente al homenaje rendido a
DIRECTEMAR. Ademaés, deseo expresar a todos aquellos marinos que la integran que
estamos orgullosos por la labor que realizan.

Igualmente, en estos momentos de tremenda competencia en un mundo
globalizado, en que la Marina Mercante debe luchar en dificiles condiciones con
megaempresas, sin barreras de ninguna naturaleza que la protejan, formulo votos por que la
Direccion General del Territorio Maritimo -a la que corresponde la tutela técnica, especifica,
sobre la Marina Mercante y también, como explico el Senador sefior Martinez, sobre otras
areas, como puertos, rios y lagos navegables- siga apoyandola cada vez mas, adaptandose a
las nuevas circunstancias, para que Chile siga sintiendo el orgullo de contar con una Marina
Mercante eficiente, capaz de servir al comercio nacional y de competir en igualdad de

condiciones con todas las potencias del mundo.



Sefior Presidente, en mi nombre y en el de mi Partido, la Unién Demdcrata
Independiente, rindo un homenaje muy especial a la Direccién General del Territorio
Maritimo y Marina Mercante con motivo de su sesquicentenario.

He dicho.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Valdés.

El sefior VALDES.- Sefior Presidente, sefiores Senadores, adhiero a este
homenaje que con tanta razén el Senado rinde esta tarde a la Direccion General del
Territorio Maritimo, la cual, como aqui se ha expresado, es una rama fundamental de al
Armada Nacional.

Lo hago en nombre de mi Partido y en el mio propio, con una razén adicional: no
quisiera que este tributo fuera manifestado s6lo por portefios de Valparaiso. Este homenaje
es de todo Chile. Y yo quiero representar en este momento a Valdivia, puerto maritimo y
fluvial, y cuya belleza no puedo ponderar, porque soy parte interesada. Hace pocos dias
celebré alli sus 150 afios de vida, en una ceremonia muy hermosa realizada en la
Gobernacion Maritima, cuyo edificio se adecua a la dignidad de la Armada y que mantuvo el
estilo de construccion valdiviana por expresa instruccion y supervision de planos del
entonces Almirante Jorge Martinez Busch. Se celebrd este sesquicentenario con la
concurrencia de todas las autoridades y de mucho publico. En esa ocasion, expresé mi
adhesion, la cual reitero hoy en el Senado.

Y manifiesto tambien mi aprecio por el trabajo que hace la Armada en materia de
seguridad. Respecto de los puertos, es obvio. Pero, ademas, debemos apreciar el esfuerzo de
la Armada -sacrificado, porque nuestros mares, particularmente los del sur, no suelen ser
amables- en la proteccion de los pescadores, en el salvataje que permanentemente realiza y
en los recorridos desde Valdivia hasta Concepcion y hasta Chacao, muchas veces cuando
arrecian temporales. Todo ello, como digo, para socorrer naves en peligro y, sobre todo, a
personas.

He visto el carifio de los pescadores -gente tan noble, sacrificada, audaz y
valiente- por la Armada, quienes, estando en la mar, tienen que recurrir a ella, que es como
la madre y el padre, porque, una vez comunicados por radio, reciben su pronta atencién y
esta siempre vigilante.

Quiero, ademas, dejar constancia en esta ocasion de que, gracias al ex Almirante
Martinez Busch, Valdivia mantiene en el rio un barco de guerra con un calado importante, el
Corneta Cabrales, que es motivo de orgullo y de dignidad para la ciudad, y de visita

constante, por su presencia imponente e importante dotacion.



Estas son maneras -sobre todo en nuestra costa- de concretar una vision de Chile
impregnada de historia, no solamente decorativa, sino que representativa de un servicio cada
vez mMas necesario y que apunta a que los chilenos crecientemente se interesen en el mar. Por
lo tanto, deberiamos hacer un esfuerzo mayor para que la gente dejara de ser “de rulo”, con
el objeto de que fuera méas maritima, fluvial y lacustre.

He dicho.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Ominami.

El sefior OMINAMI.- Sefior Presidente, sefiores Senadores, en nombre de la
bancada socialista, quiero adherir al justo homenaje que se estad rindiendo a la Direccién
General del Territorio Maritimo y Marina Mercante.

Los Honorables colegas que me antecedieron en el uso de la palabra han sido ya
muy elocuentes respecto de la labor y de los méritos que tiene esta institucion.

Solo quiero agregar, como Senador de la Quinta Region -Region de gran
vocacion maritima-, que personalmente soy testigo de los esfuerzos que realizan los
funcionarios de esta Direccion. En algunas ocasiones me ha tocado trabajar con ellos viendo
problemas de los puertos, pero también, muchas veces, de pequefias caletas de pescadores a
las cuales la Direccion presta asesoria y apoyo.

Asi que, sefior Presidente, en nombre de los Senadores socialistas y en el mio
propio, con mucho gusto adhiero a este homenaje.

He dicho.

--Se anuncia el envio de la comunicacién solicitada, en nombre del Senador
sefior Martinez, conforme al Reglamento.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Agradecemos la presencia del sefior
Vicealmirante y sus oficiales, y damos por terminado el homenaje.

Se suspende la sesion por algunos minutos para despedir a las visitas.

--Se suspendio la sesion a las 19:16.

--Se reanudo a las 19:21.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- ContinGa la sesion.

PETICIONES DE OFICIOS



El seior HOFFMANN (Secretario subrogante).- Han llegado a la Mesa diversas
peticiones de oficios.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Se les dara curso en la forma reglamentaria.

--Los oficios cuyo envio se anuncia son los siguientes:

Del sefior FERNANDEZ:

A Su Excelencia el Presidente de la Republica y al sefior Ministro de Economia,
sobre MEDIDAS PARA PALIAR CRISIS QUE AFECTA A PROVINCIA DE ULTIMA
ESPERANZA (DUODECIMA REGION).

Del sefior HORVATH:

Al sefior Ministro de Obras Publicas, respecto de ANTECEDENTES Y
PROGRAMAS PARA EJECUTAR Y REPONER DIVERSAS OBRAS VIALES EN
COMUNA DE PUERTO AISEN (UNDECIMA REGION).

Al sefior Director Nacional de Estadisticas, acerca de CANTIDAD Y CALIDAD
DE RECURSOS NATURALES DE QUE DISPONEN LAS REGIONES.

Del sefior LARRAIN:

A los sefiores Ministros del Interior, de Obras Publicas y de Agricultura, relativo
a PROGRAMA DE LIMPIEZA DE CANALES DE RIEGO EN QUINTA, SEXTA,
SEPTIMA Y OCTAVA REGIONES.

Al sefior Ministro de Obras Publicas, referente a DEROGACION Y
REEMPLAZO DE RESOLUCION Ne 105, DE 1983, SOBRE USO DE DERECHOS DE
AGUA (SEPTIMA REGION).

Del sefior MORENO:

Al sefior Ministro del Interior, en cuanto a DECLARACION DE ZONA DE
CATASTROFE PARA SEXTA REGION Y AREAS ALEDANAS, POR SEQUIA.

Del sefior RUIZ-ESQUIDE:

Al sefior Ministro de Obras Publicas, sobre RECONSTRUCCION DE
AERODROMO “BERNARDO O’HIGGINS”, DE CHILLAN (OCTAVA REGION).

El sefior RIOS (Vicepresidente).- En Incidentes, el primer turno corresponde al
Comité Socialista.

Tiene la palabra el Honorable sefior Ominami.



DEROGACION DE FERIADO DE 11 DE SEPTIEMBRE Y
PERSPECTIVAS DE RECONCILIACION NACIONAL

El sefior OMINAMI.- Sefior Presidente, el acuerdo unanime adoptado por el
Senado el pasado 19 de agosto en orden a suprimir el 11 de septiembre como feriado
nacional es, a nuestro juicio, un importante avance en el desarrollo civico del pais. En el
curso del debate solicitamos un gesto. Constatamos -con una mezcla de asombro y tristeza-
que nuestra palabra se escuchaba, que nuestros argumentos eran apreciados, pero que a la
hora de votar se imponian los viejos alineamientos y las antiguas lealtades.
Afortunadamente, el voto favorable del Senador sefior Zurita aportd un signo de cambio a
una situacion que amenazaba con reproducir anteriores discusiones.

La Derecha, que aspira a recuperar credibilidad democréatica, una vez mas
defecciond. Las referencias al 11 de septiembre como equivalente al dia de la Independencia
Nacional, al 14 de julio de la nacién francesa, o al 4 de octubre, dia de la reunificacion
alemana, todavia retumban en nuestros oidos.

En ese debate se dijeron muchas cosas. El Senador vitalicio sefialo textualmente:
“El 11 de septiembre celebra, entonces, la liberacion de Chile en un sentido y con una
profundidad definitiva, de igual o mayor envergadura que aquella liberacién de nuestra
situacion colonial.

“Lejos de ayudar a una auténtica reconciliacion entre los chilenos, el desconocer
la celebracion de tan determinante efeméride nacional, contribuira a agudizar una brecha por
el oscurecimiento de la verdad historica que con esta iniciativa se intenta”.

Luego de esa argumentacidn, parecia que todo quedaba igual.

Qué importante habria sido que, como producto del debate, como resultado de
nuestra deliberacion colectiva, hubiese naturalmente brotado la idea de respaldar la iniciativa
propuesta. Esa noche del 18 de agosto el Senado dejo pasar una gran oportunidad de mostrar
voluntad sincera y espontanea de reconciliacion. Si asi hubiera ocurrido, Chile habria
ganado mas. El curso posterior demostrd, sélo horas después, que podiamos llegar a
acuerdo, que las posiciones no eran tan irreconciliables, que nuestras diferencias podian
encontrar un terreno fértil de entendimiento.

Sin embargo, las cosas no pasaron asi. Se requirid una intervencion externa, una
nueva demostracion de audacia, un acto que dejo perplejos a los propios seguidores del
general Pinochet, para que todo fuera diferente.

El acuerdo que pudimos haber logrado quedé asi enturbiado por la sensacion de

que se habian introducido el calculo, la busqueda de efecto, la operacion politica y el abuso.



Todo ello es de conocimiento publico. Dejemos que el pueblo juzgue.

Pero las imperfecciones de la puesta en escena de esta obra no pueden conducir a
condenarla.

El acuerdo es, sin duda, positivo. Esperamos que el proximo 11 de septiembre,
por ultima vez festivo, los distintos sectores podamos anticipar, en toda la medida de lo
posible, la materializacién de nuestro acuerdo.

Hay sefiales positivas en esa direccion. Los anuncios acerca de la forma como las
instituciones de la Defensa Nacional han recibido este acuerdo constituyen un buen
presagio. La idea de que no puede haber aqui un conflicto permanente entre civiles y
militares y de que la cuestion en debate tenia que ver con el modo de construir la patria, se
ha ido abriendo paso. Asi, parece menos lejano el dia en que toda la ciudadania vuelva a
sentir lo que tradicionalmente sintid por los institutos armados y por septiembre, mes en el
cual se concentran acontecimientos de gran simbolismo: la celebracion de la Independencia,
las Glorias Militares y también, antiguamente, la eleccion de los Presidentes de Chile.

Del episodio que con tanta intensidad vivimos en dias pasados en el Senado, es
preciso sacar una conclusion.

En realidad, el pais nos mira con gran expectacion. La gente no ha sido
indiferente a nuestras resoluciones. Al contrario, las ha seguido paso a paso y con mucha
atencion.

Chile, sefior Presidente, necesita mas gestos. Hay todavia mucha gente herida,
mucha gente incrédula, mucha gente que se sittia al margen o que ha sido marginada.

Una reconciliacion efectiva y plena supone una gran autenticidad. Nos
corresponde curar el alma de Chile, y para ello es imperioso que nada empafie la claridad y
transparencia de nuestras actitudes.

Los socialistas no hemos planteado una discusion pequefia en torno al dia 11. No
hemos pretendido simplemente reivindicar aquella parte importante de la historia de nuestro
pais de la cual hemos sido protagonistas principales. No hemos intentado buscar puntos mas,
puntos menos, para posiciones partidistas o ideoldgicas. Lo que queremos es contribuir a
generar un espacio donde se pueda y se permita incorporar y aclarar los dolores existentes en
nuestra patria, procesando con transparencia las distintas historias colectivas de las cuales es
territorio nuestro pais.

Cuando pedimos un gesto, en realidad, no pensamos en una maniobra, en un
calculo o una operacién menor. Tampoco en un acto de blanqueamiento. Los gestos -cuando
se constituyen en verdaderos simbolos histéricos- son fundamentales en la construccion de

los valores publicos y las virtudes colectivas. Cuando O’Higgins abdicé del mando, siguid



un largo camino en el exilio y el silencio, el cual fue, sin duda, injusto e innecesario. Sin
embargo, fue también testimonio auténtico de la verdad de su gesto.

Muchos jévenes sospechan y se alejan de la politica, muchos chilenos y chilenas
de cualquier edad los acompafian en esta suspicacia. Expresan que sienten que no hay
sinceridad y transparencia en la funcién publica.

El Senado debe ser la expresion de la soberania popular. EI Senado no es un
teatro de operaciones en el cual la virtud cardinal sea la astucia para revertir situaciones
dificiles.

Si hemos llegado a la conclusion de que es necesario abrir paso a una nueva
etapa, de que Chile debe entrar al nuevo siglo liberado de las tragedias que vivimos con el
desplome de la democracia; si tenemos el convencimiento de que de lado y lado debemos
hacer gestos, entonces, jhagamoslos en serio!

Vayamos al fondo de las causas de nuestras heridas. Reconozcamos con
sinceridad que en el pais ocurrieron cosas atroces, que nunca mas pueden repetirse. Digamos
que nunca el fin puede justificar los medios. Que por graves que sean los errores por unos
cometidos, ello no puede justificar la destruccion del Estado de Derecho y la violacion
sistematica de los derechos humanos.

Asumamos que hay muchos miles de chilenos que no podran recuperar nunca la
paz mientras no sepan de manera fehaciente qué ocurrid con sus seres queridos. Mientras
esto se mantenga, el alma nacional seguira perturbada.

Hay en este Senado alguien que tiene un poder que otros no tenemos. Yo le pido
solemnemente que lo ejerza. Que libere las conciencias de aquellos que saben del destino de
mas de mil detenidos desaparecidos. Que inste a esas personas a entregar la informacion de
que disponen.

Nadie puede afirmar que los mandos institucionales cuentan con esos
antecedentes. La verdad es que son unos pocos los que si saben y que, en la mayoria de los
casos, estan fuera del servicio activo. No todos son culpables de delitos ni tienen las mismas
responsabilidades. Pero si se sabe que ellos disponen de antecedentes Utiles para avanzar en
la busqueda de la verdad.

Nada podria ser méas cruel que mantener un secreto que tiene como contrapartida
tanto sufrimiento.

Lo que demandamos es un gesto de humanidad, un acto que pueda avanzar de
manera importante en el camino de la reconciliacion nacional.

Los derechos humanos, sefior Presidente, no pueden ser terreno de especulacion,

ni menos de operaciones politicas. Tampoco son hoy dia cuestion de leyes.



Poco importa a quién se entregue la informacién requerida, para llevar, al menos,
tranquilidad a muchos hogares. Lo importante es que se entregue.

He dicho.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- A proposito de lo sefialado por el Honorable
sefior Ominami, al Vicepresidente que habla le correspondio asistir el dia siguiente, 20 de
agosto, a la ceremonia del natalicio de don Bernardo O’Higgins, en Chillan Viejo,
oportunidad en la cual la totalidad de las autoridades militares y de carabineros alli presentes
me manifestaron su agrado por el acuerdo mencionado por ese sefior Senador y, a traves de
mi persona, expresaron su saludo al Senado. Hoy he informado de ello al sefior Presidente
de la Corporacion, para los efectos que él disponga mas adelante.

--Ofrecida la palabra a los Comités Institucionales 2, al Comité Mixto, al
Comité Demdcrata Cristiano, éstos declinan hacer uso de ella.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- En el tiempo del Comité UDI e Independientes,

tiene la palabra el Honorable sefior Larrain.

EFECTOS DE SEQUIA EN SEXTA Y SEPTIMA REGIONES.
OFICIO

El sefior LARRAIN.- Sefior Presidente, en nombre del Senador sefior Chadwick y
en el mio propio, debo hacer notar la situacion que viven las Regiones Sexta y Septima,
como consecuencia de la severa y prolongada escasez de lluvias que ha afectado al pais
durante el afio en curso, entre las Regiones Cuarta y Octava.

Si bien los problemas que provoca tal fendmeno climéatico son delicados y
complejos, ellos alcanzan grados particularmente dafiinos en las dos primeras regiones
mencionadas. Respecto de ellas, todos los antecedentes llevan a indicar que ésta sera la peor
sequia del siglo. En el caso de la Séptima Regidn, los datos pluviométricos a que he podido
acceder sefialan que desde hace 130 afios no se experimentaba una carencia de lluvias de tal
magnitud.

El asunto no es menor. Coincide con la ocurrencia de situaciones negativas de
caracter econdmico cuyas causas son tanto internas como externas, estas ultimas de una
importancia y duracion todavia desconocidas. Por la misma razon, tampoco se conoce hasta
cudndo durard la espiral negativa que se estd viviendo, ni tampoco los efectos que pueda
tener; sin embargo, ya las autoridades han hecho presente que la suma de tales circunstancias
va a generar dificultades econdmicas de elevada cuantia, las que en términos practicos se

traduciran, por ejemplo, en cesantia.



Por otra parte, debe hacerse notar la situacion de la agricultura, actividad que
viene sufriendo un deterioro progresivo desde hace varios afios, lo que afecta gravemente la
vida rural. Por razones que en este momento no es del caso analizar, quiza si en Chile sea
éste el sector que mayor pobreza registra. Su empobrecimiento progresivo, sumado a los
antecedentes anteriores dentro de un marco econémico critico, bajo los efectos de una sequia
severa, hacen presagiar que sobre tal sector podran recaer en forma grave y dolorosa las
peores consecuencias del fendbmeno.

Al Senador sefior Chadwick y al que habla nos preocupa la situacion descrita,
porque si bien afecta a casi todo el pais, golpea como a ninguna otra a las Regiones Sexta y
Séptima. Estamos frente a un caso de calamidad publica. Por ello, corresponde a nuestra
institucionalidad recurrir a todos los medios posibles para prever las consecuencias, 0 para
aminorar y reducir sus efectos.

Ante la ocurrencia de una calamidad publica nuestra Carta Fundamental, en el
parrafo relativo a los estados de excepcion constitucional, establece la figura del caso en su
articulo 40, namero 4° que dice: “En caso de calamidad pudblica, el Presidente de la
Republica, con acuerdo del Consejo de Seguridad Nacional, podra declarar la zona afectada
o cualquiera otra que lo requiera como consecuencia de la calamidad producida, en estado de
catastrofe.”.

Por los antecedentes que resefié brevemente, y por la enorme gravedad que
representa el fendmeno en las Regiones Sexta y Séptima, el que esta afectando gravemente a
miles de campesinos y de pequefios propietarios -los mas desprotegidos frente a este tipo de
dificultades-, solicitamos que en nuestro nombre se oficie al sefior Presidente de la
Republica para que, si lo tiene a bien, de acuerdo a la disposicion constitucional
mencionada, las declare zona de catastrofe. Al mismo tiempo, pedimos que se acompafie a
esa comunicacion la exposicion de antecedentes que hemos entregado, para mejor
ilustracion del Primer Mandatario.

--Se anuncia el envio del oficio solicitado, en nombre de los Senadores

sefiores Larrain y Chadwick, en conformidad al Reglamento.

CREACION DE FUENTES DE TRABAJO EN SEPTIMA REGION.
OFICIOS

El sefior LARRAIN.- En segundo término, sefior Presidente, me referiré a una
situacion particular de la Séptima Region atinente a la necesidad de ir generando en ella

nuevas actividades y alternativas de trabajo.



Como ya lo he dicho, la actividad agricola se ha deteriorado consistentemente en
los Gltimos afios; no se han creado nuevas fuentes de produccion o empleo, y por ello la
amenaza a futuro se ve gravemente fortalecida. En consecuencia, a mi juicio, deben buscarse
alternativas nuevas para la creacion de los empleos que urgentemente requiere nuestra
region, en particular en las provincias de Linares y Cauquenes, en la zona del Maule sur.

Hemos presentado a las autoridades distintas iniciativas en tal sentido, las que
lamentablemente no han prosperado. Ellas procuran en lo fundamental alcanzar la
descentralizacion econdmica del pais. A través de incentivos tributarios y de otra naturaleza,
se podrian crear nuevas empresas, o trasladar y desarrollar algunas de las existentes con un
mayor grado de facilidad. Lamentablemente hasta ahora ese planteamiento -reiterado tanto
por mi parte cuanto por la de muchos otros sefiores Senadores y Diputados, asi como por
numerosas instancias regionales a lo largo de las distintas zonas del pais- no se ha atendido.

Esperamos que la Cumbre Regionalista que proximamente tendra lugar en la sede
del Congreso pueda fortalecer ese Illamado y hacer que la autoridad -que ha manifestado su
voluntad de descentralizar el pais- tome las medidas conducentes a tal objetivo.

En la misma linea, y tratando de colaborar a ese desarrollo, hemos tomado
iniciativas destinadas a acrecentar el turismo en nuestra region. Esta, en su parte sur, esta
rodeada de espacios propicios a la practica de distintas actividades que realmente permitirian
un desarrollo turistico atractivo. En una primera etapa podrian generarse nuevas alternativas
de ese género. Tenemos los lagos Colbun y Machicura; la zona termal de la comuna de
Colbun; diversos rios no contaminados y que ofrecen abundancia de peces; bosques nativos
y bellezas naturales en toda el area precordillerana y cordillerana de facil acceso; el nevado
de Longavi, una de las montafias que recibe mayor cantidad de nieve en el pais, durante una
prolongada temporada en el afio. En la zona de San Javier, Villa Alegre y Cauquenes existe,
por cierto, toda la actividad vinicola que permite generar, como ha sucedido en otros paises,
la “ruta del vino” y otros atractivos semejantes. En la costa, tanto en la comuna de Chanco
como en la de Pelluhue, hay bellezas incomparables, en donde, en un encuentro muy natural
y agreste, se juntan el campo y el mar en areas no contaminadas. Todos esos lugares
permitirian igualmente, con una buena inversion, abrir otras opciones turisticas.

Por cierto, debe agregarse el agroturismo. Hay muchas antiguas casas de campo
coloniales abandonadas o en precaria situacion que podrian reactivar el atractivo del campo
chileno y mantener sus tradiciones, con sus comidas, su folclor y sus distintas
manifestaciones de juegos populares. Con el respaldo de iniciativas productivas, podrian dar

un marco de desarrollo a esa actividad en la zona, generando, como digo, una revalorizacion



de provincias que, hasta hoy, lamentablemente se encuentran en el “ranking” de las mas
pobres de Chile.

Por estas razones, sefior Presidente, hace algin tiempo invité a la sefiora
Margarita Ducci, anterior Directora del Servicio Nacional de Turismo y actual Directora de
la Escuela de Turismo del DUOC de la Universidad Cat6lica, con quien, junto con recorrer
la zona y reunirnos con las autoridades especializadas de la Camara de Comercio y Turismo
de Linares y los alcaldes de la provincia de Cauquenes, analizamos distintos proyectos.
Producto de ello, han surgido diversas iniciativas que apuntan en esa direccion.

Sin embargo, es necesario que exista la debida coordinacién con aquellos
proyectos que las autoridades de Gobierno se encuentran desarrollando en este &ambito. Con
tal propdsito, solicito que se oficie en mi nombre al Director del Servicio Nacional de
Turismo y a la Intendenta de la Séptima Region, sefiorita Luz Pefialoza, para que, si lo tienen
a bien, hagan llegar al Senado el plan maestro de turismo que se esta elaborando para dicha
region, con particular énfasis en las provincias de Linares y de Cauquenes, informando, al
mismo tiempo, acerca del estado de avance de los estudios y logros realizados, y las
perspectivas, calendarizacion e implementacion del referido plan maestro.

Asimismo, solicito que se me envien los antecedentes relativos al proyecto de
desarrollo del Nevado de Longavi, atractivo de envergadura internacional que destaca por
sobre los otros aspectos sefialados, para el cual, ciertamente, se requieren inversiones de gran
magnitud que la region no esta en condiciones de efectuar y que dificilmente pueden ser
hechas en el pais. Es indispensable, por tanto, la llegada de aportes internacionales que
exigen tener a la vista los antecedentes de los proyectos existentes sobre la materia.

En consecuencia, reitero mi peticion de oficio a las autoridades antes
mencionadas para que hagan llegar la informacion relativa al plan maestro de turismo para
la Séptima Region, en especial en lo referente a las provincias de Linares y Cauquenes y al
Nevado del Longavi, con el proposito de colaborar con los alcaldes y otras autoridades
publicas de la zona, con los directivos de los gremios del comercio y del turismo regional, y
con todos quienes conversaron con nosotros en los Gltimos meses y mostraron gran interés
en las iniciativas que se estan llevando a cabo, las cuales podrian ser complementadas con
otras que quisiéramos presentar una vez que se den a conocer los antecedentes que ahora
solicitamos.

--Se anuncia el envio de los oficios solicitados, en nombre del sefior Senador,
en conformidad al Reglamento.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Tiene la palabra el Honorable sefior Horvath.



PRIVATIZACION DE EDELAYSEN POR
SUS TRABAJADORES. OFICIOS

El sefior HORVATH.- Sefior Presidente, en la Region de Aysén se ha producido
un fendmeno bastante interesante a proposito del proceso de privatizacién de empresas del
Estado o vinculadas a €l. Los trabajadores -ingenieros y todo el resto del personal- que
laboran en la Empresa Eléctrica de Aysén han tratado de asumir por si mismos el desafio
que implica la compra o adjudicacién mediante licitacion de ella.

El Gobierno, que en un principio considerd esto extrafio y dificil de sortear,
manifestd su conformidad con la adjudicacion a los trabajadores si es que éstos lograban la
compra dentro de los costos que ello significaba. Los trabajadores no se quedaron cortos en
este desafio y, después de asociarse, comenzaron a contratar con su propio peculio diversos
estudios, hasta lograr credibilidad y obtener créditos cuyo monto permitia efectuar la compra
de la empresa.

Luego de plantear esta alternativa al Gobierno, éste, seguramente algo
sorprendido, sefial6 que ello no era posible y que debian participar en una licitacién, la cual,
evidentemente, debe ser transparente y deseable. Sin embargo, los trabajadores siguieron
adelante y consiguieron asociarse con una empresa canadiense, la Corporacion de
Administracion de Energia (WINTEC), lo que finalmente les permitié reunir el capital
requerido y, también muy importante, obtener una capacitacion intensiva para todos los
miembros de la Empresa Eléctrica de Aysén; es decir, lograron el apoyo técnico-financiero
indispensable para sortear aquel desafio administrativo.

Dicha empresa es significativa en la Regién de Aysén. No obstante, la energia
que ella produce es bastante cara. Precisamente, es en la comparacion de los costos en este
rubro entre la Region de Aysén y las del resto del pais donde tal vez los indicadores de
regionalizacién quedan mas profunda y elocuentemente marcados. La Region de Aysén no
solo tiene la energia de mayor precio en el territorio nacional, sino que es la quinta mas cara
del mundo. Y esto, porque el Estado chileno no ha sabido estructurar una politica que
permita aprovechar intensamente los recursos hidroeléctricos de que dispone la regién. Es un
absurdo y una ironia que la zona con mas potencial hidroeléctrico del pais deba producir dos
tercios de los 20 megavatios totales mediante centrales termoeléctricas, lo cual explica sus
altisimos costos.

En un proceso que ya lleva varios afos, los trabajadores, junto con lograr
comprometer a la empresa canadiense antedicha -la cual, ademas de tener presencia en su

propio pais y en otros de Latinoamérica, posee vinculos con el Ministerio de Desarrollo



Internacional y de Recursos Naturales de esa nacion del norte-, han conseguido un
importante compromiso en los aspectos social, laboral y medio ambiental. Es decir, la
empresa no se va a conformar con efectuar una administracion eficiente y satisfacer la real
demanda de energia que necesita Aysén, sino que se va a proyectar a otros ambitos de
desarrollo de la regién, particularmente en lo que se refiere a su vocacion turistica, a sus
recursos naturales y a su condicion de privilegio ecolégico.

El desafio consiste en lograr que ese grupo de trabajadores, mediante una
iniciativa novedosa, llegue con una propuesta que al menos iguale las ofertas economicistas
que se van a formular en la licitacion. Porque la tentacion podria ser mantener el esquema
tarifario y reducir notablemente el personal, lo cual permitiria una compra atractiva de la
empresa y una ganancia econdémica que, estrictamente, estaria de acuerdo con la licitacion,
pero no con las proyecciones que requiere la region.

Por eso, junto con valorar tal iniciativa, me permito solicitar a los Ministerios de
Economia y de Hacienda y a la Corporacion de Fomento que, dentro de las bases para
participar en la licitacion, se ponderen, con la transparencia del caso, los siguientes aspectos:
una cobertura que permita satisfacer la demanda de energia de toda la Region de Aysén,
hasta sus mas alejados rincones; la implantacion de precios que no solo sean competitivos,
sino que igualen a los del sistema interconectado que abastece al resto del pais, o incluso los
mejoren, considerando el potencial existente en la zona y, por ultimo, el otorgamiento de
subsidios como los dados a los sectores sociales mas deprimidos de otros lugares del pais y
de los cuales, curiosamente, carece la region.

Si, en ese contexto, dentro de las bases de la licitacion, se logra una formula
transparente para ponderar la propuesta de los trabajadores, creemos que se estara haciendo
justicia a una iniciativa novedosa y de gran valor, como la hecha por el personal de la
Empresa Eléctrica de Aysén.

Para cumplir con tal propésito, solicito que se envien los oficios correspondientes
a las autoridades mencionadas.

--Se anuncia el envio de los oficios solicitados, en nombre del sefior Senador,
en conformidad al Reglamento.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- En el tiempo del Comité UDI e Independientes,

tiene la palabra el Honorable sefior Errazuriz.

DANOS DE ENDESA A LAGO RAPEL POR USO DE AGUAS,
OFICIO



El sefior ERRAZURIZ.- Sefior Presidente, hemos escuchado con gran atencion lo
sefialado aqui por dos sefiores Senadores en lo que respecta a materias que guardan relacion
con aguas y con energia, a las cuales me referiré.

En primer lugar, hay que tomar en cuenta que Chile tiene una enorme cordillera,
que constituye un gran receptaculo natural de nieves y, por lo tanto, también de aguas. En
consecuencia, si se hubiesen estudiado y desarrollado planes estratégicos para crear centrales
y embalses en alturas -como lo propuse apenas fui electo como miembro de la Camara Alta-,
no sélo habriamos podido contar con mucho mas energia de la que hoy disponemos, sino
que, ademas, podriamos haber tenido grandes fuentes de regadio para paliar los problemas
derivados de la sequia, que este afio azotan con gran fuerza al pais.

Sobre el particular, quiero hacer notar los acuerdos a que han llegado las
compafias energeéticas con proveedores de gas argentino. Esto ha significado que en la zona
central no exista competencia, sino un acuerdo, el cual, en mi opinién, debio haber sido
revisado por la Comision Antinomopolios, pues, en definitiva, permite ir creando o
generando energia a medida que vaya aumentando la demanda, a fin de ir manteniendo -que
es lo que ha sucedido en el pais- el precio de la energia, en circunstancias de que Chile
debiera tener una de las energias mas baratas del mundo.

Vale la pena hacer notar que la energia es una de las formas de medir el
desarrollo, de agregar valor a nuestras materias primas y, en consecuencia, también es una
forma de afiadir valor a la mano de obra.

Chile sufre hoy precisamente uno de esos ciclos histéricos en los que después de
periodos de abundancia vienen los de escasez, cuando se producen los ciclos que son
connaturales a las materias primas en las cuales hemos centrado nuestro esfuerzo.

Sin embargo, debo hacer notar que la principal empresa del Estado en su época -
como lo fue ENDESA, que posteriormente fue privatizada-, a partir del afio 1988, ha
comenzado a usar ciertas centrales. Y hoy en dia vemos como agricultores de la Sexta,
Séptima, Octava y Novena Regiones tienen problemas no solo con estas centrales, sino
también con ENDESA. (Por que? Porque al privatizarse esta empresa, no sélo se llevaron
toda la informacion correspondiente al patrimonio histérico de Chile durante los afios
pasados, sino que, ademas, se comenzé a usar embalses en forma diferente, como ocurrio,
por ejemplo, con el de Rapel. Dicho embalse fue autorizado en 1969, con una autorizacion
previa de 1957, cuando aun no se habia formado el sistema interconectado. En consecuencia,
habia racionamientos por las tardes en Santiago y debiamos estudiar a la luz de las velas en

el colegio, como lo recordamos quienes ya tenemos cierta edad.



Pues bien, la Central Rapel fue inaugurada con posterioridad al afio 1969. Por
resolucion de la Direccién General de Aguas N° 323, se autoriz6 a ENDESA para formar
una central hidroeléctrica, ocupando los sobrantes del rio Rapel. Dicha resolucion expresa
textualmente: “Se concede una merced de aguas por los sobrantes del rio Rapel por un plazo
de 90 afios y la autorizacion de un embalse para unos 700 millones de metros cubicos para
almacenar dichos sobrantes.” Es decir, a través de esta resolucién, ha quedado claramente
establecido que la autorizacién no es ilimitada, sino que estd acotada a 700 millones de
metros cubicos para producir energia en las zonas de punta. Es decir, se trata de una central
de punta, y no permanente.

Sin embargo, estoy en condiciones de sefialar -después de un dificil estudio de
orden no solo hidroldgico, sino también de ingenieria- que ENDESA viene usando esta
central como central permanente, continua, ocupando en promedio siete veces el embalse y
hasta once veces su volumen de regulacion, llegando hasta 6 mil 837 millones de metros
cubicos de agua, de s6lo 700 millones de metros cubicos autorizados, lo que significa que
estos “sobrantes”, que ENDESA ha interpretado como “faltantes” -no son términos
sinbnimos, sino antonimos-, se hacen poco para producir el maximo de energia en esta
central, que, en lugar de ser una central de punta para producir energia en los meses de
invierno durante las tardes y las noches, paso a ser una central permanente.

Lo anterior ha llevado a que el lago Rapel hoy se encuentre seco. En medio del
barro, hay muchisimas familias modestas que se endeudaron. Hoy -y esto constituye un
verdadero crimen ecologico- el lago Rapel se esta secando, no por culpa de la sequia de este
afo, sino por culpa de una situacion permanente que se viene repitiendo cada vez con mayor
fuerza, la que obviamente es méas grave en los afios secos.

Como consecuencia de esta situacion, ENDESA ha estimado que todas las aguas
y todos los sobrantes le pertenecen, posicion que ha sostenido ante los tribunales de justicia.
A su vez, la Direccion General de Aguas, dependiente del Ministerio de Obras Publicas -no
el Senador que habla- ha sefialado recientemente, luego de un estudio en profundidad sobre
la materia, lo siguiente: “No puede entenderse que el hecho de habérsele otorgado a
ENDESA un derecho de aprovechamiento por 700 millones de metros cubicos le conceda la
facultad para hacer uso de todas las aguas que provengan de los afluentes y subafluentes del
rio Rapel.”. En seguida, agrega: “Por otra parte,” -citaré solamente lo sustantivo- “debe
ENDESA regirse por la norma que regula los derechos de ejercicio eventual, porque no tiene
derechos permanentes.” Y continta diciendo la Direccion General de Aguas, organismo
dependiente del Ministerio de Obras Publicas: “Los derechos eventuales que tiene ENDESA

guedan subordinados al ejercicio de otros derechos eventuales, que son preferentes, por



haber sido otorgados con anterioridad.” Afiade que “esta situacion de ENDESA, acotada la
merced a 300 metros cubicos por segundo y a 700 millones de metros cubicos para
embalsar, significa que ENDESA no es duefia de todos los sobrantes que produce el rio
Rapel, sino que Unicamente del valor acotado al acto originario de autoridad que constituyd
el derecho.”. Mas adelante expresa que “para determinar las futuras peticiones de los
derechos de aguas, debe hacerse las mediciones de los cauces y afluentes del rio Rapel.”. Y
concluye diciendo que “La autoridad” -el Ministerio de Obras Publicas y la Direccidn
General de Aguas- “estan en condiciones, y tienen el deber de hacer los controles necesarios,
para comprobar si ENDESA S.A. usa mas agua de la que tiene derecho y/o embalsa més de
los 700 millones de metros cubicos a que la autoriza el acto de concesién definitiva.”.

En suma, sefior Presidente, en su oportunidad los Honorables sefiores Moreno
(democratacristiano), Chadwick (de la Unién Democrata Independiente) y el Senador que
habla oficiamos al Ministerio de Obras Publicas para que informara sobre esta situacion.
Estas son las respuestas. ENDESA esté en juicio en este momento con el Gobierno, con el
Ministerio de Obras Publicas, juicio que se ventila en los tribunales de justicia precisamente
porque ella alega ser duefia de todos los derechos. Pero ha llegado al extremo de creer que
también es duefia de todos aquellos derechos inscritos de parte de los agricultores, como es
el caso de la propiedad familiar de este Senador, llamada la “Esperanza de Marchigue”,
donde ha pretendido retirar las bombas que riegan 700 hectareas de vino -una de las pocas
actividades agricolas que hoy en dia tienen alguna ventaja y cabida en el mundo, pese a la
recesion existente a raiz de los problemas de Asia- para secar la vifia, lugar en donde
trabajan méas de mil personas, justo cuando ha estado aumentando y creciendo la cesantia.

Debo hacer presente que no existe ni ha existido resolucion alguna de los
tribunales de justicia que diga lo contrario de lo que sefialo respecto de los derechos de
aguas, sino que, a la inversa, los derechos de aguas de los agricultores se encuentran
inscritos en sus titulos de propiedad. Y eso es lo que ocurre en el canal Melado -a que hacia
referencia hace pocos minutos el Honorable sefior Larrain-, en el lago Laja, en la zona sur y
en todo Chile. Los titulos de propiedad de aguas de los agricultores se encuentran inscritos
en sus titulos de dominio, los cuales, a su vez, estan inscritos en los conservadores de bienes
raices.

En 1981, el Codigo de Aguas dividio el derecho de aguas -en mi opinion,
inconstitucionalmente- en derechos consuntivos y no consuntivos, en circunstancias de que
estos derechos de los agricultores forman un solo derecho. Y ademas, dicho Codigo permitio

que terceros pudieran pedir derechos no consuntivos en un determinado punto, para



devolverlo en otro. Pero ello, para los nuevos derechos, no para los antiguos, inscritos en los
registros de propiedad de los agricultores, que son duefios de ambos derechos.

Los agricultores de la Séptima Regidn, que tengo el honor de representar en el
Senado, se han autoconvocado para protestar por la actitud de las empresas generadoras
eléctricas, precisamente porque ellos son duefios de los derechos y ahora se los regulan y les
dicen “ustedes tienen derecho a usar cinco metros clbicos para regar cientos de miles de
hectareas”, pese a tener inscritos quince metros cubicos por segundo y no cinco. Por lo tanto,
no pueden ejercer su derecho a regar, debido a estas disquisiciones arbitrarias y, en mi
opinion, ilegales.

Quiero hacer presente que lo sefialado recientemente por el Honorable sefior
Horvath guarda relacion con la misma materia. Me refiero a la gran ventaja de los paises
industriales en cuanto a poder ocupar su energia, que no es exportable directamente, sino
solo a través de las materias primas, como son, por ejemplo, el silicio metalico, la pulpa
termomecanica y el aluminio. Todos estos grandes consumidores de energia son fuentes que
pueden exportarse, lo cual significa proporcionar enormes riquezas al pais, pues representan
el 40, 50 y hasta 70 por ciento del valor final del producto.

La zona austral de Chile tiene un enorme potencial para producir energia, y tiene
cuarzo para producir silicio. EIl primer productor de silicio del mundo es Noruega, que, al
igual que nuestro pais, tiene enormes fuentes energéticas, y lo mismo ocurre con Brasil.
Asimismo, el primer productor de papel del mundo es Canada, que posee fuentes energéticas
de bajo costo.

Ocurre que Chile puede tener fuentes energéticas igual que esas naciones e
introducir, por lo tanto, enormes riquezas adicionales exportables, las que lamentablemente
no se estan ocupando. ¢Por qué? Porque la Ley de Aguas ha hecho posible que empresas
como ENDESA acumulen, a la fecha, el 87 por ciento de los derechos de agua del pais.
¢Qué habria pasado si el sefior Tompkins hubiese comprado el 87 por ciento de los derechos
de agua? Pero mas grave aun es que ENDESA no paga patentes, como lo hacen los
abogados para ejercer su profesion; los comerciantes, para realizar cualquier actividad; los
automovilistas, por sus vehiculos. Y ni siquiera paga contribuciones por sus derechos de
agua. Sin embargo, acumula ese porcentaje de derechos y regula la produccion de las
centrales energéticas para hacerla coincidir con el aumento de la demanda, a fin de mantener
elevado el precio de la energia en el pais.

Chile, sefior Presidente -lo denuncio seria y responsablemente-, esta perdiendo

una oportunidad historica para producir y aprovechar su energia. Y hoy, la mayor empresa



energética del pais, ademas, esta en poder de una de las mas grandes empresas
transnacionales del mundo en energia.

Cabe hacer presente estas situaciones, las que estimo importantes, porque guardan
relacién no so6lo con la actividad agropecuaria, no sélo con la actividad general del pais, sino
también con el futuro de nuestra patria, en cuanto a buscar nuevas fuentes potenciales de
exportacion que puedan generar energia, por una parte, para transformarla en productos
terminados y exportarlos, por otra.

Sobre el particular, debo destacar la gravedad de los hechos que aqui he sefialado.
Por esa razén, solicito formalmente que se oficie al sefior Ministro de Economia, Fomento y
Reconstruccion, transcribiéndole mi intervencion y pidiéndole que informe al Senado si lo
que he sefialado sobre el particular, especialmente respecto a los litigios que mantiene
ENDESA con el Ministerio de Obras Publicas y la Direccion General de Aguas, son 0 no
efectivos. Porque los puntos de vista que estoy defendiendo hacen indispensable la pronta y
rapida modificacion del Codigo de Aguas, para permitir que estas situaciones, que guardan
relacion con la energia, terminen de una vez por todas y sea factible que Chile prospere
aprovechando sus riquezas naturales.

He dicho.

--Se anuncia el envio del oficio solicitado, en nombre del sefior Senador,
conforme al Reglamento.

El sefior RIOS (Vicepresidente).- Como ningln otro Comité hara uso de la
palabra, se levanta la sesion.

--Se levanté a las 20:4.

Manuel Ocafia Vergara,

Jefe de la Redaccion



