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terio. Estos ciudadanos procedieron a entenderse
con los reverendos padres de la Recoleta Dominiea,
quienes cedieron el terreno en que hoi existe el ce-
menterio de Santiago, con Ja condicion de que se
les diese treinta nichos parasepulturas de los miem-
bros de la comunidad; i como se estimase en trein-
ta pesos en aquella época el valor de cada sepultu-
T8, resulta que el terreno cedido import6, en reali-
dad, novecientos pesos.

Tl cementerio, apénas clausurado i concluido, se
abri6 al ptblico el dia 21 de diciembre de 1821, i
«desde enténces ha corrido a cargo del Ministerio
del Interior. Todo esto aparece de un informe que
el gefior Portales don Estanislao, pasé al Gobierno
de aquella época.

Haré aqui, de paso, sefior Presidente, notar la
equivocacion sufrida por el Honorable sefior Pe-
reira, al asegurar que los padres de la Recoleta pu-
sieron la condicion de que el cementerio fuese catd-
lico, i que, atendido su estado relijioso, el lugar ce-
dido fué esclusivamente para los catdlicos

No es, por cierto, un medio adecuado para pro-
bar el derecho de dominio de la Iglesia, la presun-
cion de la voluntad de los reverendos padres; i lue-
go, no habiéndose fijado en el contrato semejante
restriccion, mal puede deducirse ahora que el Go-
bierno admitié i consintié en ser un simple delega-
do de la Iglesia catblica, en la administracion del
cementerio de Santiago.

Por otra parte, jqué entidad juridica representa
1a Tglesia catolica, entre nosotros; para adquirir do-
minio en los cementerios, i delegar la administra-
cion de ellos en el poder civil? Mas tarde me ocu-
paré de esta cuestion.

Vino despuesdel decreto que he citado, el Senado,
consulto de 16 de agosto de 1819, -base, puede de-
cirse, de nuestra lejislacion en esta materia, i en él
se estableci6 que era incompatible el culto que se
tributaba al Ser Supremo en los templos con la cos-
tumbre de convertirlos en depdsitos de cadiveres i
de corrupcion, i orden la separacion, de que he
hablado 4ntes, por la necesidad de mirar por la sa.
Jud piblica.

El dictador O’Higgins espidid, con fecha 22 de
noviembre del mismo afio, un decreto en que de-
clara: «que persona alguna, sea de la calidad, ca-
«ricter o representacion que fuese, pudiera eximir-
«se-de sepultarse en el panteon, i conmind con una
«multa de 500 pesos al que solicitase lo contrario.»

n 31 de julio de 1823 se espidié un nuevo de-
creto, haciendo estensivas a todo el territorio de la
Reptiblica las disposiciones dictadas para el cemen-
terio de Bantiago.

Posteriormente se han dictado diversas disposi-
ciones reglamentando los cementerios i fijando sus
aranceles. Se desprende de estos antecedentes que
desde los primeros - albores de la independencia, el
cementerio se ha mirado en Chile como un ramo de
policfa sanitaria, como un lugar piblico i comun
para dar asilo a todos los muertos, sin distincion de
rangos ni de creencias,

Pero se dice: en un proyecto como el que se pre-
senta i en qu3 se trata de cementerios costeados por
el Estado i por las Municipalidades, no puede esta-
blecerse el principio de promiscuidad de las tum-
bas. ;Por qué los catolicos han de quedar de peor
condicion que los disidentes? Los catélicos, se agre-

ga, nos veriamos obligados a salir del lugar en que
se pretende mezclarnos con individuos de distinta
creencia.

¢Por qué decir esto? jAcaso los individuos que
caen bajo cualquiera especie de prohibicion cand-
nica, los parvulos no bautizados, por ejemplo, no se
encuentran en el mismo caso que los disidentes?

Aqui solo se estd tratando de prevenir que, so
pretesto de disposicion eclesidstica, se prive de se-
pultacion a una cantidad inmensa de los habitantes
de Clile.

Se objeta tambien, por los Honorables Senado-
res por Coquimbo i por Curicd, que este proyecto
solo se refiere a Jos cementerios de Santiago i de
Valparaiso. Pero yo pregunto: jpodia ocurrirsele a
la ilustrada Cimara de Diputados de 1877 dietar
una lei de localidad, una lei casidstica? No. exaje-
remos las cosas diciendo que se trata de dictar una
lei rid{cula. '

La lei habla, sefior, de cementerios publicos, cos-
teados por el Estado i por las Menicipalidades. I
a este propdsito debo advertir que 4ntes de discu-
tirse este proyecto en la Cdmara de Diputados se
hizo la clasificacion de todos los cementerios de la
Reptiblica en un cuadro que se llevs al Congreso.

Otro sefior Senador sostiene que este proyecto pe-
ca por su base: que es inconstitucional.

Ll sefior Barmacepa (Ministro del Interior).—
Va a dar la hora, sefior Presidente. :

El sefior VAras (Presidente).-~Si el sefior Sena-
dor necesita de algun tiempo mas para desarrollar
sus ideas...... ‘

El sefior VERGARA A.—S{, sefior, no me seria
posible concluir en los pocos minutos que restan de
sesion. '

El sefior Varas (Prosidente).—Se levanta la se-
sion, quedando Su Sefioria con la palabra i en ta-
bla el mismo asunto.

8e levants I sesion.

Jurio REYES LAVALLE,
Redactor de sesiones.

SESION 5. ORDINARIA EN 13 DE JUNIO DE 1883.
Presidencia del sevior Varas.
SUMARIO,

Cuenta,—El sefior Ministro de Marina presenta los datog
relativos a la venta de la Artwro Prat pedidos por el se-
fior Fernandez Concha.—Continta la dircusion jeneral
del proyecto sobre cementerios i con ls palabra el sefior
Vergara Albano, que defiende el proyecto i rebate las ob-
servaciones hechas a ¢l en la sesion anterior.—Se suspen-
de la sesion.—A segunda hora, a indiczacion del sefior Mi-
nistro del Interior i conr la oposicion del sefior Sanfuen-
tes, s¢ acuerda por 26 votos contra 3 dejar la discusion
del proyecto sobre administracion de ferrocarriles para
despues de terminada la pendiente de el de cementerios.
—Contintua ésta i con la palabra. hasta terminar su dig-
curso, el sefior Vergara Albano.—Se levanta la sesion,

Asistieron los sefiores:

Allende Padin, Ramon
daquedano, Manuel
Besa, José Puelma, Francisco
Concha i Toro, Melchor Recabarren, Manuel
Cuadra, Pedro L., (Ministro Rodriguez, Juan E,
de Hacienda) Sanfuentes, Vicente
Eastman, Adolfo Ureta, José Miguel
Elizalde, Miguel Valdes Vijil, Manuyel

Marcoleta, Pedro N,
Pereira, Luis '
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Valenzuela Castillo, Manuel
Varela, Federico
Vergara Albano, Aniceto
Vergara, José Francisco
Vicufia, Claudic
i log sefiores Ministros del
Interior, de Rel~ciones Es-
teriores i de Guerrai Ma-
rina,

‘Encina, Joeé Manuel
Fernandez Concha, Domingo
Freire, Liborio E.
Gandarillas, Pedro N.
Gonzalez, Marcial

Ibatiez, Ado!fo

Lamas, Victor

Larrain G., Francisco de B.
Lazo, Joaquin

‘Lillo, Kusebio

Aprobada el acta de la sesion precedente, se dié
cuenta: ‘

1.2 Del siguiente oficio del Kjecutivo:

«Santjago, junio 12 de 1883.—~Tengo el honor de
poner en conocimiento de V. B. que con fecha 28
de mayo préximo pasado, he tenido a bien nombrar

- Ministro de Estado en los Departamentos de Justi-
cia, Culto e Instruccion Ptblica, por renuncia de
con José Eujenio Vergara. que desempefinba dicho
cargo, adon José Ignacio Vergara, quien ha empe-
zado a ejercer sus funciones con fecha de ayer.

Dios guarde a V. E.—Douiygo SaNTa MaRria,
—J, M. Balmaccda »

Se mandd acusay recibo.

2. De los siguientes oficios de la C4dmara de Di-
putados:

«Santingo, junio 12 de 1833.—Esta Honorable
Ctimara ha tenido a bien prestar su aprobacion al
siguiente

PROYECTO DE LEI:

«Articulo tinico.—La eleccion de miembros del
Senado i de la Cdmara de Diputados que deben
formar parte de la Comision Conservadora, i la de
los individuos que deben ser elejidos por una i otra
Cémara para formar parte del Consejo de Estado,
-segun el artfeulo &7 e inciso 2.° del artfeulo 102 de
la Constitucion, se hardn por el sistema del vute
acumulativo en la forma establecida para la elec-
cion de Diputades al Congreso por el drtfculo 31
de la lei de elecciones de 12 de noviembre de
1874.» )

Acompafio los antecedentes.

Dios guarde a V. E.~JorIE HUNEEUR.— Gaspar
Toro, Diputado Secretario.»

«Santiago, junio 12 de 1883.—Con motivo de la
solicitud i demas antecedentes que tengo el honor
de acompafiar a V, E., esta Ilonorable Cémara ha
aprobado el siguiente

PROYECTO DE LEI:

Articulo tinico.—Concédese por gracia a defia
Juana Mufioz, madre del teniente del Rejimiento
Buin, don José Valentin Leon, el goce de la pen-
sion de montepio correspondiente al espresado em-
pleo.

Dios guarde a V. B.—~Jorse HoxeEvs— Gaspar
Tore, Diputado Secretario.»

Ambos proyeetos quedaron en tabla.

3.2 De una solicitud de don Clemente Olivares,
en la que pide pension de gracia.

Se reservé para segunda lectura,

El sefior CasterLroN (Mimistro de Maring),—
Antes de entrar a la 6rden de] dia, me permitirg el
sefior Presidente presentar i poner a disposicion de
1a Honorable C4mara los antecedentes relativos a
la enajenacion de la cafionera Arfuro Prat que pi-
di6 en la sesion anterior el sefior Senador Fernandez
Concha, :

El gefior VArAS (Presidente).—Contintia la dis-
cusion pendiente sobre el proyecto de cementerios

Tiene la palabra el Honorable Senador por Col-
chagua,

El sefior VERGARA ArBANO.—Cuando se levan-
td la sesion anterior, sefior Presideute, me ocupaba
en manifestar que los cementerios ptiblicos que se
habian creado en Chile desde la primera época de
la independencia hasta la fecha, eran todos civilesi -
habian estado sometidos, por eonsiguiente, a las le-
yes i a la jurisdiccion del Estado.

Como esta cuestion reviste particular importan-
cia, tratindose del cementerio de Santiago que, por
ser un establecimiento nacioval, ba dado orfjen a
los conflictos de jurisdiceion que aqui se han provo-
cado, manifesté Jargamente en la sesion pasada, con
diferentes decretos, reglamentos i leyes, que este ce-
menterio habia sido costeado por el Estado i man-
tenido constantemente bajo la inmediata inspeccion
del Ministerio del Interior.

Habia agregado tambien, en esa sesion, que las
disposiciones administrativas tomadas acerca de este
cementerio habian sido mandadas observar en todos
los demas cementerios piblicos que se establecieren
en el pais, i que, sin distincion de Gobiernos, ni det
carficter mas o ménos relijioso que pudieran tener
los nombres piblicos que firmaron aquellos decre-
tos, todos habian obedecido a esta doctrina, de que
los cementerios ptiblicos son lugares de uso comun
destinados a la sepultacion de los caddveres de to-
das las personas residentes en el pais, sin distincion
alguna de creencias.

Entre otros decretos, cité el de 1533, firmado por
don Joaquin Tocornal, en el que no solo se vuelven a
repetir las disposiciones establecidas auteriormente
para el buen réjimen i disciplina del cementerio de
Santiago, sino que se estatuye hasta la manera cé-
mo se ha de hacer el servicio relijioso em las capi-
llas que se erijan en cada cementerio; porque, rin-
diendo los hombres de aquella época acatamiento a
los principios relijiosos, mandaron que en los ce-
menterios de fodas partes hubiera capillas, para
manifestar respeto i atencion al culto del ¥stado
que era la relifion catblica. Pero. comprendieron
que, a pesar de esa proteccion debida ala relijion
del Estado, no podian cerrar las puertas a los prin-
cipios de libertad, ni esclavizar dé tal suerte a los
habitantes de éste pais, que los hombres de otras
creencias no tuvieran otra parte en que dar reposo
a sus restos que un muladar.

Inttil seria gue entrase a manifestar la série de
disposiciones, de decretos i de leyes que se dictaron
hasta 1857, época del advenimiento de'nuestro C6-
digo Civil. Los cementerios ptblicos mandados es-
tabli.cer bajo la base da los prineipios reconocides
en el decreto jeneral de la Juunta de Goblerno del
afio 1811 i en el Senado Consulte de 1819, i may
tarde en circular de 31 de junio del afio 1823, se fue-
ron aplicande paulatinamente a los eementerios de
provincias i de capitales de departamentos, a medi
da que el desarrollo de esas poblacionesiba exijien-
do la implantacion de estos establecimientos. Tengo
a la vista el ilustrado comentario de uno de Jos
hombres gue mas se han consagrado al estudio de
nuestra lejislacion, i especialmente al de nuestro
Cédigo Civil.

Tratando de esta materia especial, acerca del do-~
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winio i jurisdiccion de los cementerios, enumera, co-
rao lo habia hecho en la discusion que tuve lugar
en la Cimara de Diputados en 1877 el Ministro del
Interior de aquella época, sefior Lastarria, los de-
cretos que dieron orijen a los diversos cementerios
establecidos en la Repiiblica.

«Para manifestar, dice ese comenrtador, Jos suce-
sivos i no interrumpidos actos de jurisdiccion ejer-
.cidos por el Estado sobre cementerios puablicos, va-
mos a enumerar detalladamente por érden cronolé-
jieo las dispasiciones patrias sobre esta materia.

Hélas aqui:

Decreto de 6 de julio de 1813; Senado-consulte
de 26 de agosto de 1819; suprema resolucion de 22
de noviembre de 1821; decreto de junio 30 de 1823;
lei de 10 de enero de 1844, autorizando el cobroi
establecimientos de aranceles para la fijacion de
derechos en los cementerios ptblicos; reglamento
pera las ciudades de Santiago 1 Valparaiso, dado el
primero en junio 7 i el segundo en noviembre 17
de 1845, en uso de las faculrades counferidas por la
lei citada de 1844; reglamento para las ciudades de
Talea 1 Concepcion, dado el primero en julio 20 i
el segundo en 24 de noviembre de 1846 i para la
ciudad de la Serena en diciembre 16 de 1847; de-
creto de enero 23 de 1830, ordenando la ereccion
del cementerio de Chiloé i poniendo a disposicion
del Iutendente la cantidad de mil pesos para dicha
ereccion; reglamento para las ciudades de [Hapel,
en octubre 22 de 1853, Copiapé en marzo 29, An-
«cud abril 1.2 i Valdivia en abril 18 de 1854; decre-
to de marzo 22 de 18352, aprobaudo el gasto de dos
-mil pesos hecho en el cementerio de la Serena; re-
glamento en el cementerio de San Felipe de 27 de
marzo de 1855, dictado como los Gltimos citados,
-en conformidad de la lei de julio 2 de 1832, i para
<l de Vallenar en mayo 19 de 1855, conforme a la
misma lei; decreto de octubre 11 de 1838, autori-
zando la venta a ciertas cofradias i corporaciones
relijiosas del terreno que necesiten en el cementerio
de San Felipe para sus particulares sepultvras; re-
glamento para las cindades de San Cdrlos en no-
viembre 19 i Curicé en diciembre 3 de 1857 1 de
Jos Anjeles en noviembre 5 de 1859, dictados en
uso de la autorizacion de Ia lei de noviembre 5 de
1857; decreto de diciembre 21 de 1871, que ordena
se destine un barrio neutral en los cementerios; de-
creto de igual fecha mandando erijir un cementerio
comun en la ciudad de Santiago, i por Gitimo el
decreto de 1857 concedieado permiso a los reveren-
dos padres franciscanos del Baron, en Valparaiso,
para que puedan erijir, bajo ciertas condiciones, un
-cementerio dentro de su convento.»

El Codigo Civil, tratando de este asunto, dice en
sus arts, 536 i 587, lo siguiente:

«Art. 586. Las cosas que han sido consagradas
para el culto divino, se rejirdn por el derecho cané-
1ico.»

«Art. 587. El uso i goce de las capillas i cemen-
terios situades en posesiones de particulares i acce-
sorios a ellas, pasardn junto con ellas i junto con
los ornamentos, vasos i demas objetos pertenecien-
tes a dichas capiilas o cemeuterios, a las personas
que sucesivamente adquieran las posesiones en gue
estdn situados, a ménos de disponerse otra cosa por
{estamento o por acto entre vivos.»

En el proyecto primitivo, redactado por el sefior

Bello, se decia bajo el nfimero 690 lo siguiente:
«Tampoco admiten dominio, midntras conservan

legalmente el cardcter de tales, las cosas consagra-

das o bendecidas; como las iglesias, altares, imdjes
nes, vasos i vestiduras destinadas al calte divino.

«A. esta clase pertenecen tambien, i con iguales
requisitos, los cementerios i lugares destinadosa la
sepultura de los difuntos,

«Sin embargo, el uso i goce de las capillas i ce-
menterios situados en posesiones de partienlares i
accesorios a ellas, pasardn junto con ellas, i junto
con los vasos i demas objetos pertenecientes a di-
chas capillas o cementerios, a las personas que su-
cesivamente adquieran las posesiones en que estdn
sitnados, a ménos de estipulacion contraria.s

La ilustrada comision que revisy este proyecto
introdujo, a propdsito de este articulo, las siguientes
alteraciones: Suprimid, en el inciso 1.°, el vocablo
«bendecidas» para evitar la confusion entre las co-
sas consagradas que no admiten dominio i las que
iban a reglarse por otro principio de nuestra lejis-
lacion. Quitd del proyecto el inciso 2.° que incluia
los cementerios entre los objetos que no admitian
dominio, i desprendid el in<iso 3 ¢, modificindolo i
redactdndolo por separado bajo el nimero 537 .del
Cédigo Civil vijente,

Estas variaciones que sufrid el proyecto del sefior
Bello manifiestan que a los distinguidos jurisconsul-
tos que componian la comisien revisora no se ocult6
el peligro que envolvia para el progreso i el desa-
rrotlo del pais Ia confusion de las cosas destinadag
permanentemente por su naturaleza al calto divino,
con otras que,si bien pueden servir a un objeto
piadoso, pertenecen por su cendicion i uso a la - ca-
tegoria de bienes nacionales de interes jeneral.

Acsptar en el Codigo Civil el dominio i la juris.
diccion de la Iglesia en los cementerios pidblicos,
habria sido admitir una lei reaccionaria contra el
progreso de nuestra sociedad i contra los propdsitos
de los fundadores de la independencia. .

Los primeros Gobiernos que tuvo el pais, com-
prendiendo la justa distincion que debe hacerse
eutre templos i cementerios, principiaron por sepa-
rar los Gltimos para destinarlos a fines humanos que
solo la lei civil puede atender. Con esta medida,
dieron a Chile la fisonomia propia de una Repibii-
ca soberana que llenaba sus atribuciones i deberes
con prescindencia de una jurisdiccion estrafia.

Se nos citaba el ejemplo de la vieja monarqufa
espafiola. Permitame el Honorable Senador por
Talea, sefior Pereira, decirle gque no acepto como
modelo para Chile a los espafioles, por mas liberales
que parezcan a Su Sefioriz. Ellos no pueden tpda-
via sustraerse a sus antiguas prdecticas, i como na-
cion vieja, segun el sefior Senador, tiene apego a
sus instituciones, a su lejislacion propia. Las refor-
mas tienen que ser ahi mucho mas lentas que en
cualquier otro pais, como que aquella nacion fué la
cu:a i asiento mas sblido de la Inquisicion,

Nosotros, pueblo nuevo, pueblo viril, nacido en
el presente siglo, no tenemos esas trabas, i es natu-
ral que aceptemos mas ficilmente i tratemos mas
pronto de adoptar i seguir los principios mas ade-
lantades de la ciencia politica; entre ellos se encuen-
tran en primera linea la tolerancia relijiosa, la li-
bertad da conciencia, tan indispensable para fomen-
tar la inmigracien estrunjera que tanto anhelamos,
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Los gobernantes de Chile, sefior Presidente, com-
prendieron que la seeularizacion de los cementerios,
su direceion i administracion por ¢l Estado, era
cuestion: de la mas alta trascendencia, i por eso su
primer paso fué separar los cementerios de los tem-
plos, sustrayéndolos de la jurisdiccion eclesidstica i
‘del dominio de las leyes candnicas. Comprendieron
que era deber primordial del Estado, protejer a los
desvalidos i amparar a todos los habitantes de la
Repiblica, sin distincion de sectas, proporciondndo-
les un lugar donde fueran enterrados sus caddveres
con decencia i en paz, pues sabian mui bien que
miéntras subsistiera el réjimen antiguo no podia
el Estado cumplir con ese alte i noble deber.

Fué esa la razon porque se dictd el decreto de
1811, en que, 2 nombre de la salubridad publica,
comprometida por la infeccion i epidemias que pro-
ducian los cadayeres sepultados en los templos, se
ordend gue se construyesen fuera de los limites de
las ciudades edificios en terrenos convenientemente
situados para destinarlos a la sepultacion jeneral de
los que fallecian. Estos establecimientos fueron pues-
tos desde el primer momento bajo la direccion es-
clusiva de la autoridad civil, que nombré comisio
nes de cindadanos para recojer fondos con que aten-
der a sus necesidades, ya que la penuria del erario
no permitia al Gobierno de aquella época atender
a este servicio piblico. Pero poco a paco, a medida
que el erario tuvo recursos, fué cumpliendo el Go-
bierno con esa obligacion, i as{ fué como se estable-
¢i$ la mayor parte de los cementerios que hoi exis-
ten en Chile, segun Jo he probado 4ntes.

Tan bien se comprendid entdnces este deber ine-
ludible del Estado de dar sepultura hourada a los
muertos, sin distiucion de secta, que poco mas tarde
el director O’Higgius fué 1aucho mas 1éjos todavia
i prohibid en un decreto de 1821, que persona algu-
na pudiera ser enterrada fuera del cementerio pd-
blico, i conmind con una mults de quinientos pesos
al que solicitase lo contrario,

Nuestro Codigo Civil colocé por fin los cemente-
rios en la categoria de los bienes nacionales de uso
piblico, cemo lo manifiestan los artfculos que he
analizado anteriormente,

No podrdn mis honorables contradictores citar
una sola disposicion aceptada por el Congreso o por
el Gobierno que haya podido importar, desde 1811
hasta la fecha, el reconucimiento del dominio de la
iglesia en los cementerios ptblicos.

La iglesia es una entidad juridica de un cardcter
especialfsimo, que representa la union moral de los
que creen en la misma doctriva de los catdlicos, ba-
jo una cabeza visible. Pues bien, las disposiciones
de esta autoridad, como son las bulas, breves o res-
criptos, no pueden aplicarse, ni tener en Chile efecto
sino con el exequatur del Cousejo de Estado sicon
disposiciones que puedan autorizarse por un simple
decreto, o del Congreso si se trata de preceptos que
obliguen jeneralmente a todos.

En materia de cementerios no se ha presentado
ni dado el pase a ninguna resolucion pontificia que
tenga este cardcter.

+ Establecido, sefior Presidente, el hecho dela fun-
dacion de cementerios publicos desde la época de
la independencia hasta nuestros dias i el dominio i
jurisdiceion que sobre ellos ha ejercido el Estads,
paso a ocuparme de los argumentos que tanto el

honorable senador per Talea, sefior Pereira, como-
el senador por Valdivia, sefior Sanfuentes, formula-
ron a este respecto en la sesion pasada.

Esos argumentos, fueron contestados ya por el
que habla, en parte bien considerable, sobre todo-
aquel que tanto han repetido los sefiores Sena-
dores adversarios del proyecto en debate, sobre
que esta lei iba a produeir un gran trastorno en las
conciencias de los catdlicos e introducir la intran-
quilidad en las familias. Rechacé con toda la ener-
jia de mis convicciones los calificativos dados al
proyecto, llamdudolo tirdnico, odioso, lei de despo-
jo, de espropiacion incondicional de bienes de par-
ticulares, 1 manifesté mi sorpresa de cdmo este pro-
yeeto que ampara el derecho de todos, la propiedad:
de todos, se convierta en una lei que ataca el dere-
cho de propiedad, i de como una lei de paz, de res-
peto para los muertos, podria convertirse en una lei
de despojo.

Por mas que he meditado sobre esta curiosa trans-
formacion, solo veo aqui las exajeraciones del sen-
timiento eatdlico que analiza la lei bajo el prisma.
esclusivo de sus creencias e ivtereses.

Este proyecto, que es solo una lei de tolerancix
relijiosa, se convierte en wna lei tirdnica, perturba-
dora de la tranquilidad de los hogares, en una lei
despética, porque los catblicos se ereen con derecho
esclusivo, en virtud de ¢ ertes titulos que luego ana-
lizaré, al dominio de los eementerios.

No podré yo evitar que nuestros adversarios in-
crepen el proyecto, lo llamen una 1eforma de apa-
rato, una pamplina; pero nosotros creemos que es
una cuestion de la mas alta trascendencia para el
porvenir de Chile.

¢{Por qué suponen los catdlicos que queremos dic-
tar una lei de despojo, i no una lei de amparo al
derecho de propiedad de las tumbas? 8i hoi se se-
pultan en el cementerio hombres de diferentes creen-
cias, 0 que perteneciendo a la comwunion catdlica no-
observan todas sus prdcticas i ritos ¢por qué espul-
sarlos? (No comprenden nuestros adversarios que
son ellos los espoliadores, desde que pretenden que
se escluya a los hombres de diversas ideas i comu-
niones que inevitablemente existen en nuestra so-
ciedad?

El hecho es éste,

¢Coéme sostener ent6nces que no deben sepul—
tarse en el cementerio sino los individuos que
pertenecen a una misma creencia? [ debe tenerse
presente que en otros paises mas adelantades se
permite es a promiscuidad de las tumbas en res-
peto a la libertad de conciencia i al derécho de
todos. I aqui mismoe jno tenemos que los sefiores
Senadores Pereira i Sanfuentes encuentran deficien-
te el proyecto porque no hace mas que consagrar lo-
que estd establecido en los hechos con la tolerancia
de la Iglesia cat6lica? Luego, si reconocen que ac-
tualmente se sepulta en el cementerio a hombres
de distintas creencias relijiosas, no pueden decir en-
tonces que la presente lei es una lei de despojo.
Cuando mas podrian decir que, segun sus convie-
ciones relijiosas, creian que se hace mal. Pero ésta
no es mas que una cuestion de apreciacion de Sus
Sefiorfas, i no deberian lanzar los cargos que han
hecho, porque es llevar esta importante cuestion al
terreno incandesceute de las pasiones politicas.

Autes de pasar adelante, debo decir dos palabras



— 5 — j

respecto de lo que en la sesion pasada aseveraba el
Honorable Senador por Talea. Decia Su Sefiorfa que
ésta es una cuestion que deben resolver fos tribuna-
les de justicia; ellos decidirdn si tienen derecho a
ser sepultades en la misma tumba todos los deudos
del comprador.

Pero si sus convicciones catblicas arrastran al
Honorable sefior Pereira a hacer tales declaracio-
nes, Jcdmo no se fija Su Sefioria en que mandando el
asunto a los tribunales incurre en una gran contra-
diccion? El poder judicial es una rama del poder
civil, i en lugar ael Estado seria el poder judicial
el que decidiera el asunto; de manera que, segun
las doctrinas de Su Sefioria, se someteria una cues-
tion de disciplina eclesidstica a la resolucion dehom-
bres civiles.

Dejo, pues, descartads el argumente de los dos
Honorables Senadores impugnadores del proyecto,
sefiores Pereira 1 Sanfuentes, que decian que con
esta lei se introduciria la divisien en las familias,
la intranquilidad en los hogares, i que ella es un
ataque a la propiedad; i paso a ocuparme de otro
argumento aducido por el Honorable Senador por
Talea.

Dice Su Sefiorfa: «La administracion i posesion
de los cementerios por el Estado o las municipalida-
des, no coufiere el titule de propiedad, pues solo son
delegados de la Iglesian

Para aseverar esto es menester presentar algun
antecedente legal. Seria, pues, necesario justificar
la proposicion que se establece i no darla por pro-
bada.

¢Cudndo el Estado ha contraido la obligacion de
administrar i gobernar los cementerios publicos en
nombre de la Iglesia? §Qué hecho social ha ocurri-
do en Chile que diera fuerza a esta proposicion? Ella
no se esplica sino como una variante del mismo ar-
gumento primitivo, de suponer implicitamente la
condicion de observar en los cementerios el réjimen
eclesidstico, esto es, que a ellos no pueden ir sino los
catblicos; que esos cementerios pertenecen a la Igle-
sia catdlica i que, no pudiendo ésta gobernarlos por
si misma, se los ha confiado al Estado.

Me parece que este 1aciocinio peca por su base,

He mauifestado dates que atendida la manera
cémo se ha adquirido el terreno de lus cementerios
i el modo cémo se han rejido éstos, no se puede de-
jar de reconccer que ha existido en ellos la posesion
1 el dominio del Estado.

Para que la observacion a que me referia tuviera

fandamento, seria preciso que alguna resolucion
del Soberano Pontifice asi lo demosirase, o que al-
guna lel candnica asi lo dispusiera, i aun seria me-
nester todavia que esta lei estuviera incurporada en
nuestra lejislacion.
§11 aqui se me ofrece otra observacion. Cuando
antiguamente los cementerios estaban anexos a al-
guna iglesia 1 tenian las mismas prerogativas que
ésta, era natural que las cosas se gobernasen asf;
pero desde que nuestra lej'slacion rompié de frente
con esas ideas, pura que despues pud era creerse que
el Estado era un maudatario de la Iglesia, seria me-
nester, repito, que una disposicion eclesidstica incor-
porada a nuestras leyes as{ lo demostrase. Pero yo
pregunto jeudndo se ha dado el exequatur a tales le-
yes candnicas?

Este argumento, sefior- Presidente, cuando mas
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puede ser estimado al tratarse de otro punto impor-
tante de esta cuestion, al tratar de la infraccion:
constitucional por la catolicidad del Hstado, argu-
mento aducido por los Honorables Senadores San-
fuentes i Pereira... !

El sefior SAXFUENTES.—Y 0 no he fundado en eso
la inconstitucionalidad del proyecto. '

E] sefior VERGARA ALBaANO.— Kl sefior San-
fuentes juzgd inconstitucionsl el proyecto en debate
porque atacaba el derecho de la propiedad parti-
cular. Sa Sefioria se ha fundado en el inciso &
del articulo 12 de la Coustitucion. Oportunamente
volveré a ocuparme de este argumento; voi por 6r-
den en los aducidos por el Honorable Senador por
Talca. '

El tercero de los argumentos del sefior Pereira
es el siguiente: «Los disidentes que tienen sus :ce-
menterios amparados por pactos internacionales,
quedan en mejor eondicion que los catllicos; aque-
Hos son dos o tres mil en todo el pais, i éstos que
son dos millones i que han costeado con su dine-
ro los cementerios, estarian privados de lo que les
pertenece.n

En la sesion anterior manifesté tambien que aquf
no se trataba de los disidentes. Estos tienen su ce-
menterio separado i no pretenden enterrarse en el
cementerio comun; no hai, pues, para qué mezclar-
los en este asunto.

Esta lei se refiere a otras comunidades; se refiere-
a una multitud de hombres que no estdn clasificados
entre los disidentes; se refiere a una inmensa canti-
dad de individuos eatdlicos que por diversos impe-
dimentos establecides por los cinones no pueden ser
sepultados si a su muarte no han arreglado cuentas
con la Iglesia.

Se trata de los que mueren sin confesion, de los
usureros, de los suicidas, concubinarios, parvulos no
bautizados, etc., circunstancias que constituyen otras.
tantas causales de impedimento para la sepultacion
eclesidstica.

Infitil me parece ocuparme de la Wdltima parte
de este argumento, porque he sostenido que los ce-
menterios piblicos han sido costeados con el dinero-
de todos, no solo con el de los catdlicos. I en esta
parte es menester gue nos entendamos,

Se dice que los cablicos, que forman la mayorfa.
de los habitantes de Chile, son los que han costeado
los cementerios; lo que equivale a decir que ellos
representan los dineros del Estado. I yo pregunto:.
iacaso los dineros del Estado pertenecen unicamen-
te a los individuos de tal o cual secta? N, sefiors
las contribuciones son para atender a los servicios
de érden ptblico 1 social; i esto estd manifestando
que el dinero empleado en los cementerios no es
para favorecer a individuos de tal o cual secta, sino
para cumplir con un deber de proteccion pablica i
de humanidad.

El cuarto argumento formulado por el sefior Pe-~
reira consiste en suponer que el proyecto viola la.
Counstitucion, porque ésta impone al Presidente de
la Reptblica la obligacion de amparar i (alender:
la relijion catdlica. Ien igual caso se halan los:
Senadores que, con el juramento de respetar la car-
ta fundamental, han reconocido esa creencia como.
relijion del Estado.

Pero jqué dice nuestra Constitucion a este reg--
pecto?
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El articulo 5°, que es el que se refiere especial-
mente a esta materia, no da 6 sino de un hecho pd-
blico, ni puede, dentro de las verdaderas teorfas
constitucionales, ser admitido en otro sentido, El
articulo 5.°dice que la relijion del Estado es la ea-
tblica, apostdlica, romana, i, en estas espresiones no
se enuncia otra idea que el aserto de que la mayo-
ria de sus habitantes es catblica. Si con ellas se pre-
tende que rijen en Chile, con fuerza imperativa los
canones, decretos i resoluciones de los pontifices o
concilios, se habria creado una teocracia de la peor
especie. Ello importaria supouer que el pais se ha-
“bia dado falsameunte el titule de Reptiblica indepen-
diente i democritica, desde que no seria permitido
4 sus lejisladores dicrar lei alguna que sirviera al
progreso de las ideas o al mejoramiento de las ins-
tituciones. La relijion cat6lica se basa en principios
inamovibles, i los que la dirijen se creen dnicos de-
positarios de la verdad, de modo que incorporados
es0s principios en el réjimen lejislativo i adminis-
trativo de la Republica, ésta habria perdido su so-
beranfa i se habria condenadv a una estagnacion
eterna.

Los disidentes nada tienen que ver en esta cues-
tion, pues no preten'en que se les sepulte mezcla-
does con los catblicos; ellos poseen cementerios espe-
ciales. I por lo tanto el argumento de paridad que
ha formulado el Honerable sefior Pereira no les
aficra,

Aplausos en las galerias.

K] sefior Prestpexrs.—Ruego a los sefiores de
Ia barra que mantengan el érden.

El sefior VERGARY ALBANO.— s evidente que,
al dar esta latfsima interpretacion al articulo do,
porque dijo que el Estado reconocia la relijion ca-
télica, tendriamos que los que nessentamos en estos
bancos estdbamos incarsos en todo jénero de anate-
mas relijiosos, porque hemos coneurrido a dictar le-
yes que pugnan mas 0 ménos con las disposiciones
eclesidsticas, resulrando, en consecuencia, que nues-
tros mas preciados progresos serian hoi algo que no
existiria, porque habria podido decirse, deutro del
criterio con que nuestros adversarios interpretan
ese precepto constitucional, que nosotros no podia-
mos ni debiamos mantener esas libertades, ni pro-
pender a esos progresos.

La libertad del pensamiento, por ejemplo, jcomo
podria ser compatible con las doctrinas eclesiasti-
cas? ¢No ha declarado el Syllabus que la libertad
del pensamiento es un principio herético, st ese pen-
samiento no se subordina a la autoridad de la Igle-
sia?

La libertad de juzgar cada uno con su recta ra-
zon 1 de prescindir por completo de ]a inspiracion di-
vina, es un pecado i una abominacion, 1 por consi-
guiente, la libertad del pensamiento es una libertad
anatematizada i condenada.

En el mismo caso se encuentra la manifestacion
del mismo pensamiento en la tribuna i en la pren-
sa. La libertad de imprenta, tan Amplia i tan basta
que este pais tiene 1 que constituye para ¢l un mo-
numento de orgulle, que tantos i tan reconocidos
servicios ha prestado a la Repiblica, cooperando
activa i eficazmente a la difusion de las ideasiala
instruccion del pueblo gqué seria? Una abomina-
cion, porque con la libertad de imprenta pueden es-
Pparcirse las doctrinas mas perniciosas i disolventes,

i esto tiende a pervertir i relajar el principio de au-
toridad en que repesa la creencia.

La libertad de creencias establecida en Chile en
1837 con la tolerancia de capillas protestantes, am-
parada por leyes espresas en 1865 i reconocida en
una multitud de actos i de pricticas, seria tambien
otra abominacion. I a este paso, sefior, tendriamos
que renegar de todos los adelantos i de todos los
progresos que hemos hecho en la corta vida civili-
zada que lleva este pais.

Hai argumentos como éste del catolicismo del
Estado que, por probar demasiado no prueban na-
da, i que se vuelven ademas en contra de los mis-
mos que los producen. I de aqui, de esta misma
cuestion, de que porque se ha dicho que la reljjion
del Estado es la catélica i de que el primer fancio-
nario del pais jura ampararla i protejerla jse puede
deducir que nosotros no podemos desprendernos de
las disposiciones de los cinones? (Cémo olvidan los
que formulan este argumento que, aceptada la doc-
trina esclusivista de la iglesia, tienen forzosamente
que aceptar sus consecuencias naturales?

¢En quésituacion ha colocado la Constitucion del
33 a la Iglesia catolica? ;No contiene diversas dis-
posiciones que forman el patronato? ;No ha prescri-
to por medio del exequatur la revision de todas las
disposiciones candnicas, de modo que ninguna reso-
lucion pontificia ni conciliar impere en Chile miéa-
tras asi nolo permita el Consejo de Hstado o lo or-
dene alguna lei nacional? I jrespetan nuestros exal-
tados adversarios estas prescripciones? ;No estamos
viendo constantemente en la prensa ultramontana
criticar estos artfculos de la Constitucion, llegando
hasta la rebelion abierta contra sus mandatos? jNo
han dicho gque no aceptan el patronato tauto por la
prensa, como por la boca misma del delegado del
Papa? 4iNo nos han declarado terminantemente que
consideran como una herejia i como una abomina-
cion todo aquello que, a su juicio, sea contrario a
las regalias e independencia de la iglesia catélica?

Esta bien que aspiren a la libertad completa i
que proclamen la separacioa de la Iglesia i el Esta-
do, como lo manifestaron altos dignatarios de la
dideesis de Santiago al representante de Su Santi-
dad: pero je6mo se esplica que K/ Estwndarte Catd-
lico, brgano oficial de la Curia, rechuce hoi lo que
pedia ayer cou tanto ardor?

Preguntaba el Honorable Senador por Talea qué
interes premioso aconsejaba la aprobacion de esta
lei, cuando aun la guerra esterior no ha rerminado
i cuando muchos asuntos de administraciou interna
demandan la atencion de la Cdmara. I agregaba
que se queria quitar al pueblo el estimulo de su fé
que lo llevo a los combates i que tantas glorias ha
dado al pais.

El sefior PEREIRA.—¢Me permite una interrup-
cion e] sefior Senador?

Ll sefior VERGaRA ALBANO.—Con mucho gusto,
sefior.

Il sefior PERETRA.— Y0 no he hecho depender la
victoria de los ruegos dz los capelisnes. He obser-
vado solo que nuestro ejéreito abnegado i herbico,
volaba a la victoria con la altivez que le es propia
i que se hacia irresistible con la 1§ Su Sehoria
comprenderd que, no escribiendo yo wis discursos,
se pueden deslizar muchos conceptos errdneos..........

El sefior VERGARA ALBANO.—Su Sefiorfa dijo lo



que he espuesto ante ]la Chmara; quizds no tavo el
sefior Pereira otro propdsito que hacer una figura
de retorica.

Ha agregado el sefior Senador que con esta lei
vendria Ia desunion, la disidencia de opiniones, i que
esto era perjudicial al porvenir de Chile. Sean cua-
les fueren las diferencias de opinion el dia en que
nos llame el deber de la patria, todos, sin distincion
de creencias, sal remos cumplirlo; 1 este sentimiento
es patrimonio de todos los chilenos, De manera que
podemes continuar los que estamos aquien la mejo-
ra i progreso del pais, miéntras en tierra estranjera
i enemiga otros defienden la bandera de la patria.

{COmo puede ocaltarsele al sefior Senador que
los peruanos i bolivianes tienen la misma {& catdli-
ca, que sus ejéreitos llevaban capellanes que los es-
timulaban al sacrificio en nombre del amor a la
patria? Ellos fueron vencidos por causas bien dis-
tintas a las que sefiala Su Sefioria. Las victorias de
Chile son la resultante de la educacion del pueblo
por medio de las escuelas, del amor i consagracion
al trabajo, del conocimiento de sus deberes civicos i
de la moralidad que hemos sabido inculear a las
masas, asi como de la buena administracion i diree-
cion de la guerra,

El sefior Senador por Valdivia tomaba otro ca-
mino sobre este mismo punto. Decia que el proyecto
era inconstitucional porque infrinjia ia parte 5.* del
articulo 12, porque ataca el derecho de propiedad,
i agregaba que habia un contrato para cada sepul-
tura, 1 que solo podrdn enterrarse allf los catoli-
COS.veens

El sefior SANFUENTES.— Es0 es algo exajerado.

El sefior VERGaRA ALBANO.—Sin embargo, es
lo que Su Sefiorfa ha dicho en su discurso que han
publicado todos los diarios.

El sefior Sanrrestes,— Mi discurso estd es-
crito.

El sefior VERGARA ALBANO.—Precisamente, to-
mo pié del discurso de Su Sefiorfa.

El sefior PrRESIDENTE.—Si el sefior Senador se
siente algo fatigado, podriamos suspender un mo-
mento la sesion,

El sefior VErRGARA ALBA¥0.—Se lo agradeceria
al Honorable sefior Presidente.

Se suspendié la sesion.
A SEGUNDA HORA.

El sefior PresipENTr,—Contintia la sesion.

El sefior Baumaceps (Ministro del Interior).—
Existe un acuerdo del Senado para dedicar la sesion
de los viérnes a la discusion del proyecto de lei que
organiza la adminisfracion de log ferrocarriles del
Estado; pero veo que la discusion de la lei de ce-
menterios despierta vivo interes en el Senado, i me
parece que seria preferible no romper lu unidad de
este debate manteniendo en vigor aquel acuerdo.

Fundado en esta consideracion, me permito pro-
poner que se declare subsistente aquel acuerdo para
cuando termine la lei en debaie,

] sefior PrEsiDENTE.—Bn discusion la indica-
cion del sefior Ministro.

El sefior SaNrUENTEs,—Debo confesar con fran-
queza gue, al oponerme a la indicacion que ha oido
la Cdmara, no tengo el duima de retardar la discu-
sion del proyecto en debate, si bien seria lo mejor

dejarlo dormir elernamente en secretarfa, porque a
nada bueno i prictico puede conducir. ‘

Por esto ya vereis que no encubro mi opinion, i
que en consecuencia debe creérseme, cuando asegu-
ro que en este momento no me impalsa otro movil
que el siguiente:

El proyecto de ferrorcarriles essumamente impor-
tante 1 va a produacir bienes materiales al pais, mién-
tras que el que hol discutimos no es otra cosa en
realidad que una rifia de verduleras, una cuestion
de amor propio entre los dos partides que hoi se
disputan la direccion de los destinos del pais.

La cuestion no es otra cosa que la eterna contra-
versia entre la Iglesia i el Estado, que estd mui dis-
tante de zanjar el proyecto. No hai en él otra mira
que un deseo de refiir i de sostener cada cual su
bandera por amor propie. Lo tuico que importa, en
bueno i filtimo andlisis, es el saber si un trozo de
carpe inerte debe sepultarse separado o en union
con otro, e esta o aquella localidad. I por auna ri-
diculez de esta clase serd posible que los vivos se
afanen i maten por los muertos?

Los padres de nuestra independencia escribieron
en su bandera la palabra libertad; con esa noble
ensefia triunfaron i nos emanciparon de la domina-
cion estranjera. Los liberales de hoi dia ban borra-
do de su pafio ese lema sagrado i, a nombre dela
libertad, han pintado un caddver que es el objetivo
que hoi los impele a las pujas del liberalismo.

Pasa en nuestro pais una cosa bien singular,
Un torrente de libertad nos ha invadido. Ya no
solo puja libertad el rojo: la puja el liberal mode-
rado; i lo que es mas raro todavia, puja libertad
hasta el conservador.

Yo creo que el dia ménos pensado vamos a tener
mas de cuatro humanidades que van a hacer esplo-
sion. {1 qué tendria esto de raro, cuando la libertad
va talvez a convertirse en dinamita dntes de con-
cluir este siglo?

{Cuidado, sefiores liberales con la libertad, con
esa sirena de canto mdjico 1 armonioss! Virjen
pura i candorosa seduje a [os jirondinos, para ha-
lagar i prostituir a Dauton i Robespierre. Los jis
roudinos mdrtires marcharon al patibulo, porque
no se rindieron & sug halagos de prostituta. Harta
i fastidiada de Danton i Robespierre, los mandd a
Ja guillotina,

Amad la libertad, sefiores, a lo yankee, no con
la ardorosa pasion de la sangre latina, sino con la
cordura i cantela de Ja sangre sajona.

La América del Norte, acostumbrada desde su
cuna a las inspiraciones de la libertad. jamas ha
hecho gran ruido con ella, isi, Ja ha practicado
gin violencia ni estrépito.

Pero nosotros, descendientes de la Espafia don-
de, como ha dicho el Honorable Senador Vergara
Albano , ha reinado por siglos el funatismo relijioso,
ne podemos desarraigarlo en un dia del corazon de
nuestro pueblo que, fandtico por excelencia, pueds
conducirnos a la guerra civil, si herimos de frente
el sentimiento relijioso que lo anima todavia, ‘

El sefior PreusipeNTE~—;Algun sefior Senador .
quiere tomar la palabra sobre la indicacien? Iin
votacion. jSe aprueba o 1nd la indicacion hecha por
e} sefior Ministro?

Puesta, en wvotacion, fué aprobada’ por 26 wotos
contra 3.



— 58 —

El sefior PrestpENTE.—Continta la discusion
pendiente, '

El sefior VERGARA ALBANO.—Decia, sefior Pre-
sideute, que el ataque de inconstitucionalidad he-
¢ho por el sefior Senador por Valdivia al proyecto,
se fundaba en principios mui distintos de los que
han zervido al Honorable Senador por Talea para
impugnar la lei. Este Gltimo sefior Senador creia
que el arifculo 5.° de la Cunstitucion i e] juramento
prestado por el Presidente de la Repdblica, de pro-
tejer la relijion catélica, eran obstdculos insupera-
bles para sancionar la lei en debate,

El sefior Senador Saufuentes toma otro camiro,
diciendo que existia un contrato, segun el cual el
que compraba una sepultura solo podia enterrar en
ella a los catdlicos. Antes de hacer semejante argu-
mento, deberia justificarse que existe tal clausula, o
por lo ménos, que no se han vendido sepulturasa
individuos de creencias distintas, que no se han in-
humado otros individuos que los catélicos.

Niego terminantemente que exista semejante
contrato, i ruego a Su Befioria que cite hechos que
Justifiguen que no se ha sepuitado en el cementerio
toda clase de personas, catélicas o 1n6. Si la practica
constante ha sido dar sepultura a todos, si jaméas ha
existido Ja restriccion a que alude el sefior Senador
¢eomo puede formular cargo de inconstitucionalidad
al proyecto? Para hacer esto, es menester citar do-
cumentos, probar hechos. I los hechos estan dicien-
do que diariamente se sepulian en el cementerio
individuos de diversas creencias, masones, libres
pensadores, ateos. Su Sefloria sabe por hechos recien-
tes que esto ocurre en los cementerios catélicos; Su
Sefioria sabe que se entierran ahi parvulos que no
han sido bautizados.

¢Cémo puede entbuces sostener que el proyecto
vulnera Ja Constitucion i arrebata el derecho de
propiedad? Su Sefioria sabe, 1 debe convenir en esto
con el que habla, que el hecho diario es que se se-
pultan en los cementerios que se llaman catolicos,
individuos que 1o se encontraban mui a derechas
con la Iglesia. Bl hecho préectico es que no existe
prohibicion en contra de los que no han vivido en
entera armonia cou la Iglesia para no ser sepulia-
dos en el cementerio; que no se exije ‘al que va a
comprar una sepultura que presente su fé de bau-
tismo i pruebe que es catdlico.

Luego, no hai en el proyecto ningun atropello a
la propiedad. Solo hai las exajeracionses de las doc-
trinas reljjiosas que profesan nuestros adversarios,
que en todos los cusos, llegan al mismo punto de
partida. I miéntras tanto, los cementerios los consi-
dera el Estado como un lugar de salubridad, de
asilo respetable, comio un campo neutral donde to-
dos podamos ir a derramar lagrimas de ternura por
nuestros deudos.

Tambien ha hablado el sefior Senador por Valdi-
via de los efectos retroactivos de la lei; no hai tal
efecto retroactivo.

~ Creo haber dejado contestados los ataques de los
impugnadores del proyecto en lo que toca al punto
juridico, lo mismo que al punto consritucional.

Despues viene el tltimo argumeunto, que es comun
& los dos diseursos, i no puedo ménos que reunirlos
desde que arriban a las mismas conclusiones. Los
dos sefiores Senadores atacan el proyecto en sus re-
sultadus practicos. A juicio de ambos es un juego

peligroso, i uno i otro nos amenazan hasta con los
horrores de una guerra civil; uno i otro auguran
que habrd exacerbacion en los espiritus catélicos,
hasta el punto de que el sacerdote se olvide de su
mision cristiana no bendiciendo los caddveres gue
se sepultan en los cementerios.

Se dice que no habr preces para los difuntos i
que se cerrarin las capillas de los cementerios co-
mules para no autorizar con su presencia esta espe-
cie de promiscuidad de tumbas.

Celebro que el incidente que acaba de tener lugar
en la Cdmara haya venido a poner de manifiesto la
exaltacion de espiritu que domina a algunos de
nuestros colegas, que nos amenazan con las penas de
la Iglesia i con los horrores de la guerra civil, por-
que pretendewnos incorporar a la lejislacion de Chile
lo que esth sancionado por los hechos. En los ce-
menterios pfiblicos se sepultan actualmente los ca-
déveres de todos los que mueren en nuestro pals;
las querellas que se suscitaron en 1855 i en 1871
han cesado ya en gran parte; hoi es préactica co-
rriente consentir en la sepultacion de toda clase de
individuos sin distincion alguna de creencias reli-
jiosas. Pues enténces, jpor qué especie de fendmeno
moral va a producir este proyecto una grave infla-
macion en los espiritus i una perturbacion jeneral i
funesta en la sociedad?

51 é] no viene mas que a dar fuerza de lei a actos
que hoi se practican sin dificultad ni estrafieza,
¢por qué catdlicos exaltados pretenden ver en él un
elemento perturbador del 6rden i la tranquilidad
publica, del hogar i de las farailias?

Sefior, en esta materia cada uno sabe por dénde
camina; los deberes de hombre piablico indicarin a
cada cual el temperamento que en este importante
asunto conviene adoptar. Pero no escitemos las pa-
siones con -esplicaciones absurdas; porque discu-
rriendo asf, 1 atendida la gravedad de esta cuestion,
¢a donde irfamos a parar? Reflexioremos, sefior, que
esta exajeracion de creeucias puede llevarnas mui
1§jos. No conviene mantener esta escitacion ficticia
en los espiritus, porque al dar un paso de trascen-
dencia como ésie, si no tiene aceptacion en la opi-
nion ptiblica, el sentimiento relijioso puede sufrir
mucho.

Por 4ltimo, sefior Presidente, despues de estos te-
mores i amenazas de perturbacion del érden pibli-
co i del anancio de guerras relijiosas con todos sus
horrores, 4mbos sefiores Senadores han concluido
presentindonos formuladas sus ideas,

E! honorable Senador por Talca nos presentaba
un proyecto i nos desafiaba a que presentdramos
otro mas liberal.

Nos ley6 un proyecto cuyas ideas pueden resu-
mirse asi:

"Toda persona natural o juridica puede establecer
un cementerio, para lo cual debe dar un aviso pré-
vio de un mes a la Municipalidad. Si ésta se opa-
siere, el asunto se hace contencioso 1 serd resuelto
por el poder judicial. ,

Igual cosa puede hacerse dentro de los limites
urbanos, pero en este casc deberd recabarse la apro-
bacion del Gobierno.

Otro articulo dice: que los cementerios particula-
res podrdn ser gobernados por las personas que los
hayan formado i que el réjimen observado en ellos
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serd sometido a los reglamentes de salubridad pi-
blica.

I coneluye Su Sefioria estableciendo que en los
cementerios costeados por el Estado i por las Mu-
nicipalidade-, se inhumardn todas las personas que
tengan sepultura de familia,

Reproduce aun esta parte el mismo articulo de la
lei aprobada en 1877 por la CUdmara de Diputados.

Marcha, pues, el sefior Senador en compafifa con
nosotros; acepta los cementerios piblicos tal como
nosotros los proponemos, puesto que Su Sefioria tra-
duce fielmente las mismas palabras del proyecto en
debate. Solo existe la diferencia de que el sefior Se-
nador quiere consignar en esta lei: que los particu-
lares pueden coustruir ceraenterios, sometiéndose a
los reglamentos de policfa. Su Sefiorfa establece los
cementerios comuues, los cementerios laicos. Cabe
esto dentro de las ideas que se han manifestado en
la digcusion?

Quedarian enténces los cementerios de propiedad
del Estado. Cuaidé Su Sefiorfa de decirnos que su
propésito era que las dificultades que se suscitasen
sobre la propiedad debian ventilarse ante los tribu-
nales de justicia.

Ahora bien, para los que piensan como el Ho-
norable Senador, tendria ese proyecto el pecado
capital de remitir a una rama del poder civil una
cuestion esclesidstica. In estas clases de cuestiones
vo puede haber para nuestros impugnadores etra
autoridad que la autoridad eclesidstica, de modo
que ocurrir en estos casos a una rama del poder ci-
vil, como son los tribunales, es caer en una flagran-
te contradiceion.

E} honorable sefior Sanfuentes va mas Iéjos toda-
via., Segun Bu sefiorfa, los cementerios publicos
estarian divididos en dos departamentos: uno para
los catblicos i otro para los individuos de diversa
creencis; i por dltino remite a la justicia ordinaria
las cuestiones que se suscitaren por los pases de los
pérrocos, de modo que se formaria un lit{jio al re-
dedor de cada muerto cuyo caddver se podriria per-
maneciendo insepalto husta que los tribunales de
justicia resolviesen si el cura habria hecho bieu o
mal Ia designacion del barrio en que debe colocarse,

Comprendo perfectamente que haya Senadores
que se coloquen dentro de la doctrina catblica, i
comprendo tambien gue puedan decirnos que falta-
mos a esta doctrina estableciendo la promiscuidad
de las tumbas, Para estos sefiores Senadores son los
cdnones eclesidsticos lus que rijen i deben rejir esta
materia,

Comprendo todo ests i presto acatamiento a log
individuos que piensan asf, movidos por la fé reli-
jiosa; pero que se nos diga que el fallo de estas cues-
tiones entre la lIglesia i el poder civil deba remitiy-
se a los tribunales de justicia, no lo comprendo, se-
fior, porque he creido i creo que no debe haber sino
un principio de autoridad; que estas dualidades de
poder son inconciliables; i porque me inclino a la
separacion de la Iglesia i del Estado ia que cada
uno de estos poderes tenga completa independencia
dentro de su esfera propia.

Al peusar asf, no es que pretendamos nosotros
colocarnos en una estremidad, ni que queramos he-
rir a nuestros adversarios de ideas, ni que estemos
fanatizados i ciegos buscando libertades quiméricas,

N6, sefior, hace doce afios que este pensamiento esté
haciendo su rotacion. o

Este proyecto trae su orfjen de los conflictos que
tuvieron lugar en 1871 i que p.odujeren en la so-
ciedad una verdadera efervescencia. El Gobierno
daba » esta cuestion una solucion i los sefiores obis-
pos le daban otra diversa,

Los sefiores obispos, defendiendo la doctrina reli~
jiosa, creian que en los cementerios debia abrirse
una puerta para que entraran los réprobus, pero
que no fuera la puerta natural. De ahi nacié este
proyecto, i po del calor fandtico que se nos atsi-
buye.

Creo, sefior Presidente, haber cumplido con mi
deber, Como autor del proyecto lo defendi caloro-
samente en 1877 1 lo defiendo hoi con la misma in-
tegridad de conviccion que he manifestado en este
negocio. No me anima otro estimulo que el interes
del pals, 1 por consiguiente, habiendo defendido el
proyecto como lo concibo i como lo comprendo, de-
jo la palabra. :

Il sefior PresipENTE.—Me parece que la Cama-
ra ostd persuadida de que esta discusion seguird ade~

lante. En log minutos que yuedan poco podria har

blarse i como comprendo el reparo que tendria cual-
quier sefior Senador en quedar con ja palabraiem-
plazado, me parece preferible levantar la sesion.

Se levants la sesion.

Ramrunns Siuva Cruz,
Redactor de sesiones.

SESION 6.* ORDINARIA EN 15 DE JUNIO DE 1883.
Presidencia del sefior Varas.
SUMARIO.

Cuenta.—Continud el debate sobre el proyecto de lei de ce~
menterios,—El sefior Fernandez Concha i el sefior José
Francisco Vergara lo atacaron, sosteniéndolo el sefior Mi~
nistro del Interior.—Se levanta la sesion. |
Asistieron los sefiores:

Allende Padin, Ramon

Bagquedano, Manuel

Besa, José

Cencha i Toro, Melchor

Cuadra, Pedro L., (4inistro
de Haciend:)

Eastman, Adolfo

Elizalde, Migunel

Encina, José Manuel

Fernsndez C., Domingo

Freire, Liborio E.

Gandarillas, Pedro N,

Garela de 1la H., Manuel

Gonzalez, Marcial

Ibafiez, Adolfo

Lamas, Victor

Larrain (+, Francisco de B,

Lazo, Joaquin

Lillo, Eusebio
Marcoleta, Pedro Nolasco
Pereira, Luis
Puelma, Franeicco
Recabédrren, Manuel
Rodriguesz, Juan B.
Rozas Mendiburu, Ramon
Banfuentes, Vicente
Ureta, Jo-é Miguel
Valdes Vijil, Manuel
Valenzuela Castillo, Manue}
Varela, Federico
Vergara Albano, Aniceto
Vergara, Joré Francisco
Zafiartn, Javier Luis
i los seflores Ministros det
Interior ide Relaciones Hs-
teriores,

Aprobada el acta de la sesion auterior, se dib
cuenta: .

1.2 De los signientes oficios de la Cdmara de Di-
putados: ‘

«Santiago, junio 12 de 1883.—Con muotivo de la
mocion e informe que tengo el honor de acompafar
a V. E, esta Honorable Cdmara ha aprobado el si-
guiente

PROYECTO DE LEL

«Art, 1.0 Se concede una medalla de honor a lo&

gefiores Prescott W. Stephens, comandante de la



