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ro disparate. Por ese estilQ hui otro!! errores que se 
pueden rem~diar en la. edicion esmerada. i correcta 
que ordena ef proyecto que se haga. 

No quiero continuar analizando Jos domas articu-
103, porque voi a hacer una indicacioD, modificando la 
del señor Barros. Creo, señor, IjUe es mui convenien· 
te para la iutelijenciv. dd Código (jUC el Sonado co· 
nozca las .actas de 1:1 Comisiono En esas actli.8 est:í too 
da la discusion del Cúdign, tedas las razones ql1ú [¡un 
¡;orvido para su redacci,ou. Esas actas podrán prescn. 
tarse en la próxiun semana. El selior Barros ha indio 
cado que se posterguo por tres sesiones la discusion 
particular: en c:,e t¡empo las actas cFtar(lU presCllta­
das. Si el Senado quiere tOlllal' cOllocillliento mas dc­
talladodde llos,:.uot!:os de este Código, puede acorual' 
HllSpGll el' a U1SCUSlon. 

1~1 seliol' AHautirano (~litlist1-o del Interior). 
-El! las actas no so cncuen Lra mas quo las razoncs 
'l~c !tú. tenido la Comision, i creo que seri<t mui largo 
t~ Jllcollduccnte clltrur a imponerse de ellas. 

El sellor Ir:u'rázaval.-Al contrario, debe­
mos couocer los fundamentos i las razones que ha t(,­
nido cada uno d8 103 comisiollados. Es mui import:lll. 
le qTIe conozcamos la yazon de sus opin iOlles, 

El señor El'l'áznríz.-Yo tambien desearia co­
!locer las acta3 de la COllli~ioD, porque tengo algunas 
.ludas respocto ele las obilcrVaciol\cs bechas Dar los se· 
iiores Senadores, • 

El sellar Ucycs.-Yo acepto la indicacion del 
seí',)l' Barros ponj ue sé 'lue en ese. t¡CUlpO será bus· 
u:utc para pl'elieutar las aclas. 

l~l sellor lh:esitlcl:te.-Lev:mtuTclllOS la se 
tilO,]. 

8,1 levantó la sesion. 
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t~{'cturD i nprobacion (lel neta ue la ~('sion pL'í'Cedpnte.·­
Cuenta,-nl seúo!' ~Iinlstro del Interior hace indintcidll 
para (lUC, dándose p(\r aprobado3 en particular los artí­
culos del Código P"nal que no bun si:io objetados, se 
rOllcrete la dlSCUSJOn a los que lo han sido,~El Sc."llOl' 

Larrain propone que se torne' por sccl'cLr ia i por ól'uen 
numérico nota df< los al':iculos Objetados i de los que 
&" objetaren en el curso de la discusion pnm limitar 
f~sta a dichos al'tic.uI~s. Aceptada esta illdicacjoD, St~ 
pOlle en debate él l1JeISO 10 del al t. 11 objetado pOl' el 
seIlor Barros Moran.- Cerrado 01 d"b'ltc ¡ PUC5[:r; en 
vvtncíon el iuciso, es upl'obüuo.--~e levunta l,~ sc~;i!)n. 

Asistieron los scl.Jrcs AIJunntc, Jl:():i~, J}arr~,'l .Gro. 
ran, Concha, DOl1080, Brrázul'iz, Er;lleverrí~, Intrni· 
zaval, Lira don Jo...,) B.'IIYlOIl, MalLe, Pi¡¡to, Pel'i'Z 
don Santos, Hcyes, Solar, Y¡cuña i íos Seílores lUi· 
nistros de gs kl.d o, 

Aprobada el acta de la sc:,itlu precct1ede, &e dió 
cuenta: 

f),) oinco "fieies de la Honorable Ctu!Jara de Dipu­
t11.uos. Particip:t en tres haLer Ilprüh,v.1o en Jos milimos 
térmillos que el Sonauo, los siguiellt3s proyel~tos de 
leí: el rclativo al cétablecilllien(.o de Ull tllle,o jllzc~a. 
rlv del crÍmen en Valpal'aíso i Je otro jllzgu.lo do le· 
tras en ConcepcioDi el ciuO aeaerua un R!Jplemcnt,o do 
c'lalro mil qUiUlCIJtOd pcSflS al ítelJl 2." de la partida 
23 del prcsupue5to del l\I¡ni:it,crio do Guerra í el re­
l:!tivo a la cuenta de illversion de los caudales CODce·· 
didos rara el servicio público en el año de 1870; en 
d cuarto n,,¡s:l luLcr modificado el proyecto que conn 

cede suplementos n. laa partidas 4l i 42 del presn-­
puesto del Ministerio de J ustieia, Culto e Instruccion 
Pública i en el quinto babel' aprobado un proyecto por 
el que se otorga privilejio escJusivo a don Cárlos Lam· 
bert, p~r el térlll ino de treill ta aüos, para construir i 
esplotar un ferrocarril de vapOI' entre la ciudad de hl 
Serena i la de San Isidro de Vic'uña o m'lui. 

Los proyectos ti que se referian los tres primeros 
oficios se dispueo que se comunicaran a S. B. el PI'Ú­
Billente de la Repúblicll; el siguiente qucdó en tabb. 
i el último se reservó para segunda lectura. 

I de una nota del Ilustrí:simo sellOl' OhiEp') ue 11\ 
Screull, manifestando su adhesiou a las ObiWl'\',l'Jione~ 
qlle, sobre algullos artícu]r¡s del Código PeDal, hall 
presentado nl Senado el Hevercndídimo sella!' Arzo­
bispo i los sellores Obispos do la Coucepcioll i Ancud. 
So mandó agregar a sus antecedentei'. 

m Se:llOl Pl'esidcnte.-Continúa la discu~ioll 
pendiente sobre si paEa o uó a comision el proyecto ,b 
Código Penal. 

El seiíor AHamü'uno (lHinitill'o del Itlterior). 
-Señor, he pedido la p:1labra para llamar la atencion 
del Honorahle Senado hácia una eucstion de órdel\ 
:intcs de seguir adelante en el debate. 

Como acaba de espresarlo el sciíor Pl'c"idente, \'a, 
mos a diRcutir si pasa o liÓ a cOlllisioD el proyecto de 
C(illigo l)cnal. Yo abl igo la Illas profunda esperulJz,¡ 
de q"O, 8i seguí mas en este terrOllO, el Sonado resol· 
verá que no pase a cOlllisioll, porquc acoptar esto tr{¡· 
mite eqnivalJria a declarar la mUGrte del proyecto. 

Doi por supuesto que se resuelva qne el proyecto 
no pase a combioll. Ent(ínces nuebcro Honorable Pre· 
sidente lo pOlldría cn discusion plll ticul:J.l' i a llin~ull 
H'JI1orable SClJ:lUOI' se le negada el derecho de de'cir: 
-"Bn lugar del arto 118, por ejomplo, yo propollgu 
e~te otro," A este punto tendremos qu/) Ilegal' iufali­
bl':lllonLe, sea cual fuere el calni¡:o qne se tome, El 
SCll:ldo verá si es o 1\6 prcforibre el artículo propuee· 
to al Ilrticulo del Código, i la votaeion \,cndl'(\ a ro­
<ioly¡:l'. 

Ahora, corno no crco que Luya Ilingun Honorable 
Senador que acoco la postergacion del proyecto, ,ino 
que, por el contrario, todos auhelau que cuanto :ínter. 
sea uua lei que conlcilgl\ dióposiciollCS por todos acep­
tedas, yo pl't'gUlltO: ¿por flllÓ no entramos ues<lc luego 
en el telTU,'\) ue b difCU"ioll pnrtiu!llar, examillando 
uno por uno IllS artículos objot:¡dos i dejando a uu 
laelo teda discusioll proliminar? 

ni"n podemos, seilar, dar por terminado esto debato 
(Ice emlmr8za nuestra ll}(\l'(:ba. Cü::neflcclIles a disct;til' 
luS artículos úbjeiados, llqnellos a (Iue se eranan 10:1 
;;rñores Obispos, por ejcmplo: que son el :1ft. 118, 2Gl, 
:2G~, 3D 1 j otros a que fC !¡¡m up\l%to nlgnnos Hono· 
l'uLlcH Senndcres. V é~lIloslo~, eXllll;illómoHlo;; i pro­
llUlcció¡<108110S s;Jbro ()IlD~. De csic modo evitamos to­
da p¿rdid,t de tiempo. 

lIlo pal'Gcc(lllOel soJo,' Ir~l'níz!lv¡¡l, autor de ln in­
die:tcion püra qne pase [t (]omisio:l cJ proyecto, no in­
sistirá, i yo me pormito llamar Le at~ncion dd SC'lado 
Robre este punto qua creo !lOS vii a nlJO 1'I. al' Jlluch·) 
tiompo. Yo le pido 'po resuelva Cllti':lI' desde luego a 
la discuóion particular i prOIr,lll,,;arse sobre 103 divor­
~OF3 artículos olJjetn.dos. 

El ~ciior Il'al'l'itZayul.-En las vecos que 11,1 
halil:ldo :wt81'io!'lllOlJte ]JC creído lUanifestar Cllll to,b 
claridad culll era mi pcnsnmiento al pedir queüll'ro­
yecto pasase a Comi~ioll; ,lo uingumt manera he pro­
tendido ser un obst(¡culo a su di¡;cnsion, ni quc S'J re­
tarde ésta. Mui 16jos do eso: üÍ propusJ ll1i luuicacioll, 
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fué l'l)rqU(l hallé en ella el mejor medio de uniformar El señor Pl'esldente.-¿Consiente la Cámar3 h~ i'piuioucs i de tener una reforma aMia. en que el proyeeto no pn,e a ~omisiou? • . • Ctmtra el tilmor de que en la Comision se eternice El señor Rcyes.-Yo p1l10 que se vote ml 1O~ d proyecto, yo dije que debíamos tener confianza cu dieaeioll. 
la cOllstancia i eordura de la Comisioll, i en la impor- El /leñor li'arráza va l.-El Honorable Senlt­tllfJ(~ilL misma del proyecto, importancia que para na- dor Rayes nos dijo eH la ~\)SiOll pasada que en ocho dio es dudosa. di3s tIlUS est:lrÍull impresas las actas de las sesiones do Podri:\ la Oomisiou ocuparse solamente de los ar- la ~oUlif'i')n. El Sellado salle (jue es muí rducido el tícnlos objettido~, i Gil este sentido hu,hia hecho mi in- número de los arlíc:ulos qua hall sido ohjetados i con­¿icacion. Pero desde que el Honorable señor Uinistro viene tener a 1:1 "¡sta toJos los antecedentes que so­tlel IuLcl'iol' juzga mas convonieute entrar desde luc- bre ellos existan. En este sentiuo, yo hago indicacion i;'> en la Llisculiion particular, yo acepto su indicatJion. para que, úntes de cOlltill1lfll' discutiendo, se traigan Af.i 1118 parece que cOllseguircIDos Illas pronto los re' todas las actas. Así tendrian algunos Honor¡¡bles Se-bu:tados (lUC perscguimo~, nadares el medio de ilustrarse sobre una materia quo nI ~eUOl' Ileyes,-rido la pabbra. la premura dol tiempo no les ha permitic10 estudiar m scuo!" l>rc~j«lentc.-P¡¡rcce quo el señor debidmnentl'. Ir:nTüz'.lVal ha reti~ado sn indieacion. BI seuo¡' l!cycs.-La8 nctas, señor, e"Lan Ímpre· El scünl" Rcyes,-Yo he podido In paLbra, se- sns ya hasta el pliego 3,1; faltan toda,in. 8 o 10 plin-1101· Presidente. gos mas rrrra terminar toda la impresiono lIa sido El sciior P»,'csitlcutc.-Tiene la palabraS u Se- ab'!olubtlllellte illlJiosi11c acclcl":lr el trabajo, a causa lioría. de que las act.as astan cn un Rolo libro, teniendo que Jel Señor Reycs.-Ell la s~sion pasaua yo habia componerlas Illl solo t.ipógrafo. De esl,c modo la i:n­llccllO una indicacion de que ahora me arrepicnto sin- preaion so ha relardudo, llO pueliendo dividirse cntre pcramente. Esa iml¡cacion, postergando el debate has- distintos obrero,. t.it la pnblicncion do las actas, tenia por objeto dar No sé, Belior, CUflntos dias demorarán los 8 o 10 liempo a los Honoral,les S~nadores para que so ill1pu- pliegos que (!Uedal). rero podría traerse a la Sala el ¡;ic,sr.n d'2 los anlcc:cJentes del Oódigo, i conociesen hs libro orijinal i on ca:1a m·tículo <]uc se ponga en de­opiniones df) carla miembro de la OOlllisioll, i las razo· hatr, lecr las discmioll0s qne sobro él huho en lti C()­¡lCS eu que ]"s aroyahun. mision, ya qne se quiere saber las opiniones de 1J~ DCSpllCS he yi:;to quo este procedimiento ofrecia llliembros i las razones en quc lag apoyan. No rco nmi grrn-cs incon\·ctlionte¡;: 1.0, retal·daln Jet di,;cusion que haya rnra esto ninO"un jucollY(:nicnte. al,l P¡'oyccto sin provecho alguno positivo; i :;,0, que Iba :1. ngrr'gar (¡UO, l~lbicildo solo ;l± pliegos impre-1\lS JIonoruolcs Selladores han tenido tkmpo demasía· ~os, el Senado 110 puede conocer en su totalidad las do para estudiar el proyecto, pueA se les ha repartido, opiniones de Jos miembros do In. comi"ion. I la 1"1\2011 !\ to(los, I lo m"jor es que c:;da IIonon.blc Senador es mui sencilla. La comisio:l redactó el trabajo i lo f.mnc juicio por oí mismo. revÍ¡;ó en seguida UlJa, dos i treA YCCCS, inLroducicud() Desde que YÍ que sc ponian en tela de juicio las las IllOdificacioues que juzgaba convellicn(es. prescripciones del Código, lo celebré tal vez mas que El ~c.uor Ir tU'l"5!zn val.-U na YCZ que se t.rnignn lludio, pOl'quo al redactarlo no llemos tenido otro PUII- las actGS podremos illormarnos Ge todcB los UlJtc­t.1) de wira que la cOJlyeniencia dol país. Si lwmos erra- cedclltes. 

<lo en nlgullag prescripciones, el Senado lo decidirá Bl seíior Reyes. -Parece quo seria mejor dcjnl" ulIa yez ql:e entremos en la discusion. Desde qne los el asunt.o p~ra otra sesion¡ tomaLdo nota de los arlí­~6¡ores obispos i algullos de lllis Honorahles colegas culos objutadns, o'bjetan ciartes articulas, yo habría sido el primero en m sehol" AH{tH.linH10 (:\Iinistro del Interior). }\cJir que, abando:J:lllclo todo dehate en globo, proce- -Pero yo '(lO fC, seilor, porqué hemos de postcrgar i'in ,liórnll1os a la Jiscusiol1 parlicular, artíeulo por artí· llece,idad el debate, Eutrelllos desde luego en él ¡¡¡o oulo, a fin de rualliféstar las razones poderosísimas quc perdamos 111aS tiempo. lJ~t teDido la OomiEion para preoclltar el J)l'oyecto ell 1']l scüo\' liteye~l.-Entrcmos: pues, señor: yo e~· los términos que lo ¡la hoclto. (oí preparado para ~a discncioll. LlL indicacion del Honorable seiior lrarrázavaI no El scuor A Haluirano (MiniRtro del Interior). comigue el olJjcto que Stl Sciiodu. desea. La nueva -La illclic<icioll del solior Heyc,3 es para que cntro­COlllision tendría que impouerse el mismo ímprobo mos dcsu(} luego a discutir los tirtículos objetados. trabajo que ha pesado sobre nosotros durante tres años I~l señor Pl·C5i~1!.(~nte.,-¿Q']6 es lo que discn, i medio. No sueederia lo mismo si desde luego proce- timos? Yo puse e11 discuciol1 el :,rtículo }.o dc) pro· diósellios n la discusion particular. I yo haria illdica.- yecto del Ejccuti\·o. Ahora el Beuor Iramízaval ha, eiol1 para (ple se torne JJotn. de los arlúJUlos objet.atlos hecho indicacioll para que 80 postorgue todo debMo Ijar los ,'euores obispos i Senadores i do los quú úll haRta que se trnignn las actas. udehnte RO objetn.rel1, eOllcretanda a /lilas el devate. El señor h'lU'l"ázn,val.-Nó, sellor. Deseo ñolo, Do ot.ro modo, toda discusioll se haee imposible. COllocor de antemano los antecedentes de lo qUQ va· Teniendo esos artículos a la vista, el Senado puede mas u discutir. 
ostudiarlos i pronunciarse.}3l trámite de Oomision 8~- El señor P.rc.§i(lentc.-l~ntónccs ¿rj'J6 csM fl1 Tia de todo punto inf,·uctuoso, i no haria sino postcr- discusion? ¿.Se Buspeude el dehute o no Re suspendo g~r la cOllsideraciOIl del proyecto !Jara que despues de hasta que truigan las aeta~? ¿o se (liscute el arto l.o? presentado el iuforme tuvi6ram03 que volver a la mis· g¡ señor Rcycs.-Si no se trata do esperar las ma disousioll en que DOS encontramos. actas. 1\Ii indicacion se reduce a que demos por Hago Jlues, indicacíon en el sentido que dejo cs· aprobado el Código, escepto en Jos artículos ohjeta-pl'e'ado. dos i dem~s que se objetaren durante el curso de1 do. 1,;1 seíior Solnr.--¿Ha retirado su indicacion el bat,e. Para nada tenemos que tomar en c::t\clIta el ur', 1l.05,.,r lrarr:í;.¡¡,vnl? l.- a que nadie ha hecho obecl"yacioll..· . 
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, m !oñ"r ll)'csldcnte.-Cómo n~, señor. El art. 

l.· del proyectQ del Ejecutivo tiene que ser tomado 
(in cODsideracion porque propone la aprobacion de] 
CóJigo penn!. 

El señal' Larrain.-J~o que está. en diseusion 
C~ la iudicacion del Honorable señor Reyes, modifica­
!la por el señor Ministro del Interior. 1m señor Pre­
sidente puso en di~cusiun el art. 1.0 del Mensaje del 
J<:jecutil'o; pero :~ ese artículo se hall hecho ¡ndicacio­
:\10 s , i éstas tienen preferencia sobro la proposicion 
principal. Por consiguiente, lo quo ahora debernos dis­
cutir es la illdicacion del Honorable señor Senador 
Heyes pura que so pongan en eliscusioll particular to­
dUH ar¡uellos artícult)s que han siJo observados por los 
se¡iore~ Obispos de la ltopública i los señores Sella­
dores qUCl IHW hablado en la sesioll anterior. Yo agre­
g:¡ré UIla palabra a la indicacion del señor Reyes, pa­
ra que se pongan en di:icusiou particular los artícu­
los ya observados i los dcmas 'Ine pueden serlo. m señol' Ucyes.-J;;s lo (lue yo he dicho. m señor Lar¡'uin.-I'or consiguiente, ahora la 
1-0(aclon no puede eel' SillO si sé aprueba. ° no la imli­
o:¡cinrl dd señor Hej'os. 

m scí!ol' Ueye§.-El primer artículo del pro­
yedo del Ejcc:ltivo e,g complejo, pues comprende todo 
d C6digo, l\SÍ 03 (¡UO no puede votllrse lllicntrns no se 
by,¡ tliWlltido. Debemos da,' PO!' apl'ObtlUOS todos los 
artículos q110 no han sido objetaclo~, i cntrar a discu­
(lr solamente urruello3 sobre los que}¡¡¡ rOCltido ob­
w,rV~\OiOneiL Por consiguiente, tonemos q110 Sl1SpOIl­
del' por 1l11Ont la. eliscu8ion dd arto ].0 dd .JI ensajc, 
pt'l'tl"tO fiue no s<lbomos si ser(m aprobados tollas los 
I,!'tíelllo~ del Código, o modificarlo !lo manera quo l~O 
COlll prenda. los artículos que est(tn por aprob:wsc. Croo 
epw esto es lo racional. 

Ei i,cüor ¡>l'eSUient<l.-Sobre el :nt. 1." del 
1\1 üusuje c:Hh uno hace indicacionos, ltlS que dCHpllCS 
Jo Ji~cutidas se irju aprobando o desechando segun nos 
t1arecicrc. 
, I';¡ seiíor Reyes.-PrincipiemoB rOl' el órden uu· 
mórico Je los artículos objetados. m saüor E i'i'á:r,ul'iz.-Veo que todos podrí:l' 
mos ponernos Je acuerdo si el seño\' Reyes mandase 
traGt' el libro de las actas par:t b próxima sosion, a 
fin de consuHar los antecedentes. El traor las aotas 
orijinales ~eri negocio de dos minutos, i cutónccs, al 
entrar li aiscutir cada al'tícuio, 8e leeria la parte del 
lleta l'é)fcrentc a ti. O tra cosa parece '111orOl'se llevllr 
C.,to con una celeridad (lue DO correspolldJ a uu CóLli­
go de esta llutUr:lleza. 

J~! selior AHumdl'uno (l\Iinistt'o:del IutorÍor,) 
-'io mo habi:t opuesto a que so trajoran las actas 
porrlUo recien se han mandado imprimir. No hai actas 
impresas del C6digo Civil, ni de las sesionos de la 
COllli~ion (1'10 revisó el Código de Comercio, que sor~ 
Jos ÚlílCOS que so han promulgado entro nosotros. Ni 
siquiera habia la intencÍ()11 de malldn!' imprimir ostas 
fletas; porqn el>e convino desde los primeros momen­
tos en que no se hadan discursos, pues este ha ~ido 
uno do los inconvenientes lilas graves para que mar­
chen Ildelante estas obras. So eOn1'iuo en que cada 
miembro do la Comision munifiestaria sus ideas del 
modo mas lacónico posible, es dccir) enuuciándose 
¡implemento !as cuestiones i diciéndose que la opiuion 
do tal o cual miembro de la Comisiou fué est:~ o aque­
lla, No se habia penEado, pues, en mtJ¡ndar imprimir 
estas actas, pero el Presidente d,o b Comiaiou creyó 
que ;ra. conveniente lllundl\r hacer eela. impresioll; el 
ll·oblCl'llo aprobó despucs este pensamiento. Poro Ja 

leotura de esas actAS no producirá absolutllmente Jiu­
gun resultado en la discusion, eomo lo verá el Senado. m Bellor Pl'eSidente.-Suspcndcremos la Be­
sion por cinco minutos. 

Se suspendió la ac8Ion. 

A SEGUNDA nORA. 

El señor Larl'ain.-H~go indicncion,soñoT, p:1" 
ra que el señor SMretnrio tome nota de todos 10& llr­
tieulos objetados, tanto por los señores OLiRpOS como 
pot les señores Senadores que hablaron en la ultima 
Besíon. Unl\ vez formada esa lista, se concretará la !lis­
cusion a los artículos ohjetado~, segun BU órde:l lill­
méríco. 

J;:l ~eÍior Pl'csidente.- ¿Pero no podrán otros 
señores Senadores objütur otros artículo!;? 

El señor AUanlÍl'ano (~Iinistrl) del Interior.) 
-No concluiriatlloli nunca si BO deja abierta b pucr­
ta para. ~eguil' objetaudo touos lus nrLÍcul\ls del C0-
clÍao. 

}~t señor I1'lu'l'¡Í.Zaval,-Es indudable que no 
se h(t de hacer objecion sobro todos los artícllj'ü8 del 
Código. Serrin muí pocos mus lU9 üLj~ta.JOB) ponjuo 
indudablemente todos estamos convencIdos u'') qao la 
inmensa mayoría son uccptables, 

El sellor Pl'csidente.-Bl SellOI' Senado!' 1,:1-
rraill hace im1icacilJn para qua el Sonado solo dicicut:\ 
los artículos yl objetados i pido al Secretudo qnó 
apunte 108 números. 

El scuor Larl'ain.-H~ dicho qne h3g0 ¡Dd¡(J:l­
cíon para rlue el Secretarío tOlll'o nota de tOJO:'1 1",8 
artículos observados por los soliores obispos o Sm,o¡­
uorü8 se objeten i de aquellos otr03 articulos qua en 
adelt:nto. El señor lUinistl,o del Juteríor principió ¿i­
ciendo en cst:\ scsiou que no se podia privar <1 uing'llt 
Senaaoi' del derecho ele disentir artículo por !lrtí('u~o. 
No pedimos ¡,anta nosotros. Queremos únic1mcote que 
la diBcusioIl particular recaig!l. sobro los :lI'lÍeu!os 
que se han observado o que Be observen. Por consi. 
guiente, la aprobacion del Cóuigo en los artículos Di) 
observados !la puede tenc,' lugai' sino dC1'pues de tlb· 
cutidos Jos articuloA oblolervaJos. Concluida esta Jis­
cusian, vendrá a discutirse el nrt. J .• del proyeetr) 
del Ejecutivo que dice: se aprueba el Código Pe¡¡ul. 

El señor Solal'.-Yo pediría que este artículo­
complejo que dice: so ilPrueba el Código, se divi­
diese en tre3 ° cuatro partes. Se Ilprueba, por ejempio, 
el primer libro. l~ste artículo comprenderia tres jlli:~i· 
sos corl'esDündientes a Jos tres libros. 

m señ;r n(\ycs.-I~a cuestion es umi fcncilb. 
RI señor I,arrain dice que se discutan los nrtúJUlos' 
objetados, i esto no es cerrar la puerta a la facultad 
do objetar otros, cada uno tieno el derecho de objetar 
108 artículos que le dé la gana, Discutumos ahora los 
que se COllocon como obirervados; i si desplles ~e obje­
tan otros, tambien los disentiremos. Creo que Jo mah 
racional es principiar por los que hai objetadoH, 

El seiíor SeCl'etal'io.-¡.Sc ,ata J[I; indic:tcion 
ild señor Larrain? 

El seiíor Alta~nirano (lIIinistr.Q. del In.tetior): 
-Los articulas objetados por los se~c8 llblSpOS fl' 
aliJun scnol' Senador no 108 reproduce, no Eé cómo ell­
tr~ráU' a discus¡'oll- Es preciso que algun senor Sen:l'­
dor h:tga indica<liou para que en lugar de tajes i eua,' 
Jes articulos se pongan tajes otros: 

El seüol' Lan'afn.-Yo 11);' h!lgO': 
El señor llial to (Ministro de Gucl'ra)'-'-'",5Es de'-
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elr ql1C el Honorable seüor Larl'nin objeta los l\l'tícu· manifesté las raMl'leB qu~ tengo pl\\'n peJir que no sub· 
lOR objetados por los Scfiores o!Ji~pos? sist.a Ult Hl'tícnlo tan notoriamente i"ju~to. Nada ¡mi 

J~l señor Lorrain.-Sf, sellor. que apoye la idea de eximil' de toda responsabilidad al 
J~I seüor It·RITiizaval.-EI ohjcto do esta dis- Illaridp 'lllo muta u RU mujer Rorprp.l1dida en flagrante 

eusion es poder principiar esto deu:ltc por alguna ddito de adulterio. IJa situtlcion ospecial puede cuan­
parte. ¿I por dónde? Por 108 artículos objetados i"du do lilas cit¡ll'sc COIIIO !lila circunstancia atenuautc. Ha­
dablelllellte. Si ocurre que se objct,e otl'O~ rortículos, go en este selltido in(!icncdon. 
se discutirán, puc~, seiiorj i ~i nó, seguirell108 trataudo El Rciir¡r Seci·ctario.-Eg necesario presentar 
csto~ artículos objetados. las jlldieacioue,; pOI' e3crito en atoncion a que el earn-

El señor BalTOS Luco (Millistro Je IIacion- bio de UlJa sola palahra puede tOllOl' UlJa importaucil\ 
na \-Parece que nadie se ha opuesto a (Jsla iudi· tl'tlscendelltal en las pto?cripciones que BO quiorun mo· 
cacion. dific:tl'. 

El soñol' Reyes.-Nadie, señor; así es ~ql1C po, Bl seiior Barl'os )lOl'an,-IJa modificucion 
demos il' tomaudo Ilota de los artículos obscrvr.dos 'I',e prnpvl go es Ja mÍ;mw de que se hace mérito en 
hasta la fecha. d act't qu r> acaba do lccl·~o. L0 c¡ue yo pido es que se 

El señor Vicuiía.--Soi de opinion que Re aprue- ~uprima, 1 uú,n. 11 del :lrt, 10 j fiO coloque ese caso 
be el proyecto i todos sus artículos /lO objetados. En ent.re lu~ circunst.ancias n.tcnnallt'J'j uel de1i.to. 
cuanto a los artículos objetados, podrían pasar a Oo· El Reí101' ¡leyes.-Es un poco difícil, señol'; dis­
misioll la que formularia un nuevo proy2cto sobre cutir 0<' digos en un COll!!, reso. Se !¡a dicho muchas , 1 . . J' ~ ,~ ellos, procurando armonizar as opInIOnes. ~¡ltre tan- \'n!)eq (sta verdad i In. est:\ confirmando la presenta 
ta, se pondria en plnnta lo~ lUismos artículos a que discusion. Yo quisierH que el seüor Senador q;:e ha 
me he referido i serian lei. Por lo que toca a aquellos hecho objccioll a este inoiso, se ~iniera decirme ¿rlué 
S')brc que se ha reclr.mr.do, o bien pasan !I Comiaion o efecto produciría su indieneion Sl)g:lll el sistema del 
elltrn. a discntirlos b Ctí,IUal'll. Código? Sil Seiioría blvcz no ha hecho el cstillE() 

El señor Lal'rain.-No sé como pudicrfl adop- completo qile se necesita pina formar un concepto c­
brse el camino quc señtl.l!1. el Honorable Senador Vi· unl. Pero voi a i¡,dicar qJ1P, segun el sistema de esta 
cuña. No puede darse por aprobado el Código si al- Código. bi diferentes escalas de penalidad: la prime­
guuos de sus artículo., están todavía. en td;,t de juicio. ra c'lcab principia por Ir. muerte, i es el primer gra­
Esto no puede hacerse. do. El sí'gundo e" el presi\lio perpétuo. El tercer 

El señor V liCUllR.-S\3 les c0!18idera como una grado es la reelusion mayor en su grado máximo. 
nueva leí. No tengo para (l'.~é denuir b qne significa la mnertll 

El señor Larrain.-Aun cuando así sea, el pro ni el presi\lio perp6tuo; pero sí recordaré nI Seña. 
ccdimiento seria del todo irregular. do que presidio mnyor on Sél grado máximo signific:J. 

1';1 ~eñor A Hluuirano Pf¡lli~tro del Intcrior). penitenciaria con tr:lb~jo forzado desde quince huah 
_ Yo creo, sefior, que lo que debemos hacer es tamal' veinte aiio', i rcclusion es presidio sin trabnjo desde 
nota de toJos los al'tículos objetados, como lo ;lldica· quince hn:cb niote aiics. En sngllida-i llamo Ja 
ba el seiior Reyes, i proceder en seguida a la discu- atencion del SeDado al arto 66 que dice: (leyó) 
oion particular de cada uno ne ellos. Se llama pena indivisible la que no tiene grado, 

Puesta en 'Iiotacicn la illélicaáon del 8olio!' Larrain,jué como por ejc:nplo la mil81'tc, l[ue no tiene J1l:lS que uu 
aprobada pOI' ¡¡¡¡rwimida(l. g~'ado; i tamhieu el presidio pCfp6tuo. El presidio ma-

Se 1J1'ocedió a dar lectura a los articulo8 o!Jjelarlú8. yor i el men01' son renas divisibles. Por eso dice el 
El seii.or Barros lHoran.-Yo he úbjetlldo el Código fluC cuando h lei sciíala una soln. pen~ indivi­

art. lO, en su núm. 11; el urt. 81, el ,151 i 01497, en sible, L\ aplicará el tribu::l.!\l ~in considcraeiol1 a h-l 
sus incisos 13 i LL circunstancias !lgra\'~ntcs; puo si hai dos o mas cir· 

El seüor Iral<Jl.>úZa val.-Los artículo" que yo cunsLaucias atenuantes, podrá aplicarse la pena ini 
objeto: Ron los arts. 292, 312, 317, 347, 39;. 407 a mediata'1lcnLe inferior en grauo. Resulta d03 aqní q\le· 
412 i 486. señalando la lei al delito una peDa indivisible, no S~ 

El sciiol' l.l\1"raiu,-Yo me opongo a la aproba- toman en cuenta lus circunsta:lcias vgravantes; pero 
elon de lns mismos que han objetado Jos señores Obis- 1 cuando la lei sp.üala alguna circunstancia atenuante, 
Vos i son los artB. 118,201,262 i 391. tampoco se put:de disminuir la penv, porque no t¡eno 

Se procedió a la discusio)¡ del ¡'neo 11 del arto 10: grado. Es nC90sario que ocurran dos o mas circuns-
"11. El marido que en el acto de sorprendor a su tancifts atcnuuntc8, o una mui calificada, para que e· 

mujer infraganti en delitü de adulterio, da. muerte, tribunal pucd" des¡:cnuer en la escala a la pena in, 
hiere o maltrata a elLt i a su cómplice, con tal que b I1lcdiatamcnte i!Jfcriol'. 
Jllala conducta de aquél no hllga cscusab!e 'la. falt:l. de Yo tengo bltotantc embarazo, seiior, pnl'a discutir 
é,ita. sobro estos puntos. Hai que emplear términos técni-

"Si solo diere muerte, hiriere o maltratare a uno 003 i fastidioso~, pero es indi"pensablc oC'Jparse dI, 

tIa ellos, sin CaUdal' dañ:) al otro u ocasíon:índoLJ uno ellos. Voi a indicar la p'!l1a que ti:me el caso actu!].\. 
menor, subsistirá no ohstante la excncion do responsa- Dice <:-1 arto 39:3. (Leyó.) 
bilidad criminal respecto del marido, a ménos de conR- Esta eR ia lei del parricidio, homicidio de padres 1) 

tarso que intencionalmente obró así o 11 uc hs cil'cuns· hijos i ascendientes o ucscen(lientes. Dado este ante­
tunoias del hecho lo revc!,;o." cedente ¿qué resulta? Es l:l. pena de muerte la seña-

Bl señor Concba.-¿Hai acta sobre csto art!- lada para el caso. Llega el momento en que un mal'i-
culo? do sorprende a su mujer en delito de adulterio. Se 

El señor Reyes.-Estc artículo se discatió en la traslada esto a las circunstancias ntenuantes ¿i ouál 
ses ion del 14 de marzo de 1870. El neta dice así: (7e. viene a ser el efecto de esta disposicion? Como no hui 
yó). En las sesiones posteriores no se biza uinguna al· ninguna circunstancia atenuante mui calificada, eso 
tcrncion en este artícnlo, individuo tendría que morir; pero supongamos que 

m señor Bal'ros In oran.-Y 11 en otra sesion hubiera cireup~tancia muí c:¡JUi~ada, es de(]¡r, que d 
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lunrido tuviera un móvil mui respetable ¿a qué seria 
condenado el reo? m segundo grado es el presidio pero 
pétuo; por cousiguiente, seria condonado a presidio 
pcrpétuo. . 

Ahora pregunto yo: ¿es posible qnc la lel castigue 
eou la última pena en un caso, i con presidio perpé­
tuo en el mas favorable, al individuo qne ye que 
8n mujer ha burlado su fó i que 1;, sorprende eu fia· 
gnlnte delito? 

1 es necesario !JO Rolo que sea infrngantl, sino que 
se necesitau todos estos roq uisi tos: (Legb.) 

]l;s necesario que sea un hombre completamente 
digno; que sca un marido a quien S11 mujer uo tenga 
derecho para ofender; pueslo que si ha dado algun 
motivo para que su mujer se relaje, no esttí c:&ell~!J 
de re~ponsabilidad. Por cousiguiente, teniendo COll· 
cicucia de su buon proceder) 011 el acto de matar a su 
mujer cree la lei (IUO so ha vuelto loco; i si alguna lo· 
eura es cscnsflDlo cs flqncHa oC'Íjillaua por lo lIlas vivo 
que ti6tlC el hombro, cual es el honor conyugal. l' ero 
touavÍ¡, hai otra cirCUl1S¡"1ucia. Si solo diere muerte, 
dice el Código, a uno ue los adúlteros siu causar daño 
al otro u ocasioutíndolc uno menor, Suhiis'e, sin em· 
bargo, lit cxcllcion re,;p~cto del marido, a méllOS quo 
consto que illtencionalmeute obró así 

Es preciso, señor, que ad'.lmas dc (¡t1e el marido sea 
completalllente irreprochaLle i (l\le 1" ofJnsa sea ines­
cusable, que el lll:uiclo il,fl8ra el mismo daño a la 111U­
jer i al cómplice; i si no i¡;fiore el mismo daíío, no ha; 
tal c:&encioll de rcsponsabilil1ad. I~,; deoi)', eolo n() 
pudiendo mULar a los dos o::;kí exonto de l'Gspon;;abi. 
l¡(hu]; pero cuando consto que ha podido, no está 
{):&onto. 

Ahora, dadas esas circunstallcia~, yo pl'Cg:lllt"l. ¿,hai 
alguien quc tuviora valor parJ. mandar ti pl'cbidio 
pCl'pétuo a un marido quo, Ol! un momolito de cmjo. 
¡¡aoion lcjítimn, eomcte un crimen de esta na~l1r"lcz,,? 
Si no puedo lllÓ¡;Q,i qUi} esccptuarsc 01 (lue, por cawms 
ir:dcpendicnlos de su volullt.:\d, está privado de la m­
ZOIl ¿cómo se supone que puede tonel' sangre fri:> el 
hombre que sOl'pl'elull', talvoz on su propio Jecho, a A:I 

lú'ljel', violando la fé c:myu¿al i l1!trlljailllo Sll honor? 
Lo lcjítimo no es castigarle, SillO Jo (pe yo propuse 
en la comifJÍon: lucer estonsi vo este miSlllO derecho l\ 

h llwjer; jlo!,rpc ~í se supone que un hOll1bro 80 vuelve 
loco en clactJ do sorpreudcr eu adulterio a su mujéll', 
ron lnus l':lZOll dt~b,; DUp'JnCl"SO (lU8 tatn~)ien pierde el 
juicio la mujc;" 

En e~c sentido, yo compl'o;¡clo pcrfecbmente quc se 
jJl'opongn alguna !UllJil1ca~io:1; poro en el ot.ro, que 
trae po;' cO:J:,ccucllcia necesaria qU'3 a ese illfeliz, 'l11e 
harta ucsgracilt tiene C')jj lo que le ha pa,slIdo, tOcb. 
vía so lo anaslre <t un p:'csidio perpétuo, es UIJa COBa 
que yo no pnedo ae'3ptar. 

}:si:¡s son las f,1Z0tleS quo abon:m el artículo. Yo 
comprendo, CéltllO he dicho, que se estienda la e:&elleion 
¡( la Jllujer; pero el c;t.~tigo del marído me parece de 
touo pUll to inaceptable. 

El ~eiiol' Barros JUOl"c\n.-Ha dicho bien el 
IIollOrablesciíol' Sonauor lte}'es, que es difícil discut.ir 
Código'l. E:, difícil, i mucho mas cuando no tenemos 
el Código !t la vista. Así es que no podré ocuparme 
de las obsorvaciones 1Ie! señor Heyes sino mui a b 
!:jcra. 

Dice Su. Scfioría (jue no hlbrh pena (¡;lC aplicar II 
este lIelicuente qne mata a su mujer en caso dJ adul­
terio, puesto que entre las circunstancias fIue atellúan 
Jos delitos, no se Cl\Cue'ltra esto caso. 1 cl (IUO eso no 
ee encuentre en el Código ¿es cnlp1 del 'plO hace h 

i!. E. DE S. 

observacion o del que ha redactado el 0ojdigo? La ob· 
servaeioll del señor Sellador es que no hui ninguna 
pena, por(!ue en O1\SO de habBrla, sería el presidio per­
petuo. 

El señor Reyes.-He citado el Oódigo, que de­
termina qué es lo que sigllitica c:J'cllil~t,ancias ate' 
nuantes, para que Su Señorít\ conozca el alcance de 
su itl dic:\cion. 

m seúor Ual'l'O~ lU01'an.-EfI decir que como 
el \Jaso DO está incluido entre !aa cin'ullstaneias ate· 
nUantes, no se acepta mi illdicac¡,,',; lllc,!;o el incoll­
velliente no nace sino de que d (Jodi:~" !lO contieue 
Illla pena adect1lH.laí porque realulOlltl', sc'ia mui duro 
el condenar a llluerte, pero no seria dlll'O el cendena,' 
a otra pella. Yo in,i3to pues on mi ir,djellcion p~r;t 
que se sl!priml.', este ca,;o cmtrn las ein:,ldstallciua que 
C':&[rnell de responsabilidad allllariJn, i 'l<le sc le colo­
q\lC entre las circunRtancias que ate "taH el deiito. 
0,18i seria mejor dejar este punto pal'U ;.cguncL uis;;:¡· 
SíOil, porr¡uo así, sin antecedentes i lt la l¡jera, no GJ 
f'lOil resol verlo 

1~1 sellor lrarl'ázaval.-Bl S,')~,]o lJahri ov­
Ecrvado, 'lu8 el presento Código, al .';t30 que eX;ll:e 

de pella al \l1'll'iuo que sorprende a su lll'.ljorea adultel:') 
infraganti, d"ja, ~in embargo, a la !HU.]"" comlcna,h ,~ 
muerte por olmi,ll1o delito. ¿K·; posiblo accjit 11' ¡;cm·;.­
jllntoll1odo de discurrir? La mujo!' us ¡'ilf,;.igatla 00:1:;) 

p;ul'icida, i el hombre llnecla e:&cuto ele ida pena; i ad'é­
!Ha:3 no COrnete <1eJit(J Je adulterio siuo ';11 el soL) C~tS(¡ 

de ciuO tenga manceba dOlltro de Ll nsa COi¡yUg:\l. 

nIi6ntl'as tanto, el Código cspníiol SC0aIa al llH1.riJo en 
01 caso de este illCi~o uua pella, Jo iL.:';,í,"erro, 10 rni~:4 
UIO (¡UC el Código do :BUCllOS Aires r·,'r1;tctal1o Jlor si 
~eñor Tejedor el año 6G. Hcsu!t<l, ruc.~. (pe en el úni· 
co caso en que el ll1arÍlto incurre en pOlla-l¡Ue s~ 
cunado tiene llll\llccha on h casa oouy,,;:;;¡)-se le apl;­
Cil la pena menor; mientras (lUG u. la l,!uj\~r en tnu:\ 
clilsc uo adulterio se le apl¡c~ la P'cl:C\ tU'IY')!'. Ser::!. 
cOllveuionte hacer una nloJificucion ft este respecto, i 
yo haria il1l1ica,;ion parn (illO en el CllSO d~ este i!lei·),) 
S8 le impu.'iiora al marido la pena do estraibIll:elJto 
111onor Cil su grado !ncdio. 

El sofi.ol' 1,¡J.táHniú·~u~o (Mitli8tto ,lel Iaterivr), 
-Uon10 nno ue lo::; lHierubros llo la Cut:¡Ísion rcda.-:­
tora dc:l Có.lig'\ voi a d0eil' do:] pal:·bl'tl.~ rü]ati··'a· 
tllcnto a. la co¡ulllotn. (1110 (1)jenr~l.,ré C~l la J¡scll~lio:\ (lu 
este n.:)gocio. Yo e~·eo, fwil(\!', q;lB cq i~npo,.;ible i dI) 

ahsollllt¡ i,t1~)oúbi!i,];¡d cOIILilll1ar en b discnúon del 
C62ig'J tal C'ElU marcha CoLa di'!Cusiou. C'Jmprcndo 
'1'le el Congreso tome alguua rcs:¡ltlCioll, aproba:\Jo o 
rochazaudo los arlíc,¡JoB ']l\O tOllle en cuonta; poro L\ 
clisCUBiJtl p¡,olijlt i mi:lllCi()~l1 es impuslble ea urn He­
sion púb~ie[l, . .. l\.:-Íj fCl1)j', yo Ob3C-.i'Vu,ré la signiünto C{1n~ 
üuct~: respecto a la indicaeion Jd señor 13:01'r03 Mo­
ran, pOi' cj'Jmplo, sobre 1:1 cxcncioll de respoDsatiiidarl 
pftrl. Ollll~\l'idQ que sorpronu0 a la mujer en delito) in· 
fl'llO':mti ue adulterio, yo, en lngul' ud scñOi' ItcY"':, 
mc"habria limitauo a decir: ap1'0ha:la III indicncion i 
admitida ltt circunstancia atonuallte ¿cómo i dÓ!lI~0 
colocal'Íilll108 el artículo del señOl' BlllTOSY BSLO C;l i w; 
posible, sin estar perfectamente 01 cabo de la tn,b'l· 
zon lid Codigo. 

¡Qué camilla se to:naria para fvrll1ular la iden üYI 

los' término" con\'enientes? Se introdllciria una venIa. 
aera confusio!l en 108 artículos del Código, i DO BO p,~. 
dria si,[uiora fijar claramente al lugar de BU colocacion, 
ui COllHervarsc la ulli,lad tan ueeciJal'ia en UUCI obra 110 
esta cla,e. 

m sci!or IrtU'1"fa~av~\! (illtel'!'umpiendo.)-JE 
J5 
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illll:Clcion podría colocarse Íú.cllm0uw en el capítulo 

del homicidio, por ejemplo. 
El señor Altaulil"a:\no (Ministro uel Interior, 

(oontinuando. )-BI SI·nuelo proceelcl'li como mejor le 

plazca. Pero estoi seguro que en un par de dias mas 

1'\0 convencerá do la illlpo;:ibiliclad absoluta en que se 

ollcuentra prü'f\ lliscutir convenientemente un Código 

COino el llo que se trata. 
Yo creí que solo 80 irabri.'1 do salvar la concioncia 

tliJ c:1Ja II Cll1o raule Senador, sin abrir uu largo deba-

te 8011'e cada nrtículo cn pr.rticlllar. ___ _ 

El señor IraiTázaval (mternoupiendo.)-Eso 

lla\wia sido nlUi cómodo, 

J~I solíor Altam.Í .. ·auo pnllistro de! Interior, 

cmii'lllona'o.)-Ab\'ir debate, Heilol', i Jarle un largo 

desarrollo es para quo no acabcalOs nunca, ponIlle se 

trH0li:t aquí teorías i citrn do ::nttol'cs, i toullyía haría· 

1ll0.' úncsl:ul1 hast.a del órucl1 on quc se hall de colueHr 

lo,; urlículos. 
En CU:lllto aloa ~.rlícu 10R objetados por los sciiorCB 

obio¡;os,yo creo Clc¡C necesitan uulaJ'go desenvolvilllien· 

to, pUGS no fa\tlt fjuien crea que atl\C:HI el Rcntílllic\l' 

to rclijioso, la conciencia católica del pak Juzgué que 

h discn~ion se concretaría a cl\o~; pero entrar OIl un 

Lu'go debato 800¡'0 cada uno de los dCllla~ artículos 

oLjctaL\'os, í Aobra lodas hs tCO!'ÍtW que vcngaIl a sos· 

t('\lcr~e, es para que úIltea Je dos di~s el Honorable 

Senado se CO!l\-CllZl de que es inútil su empresa i ven­

ga!11QS mañana o pll-;ndo [\ 11cJir quc JestiHcmos esU,s 

teSiOllOs 11 di~cusillu Je presupuestos u otro 1Isuuto ue 

nrj.üncia. 
'1 110 solo AC prc.~0[)ta laJiJiJultall do la discusion, si­

no tambien la de poder formular 01 peniiallliouto i a:II" 

le Ulla colocacion cot'l'espon:liente. POI' mi parte, re· 

pio, me limitaré a los tIItículos objetados por los Ee· 

úl)res o1Ji~pos pam eSpOllCl' los sólidos fundamentos en 

'pe se apoyan. 
m sellar IralTázaval.-l1j\ señer Mini"tro me 

jlcr:llitir[Í, obsorvar que 110 hai rJZon ningnna pum 

,¡llO RO nos reproche a los OU8 hemos tcuiJo el honor 

,10 oL'.ie!,ar algullos arlícul;s. No dcbe qllej:¡rsc Je es 

tu" l'ct:lnlos Su Selloría, que ha sido el mus cmpeñr)so 

(:\) que esLe proyecto se discuta. i que nos ha impelido 

a. eutrar on una discusion partjclll~lr sin darll03 el tiOlll-

1)0 nec.loo.río para prepararno~. 

BI (jlle llO traígal\lo~ redactadas las i'l<lic:¡ci0ncfi no 

es, paes, razon para qnc se n08 ta"hc dl' (iucrer post.er­

[;'n r e I duba t.e. 
<.~ 1';1 SOllor Altantirano plinistro del Interior, 

(údei'l'umpicl1do,)-N'J lllC hc rcfo;'iLlo a eso. Doi por 

Rupuesto que se trajesen relhctauus l~s indicaciones 

(,cómo c'llocarlas en el cuerpo de la L,bra? 'l.\ing",e 

prcsente que se ha trabajado en clla dU\'!lllte tres aila;" 

.Ll dificultad suba de punto cU:lIlUO 88 trata do algn­

llllS Honorable,', Séila101'CS que no han estudiado el 

1'ro)'octo. 
Ji;l sell')l' Irul'ráz!tval (contin;umJo.)-Con\'e. 

llido, señor. Pero el señor Ministro no ha querido de­

jcw sin ob~ervacioncs I~ iudicacicn hecha pam dis.Ju­

tir los al'tículos objetados, A juzgn' por Jo que dice 

;Sil Señol'LL, nillgun Código podría tliscutirse, ni debe­

l·ían discutirse por el Congreso las leyes. Lo Illas COll· 

yeniente seria eucolllendar su exámen o su rcdaceioll 

11 una o dos personas. 
Pero, en este caso, yo no sé de qué ser,irÍa al Con­

greso ni de qué mancl'tl podríamos eumplir con nues­

tro dc.{¡el" ¿Para qué estumo~, pues, aqua Si no nos 

es permitido rú hacer observaciones a los proyectos de 

leí, no ~é con qué objeto se reunen las C(Ull:ntlS, 

Ahora, SCÜ,)1', ¿qué nOé1 dice la historia <le los prin­

cipales CódigoH moJernos? Ahí estú el Código de N ti­

polcon que, despue~ de redactado, p:'só t'. las Coim~ra;J 

pnl'a que éstas lo examinnsell i dilJlaminason S'Jurc él 

Igual cosa sucedió con el Códigf) belga i el Código 

espallol. 
IJ[¡ E~pn¡¡a, dCSpUBIl de habol' tenído un Cé>di;;o eil 

1820, no\nh,ó nuevamente comisiones para que lo ¡'o­

visasen, yoll"ielldo dcspu,~s el pl'oycd,) a la;; Cárn:tnls. 

La B¿ljica, ))0,1' su parte, 1l0illbró comis¡ones para 

(1110 redactascn í11l'ios proyccto~, los euales no fuero:! 

accpta.Jo:1, Por último, Cil 18,18, cll'0Í L00polJo )lom' 

uró una nuel'tl conlÍ:lÍOll i el proyecto de Código de 

ésta fUL\ publicarlo i tUl'O :domas dos discu~íolles en la 

Ctíma:·(t. De~de l8GO a 1807 este c,tudio no se h" .10-

jado en olvido; ¡ si hoi la Bóljica tieno un buen Cócli­

go, ello es debido pl'il\eipall\\(~l\te a lo mucho (pe EC ha 

es! udiado i discutido la I!lateria. 

]~l Honorable f·cUal· Ministro no t1cIJO q::ojarRe de"­

de que b di,cusion va a reducirse n unos pocos artí, 

culos, Bl mejor medio, sOllor, de llé'gal' luego aUlla 

l'<lsolucion habria sido aceptar la indícacion para qne 

al proyecto p&sase a comisicJU. Si los artícalos obje\:I· 

dos hubiesGn pasado l\ eOll\ision, é3ta hn.bria 11oclirl'l 

uniformar las di versas opinio)lcs.oPCI'J el señor Mi­

uistro se opuso i pidió, quo se pr cellicso inmediata.­

monte a discutir, i sín el\lb:ugo, todavia estraña Sil 

Selloría quc llO pre3clltcIlloS indicaciones rcdact.ac1as, i 

que no ofrezcan ineonvclliento. Po~' f,¡CrZCl leudrcl1)(,!> 

que pasar por ellos, i yo sent.iria muchí:limo qnc el Ho­

norable señor Ministro, como nos lo ha fLIlunuiado, llO~ 

privase en ('1 debate del cuudal de ltlcc~ (pe )losee por 

haber estudiado c,~peciaJ!11cllte el proyecto. 

Bl señor Barros lU01'an.-Voi a contracl'Ine 

al punto capital de la euestion. Ese punto es el si­

guiente: ¿Qué camino debia tomarse para s!lprimir o 

UIJa vez suprimido el inciso 11, del UI't. lO? 
Como yo me he visto casi como encel'l'ado en la.~ 

objecioues que se han hecho [\ mi indicacion, la re­

duzco a pellir simplemenle que se suprima el inci­

so J l. 
W soñor Reyes.-La illdicacion del [<éñor B:ll'fOH 

¡i[oran, aeuor, e~ de todo pun to inaceptable, ll1ue!to 

mas discutible es la del señor Irarrázaval, Aunque 

en ella se Cenfllllt\Cn dos términos mui dístiutos. Sa 

SGiloría no quiere que se oxima de toJ¡t rcsponsabi-

li,.lid al marido. • . . . • • • • • 

El señor IralTázaval.-Lo que yo pido e3 

que ,,1 marido se castigue en el caso del inciso en dc­

hate con pena do G~trallamie¡¡to mellor en su grado 

medio. 
El señor Reycs.-Bicn, seüor. No 1I"i Código 

ninguno en clmundo, que castigue el adulterio del 

marido de la manera que lo pretende el HOllorable So­

nador. Bl art.378 del Código e;;paliol, en que parece 

apoyarse Su Señoría, impone una pona solo para la 

mujer aLlú.ILera, i al marido solo cuando se le sor­

prende con :0, maneeb:\ en la propia casa conyugal. 

]~sta es la di811osicion dei Código que nos lla servido 

de base i quc el proyecto en discusioll conéignu ca 

los Higuientes términc,s: (Leyó}. 
1,;[ selior IrtllTi'tZavnl.-Yo be citado princi­

palmente el Código de Buenos Airee, redactado por 

el seito!' Tejedor. 
El sellor Reycs.-No me he fijado en ose CÓJi. 

go, selior, i me refiero 6010 al español, que no es~abl()­

ce pena alguna para el caso a que nos estamos refi· 

ricDllo. 
Dice simplemente, hablando de parricidios: (leyó). 



- lUí ... 
N¡¡ostro Grtículo e3 copia testual del Código espa· 

Ji»:' lTIa eGanco (\ la escepcion respe1to del lll3.l'ido, 
(¡"hu "dv"rtir lp.e este artículo est:í enteramente de 
:wucrdo con la lejislacion jencral española, con el Di· 
J<)sto, el Fllero juzgo, las Partida" la Novisima Reeo­
piliacion. 1'od03 los Código" españoles hacen respon· 
aable a ItL mujer í no al hombre. Disponon exacta· 
mente lo mi~!ll() el Código frances, el napolitano, el 
brasilero, el eSpi\llOl i el austriaco_ La exellcion que 
nosotros hemos consignado respocto del hOlll brc c.~tá 
en los mismos tél'lníuos. (Leyó) 

Ad vierta el Scm,do que la pena de prision correc­
cioual cs mucho mayor que la pena quc se establcce 
ptrlt h mnjer_ l'~sta disposieion en qlle Re eastiga al 
marido está enteramento repro,luciufI dd Código cs 
pn.ñoL Así es, señor, (¡UO tocIos los C6digns están do 
:lOuor<1o sobro este particular, i la razon es mui sen­
cilla. El mal que la mujer hace con su adultcrio no es 
comparablc COl! el que hn.ce el hombre. Ija n:ujer 
introducc en la fllmilil1 un hijo bastardo; llliéntras 
1n.nto el hombre :lne comete su crimen fuora del ho· 
gar no deja rastro algnllo p:ll'tl la filtnilia. Solamonte 
t.:d Jigno de castigo cuunuo llega hasta el csciÍllualc" 
cu[tndo ofonde todos los respetos debidos a 1:1 socie­
dad, introduciendo manceba en :m ca~[t. J~stos casos 
~on enterumente di:itintos de uc\uc! a quc se rofiere 
Jr¡ p:wte 11." del arto 10 objetaua pOi' el sellor Barros. 

Bl sellor UalTOS l'Horan.-En este moment.o 
CnIJllOntro la circunstanoia que atenúa la rcspollBabili­
u:lIJ critlJionl en la si¡;niünte di,posicion: (Lf,1JÓ). 

Ahí podria colocarse ll1 ui hien la pena dclmarid'J 
quo !Ja mllerto a [,iU mujer. 

El señor Ucycs.-Es precisamente lo que yo no 
flccptO, que al mariLlo so le condelle a presidio pcrpé. 
tuo, porque es 01 cfedo de las circunstancias ate· 
llHautes en este Caso. Yo comprendo que cnando se 
castiga el parrici,lio, so ponga ulIa oxcncioli; eso 10 
comprenuo. Pero lo del sellor :hrros :lUoran cs de to­
,lo punto incomprensible. L,. regla absoluta del CÓJi· 
go, quo es imposible variada, per,]',e esa es la hase en 
qu", dcscallsa todo el Código-es ,¡ue el aulor de un 
delit.o es resror;~able de la pCl1fl cslableciaa, salvo el 
caso ue que haya circunstancias atcnuan tes o vgl'a­
Yantes. Dcspucs vione otra l't'gla parn los cómplices i 
cucubridore8. 

En fin, seiic,r, no quiero entrar on una c1ificl1sion 
que seria imposible on el SOllado. Lo único que puede 
h1ccrsc e.'i suprimir cst,[\ oircun~tallcia i poner una pena 
inferi,,!, en el título del pnrri(:idio. F..lO puede l111eorso; 
i quedaría cntónccs la cucstien reducida a saber si 
mOl-cee o nó Ulla pOlla el hombre (lile está privado de 
la razono Por eso croo crlC h imlicacion del sellor 
Barros l\Io:'an no se pueue Jisc:Jtir; la del selior Ira· 
rrúzan¡l sí, porque impone una pena proporcio12ada al 
delito. Bi sellor Barros va por un camino errado i 
eodl'rría su propio prop6sito. 

Do modo que la C¡ímara debe votar en jcneral si 
~o exime o nó do responsabilidad al marido en esto 
casO. 

El señor Coneha.-Yo me permito preguntar 
~i lo que preteudc Su Señoría es que el mariJo que 
Cl1cuent,ra a En mujer en ese acto i la hiere o mata sea 
reo de pena, pero'leve. Yo iha a munifcstar que el 
hombre qne hn. muerto e\l e~as circunstancias a Sil 

mujer, precisamente está fllera de razono 1 si está en 
ese estado ¿es reo de p8¡¡a? Porque si es 1'eo do pena, 
e3 precisamente de la pena de mllerte'. Pero las cir· 
eunstancias lo redimen de pena, porque se le supone 
complettlillcntc ennjenauo, eH decir) en un estado en 

que ab;iolulamentc no puedo ser reo de pena. lIé allÍ 
lo que yo querria sabe!', porque creo qlle el señor Re· 
ycs admite la atenuacion de la pena. 

El señor lleyes.-No, señor, de ningun::t manera. 
Yo sostengo la l'odaccion del Códigoj pero digo qtW 

entre la teoría del señor Barros Moran i la del sellor 
Il'arrázaval, comprendo esta última (pe dice: para lIIí 
hai delito i le impongo una pena Pl'op0l'<lionada. Pero 
segun el señor Barros, se iu'>,one presidio pel'pétuo, lo 
que yo no puedo aceptar. Yo insisto en la redaceion 
del OMigo, porque un hombre cn esa situacioll no tie· 
ne razono Puede votarsp, señor, si se acept,a o nó el 
artíc~lo de la Comision, que dice que rst,;! exento de 
resplJnsabilidad. Si el Senado declaro. que no está 
exento, entraremos a VOl' qué pena se le impone. 

Se rotó el inciso í fue aprobado por 11 votos contra 4. 
80 levantó la sesion. 

SJ\SLON 20." ESTRAOR1)INAJtTA EN 2l DE ;«OYIlmUltn 

DE 1 873. 
Presidencia del señor perez. 

SU:U.UUO. 

Lectura i aprobllcion de! acb de la sesioll pl'ccedcntc.,_· 
Cuent3.-.. Continúa b discuám pnrticlllnl' tlel proyectú 
de Código Pel1al.·~El serlor lrarrázaval propone $e agre­
gue un Il1dso al art, 10.--"'e dis{'utc í aprueba ('S' 

tel indícac:ion.-Se pone en debate el arto 8l.-El sofíor 
Barros Moran propone se modifique el íuciso final del 
articulo. -3e discute, i puesta en votaríon, es rechazada 
esta indicacion.-Sc discute el 3rt 292. -El seiíor Ira­
l1'úzaval püle que sü SUpl'ilna.-Se tli:scute esta i"ldit:a" 
ciún-Se levanta la sesion. 

Asistieron Jos sellores Aldunato, Barros Moran, 
Blest, Coucha, Donoso, Erntzuriz, IrllrrázilvaJ, Li,';¡, 
don José Rmnon, MaLte, Perez don Santos, Pinto, 
ll';yes, Solar i los selleres ~I¡Ilisiros del Interiol', J LIS­

ticia i Hacienda. 
Aprobllda el acta de b Bes ion untoriol', so <lió 

cucnt~\: 

De dos oficios de la Cámar:t de Diputados: COtllU­

!lica en uno h:.tbor acordado un proyecto de leí auto­
rizando a lall Municipalidades de 1:1 Hepública par;l 
que puedan impone!' una con tribncion hasta do cinco 
por ciento sobre la renta calculr,da o efectiva de to­
das la" propiedades Hitas en el rc0Íuto de las ciuJauGil 
o vill,,¡; de su jurisdiccioh; i en el oLro habor nproba­
do con alguwlll alteraciones el presupuesto de gastos 
públicos del Ministerio de Relaciones Esteriol'ss id'.) 
COIOlliz~cioll. :~i prinloro se resorvó pam segunda 
lectutn 1 el últnllo (¡nedó on tabla. 

r del siguiente informe de la Comision de Hacien­
da sobre el proyecto de la Cámara do Diputados rela­
tivo :1 la l'oísion uci avalúo de la renta de los fun­
dos rústicos para el eobro de la eontribucio::l ngrícoh,; 
(jl!Celó en talJla: 

"ArL. 1.0 Procóduse a rovisa.r el avalúo dol ctí.non 
efectivo o calculado de todos los fundos rústicos el,.) 
la l¡'epública pilra el cobro de la contrihuciOll agríco­
b, autorizando :1 S. K el Presidente de !:J. Repúbli­
ca para nombrar las comisiones que cOllsidere conve­
nientes i fijar las bases a que debe someterse en sus 
procedimientos. 

"Podrá reclamarse del avalúo que hicieren llichas 
comisiones autll un:1 jllnta compue:;t.a de un perito 
nombrr.do por el intoyci'ado, de otro por el Illtenuou. 
te de la provincia on que estuviere ubicado el flll1d0, 
i de un tercero designado por la Corte de A pelacio< 
neo a cuyo distrito c')l'fcsponda dicho predio. 


