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;sPorqué no entregarle entdnces €508 . objetos por
viz de compensacion?

Kl reiior Barros Lueo (Ministro de Haeien-
da.)—Ezs0s objetes valen tan poeo que casi no puede
cousiderarse como compensacion.

El seior Reyes.—El perjuicio de la falsifiedcion
uede ser mui grande para ¢l interesado jpor qué
po datle los abjetos que han servido para perjudicarlo.

El sefior Larvain Moxo6 (Presidente).—;Ha-
ce indicacion el Honorable Senador en ese sentido?

Bl sefior Reyes.—Si, sefior, para que los objetos
que han servido para la falsificacion caigan en comi-
so i se apliquen a favor del duefio, del que ha sido
perjudicado. Hai ademas otro inconveuiente. iQué
hace ¢l Estado con esos objetos que han servido para
Ja falsificacion? jLios destruye? ;los vende?

Si los vende perjudica al dubiio, '

Kl seiior  Larraiw Moxo (Presidente).—Iil
gefior Senador Reyes hace indieacion para que en es-
ie articulo se diga que el cowlso serd a beneficio del
perjudicado cn lugar de ser a beneficio del Estado.
Kl sefior Senador Irarrdzayal, porsu parte, proponc
se suprima la base de fabricus, -

Bt sefior FZeyes.—Yo propondria tambien que
la palabra dtiles se cambiase por wtemsilios. Utiles no
es castellano : ’

Kl artioulo eon las modificaciones fué aprobado por
unanimidad,

Art. 13,

4Art” 18, Todes los afios en el mes de agosto, se
publicard en el periddico oficial una li-ta de las miar-
cas que hayan sido rejistrades,”

Aprobado sin debate.

) 1 sefior Pinto (Ministro de Guerra).— Hago
indicocion para que el proyecto se commiigue a la
otra Cdmara sin esperar la aprobacion del acta.

st se acords.

Se¢ pasé a tratar sobre el proyecto de réjistros de
narcus de animales. El sefior Seeretario le dio lee:
UFeL,

Bt sefior Larrain Moxd (Presidente).—En
discusion jerieval,

El seior Barres Lueo (Ministro de ITacien-
da).—Este proyecto, sefior, tiene el mismo orijen que
el que el Honorable Senado acabas de aprobar. Tué
estudiado detenidamente i recomeudado por la Socie
dad Nacional de Agricultara i como el Senado ve, es
tambien facultativo, puede sacar las marcas el que
quiera hacerlo. A nadie se le obliga.

Por lo demas, sefior, es indiscutible la importancia
del proyecto. 1n San Cérlos, Chillar i otros puntos

-#¢ me han encarecido los grandes biencs que estd Jla-
wado a prestar i se me La recomendado mucho hicie-
4 todo lo posible para que sea.despachado con la ma-
yor prontitud. Creen que el rejistro serd un medio
eficasisimo parp evitar los mnales de hoi.

8i la neceeidad del proyecto no es semtida en las
provincias centrales i del norte, no sucede asi en el
sur doade todos los dias se le estd reclamando.

Por estas consideracioues yo ruego al Scuado que
lo apruehe.

Ef proyecto fué aprobado en general por ununimidad.

El sefior- Pinto (Ministre de Guerra).—Pido
que se le diseuta en particular.

Asi g2 acords,

. Los aris, .0 i 2.° fueron aprobades por unanimidad |
¥ s debate,

En discuston el art. 8.0 {

8. E. DE 8. !

It sefior Reyes.—;Qué marca es la que se en
trega?

El sefior Barros Luco (Miuistro de Hacien-
d2).—La de fierro, séfior Senador.

Kl seiior Irarrazaval.—;Como dice el articu-
lo, sefior pro-Seeretario?

-Sa leyé.

L} sciior Reyes.-—Me parece que hai marcas que
no preden hacerse por 2 pesos, '

Kl seiior Trarrazaval.—Si se puede, seilor.

Bl séiior Larrain Moxo (Presdente)—Si
ningun otro sefior Senador hace uso de Ju palabra da-
remos por aprobado el articulo,

Aprobado,

Fueron en seguida oprobades sin debate los articulos
restantes, ’

B sefior Larraim Moxo (Presidente).—Que-
da terminado el proyecte; si le parece al Senado se
prsard a la otra Cémare sin esperar la aprobacion del
acta, )

Asi se acords.

Se levantd la sesion.

SESIHN 23, ESTRAORDINARIA EN 2 DI KOVIENBRY DX

1874,
Presidencia del sefior Larrain 2exs.
SUMARIO.

‘Lectura i aprobacion del acta.—(uenta. —El sefor Trarrd-
zaval pide preferencia a las observaciones del Ejecuti-
vo ala lei electoral, —El sefior “Reyes hace indicacion
para tratar primero del proyecto sobre ferrocarril tra-
sandino; es descchada por 7 votos contra 6.—Se pasd a
tratar de Ia reforma electorul.—EL sefior 1rarrdzaval
piregunta cual seria la suerte del proyecto si el Sena-
do desechase Jas observaciones,—Despues de un corto
debate se acordd postergar ta discusion de este asunte,
—A indicacion del sefior Ministro de Haclenda se puso
en discusion jeneral el proyecto que sutoriza al Ejecu-
tive para levantar un empreéstito de nueve mitlones i
medio de pesos; fué aprobado por unanimidid 4 pasd a.
la Comisiont de Hacienda.—El Senadoe pasd a tratar de
los proycctos sobre fervocarril trasandino, siendo am-
bos aprobados en jeneral i particular.—Se acordS co-
municarlos a la otra Cimara sin esperar la aprebacion
del acta.—Se suspende la sesion.—A segunda hora, se
puso en discusion jeneral i particalar el proyecto del
Ejecutivo pafa enajénar cigrtos terrenos de propiedad
fiscal ¢n Valparaiso i fué aprobade.—El proyecto sobre
trazformacion de Curicé fué aprobado en jeneral i pasé
a la Comision de Gobliesno a_indicacion del seilor Tra-
miazaval,.—El proyécto de Cédigo de Mineria fué apro-
bado en jeneral por uranimidacd, i a indicacion deb se-
fior Concba pasd en informe 4 una Comision especial
nombrada por la Cimara.—Se 2ié lectura al informe de
la Comision de Haciendu sobye el proyteto del Ejeeu-
tivo para coniratar un empréstito,—A solicifud del se-
for Irarrdzaval, se postergé la discusion particulir de
este megociv hasta que el sefior Ministro del ramo tra-
j'ese ciertos antecedentes.—Se levanta la, gesion,
Asistieron los scilores Aldunate, Barros 3Moran,

Blest, Concha, Echeverria, Errézuriz, Irarrdzaval,

Larrain, don Patricio, Marin, Perez, don Santos,

Pinto, Reyes, Rosas Mendiburu i los seiiores Minis-

tros del Ioterior, de Justicia i de Haciénta,
Aprobada el ,acta de la sesion precédéiite, se di6

lectura: . .

1. A los siguientes mensajes del Ljecutivo:

1 CoxciubaDaANOS DEL SENADO I DB ra CAMAR4

pE DirvUTADOS:

«J3n la Memoria de Haciends se manifests al Coun.
21
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areso ue el total de los gastos piiblicos en el cor-
riente afio, comparados con nuestras entradas deja-
ria un déficit de 900,000 pesos, que seria necesario
cubrir con la emision de bonos autorizada por di-

terentes leyes, en virtud de las cuales se ejecutan |

obras. importantes. -

“La emision ha podido evitarse porque las rentas
ordinarias i parte del empréstito contratado en 1873
nos han dado los recursos con que atender aguellos
gastos. _

“Segun los mismos cileulos hechos en Ia Memo-
ria de Hacienda, en el afio entrante deber emitirse
honos que produzcan 1.472,000 pesos, tomando por
base el presupuesto que se habia presentado al Gon-
greso para ese aflo 1 que ascendia a 16.476,800 pe-
s03. Pero habiéndose aumentado los gastos en la
discusion de esa lei en cerca de 600,000, la emision
de bonos tendré tambien que subir en proporcion al
aumento en un total de 2,660,000 de pesos.

“Aunque la renta de aduana ealculada para el afio
de 1875 es ly misma que tnvimos en 1873, es de te-

mer sin embargo, gue la crisis por que atravesameos |

L haga disminuir. Para reemplazar esta probable
disminucion haremos uso del producto de la venta
de los terrenos fiscales sitwados en Valparaiso, cuya
enajenacion he solicitado al Congreso.

“Debiendo entregar en el afio entrante el filtimo
dividendo' del empréstito de 1873, que estd destina-
do a pagar los blindados i los intereses dela deuda
esterior correspondientes a 1875, tendremos que re-
mitir fondos & Inglaterra o mediados de ese atio pa-
ra atender al seavicio de los empiéstitos que vencen
el 1.° de enero de 1874,

“Hn vista de los gastos que hai que hacer en los
nfiog de 1875 1 1876, en los cuales quedarin termi-
nadas las diferentes obras en construceion, el Gobier-
no considera que seri necesario emitir bonos que
produzcan 5.000,000 de pesos.

“El finporte total de esas obwas serd de 7.400,000
pesos, de los cnales 2.400,000 se han cubicrte: con
log recursos ordinarios.

“La cmision de bonos en el pais seria perjudicial

a los intereses fiseales i a los del comercio en jene- |

val.

“El Gobierno cree preferible levantar en: el es-
tranjero un empréstito que produzea la suma de
5.000,000 de pesos coa los eualos se reemplazaria la
emision de bonos en el interior, i pagarian las obras
en construceion. .

“Considero tambien que seria ventajoso al emitir
ese empréstito convertir el levantado en 1867 i gue
gana el 7 por ciento anual, interes superior al
que pagan los paises de busn crédito como el nues-

tro.—KEiste empréstito contratado en una époeca an- |

gustiosa podria convertirse ‘en otro cuyos bonos ga-
nex el 5 por ciento, cambio que nos dejsria una uti-
lidad no despreciable,

“La amortizacion estraordinaria o total del em-~
préstito de. 1867 estd estipulada en el contrato cele-
brado. con los prestamistas.

“El 1° de enero de 1875 esa deuda quedari re—
ducida a 4.440,000 pesos, que es la eantidad que de-
benos amortizar: Esta suma unida a tos 5.000,000
de que os he hablado. anteriormente forman un to-
tal de 9.440,000 pesos, impore del empréstito.

“Os acompafio dés cnadros que demuestran las
uiitidades que podrian obtenerse en:ambas conversio-

A
2%,

“Por estas consideraciones, de acuerdo con el Coy,
sejo de Estado, os someto el siguiente :

PROYECTO DE LEI:

“Articulo @nico.—Se autoriza al Presidente de |y

| Repiiblica, porel término de dos afios, para que

| contrate up empréstito que produzea hasta la canti
dad de 9.500,000 pesos, de los euales 4.500,000 so
destinarin a amortizar el empristito del 7 por eien«
to emitido en Léndres en 1867,1 5.000,000 a con-
vertir er deuda esterior todas las emisiones de ho.
nos que por autorizacion del €ongreso deben hacer-
se en” Chile para trabajos piblicos; quedando dero-
gadas dichas autorizaciones.—Santingo; noviembr,
2 de 1874¢.—IFepERico Exndzurig.—Llamon B
1ros Luco.”’

CONCIUDADANOS BEE- SEXADO I: bt na C{Many
pe DinvraDnos:

“El proyecto: de lei de elecciones:que habeis teni.
'do a bien aprobar remitisme para su sencion, hy
merecido mi' mus: detenida consideracion #he segui-
do con el mas vivo interes vuestros -ilustrados deba-
tes sobre una materin de importaneia tan vital para
el porvenir de muestras instituciones demecriticas.

“Interesade lo mismo que vosotros: en purgar 4
nuestro sistema electoral de todos los vicios i defee-
| tos que hasta ahora pueden haber influido en falsear
' 1a lejitima i verdadera espresion de la voluntad na-
- ciona], prestaré mh mas framca i sincera aprobacion.
a t6das aquellas preseripeiones tendentes @ asegurar
'la verdad, la independerein i la libertad ew el ejer-
cicio del derecho fundamental de los ciudadanos,
que consists en la eleccion de los diversos poderes

el Estado. Esclusivamente impulsado por este alto
interes, paso a haceros nlgunas observaciones que
| conducen a asegurar el fin a que todos propendemos,
‘aunque la mayor parte de ellas recacrin sobre dis-
- posiciones secundarias del proyecto.
i “Deade luego debo haceros notar Ia necesidad de:
stprimir las disposiciones que privam del derecho de
 sufrajio a los deudores del Iisco constituidos en mo-
ra, Vosotros tuvisteis mecesidad de consignar esas
| disposiciones poreue debeais comformaros con una
preseripeion terminante de la Constitucion que se
 encontraba en vigor en la época de vuestras delibe-
- raciones sobre la materia; pero ellas deben desapa-
‘recer despues de promulgada la lei de 33 de agosto
tiltimo, que suprimié el inciso 3.% del art. 10 do
‘nuestra Carta fundamentak.
“El art. 8.° del proyeeto da & la junta de mayores
contribuyentes la atribucion de designar el lugar en
que deba funcionar cada junta calificadora, 1 convie-
 ne, para evitar abusos faciles de preverse, prescribir-
les la eleccion de Tos lugares mas centrales: i pobla
[ dos de cada subdelegacion,

«El nfumero 7 del art. 9.0 contiene un errorde
ntmero que debe correjirse citando el art. 25 en lu-
gas del 24, 5

“Respecto del art. 31, que establece la forma de
I eleccion para Diputados i municipales por medio-
del voto acumulativo, es infitil qne me detenga des-
‘pues de Ins largas discusiomes que habeis tenido so-
[:re la materia i de los que os ha espuesto sobre ef
 particular eli Ministro del Interior en representacios:




el Gobieruo."s:ibéis., en verdad, que no soi parti-
Jario de estesistema i que temeria que su ’gphcaclon
qudiere traer al pais mui malos resultados. Temeroso,
jor una parte, de las consecuencias que podria pro-
ducir ¢l eje‘rmcl_o de un sistema nievo i escoqoqldo
en la prictios, i anhelando, por otra parte, deferir a
cuestras opiniones i satisfacer en lo posible los de-
geos de muchos de vosotros, os propondré hacer la
cleceion de Diputades por medio del voto acumula-
4ivo i la de municipales por medio de listas incom-
Jletas o-el voto limitado. De esta manera haremos
«n las proximas elecciones el ensayé de arpbos siste-
mas i tendremos Ias lecciones de Ia esperiencia i las
.ensefianzas de la prictica, que nos daran la base s6-
Jida que debe servirnos de guia segura para em-
prem'i
dencia.

“En cuanto a Diputados suplentes, se hace necesa-
sario fijar un n@tmero en conformidad al art. 19 de
la Constitucion reformada por la lei de 13 de agosto
#ltimo. La segunda parte del articulo citado dice:—
«Tamlien se elejirin Diputados suplentes en ¢l nfi-
mero que fije la lei.” El art. 24 de la Constitucion,
ha establecido que se elija un Senador suplente por
eada provincia, sin tomar en consideracion el nfune-
ro de propietarios, i parece natural adoptar en la lei

igual determinacion respecto a loz Diputados. Ksto

’ -

dard unidad & nuestro sistema i pondrd término a
los inconvenientes que siempre se han hiecho sentir,
como el resultado de la existencia de varios Dipnta-
dos suplentes por un mismo departamento. A lo que
se agrega que la reforma del art. 84 de la Constitu-
cion que redujo a la cuarta parte el nfimero de Di-
putados para formar guerum, ha venido a hacer cuasi
mnecesaria la exisiencia de los suplentes.

“En el art. 32, al constituir las juntas receptoras,
se ha -omitido por un olvido el nombramiento de
los vocales suplentes, que son tan indispensables

ara el ejercicio regular de dichas juntasi a los cua-
ex 56 refiere despues el art. 37. Es necesario llenar
ese vacio, ;

“Por el art. 3310s mismos mayores contribuventes
que intervinieron en el nombramiento de las juntas
calificadoras, son tambien llamados a constituir las
juntas receptoras. No es prudente dejar ambas tan-
ciones en manos de unos mismos individuos, porque
en muchos casos se correria el peligro de haber cons-
tituido una oligarquia de grandes electores que po-
dria ser funesta u ias libertades de los ciudadanos
en el ejercicio de sus derechos electorales. Convie-
ne, por lo tanto, escluir de Ja segunda junta de log

‘inayores -contribuyentes, a todos los que hubieren
intervenido en las primeras.

No encnentro ninguna ventaja a la medida de co-
locar el sufrajio dentro de eierros o sobres, de los
cunles tendrin el monopolio las mismas juntas re-
ceptoras. Por el contrario, esto urbitrio es ocasiona-
do a embarazos infitiles i presta a los miembros poce
escrupulosos de las mesas, los medios de cometer
abusos Txe pudieran Hegar hasta el estremo de des-
pojar a los electores de su derecho de sufrajio. Que-
riendose establecer con esa medida la institucion del
vote secreto, bastard consignar en la lei la obliga-
cion de emitir el sufrajio en papel blanco comun, sin
sefial ni marca de ninguna espécie, i no debiendo
ser admitido sin ese requisito. .

*Pero no es posible en ningun caso dejar a los vo-
eales de Jas juntas receptoras la facultad de anular i

er reformas de tanta. importancia i trascen-.

romper sufrajios en los casos que establece el nfime-
ro 1.2 del art. 46. Semejante disposicion autorizaria
en la prictica los mas grandes abusos i dejaria toda
eleccion entregada a la buena o mala fé de log indi-
viduos que componen la junta de recepcion. Que no

-se admita a ningnn elector voto que contenga mar-

ca o sefial que eluda el secreto, estd mui en 6rden, §
semejante medida no dafia el derecho de nadie, des-
de que el defecto puede subsanarse en tiempo. Pero
que, despues de haberse admitido i colocado en la
urna un sufrajio, pueda-ser anulado i roto con el pre-
testo de estar sefialado, ‘es absolutamente inadmi-
sible.

“Ts conveniénte agregar al art. 51 una disposi-
cion para que se remita una copia del acta de escru-
tinio al Gobernador departamental a fin de que éste
la trasmita al Presidente de la Repablica; pues el
Gobierno debe tener conocimiento oficial de actos
de tanta importancia, tanto para que sepa quienes
componen los otros poderes del Istado, como pari
guardar i hacer guardar a los electos las garantias
constitucionales.

“¥in virtud de 1a¢ consideraciones espuestas i en
uso de lus facultades ques me confiere el art. 44 de
la Constitucion, someto a vuestra consideracion, de
acuerdo con el Consejo de Estado, lus siguientes
modifieaciones:

412 Suprimir el nim. 3.2 del art. 2.° 1 el nam. 4.°
del art. 9°; -

“2» Agregar las siguientes palabras al tercer in-
ciso del art. 8.° “Prefiriéndose en todo caso para cs-
ta designacion los lugares mas centrales i poblados
de las subdelegaciones, en cuanto fueren conciliables
estas dos circunstancias.”

“3.2 Correjir la referencia del nam, 7. del art.
9.2, diciendo articulo veintieineo en lugar de veinti-
cuatre; ]

“4,2 Consignar el art. 31 cn los términos que si-
guen: .

“Art. 81. Enlas elecciones de Diputados al Con-
greso, cada elector podrd dar su voto a diversas per-
souas o 4 una sola 1 misma persona para las plazas
de Diputados propietarios que corresponda elejir al
departamento respectivo. En consecuencia, podri
escribir en su boleto el nombre de una o mas perso-
nas tantas veces, cuantas sea el ntumero de Diputa-
dos propietarios que la lei Frescribe elejir.

“l}ﬂn el escrutinio ge aplicarin a cada candidato
tantos- sufrajios cnantas veces aparezca escrito su
nombre en las listas de votaciones, con tal que éstay
no contengan exceso de nombres.

“En todo departamento se elejira un Diputado
suplente, espresindose siempre separadamente de
1os que se designan para propietarios en las eédulas
de votacion, )

“Seriin proclamados Jos candidatos que obtengan
las mayorias mus. altus hastn completar el nimero
integro de Diputados que corresponde elejir o cada
departamento. En caso de empats, decidiri la sucrte,

“Fin las elecciones dg municipalidades, se votard
con listu incompleta, debiendo siempre escluirse de
estu lista unp de cada tres municipples propictarios
qne, segun la lei, hayan de ser elejidos en e] depars
tumento respectivo, Asi en lqs departamentes ue
elijan ocho municipales propietarios, solo podri vo-

{ tarse por seis, én los que clijan diez, por sicte i asi

{mm arriba, de manera que siempre se escluya de la
ista uno de cada fres candidatos,
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“T,a misma regla s3 observard respecto delos mu-
picipales suplentes, debiendo espresarse con separa-
cion de los propietarios; pero escluyéndose siempre
uno de los tres que deben ser elgjidos.

“Hecho el escrutinio, serdn proclamados los ean-
didatos que obtengan lns mayorfas mas altas hasta
completar el nfimero integro de municipales propie-
tarios i suplentes que corresponde elejir a cada de-
partamento. En cito de empate, decidird la suerte.”

“5.2 Llenar la omision de la primera parte del
art. 32, diciendo en lugar de cinco electores, cinco
electoros propietarios & otros cinco suplentes.

“0.2 Consignar entre los ineisos 101 2. del art.

33 el siguiente:

“No podrin formar parte de estas juntag de ma-
yores contribuyentes, todos los que compusieron las
juntas que organizaron la constitueion de las me-
sas calificadorus.”

“7.s Suprimir el numero 6.° del art. 35.

“32 Reemplazar el inciso 2.° del art. 41, por el
siguiente: -

“Iiste sufrajio serd secretor i sc emitird en papel
blanco comun que no tenga sefial ni marca’ alguna,
noe debiendo ser admitido sin estos requisitos.”

“9a Suprimir el nfim, 1.° del art. 46.

“10. Sustitnir la_palabra “cierro” por la de “su-
feajio” en ¢l nfun, 2.¢ del mismo art, 46,

“11. Suprimir el altinto inciso del art. $1, i po-
ner on su lugar los dos siguientes:

“Otra copin se remitird al Gobernador, para que
éste comunigue el resultado de In ¢leceion al Presis
dente de la Repiablica,

“Iol alealde remitird los poderes a aquellos ciuda-
danos que hayan ebtenido mayorfanumérica de sufra-
Jjios segun el acta, cualesquicra que sean las obser-
vaciones a que ella diera lugar—Santiago, octubre
27 de 1874 —FrpErico Errizuriz.—Lulojio Al-
tamirano.”

CONGIUDADANOS DPEL SENADO 1 DE La CA3ARA
DE DipuTaDOSs.

“A fin de evitar los inconvenientes que han sugji-
do al diseutirse los proyectos de lei relativos a la
eonstruccion de ferrocarriles trasandinos, tengo el
honor de someteros, de acuerdo con ¢l Consejo de
Estado, ¢l siguiente: .

PROYECTO DIt LEI:

“Art. 1.° Se autoriza a Clark i C.* i a las perso-

nas o sociedades a quienes ellos cedan sus derechos,
para construir una via férrea de un metro de ancho
al traves de la cordillera delos Andes, hajo las bases
siguientes:
- “1.a Lalinea arrancaride un punto de la costa de
Chile o deo alguna linea comunicada con ella i se es-
tenderd hasta las capitales de las provincias de Men-
doza i San Juan en la Repablica Arjentina.

“2.2Los efupresarios tendrdn un afio de plaze para
hacer de su cuenta los estudios i planos de la via,
cuyos planos presentardn para su aprobacion al Pro-
sidente de la {{epﬁblica. Si on seis meses 1o {ueren
observados los planos, se consideraran aprobados.

“3.» Los empresarios daran principio a la cons-
truccion de la via un afio despues de la aprobacion
del plano i 1a entregardn al piblico euteramente con-

cluida dentro de cinco afios contades desde Ia ini-
ciacion de los trabajos, con las estaciones i el e uipo
conveniente para satisfacer las necesidades del tri-
fico.

“El Presidente de la Reptiblica podrd prorogar
oste plazo de cinco afios, a solicitud de los empresa.
rios, no pudiendo exceder de dos afios Ia prérogs
(que se conceda.

“Art, 20 La empresa ademas de las obligaciones
que le imponen los articulos 53, 54 1 53 de la lei de
6 de agosto de 1862, tendri la de condncir por la
mitad del precio de pasaje a los empleados de cual-
quicra clase, que viajen en comision del servicio ph-
blico i For la mitad del precio de tarifa toda carga
que se le entregue por cuen*a del Fisco.

“Si la empresa obtuviese de las lineas de ferroca-
rriles arjentinos o de las que se ligan con éstos, al--
gunos tavores relativos al trasporte de correpondeén-
cia, carga o pasajeros, esos favores se hardn estensi-
vos a los mismos objetos i personas que se traspor-
ten por el ferrncmrif trasandino. .

“Art. 8. Se declara libres de’derecho de importa-
cion, de pontazgo, de consulado i en jeneral, de to-
do dercecho fiscal o municipal, las méquinas, carros,
herramicntas 1 demas materinles necesarios para Ia
construceion del camino, sus estaciones i oficinas;
como asimismo se declara libres de derechos de es-
portacion las pastas metélicas que se rentitan al os-
tranjero, para la adquisicion, de csos ohjetos con tal
que su valof no exceda de un millon de pesos, de-
hrende justificarse ante el Gobierno que el valor de
dichas pastas se ha invertido cu las especics indi-
cadas. _

“Art. 4.° Se deelara de utilidad pablica los terre-

108 que sean necesarios para el establecimiento de

la linen, estaciones, oficinas, depésitos de maestran-
7a i demas adherencias de nna linea férrea, debiendo
verificarse la espropiacion en conformidad a la lei de
13 de junio de 1857,

“Art. 5.° Se concede a los empresarios cl uso de
los tdrrenos de propiedad fiscal que necesiten para
el ferrocarril, sus estaciones, oficinas, como asimismo
el uso de log caminos pablicos, econ tal que con este
uso no se embarace 'esl1 trinsito piblico. La ocupa-
cion de terrenos fiscales serd calificads préviamente
por el Presidente de la Repiblica de aenerdo con el
Consejo de Estado. 3

“Art. 6.2 Fl Gobierno de Chile garantiza a la om-
presa del ferrocarril trasandino por Aconcagua, el
siete por ciento de interes anual sobre un eapital fijo
de tres millones de pesos.

“La garantia.se hard efectiva, terminada quesea
la linea i entregada al tréifieo, debiendo hacerse al fin
de cada afio iaﬂiquidaciun de sus entradas 1 abonfin-
dose a la ompresa la diferencia que resultare entre
¢l monto. del interes garantido i el valor de las en-
tradas del caminp, prévia dednceion de un cincuenta
i cinco por ciento por gastos de esplotacion,

“El término de la garantia serd de veinte afios,
contados desde ol dia en que sc entregve al trafico
1a linea en toda su estension.

“Cuando el producto liquido del ferrocarril, que se
estima en el cuarenta i cince por ciento de.la entra-
da bruta, fuese mayor que el interes garantido, ese
exceso entrarh a reembolsar al Tesoro Nacional de
todas las sumas que hubiere erogado por la garantid
que estublece este-articulo.

“Art. 7.° Il Gobierno se reserva el derecho de in~
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tervenir cn la formacion de ’las. tarifas de fletes i pa-
sajes cuando el prpr!uctp liquido de la esplotacion
exceda de doce por ciento anual,

«pvt, 8.0 Si la direccion o adminiztFacion de la
sociedad es lotado?'a, del ferroearril se gstablgcier.c-
tuera de la Reptiblica, tendrd siempre asiento i resi-
dencia efectiva en Chile un directorio delegado, con,
amplias facultades; isila obra se llevare a efecto por
ana sociedad andénima, Jos empresarios darfn cum-

limiento o las leyes'del pais sobre la materia.

«8eg cual fuere la sociedad esplotadora, establece-
14 su residencia en Chile, a fin de que aguf sean pa-
oados log dividendos activos i pasivos de las acciones
i)'oseidas por habitantes de Chi!e, sin que por ello ze
imponga gravimen alguno a dichos accionistas i sin
que tales gastos se consideren como liechos por el
ferrocarril. :

«Art. 9.2 La empresa de los sefiores Clark i C.2 se
obliga a dar al Gobierno una garantia a su satisfac-
eion por la suma de cinenenta mil pesos para respon-
der a la ejecucion de lus obligaciones que contracri
en virtud de la presente lei.

‘Art. 10. Todas las cuestiones i diferencias que
pudicran surjir eutre el Gobierno de Chile i los em-
presarios acerca de la manera de cumplir las obliga-
ciones que respectivamente les impone esta lel, seran
falladas con arreglo a las leyes de Chile, por érbitros
nombrados de una i otra parte con facultad de nom-
brar éstos un tercero en discordia que, formando tri-
bunal, la dirima en caso de haberla. Si los #rbitros
no s¢ avinicren en la elecoion del tercero, serfi nom-
brado por la Corte Suprema de justicia de Chile. De
las resoluciones de estos irhitros, no podrit interpo-
nerse reclamacion alguna.—Santiago, octubre 29 de
1874.—FEDERICO ERRAZURIZ—LWlojio Altami~
rano.”’

2.2 A otro mensaje del Ejecutivo igmal al ante-
rior por ¢l que se autoriza a don Francisco J. San
Romasren representacion de la Empresa del ferro-
carril Por Copiapé, para construir otra via férrea a
traves de los Andes en dicha provineia.

El primero de los mensajes se reservé para segun-
da lectura i los tres restantes quedaron en tabla,

3.0 A cinco oficios de la Camara de Diputados;

comunica en el primero haber aprobado las ob-
servaciones hechas por el Presidente de la Repabli-
ea a la reforma electoral, en la misma forma que
aparccen en el mensaje que acompaiia; por el segun-
do, que ha dado su aprobacion al proyecto que auto-
viza al Presidente de lu Repiblica para enajenar
ciertos terrenos fiscales en Valparaiso; por el terce-
ro, que.ha prestado su asentimiento al acuerdo. toma-
do por el Senado para que una Comision de fmbas
Cémaras haga una nueva cdicion de Ia. Constitucion,
con las reformas que ha liecho el Congreso.
. Con log dos restantes devuelve aprobados el pro-
yecto que declara de utilidad pfiblica ciertos terre-
nos en Vifia del Mar, para la consttuccicn do arse-
nales de marina, i el que autoriza al Presidente de
la Reptiblica para que, al promulgar el Cédigo Pe-
nal, altere las refercncias de algunos articulos,

Lios dos proyectos a que se refieren los .dos pri-
nieros oficios quedaron en tabla; los relativos al 3.
i 5.2 sc mandaron comunicar 2 8. E. el Presidente
de la Repiblica, 1 el altimo se dispuso que se¢ archi-
vara.

El sefior Larrain Moxo (Presidentc).—FEn

la filtimu sesion queds en tabla el proyecto, aprobado
* Rl

-

por la otra Cifara, sebre la convencion postal entre
Chile i la Reptiblica Oriental del Uruguay. Si los
Honorbles Senadores 1o quieren podemos ocuparnos
de este negocio.

El sefior Iravrazaval.—Sefior Presidente,

.{uno de Jos negocios de que se ha dado cuenta es del

mensaje del Gobierno que contiéne las observacio-
nes hechas a la lei electoral, observaciones aproba-
das por o Honorable Cimara de Diputatlos. Yo de-
seo, sefior, que esta lel concluya con la rapidez que
sea posible. Se le ha discutido mucho i ng tenemos
mas que resolver.

L3l seiior IReyes.—Sin desconocer la importan-
cia de lalei electoral ila conveniencia que hai en
despacharla a la mayor-brevedad, como supongo que
esto debe dar Ingar a una discusion maso ménos
prolongada me parece que lo mejor seria que nos
ocuphsemos del mensaje subre ferrocarriles trasan-
dinos que acaba de leerse.

_ Este proyecto ha sido aprobado en su mayor par-
te por dmbas Camaras i solo la diseuslon versard
sobre una pequedia parte, sobre el articulo de la ga-
Tantia i otros detalles. Todo esto puede diseutirse i
resolverse en la primera hora de la presente sesion;
despues podemos ocuparnos de las observaciones a
a 1ol electoral. ' )

Es esta una cuestion de facilidad en las resolu-
ciones; kol podemos discutir las dos cosas a la vez,
inteponiendo el prevecto sobre ferrocarriles. En es-
te sentido modifico la indicacion de! Honorable Se-
nador Irarrhzaval.

Elsefior Iravrrazaval.—>Me disculparh el o-
norable Senado que no asienta ala modificacion del
sefior Senador i persista en que nos ocupemos de las
observaciones sobre la reforma eleetoral.

El sefior Larrain Moxo (Presidente).—Se
congultard al Senado sobre i aprueba la indicacion
del Honorable Senador Reyes; ) en caso que ésta sea
descchada, daremos por aprobada la del scfior Ira-
rrizaval —Hn votacion.

La indicacion del serior Reyes para que el Sena-
do se ocupe con preferencia en el proyecto sobre fe-
rrocarriles trasandinos, fué desechadn por 7 votos
conira 6.

Fin consecuencin, se dié por aprobada lo indica-
cion del sefor Irarrézaval i se pasé o tratar de la
lei electoral. . )

Ll seiior pro-Secretario dié lectura al plego de
observaciones del Goblerno, aprodbade por la (amu-
ra de Diputados i que figura en ln cuenta.

Despues de la lectura. _

El sefior Irarrazaval.—Pido la palabra pa-
ra una cuestion prévia. :

Descaria saber del sefior Ministro del Interior
cufil seria el resultado de la discusion de este nego-
cio. ;Sc conformaria el Presidente fde ln Reptiblica
con que el Senado rechazara lag obgervaciones he-
chas en el mensaje al proyecto de Iu lei electoral?

~

' Yo entiendo gue basta que una de las Cémaras re-

chace”estas observaciones i el Gebierno no acepte
dicho. rechazo, para que el proyecto no sea lei; o
por lo ménos no pueda volver a discutirse sino has-
ta el afio que viene.

Repito, pues, seiior, que desearia saber a qué tér-
mino nos conduciria la discusion de las observacio-
nes contenidas en cl mensaje del Ejecutivo. Me pa-
rece que sa)vindose previamente esta duda se obten-




e 166 =

dria alguna veutaja para los que desean la pronta
aprobacion de esta lei, i ahorrariames tiempo.

No 6 si me habeé hecho comprender del sefior
Ministro del Interior, Mi deseo es ahorrar trimites
en un asunto que ya se ha debatido tanto.

Me ha sucedido en esto 1o que me ocurrié cnan
do se trataba de la insistencia sobre la primera
parte de esta lei.

Desearta, pues, que el Honorable sefior Ministro
se rirviese decirme algo sobre el particular.

1l sefior AlMamirano (Ministro del Inte-
rior).~—He comprendido bien el alecance de la pre-
gunta del Honorable Senador Irarrizaval; pero, o
esta pregunta se refiere a lo que la Constitucion es-
tablece respecto del tréinite de los proyectos de lei,
o se refiere a lo que el Gobierno pedria ¢ no hacer se-
gunag atribuciones que la Constitucion le confiere.

Respecto del primer panto yo no podria decir
cufl es la intelijencia que en esta materia pudieran
dar g la Constitncion las diversas opiniones de los
sefores Senadores. En cuanto al segundo, sobre st
¢l Presidente de la Repiibica se conformaria con el
rechazo de sus observaciones por parte del Senado,

o podria decirlo tampoco, puesto que compromete-
ria la opinion de 8, ¥. el Presidente de la IRept’lbli-
¢, sin conocerla en este momento. Al hacer las ob-
servaciones al proyecto de reforma el jefe del Esta-
do ha procedigo indudablemente con madurq re-
ilexion 1 exfimen de la materia que ha observado.

No pedria yo decir si el Presidente de la Repti-
blica estaria dispuesto a retirar algunas de las ob-
servaciones que ha hecho al proyecto en virtud de
las atribuciones que le otorga la Constitucion. No
sé si el Gobierno podria hacerlo ahora, puesto que
esas observaciones han sido presentadas a la Cama-
ra de Diputados, la cual se¢ ha pronunciade sobre
eHag, aprobandolas; no sé si el asunto es ahora solo
del Presidente de Ja Reptiblica o del Congreso, pues,
como he dicho, la otra Chimara ha dictado una reso-
lucion sobre este negaocio.

Por este motivo, siento no poder dar al sefior Se-
nador una respuesta esplicita i categérica.

Sin embargo, siempre se ha entendido que, hechas
por el Presidente de la Repftiblica observaciones a
un proyecto de lei, éstas, dado caso que sean dese-
chiadas por una de las Cémaras, se considera el pro-
yecto coma desechado i no se puede tratar en la sesion
tle ese afio.

Esta es la jutelijencia que se ha dado al articulo
constitucional. Ignoro, pues, silas observaciones que
el jefe del Estado ha hecho a un proyecto aprobudo
por el Congreso i desechado por una de las Cima-
ras, no hayan sido un obstéeulo pura la promulga-
cion de la lei. Yo no ¢onozco casos semejuntes a este.

- No podria dar al sefior Senador una respuesta sa-
tisfactoriq.

Su' Sefioria eomprende que Ia situacion de un Mi-
nistro no le permite comprometer la opinion del Go-
bierno cuando noe le es conocida,

Ll sefior Concha —Desecaria que se leyese el
articulo de la Constitucidd.i- . ' ’

Se did letura a los ardg 44, 45 i 40 de lo Cons-
titucion, T

El scior Larrain MoXé (Presidente).—;El
seflor lrarrfizaval da por terminado el incidente por
su parte?

11 sefior TPAXYRAZAVHR.—NG, seiior Presiden-
te; 2 mi me pasa algo de lo que le ha pasado al se-

EROX S

" con la inmensa mayoria de la otra Climara,

fior Ministro del Interior, cuva contestacion no ha
podido dejarme satisfecho desde que Su Sefioria mis-
mo dice gue no sabria dar una respuesta categoérica.

El sefior Larrain Moxdé (Presidente).—La
Constitucion dice que si las observaciones no son
aprobadas, queda el proyecto rechazado, que deberi
tenerse como no presentado.

L1 sefior Reyes.—Rechazadas las observaciones

por ¢l Senado volverian a la Camara de Diputados;
quien les ha prestado ya su aprobacion. .
" El sefior Irarriazaval.—Parece que nunca se
ha ofrecido este caso. El Ejecutivo en las dos o tres
ocasiones solamente en que ha observado alguna lei,
fmbas Camaras han aprobade lay observaciones.

El sefior Larrain Moxé (Presidente).—El
articulo de la Constitucion parece que resuelve la
duda (leyd). -

8i son, pues, desechadas las ohservaciones, el pro-
vecto tendrit que correr la misma suerte.

El sefior Reyes,—Pero hai otro articule‘de Ia
Constitucion (ue establece la regla jeneral i absolu-
ta de que las leyes deben dietarse con el aenerdo de
fimbas Ciimaras i del Presidente de la Repfib.ica, i
otros gue establecen la tramitacion que deﬁ)e obser-
varse 1 los derechos i medins que tiene egda Camara

| para bacer triunfar su opinion, insistiendo primero

por mayoria i despues por dos tercios. De otro mo-
do una minoria relativamente pequefia comparada
unida al
Gobierno, vendria a triunfur.

El sefior Larrain Moxo0 (Presidente).—A mi
me parece que miéniras el Senado no haya desecha-~
do las observaciones del Ejecutivo, esta discusion
carece de oportunidad.

Ll sefior Irarrazaval.—Casualmente, sefior,
éste fué uno .de los motivos que tuve presente al
promover esta cuestion prévia; porque sabiendo a
punto fijo cudl seria el resnltado del rechazo del Se-
nado sefia, o nd,conveniente i fitil hacer algunas ob-

‘servaciones, Siel Ejecutivo no pudiera o estuviera

resuelto o no promulgar el proyecto suprimida una
de sus observaciones peor el Senado iel resultado
hubiera de ser que no tendriamos lei, seria comple-
tamente infitil i sin objeto volver a renovar lu dis-
cusion que hemos tenido sobre esta lei, pues yo ereo

-que la mayoria de los sefiores Senadores Erefel-irian
1,

aceptar la'lei con las modificaciones del
que al fin no hubiera reforma.

Por este motivo es ¢ue me parece mui convenien-
te saber primero cudl es la teoria constitucional ad-
mitida para este ¢aso que, a-mi juicio, es la primera
vez que se presénta. Conviene por consigniente re-
solver esta cuestion préviamente.

El sefior Senador Reyes sostiene que no hasta el .
primer rechazo de una sola de las Ciumaras para que
el proyeeto se considere como desechado; que debe-
ria volver a la Cémara que lo ha aceptado i correr
todos los' trAmites que la Constitucion determing pa-
ra un negocio que por primera vez se discute. Otros
seiiores Senadores que tengo 2 mi lado sostienen lo
contrario; dicen que basta que una sola de las Cé-
maras rechace las observaciones del Ejecutivo,
para que todo el provecto quede desechado ino

ueda discutirse hasta !a sesion del aiio siguniente.
il -Honorable sefior Senador Concha entiende tam-
hien el art. 46 de la Constitucion en este filtimo sen-
tido.

L sefior Coneha.—Exactamente,sefior, yo ens

jecutivo 1
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siendo que la ansﬁitlzcion ha querido el‘;ﬁzrblgcer ue
si unz de las Cimaras no presta su aprobacion a las
observaeiones hechas por el Tijeeutivo & un proyec-
to de Ief, queda por este solo hecho desechado el

royecto i no necesita volver a la otra con cuya apro-
{:ac'ion contaba.

El sefior Reyes.—Es necesavio, sefior, para in-
terpretar este articulq, no considerar_lo aisladamt_mw,
sino ponerlo en relacion con los articulos anteriores
que estatuyen la tramitacion que debe seguirse en
I formacion de las leyes. El art. 43 dice: “Apro-
hado un proyecto por dmbas Chmraras, serfy remiti-
do al Presidente de Ja Repablien, fquien, st tambien
loaprueba, lo promulgard comolei.” ;Cémo se verifi-
ca esta ﬁ%wobacion del prmecto por amabas Chmaras?
Indudablemente, siguiendo la tramitacion constitu-
cional, tramitaeion fijada nada mas que con el obje-
to de gnardar los derechos de cada rama del Poder
Lejislativo para que mo sean siempre burlados por
la ofra; por eso estublece lu Constitucion ¢ue apro-
bado un proyecto por una de las Camaras i desecha-
do por la otra, vuelva a la Cimara de orijen; si ésta
insiste por simple mayoria, vuelve el provecto a la
Climary revisora, (uien necesita para insistir en el
rechazo dek proyecto los dos tercios de sus votos; i
si esto sucede, todavia vuelve el proyecto a la Ci-
mara que lo propuso para que a su  ves insjsta con
los dos tereios. Listo es lo que entiende la Constitu-
cion por aprobacion o rechazo de un proyecto por
Ambas Cémaras.

Respecto de las modificaciones sucede lo mismo.
De manera que el resultado final de toda esta tra-
mitacion, es lo que la Constitucion llama proyecto
sprobado por dmbas Cimaras. Dice ol art. 45+

(Leyd.)

Para interpretar el art. 46 em el sentido que Ie,
dan algunos sefiores Senadores, seria necesario gue
estuviera redactado con estas otras pulabras: “8i
no fuere aprobade por cnda una de las Cimaras,
efc.;” pero no dice asi, sine que dice exactamente
lo mismo que el art. 43, “st no fueren aprobadas por
dmbas Cémaras.” Yo he manifestado lo gue la Cons-
titucion entiende por un proyecto aprobado o dese-
thado por dmbas Cémaras, toda la tramitacion pré-
via que requiere: para esto.

En el easo actual, hablandoe en hipétesis, no ha ha-
bido ni la aprobacionni el rechazo de dmbas Cimaras,
como la Constitucion quicre; sino que una de ellas
ha aprobado las observaciones i I otra las ha recha-
zado. De consiguiente cada una esth em su derecho
para tratar de hacer prevalecer su opinion valiéndo-
¢ de todos los medios que la Constitucion le pro-
poreiona espresamente para ello.

¥isto me parece incontrovertible.

De otro modo, resultaria un verdadero ghsurdo.

Hai tres entidades que contribuyen a la formacion
de una leir la €amara de Senadores, la de Diputados
t el Presidente de la Repablica. Podria suceder el
caso que ocurre hoi, esto es, que respecto de estas
modigcaeione& hai acuerdo entre e} Presidente de 1u
Repfiblica i la Cdmara de Diputados. En tal caso
seria un verdadero ghsurdo gue Iz simple mayoria
de lo Cimara de Senadores prevaleciera sobre los
otros dos poderes, siendo asi que en todos los demas
easos es indispensable: que parx que una Chntara
haga prevalecer su opinion tenga por lo ménos los

os tercios de sus miembros. Seria realmente una
ficultad mui estraordinaria conferida a la simple ma-

ke

yoria de una Cimara. Asi es como yo entiendo 12
Constitucion.

Bl sefior Xrarrizavak—La ebservacion del
sefior Senador tendria furerzw st las palabras que ha
citado Su Sefioriza fueran los finicas que componen
el art. 46, qwe trata de los procedimientos que debe
observarse con los proyectos a loscuales se ha hecho
observaciones. S Sefioria di6 lectura a la primeran

- parte; pero existe una segunda. Consultando el es-
piritw de esta segunda parte, vemos que no exije de
ninguna manera vodos los tramites de los proyectos
de leini se deduce gqué objeto podrian tener esos
tramites e uw proyecto quse ¥a 1os ha tenido, Recor-
demos que estas prescripoiones constitucionales son
la reforma de la Constitucion del afio 28, i que-ague~
1a Coustitueion exijia muchos menaos trimites. Bas-
tuba que fmbas Camaras por mayorfa volviesen a
aprobar el proyecto para gue el Presidente de la
Repiiblica se viera obligado o promulgarle. BEsta
otra Constitucion puso xuevos trimites, aumenté: el
poder del Ejecutivo, pero no hasta el punto o quelo.
llevaria Ia interpretucion que ha hecho el sefior Se-
nador Reyes. Kn ese caso guerria decir que la sim-
ple observacion @ un articulo.de una lei equivaldrin
a proponer un nuevo proyecto.

Bl sefior Reyes.—Lso es, exactamento.

El seftor Irarrazaval.—Parece que no es es-
te el caso, puesto que kvmisma Constitrcion nos po--
ne los casos en que deben eonsiderarse como pro-
vectos de lei, 1 dice que sifuera rechazado se tendii
como 1o propuesto, pero no és ese el caso- agtual.

Tl sefior Altantirano (Ministro del Interior.)
—Sefior, francamente la cuestion me parece mui
grave." Per mi parte, aunque 0o soi autoridad en
materia constitucional, tenia la idea de que no exis-
te discusion sobre que unl proyecto en un caso como
¢l ac.ual tendria que seguir las mismos- trimites que
todos los otros proyectos. Hace un momento se de-
cia que habia mui pocos casos; pempensazrdu mas
creo que hal otros, 1 si nos damos' tiempo para estu-
diarlos, talvez veriamos: enfil ¢slw interpretacion del
Congreso.

Hace un momento yo creia que no habia mas que
_estas dos observaciones de lo actual administracion'i
otra del Gopierno pasado a la lei de instruccion phi-
blica; pero ahora recuerdo que en el gobierno del
sefior Montt hai el casa de la ohservacion de la lef
de amnistia, 1 entiendo que eatdnces  se pensé en

'modificar esto. Yo ereo, seffor, que la’ cuestion ex

bien grave, i que fntes de resolverla convendria que
nos diéramos tiempo para ver los antecedentes gue

Rai en Ia materia. Talvez Kai otros casos a mas de
los que se ha recordado. )

[ El seiior Reyes.—Tiene razon el setior Minis-

-tro, 1 shora recuerdo la lei de amnistia porgue yo
era Diputado enténces. Tambier: recuerdo que ly
Céamara de Diputados comocié dos: veces de las oh--
servaciones del Presidente de la Repfiblica. Me
acuerdo, sefior, gue-yo no asistia a las-sesiones de la:
Camara, sino mi suplente guien, en la primera vota-
cion;, voté en sentido contrario & mi opinion, L
consecuencia de eso me incorporé 2 la Clhmarwpara
votar'en la' segunda votacion. E} Senado aprebé la
lei de amnistia en tal forma, se modificé cn la otra
Cémara, i volvié al Senado, éste insisti6 1 volvié a1
Chmara de-Diputados. Seria necesario rejistrar esos
antecedentes. -

El sefior Irarrazval.—Su Sciioria confun-
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de las dos cosas. El proyecto de lei'a que se réfiere
sufrié en las Céimaras todas esas discusiones como
nacido en una de ellas. Pero cuando volvié observa-
do por. ¢l Ejecutivo jestuvo dos veces?

Kl sefior RReyes.—Lo que yo recuerdo es que
las observaciones fueron lei i sin embargo hubo una
Ciimara que se opuso a ellas,

El sefior Larrain Moxé (Presidente).—Veo
que se trata de interpretar un articunlo constitucio-
nal que unos entienden de un modo i otros de otro.
Seria bueno que sé formulase una indicacion.

El seifor Altamirano (Ministro del Inte
rior).—Yo habia formulado 1a indicacion de que se
postergase este asunto hasta la sesion préxima.

Se dejo el asunto para sequnda discusion.

- Iil sefior Barros Lueo (Ministro de Hacien-
du).—Pido la palabra para suplicar al Serado s¢ sir-
va hacer que pase a la Comision respectiva ¢l pro-
yécto sobre conversion de Ja denda nacional gue se
1 presentado, & fin de que la Comision teniendo a
la viste los dos cuadros que se acompafian, pueda
evacuar su informe,

Se puse en discusion jeneval el prayecto, © habién-
dose dado por aprobede, se acordd que pasara a
Comision.

El sefior Barros Luweo (Ministro de Hacien-
da).—Supljcaria al Benado-se ocupara del proyecto
sobre el ferrocarril trasandino.

El sciior Latrain Moxé (Presidente).—En-
tiendo que los primeros articulos del proyecto pre-
sentado ahora por ¢l Ejecutivo son los mismos ~ del
proyecto anteriorniente aprobado.

Ll sefior Barros Lueco (Ministro de Hacien-
da).—Ilasta el namero 6 son exactamente los mis-
mos.

Ll sefior Larrain Moxd (Presidente).—Sin
embargo, como es un proyecto nueve, debemos dar-
los por aprobados.

El sefior Errazuriz.—E] Senado habia modi-
ficado el articulo relativo al plazo para la aproba-
cion de los planocs, estableciendo que ese plazo fue-
ra de un afio, i veo que se ha vuelto sobre los seis
meses. :

Ll sefior J2eyes.—Habria que agregar esa mo-
dificacion.

Se leyo el proyecto velativo a la solicitud del se-
fior San Roman.

Art. 1.0 (Véase lo euenta).

El sefior Larrain Moxo (Presidente).—En
discusion. Si no hgi observacion que. hacer, se darf,
por aprobado. Aprobado.

El sefior Irarrazaval.—;Estin en discusion
los dos proyectos o uno solo? o

El sefior Larrain Moxo (Presidente).—Se
ha puesto en discusion uno solo, pero seguiremos
discutiendo alternativamente ambos proyectos. '

Se dis lectura al proyecto relutivo « la solicitud
del seiior Clark.

Art. 10

El sefior Larrain MoXeo (Presidente).—Fs
exactamente igual al articulo que acaba de aprobar
el Senado. ‘ )

‘El sefior Barros Luco (Ministro de Hacien-
da).—Pero se diferéncia del primitivo que aprobé
esta CAmara exn que, en lugar de tener el Gobierno
seis meses para aprobar los planos, ¢l Senado alar-
g6 ese plazo a un afio.

Se dié por aprobado.

Fueron aprobados sin debate los arts. 2.2 3.9, 4.0 *
1 5.0 de ambos proyectys.

Se puso en tgscusion el art. 6.0 de ambos proyec-
tos. .

El sefior Larrain Moxo (Presidente).—Ln
discusion.

El Senado recordarh gue en el primer proyecto
qne se discutio en esta Camara, se rechazl la suven-

-cion consignada en uno de sus articulos. Pasd en-

ténces el proyecto a la Ciimara de Dipntados icsta
Camara vino en conceder a los empresarios de &m—
bos ferrocarriles una garantia de un 85 por ciento,
pero determiné que ella solo se hiciese efectivy
a medida que fucsen terminfndose las diversas
secciones de la linea férrea. Xin la {ltima sesion
del Scnado. sc notd que eso podria ofrecer di-
ficultudes, porque no se espresabu (qué se entendia
por seccion.

Los empresarios manifestaron entonces en uua
nueva solicitud, que la primera seecion comprendia
desde el punto de partida de ln linea hasta el limite
oriental de la Cordillera; de manera que quedd es-
tablecido que no liabia mas que una sola seccion cn
¢l territorio de Chile.

Ahora el art. 6.0 en diseysion ¢s igual en uno i
otr proyecto. ‘

i Se aprueba el articulo?

Fué aprobado por unanimidad, como tambien los
restantes del proyecto.

Kl sefior Reyes.—Queda entendido, sefior Pre-
sidente, que estan uprobados estos articulos para
4mbos proyectos.

El sefior Larrain Moxo (Presidente).—Tic-
ne razon c. rfonorable Senador: han sido aprobados
los dos proyectos.

BI sciior Reyes.—DPido, scfior, que se pasen a
la Camara de Diputados sin esperar la aprobacion
del acta.

Ass se acordd.

Se suspendid la sesion.

A SEGUNDA HORA.

Abierta nuevamente, ¢l Senado pasé a ocuparse
del proyecto sobre enajenacion de terrenos fiscales de
Valparaiso.

El séiior Baryos Lueo (Ministro de Haeien-
da).—Este proyecto fué debatido largamente en
1872 cuando se trataba de la prolongacion det fe-
rrocarril de Santiago a Valparaiso, 1 en aquel tiempo
ese proyecto contenis cl articulo gue se ha leido. En
la Camara de Diputadoy se suprimi6 el articulo has<
ta que los terrenos estuviesen formados o préximos
a formarse. Ahora que los trabajos estin para con-
cluirse, el Gobierno.ha creido oportuno someter el
usunto & las deliberaciones del Congreso.

Il sefior Larrain Moxo (Presidente).—Co-
mo &l proyecto consta de un solo erticulo, se discu-
tird en jeneral i particular.

Ll proyecto fué aprobady por ununimidad, Dice
asi: :

“Articulo inico.—Procédase a engjenar en pi-

‘blica subasta los terrenos fiscales situados en. Val-

paraise 1 que estin comprendidos entre la estacion
de Bella-vista, la calle de Blanco, el mar i la calle
de Valdivia.

“¥] Presidente de ln Repablica fijark las bases de
la engjenacion.”



7 Senado prsé e ocuparse del proyecto sobre
s formugion de Curics,

721 seitor Secretario le did lectura i se puso en dis-
cusion jeneral. )

El sefior Irarrdazaval,—Yo no sésila Mu-
picipalidad de Curicé podria proceder desde luego
a ejecutar tod:}s estas uhras_ 1 pagar laﬂs indemniza-
ciones a gue diesen fugar. Si asi fuese, vo no tendria
inconveniente paraaprobar el proyecto, pero sisalo se
ha de efectuar el ensanche i prolongacion de calles i
plazas cuando aguella Municipalidad se enenentre en
estado de poder hacerlo, no veo qué ventajas podrian
rosultar-de aprobar ekte proyecto en la forma que se
l)resenta. .

Me parece que debe eoncratarse a espresar que
se haga la prolongacion i ensanche de las calles que
mas lo requieran para el trifico. .

La parte primera, relativa al ensanche de una pla-
zuela, no podria aproharia sin conocer laJocalidad o
por 1o ménos temer siquicra azlgun dato acerca de
ella. Por de pronto no me es posihle convenir en que,
tratindose de pueblos nuevos, se les asigne pequetivs
espacios de ensanche i en ciertos terrenos determi-
nados, cuando puede dérseles toda la estension que
se quiera o (ue.se crea necesario.

Por estos motivos yo desearia que el proyecto pa-
sarp 2 Comdsion para ver si podia consultarse algun
plano de aquella ciudad,

Bl sefior Larrain }oxo (Presidente).—Si el
Senado aprucha el proyecto en jeneral debe en se-
‘guida pasur a Comision,

Votado el prayecto en jeneral fué aprobado por
wnanimidad. '

Pasé ala Comision de Gobierno.

El sefior Larrain 320x0 (Presidente.)—Si el
Senado lo tiene a lien podemos pasar a discutir en
Jjeneral el proyecto de Codigo de Minerfa.

Se leys el oficiode ln Cimara de Diputados rela-
tivo a este proyecto.

El setior Larrain Mox0 (Presidente.)—Esta
en discusion jeneral; el voto de los sefiores Senado-
res debe recaer sobre la idea de dictar un Codigo de
Minas.

Kl sefior Irarrdazaval—>Me parece que la
aprobacion de la idea en jenmeral no pucde ofrecer
dificultad de ningun jénera,

Kl sefior Coneliw.—Aprohado en jeneral el
proyecto, entiendo que pasard a Comision.

_El sefior Erar razaval.—Yo creo que no hai
ningun sefior Senador que 8% oponga a la aproba-
<¢ion en jeneral.,

Bl sefior Larrain Moxé (Presidente.)—Que- |

dard aprobado el proyecto en jeneral con las modi-
ficaciones indicadas por la’ Camara de Diputados.

El sefior Conela.—;A qué Comision vu a pa-
sar este proyecto?

El sefior Bareeld (Ministro-de Justicia.)—Pido
la palabra para lacer preseute a la Honorable Ci-
mara que este proyecto no es de tal uaturaleza que
pueda pasar a Comision; cs un asunto que contiene
materias especiales. Quizis los sefiores Senadores
que formarian la Comision no tendrian tiempo ni vo-
luntad para hacer los estudios que requiere un Cé-
digo de Mineria. Es preciso, sefior, prestar cierta
confisnzs 2 las diversas comisiones que han interve-
uido en la formacion de este Cédigo La primera co-
nision fué compuesta de los sefiores Domevko, La-

-Boque i otras dos personas mas. Terminada la obra
8. B. DE 8,

fué remitida a [a junta de minerfa de Copiapd. Des-
pues de esto persenté un trabajo sobre la materia el
sefior Cabezon, i el proyecto de este caballero fué
examinado por los seiiores don Uldaricio Prado, don
J. Clemente F'abres, don José Bernardo Lira i el se-
fior Saldias. Despues de hecho este exfimen. el trahajo
de estos caballeros fué presentadoe a la Cimara de
Diputados que nombré otra comision compuesta de
fos hombres mas distinguidos e intelijentes de aque-
ila Cimara en materia de minas, los cuales asocia-
ron a sus tareas a los sefiores Saldfas, Fonseca 1 Pra-
do. Bs este, en fin, un proyecto de los que han sido
mas éstudiados entre nosotoes, 1 por las personas mas
competentes en el ramo.

~ Asf es que no sé qué otra cosa pudiers hacer en
esta materta la Comtision cuyo nombramiento se pi-
de i cuya competencia no pongo en duda,

En vista de estas observaciones, yo me permitiria
suplicar a la ITonorable Cimara que tomase desde
luego cn consideracion particular este proyecto, sin
pasarlo a Comision.

Il sefior Irarrdzaval.—Las observaciones
del sefior Ministro de Justicia son Ias mismas que
pueden hacerse respecto de todos los Codigos, en
Jeneral; todos. ellos han pasado préviamente por el
exdmen de comisiones especiales, i si alguna conse-
cuencia hubiframos de sacar de esto, ella seria que
los Cédigos no pueden ser discutidos por la Cimara;
pero hai mas, el sefior Ministro agrega que no se
ganaria nada con pasar el de Minerfa u Comision,
porque supone Su Scfiorin que los sefiores Senado-
res no tendrian voluntad para estudiarlo e informar
sobre él. .

Por mi parte declaro que si me toca ser miembro
de la Comision, iaun no siéndolo, asistiré a todas
sus reuniones para conocer i examinar el Cidigo, i
sobre todo los puntos sobre los cuales han recaidolas
-modiflcaciones hechas al proyecto primitivo por la
Camara de Diputados.

A pesar de la opinion que ol sefior Ministro ha
mauifestado sobre este negocio, yo erco que hai
cuestiones mui graves contenidas en algunos de los
articulos del Cédigo 1 que convendria que la Comi-
sion las ostndiase, lo cual no serfa talves difici! ha-
cerlo pronto. -

No veo, pues, razon alpuna para omitir el tri-
mite de Comision, precisamente estos proyectos son
los que deben pasar por €l para que el Senado des-
cange en el informe que se le presente1 no entre,
como se pretende, asi, de improviso en la discusion
particular de una materia grave i dificil

Puede suceder mui bien que este Codigo haya
sufrido tantas variaciones (ue ya no conserve seme-
janza aignna con el proyecto primitivo, ni talves
con ninguno de los proyectos de gue nos ha hablado
el sefior Ministro de Justicia, elaborados por les
hombres mas notables del pais.

Por estos motivos insisto en que el proyecto pase
a Comision.

El sefior Coneha.—Al pedir -que pasase este
proyecto a Comision me fijé en (Yle,segun el mensa-
je de la Camara de Diputalos, e prog_'efctt)‘kle Codi-
go fué aprobado ahi con muchas ~mod;‘11caclon§es, se-
gun nos lo ha dichq el mismo sejior becremr}o, por
cuya razon ha emitido su lectura. Esto me hizo co-
nocer que aquella: Ciimara habia encontrado ncon-
venientes i dificultados en el proyecto orijinal i qne

despues de discutir largmnente el proyecto i remitir-
22



- 170 —

1o  Comision lo aprobé, haciéndole todas esas modi-
" ficaciones.

Siendo asi, me dije, la manera de despachar mas
pronto este Codigo es precisamente adoptar el cami-
iio que adoptt alfin la Comarade Diputados: remitir-
lo a Comision; perque de otro modo tendriamos que
discutir aqui primero el testo primitivo j en seguida
tomar en consideracion las modificaciones de la Cé-
mara de Diputados i compararlas con las disposicio-
nes orijinales, i todo esto aparte todavia de las indi-
eaciones nuevas que los scfiores Senadores podrian
formular. :

Nada de esto sucederia pasando el proyecto a Co-
mision; porque esta tomariaen cuenta las observacio-

nes de la.Cimara de Diputados, las compararia con |

el proyecto primitivo, aceptaria unas, rechazaria
otras 1 concluiria por formular un proyceto sobre el
cnal recaeria la discusion de una manera mucho mas
espedita. . )

K sefior Baveelo (Ministro de Justicia)—Yo
me permnitq recordar fue casi siempre sucede quepa-
sar esta clase de proyectos 4 Comision es para dejar-
lag dormir en la sceretaria. Asisucedi6 con el Codi-
go militar, que ha estado muchos afios en Comision
Ta que al fin no presentd trabajo alguno sino que lo
devolvit al Gobierno para que lo corrijiera o presen-
tara otro.

Bl sistema que se ha segnido con esta clase de
ssuntos es poner eu discusion los proyectus que or-
denan la aprobacion del Cddigo que ¢l Gobierno pre-
senta al Congreso; porque de esta mauera la discu-
sion no se hace interminable, como sucederia some-
tientd> a discusion el Cédigo mismo, articulo por ar-
ticulo. Discutiendo el proyecto aprobatorio, cahen
todas ins indicaciones que se quiera hacer a cada
nuo de los articulos del Cédigo, 1 marcha la discu-
sion mucho mas lijero i con mucha mas claridad,
porque se hace mas rdeil la comparacion.

lin la Cémara de Diputados se hizo asi; lo discu-
sion recayd sobre el proyecto que aprueba el Codigo,
i en ella tuvieron lugar las observaciones que algn=
nos sefiores Diputados Licieron a diversos articulos
del Cddigo. Alora; no es exacto tampoco que ague-
la Cdmard pasara a Comision el proyecto para que
informara; lo que se hizo fué acordar quese reuniéran
los sefores Diputados que hacian observaciones con
#lgunay personas intelijentes en la materia, para que
#e pusieran de acuerdo i procuraran poner las mo-
dificaciones que fuesen acoptadas en armonia con
las demas disposiciones del Codigo. T asi sucedié. El
proyéceo de Cédigo no pasd, pues, a Comision; tedo
1o que hubo fué que los mismos sefieres Diputados
entre quienes se trah6 la diseusion se reunieron para
procurar ponerse de acuerdo, persuadidos de que es
casi imposible resolver con acierto discutiendo ais-
ladamente solre eada indicacion.

X1 Honorable sefior Scnador Concha dice que, pa-
sando el proyecto a Comision, la diseusion recacriu
sobre el proyecto modificado que esta -presentara
despues de haber estudiado las observaciones de la
Cfunara  de Diputados i comparddolas con las dis-
posiciones primitivas. Yo creo que los sefiores Sena-
dores se encontrarian enténces en la misma situgcion
que shora se eucuentran, con la diferencia de estar
mas complicuda la cpestion; puesto que tendrian que
pronunciarse sobre las disposiciones primitivas del
proyeeto, sobre las modificaciones de la. Chmara de
Diputados 1 sobre las nucvas modificaciones de g

+ Comision del Senado, debiendo agregarse a estas las
indicaciones que particularmente hiciera cada sefior
Senaddr.

Il sefior Larrain Moxé (Presidente).—Las
observaciones de la Cimara de Diputados son al pro-
yecto mismo, modificindolo en varias de sus dispo-
siciones; de manera que el Senado tiene que pronun-
ciarse sobre unas i otras, lo que scria talvez diffeil
de hacer, conservando la armonia i relacion que de-
ben guardar todas las disposiciones del Cédigo. Por
esto me parece indispensable que el Cédigo pase a
Comision.

Ademas, la necesidad del tramite de comision esta
justificada con lo gue sucedid con el Cédigo de Co-
mercio, que sc aprobd sin exfimen alguno, i todos
los dias vemos que dd Ingar a reclamos en la pricdes
por sus disposiciones: realmente perjudiciales a los
mismos intereses del comercio que trata de protejer.
A mi me parece que el medio mas seguro de que el
Cédigo sea despachado con prontitud 1 con acierto es
que pase a una comision especial que, estndidndolo,
pueda ilustrar a la Cémara, la enal no podria impo-
nerse con facilidad de la mportancia de las observa-
ciones hechas por Ja Cimara de Diputados.

El sefior Exrazuriz.—Yo tengo tanto interes
como el sefior Ministro en que este Uddigo sea apro-
hado emanto éntes; pero creo ue el medio mas es-
pedito i seguro de conseguirlo es pasarlo a, Comision
fa que pueﬁe estudiar mas facilwenteel Cédigo i con-
sultar a personas de la profesion. ,

En el Senado este estudio demandarfa mucho tiem-
po i talvez lo dejarinmos por atender otros asuntos
de mas ficil despacho. . N

El sefior Larrain Moxo (Presidente). — Se
me olvid6 agregar una observacion, § propésito del
temor que abriga el sefior Ministro de que el proyee-
to vaya & dormir en la comision. Hs necesario tener
mas confianza en el patriotismo de los sefiores Sena-
dores: el sefior Ministro no ‘tiene motivo alguno
para creer que los sefiores Senadores que formen la
Comision no harn lo posible por despachar a la
mayor brevedad su informe. En csta misma sesion
hemos visto que se ha presentado un proyecto de
gran importancia, 1 ya Ja Comision ha presentado su
informe.

E sefior Barceld (Ministro de Justicia).—Veo
que todos los sefiores Senadores se han pronunciado
ya sobre el particular; no insisto, pues, en mi indica-
cion, solo me permito pedir que sea una Comision es-
pecial, no la Comision a que deberia pasar, segun el
reglamento, la que informe sobre el proyecto.

El sefior Larrain Moxo (Presidente).~—Pro
pongo pare que formen esta Comision especial a los
sefiores Senadores Blest, Irarrhzaval i Errdzuriz.

El sefier Reyes.—Desearia que se diera cuents
del informe de le Comision sobre el empréstito (ue
se trata ¢e levantar,

Se leyo, dice ast:

“Honerable Cémara:

“La Comision de Hacienda ha examinado el pro-
yecto de lei pasado por 8, Ii el Presidente de 1a Re-
péblica, que tiene por objeto autorizar la contrata-
cion de un empréstito eu el estranjero, que.produz-
ca nueve millones imedio de pesos.

“Infitil nos parece reproducir en cste informe los
motivos de convenienciu phblica que en favor de
esta ided se detallan en el mensaje i estados adjun-

tos. Selo nog limitaremos a indicar que creemos
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sonveniente se deje consignado en el proyecto de

lei, que cinco de llos nueve millones i medio de pesus

o tomarfin_en préstamo para pagar el costo de im-
ortantes obras pablicas por cuenta de las cuales

se han gastado ya dos millones cuatrocientos mil
esos sacados do los recursos ordinarios.

«fp virtud de las consideraciones gue preceden,
{g Comision 'o.pi'na. por que se gpruebe el proyecto
orijinal, 1110(%1.flcgndo su conclusion en ?os términos
siguientes: “i cinco millones a convertir en deuda
esterior todas las emisionas de bonos para trabajos

@blicos ha antorizado el Congreso para hacerse en
Chile, qudado derogudas dichas autorizaciones.

«Sala de la Comision, noviemhbre 2 de 1874.—
Maximiane Errézuriz—Alejandro Reyes.”

Blsefior Irarrazaval.—Yo pediria (ue para
cuando se trate de este proyeeto se trajeran todas
las leyes que conceden estas autorizaciones. El aiio
pasado pedi al sefior Ministro que esas leyes se in-
¢luyeran en la Memoria o en la Cucnta de Inversion;
pero en ninguno de estos documentos las he encon-
trado. Desearia tenerlas o la vista cuando se trate
de este asunto, porque tengo mis dudas sobre i es-
tan todavia vijentes tudas las autorizacioncs a que
se refiere esta lei.

Elsefior Barios Luco (Ministro de Haclen-
da.)—No hai inconveniente ninguno para traer esas
leyes. Hai una que creo tiene un plizo fijo; en
las otras el plazo esti unido ala autorizacion para
contratar las obras a que se refieren. Asi, por ejem-
lo, cuando se ‘autorizd al (iobierno para contratar
{n construccion del ferrocarril eatre Sard Felipe i
los Andes, se dijo que 1h auntorizacion duraria por
tanto tiempo. IHa ocurrido ests duda:la autoriza-
cion para emitir bonos jestd limitada por un plazo,
o ¢l limite es inicamente para contratar la obra?
Cuando se tratd de emitir los honos para el ferroca-
rril entre Llaillaii San Felipe, se resolvié que,
apesar de haber terminado la autorizacion para con-
tratar la obra, los bonos podian emitirse. De modo
que hai algunas autorizaciones que estan determi-
nadas i gtras no.

El sefior B2eyes~——La autorizacion para emitir
bonos para el edificio del Congreso tiene un afio de
plazo, 1 es del afio 72. Yo erco que el traer las leyes
que han autorizado la emision de bonos no tiene

mportancia en el caso actual! La autorizucion para.

-2umentar el equipo,del ferrocarril de Valparaiso tu-
vo por plazo tres afios los cuales no se han venei-
do, iesasutorizacion importa tres de los cinco mi-
Hones quese piden aliora. En cuanto a las demas
antorizaciones, seria dificil eacar la cuenta pues aun-
(e en realidad podria decirse que hai algunas au-
torizaciones que han caducado, no debe entenderse
asipor euanto las ohras a que se refieren han sido
contratadas i no se han pagado.

] I atn cuando algunas de esas autorizaciones hu-
bieran eaducado no serin esa una ragon para dejar
de autorizar la contratacion del' empréstito, desde
que no habria medio de pagar las obras contratadas,
Asies que creo que no darf un gran resultado el
¢onucer la fecha de cada una de las diversas leyes,
bara ver si han caducado o no. Las obras estan ala
vista i es necesario pagarlas. Algunas se han paga-
do con fondos ordinarios hasta 2,400,000 pesos 1 el
TC8to es mecesario pagarlo. Sin ewbargo, no me
“POUEO 3 que setraigan esas leyes.

| sefior frarrdzaval.—Yo creo que es de

suma importancia conocer esas layes, por lag mismay
razones que da el sefior Senador. Segun este pro-
?'ccto, uedan derogadas esas autorizaciones. JCuii-
es son las autorizaciones que quedan derogadas? No
losabemos, puesto que aqui mismo tenemos dudas
sobre la cuantia de esas antorizaciones i sobre el pla-
#0 que tuvieron. Por consiguiente, necesitumos tener-
las a la vista o fin de gue se sepa 2 qué van a ser des-
tinados esos fondos. Hoi mismo ha surjido este in-
conveniente cn la’discusion de este proyecto en el
Conscjo de Estado. Ahi no subiumos realmente cui-
les’eran estas leyes, i se erey6 que era necesatrio co-
nocerlas. Creo que es de suma necesidad que se co-
nozean csas leyes, que sepamos cufl es su cuuntia,
cudles son Jas que han caducado, el estudo de las
obras a qué se aplicaron i aguellas a que debieren
aplicarsc.

Nada de esto aparece en los datos que se han
traido con este proyecto de let. Yo Insisto, por lo
tanto, en que se traigan todas las leyes relativas a
las autorizacionés paraJas obras a quese reflere ey-
te proyecto.

El sefior Barves Luco (Ministro de Ifacien-
da.)—No hai ningun ‘inconveniente, sefior. Con pr-
dir el Doletindelas leyes desde e} aiio 70 para ach,
podemos leerlas todas.

El sefior Irarrazaval —Tanfo mejor. ,

El sefior Larrain Moxe (Presidente)—Se
dejarf el asunto para la pérxima sesion, i quedaran
en tabla la lei electoral i los demas ssuntos pen-

-dientes.

8e levants la seston.

——————

8E8108 2.1.* ESTRAOKRDINARIA EN 4 -DE NOVIEMERT DE

1874,
Presidencia del scior Larrain Hoco.
SUMARTO,

Lectura i aprobacion del acta.—Cuenta,.—A indicacion del
sefior Presidente  se puso en discusion el proyecto que
auteriza al Ejecutivo para contratar un einpréstito.—
Votado el proyecto en jeneral { purticular, fué aproba-
do por nnanimidad.~Se puso en seguida en discu-
sion jeneral las observaciones del ILjjecutive a la lei
electordl. —S¢  suspende la sesion.—IEl sefior Larrain
Gandarillas es nombrado miembro de 1a Comision de
1Iacienda.—Continud la discusion de las observaciones
& la lei electoral.—Hacen uso de la palabra los seitores
Reyes, Barros Moan i el Ministro del Interior.—a in-
dicacion del seffor Irarrdzaval, se votd primero la ob-
servacion 6.7 i fué desechada por 14 votes contia 1.—
Las demus fueron aprobaidas.—Se levanta la sesion.

_ Asistieron los sefiores Aldunate; Aristegui, Barros
Moran, Blest, Concha, Lcheverria, Krrizuriz, Ira-
rrdzaval, Larrain, dou Patricio, Mariu, Perez, don
Santos, Pinto; Reyes, Rosas Mendiburu, Solar i los
sefiores Ministros del Interior, de Justicia i de Ia-
cienda.

Aprobada el acta de la sesion precedente, se 419
cuentu;
De una pota de 8. Ti. el Presidente de la Repa-

' blica la en que comunica quedar impuesto de lus eice-

ciones hechas por el Senado en los sefiores Larrain,
don Rafael, Irarrazaval i Solar para miembros del
Cousejo de Istado. Se dispuso que se archivara.

I de cuatro oficios de la Cdwara de Diputades
avisa cn cl primero haber aceptado las modificaciones
hechas por el Scpado sl art. 12 del proyecto que ex-
tablece un rejistro de maréas comerciales ¢ industria-
les; en los dos siguicutes devuelve aprobades sin alte-
racion log preyectus que otorgun® ciertas concesishes a



