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VERSION TAQUIGRAFICA.

1. ASISTENCIA.
Asistieron lus sefiorves:

—Aguirre Doolan, Humberto;
—RBallesteros Reyes, Eugenio; ‘
—Bossay Leiva, Luis;

~Bulnes Sanfuentes, Francisco;
—~Carmona Peralta, Juan de Dios;
—Cont{revas Tapia, Vietor; '
—Diez Urzia, Sergio;

—Frei Montalva, Eduardo;
—Garcia Garzena, Victor;
—Hamilton Depassier, Juan;
‘—Jarpa Reyes, Sergio Onofre;
—Lavandcro lllanes, Jorge;
—YLorca Valencia, Aliredo;
—Moreno Rojas, Rafael;
—Noemi Huerta, Alejandro; -
—Pable Elorza, Tomas;

—Silva Ulloa, Ramén;
—Valenzuela Siez, Ricardo, y
—Zaldivar Larrain, Andrés,

Actué de Secretaric el sefior Pelagio Figueroa

'.['bl'O vy de Prosecretario el sefior Daniel Egas Ma- -

tamala.

II. APERTURA DE LA SESION.

—Se abrit la sesion & las 11.31, en pre-
sencia de 12 sefiores Senadores.

El sefior FREI (Presidente}.— En el

nombre de Dios, se abre la sesién.

III. TRAMITACION DE ACTAS.

El sefior FREI (Presidente).— Se da

por aprobada el acta de la sesién 302, que
‘no ha sido observada. ,

El acta de la sesidn 31% gueda en Se-
cretaria a disposicién de los sefiores Se-
‘nadores hasta la seswn proéxima, para su
aprobacion.

(Véase en el Boletin el acta aprobada).

' IV. LECTURA DE LA CUENTA.

El sefior FREI (Presidente).— Se va
a dar cuenta de los asuntos que han lle-
gado a Secretaria,

El sefior KGAS (Prosecretario}.— Las
siguientes son las’ comunicaciones recibi-
das:

Oficios.

Dos, de los sefiores Ministros de Mine-
1ia y Jefe de la Divisién de Desarrollo
Regional de CORFO, con los cuales dan
respuesta a las siguientes peticiones for-
muladas. por el Honorable benador seflor
Valente:

Reiteracion de diversos oficios dirigi-
dos al Ministerio de Mincria, ¢

Informaciéon sobre planes industriales
en Tarapacd, Antofagasta y Atacama,

—Quedan o disposicion de los sefiores
Senadores.

Cuentas de Tesoreria.

Kl sefior Prosecretario y Tesorero del
Senado presenta la- Cuentas de Tesoreria

‘de esta Corporacién, correspondientes al

primer semestre de 1973,
—Pasan o lo Comision de Polwm In-
terior.

V. ORDEN DEL DIA.

VALIDACION
VIRTUD DE

DE ACTOS EJECUTADOS EN
ARTICULOS 16 Y 17 DE LA
" LEY 17.590.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
En esta sesién especial, corresponde en

primer término ocuparse en un proyeclo

de ley, iniciado en mensaje del Ljecutivo,
que valida los actos ejecutados en ejerci-
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cio de los derechos que habrian conferido
los preceptos que, consignados como ar-
ticulos 16 y 17, figuraron en la publica-
¢ién de la ley N¢ 17.500,

La Comisién de Trabajo y Prevision
Social, en informe suscrito por los Hono-
rables schiores Ballesteros (DPresidente),
Aguilera, Contreras, Jarpa y Lavandero,
recomienda, por unanimidad, que el Se-
nado apruebe el proyecto sin enmiendas,
como lo indica en €] holetin N? 26.879,

—Los antecedentes sobrve el proyecto
figuram en los Di,a} 108 de Sesiones que se
indicon:

Proyecto de ley:

En primer trdmite, sesion 1009, en 15
de muyo de 1973.-

Informe de Comision:

Trabaijo y Previsidn Sociwl, sesion
313, en 9 de julio de 1973.°

Fl sefior FREI (Presidente).— En dis-
cusion geneval €l proyceeto. '

Ofrezco 1a palabra.

Tienc la palabra el Honorable sefior Va-
lenzuela,

El sefior VALENZUELA.— Seflor Pre-
sidente, en forma muy breve me referiré
en especial al articulo 2° de este proyecto
de ley, es decir al que beneficia a los per-
sonales sujetos ala ley N© 15.076, deno-
minada comtinmente el Estatuto del Mé-
dico Funcionario. Se trata de otorgar para
todos los eflectos, inclusy los previsiona-
les, a los médico-cirujanos, quimico-farma-
céuticos, bioquimicos y todos los demaés
funcionarios del Servicio Nacional de-Sa-
Iud que irabajen en servicios de asisten
cia publica y maternidades y deban some-
térse al sistema de guardias nocturnag,
una bonificacion de un aflo por cada cinco
de servicios.

De mas ostd hacer presente que fal be-
neficio es muy justificado, pues recae en
un personal que debe realizar labores ex-

traordinarias en las -noches, a favor de
la comunidad social cuando ésta requicre
atencion de emergencia, como es el caso
de los servicios de asistencia pubhca v
de las maternidades.

tiso es cuanto deseaba expresar,

El sefior I'RIEL (Presidente),— Tlene
ja palabra el Honorable sefior Silva Ulloa,

El setior SILVA ULLOA.— Sefior Pre-
sidente, comparto el crlterlo del Senador
sefiorr Valenzuela.

Pero he querido  intervenir para dejar
constancia de que, por lo menos a juicio
del Senador que habla, y entiendo que al
de todosg log componentes de esta Corpo-
vacion, el sistema de abono de yn afio por
cada cinco de servicivs a favor del per-

ssonal sujeto a la ley N? 15.076 y de los

demss funcionarios-que realicen guardias
nocturnas no obliga & que ese trabajo que
ge realiza de noche tenga caricter per-
manente. Conozeo algunas interpretacio-
nes de la Contraloria y de otras reparti-
ciones, segun las cuales dicho abono debe
otoygarse exclusivamente c¢n log casos en
que invariablemente se trabaje en guar-
dias nocturnas. Ksto no puede ser. Kl pro-
pio sistema de trabajo en las noches es
votative. De ahi que seria muy convemen-
ta aclarar el precepto.

En todo caso, dejo comstancia —vrepi-
to-—, para la historia fidedigna del esta-
blecimiento de la ley, de que el hecho de
trabajar en guardias nocturnas, aungue,
sea en forma votativa, convierte al fun-
cionario en acrzedor a este abono de un
afio por cinco de servicios.

Bl sefior FREL (Presidente).— Tlene
12 palabra el Honorable sefior Ballesteros.

K] sefior BALLESTEROS.—Hefior Pre-
sidente, esta inicialiva, aprobada por la
Comision de Trabajo y Previsién Social,
consta de dos materias.

I.a primera consiste en validar las ac-
tuaciones cumplidas por acatamiento a los
articulos 16 y 17 que figuraban 2n el tex-
to publicado de la ley N9 17.590. Por un
srror fueron incluidos en dicha ley esos
articulos, en circunstancias de gue con
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-

~ posterioridad pudo comprobarse que no
ge hablan reunido los requisitos proceden-
tes para su aprobacién; pero como fue-
‘ron publicados en la ley, numerosos Tun-
cionarios 'se acogieron a los’ respectivos
presuntos beneficios y, cuando se cons-
taté el error, se les ordend devolver las
sumas que habian percibido por concepto
de los mismos. Por medio del proyecto en
debate se trata de legitimar, de validar
“esos derechos y, por ende,”de evitar que
¢l personal que vesulté favorecido por
ellos esté obligado a devolver el dinero
que por tal concepto recibié.

‘La segunda materia comprendida en el
proyecto ya la explicé el Senador sefior
Valenzuela. Se trata de los pagos que se
realicen nor horas extraordinarias en ser-
vicio nocturno del Servicio Nacional de
Salud. La Comisién estimé también abso-
itamente justo otorgar este beneficio y,
por unanimidad, le presté su acuerdo.

- Kl gsenor FREI (Presidente),— Tiene
la palabra el Honorable sefior Contreras.

El sefioy CONTRERAS.— Sefior Pre-
“sidente, como lo ha explicado el sefior

Ballesteros, la Comisién aprobd por una-
nimidad el proyecto, en consideracion a
que huho manifiesto error-en la publica-
¢ién de la ley N° 17.590. _

- Me pareee ntil recalcar lag observacio-
nes que hacia nuestro colega ol sefior Ra-
mén Silva Ulloa, en el sentido-de que el
beneficio a que se refiere el artienlo 2°
se otorga a los funcionarios que vealicen
guardias nocturnas, aunque no trabajen
todas las noches. Es cierto que tal servi-

- ¢io se cumple en forma alternada, pero

en una jornada bastante larga: de doce
hovas. Y asi como se dan beneficios 2spe-
ciales a otros trabajadores que efecutan
labores pesadas, considero justo premiar
tamhién a Jos de la Salud que presten ser-
vicio noetuno, sea éste permanente o aller-
nado.

Por tales considcraciones, v conforme
a la conducta observada por el que habla
en la Comisidén, nosotros aprobarcmos en
general y en particular el proyecto,’

Kl sefior FREL (Presidente).— Ofrez-

co h palabra.
Tiene la palabra el Honorable sefior

GGarcia,

¥l sefior GARCIA.— Sefior Presidente,
me asalta una duda frente a este curioso
caso de personas que se han acogido a una
ley inexistente, pero publicada en ¢l Dia-
rio Oficial. Me imagino que debc de ser
uno de los pocos casos que hayan ocurrldo
eti Chile...

Bl sefior BALLESTEROS — Totalmen-
te inusitado.

El sefior GARCIA.— Totalmente inu-
sitado. ‘

Me parece curioso —decia— que no se
restablezea la- disposicidén, sino que sim-

kS

- plemente se valide el acto ejecutado de

conformidad con ‘Ja que se publicé erré-
neamente; de modo que los que se aco-
ojeron al articulo 16 tendran el beneficia,
v no asi los que deseen acogerse a él més
adelante, pues no habra ley al respecto.
Yo quisiera gue el sefior Ballesteros me

“eonfirmara sioes asi. 81 no habra ley, poxr’

consiguiente. .

‘El sefior CONTRERAS.— Los articu-
los 16 y 17 fueron dsrogados por decreto.

El sefior DIEZ.— Fueron derogados
por decreto.

It! sefior GARCIA.— Me agradaria que
me lo aclarara el zefior Ballesteros, pave
cue la respuesta sea completa.

Decia ese articulo 16: “Renuévase para
los abogados acogidos al régimen de Pre-
vigion de la Caja Nacional de Empleados
Piblicos v Periodistas, el derecho que les
confirid c] articnlo 116 de la ley N° 16,840,
Este derecho deberd cjercerse dentro del
plazo de 60 dias,”. . . Plazo que, por con-
siguicnte, va vencid. O sea, qucda cstable-
cido el beneficio s6lo para esas personas.

Y en el articulo 17 se da la bonifica-
+ion nuevamente por ley. En otras pala-
bras, hay una nueva ley al respecto. ; Que-
da perfecto en esta forma?

Eso es lo que deseaba preguntar,

E) sefior BALLESTEROS.— La vri-
mera conelusién a que llega el sefior Gar-



1252

DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

cila es exacta. Se trata simplemente de
hacer bueno, de validar el beneficio per-
cibido por quienes se acogieron a ese pre-
sunto 'derecho, conferido por una disposi-
cién legal‘para cuya aprobacién, segln
se constald posteriormente, no concurrie-
ron log requisitos procedentes. De tal ma-
nera que no tendran oportunidad de aco-
gerse a csa norma quienes deseen hacerlo
en adelante, pues careceran de todo dere-
cho para ello, Ahora sélo se validan los
derechos de quienes, en conocimiento de
la existencia de los mismos, los impetra-

ron oportunamente ante el respectivo or- .

ganismo. )

Por consiguiente, es correcta la conclu-
sién a que llegd Su Sefioria al comienzo
de sus palabras.

—Se aprueba en general el proyecto vy,
por no habérsele formulado indicaciones,
queda lembién aprobado en particular.

El sefior FREI (Presidente).— Soli-
cito €l acuerdo de la Sala para empalmar
esta sesién con la giguiente a que ha sido
citada la Corporacién.

Acordade,

El sefior FREI (Presidente).— Se va
a constituir 12 Sala en sesién secreta.

SESION SECRETA.

- —Se constituyé lo Sala en sesién seere-
ta o las 11.42 y adopté resolucion sobre el
proyecto de ley que beneficiw, por gracia,
a don Rubén Palme Mirando.

—Se reanudé lo sesion publica a las
11.46. '

El senor v
- nua la sesion publica.

FIJACION DE JORNADA Y REMUNERACIO-
NES A CHOFERES DE LOCOMOCION COLEC-
TIVA PARTICULAR. OFICIO.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Proyecto de ley de la Camara de Dipu-

tados que fija duracién maxima de 1la
jornada y remuneracion minima a los cho.
feres de la locomocidn colectiva particular,

La Comisién de Trabajo y Prevision
Social, en segundo informe suscrito por
los Honorables sefiores Ballesteros (Pre-
sidente), Aguilera, Foncea y Jarpa, reco-
mienda a la Sala aprobar la iniciativa con
las modificaciones contenidas en el bole-
lin N° 26.875.

—Tl.0s antecedentes sobre el proyecto
figuran en los Diarios de Sesiones que se

ndicom;

Proyecto de ley:

En segundo trdmite, sesién 12, en 14
de octubre de 1969.

Informe de Comision:
Trabajo y Previsién Social  (segun-

do), sesion 20%, en 27 de junio de
1973,

. Diseusién:

Sesiones 662, en 10 de enero de 1973
(se aprueba en general).

Tl sefior FRET (Presidente) . — En dis-
cusién general.

Ofrezco la palabra.

El sefior BALLESTEROS. — Sefior
Presidente, en forma muy breve, quiero

destacar tan sélo que las enmiendas que

la Comisién aprobé fueron producto de
un estudic conjunto realizado por las
Subsecrefariags de Transportes y de Pre-
visién Social y la Superintendencia de Se-
guridad Social, y todas ellas contaron con
el acuerdo del gremio de choferes de la
locomocién colectiva particular y del sec-

tor empresarial de la misma. De manera

gue el articulado del proyecto en debate

traduce tal convenio y configura, como:

digo, una. iniciativa aceptable para am-
bas partes.
El sefior JARPA— Sefior Pres1dente,
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la iniciativa legal que nos ocupa consti-
tuye parte del acuerdo a que llegaron el
Ejecutivo, los empresarios y los choferes
e inspectores de la locomocién colectiva
particular. Junto con la tramitacién del
proyccto se inicié el estudio de un acta

de avenimiento que resolvia un conflicto -

Jaboral, y en ella se establecié un reajuste
de 60,8% para las remuneraciones que
dicho gremio recibia antes de la vigencia
de la ley en proyecto. Para financiar tal
gasto, el Gobierno debia entregar a esos
cmpresarios sumas eqguivalentes a 1as bo-
nificaciones que les estaba adeudando, las
que hasta el dia de ayer aquéllos no han
recibido. Por lo tanto, y a pesar de que
el plazo que el Ejecutivo tenia para cum-
plir el compromiso venci6 el 15 de junio,
el reajuste no ha sido pagado a los cho-
feres ni a los inspectores.

El acta en que el Gobierno adquirié el
compromiso estd firmado por don Hum-
berto Martones Morales, por don Luis
Figueroa Mazuela, ambos Ministros de
Estado en ese momento,
Herman Brady Roche.

Log trabajadores de 1la locomoeidn co-
lectiva particular estuvieron en ¢l Senado
v-nos seflalaron que no sélo se ha faltado
al compromiso a que me referi, sino tam-
bién a otros puntos del acta de avenimien-
to. Por ejemplo, hasta este instante no
se ha constituido la comisién bipartita
que debera estudiar la creacién de un
fondo de indemnizacién por afios de ser-
vicio para el sector de los choferes. Tam-
poco a éstos se les han entregado los uni-
formes ni se ha reglamentado la situa-
cién de los escolares, aparte una serie de
otros puntos que, como digo, no se han
cumplido.

Junto con votar favorablemente el pro-
vecto en los términog en que lo propuso
la Comisién de Trabajo, quiero dejar es-
tablecido que por parte del Gobierno no
se estdn cumpliendo los compromisos que
éste contrajo y que guardan relacién con
la actividad ‘de ese importante sector la-
boral del pais.

vy por el General -

——

El sefior BALLESTEROS.— En rela.
cién con el ultimo aspecto a que se refj.
vi6 el Honorable sefior Jarpa, que rea].

‘mente no incide en la materia propiamen-

te legislativa que tratamos, aun cuando,
por cierto, estd iIntimamente vinculadg
con ella, nosotros también queremos ha-
cer presente nuestro interés en que se
cumplan los compromisos convenidos en-
tre el Gobierno y ese gremio. Para tal
efecto, si es procedente, pedimos oficiar
al Gobierno, en nombre del Senado, co-
municéndole ¢l deseo de esta Corporacién
de ver cumplido integramente el convenio
pactado con los trabajadores de la locomo-
cidén colectiva particular.

El sefior DIEZ.— En nombxe de log Co-
mités del Senado.

El seéfior VALENZUELA.— Estamos
de acuerdo.

El sefior AGUIRRE DOOLAN.— En
nombre del Comité de Izquierda Radical.

El sefior FREI (Presidente). — El
Senado ha escuchado la proposicién del
Tonorable sefior Ballesteros. Si le parece
a la Sala, se enviari el oficio solicitado
por el Sénador sefior Ballesteros, en nom-
bre de los Comités Nacional, Demoécrata
Cristiano y de Izquierda Radical.

Acordado. '

El sefior SILVA ULLOA — Pide la pa-
labra, sefior Presidente.

En algunos parrafos del articulo 1°
del proyecto.en debate se menciona al
“Banco del Estado”’, ¥ en otros al “Ban-
co del Estado de Chile”. E!l nombre co-
rrecto de la institucién es este dltimo.
Pido introducir esta correccién, porque
siempre incurrimos en el error de redu-
cir e! nombre de algunas instituciones.

El sefior FREI (Presidente).— Si le

parece a la Sala, se aprobari la propo-

sicién del Honorable sefior Silva Ulloa.

Aprobada.

© T sefior CONTRERAS—— K Me permi-
te, sefior Presidente?

Entiendo que los acuerdos suscrltos en-
tre Ministros de Estado y el gremio de
choferes de la locomocién colectiva par-
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licular se cumpliran, ya que durante un
tiempo mas o menos largo se ha venido
entregando una subvencién para resolver

el problema econémico de los duefios de

microbuses, Pero, en definitiva, creo que
este asunto se solucionard con la publica-
cién de esta ley, que durante bastante
tiempo se ha estado discutiendo en el Con-
“greso Nacional, principalmente, por falta
de entendimiento entre el gremio de cho-
feres y la Subseeretaria de Transportes.
A .comienzos del afio en curso la Comi-
sién de Trabajo estudié la materia y se
resolvié que la Superintendencia de Se-
guridad Social, la Subsecretaria de Tans-
portes y los interesados, en econjunto, tra-
taran de encontrar una solucién al pro-
blema, el cual, al principio, no era sufi-
cientemente claro. Después de suscrito el
acuerdo en referencia, estimo qué no hay
divergencias ni de parte de los empresa-
rios ni tampoeco de los trabajadores, pues
todas ellas se siiperan con la creacién, por
el articulo 1¢ del proyecto, del Fondo Ce-
neral de Recursos Impositivos de los cho-
feres e inspectores de la locomocion colec-
tiva particular urbana y suburbana.
Reitero: con 1a publicacién de la ley en
proyecto se subsanarin las dificultades
sufridas por el gremio, y las autoridades

correspondientes cumplirdn los puntos -

convenidos en el acta de avenimiento.
—Se aprueba en general el proyecto vy,
por no hober stdo objeto de indicaciones,

queda aprobado también en particulor.

RECURSOS PARA CIRCULO DEL PERSONAL
EN RETIRC DE LAS FUERZAS ARMADAS
“SARGENTO 1° SINECIO JARA MURNOZ”.

El1 scfior FIGUEROA (Secretario).—
Proyecto de ley, iniciado en mocién de los
Honorables sefiores Foncea y Schnake;
que otorga recursos al Circulo del Pergo-
nal en Retiro de las Fuerzas Armadas
“Sargento 1° Sinecio- Jara Mufioz”, dJe
Talea, y otras instituciones.

La Comision de Hacienda, en informe
suscrito por los Honorables sefiores Bos-

say (DPresidente), Godoy, Musalem y Phi-
llips, recomienda a la Sala aprobar la ini-
ciativa, que consta de un articulo unico,
contenida en ¢l boletin N¢ 26.871. '

—Los antecedentes sobre el proyecto
figuran en los Diarios de Se%ones que se

andican:

Proyecto de ley (mocién de los sefiores
Foncea y Schnake) : '

Ton primer tramite, sesién 162, en 20
“de junio de 1973,

Informe de Comisién:

Hucienda, sesion 202, en 27 de junio
de 1973.

E] sefior FREIl (Presidentc).—En dis-
cusién general vy particular el ployecto.

Ofrezco la palabra. -

Ll sefior DIEZ.—Sefior Prcmdente, en
ausencia de los autores de la mocién, Se-
nadores sefiores Foncea y Schnake, pido
al Benado que la apruebe, a fin de gue es-
tas instituciones de Talea, Parral y Cau-
quenes, que pertenecen a personal! en re-
tiro de las Fuerzas Armadas, logren ter-
minar sus sedes sociales, cuya congtruc-
cién han iniciado sin poder proseguirla
por la natural escasez de recursos que
afceta a ese tipo de asociaciones.

El sefior BALLESTEROS.— Por en-
cargo del Honorable sefior Foncea, quien
no ha podido concurrir a primera hora de
esta sesién, deseo anunciar, muy breve-
mente, que nosotros también aprobaremos
el proyecto de ley en debate, por las ra-
zones ya sefialadas.

El sefior CARMONA.— Sefior Presi-
dente, junio econ manifestar que concuer-
do con la idea de aprobar la iniciativa que
discutimos, quiero seflalar que el Honora-
ble sefior Silva Ulloa y el Senador que
habla formulamos indicacién para sub-
vencionar a dog instituciones que estan a
punto de cerrar en las provincias de Ta-
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rapacd y Antofagasta, porque los recur-
sos que reciben por tal concepto son en ab-
soluto insuficientes. Una de ellas es la
Casa del Buen Pastor, que alberga a las
mujeres procesadas por la justicia; y la
olra, el Asilo de Ancianos de Iquique,

Por la razén expuesta, esas institucio-
nes no.podran seguir desarrollando sus ac-
tividades en el resto del afio, ¥ ello nos
indujo a presentar la indicacién a que me
referi. '

Creemos que la fuente de financiamien-
to aprobada produce mayores recursos que
‘los que el informe indica. Es decir, el 80%

del remanente que en este momento rin--

de la cuenta F-48, Fondo Sorteo Nacional
de Boletas de Compraventas y Servicios,
equivale a una cifra superior a los 6 mi-
llones de escudos caleulados por la Comi-
siéon. Por lo demds, si el financiamiento
asi obtenido fuera insuficiente, se pueden
utilizar los recursos del 209 restante de
esa cuenta.

El sefior CONTRERAS. —6Qmene:> fir-
man la indicacion?

El sefior CARMONA.— Hl Honorable
sefior Silva Ulloa y el Senador que habla,
y con mucho gusto aceptariamos que Su
Seftoria también la patrocinara.

El sefior. SILVA ULLOA.—FEn reali-
dad, los recursos aprobados por la Comi-
gién exceden la suma de 6 millones de es-
cudos, de manera que nuestra indicacién
estd plenamente financiada.

Al Honorable sefior Carmona y al Se-
nador que habla nos complaccria que el
Honorable sefior Contreras también la
suscribiera. i

El sefior AGUIRRE. DOOLAN— Por
" mi parte, tengo especial encargo del’ Ho-
norable sefior QOlguin, quien ticne viva
preccupacion por la buena marcha de las
instituciones respectivas, para pedir que
se agregue su hombre a la indicacién en
referencia, :

—Se apruebe lo indicacidén formuladea
por los sefores Cormona, Stlve Ulloa, Con-
trevas y Olguin,

—Se aprucbe en gemeral y en particu-
lay el proyecto.

PRORRGGA DE PLAZO FUJADO POR LEY N?
17.685, SOBRE FORMA DE EXPENDER EL VINO..
OFICIO.

Bl sefior FIGUEROA (Secretario). —
Proyecto iniciado en mocién de los Hono-
rables sefiores Acufia y Aguirre Doolan,
que prorroga el plazo de vigencia de los
bheneficios establecidos en el .articulo 5°
de la ley N9 17.685, con el objeto de ex-
pender e] vino en la fmma que dicha dis-
posicién indica.

T.a Comisién de Agricultura y Coloni-
zacién, en informe suscrito por los Hono-
rables sefiores Moreno (Presidente), Acu-
fia y Von Mihlenbrock, recomicnda a ia
Sala anrobar el proyecto, que consta de

un articulo unico.

—Los anlecedentes sobre - el proyecto
figuran en los Diurios de Sesiones que se
indicon:

Proyecto de ley (mocion de los sefiores
Acufic y Aguirre Doolan):

En primer trémite, sesion 7%, en b
de jumio de 1973.

Informe de Comision:
Agricultura y Colonizacz'éh, 8esion
202, en 27 de junio de 1973.

El sefior FREI (Presidente).—En dis-
cusion general y particular el proyecto

Ofrezeo la palabra.

El sefior AGUIRRE DOOLAN.— Se-
fior Presidente, como se ha anunciado, el
proyecto- que estamos tratando, del que
somos autores el Honorable sefior Acufia
y el Senador que habla, tiende a prorro-
gar hasta 1976 la vigencia de los benefi-
cios cstablecidos en el articulo 5¢ de la
ley N© 17.685, de 2 de agosto de 1972.
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La citada norma legal estatuy6 una cx-
cepecidn a la obligacion de expender el vi-
no en cnvases sellados, la que favorece a
aquellos productores que explotan vifias
cuyas superficies en conjunlo no excedan
de 5 hectiveas, c¢s decir, pequeiios vitivi-
nicultores, 0 que explotando vifias de una
superficie mayor, produzcan menos de
20.000 litros al afio, y siempre (ue tales
vifias estén ubicadas en las comunas al
sur 'd‘e las provincias de Maule y Linares,
ambags inclusive. Por cierto, el precepto en
referencia favorece también a las provin-
cias de Nuble y Concepcién.

Para acogerse a esta excepcion es pre-
ciso que el vino originario de esos pro-
ductores se venda a depdsitos de bebidas
alcohodlicas solamente para ser consumido
fuera del local de expendio o sus depen-
dencias y que estén situados en la misma
zona, los euales también gozan de la mis-
ma franquicia respecto de ese vino. ’

Dado que el inciso tercero de la dispo-
sicion comentada sefaldé que esos benefi-
cios regirdn hasta fines de 1973, el pro-
yecto de ley en informe propone la am-
pliacién de su vigencia por tres afios mas.
Tal prévroga tiene por objeto lograr que
en la zona a que se ha hecho mencién se
_instalen cooperativas para vendimiar la
produceién de los pequefios viticultores y
se provea a la dotacién de las bodegas
fraccionadoras necesarias.

Por estas razones, guiados por nuestro
permanente afan de ayudar en forma efi-
caz a los vitivinicultores, hemos presenta-
do este proyecto, que esperamos sea apro-
bado por la Sala.

El sefior PABLO.—Sefior Presidente, el
proyecto presentado por mis Honorables
colegas Humberto Aguirre Doolan y Amé-
rico Acufia es extremadamente justo, to-
da vez que se aboca a solucionar un gra-
ve problema que se plantea en la zona que
tenemos el honor de representar ante el
Senado.

Desde hace dos afios, existe la obliga-
cién de vender el vino pl‘odumdo en la zo-

na envasado en hotellas, medida que, an-
tes de entrar en vigor —deberia comen-
zar a vegir a fines del afio en curso—, fue
suspendida con algunas limitaciones.

Las disposiciones en referencia entra-
fian mucha gravedad, c¢n primer- término
porque no hay botellas y, en seguida, por-
que no se han creado las cooperativas ne-
cesarias para la claboracién del vino, de
modo que su aplicacién implicaria un cos-
to extraordinario para los pequenos viti-
vinicultores.

Habia redactade un proyecto que con-
sideraba las medidas propuestas en la ini-

“ciativa de que nos ocupamos, €l que fam-

bién abarcaba otros problemas de la zona
vitivinfcola, Pensaba presentar esta ini-
ciativa la semana préxima, pero como los
Honorables colegas entregaron a la con-
sideracién del Senado esta otra con an-
terioridad, me parece que deberiamos

aprobarla, porque es una sentida necesi-

dad de la zona que no entre a regir a fin
de afio una obligacién ‘que serd imposible
llevar a la practica,

Pov estas razones, solicito que se aprue-
be el proyecto en los términos sefialados
por el Honorable sefior Aguirre Doolan.

Kl gefior BULNES SANFUENTES. —
Sefior Presidente, en forma breve quiero
expresar mi apoyo a esta iniciativa que
viene a solucionar una situacién muy eri-
tica que se habia presentado a los peque-
fios productores de vino de’ ]a, Zona que re-
presento en el Senado. '

Vavias comunas de las provincias de'
Concepcién y de Nuble, practicamente, vi-
ven de esta pequeia producci(’)n de vino;
de manera que de no remediarse la’ situa-

cién en que se encuentran ahora queda-

rian abocados -a cnfrentar una paraliza-
cién econdémica de graves caractereg, El
proyecto en dcbate, por lo tanto, constitu-
ye una solucién para una apremiante ne-
cesidad, y por eso, con especial agrado,
conecurriremos con nuestros votos a apro-
barlo.

El sefior DIEZ.— Sefior Presidente, de-
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seo anunciar que votaré favorablemente el
proyecto, pues soluciona un grave proble-
ma que afecta, en particular, a la pequefia
vitivinicultura de secano, como es la de la

totalidad de la provincia de Maule, cuyo "

destino agricola parece estar unido a la
forestacion y a la plantacién de vifas.

Por desgracia, de acuerdo con nuestras
facultades constitucionales, no tenemos
iniciativa para otorgar granjerias tribu-
tarias para la produccién vitivinicola, no
obstante ser indispensables, dado que la
aplicacién de impuestos a la produceién
de vino desalienta a muchas de estas pe-
quefias empresas individuales, que deben
esperar varios afios paras conseguir una
cosecha magra y que, en realidad, cs la
tnica fuente de financiamiento y de vida
de un vasto sector de la zona de rulo de
la provincia de Maule y de la de Linares,
especialmente en la zona de Melozal y
Huerta de Maule,

Por esas razones, votaremos favorable-
mente el proyecto en la esperanza de que
el Ejecutiva lo sancione o de que, en'ca~
so de vetarlo, plantee alguna modificacién
al impuesto actnalmente vigente para los
vinos, gue resulta bastante pesado para
los pequefios productores..

E] sefior LORCA.— Sefior Presidente,
consideramos muy importante el proyecto
en debate y todos los Senadores de estas
bancas lo votaremos a favor con mucho
agrado, maxime por ser sus autores los
Honorables sefiores Humberto Aguirve,
Vicepresidente ‘del "Senado, y Américo
Acufia, aparte el hecho de que también le
prestard su importante apoyo el Honora-
ble sefior Pablo.

Pero, a la ligera, porque no he estudia-
do en profundidad el problema de la pro-
ducecion de vinos, quiero seflalar que nin-
guna legislacién de esta naturaleza surti-
4 cfecto,

‘Con la iniciativa que nos ocupa se pre-
tende resolver un problema concreto, rela-
tivo a la venta de vino, permitiendo a los
productores expender el producto en otros

—
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envases en lugar de hacerlo exclugiyg-
mente en botellas.

Pero resulta gue el problema no sélo eg

de carencia de vino y de botellas, sino que

es-més grave. Hemos venido escuchando
¢n radios y viendo en la televisidn y en
los diaries gue el Gobierno tiende a una

politica estatiticadora en la actividad vi-

tivinicola. Kl Gobierno del sefior Allende
ya no stlo se conforma con cstatificar el
cobre, el salitre, las industrias textiles,
etcétera, sino que ahora quiere hacer lo
mismo con fodas las vifias y con las in-
dustrias elaboradoras de vino gue exisien
en Chile, En consecuencia, en un tiempo
mas no habra ni vifiag ni elaboradoras de
vinos, porque & raiz de la politica estati-
ficadora todo ird desapareciendo en el
pais. ‘

AlGn més, el Ejecutivo no cumple los
compromisos que ha adoptado con log viti-
vinicultores, como tampoco cumple con
los trabajadores en los conflictos legales,
ni con las leyes. En efecto, éste es el Go-

"bierno que ha tenido  mas Ministros de

Agricultura, de Defensa, del Trabajo, et-
cétera, En todas las Carteras cambia, ca-
da cierto tiempo, el Ministro respeetivo,
que es destituido por no cumplir sus debe-
res, o, lisa y llanamente, es reemplazado
por el sefior Presidenle de la Republica
para dar en el gusto no s€ a qué combina-
cién politica.

Hemos visto que el sefior Allende, hace
algtn tiempo, tuvo como Ministro de Agri-
cultura a un sefior Chonchol. Ese sefior, a
pesar de ser ingeniero agrénomo, entch-

“dia muy poco sobre la tierra; pero log vi-

fiateros reconocieron que si entendia en
cuanto a politica de vitivinicultura., Pues
bien, ¢l sefior Chonchol suseribié un com-
promiso con todos los vifialeros y elabo-
radores de vinos a fin de seguir una poli-

tica determinada. Luego vino don Pedro

Hidalgo, hombre revolucionario que cree
que las revoluciones consisten en destruir
todo, quien desconocié el compromiso con-
traido por el Ministro de Agricultura an-
terior y dej6 en el aire todo lo relaciona-
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do con la politica de vitivinicullura rese-
fada por aquél. :

Votaré a favor del proyecto con mucho
agrado por ser autores de él, como dije al.
principio, el Vicepresidente de la Corpo- .
racion y el Honorable sefior Acuifia, y por
participar también de estas ideas el Ho-
norable sefior Pablo, a quien sélo le falté
la firma para aparecer como coautor de
la iniciativa. Pero insisto en que cstas dis-
posiciones no tendran resultado alguno si
al mismo tiempo no se plantea, por lo me-
nos, la exigencia del Scnado al Presidente
de la Rcepuablica de que cumpla los com-
promisos suscritos por sus Ministros, pucs
de otro modo, sobre todo en prohlemas co-
mo éste, se seguird destruyendo al pais.

A pesar de que el problema consiste-en
determinar cémo se va a vender el vino,
creo que en realidad deberiamos pensar si
en el futuro habra vino en Chile.

Votaré a favor del proyects, pero me
permito proponer, aunque sea éste un te-
ma ajeno a la iniciativa, que se envie un
oficio al Presidente de la Repablica pi-
diéndole cumplir. los compromisos suscri-
tod por el sefior Chonchol con todos los
_sectores de esta rama de la produeccion.

E] senor MORENO.— Sefior Presiden-
te, en forma muy breve quicro sumar tam-
bién mi. opinidén en relacion con este pro-
yecto, tal como lo hicimos en la Comisién
de Agricultura. )

Como ya se ha explicado en Ia Suala del
Scnado, la iniciativa que nos ocupa, desde
el punto de vista de su procedimiento, es
muy simple, porque tinicamente prorroga
por tres afios un bencficio concedido a los
pequefios productorcs de vino de las pro-
vinecias ubicadas al sur de Maule y Lina-
res, Sin embargo, a raiz de las palabras

-pronuiciadas por el Honorable sefior Lor-
ca, quiero dar algunos juicios sobre lo que
estd ocurriendo en la vitivinicultura chi-
lena. . o

Desde luego, para nadie es un secreto
la crisis productiva que estamos cnfren-
tando en el sector agropecuario. Pero has-

ta este momento, una de las actividades
que se mantenia al margen de las acciones
directas del Gobierno en materia de ex-
propiaciones y de intervenciones, eran 10s
coraplejos vinicolas. Y esta actitud se to-
moé no porque el Gobierno tuviera especial
simpatia por los propictarios de las vifias
o por quicnes tienen la responsabilidad de
su manejo desde el punto de vista téenico,
sino porque —y esto lo sabe cualquiera
persona que conozea minimamente el sec-
tor rural chileno— para la produccion,
claboracion y almacenamiento de los vi-
nos se requiere de una teenologia absolu-
tamente distinta y mucho més éompleja
que la de las materias extractivas en for-
ma primaria, o de otros rubros de la agri-
cultura. '

Por eso el Gobierno, no obstante haber
cxpropiado sobre 4,000 predios agricolas,
se habia abstenido dec intervenir en las

vifiag, aun cuando varias de ellas superan

los 2006 800 hectareas de ricgo bésicas..
Y lo habia hecho —vepito— porque su
propdsito cra transferir la propiedad de
estas viflas a manos del Estado por una
via que le impidiera yeconocer los dere-
chos que los campesinos vivientes en esos

- predios podian ejercer en caso de aplicar-

se la ley 16.640 en forma directa.

A rvaiz de csa situacion surgid lo que se
denomind la creacién del drca mixta en
ol seclor vitivinicola, proposicién  formu-
lada por el Ministro de Agricultura de
aguella época, sefior Jacques Chonchol,
que cstablecia que los propietarios de las
vifias integradas v definidas en la ley de
Reforma Agraria deberian transferir a
una entidad filial de la Corporacién de
Fomento a lo menos ¢l 51% de las accio-
nes que ellos tuvieran, fijandose unra for-
ma de administracién en la cual quedaria
representada ‘la parte empresarial, pero
en la que, desde el punto de vista de la
posesion misma de la empresa, su parti-
cipaciéon seguiria siendo minoritaria.

El propésito de aplicar el arca mixta
se ha visto sensiblemente demorado por
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un elemento que el Ejecutivo no penséd que
podria presentarse: la oposicidn rotunda
de los campssinos que viven cn los predios
que estan constituidos como viflag inte-
gradas. Desde el comienzo dez la formula-
cién de esa linea de trabajo del Gobierno,
los campesinos han pedido que, en caso de
formarse ¢l area mixta, ésta sea integra-
da por tres partes. Bs deciv, las socieda-
des gque se formen por la transferencia de
lag acciones deberian estar integiadas
por el Estado, por los antiguos propieta-
rios y por los campesinos vivientes y tra-
bajadores de las vinas. El Gobierno ha ob-
jetadq de plano csa proposicidon y ha di-
cho, a quien lo quiera escuchar, que pre-
fiere no intervenir ni crcar el area mixia
en este rubro, a fin de evitar que los cam-

pesinos tengan derecho a  participacion

real en la propiedad de estas empresas; y
esto ha llevado, incluse a sindicatos ma-
nejados por militantes de la Unidad Po-
pular, como ¢l de la Vifia Concha y Toro,
complejo vitivinieola bastante conocido, a
pronunciarge publica y abiertamente en
contra de la politica del Gobicrno, y hoy
dia estan pidiendo quc no se expropie nin-
guna de esas vifias. O sea, los campesines
gse niegan a aceptar la intervencién del
Estado en cualquiera forma, porque s¢ han
dado cuenta de que han sido engailados
por mis de un afio y medio y de yue, de
concretarse empresas mixtas de tipo esta-
tal en la forma propuesta por ¢l Ejeculivo,
con prescindencia de la participacion de
los trabajadores del agro, el daiio paia
quienes laboran alli seria irreparable.

- Por eso, la Confederacién Triunfo Cam-
pesino, que representa mayoritariamente
a log asalariados ‘del campo afiliados a
sindicates comunales y provinciales, emi-
tié hace cuatro dias una declaracién en la
cual rechazan la expropiacién de esos pre-
diog, v manifiestan que si se actiia en esa
forma, previamente debe consultarse a los
campesinos que viven en csas vifias y no
proceder cn forma unilateral a la expro-
piacion por parte de la CORA.

Doy excusas al sefior Presidente por ha-
ber traido a colacién esta materia en el

“debate del proyecto que nos ocupa; pero

crco que las palabras vertidas por el Ho-
norable gefior Lorca a raiz de la traseen-
dencia del tema, obligan a hacer claridad
sobre el particular.

Yo me pronuncio a favoyr de la iniciati-
va en debate, porque me parece que ella
beneficia en fyrma real a los pequefios
agricullores. En efecto, debido a la esca-
serz de materia prima, de envases, de cor-
chos y de otros elementos, embotellar los
vinos resulta para ellos casi una exigen-
cia imposible de cumplir,

En verdad, los pequeiios productores no
han contado con ayuda cstatal, con asis-
iencia técnica ni crediticia alguna para
monfar centrales de ‘embolellamiento y
distribucion de los vinos elaborados en la
zona central-sur del pafs.

Por ¢so, 1a unanimidad de la Comision,
con mucho agrado, aprobé cl proyeclo, y
yo también me sumo a este criterio.

El sefior GARCIA.— Sefior Presiden-
te, a las palabras pronunciadas por los se-
flores Senadores que me han precedido,
quiero agregay otras.

No podemos permanceer en la indife-
rencia cuando sc cstd destruyendo todo en
Chile. |3i ésta es una realidad! Por ejem-
plo, la produceién de trigo cquivale a me-
nos de un tercio de la que teniamos: la de
remolacha ha bajado a la mitad. En ver-
dad, estan desiruycendo el campo chileno,
y ahora el Estado pretende tomar en sus
mailos no cultivos relativamente sencillos
como son el trigo 'y la remolacha, sino el
méas delicado que hay en el pais: la vid;
siendo mucho mas delicada aun la expor-
tacion del vino.

No sé si los sefiores Senadorcs tienen
conocimiento de que Chile exporta vino

en pequefias cantidades a cerca de 40 pai-

ses. Tenemog en la materia un producto
muy fino, ampliamente acreditado en el
mundo y que es considerado como lo mas
wquigito que puede ofrecerse. Y esto gra-
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cias a un trabajo de 80, 90 y 100 afios.

Se trajeron cepas especiales desde Fran-
cia; se contrataron vitivinicultores, técni-
cos y endlogog que han mejorado exira-
ordinariamente la produccién; hemos

guardado vinos en el pais por 5, 8 y 10.

aflos para poder tener un producto de pri-
mera categoria, y todos estos logros se
van a destruir en menos de seis meges.:

No hay ningidn pais gic pueda exportar
productos refinados y de alto precio que
no sean obra de pequefios grupos que rea-
lizan la labor correspondiente. Nuneca los
productos masivos pueden alcanzar las ca-
racteristicas que han dade famag, por
ejemplo, al vino chileno. Por eso —vepi-
to— lo que ha costado tantos afios, esfuer-
zos y sacrificios, lo veremos destruido a
corto plazo.

Si Chile no lo quiere; si no lo desean
los obreros; si no lo quiere la mayoria del
pais representada por la Oposicion; si no
lo desean los empleados- que trabajan en
las vifias; si no lo quieren los propieta-
rios; si no lo desean los exportadores; si
no lo quicren los que compran log vinos
en el extérior, ;,cémo es posible que se
puedua llevar adelanté esta politica por un
pequefio grupo que persiste en la tarea de
~destruir con fines mesidnicos? A mi jui-
cio, sencillamente, se trata de dementes.
No puedo creer que gente-en condiciones
normales pretenda inferir un daiio tan
grande al pais. Sin duda, se {rata de per-
sonas que picnsan que destruyéndolo to-
do, absolutamente todo, en 50 6 60 afios
més Chile va a llegar al Paraiso Terrenal.
Es la Gnica explicacion que encuentro a
esta actitud.

Por eso, frentc a este proyecto que to-
dos aprobarcmos, que plantea dar algu-
nas facilidades a los pequefios producto-
res de vino, expreso mi ‘anhelo de que al-
guien se conmueva por la forma como se
estd destruyendo al pafs. Y como no tenc-
mos mas armas que las palabras para tra-
tar de convencer, usémoslas para llamar
la atencién sobre este problema.

- te, pues los

Era cuanto queria decir.

El seflor DIEZ.— Habi¢éndose desviado
el debate del texto mismo del proyeeto al
problema general de la vitivinicultura, no
quiero que falte la voz del Partido Nacio-
nal en defensa de esta actividad y de toda
la campafia que se lleva a cabo para po-
der seguir trabajando en el pais en la-
bores que lienen caracteristicas industria-

-les y al mismo tiempo agricolas, y en con-

tra de la tentativa del Gobierno de estati-
fticar las vifias. v

Al pretender ‘el Ejecutive imponer di-
cha politica, creemos que esta faltando
gravemente no sélo a sus compromisos,
sino también a la Constitucién. Y seria
bueno recordarle que ya fue aprobada una
reforma constitucional que delimita las
dreas de la economia y que sefiala” al Pre-
sidente de la Reptblica la conductd que
debe seguir en esa materia.

Como los plazos para sancionar o pro-
mulgar la enmienda constitucional apro-
bada por el Congreso Pleno estin -venci-
dos —Ila reforma no ha sido promulgada
por el Presidente de la Reptblica, desobe-
deciendo el imperio del Congreso Pleno y

_también el criterio que la Contraloria ha

tomado, dentro de sus facultades, sobre el
texto del decreto promulgatorio de la re-
forma—, €l Gobierno no sélo ests siguien-
do una politica absolutamente equivoca-
da, ajena a la realidad de nuestros cam-
pos en materia de la industria vitivinico-
la, sino que también estd tomando una
actitud abiertamente inconstitucional. En
verdad, es un acte mas en la carrera de
ilepalidad permanente en que aquél incu-
ire y en la cual, segiin parece, le faltaran
horas al dia para cometer més atropellos.

Quiero dejar constancia de que el Eje-
cutivo también esti atropellando ¢l pen-
samiento de los campesinos, qué en el ca-
s0 de nuestra zona conocemos directamen-
sindicatos agricolas de las
vifias de cierto tamafio, que rechazan la
expropiacién y la estatificacion, quieren
constituir, entre los actuales duefios y las
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familias que trabajan en los predios, aso-
ciaciones y formas. de participacién que
les permitan trabajar juntos en una in-
dustria que requiere fundamentdlmente
mucho cuidado y cavifio.

Por ejemplo, en Molina, en la provin-

cia de Ta]ca, se encuentra en esa situacién -

la Vifia La Fortuna. Alli, y por el lapso
de un afio, se hizo una sociedad entre
los campesinos que laboran la vifia y los
antiguos propietarios, la cual ha funeio-
pado en forma espléndida. Primitivamen-
te —repito—, el convenio se firmé por un
afio, pero de comun acuerdo fue prorro-
gado por cinco afies. Y ese mismo trato
estan reclamando la mayoria de los obre-
ros de la Vifia San Pedro y de la Viha
Pefiaflor, en la comuna de Rio Claro.

En el fondo, los campesinos de las vi-
fas grandes estan pidiendo que haya par-
ticipacién y que se excluya la interven-
¢ion del Estado, porque conocen los resul-
tados de ésta no s6lo en el agpecto indus-
trial, sino también en cl agricola.

De ahi que nuestra voz va en defensa
de los vinateros, de los bodegueros, de los
industriales y de fodos los que han con-
tribuido en el pais a levantar una indus-
tria que no sblo prestigia a Chile, sino
que da trabajo a miles de personas que
.se veran afectadas en su forma de vida
por esta accién inconsulta, inconstitucio-
nal e irracional que pretende imponer el
Gobierno de la Unidad Popular.

El seiior AGUIRRE DOOLAN (Vice-

presidente).—Ofrezeo la palabra.

Ofrezeo la palabra.

Cerrado el debate.

Si le parece a la Sala, se aprobara el
proyecto. '

Acordado. :

Si le parece al bena.da, se enviara el
oficio solicitado por el Honorable sefior
Lorca, al cual también adhnlelon otros
Honorables colegas,

Acordado.

El sefior PABLO.—Pido que se agre-
gue mi nombre al oficio.

—x

1 sefior HAMILTON. —Ya se acordd
su envio.

1 sefior, AGUIRRE DOOLAN (Vice-
presidente). — Ya se resolvié enviarlo,
‘senor Senador.

El senor SILVA ULLOA.— El1 oficio
debe mandarse en nombre de los Comités
que lo suscriben.

Il sefor AGUIRRE DO()LAN (Vice-
presidente).— Uxactamente. Se remitira
en nombre de los Comités Demderata
Cristiano, Nacional y del PIR.

USO DE LA PALABRA DURANTE LA CUENTA.
INFORME DE COMISION.

11 sefior’ FIGUEROA (Secretario). —
En scguida, corresponde ocuparsc en la
consulta formulada por el Senado acerca
del sentido del articulo 66 del Reglamen-
to de la Corporacion, respecto del uso de
la palabra por parte de los sefiores Sena-
dores para debatir las materias de que se
ha dado cuenta. ‘

La Comigion de Legislacion absolvid la
consulta y recomienda aprobar el informe
N© 26.880, suscrito por los Honorables sc-
fiores Bulnes Sanfuentes (Predidente),
Ballesteros, Hamilton y Miranda.

A propésito de esta materia, el Comité
Comunista solicité segunda discusion.

Informe de Comisién:

Legislacion, sesién 272, en 3 de ju-
lio de 1973.

El sefior AGUIRRE DOOLAN (Vice-
presidente). — En la primera discusion,
ofvezco la palabra.

El sefior BULNES SANFUENTES. —-
Pido la palabra,.

EI sefior AGUIRRE DOOLAN (Vice-
pwmdente) — Tlene la palabra Su Sefio-
ria.

7] sefior BULNES SANFUENTES. —
Seilor Presidente, a la Comisién de Legis-
lacién sc la consulté sobre el derecho que
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tendrian los sefiores Senadores a hacer
uso de la palabra a propédsito de la Cuenta.

A mi juieio, la cuestién estd rvesuelta en
forma muy clara en los articulos 65 y 66
del Reglamento del Senado.

El primero de ellos dice lo siguiente:

“Se dara cuenta de las comunicaciones
dirigidas al Senado enunciando solamen-
te su origen y la materia sobre que ver-
sen, en el orden siguiente”, y aparece el
orden en gue deben ser comunicadas.

Por su parte, el articulo 66 expresa:
“K1 Presidente dara, en el mismo acto de
la cuel\lta, la tramitacién que corresponda
a estos negocios; pero si algin Comité pi-
de que sobre el tramite dispuesto se tome
el parecer a la Salu, abl se hard y ésta ve-
solvera sin discusioén”.

Como se ve, en estos artwu]oq no existe
la posibilidad de que un Senador haga uso
de la palabra sobre la Cuenta, salvo gue
lo haga un Comité para el solo efecto de
solicitar que se tome parecer a la Sala
acerca del tramite que a juicio del Presi-
dente, corresponde dar al asunto; y aun
en este caso, cuando un Comité solicita el
cambio de tramite, el Reglamento dispo-
ne expresamente que la Sala “resolvera
sin- diseusién”. '

De esta manera, la ‘Comisién ha ll’lfOl‘
mado a la Sala que el derecho a hacer uso

de la palabra sélo existiria si por unani--

midad se autorizara a algin Senador a
ejercerlo. Sin acuerdo unanime del Sena-
do, ningin Senador puede reclamar ese
derecho.

La Gnica excepciéon gue habria es la
proveniente del articulo 97 del Reglamen-
to de la Corporacién, en virtud de la cual
el Senador que considerara afectado su
buen nombre por alglin documento men-
cionado €n la Cuenta, pueda usar de diez
minutos para vindicarse.

Pero, aun cuando firmé el informe, ten-
g0 dudas sobre una de las materias que
trata: la lectura de los documentos,

La Comision- establece en el punto 2)
de sus conclusiones que “cualquier sefior
Senador puede demandar que se lea un

documento de que se ha dado cuenta, seg
para que un Comité pida el cambio de
tramite o, una vez pedido éste, para poder
votain” De esta mancra. cualquier Sena-
dov podria hacer leer cualquier documen-

to. Y si alguno se propusiera quec el Se-

nado no funcionara nunca o deseara ‘em-
barazar hasta el extremo su funciona-
miento, no tendria mas que presentar to-
dos los dius un proyecto de Cédigo Civil,
por ejemplo, cambiando tres articulos con

.respecto al que tenemos actualmente, y

hacerlo leer todas las tardes, en forma in-
definida:. llegarian las 12 de la noche, se
levantaria la sesién y todas las reuniones
gerian interminables.

El e¢jemplo del Cédigo Civil puede ser
un tanto exagerado, Pero, sin llegar a los

mismos extremos, estaria en la mano de
cualyuier Senador perturbar’en la forma

gue quisiera el trabajo del Senado.

Hago presente que el Reglamento de la
Corporacion no consigna la lectura d¢ do-
cumentos. Y, a mi modo de ver, la conclu-
sién debe ser que el documento sélo pue-
da leerse cuando algin Comité haya pedi-
do el cambio de tramite. Porque si se so-
licita el cambio de tramitc de un docu-
mento y hay que pronunciarse sobre él, la
logica dice gue los Senadores que van a
votar sobre la materia deben conoeer el
documento de que se trata. En el caso de
un proyecto atinente a muy distintos
asuntos y que el Presidente propone en-
viar a determinada Comisién, los Senado-
res que van a establecer a qué Comisién
debe remitirse, una vez pedido el cambio
de tramite, légicamente tendrin que co-
nocer la iniciativa de gue se trata.

Pero no creo que, tocante a la lectura
de documentos, se pueda llegar mas alla
del limite que estoy sefialando: sélo cuan-

~do un Comité haya pedido ¢l cambio de

trdmite —la peticién tendra que formu-
larse en forma concreta— cualquisr Se-
nador podria solicitar la lectura del docu-
mento respectivo.

No me parece admisible —estimo que
podria traer toda clase de perturbacio-
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nes en el trabajo del Senado— que cual-
quier Senador, sin mediar peticién algu-
na, pueda hacer leer cualquier documen-
‘to incluido en la Cuenta.

Por lo tanto, junto con declarar que,
pese a haber sustentado en la Comisién la
misma opinién que estoy expresando,
—concurri a la aprobacién del informe
impelido por la necesidad de terminar lue-
go el debate para tratar otros proyectos,
pero reservandome el derecho a plantear
mis puntos de vista en la Sala—, propongo
modificar la conclusién pertinente de esa
‘Comisiéon en el sentido de que cualquier
Senador podri - solicitar la_lectura de un
documento de que se haya dado cuenta
“solo una vez que un Comité haya pedido
¢l cambio de tramite”. No creo que se
pueda llegar més lejos. Y, en mi concepto,
si aplicaramos el Reglamento con criterio
realmente estricto, tendriamos que excluir
toda posibilidad- de leer documentos, salvo
mediaciéon de acuerdo unidnime.

El sefior AGUIRRE DOOLAN (Vice-,

presidente) .— Tiene la palabra el Hono-
rable sefior Lavandero.

El sefior LAVANDERO.—— Sefior Pre—-_

sidente, en el informe de la Comisién de
Constitucion, Legislacién y Justicia se ha-
ce referencia al articalo 97 del Reglamen-
to, en el que se establece que si el buen
nombre de algin Senador es dafiado por

determinada ~ referencia de un orador,

aquél tendra la posibilidad de usar diez
minutos, a.continuacién de la Cuenta, pa-
ra vindicarse.

Entiendo que en el informe se hace una
apreciacion restrictiva al hablarse de al-
glin orador de los que concurren al Sena-
do, sea a las Comisiones o a la Sala, co-
mo es el caso de los Ministros y otras per-
sonas.

Creo que el articulo 97, al usar la pala--

bra “orador’, se refiere a chalquier per-
sona que interviene dentro del recinto del
Congreso —en las sesjones oficiales de
Comisiones o de Salas— o mediante la
prensa, la radio o la televisién. Asi ocurre
en la Camara: cuando se dafia el presti-

gio de un Diputado —con mayor razén
cuando ello ocurre fuera del Parlamen-

to—, aquél tiene derecho a vindicarse du-

rante una sesién y, por lo tanto, a que sus

" palabras se publiquen por lo menos en la

versién oficial, .

En consecuencia, imagino que, en cier-
to mode, el articulo 97 del Reglamento del
Senado es concordante con la norma res-
pectiva del de la CAmara, por lo que, a mi
juieio, un Senador podri vindicarse —en
la Cuenta, al final del Orden del Dia, en la
hora de Incidentes, o en el momento que
estime conveniente— ecuando su honra
haya sido dafiada por un orador durante
una sesién del Senado o fuera de este re-
cinto, mediante la prensa, la radio o la fe-
levision.

Quiero dejar sentada esa interpreta-
cién frente al informe que emitié la. Co-
mision de Constitucién, Legislacion, Jus-
ticia y Reglamento del Senado.

'El sefior BULNES SANFUENTES. —
Pido la palabra.

El sefior AGUIRRE DOOLAN (Vice-
presidente).— Tlene la palabra Su Sefio-
rla

El sefior BULNES SANFUENTES, —
Sefior Presidente, el articulo 97 del Re-
glamento se refiere exclusivamente al ca-
so de que un orador, en una sesién del Se-
nado, haga una referencia que dafie el
el buen nombre de alguna de las personas’
sefialadas en el articulo 92.. .

El sefior LAVANDERO.— 4,Me perml-
te, sefior Senador‘?

El sefior AGUIRRE DOOLAN (Vice-
presidente). —Con la venia de la Mesa,
tiene la palabra Su Sefioria,

El sefior LAVANDERO.— Creo que el
sefior Senador estd equivocado. El articu-
lo 97 no dice “dentro del Senado”. Expre-
sa:

“La referencia que un orador haga a
un Senador o a cualquier individuo debe-
r4 ser en tercera persona, y sélo cuando
la claridad lo exija.lo designarid por su

“nombre.

“Cuando la referencla dafie el buen
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nombre de alguna de las personas sefiala- -
das en el articulo 92, ésta tendri derecho

a usar de la palabra con preferencia”, .,
En ningin caso habla ese precepto de
un orador que intervenga dentro del Se-
nado.
‘Bl sefior BULNFS SANFUENTES.—
Permitame desartollar mi argumento, se-
fnor Senador,

A mi juicio, lo dice con toda claridad.

Porque'el sujeto del inciso primero es:
“La referencia que un orador hqga a un
Senador o a cualquier individuo”, Y el in-
ciso segundo expresa: “Cuando la refe-
rencia dafie €l buen nombre de alguna de
las personas sefialadas en el articulo 927.
:De qué referencia se trata en el inciso
segundo? De la que se estd definiendo en
el primero; o .sea, la referencia que un
orador haga a un Senador o a cualquier
individuo.

El sefior LAVANDERO. —-En Ltlalqtllel‘
parte.

El sefior BULNES SANFUENTES.—
No. Evidentemente, cuando se habla de

un orador en las disposiciones referentes .

a las scsiones del Senado, se estid hablan-
do de quienes asumen la calidad de orado-
res en la sesién misma y no de aquellas
personas que puedan haber hecho deter-
minada referencia en cualquier parte. Eso
se déesprende de todo el contexto del Re-
glamento: que cuando se habla de “ora-
dor”, se estd haciendo referencia al que
hace uso de la palabra durante una sesion.

Entonces, aplicando estrictamente di-
cho precepto, sélo procederia hacer uso del

derecho de vindicarse, de refutar, cuando

un orador se haya referido a un Senador,
o a un Ministro de Estado, o a un Diputa-
do, o al Secretario del Senado, en forma
que dafie su buen nombre,

Ta Comisién estimé gue esa norma de-
e aplicarse por analogia al caso en que
un Senador, un Ministro de Estado, el Se-

cretario del Senado o un Diputado sea -

objeto de una alusion que dafie su buen
nombre contenida en algin documento
incluido en la Cuenta.

.Se trata, come digo, de una interpreta-
¢ién por analogia, si bien discutible, a2 mi
juicio muy legitima. Estimo que cl pre-
cepto se puede aplicar por analogia por-
que no hay por qué considerar que la del
articulo 97 es una norma de excepcidn.
En realidad, no hace excepciéon a ninguna
regla general; simplemente, consagra un
derecho.

En la Comisién nos parecid eVIdente
que si los Senadores y las deméis personas ‘
sefizladas en el articulo 92 del Reglamen-
to tienen derecho a defenderse de deter-
minada alusién hecha por un orador du-
rante la sesién, igual derecho debe asistir
cuando decumentos incorporados ‘a la
Cuenta contienen imputaciones que dafian’
su buen nombre. . N

Iiso en lo que respecta al articulo 97,
que no me merece dudas.

. Sin embargo, vuelvo a sefialar que el

‘verdadero problema no estd en la deter-

minacién de los casos en que se puede usar

_de la palabra a propésito de la ‘Cuenta, si-

tuacion que resuelven claramente los ar-
ticulos 65 y 66 del Reglamento, comple-
mentados por el articulo 97. El real pro-
blema estriba en si se puede solicitar la
lectura de documentos. v ’

Desde luego, me parece indudable que
no basta el requerimiento de un Senador
para que se lea cierto documento, salvo el
caso en que un Comité haya pedido antes -
el cambio de tramite. Y todavia dudo de
si, aun solicitado el cambio de tramite
por un Comité, podria leerse un docu-
mento sin mediar acuerdo unamme para
ello.

Todo esto puede conducir a que un Se-
nador o un Comité, en su caso, embara-
cen toda la labor del Senado.

Ll sefior LAVANDERO.— T.a verdad
es que intervengo en este debate por un
aspecto incidental, que no es aquel a que
ha hecho referencia en el fondo el Hono-
rabie sefior Bulnes, sino el atinente al de-
recho que asiste a cada Senador para vin-
dicarse cuando as denigrado o atropella-
do, sea dentro del Senado o fuera de él, en
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este uItlmo caso medlante la prensa, . la
radio o la television,

En la Cimara cualquier Dlputado pue-
de exigir la aplicacién de la norma del
Reglamento que le permite —no alcancé
a buscar dicho precepto—, cuando se le
formulan cargos falsos o se lo hace victi-
ma de. imputaciones que atentan contra
su dignidad u honra, contestar durante la
Cuenta, o dentro del Orden del Dia, o. . .

El sefior SILVA ULLOA.— Al flndl de~
la sesién. .

Ll sefior LAVANDERO.—. . . al tér-
mino de la sesion; ésta es la referencia
exacta que hace dicho precepto legla-
mentario.

Pcro sucede que los |Se-nad01'es, de
acuerdo con la explicaciéon restrictiva que
.da el Honorable sefior Bulnes, quedan
inermes ante el ataque que cualquier per-
sona. . .

El sefior BULNES SANFUENTES, —
¢{ Me permite, sefior Senador?

Si no es que yo dé una mterpretacmn
restrictiva. Simplemente, sucede que el
articulo del Reglamento de la Cimara que
invoca Su Sefioria no existe en el Regla-
mentp del Senado. KEste permite Unica-
mente defenderse de la imputaciéon que
hace un orador durante una sesién. Po-

dria establecer otra cosa, y para ello bas- =

taria que €l gefior Senador presentara un
proyecto de reforma del Reglamento. Por-
que, evidentemente, ese derecho podria
existir. Y seria util, sobre todo en estos
momentos, en gue nos difaman a diario.
Pero debo hacer presente que nos difaman
tanto, que si nos ocupiramos todos los
dias de vindicarnos contra los bandidos
que estdn manejando cierta prensa, las se-
siones deberian dedicarse a ese solo obje-
to. Porque creo que todos los dias hay
cinco, seis o més Senadores que reciben
toda clase de injurias o calumnias de

“Puro Chile”, “Fl Siglo”, “Las Noticias -

de Ultima Hora”, y de todos los pasqui~
nes del mismo jaez.

ITago presente también que en el Se-
nado existe una hora de Incidentes, que’

cstd cayendo en desuso, porque se emplea-
normalmente para hablar de puentes y ca-
minos, sin utilidad alguna. Es la hora de
Incidentes la parte de la sesion en que
puede plantearse cualquier clase de temas.

Nuestra ‘Corporacion celebra numero-
sas sesiones especiales -que perturban el
trabajo de las Comisiones y que tienen
relacion con asuntos que en verdad deben
ser tratados durante la hora de Inciden-
fes.

Ta vindicacién de un Senador aludldo
fuera del Senado puede hacerse en esa
parte de la sesién, lo que, por cierto, no
significa que yo vaya a negar mi aproba-
cién a un proyecto de reforma del Regla-
‘mento que otorgue este derecho al tér-
mino de la sesién, para no limitar el
tiempo de que disponen los scfiores Sena-
dores cn la hora de Incidentes. Pero ac-
tualmente no existe en nuestro Regla-
mento una disposicién similar a la de la
Cémara.

Por lo demas, a la Comision le corres-

~pondié emitir un pronunciamiento sobre

lo que establece 21 Reglamento y no sobre
lo que seria bueno que dijera.

El sefior AGUIRRE DOOLAN ( Vice-
presidente).—Puede continuar con <2l uso
de la palabra el Honorable sefior Lavan-
deyo.

El sefior LAVANDFRO —Segun la in-

- terpretacion del Honorable sefior Bulnes,

los Senadores podrian vindicarse durante
la hora de Incidentes. Pero sucede que !a
Camara de Diputados también la tiene, y,
ademés, no todos los Comités Parlamen-
tarios disponen de tiempo los mismos dias,
lo cual a veces impide que se pueda res-
ponder a cargos que afectan a la honra de
cada Senador. A mi juicio, dafiar la hon-
ra de un parlamentario es razén suficien-
te como para otorgarle prioridad, segin
la establecida en el articulo 18 del Regla-
mento de la Camara de Diputados, que di-
ce: “El Diputado, cuya reputaciéon o co-
rreccion de procedimientos se dafie por
cargos en la prensa o por observaciones
formulada por algtn otro Diputado, po-
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dra, para vindicarse, usar de la palabra
durante cinco minutos, como méiximo, al
término de la sesion.”. Esta disposieién
fue modificada, agrengandose que tam-
bién podria usar de la palabra al término
de la Cuenta.

Creo que esa misma intencién esté con-
tenida en el articulo 97 del Reglamento
del Senado. Si ello no fuera asi porque la
Sala diera una interpretacién distinta, es-
timo necesario modificar el Reglamento.

Fn todo caso, este precepto indica cla-
ramente: “La referencia que un orador
haga a un Senador o a cualquier indivi-
duo deberd ser”... No dice que e¢sta refe-
rencia deba formularse en una Comision o
en la Sala. Repito, dice: “que un ora-

dor”... y un orador puecde ser quien s¢
expresa de palabra o por escrito, dentro

del Senado o fuera de él, en la television,
en la radio o en la prensa.

Esta ss la interpretacién extensiva que
hago del articulo 97, y que se diferencia
de la interpretacién restrictiva que hace
" el Senador sefior Bulhes. De modo que es-
to es cuestién de interpretacién.

En el articulo 97... _

El sefior BULNES SANFUENTES. —
4 Me concede una interrupcién,.‘Honora-
ble colega? '

- El seﬁor LAVANDERO. iPor fa-
vor.. ! ;Me permite termlnar ld. idea, se-
fior Senador"

Ya le di una interrupcién, y le ruego
que por lo menos me deje terminar de ex-

presar mis ideas antes de darle una nueva.

De lo contrario, vamos a entablar un dia-
logo que no aclarara nada.

El sefior BULNES SANFUENTES., —
; Cédmo puede considerar orador al que es-
cribe en un diario? ’

El sefior AGUIRRE DOOLAN (Vlce-
presidentc) .—Il Honorable sefior Lavan-
dero no desea ser mterrumpldo, sefior Se-
nador.

El sefior LAVANDERO. — El inciso
primero del articulo 97 del Reglamento
del Senado dice: “La referencia que unm
orador haga a un Senador o a cualquier

individuo deberd ser en tercera persona,”.
Es decir, no se establece que la referencia
se haga durante el desarrollo de la sesién
de la Sala o de una Comisién del Senado..

FEl inciso segundo del mismo precepto
alude a otra cosa: “Cuando la referencia”
—-0 sea, la que haga el orador; tampoco
dice que tiene que ser en el Senado— “da-
fie el buen nombre de alguna de las per-
sonas”, eteétera —repito que no dice que
la referencia deba hacerse en la Sala o
en Comisiones, sino en cualquier parte—,
“éste tendra derecho a usar de la palabra
con preferencia a fin de vindicarse, para
lo cual dispondrd hasta de diez minu-
tos,”. ..

He escuchado atentamente los antece-

dentes expuestos por el ITonorable sciior
Bulnes, quien aplica una interpretacién

‘restrictiva. No es necesario que aclare mas

u. pensamiento, porque entiendo lo gque
quiere decir. Pero, a mi juicio, el Regla-
mento no puede interpretarse en forma
restrictiva en ecste caso, sobre todo si no
existe otra disposicién que permita a los
Senadores vindicar su nombre, quedando
inermes, y se considera que el Re.glamento
de la Camara de Diputados otorga cse de-
recho a sus miembros.

Al igual que en la Camara de Diputados,
el tiempo de Incidentes del Scnado no
siempre alcanza para ello, y no todos los
Jomités tienen tiempo el mismo dia —du-
rante las sesiones ordinarias, martes y
midéreoles, o en una sesién especial— pa-
ra que sus Senadores puedan vindicar su
nombre, de modo que quizds tendrian que
esperar una semana o hasta quince dias,
quedando su nombre gravemente mancha-
do durante este tiempo y, posiblemente, sin
tener jamés la 01)01'tumddd de vindicarlo.

Reitero que si‘el Senado no lo interpre-
ta de la manera como lo he sefialado, tra-

‘taré de introducir la reforma. correspon-

diente al Reglamento,

Nada maés,

El sefior BULNES SANFUENTES.—
Pido la palabra, .

El sefior AGUIRRE D()OLAN (Vlce-
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presidente) .—Tiene !a palabra el Honora-
ple sefor Silva Ulloa,

El sefior BULNES. QANFUD\ITES—
:Me permite una pequena aclaracién, se-
flor Semador?

El sefior SILVA ULT OA.— Con todo
gusto,

Il seiior AGUIRRE D()OLA\I (Vlce-
presidente).— Conla venia de la Mesa,
ticne la palabra el Honorable sefior. Bul-
nes,

El senor BULNES SANFUENTES.—
El articulo 97 no cs un ente aislado c¢n el
" Reglamento. Forma parte de un contexto.
Figura en ¢l Titulo VI, llamado “Discu-
siones”, ;A que se refiere este titulo? ;A
las discusiones callejeras? No. A las discu-
siones que se producen en las sesiones del
Senado. Ademis, esta en el pirrafo pri-
mero, titulado “Discursos™. ; A qué discur-
sos se refiere? ;A los que se¢ pronuncian
en la Academia Literaria o en la televi-
sion? No, a los discursos que se pronun-
cian en el Scnado,

El articulo 94, inciso fercero, expresa:
“Cuando dos o mas oradores solicitan la
palabra al mismo tiempo, ¢l FPresidente
debera otorgarla procurando, en lo posible,
. que se respete lo preceptuaco en la ultima
parte del inciso anterior.” ; A qué oradovres
"se refierc? A los que hablan en la Sala.

El ineciso siguicnte dice: “El orador ter-
minard su discurso con la formula “He
dicho”, ; A qué orador se vefiere? ;A los
que hablan en la television o en las asam-
bleas politicas? No. a log que hablan en el
Senado.

Mas adelante, el articulo 97, cuando ha-
bla de oradores, se refiere a los aradoves

que pronuncian discursos al participar en
los debates que se promueven en las sesio-
nes del Senado, y que c¢s la materia a que
dicen relacién todos estos preceptos.

- En consecuencia, por muy flexible que
se quiera ser en la aplicacion del Regla-
mento, no se puede llegar. a sostener que
estas normas se refieren a la alusidén que

cualquier orador, en cualquier parte del
pais o del mundo, haya hecho a algun He-
nador, v

Y niucho menos podrian referirse a lo
que se haya dicho ¢n la prensa, porque és-
ta es escrita y la palabra “orador” deriva
de “oral”. El orador es el que habla. Por
lo tanto, insisto, por muy buena voluntad
que hubiera tenido la Comisién, le habria -
side imposible admitir la interpretacion

. del Homnorable sciior Lavandero.

Ahora podria ser util establecsr dicho
criterio en el Reglamento; pero habria que
consignarlo, disponiendo un tiempo al fi-
nal de la sesion para que los sefiores Sena-
dores pudieran defenderse de ias incrimi-
naciones que hayan recibido fuera de la
Sala del Senado, Insisto en que seria ne-
cesario establecerlo.

~ Por lo demas, sefior Presidente, en ge-
neral, cuando los sefiores Senadores han
querido hacer esta clase de vindicaciones,
han cncontrado la oportunidad pava ha-
cerlo. Se les ha coneedido tiempo, por
acuerdo unanime, después de la Cuenta o
en cualquiera otra parte de la 'sesion, Nun-
ea he obsewado que haya habido -obstacu-
los para ello.

Ahora personalnu.nte yo soy partidario
de lo que decia don Quijote: “Deja que los
perros ladren. Es signo de que vamos
avanzando.” Y, fr ancamente, aunquc tu-
viera derecho para hacerlo, no perderia
mi tiempo en defenderme de los ataques
de “Clarin”, “Puro Chile”, y de toda la ca-
nalla periodistica del pais.

El sefior SILVA ULLOA.-—Los acuer-
dos propuestos por la Comisién de Legis-
lacion, a mi juicio, resuelven un problema
que nos ha cstado preocupando, cual es la
extension de la Cuenta, con la cual se ini-
cian las sesiones de la Sala, En este aspec-
to, me parecen positivos,

El acuerdo nimero 2 es el que ha in-
quietado al Hongrable sefior Bulnes, por
las interpretaciones que se le puede dar,
pues aquel dice que cualguier Senador



1268

DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

»

-puede demandar la lectura de un docu-
mento de la Cuenta, sin exigirse que la
Sala se pronuncie al respecto. Sin perjui-
cio de lo sefialado por nuestro Honorable
colega en el sentido de que tal peticién

pueda ser formulada cuando se ha solici-

tado el cambio de framite para algin pro-
yecto, sugiero establecer un quérum espe-
cial para resolver sobre la lectura de’ un
documento .de la Cuenta, que podria ser

el.de los dos tercios de los Senadores pre-

sentes en la sesién, No podemos exigir una-
nimidad para todo, pues bastaria que un
solo Senador se opusiera a la lectura de un
documento de la Cuenta para que no se le-
vera, v a veces, es conveniente leerlo; pero
pienso que un quérum significativo, como
¢l de los dos tercios de los Senadores pre-
sentes en la sesién, resolveria este proble-
ma y no se producirian los abusos que ha
serialado el Honorable seiior Bulnes y que,
a mi juicio, se pueden producir en el he-
cho, debido a la guerrilla, que en estos ins-
tantes existe.en el campo politico chileno.

Por eso propongo concretamente modifi-
car el acuerdo nimero 2, ¢h el sentido se-
fialado.

Por 1ltimo, el asunto planteado por el
Honorable sefior Lavandcro es ajeno al co-
metido que le correspondié cumplir a la
Comisién de Legislacién, porque, como se
ha sefialado, la consulta se refiere s6lo a
los documentos de la Cuenta que conozca
el Senado en sus sesiones. La materia a

que hizo referencia el sefior Senador no

estd tratada en nuestro Reglamento, sino

en el de la Camara de Diputados, En con-

secuencia, para aprobar su idea seria ne-
cesario modificar el Reglamento en ese
sentido.

Nada més.

El sefior AGUIRRE DOOLAN (Vice-

presidente) .—Ofrezco la palabra,
- Ofrezco la palabra,

Cerrado el debate en la primera discu-
sién, '

A solicitud dé un Comité, queda para
segunda discusion el informe,

ra.

PLAN DE DESARROLLO FRONTERIZO DE
BIO-BIO, MALLECO Y CAUTIN.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Corresponde ocuparse en un proyecto, ini-
ciado en mocién del ex Senador sefior
Luengo, que financia el Plan de Desarvo-
llo Fronterizo de las provincias de Bio-
Bio, Malleco y Cautin, e incentiva las ac-
tividades turisticas de la regién.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sesiones que se
ndicon; '

Proyecto de ley: (mocion del seitor Luen-
go}:

En primer trdamite, sesién 602, en 30
de agosto de 1972.

Informes de Comision:

 Gobierno, sesion 982, en 14 de sep-
tiembre de 1972,

Discusion:

Sesiones 112 yen 12 de junio de 1973
y 182, en 26 de junio de 1973.

El seiior FIGUEROA (Secretario) —
La primera discusion de esta iniciativa se
inici6 el 12 de junio, quedando pendiente.
El 26 del mismo mes se solicité segunda
discusién, quedando terminada la prime-

! sefior: AGUIRRE DOOLAN (Vice-
presidente) — En la segunda discusion,
ofrezco la palabra.
" Bl sefior GARCIA.—Pido la palabra.
El sefior . AGUIRRE "DOOLAN (Vice-
bresidente) .—Tiene la palabra. Su Sefto-
ria. ' ' '
E!l sefioir GARCIA.—En la tiltima sesién
en que se discutic esta iniciativa, practi-
camente se formalizé un acuerdo para re-

~ chazar este proyecto, y la razén que hubo

para ello fuc que -no produciria ningin
efecto, '
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(De qué se trata? Mediante la creacion
de un establecimiento de diversion y en-
tretencion se pretende financiar una serie
de obras. Seglin“los antecedentcs que cono-

cié la Comision, se trata de crear un casi-

no de juego en Puedn, Pero como no se de-
10wan ‘simultaneamente las leves penales
que castigan el juego de azar en nhuestro

pais, al no poder practicarseé el juego, la

fuente de financiamiento se reduece sim-

plemente a cero. Por esta razdn, el proyec-
to no produce efectos, Ademas, aqui no ha-
bia ambiente —ya es otra parte— para
crear nuevos casinos de juego en el pais.
Porque se podria haber aprobado en ge-
neral. el proyetco y haberlo enviado a Co-
misgién, para crcar un nuevo casino en el
que se permitiera jugar, sin aplicarse las
leyes penales que prohiben el juego, Sin
embargo, repito, tampoco habia ambiente
en la Sala para cllo, ya que no se desea
que haya mas centros de juego en Chile.

De modo que, a mi juicio, agotada va Ia

discusion al l‘especto, ‘procederia sdlo re- . te

chazar la Inlmatla

El sefior AGUIRRE DOOLAN (Vlce-'

presidente).—Ofvezco la palabra,

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacién,

— (Durante la votacion)-

El sefior LAVANDERO.— S6lo deseo
anunciar mi voto favorable a la iniciativa
presentada por el ex Senador seilor l.uen-
go, principalmente porque es hecesario en-
tregar recursos a esa region, a fin de me-
jorar el sistema de vida de sus habitantcs,
que estd realmente retrasado en compara-
cion al progreso experimentado por otras
regiones del pais.

No hay otros recursos, no hay indus-
trias en esa zona ni ctras formas de llevcu
el progreso:a esa regiom,

Hay muchos turistas que viajan hasta
alla desde todos los puntos del pais y que
debian constribuir también, de una v otz
manera, a resolver tal situacién, s indu-
dable que no es ésta la Ginica forma como
podrian colaborar. Por mi parte, he pen-

CONSULTA SOBRE

sado que deberia cobrarse pcaje, para lo
cual presentaré una indicacién seguramen
te cn otro proyecto de ley que viene de la
Camara de Diputados y que aborda este
mismo problemy, Como votaré favorable-
mente dicha iniciativa, debo proceder en
igual forma respecto del proyecto del cual
es autor el ex Scnador sefior Luengo.

—Se rechaza el proyecto, con el voto fa-
vorable del sevior Luvandero,

INTERPRETACION DE

NORMAS DE LA LEY 17.913 EN RELACION

CON EL CONFLICTO LABORAL DEL MINERAL
“EL. TENIENTE”.—OFICIO.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Consulta de la Bala acerca del verdadero
sentido y alcance del articulo P) contenido
en el articulo 1° transitorio de la ley
17,713 en relaciéon con el conilicto laberal
de los trabajadores de la mina “El Tenien-

. La consulta, que fue absuelta por la
COmlSlOIl de Constitucion, Legislacién, Jus-
ticia y Reglamento, se debatié en primera
discusion en la sesién celebrada el 26 de
julio, ¥ quedé para segunda discusion.

ITago presente que el Comité Comunis-
ta ha pedide aplazamiento de la votacién.

Discusion:
Sesién 18, en 26 de junio de 1973,
I nfo:ljme de Comision:

Legislacion, sesion 12, en 23 de mayo
de 1973,

El seior AGUIRRE DOOLAN (Vice-
presidente).— En la segunda 'discusién,

‘ofrezco la palabra.

El gefior VALENZUELA.—Sefior Pre-
sidente, con motivo del prolongado con-
flicto gue afectd a los trabajadores del mi-
neral 1l Teniente —hecho inusitado en el
pais— por solicitar el cumplimiento de una
disposicion legal; el articulo P) contenido
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en el articulo 1° trausitorio de la ley
17.713, el Honorable sefior Moreno y ¢t Se-
nador que habla, en una sesién especial
celebrada en csta Corporacién para ana-
lizar la huelga, pedimos que la Comisién
de Legislacién y Justicia emitierd un in-
{forme ante la Sala del Senado respecto de
la forma como debiera interpretarse di-
cho precepto. El informe, en su parte per-
tinente, sefiala lo siguiente: “El texto del
articule P) contenido en el articulo 19

transitorio de la ley N° 17.718 es claro en '

el sentido. de que el reajuste se otorga so-
bre lo percibido en dinero al 30 de sep-
tiembre de 1972, por lo que claramente no
autoriza la imputacion de los aumentos
provenientes de la llamada Escala Movil
al reajuste legal”

Por 1o tanto, la conclusidn del informe
de dicha Comigion coincide con la tesis
sustentada al respecto por los trabajado-
res del mineral de “El Tenicnte”,

Hace algunos diag se suscribié un acta
de avenimiento que puso fin a la huelga,

reanudindose las labores en ¢l yacimiento..

En el acta se estipula que se designara
ung Comisién  encargada de resolver los
problemas derivados de! despido de traba-
jadores por parte de la empresa. El ntme-
ro de log mineros afectados por esta medi-
da era de 25, y sobre esta base, dicha co-
misién, integrada por un representanie de
la empresa, uno de los trabajadores —emn
este caso, lo seria el sefior Guillermo Me-
dina, presidente de la zonal de trabajado-
res de El Teniente—-, y por una persona
imparcial, cuya designacién recayé en el
sefior Carlos Briones, quien en ese enton-
ces se desempefiaba como Superinfenden-
te de Seguridad Social y en la actualidad
es Ministro del Interior del Gobierno dci
Presidente Allende, iniciaria las conversa-
ciones sobre el problema ‘de los despidos.
Sin embargo, hemos comprobado coit s80i-
presa que el numero de trabajadores que
se encuentra en tal situacién ha auwmenta-
do considerablemente en la actualidad. El
problema a que me refiero debe quedar re-
suelto definitivamente el jueves de ia se-

— - =

mana en curso, pues se pidié que la deei-
si6n se aplazara en otros cinco dias, a fin
de lograr umna solucién que signifique el
cumplimiento de la promesa hecha por el
obierno en el sentido de gue no habria
represalias en contra de los trabajadovres,
quienes habian luchado por algo tan justo
como lo es el cumplimiento de una ley. Tal
situacién ha provocado enorme inquietud
en los trabajadores del mineral.

Por otra parte, los mineros han hecho
presente la necesidad de que se informe al
pais sobre la forma como se trabajé en el
yvacimiento durante los 75 o 76 dias que
durd el conflicto, por cuanto hay serias
denuncias de que se empledron personas
inexpertas que habrian deteriorado algu-
nos elementos fundamentales en el traba-
jo de la mina. También se dice gne se ha-
bria preducido un comienzo de floreamien-
to de ese importante mineral de cobre, cu-
¥as consecuencias son extraordinariamen-
te graves para la industria extractiva.

Los  trabajadores se han encontrado
también con situaciones sumamente deli-
cadas, como el hecho de quc los cargos que
desempefiaban estan ocupados por guienes
trabajaron cn el minerval durante el tiem-
Do que durd la huelga v a los que los tra-

-bajadores han-bautizado como “patos blan-

>

cos”’, Estos se desempefiaron en faenas
que requerian de conocimientos adecuados
v que durante muchos afios realizaron efi-
cientemente los obreros en huelga.

Todo ello ha causado gran molestia en
los trabajadores de ese mineral. Por eso,
en mi calidad de representante de las pro-
vincias de OHiggins y Colchagiia, he con-
siderado de mi deber exponer ante el Sena-
do lo que estd sucediendo en estos instan-
tes por el incumplimiento de los puntos del
acta de avenimiento que puso fin al con-
flicto por parte de la empresa, la eual, por
ser estatal, representa el critevio del Eje-

“cutivo,

Fi hecho de que la persona que debe de-
cidir en esa comisién a que he hecho refe-
rencia sea don Carlos Briones, a quien co-
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nocemos y respetamos, nos permite confiar

en que se llegard a una solueién mstfl pa--

ra los trabajadores,

Considero conveniente oficiar al actual
Ministro del Interior, en nombre de los
Comités gue deseen adherir, solicitindole
_que se dé cumplimiento a las promesas he-
chas por el Gobierno en el momento de
suscribir el acta de avenimiento en ¢l sen-
tido de que no habria represalias en con-
tra  de los trabajadores.

La inquietud existente contribuye al
agravamiento de los prob’emas. Fl Gltimo
fin de semana estuve en Rancagua y con-
versé con diversos dirigentes del mineral
de “El Teniente”. Pude pereatarme de que
existe desaliento en ellos al comprobar que
de parte del Iljecutivo no hay la debida
correspondencia con la actitud asuvmida
por los tr abajad01*c'§ para lograr el téirmi-
no del conflicto. Cuando se firma un com-
promiso y se dice que no se tomaran -re-
presalias, se supone gue s¢ estd actuando
de buena fe y no con un cuchillo debajo
del poncho, Y ésta es la perspectiva con

que los mineros analizan la situacion. -
Ellos no pueden justificar que el Ejccuti- -

vo, representado -en este caso por la So-
ciedad Minera “El Teniente”, acttie de tal
manera, defraudando lag inquietudes y as-
piraciones de los trabajadoves, quicnes
“procedieron en forma limpia durante su
lucha social. No se les puede reprochar ni
un solo acto que hayan cometido durante
el transecurso de la huelga, que llevaron a
cabo en pro de una conquista que siempre
consideraron justa, como lo rafifica ahora
el informe de la Comisiéu de Legislacion
que estamos discutiendo,
~ HEgs de conocimiento piblico gue, debido
a la politica desarrollada por el Gobicrno
del sefior Allende, el pais estd sufriendo
el éxodo de personas capacitadas. En la vi-
sita a la ciudad de Rancagua pude com-
probar, ademéas del desaliento que reina
entre los trabajadoves, que muchos obre-
‘ros calificados —no se trata sélo ahora,
sefiores Senadores, de supervisores, téeni-
cos y profesionales—, han recibido ofer-

tas del exterior. Y al ver que en su propia
palria se conculcan sus derechos y no se
respeta lo minimo que debe respetarse en

- las personas, su dignidad como trabajalo-

res y como chilenos, piensan que es justo
aceptar dichos ofrecimientos,

Todos podemos comprobar que en hues-
tro pais se estd actuando en todos los ni-
veles sin las personas calificadas, sean
obreros, empleados, téenicos y profesiona-
les. Sin embargo, con ccguera increible,
quienes representan a! Gobierno del sefior
Allende pavecen no guerer ver nada de lo
gque csta sucediendo.en Chile, y siguen
adelante con una politica que estd destru-
yendo los avances tecnoldgicos, LanL\flctH
y profesionales dc nuestro pais.

Hace un instante, otros Scnadores se re-
firieron a los problemas que afronta otrs
de las industrias importantes, como lo es
la vitivinicola., Ahora, a propésito del in-
forme que discutimos, debo referirme a las
proyecciones derivadas de la actitud del

- Gobierno y-de la empresa frente a los tra-
“bajadores del cobre, quienes necesitan afios

de especializacién, pues ¢l capataz de una,
seccién del mincral y de los socavones de
la mina no se forma en dos o tres dias.
En esta Corporacién hay sefiores Scenado-
res que representan & otras zonas mineras

- del pais, los cuales deben concordar con-

migo en la importancia del perfecciona-
miento profesional de quienes labor an en
los yacimientos cupriteros.

Por eso, he querido levantar mi voz en
defensa de’ Chile. No podemos seguir en
esas cond1c1oneb pues, de¢ lo contrario, un
desaliento profundo se ird extendlendo,
dia tras dia, a lo largo del territorio, en
perjuicio de nuecsira patrvia, Como Senado-
res tendriamos una inmcensa responsabili-
dad si, por omisién, calliramos estos pro-
blemas tan graves que estd viviendo Chile.

- Reitero mi peticion de que se oficie al
sefior Ministro del Interior transcribién-
dole mis observacioncs y las que formulen
otros IIonorables colegas, con el objeto de
(que se dé pronta solucién al conflicto y de
que, por lo menos en este aspecto, se pro-
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duzea una sensacion de alivio y .de que en
Chile hay' respeto hacia las personas que
estdn trabajando y laborando por su pro-
greso, '

El sefior AGUIRRE DOOLAN (Vice-

presidente) . —Si le parece a la Sala, se
enviard el oficio en nombre de los Comi-
tés Demoéerata Cristiano, Nacional ¢ Iz-
guierda Radical.

Acordado.

Kl seiior DIEZ.—Pido la palabra. .

El seitor AGUIRRE DOOLAN (Vice-
presidente) —Tiene la palabra Su Sefio-
ria.

El sefior DIEZ.—En nombre del Hono- .

rable sefiqr Garcia, que ha debido ausen-

tarse por algunos momentos de la Sala,

quiero manifestar brevemente su confor-
midad con las expresiones del Honorable
sefior Valenzucla.

El sefior. Sendador me ha ped1do agre-
gar, ademds, que, scgiin su informacién
personal, el hecho de que log trabajadores
y téenicos de El Teniente estén abando-
nando el territorio nacional se debe no s6-
lo a las razones dadas por el Honorable
sefior Valenzuela, sino.
Comité de Vigilancia que estd funcionando
‘dentro del mineral. Dicho Comité de Vi-

gilancia, que no sélo existe en la industria

del cohre, sino que también en muchas

otras empresas del pais, estd ercando una
verdadera dictadura laboral o dictadura

sindical, que hace imposible que la gente
permanezca en el trabajo. A eso se dshe,
principalmente, la fuga de nuestros talen-

tos ¥ téenicos hacia el exterior, lo que de-

ja al pais en una deficiencia tecnoldgica
rcalmente grave, dadas las circunstancias
por que atraviesa la economia nacional.
Es cuanto deseaba manifestar en nom-
bre del Honorahle sefior Garcia, solidari-

zando con las expresiones vertidas em la -

Sala por el Honorable sefior Valenzuela.
El sefior AGUIRRE DOOLAN (Vice-
presidente) —Tiene la palabra el Honora-
ble sefior Moreno. o
El sefior MORENO.—Sefior Presidente,
me siento plenamente interpretado por las

a la actitud del-

palabras pronunciadas en esta Sala por el
Senador, camarada y amigo Ricardo Va.

lenzuela, quien ha dado a conocer con mu-

cha exactitud lo que estd ocurriendo en la
actualidad en el mineral de El Teniente,

después de haberse puesto. término al con-

flicto que mantuvieron los trabajadores
durante 76 dias; conflicto que no sc ori-
gind en reivindicdaciones contenidas en log
pliegos de peticiones propiamente tales y
que, ¢oOmo muy bien se ha sefialado en Ia
Sala, probablemente es uno de los que
quedaran escritos en la historia de los mo-
vimientos sindicales chilenos como estig-
ma para quienes, habiendo sido elegidog
bajo la caritula de representar a los tra-
bajadores, una vez que sc¢ encontraron
ingtalados en ¢l Gobierno y con poder se
volvicron contra log propios trabajadores.

Los mineros de El Teniente  iniciaron
una huelga para pedir que se diera cum-

" plimiento al articulo P) de la ley 17.713,

que les dio el derecho a percibir el rea-
juste de 41% por el lapso que mediaba
entre octubre de 1972 y marzo del pre-
sente afio. Por desgracia, como ge demues-
tra_en el informe elaborado por la Comi-
sién de Legislacidn, la interpretaciéon que
div el Bjecutive y, en particular, los Mi-
nisterios del Trabajo y Previsién Social
y de Mineria a la ley referida, ha sido ar-
bitravia y clclramente atentatoria contrs

los derechos establecidos en la (“onshtu-
cion Polftica del Estado, que garanitizé a

los trabajadores de la gran mineria del co-

bre el derecho a mantener las conquistas
salariales ‘o previsionales logradas en el
pasado, principio que fue reforzado me-
diante la dictacién de ese estatuto cons-
titucional que se denominé la nacionaliza-
cion de la minerfa del cobre,

Me cxplico gue los representarites del
Partido Comunista hayan hecho en el Se-
nado todo lo posible para evitar que ese
informe de la Comisién fuera aprobado cn
st oportunidad. Solicitaron segunda dis-
cusién, y hoy su Comité ha pedido apla-
zamiento de fa votacion, ;Qué significa
esto? Significa que no desean que se des-
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pa(,hc con pront1tud el informe de la Co-
misgion de Constitucién, Legislacion, Justi-
cia v Reglamento que, con acopio de ma-
teriales, antecedentes y declaraciones de
quiencs en ella participaron, deja clara-
mente establecidas las transgresiones le-
gales yue se cometieron en contra de los
propios trabajadores. ‘

Por eso, si alguien en ¢l pais aln tu-
viera algun problema de conciencis o du-
das sobre los fundamentos que motivaron
la acusacion constitucional contra los ex
Ministros del Trabajo y Prevision Social
y.de Mineria, sefiores Figueroa y Bitar,
respectivamente, al leer ese informe com-
‘probard que, en realidad, esos ¢x Secre-
tarios de Estado no tenfan justificacién

alguna para haber procedido en la forma

como actuaron.

Tgual conio lo hizo el Honorable gefior
Valenzuela, quiero denunciar que, no obs-
tante haberse logrado el término del con-
flicto de los trabajadores de El Teniente
y & pesar de haber aceptado éstos una
formula intermedia en la percepcién de
derechos que la ley les concede, hoy se es-
t4 incubando en ese mineral, al igual c¢o-
‘mo en el de Chuguicamata, ubicado e¢n la
provincia de Antofagasta, una nueva si-
‘tuacién de conflicto extremadamente cri-
tlea, a raiz de la violacion que se esta ha-
ciendo hasta este instante del acta que pu-
so término al conflicto. Dicha acta estable-
ci6 que no se tomarian represalias contra
los trabajadores, salvo contra quienes hu-
bieran cometidos delitos comunes en el
lapso de la hueclga. 1lasta este momento,
174 trabajadores de Kl Tenient¢ no han
sido reincorporados -a sus faenas, sin que
exista denuncia & tribunal alguno por la
comision de aquellos delitos, sin que se es-
tén realizando investigaciones y sin que
exista constancia en Carabineros ni en
ninguna otra instancia donde se formulan
estas denuncias, que permitan mantener a
ese grupo de asalariados fuera de sus fae-
nas o de sus lugares habituales de tra-
bajo.

ITace 40 dias los cmpleados y obreros
de Chuquicamata iniciaron una huelga en
golidaridad con los trabajadores de El Te-
nienfe. IXn aquel mineral hay 71 personas:
despedidas, que no han sido reincorpora-

“das a sus labores y, por eso, la huelga en

Chuynicamata contina, ya no en solida-
ridad con el personal de El Teniente, sino
para exigir que sc ponga término al atro-
pello que se esld cometiendo contra csos
trabajadores.

Lo expresado por el Honorable sefior
Valenzuela en esta Sala es realmente dra-
mético. Ayer estuve en Rancagua conver-
sancdo con trabajadores, téenicos y obre-
ros del mineral y, seglin me han informa-
do, existe una verdadera situacion de
anarquia; la gente no estd trabajando, se
cstdn desmantelando oficinas completas y
hay mis de 100 personas que se aprestan
en estos momentos a irse del pais en los
préximos veinte dias. Y muchos parlamen-
tarios estamos siendo requeridos no para
resolver problemas de la zona o de bienes-
tar para los habitantes de esa proviicia,
sino para que hagamos gestiones en Em-
bajadas y Consulados a fin de allanar el
camino a quienes se les nicgan posibili-
dades de scguir laborando en su propia
patria y buscan trabajo en minas de Bra-
sil, Venezucla o de paises africanos, luga-
res adonde se ostan dirigiendo muchos de
estos trabajadores e::.peuahzddos

Lo mas condenatorio es que quienes ad-
ministran la mincria en Chile, los miem-
brog del Poder Ejecutivo, son abgolutamen-
te impermeables a lo que ocurre. Al pa-
recer, su ‘“slogan” de “tomar el control
del poder total”, no sélo pasa por la des-
truccion  de nuestras riquezas, sino que
también creen que la forma de conquis-
tarlo es haciendo que abandonen nuestro
pals personas a quicnes s¢ niega el dere-
cho a vivir., Ayer conversé también con
téenicos y funcionarios que viven en Co-
yu 0 en campamentos del mineral, y pude
comprobar que existe un verdadero clima
de terror desatado por parte de los ejecu-
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tivos marxistas de la empresa, con. ame-
nazas y presiones fisicas, tratando de ace-
lerar eI éxodo de la gente. Ante esto no

podemos permanecer en silencie, porque,

en realidad, el cobre ¢s un patrimonio
que nos pertenece a todos log chilenos, y
no se puede seguir aceptando gue por la
estupidez, la ignorancia, el sectarismo y la
prepotencia que hoy estan mostrando los
que detentan el confrol de la mineria, se
esté destruyendo en nuestro pais lo que

durante generaciones se logrd preparar en .

las universidades, en los institutos técni-
cos o mediante la experiencia cotidiana
de ‘quienes han hecho del trabajo en esos
minerales su forma de vida.

Por lo anterior, yo protesto por la ac-
titud del Partido Comunista, que, no con-
tento de haber tratado de dividir al mo-
vimiento sindical, de haber traicionado a
los trabajadores v de haberse hecho acree-
dor al titulo de traidor del mevimicnto
gremial chileno, hoy viene al Senado a tra-
tar de dilatar la aprobacién de este pro-
yecto de acuerdo y el informe de la Co-
migion, con el objeto, quizés, de impedir
que sus huellas digitales queden en las ac-
tas del Senado y sean conocidas en lo fu-
turo por quienes deberdn analizar lo ocu-
rrido durante c¢stos afios respecto del ma-
nejo de la politica sindical chilena.

El sefior AGUIRRE DOOLAN (Vice-
presidente) .—Ofrezco la pdlabr

‘Ofrezco la palabra.,

Cerrado el debate.

Queda aplazada la votacién del proyee-
to. o o
Se va a constituir la Sala en sesién se-
creta.

SESION SECRETA

—Se constituyé la Salw en sesién secre-
ta « las 13.25, y presté su aprobacidn ol

proyecto que favorece & don Clodomire
Bravo Michell.

—Se reanudd lo. sesién pubhca. a las
13.27.

PROPOSICIONES DE ARCHIVO

] sefior FIGUEROA (Secretario). —
En seguida, figuran tres proposiciones de
archivo,

La primera, de la Comisién de Obras
Publicas, es para remitir al Archivo el
proyecto, iniciado en mocion del Honora-
bie sefior I’ablo, que establece que los sin-
dicatos que hayan obtenido préstamos del
Ministerio de la Vivienda para los efecfos
que indieca, los pagarin sin reajustabili-
dad. .

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Dmnos de Sesiones que se
ndican: '

—Informe de la Comisién de Obras Pi-
blicus, sesion 18%, en 26 de junio de 1973.

—Se aprueba.

El sefior FIGUEROA- (Seu‘etarlo)

Agimismo, las Comisiones de Goblerno \4

-de Obras Publicas proponen remitir al Ar-

chivo las materias contenidas en log Bo-
letines N% 26.868 y 26. 860 1espect1va-
mente,

—Los ant,ecedentes respectivos figuran
en los Diarios de Sesiones que se indican:

—Informes “de las Comisiones de Go-
bierno y de Obras Publicus, sesién 20¢, en
27 de junio de 1973.

—S8e aprueban. , .

K} sefior AGUIRRE DOOLAN (Vice-
presidente).—Se levanta la sesién,

—Se levants o las 13.28.

- Dv. Raitl Valenzuela Gar cie,
Jete de la Redaceion del Senado.
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