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DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

VERSION TAQUIGRAFICA.,

I. ASISTENCIA.
Asisﬁeron los seiiores:

~—Acuiia Rosas, Américo;
—Aylwin Azocar, Patricig;
—Baltra Cortés, Alberto; -
—Carmona Peralta, Juan dp Pios;
~—Carrera Villavicencio, méa Elena;
—~Chadwick Valdés, Tomas;
—Garcia Garzena, Victer;
—Gormaz Molina, Rail;
—Gumucio Vives, Rafael Agustin;
- —Hamijton Bepassier, Juan;
—Juliet Goémez, Raul;

—Luengo Esgalona, Lyis Fernando;
—Montes Moraga, Jorge;
—Moreno Rojas, Rafael;

—Pablo Elorza, Tomas;

-—Palma Vicuia, Ignacio;
—Papic Ramos, Luis;

—Reyes Vicuia, Tomas;
—Rogriguez Arenas, Aniceto;
—Valente Rossi, Luis, y
—Valenzuela Sdez, Ricardo;

Actué de Secretario el seiior Pelagio Figueroa
Toro, y de Prosecretario, el seiior Daniel Egas Ma-
tamala,

II. APERTURA DE LA SESION.

—Se abrié la sesién o las 12,
senciae de 17 sefiores Senadores.

El sefior PALMA (Presidente).— En
el nombre de Dios, se abre la sesion.

en pre-

IIl. ORDEN DEL DIA.

CAMBIO DE DIAS Y HORAS DE SESIONES
ORDINARIAS.

_El sefior PALMA (Pfesidente) — Co-
rresponde continuar discutiendo el cam-

pio de dias y horas de las sesiones ordi-

narias.

El sefior HAMILTON.— Hay una indi-
cacion de clausura del debate, la que, re-
glamentariamente, debe votarse al comen-

Zar esta sesidn.

El sefior GUMUCIO.— ;Qué democra-
¢ia! i A 8u Sefioria no le interesa que po-
damos dar 8 conocer nuestras razones!
jAgqui no manda el sefior Senador Unica--
mente!

El ssfior HAMILTON.— Estoy hacien-
do uso de los derechos que me confiere el
Reglamento. No pido trato distinto. Sus
Sefioyiag tratan de evitar la aprobacién
de un proyecto; por mi parte, y de acuer-
do con el Reglamento estoy tratando de.

_.que se apruebe. No estamos: discutiendo

el Reglamento, sino el fondo. Eso es lo que
nos divide.

El sefior PALMA (Presidente).— Se
ha solicitado la clausura del debate.

. Kl sefior VALENTE.— ;Esa es su de-
mocracia, su pluralismo!

. El sefior MONTES.— ;Qué dwposmlon
reglamentarla se aplica en este caso?

E!l sefior PALMA (Presidente).— De
acuerdo con el articulo 126 del Reglamen-
10, corresponde votar de inmediato la soli-
citud de clausura del debate.

El sefior RODRIGUEZ.— Pido segun-

da discusién para la indicacion del Hono-

rable sefior Hamilton,

El sefior HAMILTON.— No cabe tal
solicitud.

El sefior PALMA (Presidente).— No
procede, sefior Senador.

El sefior RODRIGUEZ.— Solicito que
se vote la indicacién del Honorable sefior
Montes.

. Por qué se estimé buena esta sesidén, en

~los términos planteados?

Rl sefior HAMILTON,— Eso ya, ge dis-
cutié y votd, sefior Senador.

E] sefior MONTES.— Enfonces, que se
aplace la votacion.

El sefior PALMA (Presidente).— En

"~ votacion la clausura del debate.
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Bl sefior MONTES.— He pedido apla-
zamiento de la vetacion.

El sefior HAMILTONH No cabe, se-
fior Senador.

El sefior RODRIGUEZ.— Deseo una
informacién de parte de la Mesa, ¥ no del
Honorable sefior Hamilton, con respecto a
la pregunta de por qué no cabe segunda
diseusién ni aplazamiento de la votacion.
El sefior Secretario debe absolver la con-
sulta; no el Honorable sefior Hamilton.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
El articulo 126, a que se refirié el sefior
- Presidente, dice: “Durante la discusién
particular de un proyecto en cualquiera de
los tres primeros tramites constituciona-

les, podrd pedirse la clausura para un

artieulo’ o para un titulo determinado,
cuando su diseusion haya ocupado todo el
Orden del Dia de una sesidén, hasta su tér-
mino reglamentario.

“Formulada la peticion de clausura, esta
se votara inmediatamente. -

“Aceptada, se votard de inmediato el
articulo ¢ titulo, sin que proceda la segun-
da discusién ni haya lugar a lo dlspuesto
en ¢l articulo 118.°

“Rechazada, podra renovarse en cual-
quiera de las sesiones or‘dinaria-s siguien-
tes.”

El sefior RODRIGUEZ—— Hemos im-
- pugnado el caricter de sesiones ordina-
rias. ‘A esa materia deberla referlrse el
sefior Seeretario.

Kl sefior HAMILTON.— Estamos en
votacién. &

El sefior PALMA (Presidente).— El
planteamiento formulade por Su Sefioria
se diseutié en dos sesiones antericres y ya
se voté.

El sefior MONTES — Pido votacion
neminal.

El sefior LUENGO.— La disposicién se
refiere a un articalo o titulo

El sefior HAMILTON -~ Estamos en
votacion;

El semr_‘LUE-NG‘OE“~ Reitero que el

érticulo 126 se refiere a un articulo o ti-

"tulo de un proyeeto.

Kl seiftor PALMA: (Presidente).— En
votacién reminal la solieitud de clausura
del debate.

-~ (Duronte o votacién). ,

La sefora CARRERA.— Seiior Presi-
dente, hace pocos dias asisti, con mucha
esperanza ——porque, en general, las' mu-
jeres tenemos mucha fe en los seres uma-
nos— a una reunién de Comités en la cual
se hablé de pacificacién, de trato defe-
rente y de cambio de las circunstancias
politicas. Sin ebargo, vemos en este Se-
nado que se hace uso de una mayoria para
aplastar y triturar a la minoria, en medio
de las risas irdnicas de dos sefiores Sena-
dores muy propensos a uasar el musculo
risorio de Santorini, porque lo tienen en
permanente tensién. Me refiero al Hono-
rable sefior Hamilton, quien da muestras
de una frivolidad abismante como Sena-
dor, y al Honorable sefior Moreno, que es
de la misma condicién.

Qe trata aqui de recur¥ir a toda clase
de artimafias para sacar adelante proyec-
tos que la mayoria quiere imponer al Sena-
no y al pais y que, por supuesto, Sseridn
vetados. Pero entonces no debe hablarse
de pacificacién, de buenas maneras ni de
trato derhocratico. No se hable de demo-
cracia cuando militanfes del propio parti-
do del sefior Presidente del Senado actdan
en esa forma. No se hable de trato demo-
crético cuando ni siguiera se nos deja ha-
blar en esta Corporacién. ;Cual es la de«
mocracia ¥ 1a libertad de que hacen alarde
si algunos Senadores no tenemos siquiera
derecho a decir lo que pensamos? ;Sélo la
“Tribuna’ tiene ese derecho; sblo la ma-
yoria del Senado; sélo el Honorable sefior
Hamilton, que habla y vocifera en forma
increfble y que inclusive llegé a formular
declaraciones que horrorizaron a su pro-
pia colectividad?!

Pues bien, tendremos que estudiar si
sigue la democracin en esta Corporacién
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v qué puede hacer la minoria, porque no
es posible hablar de régimen democratico
y de libertad cuando se usan sistemas como
los que hemos visto emplear ahora.

Voto que no. «

El sefior PALMA (Presidente) .— Para
fundar su voto, tiene la palabra el Hono-
rable sefior Gumucio. .

. El sefior GUMUCIO.— Votaré en con-
tra de la clausura del debate por estimar
que el articulo 52 del Reglamento es ex-
traordinariamente claro al sefialar, en su
nimero 19 que la sesién especial que se
celebra al iniciarse cada periodo tiene por
objeto designar los dias y horas para las
sesiones ordinarias semanales, y que estas
sesiones sdlo podran dejar de celebrarse

por acuerdo unédnime de la Sala o de los

Comités.

¢ Qué propdsito persigue la solemnidad
con que este articulo reviste a la fijacién
de dias y horas de sesiones? La posibili-
dad de la aplicaciéon del Reglamento, fun-

damentalmente en lo relativo a la segunda

discusién y al aplazamiento de la vota-
cién. No niego que, segln el articulo 54, es
posible: cambiar los dias y horas ya fija-
dos. O sea, clara y honestamente pienso
que también puede acordarse celebrar las
sesiones ordinarias los dias jueves y vier-
nes, en vez de martes y miércoles; y de 10
a 13, en lugar de 16 a 19. Pero en nin-
guna parte del Reglamento se autoriza la
ampliacién del niimero de dias o de horas.
Si se aplica este sistema, es indudable que
la posibilidad de echar mano de recursos
reglamentarios se limita en forma noto-
ria, y esto lo saben Sus Sefiorias.

- A 'mi juicio, no constituye buena préc-
tica sentar precedentes de esa maturaleza,
porque en el futuro las actuales mayorias
pueden convertirse en minorias. Porque
el .oportunismo conduce, a veces, a adop-
tar acuerdos. inaceptables.

Estimo que en todo este proceso ha
habido falta de seriedad.

El otro dia no hice mayor cuestién de
lo sucedido cuando se nos cité a sesién a

las 9 de la noche. Nos halldbamos en los
comedores varios sefiores Senadores, en-
tre ellos los Honorables sefiores Baltra y
Aguirre Doolan y el que habla. De pronto,
un funcionario de la Guardia nos comu-
nic6, de parte del sefior Presidente, qie
la sesién se iniciaria y se suspenderia de
inmediato. Posteriormente, se me solicitd
identificar a esa persona; pero, como es
natural, no lo haré, pues en esta Corpora-
cién el hilo se corta por lo mas delgado
v, cuando hay que culpar a un.modesto
funcionario, se actia con toda impunidad.
De modo que no voy a revelar quién nos
llevd tal mensaje. En esa oportunidad, en
einco minutos se despacharon los proyee-
tos, a sabiendas de que varios sefiores Se-
nadores habian llegado a tiempo para asis-
tir a la sesi6én y.no pudieron participar
por el motivo que di a conocer,

Ahora se recurre a esta otra martinga-
la. En realidad, deploro que el sefior Pre-
sidente, a quien estimo y respeto, actie
con debilidad, porque sera arrastrado poco
a poco, dada la pasién que hoy dia impera
en el pais, a los peores excesos. Asi, la
autoridad que inviste el cargo de Presi-
dente de esta Corporacién se ird mellando,
en definitiva, por no ser capaz de decir
que no cuando es necesario expresar una
negativa. o :

Voto negativamente.

El sefior LUENGO.— Se ha pedido la
clausura del debate. Por lo tanto, me refe-
riré exclusivamente a la disposicién rela-
cionada con ese punto, porque, segliin en-
tiendo, después se votari el fondo de la
materia en discusién, y en esa oportuni-
dad podré decir lo que pienso sobre ella.

Se ha invocado el articulo 126 del Re-
glamento para pedir la clausura del debate.
El precepto a que dio lectura el sefior
Secretario dice que “Durante la discusién
particular de un proyecto en cualquiera de
los tres primeros tramites constituciona-
les, podréd pedirse la clausura para un ar-
ticulo o para un titulo determinado, cuan-
do su discusién haya ocupado todo el Orden
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del Dia de una sesién, hasta su término
reglamentario.” Pero aqui no se estd deba-
tiendo un “articulo o titule” de un pro-
yecto de ley, sino una proposicién encami-
nada nada menos que a cambiar los dias
y horas de sesiones ordinarias. De modo
que, en este caso, no procede la clausura
del debate que se estd votando. Y si el
sefior Presidente mantiene su decigién de
votarla, lo hace transgrediendo el Regla-
mento, pues, como podra apreciarlo con
claridad cualquier persona, no estid en de-
bate —repito— ni un articulo ni un titulo
de un proyecto. Se estd discutiendo algo
absolutamente diferente, y no es posible,
por anologia, aplicar tal disposicion.

Igual que el Honorable sefior Gumucio,
estimo que no es posible permitir que con-
tinGen los excesos, y que el sefior Presi-
dente del Senado debe asumir su papel y
actuar como tal, sin aceptar que una ma-
yoria imponga cualquier cosa, inclusive
violando en forma abierta el Reglamento,
como ahora lo estamos presenciando. Si
Su Sefioria desea representar el espiritu
democratico que debe reinar en todas las
actuaciones de esta Corporacién, no pue-
de seguir tolerando que se atropelle el Re-
‘glamento en esta forma.

. Me veo obligado a votar en contra de la
clausura del debate, pese a considerar que
el sefior Presidente no debi6é haberla some-
tido al pronunciamiento de la Sala. Con
anterioridad debié haber manifestado:
“No, sefiores Senadores, agui hay un error
y, por lo tanto, suspendo la votacién.”

El sefior MONTES.— Deseo repetir lo
gue manifesté durante mi intervencién de
esta maifiana, en el sentido de que las pro-
posiciones formuladas por segunda vez
por un Senador de la Democracia Cristia-
na, con el apoyo de la mayoria, constitu-
yen la mas clara expresién del totalitaris-
mo y el sectarismo. Con ello, demuestran
que no reparan en utilizar medios licitos
o ilicitos, para salir adelante con una ini-
ciativa como la que estamos considerando.
Esta actitud de la mayoria la estimamos

muy grave, porque coloca a esta rama del
Parlamento al margen de las disposiciones
reglamentarias y constitucionales.

Voto que no.

El sefior PABLO.— Quiero dejar cons-
tancia de que la actitud de la Mesa se ajus-
ta absolutamente al Reglamento. Su ar-
ticulo 128 sefiala que “Para la clausura
del debate en los negocios que se discutan
en general y particular a la vez, en el
Orden del Dia, y para la de las observa-
eiones que formule el Presidente de la Re-
publica a un proyecto, se estard a lo dis-
puesto en el articulo 126.” Y este tultimo
establece que “Durante la discusién par-
ticular de un proyecto en cualquiera de
los tres primeros tramites constitucicna-
les, podra pedirse la clausura para un ar-
ticulo o para un titulo determinado, cuan-
do su discusion haya ocupado todo el Orden
del Dia de una sesién, hasta su término
reglamentario.” '

Aqui se trata de una peticién que se
discute en general y particular, a la vez,
y, por lo tanto, la conducta de la Mesa
—repito— se cifie estrictamente al Regla-
mento. Ahora, si ella no le agrada a la
minoria en este instante, lo comprendo
perfectamente.

El concepto de democracia que aqui se
expresa, en el sentido de que las mayorias
no pueden mandar de acuerdo con el Re-
glamento, me parece un criterio bastante
fuerte y que valdria la pena estudiar; por-
que de ahi a pensar que la minoria puede
gobernar al pais sobre la base de resqui-
cios legales solamente, y que eso es demo-
cracia, me parece que hay una distancia
méas o menos grande.

La Mesa ha actuado totalmente dentro
del Reglamento.

En seguida, deseo manifestar que el
procedimiento no es novedoso. Llevo 14
afios de vida parlamentaria y, al término
de cada legislatura ordinaria, he compro-
bado que todos tienen prisa por el despa-
cho de sus proyectos de ley. Comprendo
que la gente de Gobierno, que cuenta con
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la posibilidad de incluir en la legislatura
extraordinaria los proyectos que estime
convenientes, se esfuerce por detener es-
tas otras iniciativas.

Repito que no es la primera vez que esto
sucede, de modo que no se justifica venir
a rasgar vestiduras y decir que esta situa-
cién estl refiida con la realidad.

Por eso, voto por la clausura del deba-
te con absoluta tranquilidad, porque todos
gabemos donde estid el problema: algunos
Senadores queremos que se traten deter-
minados proyectos antes del término de la
legislatura ordinaria, y otros desean lo
contrario.

El sefior RODRIGUEZ.— Lamento que
se haya producido esta situacién, que yo
califico simplemente de arbitraria,

En oposicién a lo manifestado por el
Honorable sefior Pablo, creo que nunca
habia ocurrido que la mayoria del Senado
pretendiera, como ahora, transformar una
serie de sesiones en sesiones ordinarias,
alterando el régimen juridico-constitucio-
nal establecido al inaugurar cada legis]a-
tura y determinar los dias y horas de se-
giones. Yo diria que desde hace muchisi-
mos afios no se ha modificado la fijacién
de los dias martes y miéreoles para las
sesiones ordinarias. A lo mas, una mayo-
ria del Senado, y a veces la unanimidad
de los Comités, ha acordado apresurar la
tramitacion de ciertas materias que pare-
cia aconsejable despachar antes de ven-
cer el plazo de la legislatura ordinaria, es
decir, el 18 de septiembre. Y nunca hubo
discordancia, en problemas fundamenta-
les, para llegar a ese consenso. Ahora, de
manera arbitraria -—yo me atreveria de-
cir antidemocraticamente— se no arras-
tra a sesiones ordinarias casi continuas,
para dar vigos de legalidad a las materias
que desea aprobar una mayoria ocasional
del Senado. :

Al igual que el Honorable sefior Gumu-
cio, lamento que el colega Presidente —a
guien, por muchos motivos, le tenemos
aprecio y consideracion —Ilo sitien en un

plano de indignidad, y también al Secre-
tario del Senado, que ha hecho buena esa
peticién arbitraria de la mayoria. Lo la-
mentamos sinceramente, porque los suyos
son cargos que deberian estar por sobre
el eriterio de mayorias y minorias. Siem-
pre la Mesa, en su conjunto, tuvo la gran-
deza de colocarse por encima de las ma-
yorias y minorias para poner las cosas en
su justo lugar.

Tampoco es bueno lo que recomienda la
mayoria en lo tocante al articulo 126 del
Reglamento. Yo dirfa que no tienen razon
ellos, ni tampoco ¢l Honorable sefior Luen-
go —con su perdén—, porque es de tal
naturaleza v entidad la calificacién de las
gesiones ordinarias, que el articulo 126 se
puso solamente en el caso de la clausura
del debate de un articulo o un titulo de-
terminado; pero, sin duda, no pudo consi-
derar la clausura del debate para calificar .
la transformacién de las sesiones en ordi-
narias. '

Yo dirfa que ahi esté el vacio de la argu-
mentacién de nuestros adversarios. No
cabe a este respecto utilizar el artfculo
126, porque —reconozco |ue No soy exper-
to en Reglamento, pues nunca me han
gustado consideraciones més o considera-
ciones menos, sino el buen sentido y el
juego democratico del Senado— nunca su-
puso esta Corporacién que una mayoria
ocasional pudiera transformar, de manera
arbitraria, el régimen de las sesiones ordi-
narias. Ese es el problema de fondo.

En todo caso, argumentos méas o argu-
mentos menos de caracter leguleyo, el
hecho es que aqui asoma una actitud
abiertamente antidemocratica de la mayo-
ria del Senado para conseguir sus obje-
tivos, con la frivolidad, como lo recordaba
la compafiera Maria Elena Carrera, de que
el Honorable sefior Hamilton suma a la
arbitrariedad la mofa, la risa y la burla.
Yo dirfa que todo esto no es sino un juego
de opereta que ha hecho la mayorfa y lo
estd haciendo en este momento.

Por eso, con mucha cordialidad, le recla-
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mo a usted, sefior Presidente, y reclamo
también de la conducta del sefior Secre-
tario. Aqui no se trata de aplicar el ar-
ticulo 126. Ustedes estan alterando el
régimen de sesiones del Senado. Y eso es
lo reprobable.

Por lo tanto, voto que no.

E] sefior HAMILTON.— Deben aplicar-
se los articules 126 y 128.

El sefior RODRIGUEZ.— ;Los articu-
los 126 y 128! ;Ustedes estin alterando
el régimen de sesiones! ; Nunca habia ocu-
rrido en el Senado! jNinguna mayoria
habia abusado en la forma como ustedes
estan abusando!

El sefior VALENTE.— Quiero insistir
y reiterar que las sesiones convocadas para
el dia de hoy son antirreglamentarias si
nos remitimos a lo que dispone el articulo
73 sobre el Orden del Dia. Dicho precepto
establece que “El Orden del Dia tendra
una duracién minima de una hora y me-
dia si hay asuntos en tabla. Se agregara
a esta parte de la sesion el tiempo que siga
a la Cuenta y no se ocupe en la tabla
de Fécil Despacho.” Si se plantea que el
Orden del Dia no puede durar menos de
una hora y media, quiere decir que las se-
siones citadas para el dia de hoy de 11 a
11.30, de 11.30 a 12, de 12 a 12.30, etcé-
tera, es decir, cada media hora, no cum-
plen lo prescrito en el articulo 73; en otras
palabras, todos los Ordenes del Dia de las
sesiones convocadas tienen media hora y
'no una hora y media minima de dura-
cién. De manera que el vicio reglamenta-
rio es evidente. S

En seguida, se ha planteado que, en
conformidad al articulo 78, “s6lo con el
acuerdo uninime de los Comités y tnica-
mente en las sesiones ordinarias o extra-
ordinarias se pueden tratar en el Orden
del Dia asuntos que no figuran en la ta-
bla.” ;Segunda falla reglamentaria! Ya lo
dijo el Honorable sefior Montes: no se jus-
tificaba citar el dia 8 de septiembre para
tratar dos proyectos de ley que no esta-
ban en estado de tabla, por cuanto se des-

pacharon ayer domingo y de ellos se dio
cuenta hoy dia solamente. Si se quieria ce-
lebrar sesi6én para tratar estos dos pro-
yvectos de ley, se necesitaba el acuerdo de
la unanimidad de los Comités, porque, re-
pito, hasta el momento no se hallaban en
estado de tabla.

Los vicios son evidentes y nosotros sos-
tenemos que hay responsabilidades no sélo
de parte del Presidente de la Corporacién,
sino también de parte del Secretario del
Senado. Voy a repetirlo para que me es-
cuenta hoy dia solamente. Si se queria ce-
dente de la Corporacién y del Secretario
del Senado, que se ha prestado para este
juego antirreglamentario. Nosotros hemos
perdido la confianza en el ministro de fe
del] Senado; no nos da garantias. Y con la
franqueza que siempre hemos utilizado,
manifestamos que, cada vez que podamos,
haremos uso de los recursos reglamenta-
rios para impedir que el sefior Secretario
esté en la testera de la Mesa, presidiendo,
junto con el sefior Presidente, las sesiones
ordinarias y extraordinarias del Senado.
Lo haremos para que las garantias mini-
mas a que tiene derecho la minoria del
Congreso se hagan valer. Sostenemos que
asta martingala de hoy dia la ha elaborado
no soélo la Presidencia del Senado, sino con
el asesoramiento y colaboracién del Secre-
tario, ministro de fe de la Corporacién,
porque ninglin parlamentario, por mucha
experiencia que tenga y por habil que sea
en el manejo del Reglamento, podia haber
planeado un sistema mas maquiavélico
para evitar que la minoria del Senado pu-
diera hacer valer sus derechos, y respecto
de cualquier materia en discusiéon hubiera
un desarrollo democratico.

De manera que queremos pedir de nuevo-
la nulidad de todas las sesiones convoca-
das para hoy, en virtud de no haberse
cumplido el articulo 78 del Reglamento del
Senado, el cual, de manera perentoria,
establece que el Orden del Dia de estas se-
siones debe tener una hora y media de du-
racion. Por lo tanto, en las sesiones convo-
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cadas cada media hora se falta a esa dis-
posiciéon reglamentaria.

Por altimo, si se quisiera acudir a otros
resquicios reglamentarios para tratar en
las sesiones de hoy dia los proyectos de la
. convocatoria, reiteramos que esto sélo pue-
de hacerse con el acuerdo undnime de los
Comités parlamentarios, en conformidad
al articulo 78.

El sefior PALMA (Presidente).— Se-
fiores Senadores, al fundar el voto, quiero
declarar que este asunto se discutié pre-
viamente y se buscod la interpretacion re-
glamentaria correcta.

La interpretacion reglamentaria se esti-
mé como legitima de acuerdo con lo que
establece, en primer lugar, el articulo 54
del Reglamento, al cual me quiero referir
de nuevo, porque la expresién “cambiar
los dias y horas de las sesiones ordina-
riag”, evidentemente, no se puede inter-
pretar en el sentido restrictivo en que lo
han hecho algunos sefiores Senadores, pues
en mis de una oportunidad no ha habido
dos, sino tres sesiones ordinarias. De ma-
nera que perfectamente, en determinadas
circunstancias, se pueden realizar sesio-
nes ordinarias en conformidad al articulo
54, que establece que estas sesiones se de-
ben citar con 24 horas de anticipacién a lo
menos. Si no, no tendria justificacion. .

El sefior GUMUCIO.— No habria di-
cho “cambiar”.

El sefior PALMA (Presidente).— El
término “cambiar” es suficientemente am-
plio, y no significa obligadamente que
sean esas mismas sesiones. El cambio de
las sesiones puede referirse al niimero de
ellas y al dia y hora en que se celebren.

De manera que, reglamentariamente, se
estimb que ese acuerdo procedia.

En segundo lugar, quiero decir que, por
regla general, si no hay disposiciones en
contra, sblo se puede revocar un acuerdo
adoptado por unanimidad en determina-
~ das condiciones. En el caso presente, ctian-

do no hay una disposicién clara, el Regla-
mento se pone en el supuesto de que se
cambie el nimero de sesiones, situaciéon
consignada expresamente en el articulo 54.
Por eso mismo —y el debate lo ha ido de-
mostrando asi— creo que se ha actuado en
forma absolutamente reglamentaria.

Luego, en relacién con otro aspecto abor-
dado aqui en cuanto a que la clausura del
debate s6lo procede en determinadas cir-
cunstancias, de acuerdo con lo establecido
en el articulo 126, es evidente que el ar-
ticulo 128 fija otra regla para la clausura
del debate “en los negocios que se discu-
tan en general y particular a la vez”’, como
éste. Se usa el término “negocios” para no
emplear ni ‘“proyecto de ley”, ni “articu-
lo”, ni “inciso”, ni “titule”. ‘“Negocios”
quiere decir cualquier tema que se discuta
en determinado momento. Esa es la am-
plitud de la palabra.

No deseo entrar en polémica. Estoy
dando las razones por las cuales se pro-
cedi6 asi, después de haber estudiado el
asunto en detalle.

Ahora, en cuanto a que en determlnada
sesion se traten temas que no tienen infor-
me previo, se ha obrado as{ innumerables
veces. Tengo a la mano un tomo de circu-
lares y puedo abrirlo en cualquier pagina
para demostrar mi afirmaciéon. Por ejem-
plo, al azar tomemos la pAgina correspon-
diente a la citacién para el 12 de enero
de 1970. ;Qué dice la circular? “Cito a
usted a sesion para tratar” —por ejem-
plo— ‘‘un proyecto de acuerdo de la Ca-
mara de Diputados que aprueba el conve-
nio de cooperacién econémica y técnica
suscrito entre Chile y la Republica Socia-
lista de Rumania.” Y se acuerda dar

‘cuenta y tratar el informe de la Comisién

de Relaciones Exteriores.

El sefior MONTES.— ;Se acuerda!

El sefior RODRIGUEZ.— ;Por consen-
so uninime!

El sefior PALMA (Presidente).— Eso
se resolvié en virtud de lo dispuesto en el
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N9 29 del articulo 56 del Reglamento, que
consagra una facultad del Presidente del
Senado.

El sefior RODRIGUEZ.— Seguramente
acordamos eso en reuniéon de Comités.

El sefior PALMA (Presidente).— Otra
citacién es para tratar un proyecto de ley
que modifica el Cédigo Organico de Tri-
bunales.

E] sefior RODRIGUEZ.— De nuevo
afirmo que debe de haber habido conseriso
para proceder asi o acuerdo de Comités.

Fl sefior PALMA (Presidente).— Otra
circular dice: “... para dar cuenta y tra-
tar el segundo informe de la Comisién
de Constitucién, Legislacién, Justicia y
Reglamento, en virtud”...

El sefior RODRIGUEZ.— j También por
acuerdo de Comités...!

El sefior REYES.— {El Honorable se-
fior Rodriguez tampoco tiene la certeza
de que haya ocurrido en la forma que sog-
tiene!

¥l sefior HAMILTON.— ;Estamos en
discusién o en votacién?

El sefior PALMA (Presidente).— ;Qué
dice el N° 29 del articulo 56? “Cuando lo
estime conveniente el Presidente del Se-
nado”... Esta sesion se cité de acuerdo
con la norma del Reglamento que lei, de
manera que no hubo consenso, ni siquiera
se consulté a los Comités.

Para terminar, sefiores Senadores, y en
demostracién de que este tipo de materias
se ha tratado con una amplitud extraor-
dinaria, tengo aqui otra circular que va
todavia mucho mas lejos que la anterior,
porque dice: “Por orden del sefior Presi-
dente del Senado, tengo el honor de comu-
nicar a US. que en sesién de hoy se adop-
t6 el siguiente acuerdo”. .. Eventualmen-
te, en el caso de que la Camara de Dipu-
tados lo haya despachado y hubiera sido
informado por la Comisién, las observa-
ciones, en segundo tramite, correspon-
dientes”, etcétera.

El sefior GUMUCIO.— En ese caso el
Senado lo acordé previamente. De manera

que es al revés el argumento de Su Se-
fioria.

El sefior PALMA (Presidente).— Po-
dria agregar otros casos més. En algunas
ocasiones se ha actuado de acuerdo con
otras disposiciones del Reglamento, pero
por orden del Presidente, de acuerdo con
la facultad de que dispone.

Cuando él asunto en debate se planteo
estudiamos su factibilidad y concluimos
que si lo era. Las personas versadas en
el Reglamento dijeron que ello era posnble
y por eso se citd a la sesion.

Pero no quiero dejar pasar un comen-
tario —perdénenme que me extienda algu-
rios minutos mas— que hizo el Honorable

‘sefior Gumucio sobre una situacién que se

produjo el otro dia. Segilin se dijo, yo ha-
bria mandado a una persona a los come-
dores del Senado para informar que la se-
sién se iba a suspender a fin de que pri-
mero procediéramos a comer. Eso no es
verdad, y supongo que los sefiores Sena-
dores me creeran; yo no mandé a nadie a
dar ninguna informacién de ese tipo.

En aquella oportunidad, aqui mismo, en
la testera de la Sala, discutimos la mate-
ria con el sefior Secretario del Senado y
consideramos la posibilidad de actuar en
esa forma. No sé si alguna de las personas
que estaban aqui lo oy6. Yo era partidario
de adoptar ese procedimiento, pero al con-
versar sobre el asunto con algunos sefiores
Senadores, dijeron que no valia la pena.
Pero, en definitiva, no se adopto ninguna
resolucién ni se mandé a nadie a informar
nada al respecto. De manera que quiero
dejar perfectamente en claro -—por 1o de-
més, se lo hice presente al Honorable seflor
Gumucio el otro dia— que en ningin ins-
tante 1a Mesa ha estado en el predicamento
de tratar de hacer, como se dice, una ju-
oada a los sefiores Senadores.

Por otra parte, en esa ocasion habia
en el hemiciclo Senadores de la Unidad Po-
pular que podian haber hecho presente
cualquier situacién de esa especie, pero no
lo hicieron, ....
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El sefior RODRIGUEZ.—;Y la hora y
media del Orden del Dia, sefior Presiden-
te? :
El sefior PALMA (Presidente).—...
porque, repito, no se adoptd esa resolucion,
ni se mandé o encargé a nadie informar.

El sefior VALENTE.— ;Y el articulo
73, sefior Presidente?

El sefior PALMA (Presidente).— Ter-

minada la votacién.
; —Se aprueba la clausura del debate (14
votos contra T).
El sefior PALMA (Presidente).— En
votacién. .
El sefior MONTES.— Pido la palabra.

El sefior CHADWICK.— Antes de la
votacion, pido la palabra.

El sefior PALMA (Presidente).— {So-
bre una cuestiéon previa, sefior Senador?

El sefior CHADWICK.— Si, sefior Pre-
sidente. Sobre una cuestién previa a la
votacion. , .

El sefior HAMILTON.— No. Aqui no
cabe plantear cuestiones previas, pues ya
se plantearon y las votamos.

El sefior PALMA (Presidente).— Se
levanta la sesién.

—Se levanté o las 12.36.

Dr. Rodll Valenzuela. Gareia,
Jefe de 1a Redaccién.
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