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que se sortéen, Son dow ideas entsramcnte distintas i
scparaded I én fin; ;por -qué se priva alos sefieres
Coneha i Vial da proponer un artfenld que comprendé
una ided completa i qué guieren colotar dntes del
art. 6,22 Es preeiso, pues, que nos fijernos en la-16jiea
de la lei. §Séconvoed o n6 a los mismwos dieziocko con-
tribnyentes? He aquf la cuestion.

El sefior Presidente.—Para salir dé esta difi
cultail lo mejor es consultar.a la Saln gi acepta o n6
el'articulo del sefior Senador Solar i déspues, si deep-
ta o n6 el del sefior Vial.

Il gefior S@lar.—;I c6mo podrdn votarse cuando
ninguno de esos arlfeulos sc ha diseutido?

] seiior Errizariz.—Respecto de esta cues-
tion de 6rden me parece gue si hai derecho para ha.
cor indicacion sobro los arts. 6.°1 7.9, tan:bien lo ha-
bria para abarcar otros articulos. Lz indicacion del se-
fior Solar comprende la de los sefiores Concha i Vial;
pero creo que ninguno de estos artfculos podria votarse
sin discuticlos previamento, i siendo asf jpor qué no
tratarlos todos en conjunto?

El seiior Conelan.—Mi indicacion contiene va-
rias otras disposiciones que creo no se han tomado en
cuenta; porque digo que los Inteadentes o Goberna-
dares acompaiiardn a la lista de los mayores contri-
buyentes otra lista de todos los demas contribuyentes
del deparlamento; digo tambien que la convoeacion
sc hard4 personalmente. Todo estolo considers indis-
pensable para la constitucion -del cuerpo que - debe
nowmbrar lds mesas ealificadoras, De manera quo mi
indicacion no comprende solo la esclusion de los indi-
viduos quo han figurado en uu perfodo, sino que abra-
%1 algo mas.

Es neecsario, pues, principiar por algo, i este algo
bign puede ser mi indicacion.

El sefior Larrain Moxdé —Yo lhago indica-
cion para que fos artfculos propuestos por los seiiores
Concha, Vial i Solar pasen a una Comision especial,
que puede ser fo:’yada por estos mismossefiores, para
que redacte un aftfculo que comprenda las ideas de
todos cllos i se mos presente para discatirlo aliora
mismo, pudiendo, al efecto, suspenderse la sesion por
cinco minutos, Asf me parece quo ganarfamos tiempo.

Bl geiior Presidente.—;Acepta’la Cimara la
indicacion del Honorable Senador Larrain?

Pero, es preciso 4ntes averiguar si acepta la Comi-

gion el artfcalo del seiior Vial i el del sefior Concha
i gi para redactar el nuevo artfculo tomard por ‘hase
el del seiior Solar. Todas estas son dificultades que
no pueden allanarse en un momento; i si no se alla-
nan previamente, despucs. tendriamos nosotros unas lar-
ga discusion sobre los mismos inconvenientes con que
hubiese tropezado la Comision al redactar este nucve
artfculo. Miéntras tanto, la hora es avanzadai seria
tiempo de levantar la scsion,

K1 seiior Secretario.—So va a consultar a Ja
Csamara si acepta la indicacion dél sefior Larrain,
Se vot i fuf aprobada por 12 vatos contra 4.

Tl sefior Secretaxio.—La Comision queda com-
puesta de los sefiores Solar, Vial i Concha,para que
presenten redactado el artfculo en la sesion inme-
diata,

Se levants la seston.
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Lectura { aprobacion d¢l agta de 1a, gesfon pracadcute -
Continda la discusion del ait. 6. ifel proyecto_de refyy.
ma de la lei de elécciones,—A indicagion.del seior Re.
yes el artiedlo queda para segutidla diseusion.—3eipon,
en segunda dizeusion el -art; 3:° dppl proyecto .ies apig.
bado.—Se levanta la sesion,

Asisticron log sciiores Aldupate, Barros Morap,
Blests Concha, Echeverria, “Errdzuriz, Irarrdzaval,
Larrain, Marin, Perez, don Santos, Pinto, don. J&uibal,
Reyes, Solar, Vial i los, seitores Ministrog del Iute.
xior, de Justicia i Hacienda. )

Aprobada el acta de la sesion. avtorior, se leyeron
los siguientes proyectos del art. 6.° de la 16i elcctoral,
formulado ¢l primero por los 3¢fiorcs Vial | Concha i
el segundo por el sciior Solar, en cumplimien:o de Iy
comision que se les confirié en la sesion anterior.

“Los mayores contribuyentes que. hubieren .d:sem.
peiiado las funcioncs designadas.en e! artfenlo ante-
rior; no podrdn ejercerlas otra vez, sin que medie el
intervalo de un perfodo electoral; i la reunion que es.
tableee el mismo artfeculo no podrs; celchrarge sin la
asisteneia de un ntimero de miembros que-exceda en [y
euarta parte al namero que ha do in'ter,veniljﬁ segun ¢}
inciso siguiente, en ¢l nombramiento de las juntas ca-
lificadoras.

“Y.a revnion de Jos mayores contribuyentes deby
constituivse con doce de elios en los departamentos
que clijan-un Diputado, i con dos mas por.cada Di-
putado quo exceda de eso numero.

“Los Inteudentes i Gobernadores publicaran la lis-
ta de los mayores contribuyentes al Iistado ilade
todos los contribuyentes del departamento, i los cita-
r4n ademas oficial e .individualmente. Asf convocados,
se reunirdn ep el dia, horn i lugar designados, i eleji-
v4n por sufrajios cacritos un presidente 1 viee. Tos sn-
f-ajios contendrén un solo- nombre i obtendrs el pri
mer cargo el que tenga la primera mayorfa absoluta
o relativa, i la vicc-presidencia el que obtenga la se-
gunda.

“Terminado ese aeto, formada una lista de todos los
asistentes, { asignado a cada uno ua ndmero de Grden,
s colocardn éstos en una urna, de la cual se sacardn
a la suerte tantos ntincros cuantos sean los miembros
que deban componer la junta de mayores contribu-
yentes, i los individuos a quienes correspondan serds
los twicos quo los constituyen

“Si no resultasen clectos ¢l presidente i vice, s
nombrardn oiros en Jla forma dntes designada.

“Lios ciudadanos llamados al ejercicio de las espre-
sadas funciones son inviolables mibntras] éstas duren,
i no podrdn separarse sin haberlag cumpi do.”

Kl proyeoto del seiior Solar es del tenor siguiente:

“Art, 6. Doce ciudadanos compondrén la junta de
mayores contribuyentes en los departamentos que eli
jan un solo Diputado, i-eu los departamentos que eli-
jan mas de uno, se requiere ademas dos mayores con
tribuyentes por cada Diputado mas que coiresponds
elejir, ’

“La lista a que se refiere el ine. 2.° del art. 5.° d¢:
be tambien contener lognombres de otro nGmero ijgy
do los ciudadanos que ‘pagaren ‘mayor contribuciod
despues de log. convocados.—REn; caso de inasiztencd



de uno 0 mas de los primeros Jlamados, serdn reempla-
gados por los altimos segun-el 6rden de sus “cuotas
phasta integrar el nfimero. requerido por el inciso cita-
do.—Si hubieéran dos o mas ™ cuotas iguales, decidirg
Ja segunda.

«J,0s ciudadanos llamados a estas funciones son in-
violables miéntras desempeiien su cometido, 1 tio po-
dvdn separarse sin haber elejido las juntas ealificado-

ras.

“Arvt, 7.° Constituida la junta de contribuyentes
¢on un ntimero de miembros que exceda de la mitad
al establecido en el primer iuoiso del art. 6.2, elejird

or votos eseritos que contengan cada uno un solo
nombre, un presidente i un vice-presidente. Serd pre-
sidente ¢l que obtenga la primera mayodrta absoluta o
relativa, i vice el quec obteriga la segunda mayoria-

18 eseribirdn on seguida los nom%res’de todos ellos
en una lista, asignando un ndmero de 6rden a cuda
nombre. Se sorteardn estos ndmeros, i se considerardn
tuicamente como miembros habiles para nombrar jun-
taq calificadoras a aquellos cuyos nombres correspoti-
dan a los primeros namercs, hasta completar doce cn
Jos departamentos que elijan un solo Diputado, au-
menténdose este  namero con dos miembros mas por
cada Diputado en los departamehtos que elijan -mas
de uno.

481 dcl sorteo resultasen escluidos el presidente i
vice, se procederd por los miembros hibiles a nueva
eleccion en la forma que determina el primer iveiso
de cste artieulo.”

El sefior Vial.—Voi a esplioar 1a§ razones por
las cuales el sefior Concha i yo hemos presentado ese
Proyecto.se e ivinriaiian

il gefior P*residente.—Istd en discusion el
art, 6.0 .del proyecto de fa Comision,

Bl seiior Vial.—No voi a hablar sobre el fondo
-del proyecto, seilor Presidente, voi a esplicar por qué
hemos preséntado el articulo que acaba do leerse.

Al fin de la sesion anterior, aun cnando el geiior So-
lar dijo que no accptaba las indicaciones del senor
Concha i la mia, despuoslas admitio, en cl sentido de
que los mayores contribuyentes que figurasen en un
perfodo electoral no faesen incluidgs en cl inmediato
1 bajo esta base redactamos el ‘art. 6.° cn los, términos
en que aparcce. Do esta manera:no habria yo redacta-
do tal indicacion, sobre lo cual estamos de acuerdo el
seiior Concha i yo . Ne liemos tratado los articulos

. posteriores a que se refiere el articulo Gltimawmente
presentado por el seiior Solar, porque esos artfenlos se
refieren a la organizacion de las mesas calificadoras
de que trata por separado el proyecto de la Comision
del Senado.

. Yisto es lo que hemod hecho en virtud de la comi-
gion quc se nog coufirid.

Bl seior Presidente.—list4 en discusion el
art. 6. del proyecto de la Comision del Secnado, con
todas lag indicaciones que han sido presentadas por
los sciiores Senadores.

Xl seiior Reyes.—Pido la palabra,

.El seiior Coneila,—Yo creo quo seria conve-
niente leer de nuevo ¢l articulo presentado el por ge-
flor Vial i yo.

Se leyo,

El sefior Reyes.—Pedia la palabra para; deeir
que me encuentro en mayor perplejidad que en la se-
sion anterior para votar las indicaciones que han sido
preseutadasiIYigo que me encuentro con mayor per-
plejidad, porque de la indicacion del seiior Solar yo
tomaria alguna de sus disposiciones, como ser aquella
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de “que sé convoque un niémero doble do Jos indivis
duos que deben compdner la junta de contribuyentes.”
Aceptaria‘tambion aquella'parte de la indicacion dol
sefior Vial que escluye del segundo perfodo a las que
han funcionado én el anteriof]y miéntras que d¢ esta
misma indicacion rechazaria- aquello de convocar una
cuarta parte mas del nmero que debe formar la jun-
ta electoral, puésto que ya he aceptado un doble na-
mero,

Tambien encuentro otros inconvenientes en la-indi-
cacion del gefior Vial, Habla Su Sefioria de Sontri-
buyentds al listado, siendo que en el art.. 5. del pro-
yecto de la Cdmara de Diputados, que se apraho, se
habla de contribucion agrfcola, de patentes i de alum-
brado i sereno, i todos sabemos que la primera pertene-
ce al Hstado i la dltima a las municipalidades,

Cou esta diverjencia de ideas presuino que el deba-
te se prolongard demasiado, i.como este.articulo ofrece
varios embarazos, pudiendo dar lugar a nuevas indi-
caciones, yo pedirfa que quedara para segunda diseu-
sion i continudramos tratando de los restantes que en
nada se relacionan con el sesto. Ast %anariamos tiem-
po i adclantarfamos en el debate de la lei.

Il sefior Vial..—Deseando obviar las dificoltades
qne so.presentan, no mo opondria a‘que se aceptdse la
indicacion del Honorable Senador Reyes, pero para
que ella pueda ser fructuoss me parece conveniente
que se nombre una nucva Coinision compuesta de los
scilores Brrdzuriz, Irarrdzaval, Solar, Reyes i -Concha,
para que, uniformando todas lag ideis, vos presenten
up artfculo gue no ofrezca dificultades para su apro-
bacion.

Los dos Senadores que han subcrito una de las in-
dicaciones que estdn en debate, no han hecho otra.co-
sa que aceptdr una idea, én la conviccion de que por
este medio se llegaria a uniformar las distintas opi-
niones i transijir las diferencias, tomando por base ¢l
artfeulo del sefior Solar, 6 el que ahora go presenta,
sino el anterior,

Por eso s que hai algunas codas que yo no he acep-
tado sino como un medio de concluir esta cuestion, i
que tampoco habria adeptado el seiior Senador Con-
cha. En el proyegto del seiior Solar habia la-agrega-
cion de una cuarta parte de mayores contribuyentes
para formar esta junta; se fijaba en que fueran doco
en vez de los quince que. establece la Cdpara do Di-
putados cuaido se elije un solo Diputado, i dos mas
por cada gtro Diputado que se¢lijera. Esto era loque
proponia el proyecto del sefior Solar, i yo seguf esa
misma idea a pesar de que la creo compliscada ique
dard, fugdr a embarszos, Valia mas determinar un
ntmero fijo como lo hizo la Cimara de Diputados Si
no se quiere que sean quince, pongase ocho, con tal de
que estos ocho no vuelvan a ser elejidos e el perfodo
inmediato.

Croo, pues, que bien se podrian armonizar estas ideas
de un modo satisfactorio, porzue no ¢reo que haya
quicn dcepte la perpetuidad de los elcctores en toda
1a Reptblica. ,;(gué autoridad hai permanente i per-
pétua en la Reptiblica on el ejercicio de sus funciones?
Los mismos Tribunales de Justicia pueden ser remo-
vidos si son juzgades. I es posible que esta junta sea
permanente i recaiga el nombramiento siempre en los
‘mismos iudividuos? No me parece jnsto. Si se cree
;que en algunos departamentos puede no-haber néme-
ro suficiente, redtzease a ocho, pero que no sean siem-
pre los mismos.

Repito, seilor, que para quo la indicacion del sciior
Reyes pudiera ser fructuosa, seria neccsario nombrar
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una comision compuesta de los sefiores que he indica-
do, i si.ve quiere tambien del sefior Larrain, para que
presente el proyecto redactado én los terniinos quo lo
hallare mas conveniente,

El seilor Solai',—Francamente hablando, yopre-
fiero la indicacion que tuve el Lonor de presentar en
la otra sesion, a las demas que so ‘has presentado, i
aun a aquella que se presenta hoi bajo mi nombre, i
que he suscrito solo por el deses dé ponerme dé deuer:
do con algunos sefiores que han sostenido 14 misma
base de los mayores contribuyentes. No-convengo con
el seiior Vial en la renovacion completa dé todos
los tmayores contribuyentes quo fancionen en un
periodo, porque en ciertos departaimentos temeria
bajdt demasiado i llegar & presenciar tdlvez hechos
lastimosog como aquel. quo en ‘obra sesion nog referia
el sefior Reyes que habia sucedido con las juntas re-
vigoras en Limache i Petorca. Cuando mas yo acepta-
ria la renovacion de la mitad do los individuos que
Lubieran. intervenido en la designacion do las juntas
calificadoras, pero'né la esclusion total,

No participo de los temores del seiior Vial respecto
a que los individuos serian siempre los mismos, porque
convocando dieziocho; por cjemplo, i do ellos elimi-
nando seis por sorteo, es mui probable que los doce
restantes serian siempre distintos de los anteriores, al
ménog. en una cuarta parte, I.sila Cdmara do Dipu-
tudos no.tuvo-iuconveniente. para aceptar que quinee
contribuyentes intervinmieran en todos Jos periodos,
tampoco lo tendrd para admitis que de dieziocho se
sorteen: doce, es«decir; que so climinen seis,

Yo, segun mi.idea, habria dejado el articulo tal co-
mo tuvo el hovor de.presentarloy reservandome para
presentar despues un artfculo. en- dondo so dijera que
podian reuovarse por-sorteo la mitad do los que hu-

bieran concurride. Pero como ‘es -preciso: arribar a al-.

go, i si cada uno se empeiiaien sosténer lo que ha
concebido .no llegaremos jamas a-un acucrdo, yo sa-
erifico alguna de mis ideas i acepto las' que he presen-
tado, quo estan conformes con la opinion de muchos
de mis Hondrables cologas, ‘

Lse artf. 7.2 lo bo agregado para complotar algo
que faltaba respesto a la organizacion' de la junta ﬁe
mayores contribuyentey, ;Cudl serd.cl guorum, me pre-
guntaba yo, que se necesita para que tenga stsion esa
Junta de mayores contribuycuntes? ;Se requiere que
sean precisamente los dicziocho, por-ejemplo, en los
departamentos que elijen un solo Diputado, i los trein-
ta i nueve cu Santiago, 0 se admite que pucdan tener
sosion con un tercio? Tsta fus mi pregunta i yo dije:
se necesita que exceda en la cuarta parte del ndmero
que ha-de concurrir para designar las mesas califica-
doras, o

Iise es el objeto que tenia el artfeulo que yo sgre-
gaba. Pero, vuelvo a repetir, que daré mi voto a la
indicacion qne acabo de presentar bajo mi nombro.

El sefior Conel:a.—Como se ha hecho indica-
cion para que esto asunto quede para.segunda discu-
sion, scria conveniente que se nombrase, como ya se
ha pedido, una comision para que, teniendo a la vista
todas las indicaciones presentadas, formulase algo quo
pudiera ponernos de acuerdo sobre el particular, Al
nombrarge csa comision, rogaria al seiior Presidente se
sirviora eliminarme a mf, porque creo que debo com-
ponerse de aquellos sefiores que todavia no ban formu-
lalo una opinion a este respecto, &3 decir, que aun no
so han pronunciado en ningun sentido. Creo quo este
seria el modo do avanzar i ponernos de acuerdo,

El seiior Trarrazaval.—Yo crco, sefior, qile

€80 no seria mas que envolvernos en nuevas'dificultades
i dilaciones. Si a cada titulo, articule 0 inviso de. este
largo proyecto, i por éada incidente que ocurrs, le
ponemos el obsticulo de la postergacion ide-que vugl-
va a comision, serd ese el modo” de wo hiicer'lo"que
debemos hacer, Este proyecto lléva ya mas doun
aiio; lo ha informado una coinision’ del'Seriado; 8 han
presentado diferentés ‘proyectos gobrs cada uno de es.
tos artfculos i ahora so encuentra en discusion U de
cllos. 3A qué conduciria éiténées el nombramiento
de una nueva comision.? Yo comprenderia una indi-
cacion que dijera: puesto que so bin desechado la base
prineipal en quo estribaba ‘¢l proyecto de la Comision
del Senado, se nombra una comision para queé modifi.
que i arregle el proyecto en conformidad con 13 nae-
va base que so ha aceptado. P’ero si principiamos por
nombrar comisiones para un articulo dado jquién nos
asegura quc habremos avanzado mas con el ixforme

de esn comision? Para ¢l 2.° inciso -tendrfamos lag

mismas cuestiones i nombrarfamos nueva comision,
Creo por lo tanto, seiior, qué no €3 de ningun modo
conveniente, ni dard ningun resultado, el encomendar
a una nueva comision la redaccion do este #rticu-
lo 62

Bl seior Presidente.—;Propove Su Seiiorfa
que so nombre una comision con el objeto que. Su Se.
iiorfa indiea?

El seilor ¥varriizaval,—Si el Senado acepta-
se la idea la formularia; pero aun esa indicacion, que
considero 16jica, no me atrevo a proponerla, en’la in.
certidumbre de si serd 0 o6 admitida por la Qtmara,

El seiior Marin,—~Veo que nos enredamos en
vanas diseusioncs quo no conducen a ningun fin, i que
miéntras tanto perdemos lastimosamente el tiempo,

Yo estoi do acverdo con ol Henorable sefior Ira.
rrazaval en que no pase este asunto a nueva comision,
porque seria prolongarlo demasiado, i el interes pu.
blico reclama su proote despacho, desdo que todos
desean quo una nucva lei venga-a serviri aplicarse en
las futuras elecciones. Si seguimos con esta marcha
lenta que llevawnos enla discusion del proyecto, os se.
gurd que las elecciones proximas vendrdn o cfectuas.
se bajo el imperio de la lei vijente, que todo el muu.
do reprucha. ‘ ’

Pasando, ahora, al fondo de la cuestion, observo

ue no hai razon alguna para-postergar la discu.
sion del art.6.°. Yo habia aceptadoel articulo que
ot 1a seston pasada ‘prosentd-ol seiior [Solar, i si cons
vide en.1a postergacion de- éso debate fué para que In
comision w-que fué sometido lo coreiliase. con una do
lds ideas del sefior Concha, La naeva reddceion dads
al art, 6.° parece, pues,comprender i acéptar-esa ides;
§i hai.alguna. difercncia es mui peffueiia i no vale la
pena, de detenernos mas:en la saucion de'un artioulo
tan importante como éste.

Voi a probar que la diferencia que se nota entre €l
art, 6.° nuevamente redactado i los otros e3'bien peque:
fia. ;Qué dice el art. 6.°en debate? quo se convoguea 18
individuos coutribuyentes i se cite, ademas, & otro ol
mero igual, para jue en-caso de ausencia de los pri-
meros dieziocho los subroguen 1os segundos.

Haciéudose la cleccion de clectores por sorteo, €
casi imposible que éste venga a rccaer sobre los mi
mo individuos, porque de hecho quedan escluidos
seis. Siendo asi, no's¢ ¢omo puedan verificarse los te-
mores que asustan a los sefiores Vial i Concha. gPk
den cstos caballer'os la renovacion de los. individuos

“que deben componer la junta electoral de calificado’

res? Pues bien, csa repgvacion ze hace por sortéo-i e
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tre mayor ndmero de contribuyentes. De consiguien-
te, estd Salvada la dificultad,

‘Ahora, respecto del temor. manifestado por el seilor
Vial de gue-el cargo conferido a los mayores contris
buyentes. de Dombrar las juntas calificadoras es un
derecho que viene a concentrarse en los grandes pro-

jetarios; es.un lemor fantdstico; ese derecho no les

otorgs gran. potestad; es simplemente un puesto de
confianza, i con ello no.se hace otra cosa que_elejir
ciertos individuos quo pueden .desempefiar bien las
funciones que se les encomiendan; i’como para algunos
destinos, se requicre ciertas cualidades; para este ca-
5o se necesita ser contribuyente de tal o cual canti-
dad i ademas la honradez, rectitud i moderacion que
debemos suponer que cxiste en ellos,

Fuera de estas consideraciones, hai otras: la propie-
dad entre nosotros no es permancnte; en tres o seis
afios o d¢ un momento a otro cambia de duefio; jpor

ué enténees ,abri%u- ese temor manifestado por los
geniores Concha.i Vial?

Se ha dicho tambien que si pasamosde los puchlos
principales a los departamentos de seiundo o tercer
orden, encont—rarigmos ontre los contribuyentes jente
(ue acaso No inspira suficiente confianza, fuera de de-
terminadas personas: Seiior, yo creo que no debemos
detenernos cn consideraciones de esta espocie; des-
pudas de todo fundamento. )

Por tltimo, me opongo;seiior Presidente, al nombra-
miento de la nueva Comision™do que so trata, i me
opongo tambicn a que se dejo el art. 6,° para segun-
da discusion.

En la scsion del viéraes pasado empleamos dos lar-
gas horas en discutir este mismo articulo para arri-
bar al resultado de someterlo & una Comision que so
reunié en la misma noche de ese dia i nos presonta
ahora ol artfeulo rodactado en la forma que conoce-
mos jquiere nuevamente sometersele a otra Comision?
Supongamos que se haya reunido i quo lo modifique
en conformidad con las ideas do los sefiores Concha i
Vial, gse evitaria por eso otra tercera discusion sobre
la nueva forma en quo apargeia el articulo? No; sefior;
i cutre tanto sospecha ¢l pablico que se quiere, espro-
feso, dilatar Ia reforma de la lei.....

Bl sefior Vial.—Pido que el sefior Senador diga

gspregamente si se dirije a.anf....

El sefior Marin,—Ny, sefior; el pablico se diri-
je al Senado, en. jeneral. Yo no hago mas que. repe-
tir lo quo se dice; que; debe comprenderse como una
- acusacton hocha al Senado i ‘que este cuerpo por su

propia dignidad debe eyitar, no dapdo ningun moti-

vo para que se levante la mas mfnima sombra en qfié
- poder fundar-aquella sospecha.

Tl sefior Reyes.—Yo tambien creo, seiior, que
una nueva comision o daria, resultado alguno, i me
pavece mui justa la observacion del sefior Irarrfzaval
de que ésa comision yendria bien si se tratase de dietar
una nueva lei, pero no en este’ caso, Para disipar dudas
deho observar quo ¢l proyecto tal como estd no ofrece
¢l menor inconveniente para continuar su discusion,
aun aceptando la base de los mayores contribuyentes,
EOrque todo se reduce a cambiar la palabra Municipa

dades por la de mayores contribuyentes. Por lo ge-

Mas, no hai inconvanicnte.

Yo concebiria tambien ol nombramiento de una co-
mision para redactar un acuerdo tomado por el Senado,
bero enlas circunstancias actuales, cn que aparecen las
Optniones tan divididas, creo que esa comision no daria
tesultados préeticos de ningan jénero, Tambien es has.
t clorto punto desusado ¥o que hizo el S¢nado en la

| sesion anterier, nombrando comision’ para ponerse de

acuerdo un determinado ndmero de individuos, cuan-
do con eso no se obtenia la opinion del Seiiado, Yo he
pedido segunda discusion con otro ‘objeto. Se trata de-
un artfcilo que es de suma importaneia, i’ yd tenemos,
otros .z‘grticulos de la lei quo han.quedddo para segunda
discusjon,'de modo que ha de haber por fucrza segun-
da discusion de esta lei, He dicho que el articulo pre-
sentado me suministra elementos para formular una
indicacion, tomando parte de unas i parte de otras de
las que se¢ han hecho. Ultimamente, el seiior Solar ha
dicho que presentard conposterinridad un artfculo, El
seilor Vial ha hecho ahora otra indicacion que yo tam-
bien acepto. Bl articulo presentado hoi bajo el nom-
bre-del sefior Solar i quo Su Seiorfa dice que 10 es
suyo, no acepta la esclusion de ninguno de los que han
formado la junta de contribuyentes; la rechaza por
completd. El seiior autor do esa indicacion cree que
hai bastante garantia en el sorteo de doce entre diez-
iocho, para 10s que que funcionen en un perfodono sean
los mismos del anterior. Hsta es la base de ese indica-
-eton. Por gu parte los seiiores Concha i Vial dicen: no
queremos esponernos a esta continjencia, sino que que-
remos cscluir por complete a los doce que lian funcio-
nado.

Iintro estos'dos estremos jno habria un término
medio? Habria uno, que indict. el sefior Vial, i quo yo
me permitiré formular, Se dice que en los departamen.

-tos que olijen un solo Diputado, los contribuyentes

quo funcionan en un perfodo no podrin hacerlo en
otro. Yo mo pregunto ahora: en esos departamentos,
segun la lei vijente jquidnes nombran las juntas cali-
ficadoras? Son las municipalidades,-que dondo s¢ clije
un solo Diputado no constan mas que de ocho indivi-
duos; i el ndmero de que estas se Gomponen hasta hoi
10 ha. ofrecido inconveniente de ningun jénero; lo que
se ha objetado os la calidad de las personas. Dejemos,
pues, & un lado el ndinero i reemplacemos la calidad.
Iiste seria un medio de evitar el inconvenicnte que se
palpa en algunos departamentos donde, escluyendo a
todos los que funcionan en un perfodo, quedarian re-
ducidas lag juntas a individuos que no sabrian cum-
plir con su cometido, Ningun departamente puede
clojir Diputado miéntras no tenga dicz mil habitan-
tes, i entonees, una de dos:o la haso aceptada por el
Senado peca por-sf misma, puesto que en diez mil in-
dividuos se leme no encontrar diez i seis que puedad
funcionar, o la cosa no puede ofrecer ningian inconve-
nicnte, es decir: que se puede escluir ocho para tomar
otros ocho en la eleccion siguiente.

El Honorable sefior Solar no quiere que se escliaya
por completo a los doce qué han funcionado en un pe-
riodo,.i yo me propongo presentar un articulo que di-
ga- que solo se escluye 1a mitad de esos doce, pues no
estol porque la esclusion sea en masa, porque temod
que esto dé lugar a juntas que no iuspiren gacantia
ninguna, Creo que esta medida daria mas garantfas
que las indicaciones que se han leido.

Tlu esta dificultad, pues, seiior, crco que se puede
combinar un artfculo en que se tomé un pedazo da ca-
da uno de los que se han presentado; i eomo eso 1o
puede hacerse en este debate, he pedido que el nego-
clo quede para segunda discusion,

Eci sefior Solar.—~Yo aceptaré la indicacion del
Honorable seiior Royes, pero con la condicion de que
la Cdmara se pronuncie sobre el art. 3.5 que quedd
para segunda discusion, porque siz eso no podemos so-
guir adelaute. ‘

El seiior Irarritzaval —Habiéndose variado la
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base del proyecto de la Comision . del Scnado, ereo
gue lo mas 16jico i conveniente.seriaGontinuar la dis-
cusion, tomanda por base el proyecto de la Cdmafa de
Diputalos, que estd ealeuladocon aireglo a la bise de
los mayores ‘eontribuyentes dé que depehdd todo el
proyécte. 181 Honorable seor' Reyes dice qiie no hai
vaviedad i que la discusion podria adapfirse kl pro-
yeeto de la Comision,’ aun tomandé Ia base de” los
contribuyentes; pero yo opino’ de ofro modo. Veo que
hai una gran. diversidad, que hai verdaderos inconve- |
hienges, porque a cada paso tropezamios ton dificul-
tades. )

Bl sefior Reyes (iuferrimpiendo).—;Se sirve indi-
car alguna el sefior Senador? o

Bl sedtor Ixarrazaval (continuando).~~Por éjer-
plo el drticulo en que estamnos. Tin jeneril la base prin-
sipal cnque cétriba el proyecto es lajunta de muniei-
palidades, i desde que se ha cambiado jqné aconseja la
1gjica? Hemos adoptadola base de lsCdmara de Dipu-
tados i lo wasnatural es continuar la distusion bajoesa
basé, Este mismo artfculo establece diferencias mui no-,
tables enire el proyecto de la Cdmara de Diputadosi
¢l del Senado: Tomando por base el proyecto de la C4-
mara de Dipatados allauainos inconvenientes. Tago.
indieacion eu ese sentido. o

Jil seiior Re€yes.—Me opongo-del modo mas for-
mnal a esa indicszion; 1 si por desgracia 8e acepta, re-
sultard que hemos fabricado uw edifisio de carton que
vendria desde-luego por tierra. Ie dicho que no bai
¢l menor embarazo para coutinuar discutiendo. el pro-
yecto de la Comision i voi a probarlo. Kl art. 5.° de
61 cstablece qie las municipalidades nombren las jun-
tas calificadoras, i el art. 5.° aprobado por el Senado
dide que sean los mayores contribuyentes. Esa es toda
1 diferenicta, Sigues ahora los-arts. 6.2 7.% i €] mis-
.o sefior Irarrazaval confiesa que son la misnia cosa
en unootro proyecto, Sigue el art. 8.0 que dice: (ZLe-
Yo} .
)Oouti,una el mecanistio del nombramiento de las mo-
gas califioadptas, que es’ exactamente aplicable a una
i otra'base, Sigue ol art, 9. {ZLcgs). jTeudrd esto al-
wan inconvenionte bajo la base que se ha aprobado?
Njpgutio, sefior. En seguida se sigue determinando
comio ‘hau de funcionar Ia$ juntas calificalloras ;i qué
ticne que veér ero con el orfjeri de su nombramiento?
Ahi eoncluye, sefior, el t{tulo-2.2 del proyecto de la
Comigion, .

Dice el sefior, Senador que hai oposicion entre ¢l
proyeeto de la Cimara de Diputadosi el del S¢nado,
Yvidentemente, pucs, gefior. Lia Contision de la Cdma-
ra de Senadores encontro ciertas bases compl@tahxem
te inaceptables; la primera fu¢ esta de los mayores
contribuyentes, que ya se sabe ‘ecmo se ha rés}r'l‘eltd.
La scgunda fué que el rejistro se haga por subdelega-
oiones, nosotios lienos establocido que se haga por
‘parraquias, I tercera fué ¢l voto acumulativo, que
rosotros wo hemos aceptady’ por hinguna razom, ni
sunque se pouph veinte véees por base; i que ¢l nom-
Lramipnio de nissag reecptoras se haga por Jos prime-
rog a guienes se les ocurra ir a nombrarlas: Painpoco
Liemos nceptads sémejante. edsa; pero en.su lugar he-
mos reewplozado el proyecto de la‘Cdmara gon un to-
do completo. . .

Adcmas, el proyecto dela Camara de, Diputados
no contieio parte pennl ninguna i deju los ‘delitos
sl saricion legal de tingana especie. Kn ‘seguida gl
progedto de 12 Camara de Diputados no- habla para
mada de las elecciones.indirectas, que evidentemente
ei preeiso reglamentarlas. Nosotros licnios reglamen-
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tado eso. Dicspues vienen los articulos relativos of

" 6rden i libertad de las elecciones i la-parte reforepes

a la ‘Dulidad de las eleceiones ila parte penal, Nueg.
tro proyetto sbiarca toda la materia, thiéntras' qug.g}
dé la gd'mara de Diputados es’un pedazd” de lei iy,
incompleto. o

Aliora, si el sefior Senador cree que 6] Sénado esty
dispuesto a aceptur todos los punfos capitales efi que
hemos estado en desacucrdo con la Cdinara de Dipy,
tado, prinelpicihos & discutir las cnestiones. Si ¢l Se.
nado estd por lss subdelegaciones, por el voto acy,
autive i por las mesas receptoras el¢jidas por el sig.
tema popular, 0 16 que eslo mismo, por la chingang,
parque o importa otra cosaaquello de que elijs wiegyy
receptoras el primero gue llegne. Con tal” sistem,
ge repetird indudablemente entre nosotros lo e stce.
deen el Perd i en la Republica Arjentina, de dofidg,
junto con la noticia de las elecciones, nds llega tam,
bien la notiéia de los balazos i demas desordenes.-§;
el Senado, digo, estd dispucsto a -aceptar, estds puntog
capitales;-0s1 el sénior Senador tiene désde luega |y
franqueza de decir que va a sostencr cit ¢l debate dsty
clase de ideas, ticie mucha razon al proponer su iy.

"dicagionpero yohivoco el Reglamento, que manda qup

se tome¢ por base el proyecto dela Comision. -

El sefior Xrarrazaval —Pringipiaré por- deciy
que no trato de sostener un sistéma-de chingaua, .
no un Sisteima bien §6rio i bien grave. Kl sefior Se.
mador, que comenz6 su_diseurso *sosteniendo que no
linbia diferencia -alguna éntre uno i 6tro’ proyesto, lo
contfnuo manifestando una verdadera muﬁitud de di-
ferenciag, no digo en los articalos, pero aun en cady

Ll seiior ILeyes.—Yo no ho hecho notar diferen.
cias entre ambos proyectés; Lié probado que todala
édestiod quéldbd reducida a uaa ‘sistitucion de pa
labras.

Bl getior Irarrvazaval.=—Tratando yo de ma-
nifestar la gravisiina diferencia -qife bhai entre los dos
proyeetos, gu Seiiorfa se ha encaigado de ahorrarme
esc’ trabajo, demostrandola én cada disposicion al cow
parat los dos prayectos.

I3l seiior Reyes.—Ho cstado mui 14jos de decir
que hai incompatibilidad entre los dos proyectos, pues-
to que solo se diferencian en la base.

El seifor Irarrazaval.—Insisto. en que ld Ci
mara decida si fdopEamos o no como baso. de discusion
el proydeto de la Camara do Diputados.

Ei seiior Sceretario-~Va a votarse si queda¢
né el art. 0.° para segunda discusion.

Regulls ln*afirmitiva por 10 votos contra 4.

Tl seiior Viak.—Supongo que se tratars ens:
guidu la indicacion del seitor Irarvrdzaval,

Ll sefior Jraryizaval,—Ya no hai lugat?
disentir sobre ella:

Bl seiior Viak.—Cowmo 16, seiior, cuando es 6ok
traria al Reglameito'i a las précticas establdcidas.

* Dice el Reglameiitol (leyd.) ‘

Ademas, el proyecto de la “Cémara de Diputdd?
solo trata de las elecciones directas, sim decirnt
de-las ipdiretas, nida de las pedas gue deben imp*
‘ponerse; nada de la forma de lag elecciones; en
es solo un titalo que trata de elocciones directas. ¢
podra tomarse: tomo base de Ta. disedsion un proyest
tan deficiente? Yo pido, scfior, la obsérvancia de J-'ﬂf‘

. Potada la indicaciondel seiior Trarvésaval, fui destiot
da por 12 votos contra 2. .

f 191 seiior R eyes—Hago. indicicion para (U
ponga en segunita diseusion el art. 3.
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8 3:5 lectura al do qubos proyectos, -

L1 de s Camision dies asi:

wArt. 3.° Bl rejistro de fos electores se formars
. parmfi“f“s'i vi_(:efp:fr‘r‘oquias1 subdividiéndosc en
geceiones. qud no excedan de doscientos cincucnta ga-
lificados.

1] rejistro se formar4 en -un libro en folio, cuyas!
projas sa timbrardn eon el sello de la- Municipalidad.
}n cada-1lana, dejando un miirjen a la izquierda, se
anotardn on colimnas verticales i paralelas entre of,
¢} namero de 6rden del inserito, su nombre i apelli.
dos paterno i materno, ¢l lugar de su nacimiento, su
Jomivilio .o résidencia actual, su, estado i.su profesion
0 jil‘O.”

£l de 1a Céiara de Diputadss ¢s del tenor sigutente:

sArt. 8 El rajistro de los,electores se formard por
gubdelegaciones caya poblacion no baje de dos mil
habitautes, subdividi¢udese en sectiones que pueden
ser de ciento cinsuenta i ninnea deben pasar de dos-
otentos calificados, Las subdelegaciones euya pobla-
cion soa fuferior a esa cifra, se agregardn a la sigaien-
te o siguientes, ‘1 en defecto de ésias, a la anterior,
segun ¢l bdmero de érden.

wKl rejistro se formard en un libro en folio; cuyas
hojas se timbrardn con el sello de la Municipalidad.

“Jin cada llaun, dejando un mérjen o Ja izquierda,
ga anotardn eu columnns verticales 1 paralelas. entve 8f,
¢l uumero de ¢rden del iuserite, su nombre, i apellt-
dos'paterno i mateino, el lugar de su nacimiento, su
domicilio o resideucia actual, su estado i su profesion
0 jiro. »

«f3] rejigtro deberd conformarse en todo al modelo
anexo que se acompailard a esta lei bajo el namero”

El seiior Reyes.— Vol a hacer notar las diferen-
cias quo hai entre ambos artfenlos.

Fn el pritmero se dispoue que el rejistro se haga
por parroguias i viee-parroquias i en ¢! segundo por
suhdelegaciones. :

Eu ¢l del Senado. so ha suprimido ¢l ¢ltimo inciso
del de la otra Cdmara, que decin: “el rejistrg debera
conformarse en todo al modelo anexo gue se acompa-
fard a csta. lei bajo-el ntmero.”

Poro cste modelo no se acompaiié a la lei.

Iis la diferericia. que hai entre uno i otro artfeulo.:

13l seiior ‘Coneha.—Cuando so traté do preser-
tar ¢l informe sebreda reforma de-la Constitucion, so.
sugeitd tambien osta misma cuestion de cualeg debian
preferirso, si las subdelegaciones o lag parroquias-para
los efectos de.la lei electoral, i nos decidimos por estas:
ultimas, Ahora siento que i memoriano me permita
recordar los motivoes que tuvimos, Desde luego, obser-
vo que las subdelegaciones estdn.sujates a cuantag 'ya.

rifcionos quiera hacer en ellas ¢l Gobierno, poryuo,

dapenden de €l oselusivamepte, miéntras quo no, sued-
de lo mismo-con las parroquiss. Jstas son casi inama-.
vibles, si se atiende a Jag muchas circunstancias i re-
quisitos que se cxijen para introduciv en ellas algu.
nos cambiog 0 modificacioncs. Adewas, hai otra con-

sidoracion, i es que las ,parroquias son, condeidas.de

todos los habitantes, miéutras que hai muelifsimos que
no saben a qué subdelegacion pertenecen, Yo, por
ejemplo, no 86 a qué subdelegacion pertonezeo ni
quién es el subdelegado, pero.#6 mui bien que perte-.
nezeo-a la parroquia de I Catedral: Bn esta condi-
cion se. encuentra un gran nmero. Siendo esto asf,
n.e ba parecido preferible la division parroquial, que
©s conocida de todos i a mas inamorvible,i tanto mas
cuanto que, traténdose de asuntos electorales, g8 pré.-.
ciso que-todos. sepan perfectamuente-a donde han ds

ocurrir: A esto se agrega, seifor, que puede haber mu-
chos individuos que tengan motivos particulares para
no presentarse al subdelegado, ya sea por odiosidades
que éste se laya -concitado o por otras razones que
facilmente pueden cgucebic los sefiores.Senadores.

El seior Solax.—Recuerdo que yo pedi segunia
discusion para egte artfeulo, i lo hiee, no porqae dé
mucha-iniportancia a-este.asunto, sing mas bieu por una
razon de consecueneia o de 16jica, Tratdndoser de un
acto puramente politico, no. me parece propio-seccio-
nar alos cjudadanos por Ia division eclesidsticar He
oido que.liai parroquias que pertenccen a distintos de-
partamentos, i no s¢ a doénde irian a votar los feligre-
ses.que se hallasen eu este caro, Por otra parte, en el
mismo proyecto que 5irve de pase a la discusion hai
un articulo que dispone que se dividan los ‘departa-
meutos en circunsericiones i cada una de éstas com-
prende cicrto ndmero de habitantes. ;Como vamos a
combinar esta:division de circunscripciones con: las pa-
rroquias de maneva que cada una de esta esté dividida
en un n{pero cabal ¢le eircunseripgiones? Parece impo-
sible T8l Hoporable seior Concha encuentra ventaja
en que esta division de los clectores sed por pirrogquias,
porque €stas no dependen del Gobierno i no puede al
terarlag como puede subdividir Jas subdelegaciones.
Rero eso lo salva ¢l mismo proyécto en el inciso 2,°
del art. 7.2, que dice: (Zeyd.)

De modo que si estas variaciones'se hacian. antes de
seis meses servirian de base para la formacion de los
 rejistrog pero si se hagian dentro dé los seis meses,
habria que atenerse a las antiguas subdelegaciones.
No queda; pues, esto al capricho del Gobierno. Pero
.repito, senor, que no doi grande importancia a esta
-cuestion; i gue me fijaba solo ¢n, adoptar la :division
politica, per ser el acto puramente politico.

121 sefior JReyes.—1uera de las ruzones mui po-
derosas que ha.aducido el Hororable sefior Concha
en favordel artfeulo, hai otras que son hijas de la

rdction. Yo, soiior, para poder firmar este proyecto,
1 lo. mismo mig Honorables compaiicros, hicimos estu-
dios,mui detenidos que nos dieron por resultado que
la disposicion gue;consignamos cn el proygeto, ¢ra la
tutiga aceptable, 1'sobro todo, tratdndose del avticulo
fue actualmentese discute. Cuando tratdbamosde las
Municipalidades, §e=form6 una lista completa do las
ouatrd dltimos, trabajo largo i penoso. Tyatdndose de
esto avticulo, se-formé otro cuadro, que tengo en la
maro, parg manifestar que 1a base de la Cdmara de Di-
putddos ¢s fisicameute imposible, i aute esto no hai
“discusion posible.
. Principiard por decir que este estado ¢omprende el
nombre de todos los departamentos de la Repiblica,
el numero dalas subdelegaciones de cada departamen-
td, el ntmero de calificados que -habia el ailo 69 1 Ia
| poblacion de cada departamento en ese afio de 64. En
¢uanto a las subdelegaciones, no nps fué posible saber
cudntas oxistian en 1869, porque’ tenfamos.que tomar-
lag -del oepso; i éste se publics en 1864 De modo que
lgs, subdelegaciones gque tomo por base, §egun mis edl-
ewlos; son las que habian en 1864, i los calificados del
afio 69 es deeir, con cinco afips de posterioridad. La
Cdmarp: 'sabe que en matevia de. subdelegaciones hai
,cambios frecuentes que, 16jos de ensancharlag, lienden
a, restrinjirlas, aumentando su ndmero. Dc modo que
podemos desde luego dar por sentado.que en 13 jene-
ralidad delos departamentos hai masg subdelegaeiones
que las que constande este cuadro, Citaré un solo
cjemplo.  Combarbala, seior, que teuia en 186 siete
subdeldgacignes,” seguu ¢l proyecto de la Cdmara de
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Diputadosi el de la Comision, debe elefir diez miem-
bres para cada mesa calificadora, -cinco propietarios i
cinco suplentes. De modo que'en Combarbals, habien-
do siete subdclegaciones, debia haber setenta califica-
dos—i fijese la Cimara cn que Combarbild tenia‘en
1864 doce mil veintisiete habitantes—;Gusntos cali-
ficados cree la Cimara que tenia? Tenia stsenta i seis
i las mesas deben componerse de setéiitn, No alcanza-

rianal difoumum. § A qué quedaria réducidala disposi--

cion de la lei en Comnbarbald?

Vimos adelante, sefior. Ancud tenia 22,767 habi-
tantes i once subdélegaciones. Las once subdelegatio-
nes requerian ciento diez individuos-para lag'mesas ca-
lificadoras, ;Cudntos habria de‘logtrescientos cuarenta
i dos calificados que tenia que pudieran desempefiar
debidamente las funciones de la mesa calificadora?
Bien pocos.

En Osorno once subdelegaciones-i 826 calificados.
Note 16 Cdmara que al tratar de subdelegaciones, la
inmensa mayorfa de loa calificatios se encuentra en las,
subdelegaciones urbanas, pordue en las rurales es mui
poca la jénte ‘quo tiene derecho de sufrajio, Ahora,
joufintas parroquiag tienen estos departamentos? Tie-
‘nen una. Habiendo en Osorno 326 calificados, segun
el proyecto-de la.Cdmara de Diputados, deberia haber
158 ‘para cada rejistro. Por consigniente, deberian
formasse por lo ménos tres mesas, porque son dos re-
jistros de 150 i hai un pi¢o de 26, jCreen log seilores
Senadores: que-en Qsorno habria treinta individuos
aptos para-ejerder el dificil cargo do calificadores? Es
dificil encontrarlos.

La Comision hallaba, pues, que eii ls division por pa
rroguias se consulfaba. una agrupacion de ecalificados
mas conveniente para la formacion de las mesas i ‘pa-
ra el acto de la cleccion; porguo siéido mas estensas,
comprendiendo mag-ealificados qué las subdelegacio-
nts; habria donde escojer mayor ndmero de éstos i ‘al
mismo tiempo no habris necesidad te multiplicar las
mesas, ;

Estas fueron lus razones capitales que tuvimos pa-
ra preferir la division por parroguias, fuera de lds
otras que noaba de esponer el 'sefior Concha.

Examinando mas “determinadamente la materia
iqué oficina tiene el subdelegado, en la ciudad 0 en los
campos? En las ciudades no hai para ellos un lugar

-ptblico, - En Santiago, por ejemplo, que ahora dos
afios tenia treinta subdelegaciones, difleil'seria encon.
trar un lugar pablico a proposito para} que las mesas
puedan sin embarazo €jércér sus funciones. En los
campos no hai otro lugar que la propia casa del sub-
Uelegado; i jpor quéobligar a los individuos que van a
funcionar en las mesas calificadoras a asistir o una
casa donde talvez no quieren entrar? Miéntras tanto,
en Jag parroquias hai siempre un lugar pdblico, cudl
es el atrio de la iglesia o la-plaza-v” plazuela. Ahora,
&o cudnta clase de fraudes no se prestaria una eleccion
verificada en casa de un subdelegado? Por otraparte,
estamos huyendo de la accion del Gobierno i con es-
te sistema nos entregamos maniatados a él. Maifiana
sabe el Gobierno que la-subdelegacion ndmero cuatro
unida a la quinta produce un resultado opuesto a su
politica, jqué hard? cambiard los ntmeros para lo
cual no tiene inconvenicnte alguno. Haria lo que Na-

poleon 8.%: formaria un distrito con un pucblo i una-|

seccion de campafia, Lo mismo podria hacer nn Go-
bierno en Chile bajo el sistema que se propone. Se di-
~ ce que se toma por base las subdelegaciones existen-
tes seis meses dntes de las elecciones. ;No seria estu-
pidez en un Gobierno si no hiciera las variaciones con-

‘venjentes en tiempo oportuno para conseguir el triun.

{0 en las elecciones? I si se pono un término mas lar.
g0 prodace siempre €] mismo resultado, porque entén.
ces se elejitfa otra oportunidad para efectuar en. lag
subdelegaciones las variaciones convenientes, aparte
de que se embaraza la acoion administrativa, no_per-
mitiendo Ia lei efsctuar los cambios que exije-el. buen
servicio publico. Una de dos: 0 e em areza la accion
admiaisrativa o se fija un término de seid meses, lo
que ¢s una verdadera irrision, puesto qué,-como he di.
cho, no habria mas gue hacer la divisioi o cambio en
las subdelegaciones dntes de ese plazo.

‘De mancra que, tanto por no haber en las subde.
legaciones bastante jente para deésempefiar las funcio-
nés de las mesas calificadoras, como por existir mas
comodidad i libertad en el sistemia de las parroquias,
conviene, a mi juicio, preferic este sistema al de las
subdelegaciones. Por los dos proyectos, estas funcio-
nes van ahora a ser mucho mas importantes que en
las elecciones actuales, porque en los dos s suprime
la junta revisora. De modo que, lds juntas calificado-
ras van & ser las que, en buends términos, practicardn
la eleccion; i por lo tanto, cotiviene, pues; qué en esta
clagse de funciones en las que las mas claras lutelijen-
cias se ofuscan a veces, figuren individuos mui capa.
ces, para que los actos que cjecuten vayan revestidos
de ese cardcter de honradez i lealtad de que nos ha.
blaba el Honorable Senador Marin,

Iistas son las principales razones que tuvo la Comi.
sion para preferir la division por parroquias. All4, con
el tiempo, puede ser que sea preferiblo la division por
subdelegaciones, si llegan a salvarse los inconvenien-
tes que hoi existen, éomo ser el de que en muchos ca-
50s no se podrdn completar las mesas calificadoras i
otros.

. EY gefior Maivin.—Entro con desconfianza en el
debate de esta materia. Haré, sin embargo, algunas
observaciones en apoyo de la division por subdelega-
ciones, contra cuyo sistema ha presentado algunos ar-
umentos el Honorable Senador Reyes. Ha -dicho Su
%eﬁor(a uo las subdelegaciones son .mui numerosas i
muchas de ellas ofrecen el inconvenicnte de no reunir
el ndmero suficiente de electores para formar el rejistro.
ien, sefior; segun recuerdo haber oido a un Diputado,
i estas circunstancias consultan una ventaja, porque con.
-tribuyena la mayor independeneia i lcgalidad on laselec-
nes. Distribuidos los electores entre jnuchas.subdele-
gaciones, suceders que pocos individuos serdn-tambien
los que pertenezcan a una misma mesa, i esto, s ya
una garantfa de que habrd libertad, porque entre po-
cos o es tan facil formar complots ni cometer desor-
denes; ‘miéntras que la eleccion hecha en las parro-
quias,-donde se reune un gran ndmero de individuos,
da lugar a intrigas para influir en los electores i de-
mas abusos que conocemos. Si la subdelegacion tiene
pocos calificados, se agrega a la siguiente” hasta com-
pletar el ndmero qite fija la lei.

La objecion de que las subdelegaciones dependen
del Ejecutivo, no la creo tan eoncluyente, porquo
¢s0 Do significa que los calificados dependan a su vez
del subdelegado. La persona de éste no interviene ni
puede intervenir en el acto clectoral, de modo que¢
esa dificultad queda salvada. '

Se ha dicho por el sefior Solar, i creo que es la
verdad, que ya es tiempo de que vamos quitando de
estos actos puramente civiles, la intervencion de log
curatos.

He oido tambien la observacion de que hai parro-

quias que pertenecen a distintos departamentos, i



realmente, sefior; esto me paréde grave. ;Qué haria
un elector que se encontraso en un. departamento i en
una parroquia que no pertenecfa a é1? jHabrian, pues,
de quedar un gran ndmero de ciudadanos sin ealifi-
¢arse, nada mas que porque no se sabia fijamente a
donde pertenecia? Creo que esta observacion merece
llamar sériamente la atencion del Senado. Por esto yo
talvez votaré por las subdelegaciones, aunque sobre
este particular no encuentro razones bastante podero-
sog para decidirme con certeza por-uno ni por otro
sigtema.

El seiior Coneha.—La razon que so alega de

ue €3 preciso separar este acto clectoral de la inter-
vencion eclesidstica, creo que careco de toda, fuerza.
Las parroquias no son formadas solo a voluntad de
1u Iglesia, sino que todo cambio que en ellas se efec-
tio tiene que recibir la sancion i aprobacion del
Gobierno. Por cousiguiente, esta base de las parro-
(uias no solo es una division celesidstica, sino tam.
Dien una division administrativa, puesto que toma

arte en ella la autoridad administrativa,

Ahora, que esas parroguias puedan abrazar diferen.
tes departamentos, erco qiie es un caso que estd pre-
visto por la lei. Creo que hai una lei sobre el parti.
cular, i 8i no la hubiera, nada seria mas ficil que de-
eir: los individuos que pertenecen a la parroquia tal
votaran en tal parte. Hsto seria lo mas sencillo del
muudo. Miéntras tanto, no puede salvarse tan facil-
wmente la otra grave dificultad que se presenta, relati-
vamente a las facultades administrativa i judicial que
existen en Jos subdelegados. Porque, digase lo que
s¢ quiera, por mas que la lei sea terminante a este
respecto; por mas quo le prohiba al subidelegado in-
tervenir en el .acto electoral, 6] no serd nuvea un
howbre de tanta responsabilidad ni tan futegro que
deje de cjeceer alguna influencia en la eleccion. I yo
ereo que no debemos arriesgar nada en este sentido.
4Qu¢ lntervencion. puede haber de parte del cura, del
sactistan ni do nadie en el sistema de parroquias?
Ninguna. Pero ¢reo que no hai pata qué continuar
mas en este debate.

Il seior Ivarrdazaval.—Considero mui impor-
tante la determinacion del namero de calificados que
dehe contener cada seccion’ del rejistro; i en este sen-
tido, desearia que cuando se fuese a.votar ese artfeulo
se votage separadamente una indicacion que voi a hacer
a este respecto, Yo creo preferible el camino que sc-
flala la Cdmara de Diputados, me parece mucho

mejor que cada una de las secoiones del rejistro no-

contenga sino o lo sumo 200 en lugar de 250, Para no
molestar a la Cdmara me limitard a formular la indi-
cacion,

1l sefior RReyes.—Segun el art, 42, las mesas
deben funcionar durante siete horas contfnuas, que
répresentan 420 minutos, es decir, 30 i tantos califi-
cados por hora a razon de dos minutos en cada uno.
Eo seguida de este cdloulo viene la prdctica. [La lei
actual exije este mismo ndmero de calificados en cada
seccion del rejistro i hemos visto que mucho 4ntes de
ooncluirse el tiempo, estdn completamente desocupa-.
das las mesas. Elacto de la votacion es una cosa mui
sencilla. Como sabe el Senado, no hai masg que pre-
sentar la calificacion, buscar en el rejistro i echar el
voto, cuestion que para un minuto. cs excesiva. Sobre

todo alif estd 1o esperiencia, pues lasta ahora no ha

habido dificultad alguna para que todo ¢l mundo vote
1sobre tiempo, I es mui desagradableel imponer a
cinco ciudadanos 1a obligacion de estar ocioses duran
te diez dias,

Bl sefior Marin:—No es mas.que un dia; sefior,

¥l sefior Reyes.—Tieno razon Su Seiiorfa. Las
mesas-calificadoras son las que duran diez dias. Me
habia equivocado. En la prastica, como digo, csta re.
suelta la cuestion. No habria mas dificultad que au-
mentar indefinidamente ¢l némero de mesas i eso tie-
ne algunos inconvenientes; en los departamentos, sobre
todo, ¢s mui peligroso, porque no siempre hai jente
bastante competente.

El sefior Irarriazaval.—Las razones que ha
aducido el Honorable sefior Senador podrian tener
su valor sise tratase dnicamente del acto de la califi-
cacion, pero no lo tienen respecto del acto de la votacion..
Si fuesen a votar los 250, materialmente no habria
tiempo para que votasen en las horas que determina
la lei, porque deberia hacerlo cada uno en ménos de
dos minutos, segun el edlculo que acabo de oirle al ze-
fior Senador. Alora, lo que conviene principalmente
esevitar todo motivo de disturbios i ajitaciones, i
supongo que no hai ninfuno mas poderoso que la fata
de. tiempo para votar. La practica no se puede tomar
en cuenta porque puede variar; i ademas resulta que,.
en las Gltimas elecciones, en la mayor parte de los. de-
partamentos no han votado ni la sétima parte de los
calificados. Yo supongo que eso s debido a otras cau-
sagi creo que puede variar. No 86 qué rvazon habria
para no disminuir ese numero, cuando tien¢ 2 su fa.
vor una circunstaneciz tan importante, cual es la de
evitar esas %randes agrupaciones tumultuosas que son
tan propiasde csa clase do actos. N

Por cstas razones, yo insisto en' mi- iudicacion para
que cada seecion del rejistro no pueda exceder.de 200
ealificados.

Elsefior Reyes.~La cucstion es depoco momen-
to. No hai mas dificultad fque ; aumentar las mesas.

E] seiior Vial.—Creo que esa indicacion no ofre-
ce ningun isconveniente. Yo, por mi parte, aceptola.
modificacion,

Se votb d art, 82 .conla modificacion propuesta. por
el seror Irarrdzaval s fub aprobado por 13 votos contra 2.

8Ss levants la sesion.

SESION 13,* ESTRAORDINARIA EN B DE NOVIEMBRE DX
1873,

Presidencia del seRor Perez.
SUMARIO.

Lectura i aprobacion del acta de la sesion precedente. ~
Cuenta.—El Senado acuerda no insistir en Jas modifica-
ciones hechas anteriormente en el proyscto que estable-
ce la publicidad del voto de los jueces en los tribuna-
les colejiados. —Sc levanta ja sesion. )

Asigtieron los sefiores Barros Moran, Concha, Do-
noso, Ilcheverria, Irarrdzaval, Marin, Matte, Pérez.
don Santos, Pinto don Anfbal, Reyes, Solar, Vil i
los sefiores Ministros de]l Interior i de Hacienda.

Aprobada el acta de la sesion anterior, se di6
cuenta:

De un oficio de la Cdmara de Diputados en el cual
avisa haber aceptado la reforma hecha por ¢l Senado
a los arts. 24, 25 i 27 de la Constitucion, la supre-
sion de los arts. 28, 29, 30, 31, 33, 34135 .dela
misma i haber modificado el proyecto de reforma. de
los arts. 19, 23 i 26. )

I de un informe de las Comisiones-de Macienda:de-
dmbay Cdmaras sobre el proyecto dé reorganizacion.
de lag ofloinas fiscales, Ambos quedaron en_ fahla: e

El seiior Reyes.—Yo suplicarin al Honorable se-

fior Presideote se sirviese recomendar a las Comisiones



