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vamos a cresr jquién sabe cudntos coroneles, sarjen-
tos mayores, et., que no han existido nuucal ;Se cree
diffcil encontrar dos testigos para proporcionarse un
buen sueldo? Habrd algunos naturalmente que no
puedan probarlo; pero esto no privard a los soldados
que conserven su filiacion de hacer valer este justifi-
cativo como la mejor i tnica prueba que debiera re-
conocer la lei. Asf es que, entre sacrificar a unos pocos
o esténder el beneficio de la lei a muchos fulsos servi-
dores, yo estoi por lo primero.

Bl seiior Pinto (Ministre de la Guerra).—Dese-
chado el artfculo de ia Camara de Diputados, seria
ilusoria la lei respecto dc una gran parte de los que
eombatieron en la época de la independencia. No di-
ré soldados, oficiales hai que no han podido justificar
gus servicios de aquel tiempo, En esta misma Camara
se ha visto que, habiéndose presentado la viuda de
tn oficial de marina que habia servido en nuestra es-
eaadra i que traia certificados del contra almiraute
Simpson i otros antiguos marinog, no sz pudo encon-
trar en ninguna oficina un solo instificativo siquiera
(ue acreditase sus servieios para obtener la pension
de gracia que solicitaba la viuda. Otro tanto ha ocu-
rrido, por falta de documentos, a uarios oficiales del
ejército. I st esto sncede respecto ds los oficiales,
2726 no oenrrird ouasndo se trate do simples goldados?

;S eres que alguno da estos comserve la fitiacion he- |

cha en aquel tiempo? Tmposible.

Tl seiior RReyes.—listrafio que el sefior Minis-
tro de Ja Guerra acepte ahora el art{culo de la otra
(lamara, habiéndolo impugnado en vez pasada....

Bl senior Pinto (Ministro de la Guerra.)—Yo no
lie impugnado jamas ese articulo, Habiéndose esclui-
do la primera vez a log licenciados, pedf que se supri-
iniera el artfeulo que los eliminaba, pero desde el mo-
mento que el proyecto los incluye, yo lo acepto. Hs
claro que esta clase de pruebas no puede referirse a
los jefes i oficiales en servieio active, ni a los invili-
dos, puesto que todos cllog estdn en el escalafon del
gjéreito 1en el presupuesto, o bien tienen su titalo.
Asi es que esas informaciones solo pueden aplicarse a
los Yicenciados que sirvieron en aguel tiempo.

Bl sefior Vial.—El Gobierno nombrard personas
eompetentes i honradas ¢ue reciban lag informaciones
da los solicitantes,

Puesio en votacion e artfenlo, [ué aprobado por 11 vo-
tos contra 4. .

Bl proyecto la quelado en la forma signiente:

“Art, 1.° Lios militares que sirvieron en el ejéreito
en la armads dz la Reptblicea durante la guerra de
la independencia, gozardn de los signientes sueldos vi-
ralicios con arreglo a la presente lei:

“],0% oficiales jencrales del ejéreito i ds la armada,
¢l enaldo de actividad de su empleo;

“I,08 jéfes i oficiales dol cjército i de la armada, el
sueldo mayor correspondiente al empleo;

«T,a marineria, la tropa de mar i de tierra, el suendo
de veinticinco pesos mensuales,

¢ Avt. 9.0 Los militares a que se refiere esta lei, go-
zavan de la gratifizacion del 25 por eienta sobre sus
sneldos por el tiempo 1 en la misma forma ¢ne los de-
mas empleados puhlices.

s Art. 8.0 Los que jastifiquen ante las comisiones que
rowbrard con ese objeto el Presidente de la Rapabli-
ca, por medio de sus despachos, de sug filiaciones, de
229 licensias, do infirmaciones eseritas o tostimonia-
Jss o de cuslyuicra otra manera que dé plena certi-
Jdambre a los comisionados, haber servido bajo la ban-
dara de la Repablica, dontro del periodo comprendi

do entre el 18 de setiembre do 1810 i el ds enero Jde
18286, tendran derecho a los beneficios de esta lei.”
8Ss levanté la sesion,

SESION 16.% ESTRAORDINARIA EN 12 DE NOVIEMBRE DE
1873,

Presidencia del ssiior Perez.
SUMARIO,

Lectura i aprobacion del acta de la sesion precedente. —
Cuenta, —Se aprucba en jeneral i pasa a comision el
proyecto de lel sobre rectificacion del avaluo de la ren-
ta de los fundos rusticos para el cobro de la contribu-
cion agricola. Continua la discusion de la lei sobre pe-
forma electoral. Son aprobados los arts. 17 i siguientes
hasta ¢l 30 inclusive. —3e levanta la sesion.

Asistieron los seiiores Aldunate, Barros Moran,
Blest, Errazuriz, Irarrazaval, Larrain, Marin, Matte,
Pinto, Reyes, Solar, Vicuiia i los seriores Ministros
de Estado. .

Aprobada el acta de Ia sesion anterior, se dio
cuenta:

De un oficio de S. E. el Presidente de la Repabli-
ea, participando haber incluide entre los asuntos de
que debe ocuparse el Congreso en las presentes sosio-
nes estraordinarias los proycctos que tratan de la
construccion de varias lineas férreas en la proviucia
de Cognimbo: se dispuso que se acusara reciho.

De dos oficios de la Camara de Diputados, traseri.
biendo en el primero un proyecto de lei sobre rectifi~
cacion del avalio de la renta de todos los fundos ras.
ticos de la Republica para el cobro de la contribacion
agrieola; i en ¢l segundo, comunica las modificaciones
que ha hecho a los arts. 86, 57, 58, 82, 92, 93, 94,
95, 97, 93, 99, 101, 102, 104,i 160 de la Constitucion
reformados por el Senado i a los transitorios que han
wotivado la reforma, Aquel se reservé para segunda
lectura i el ultimo quedo en tabla.

I de la signiente representacion del sefior Arzobis-
po de Santiago i de los sefiores Obispos de Concepeion
i de Ancud:

“Honorables sefiores Senadores:

“El Codigo penal que S. B. el Presidente de la Re-
pablica ha sometido ala aprobacion del Congreso cou-
tiene disposiciones de gravisima trascendencia, i como
los sefiores Senadores pudieran no alcanzar a medi-
tarlas si se adopta ¢l método de votar sin diseusion i
exdmen como se ha liecho con otros c6digns, nos he-
mos visto en la necesidad de representar a la Hono-
rable Camara los inconvenientes i males que envuel-
ve la aprobacion de dicho Cd:lign sin algunas refor-
mas. Coufiamos en la benevolencia del Senado i en I
justicla que nos asiste el que sean atendidas nuestras
ghservaciones.

“Is un dogma de nuestra santa relijion que la ju-
visdiceion espiritual de la santa Iglesia le viene por
disposicion divina,ino es dado a poderes terrenos co-
municarla ni suprimirla, Tn el libro sagrado de log
Hechos Apostélicos, eap, 20, v. 28, ge dice: “Cuidad
de vosotrosi todala grei, en la cual el Espirita San-
to os ha puesto obispos para rejir la iglesia de Dios,
que adquiri6 con su sangre,” i seria atentar contra la
disposicion divina pretender ¢ue algun poder huma-
no, por elevado gue fuera, pudiese comunicar, suspen-
der o gnitar esa jurisdiccion para rejir la iglesia quo
emana de Dios. De esa jurisdiccion que posco el obis-
po se deriva, como de su fuente, la de log otros sa-
cerdotes cooperadores suyos en el sagrado ministerio,
Por consigniente, en cualquiera que resida la juris-
dizeion espiritual, ella solo depende dela antoridad
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do laiglesia. Fin los arts. 118, 201, 2621391 del
proyecto de Codign penal, se imponen penas que lle.
van eonsigo la suspension o pérdida de los empleos, i
aunque el art. 41del dicho proyeeto declara que cuan-
do las penas de inhabilitacion i suspension recaigan
en personas eclesidsticay sus efectos no se estienden a
log eargos, deveshos i honores que tengan por laigle-
sia, se ailade inmediatamente que a tales eclesiisticos
1o so les reconocers la jurisdiceion eclesidstica ni la
cura de almas eu ol territorio de 1y Repabiica, lo qune
pareee que eavuelve una verdadera contradierion,
Tues no se coneibo edmo pueda suceder gue las sus
peusiones ¢ inhabilitaciones o tengan efecto en los
cargos que emanan de Ia iglesia, si luego debe poner-
#6 ohstacnlo para que se ejerciten, Parece mas bien
una burla indigna de la gravedad de la lei disponer
fue no se enticnda suspendida la cura de a2lmas que
solo pucde couferir la antoridad de la iplesia al mis-
mo tiempo que se impide el que se ejerza. L a la ver-
dad que seria un espestdculo digno de los tiempos de
persecucion, vor a los ajentes de la fuerza publica
arrencar a un cura del confesonario de sus feligreses,
privarle de que bautice, adininistré la comunion { Iy
estremauncion a los enfermos, porque la lei desconoee
el ejercicio del poder sacrargertal, que se vo forzade
a reconceer subsistente en el sacerdote; pnes ella es im-
potente para suspendérselo o qn'itérse‘lo. Resulta, pues,
que por mas que se haya querido t.ixsfrnzar la priva
cion del poder espivitual por solo disposicion de la Jei
¢ivil, es manifiesto cn los articulos arriba citados, que
sstdn por lo mismo en oposicion con lo que ensein ol
dogma catolico sobre el ovfjen i la trasmision del po-
der cspiritual.

“L1 eapitulo 11 de la sesion 22 del saato concilio
de Trento, no solo fulmiua anatema eontra los que in.
vaden los bienes de la iglesia, sino tambien contra log
que, bajo eualesiyuier pretesto, se apoderan de los he-
neficios o jurisdiccion eclesidstica, o al méuns impiden
gue s¢ posean aquéllos o se ejerza ésta por los que loy
tienen de lu iglesia, iucluyendo espresamente cntre los
comprendidos en este anatema a los laicos luvestidos
de eaalqniera dignidad, la imperial o réjia. Por ma.
nera que las digposicioves del Cédige arriba menecio-
nadas establecerian la violacion clara i esplicita de la
prescripeion conciliar, 1 colocaria a los futuros ejecu-
tores del dicho Cédigo en la triste alternativa de re-
nuneciar a sus puestos o cargar sobre si con el ana-
tema,

“Iagprivaciones de lajurisdiccion eclesidstica a que
aludimos envolverian ademas una violacion constitu-
cional; porque estableciendo el art. 5.° de la Constitu-
clon, gue la relijion catdlica, apostlica romana o3 Ia
del Kstado, todos los poderes del Estado no pueden
estatair cosa alguna i ménos dictar leyes (ne s¢ opon-
gan a log dogmas o preceptos de la relijion ecatolica,
Si, pues, esun dogma de puestra relijion el que cl
poder espiritual no puede ser comunicado ni suspendi-
do por lei humana ni otra potestad que la de la igle-
sia, i si esta misma ha prohibido bajo tau severas pe
nas el que se prive o impida el cjercicio de Ia juris-
dicoion eclesidgstica por los majistrados civilesi pode-
res del Estado, claro es que los articalos dal  Cédigo
arriba mencionado no pueden ser sancionazdos como
leyes sin violacion abierta de la Constitucion.

“Alguno de los espresados articulos conticnen obros
vicios no menores. Ia el 261 se erijen en delitos para
los eclesidsticos, con el'fin de atacar In libertad dal
ministerio sngrado i falminar contra aqusilos graves
penas, geciones que para log laicos ni son probibidas
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ni peradas. En minguno de los artfculos del tftule
11 que trata do los crimenes i delitos contra la segu-
ridad interior del Estado se impone pena por discur-
sos o exaitacioves de palabra a la desobediencia de ls
lei o de las sentencias pronuneiadas, cuando no acom-
paila el esplicito conato de sublevacion armada, T aun
cusndo el discurso o excitacion lleve este comabo i le
acompaiien acciones esternasiyue lo manifiestan, ordens
el art. 124 que solo sca penado el que tal cosa perpe-
tra, si la sublevacion llega a consumarse. Iintre tants
el mencionado art. 261 dispone que para el eclesids-
tico basta gue en sermon, discurso, edicto o pasteral,
incite a la desobediencia de una lei, deereto o sonten-
cia de autoridad competente para que sca castizgado
con la pena de relegacion. De suerte que para el Jo-
digo la libertad del eclesidstico tiene unlimite que ro
reconoce 1a deo los demas eiudadanos i la misma accion
es un acto leito en el ehileno luico i grave delito en
el que La recibido la tonsora clerical; porque no debe
olvilarse que ese arbiculo del Cédigo comprende a
todos los eclesiasticos sin distincion de grade. El Cé-
digo no reconoce la garantia de la ignaldad ante la
lef que estableco el art, 12 de la Constituecion del Ese
tade; porque impone castigo en los eclesidsticos por
log actos mismos que reputa licitos en 1os que 1o lo
son. Para ¢] dicho Codigo hai en Chile una elase pri-
vilejinda con el triste i terrible privilejio de sufrir
severos castigos por aquello gue lasotvas clases puclen
hacor con impuuidad. T si se busca el motivo de esta
injusta &esigunldad, no es facil deseubrirlo, pues ca-
balmente 81 hai dlguien para qaien en alganos cazos vo
solo sea licito sino obligatorio persuadir con discurzon
de 1a injusticia de una lei, deereto o sentencia i acon-
sejar que s¢ abstengan de la ejecucion, son precisaman-
te los sacerdotes 1 demas ministros de la iglesia. No
puede pouerse en duda que s posible dictar leyes ma-
las i pronudgiar sentencias injustas i ojald que la es-
perieucia 10 acreditase esta deplorable condicion de
1a naturaleza hwmzana. Fn tales casos los que se preva-
len deleyes infeuas i sentencias injustas violan su eon-
ciencia 1 s¢ hacen yeos de culpa ante el Dios jusbisimo
i tres veces santo, porgue los lejisladores con 'todo S
poder i los juoces‘ saperiores con la n-rgvoqabxhdad de
sus actos 0 pueden hacer variar cn un dpiec los man-
damientos divines. Para que, pues, los fieles no aean
alucinados, deber de sus maestros espiritu_fﬂcs 03 ]}EIS-
grarlos, declarandoles las leyes, deeretos i sentencias
que 0o pueden ser ejecatados. Asi, por cjemplo, si co-
mo ya s¢ ballegado 2 pretender, se dictasen leyes para
que 8¢ tengan por m:m'xm?r}m los gue se contraigan
ante un nobario publico, debiendo quedar por este acto
obligados tales contrayentes a cohabitar gpodria un
gncerdote ocultar a los ficles que el tal matrimouiy
solo era un amangebamientc? g,‘Deja‘rin de aeonsej‘fn"se
a los que huabiesen tenido la _degmcm dg ser seducidos
por la lei, que la desobedeclesgn, negindose a la co-
Liabitacion, so pena de condenacion cterna? L si Heva-
da a los tribunales la queja del consorte que se creia
ofendido, pronunciasen aguclios senteucia, declarando
indisoluble el amanccbamiento, preteandido matrimo-
nio, jpodria algun eclesidstico, sin hacerse reo delanto
de Dios, dejar de aconsejar que no se chadeciese seme-
jante seatencia?

“Bl qua nresumiera sistematica prevencion contrala

santa libertad del ministerio sagrade en el proyectn
do Cédigo, creoria que el artieulo a gue nos roferimog

Labia sido caleulado para formar un vedacto en gue’

guarecer »l despotismo i la tiranta, granjedndoles fau-
Cores en los dircctores de la moval contra la protesia
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de la concicneia catélicn, que cs el Altimo refujio del
oprimido por ln tiranfa legal i por la todavia was omi-
nosa tiranfa judicial,

“Kl art. 118 se dirije abiertamente contra 1a li-
bertad de la conciencia de los eclesigsticos, usando de
la odiosa coaccion de gravisimas penas para compeler-
Yos a que infeinjun la loi divina en el desempefio de su
eargn. Supone grataitamente: 1.2, que 1a Constituejon

del Estado en la parte 14 del art. 81 prohibe ejeeutar |

bulas, breves o despaches de la corte poutiticia sin el
exequatur, euando solo alli se determina quien debe dar-
Yo, segun la nuturalezs de lus disposiciones de que trate,
sinimpener esplicitamente obligacion algana de ohtener
dicho exeguatur al que tenga que obedecer esos pinnda-
tos pontificios; 2.9 supone tambien que se hayan de es-
pedir por el papa, como jefe de la iglesin eatélics,
mandatos que ataquen la paz i la independen
Republicr, suposicion waligna e indigna de le;

eatdlicos. No deseonccemos las Hmnitaciones eon que
dicho articulo estublece la pena de estrafiamicnto, ha-
ciendo solamente acreedores a clia a los que en dese
pefio de sn cargo, I 1o como simples pariicalares,
publiquen o ejecuten hreves notius disposiciones ponti-
Haiag sin exnquatur; i esto solo eu los casos que dichas
bulas o dicposicioues se epusieren a la observancia deo
lus leyes o provoquen su inubservaneia. Pero aun asi
es fuera de duda que la preseripeion del citado urti-
culo envuelve una violacion patente de la doctrina
catolica. Por no dotenernos mas, recordamos la rocien

ta defiuicion del Kueuménico ccueilio vaticano, Mste
en la Constitusion Pusior @ternus de la sesion 4., eap,
8.0, despues de definir ¢l valor i estension que ticun
on la iglesia catolica el primado que por derecho di-
vino corvesponde al romano pontifice, aifiade: “Por 1o
ue condenamos i reprobamos las opiniones de aguellos
gne dicen pueden licitamente impedirse esta eomuni-
cacien de ln cabeza suprema con los pastores i re pafios,
o que la defan sometida a la potestad secular; de tal
modo que pretendan que quellas cosas qnae se esta-
blocen por la sede apostéliea o por su antoridad para
el réjimen de laiglesia, carecen de valor i fuersga, si
s¢ coulirman con el placer de la potestad seen!nr.”
agui =¢ deduce (ue, sean cuales fucren las dispo-
sioues de la lei humana, hai obligacion estrieta im-

lene el pupa para el réjimen de la iglesia, a despecho
del exeguatar que se atribuyan los pederes  terrenos.
{in lei, pues, que pretende con pena compeler a la de-
s=pediencia de un precepto de Dios, viola directa i
despbticamente la libertad de concieneia, libertad gue
hesta los enemigos del catolicismo proclaman evmo la
mas sagrada de las libertades del hombre. Los que
protenden escusarse con la lei para oprimir la coneion-
¢ia, acuden a la isiquidad wisma para eohonestazla,
No es la voluntad del hombre que forma Ja loi la que
prede encadenar Ia libertad de ta concicncia, sino 6sta
I que debe prevalecer contra aquélly poryue no sola-
mente cstd eserito_en los librossautos que primero
debe ebedecerse a Dios que a log hombres, sing que el
testimonio de la couciencia humana elama por su in-
dempidad i mira como el acto de mas erucl deospotis-
o cualquiora violencia que ¢l poder de los Lombres
pretenda hacerle

“Lius acciones lieitas 1 mucho mas las ebligatorias
para el que las ejeeuta jamds pueden sor venadus; i
de heeho entre nosotros ningan wajistrado se atreve a
penar las ivfraceiones de las leyes comatidas por ague-

Hlos gue repatan opuestas a su eonciencia esus mismas |

teyes. It Chile Lui este respeto deo

despecho de lo que las leyes prohiben se observa cot
todos los que no profesan la relijion catélica. Si un
sraneano de los que viven sometidos a lns auteridades
del Bstado conserva su harem, nadie lo molecta, no
chstaute que la lei prohibe la polizamia, i no puedo
ser tolerable que los eatélicos solamente no gocen de
plena fibertad de conciencia para cuplir con fo que
nuestrs relijion ordeuna.

“Custiger como delincuente al catélico que cumple
con ¢l mandaio poutificio, que versa esclusivamento’
sobre Ja observaucia de la velijion, 1 que lo hace por’
estarr oblizado u eHo por derecho divino, es ejercer
con ¢l la tirauia de los perseguidores el eristianismo.
istos declun alos ficles: eumple con las leyes que
wardan sacvifiar a los dioses, porque sou leyes del
imperie; avngue tu relijicn lo prehiba, yo te condenn
adas Lumes wootras forturas, La misma iutimacion
hace el Cédign Penal, enando amenaza con wna mui.
grave pena ul que o quebranta la lei de Dios i en su
covcizicia comete peeado mortal. Sulo hai una dife-
rereia entre la amenaza pagava ila chilena i es que
el pro~consal romano adoraba a los dioses a quicues
mandaba saeviticar; 1 en Chile la lei se dictaba por
fos que adoraban al Dies mismo, cuya ofunsa se quie-
re arranear con la terrivle amenaza.

#81 el artfenlo de la Coustitucion del Estado, que
establece la catolica como relijion del mismo Estado,
no asegura por lo méues a los catélicos la libertad de
observar su relijion 1 el no poder ser molestados con
penas i vejamencs por camylir solo con sus preceptos,.
no sabemos qué pueda siguifiear tal disposicion cona.
tit seionsl. 161 Codigo, pues, en el articulo a que nos
referimos, 2nvuelve una violacion de la Constitucion
i parece quo en la tivanin gue desplega para opriwic
lu conciencia catdlica manifestara cicrto refinamiento
de safa al graduar Is g avedad de la pena en razon
directa de la inocenein 1 relijiosidad mizma de su vie-
tima; pues midntras aplica al eclesidstico, que debe-
reputarse mas celovo 1 deticado en la cohservancia de
los preceptos divinos, el destierro fuera de la Repu-
bliea, que puede llegar a veinte afios, el lego que cje-
eata la misma acclon puede apéuas Hegar a sufrir la
de dos meses a quinientos dias de reclusion. Hai ade-
mias nua cosa bien singnlar i es que el Codigo mismo
establece lu regla que condena el articulo de que nos
ocupames. Kntre lus circunstuncias que eximen do
responsabilidad eriminal,. establece la parte 10 del
art, 10, o siguiente: “301 que ohra en cuniplimiento
de un deber o en el ejercicio lejitimo de un derecho,
autoridad, ofivio o cargn;” i se ha demostrado que los
pevades en el art. 118 son los que en desempefio de
su cargo, 0 pena de violar la lei- divina i en fuerza
del deber que su conciencia les impone, ejecutan los.
mandatos del papaen lo concerniente a la relijion.

“A reflexiones andlogas se presta el art, 562, quo
impone a los eclesidsticos penas con ocasion de los re-
cursos de fuerza. Como en estos casos el tribunal que

_conoce de las fuerzas no pretende eausar instaneia ni

cjereer jurisdiccion directa sobre el juez requeridos,
porque la revocacion de”sus actos corvesponderia al
superior celesidstico competente, resulta que la com-
puleion, para que se sice la fuerza, estd reducida a un
siinple mandato, no a la revoeacion juridiea de la sen-
tencia o deereto del juez eclesidstico requerido; per
lo cual ante la conciencia de éste mantiene el scto
todo su valor i fuerza, i si ereyd obligatorio prouun-
ciarlo, subsiste para él la cbiigacion de resistir a la
revocacion gne se le exije por ¢l tribunal requirente..

ta conciencie i a | La vesistencis enténces uaee de un derecho lejitimo
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que tiene para obrar segun su conciencia como ha
obrado: 1 tanto mas cuanto que en la revocacion a que
s¢ lo compele pudiera haber un verdadero pecado
grave countra lus oblligaciones del oficio o eargo que
cjeree; como seria la concesion de facultades espiri-
tuales i del poder saeramental a un indiguo o ineapaz,
cosas gue no pueden hacerse sin traicionar la concien-
cin. I3u taules casos la pena impuesta por la resistencia
reria notoriamente injusta i estaria en abierta oposi-
cion a la regla establecida en la parte 10 del art. 10
del wismo Codigo ya eitado. Kl superior eclesidstico
paesto on tal apricto, careceria de la libertad de con-
ciencia i, amenazado por el tribunal con pevas graves
gl no violaba la let de Dios, quedaria colocado en la
rituncion de los martives oprimidos con castigos; i no
eoncebimos que en Chile pueda algan eindadano, co-
o 1o hewmes demostrado ya coustitucionalmente, que-
dar indefenso contra tales opresiones.

“Por diversos articnlos se equiparan los delitos co-
metidos covtra el libre ejercicio del eulto 1 en lugares
ragrados a los que se cometen contra ministros, ¢jer-
cicio de culto 1 en lugares en que éste se cjercite con
yespeeto a los enltos cuya publicidad escliye la Cons-
titucion del Jistado; 1 esto se halla en abierta oposi-
cion con esa prescripeion constitucional. Porque lato-
loranein del enlto doméstico 1 privado qne permite la
lei de 27 de julio de 1865, iaterpretativa de dicha
Constitucion, no puede dar eardcter piblico a los que
do ese penmniso: tapto mas cuanto que el art. 1.°
de dicha lei interpresativa no consicote que el culto
disidente se ejerza fuera de la casa puarticular; i para
wue haya lugar sagrado se necesita quo éste sea pa-
blico i de propiedad publica o comun. Si hubiera de
Lixber perfesta ignaldad entre todos los cultos, pre-
gunbamow o e quedaba redacida la esclusion del
ealto publico de caalyuicra otra relijion que no sea
I eatolica preserita en ¢l art. 5.° de la Constitucion
del BEstudo?

“Tmbuido en estas mixinas fulsas 1 anti-coustitu-
cionales, ¢l proyecto del Codigo no sefiala pena a log
delitos de gnerilejio que no tienen anilogos cn las see-
tus disidentes. Nada se estatuye sobre los diversos ca-
rog cn la inmunidad loeal, la violacion de la clausura
i del respeto debido alas virjencs consugradas a Dios,
Mada tawpoco sobre la suplantzcion del sacerdocio,
finjiéndose sacerdote pura celebrar la wmisa u oir con-
fesiones, abusos no solo g avisimos contra el culto de
Dios, siuo cnusas de irreparables dafios para los ciu-
dadanos. T 1o peor es que cu estas omisiones hai ver-
dudera derogacion de ponas existentos, pues con la
promulgacion del Cédigo queda derogado todo lo vi-
Junte.

nusen

“Clomo el proyecte de Codizo penal no se ha publi-
cado hasta el momento de ser remitido al Congreso,
i aun despues no ha habido facilidad para adquirirlo,
apéuus hemos tenido tiempo de reconocer a-la lijera
sus partes mas votables 1 nos apresuramos a dirijirnos
al Honorable Senado dntes que llegue a ser intewnpes-
tiva nuestra reclamacion. Asi ercemos que quedan
muchus cosas mas sobre que debiéramos llamar la
atencion de los sefiores Senadores. Por lo que hemos
ebzervado parece que no os aventurado pressmir gue
por el espivitu gue so revela cn ¢l proyecto, debe ha-
ber sembrado en muchas partes sa tendencia, i roga-
mos que se tenga wul presente esta circunstancia en
¢l exdmen de dicho Cédigo.

“Pedimos n Aquel por quicn, segun se espresan lag
santas cserituras, los Jejisladores determinan lo justo,

l

conceda al Senado sus divinas laces i guarde muchos
afios a sus Honorables miembros.

“Santiago, noviembre 11 de 1873.—Rafael Valen-
tin, arzobispo de Suntiago.—dJosé Hipélilo, obispo de
la Concepeion.—J. Franciseo ds Pawla, obispo de An-
cud.”

X1 sefior BBarceeld (Ministro de Justicia).—Co-
o esa ropresentacion es algo estensa i no seria facil
a los sefiores Senadoves imponerse bien de ella por
la lcetura que acaba da ddrsele; i siendo, por otra par-
te, telvez imposible tomar en este mowento medida
alguna respecto de lo que se propone en ese documents,
yo me permitiyia suplicar al Seuado mandase fmpri-
wir esa representacion, sivviéndose, cntre tanto, pos-
tergar husta el viérnes proximo la discusion del pro-
yecto de Codigo penal, para que fucse considerady
junto con las observacioncs que le hacen los setiores
Obispos.

il seiior Presidente. —La Cimara habia acor
dado disentir hoi el proyecto de Cadigo penal.

Bl sefior RReyes.—LEs una indicacion previa al
debate que ahora debicera tener lugar.

Ll sefior Larvrain MoxXo—Desde que bal
una golicitud de los sefiores Obispos relativa al Ca-
digo penal que va discutirse, parcee mui justo apro
bar la indicacion del seiior Ministro de Justicia, pu-
dicndo quedar en tabla cste asunto para el vigrnes
proximo. Una vez impreso ese documento, podrén es-
tudiar mejor esta materia Jos sefiores Senadores 1 tra-
tarla con mas covocimicntos.

1l sefior Presidente —Bn conformidad a lo
acordado anteriormente por el Senado, yo debia po-
ner en discusion el proyecto de Codigo penal; pero en
vista de la peticion delsefior Ministro de Justieia, me
parece conveniente postergar este negocio hasta el
viérnes.

Bl sefior Larrain Moxo.—El dia que nos en-
contremos en plena posesion de los antecedentes, cl
sefior Presidente de la Cdmara fijard la sesion en qne
huya de discutirse el Codigo penal.

181 sefior Reyes.—Yo aceptaria la indicacion del
scfior Ministro de Justicia, en el sentido de no dejac
en suspenso indefinidumente este negocio. Si ereen o3
seficres Senadores ue no seria conveniente tratar de
este asunto el vicrnes proximo, podrin fijarse otra so-
sion posterior.

Yo habia traido clerios anteccdentes para contos-
tar a los sciiores Obispos, pero ¢omo sapongo que mis
Honorables compaiieres querrdn estudiar la materis,
me reservo para despues.

El sefior BBareelo (Ministro de JaStieia).—Fro-
poundrin a la Houorable Cimara que en vez del viér-
nes ge fijase ¢l lunes proximo para discutiv el C6-
digo Penal.

Poiada esta indicacion fué aprobada por unawimidad.

Bl sefior Barres Laueo (Ministro de Haeion-
da).—Suplicaria al Senado dicse preferencia al pro-
yecto de lei aprobado por la otra Cdmara, sobre ava-
ito de la renta de los fundos rasticos, para qne, dest
pues de ser aprobado en jene-ral, pase a comision.

Votada esta indicacion fué aprobade por wunwnimidad.

El sciior Presidente.—Xa discusion jenerat
el proyecto sobre avalio de la reata de los fundus
risticos.

Fué aprobada por unanemidad § sin debals.

Totada la indicasion del seor Minisiro de Huaciendy
para quz pasera el proyecto & comision, fué tambien
aprobada wndnimemenie.

El seiior Presidente.—Continga la discusion
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dol proyecto sobre reforma de la lei electoral. Trata-
remos de los articulos que han quedado para segunda
discusion.

Ll seiior E2eyes.—Opino, sciior Presidente, que
debemos continuar con la primera discusion de la lei,
pues se eneuentran ausentes algunos sefiores Senado-
res (que han discurrido sobre los artfeulos que se tra-
ta de poner en debate, i sobre los cuales querrdn tal-
vez hacer nuevas observaciones.

Yo no diviso inconveniente para que sigamos dis-
cutiendo los articulos restaw tes.

Kl sefior Irarrézaval.—Yo me parmito ape-
yar la observacion del sefior Réyes, pues creo mui con-
venieate postergar el debate de loa articulos que han
quedado para segunda_discusion Lasta que sc hallen
presentes los sellores Senadores que han hecho indi-
caciones sobre cllos.

Elseiior Reyes.—Bien pademos seguir tratando
los demas articulos hasta llegar al art. 3%,

Lueron aprobados por unamidad ¢ sin debate los arts.
17, 18, 10, 20, 21 ¢ 22 cuyo tenor es el stguiente:

“Art. 17. Iin caso de duda acerca de la cdad del
que 8¢ presente a inscribirse, la junta decidird sobre
#a admision por el aspecto del individuo.

“Si el que se presenta a inseribirse exhibiere titulo
de una profesion o de un empleo cn cuyo descmpeiio
liaga de proceder como mayor de edad; se presumird
fue 1o es, salvo prueba en contrario. Los certificudos
para justificar la edad o el estado con el fin de cali-
ficarse, so espedirdn en papel comun i sin cobrar de-
rechos.

“Art. 18. La calificacion es acto personal, i solo
podré hiacerla la junta cuando compareciere ante clla
i pov sl el individuo que pretenda inscribirse.

“Art. 19, Bl quince do noviembre la junta califi-
cadora cerrard el rejistro, poniendv a continuacion
de Ia ditima inseripeion una nota cn que se esprese eu
lctrag el namero deindividuos inscritos en todo el
rejistro, suserita por todos los miembros.

“Art. 20. Corrado el rejistro en la forma preserita
u el articulo anterior, el presidente de la juuta bard
acar una copia exacta de ¢l la cual cuidard de que

¢ publique en los periddicos del departamento, o en
wiceto de éstos, se fijo en el lugar mas pablico, du-
rante dicz dias consecutivos.
“Art. 21, I3l mismo presidente depositard el rejis-
tro orijinal en wanos del juez de letras de turno en lo
civil 0 juez de primera instancia del departamento,
bajo recibo, 1 éste ordenard que se archive en Ia ofici-
va del notario conservadur de bienes raices, haciendo
previamente sacar uns copia autorizada que remitira
ol primer alealde de la Municipalidad respectiva para
que lo guarde bajo su respousabilidad. ,

“Art. 22, Todo elector tiene derecho para pedir
al alealde o al notario conservador duplicados del re-
jistro que ticnen a su cargo, sacando estas copias a
costa del solicitante.

“Hn caso de pérdida o cambio de un rejistro o see-
cicn de rejistro, las c6pias que se hubieren dado ser-
virdn para el acto de Ia votacion.

“Les notarios desempefiardn gratuitamentola obli-
gacion que les impoune este articulo.”

- En diseusion ¢l art. 23,

“Art 23, Los miembros de juntas ealificadorag gon
‘responsables en la forma que preseribe esta lei por las
esclusiones ilegales de que se quejan los interesados,
sin que lus reclamaciones de éstos den lugar en nin-

.gun caso o inclusiones posteriores n la clausura del
rejistro.”

Y
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Bl sefior rarrdzaval.—Aqui La sup imido In
comision del Senado uno de Jog términos de! proyecto
de la C4mara de Diputados, gue dice: las ineripeioney
indebidas o las esclusiones ilegales, No se puede, segiun
este proyecto, persezuir Ia yesponsabilidad de los eali-
ficadores, lag tuseriperones indehidas, sino solamento
por Jas esclusiPnus ilegales, § ¥o creo gue haila misma
razon en uno 1 otro caso. Segun el proyecto de la C4-
wara de Diputados, hai aeeioy popular contra las ins-
eripoiones ilegales i copn las eslusiones ilegales. Ii
este seutido yo preferiria la rodaccion de lo Camara
de Diputado.

Ll sefior RReyes.—TLa comision tuvo en vista pa-
ra redactar ¢l articulo ep esa forma, que era indispen-
sable dejar el dercehio de reclamar a los que habiay
sido privados de un derocho lejitimo, a los esclaidos,
porqus éstos sufren un verdadero despcjo. No sucede
lo miismo respecto de los inscritos indebidamente, Ty
estos casos la prucha es dificil i da lugar a la multi-
tud de abusos que ordinariamento ticnon lucar a cgte
respecto. Ademas, no hablendo lagar a inclusiones
posteriores, no inflayen ahsolutamente nada en el vo-
sultado de ln eleceion los reclamos ue se hagan eon-
tra IQS qu2 han sido inseritos indebidamente. Por
mas ilegal que sea la inseripeion, siempre votars
el wserito. I tal caso jqué s 1o que se persiguc?
dla vindicta pablien? 1o se convicrte facilmenta en
veuganza de los partidos merced a la exacerhacion do
los espivitus, cosa que no pacde tracr otro resultads
que alterar la tranquilidad de los ciudadanos. Midn-
tras tante, In comision quiso dejar concluidas las elee.
ciones junte cou las votaciones mismas; de modo que no
quede para en adelanie ese rastro de odios i persecu-
sionos,

Alora, sefior, segnn el sistema de esta loi, todas las
inseripeiones deben ser verdaderamente lejitimas, por-
que a todo individuo se le exije ¢l comprobante que
acredite su aptitud para ser calificado. Por ejemplo,
si se preseuta a votar un propietario, todos tisnen de-
recho para exijirle que exhibasu titalo de propiedad;
si se presenta un. minero, tiene que mostrar su mer-
ced de minas; si es un comerciants, tendra que mos-
trar s pateute que ha pagado en el afio ultimo, i asf
sucesivamente. Iin csta lei se ha suprimido todo jé-
nero de ecomprobantes que no coasten por escrito, asf
es que cusi no es posible que la mesa pudiera come-
ter abunsos.

El seiior Erarrdzaval.—Todo lo que ha dicho
et Honorable seilor Senador en contra de la accion
ue concede el proyecto de la Camara de Dipatades
para castigar las inseripeioncs indebidas, se puede apli-
car del mismo modo a las esclusiones, Si hubiera sido
lojico Su Sefiorfa habria borrado el articulo por com-
pleto, i no habiia dejado accion vinguna ni en uno ni
en otro easo; es decir: entregaria el derecho de sufea-
Jjio en manos de las mesas calificadoras. Se dice que
es mui dificil que puedau abusar las juntas desde que
hai la obligacion de preseutar titules eseritos para
acreditar la propiedad, ete., ete. Pero no estamos tra-
taudo de cso, sino de busear los medios de hacer cfec-
tiva su responsabilidad. Si hai razon para poder per-
soguir; si es un erimen lo que se comete, escluyendo
indebidamento a unos ¢ inscribiendo ilegalmente a
otros gpor qué nose ha de establecer la misma res-
pousabiiidad en wno i otro caso? De esas inseripciones
indebidas puede talvez depender el resultado final de
la eleccion i nirebatarse asi el derccho de los ciuda-
danos.

Se votj la indicacion dol seiior Trarrazaval Darg sug-
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titwr el arliculo del proy-clo de la Cémara de Diputa-
dos al de la Comision, i fué aprobado por 12 votos con-
tral,

Ll articulo aprodado dice asi:

“La inseripcion indebida o la esclusion ilegal pue-
den ser perscguidas ante el juez respectivo 1 deben
ser castigadas segun las preseripciones penales de esta
lei; pero no dardn lugar en ningun caso, a esclusiones
0 inclusiones posteriores a la clausura del rejistro.”

Kl seiior Ivarrazaval.—A continuacion i co-
mo_art. 24, podria ponerse el art. 9.° del proyecto
de la Cdmara de Diputados, que establece la nulidad
que afecta a los procedimicntos de las juntas que se
reunen ilegalmente. Seria coaveniente conservar esa
dispcsicion, que no se encuentra en el proyecto de la
Oomision, porque es el medio de evitar que haya dua-
lidades.

Bl sefior Reyes.—lstaria mal colocado ese arti-
culo doude lo pide Su Sefiorfa, porque hai un titulo
espeeial en el proyecto del éenado, que es el 7.° que
liabla de la nulidad de las eleceiones, i el 6rden 16jico
de la lei exije que toda disposicion relativa a nulidad
se coloque en esa seccion,

1l seiior Xrarrazaval.—No tengo inconve-
niente en reservar wi indicacion para enténces.

En discusion el art. 24,

“Art. 24. La Comision Conservadora hars impri-
mir i remitir oportunamente a los Intendentes de
provineia los boletos de calificacion para que éstos
ios pasen a los Gobernadores, Los bolctos llevardn
impreso el nombre de la provineia, del departamento
i de la parroguia o vice-parroquia a que se destinen,
ise timbrardan eon el sello de la comision.

“En el mes de julio del afio que precede a aquel
en que deben tener lugar las elecciones, los Intenden-
tes pondrdn eu noticia del presidente de la Comision
Conservadora el numero de holetos de calificacion que
fuere necesario, tomando por base el 10 por ciento de
la poblacion de cada una de las parroquias i vice-pa-
rroquias de su mando, con designacion del departa-
mento a que dicha parroquia o viee-parroquia perte-
nece. Recibidos estos boletes, ¢l Gobernador los
remitird a la Municipalidad.”

Bl seior Irarrazaval.—Creo que es preferi-
ble el sistema adoptado por la Cdmara de Diputados,
porque en la prictica hai sérios inconvenientes para
que la Comision Conservadora sc ocupe de remitir es-
tog boletos oportunamente a todas las parroquias de
la Reptblica. La Municipalidad es muchas veces la
tGoica que talvez conoce el nombre de las parroquias
c0sa que aqui se ignora con frecuencia. Ademas, obli-
gando a las Municipalidadesa que entreguen estos,
boletos, hai alguien sobre quien recaiga la respon-
sabilidad por la falsificacion de ellos En la prac-
tica se ha visto aparecer boletos de calificacion do-
bles i triples, lo que quiere decir, que no se cum-

ple la preseripeion por la cual se obliga a dar cuenta

exacta del ndmero de boletos empleados i a remitir
los sobrantes. Creo que nunca se ha cumplido con csta
disposicion legal. Miéntras tanto, atribuyendo esta
incumbencia a las Municipalidades, es probable que
pueda hacerse cfectiva,i por esta razon creo que es
mas conveniente el articulo de la Cdmara de Dipu-
tados.

El sefior Reyes,—La Comision, sefior, se encon-
tré con que el sistema que adoptaba el proyesto era cl
que estaba enpractica desde que existe la Constitucion
de 1833, 1 que estesistema no habia ofrecido embara-
z0 de ninguua clage, Crey6, ademas, que la impresion

de los boletos de calificacion era una cosa de bastants
importaneia para encomenddrsela a una autoridad in-
dependiente i 2jena a las maniobras de partido, pues
los mupicipales podrian cometer abusosde gue serian
de todo punto irvesponsables. Elsefior Senador creo
que seria fieil hacer efectiva la responsabilidad de las
Municipalidades; sin embargo, a mi no se me ocurre
cémo, desde que pueden maudar imprimir un mayer’
utmero de bolectos que los necesarios i ponerse de
acuerdo con tres o cuatro miembros de las mesas; i cn-
tonces je6mo se descubriria el fraude? I si eso se ha
hecko ya con los boletos sobrantes, mas facilmente se
haria ahora teniendo la Municipalidad en su mano la
fibrica de boletos,

Creo que el Scoado debe ser 16jico. Cuando se dis-
cuti el articulo relativo a las juntas municipales se
ponderd la necesidad de privar a las municipalidades de
toda injerencia en materia de elecciones por creérselas
desmoralizadas, 1sin embargo, ahora se las eree las
mas a propdsito para fabricar el primer elemento de
la elecciom. Francamente, yo encuentro en esto una
verdadera contradiecion.

El temor de que puedan faltar a wltima hora los
boletos, me parece ilusorio.

No olvide la Cdmara que, segun el art. 5., ya
aprobado, el dia 10 de octubre se nombran las mesas
calificadoras i éstas no eutran a funcionar sinoel 1.°
de noviembre, i el articulo que discutimos dispone que
en julio del afio que preceda a las elecciones se pidan
los boletos a la Comizion conservadora. De modo gue
desde julio de un afio hasta noviembre del siguiente
hai un tiempo mas que sobrado para que de toda Ia
Republica se puedan pedir boletos a la Comision:

Si se quiere, puede aumentarse el numero de hole-
tos que deben remitirse a cada parroquia; pero el diez
por ciento sobre la poblacion de cada parroquia, me
patece un namero excesivo. No siendo calificados, je-
neralmente, mas que la cuarta parte de los individuos
de una parroquia, yo creo que ese numero de boletos
es suficiente.

Ll seiior Seeretavio.— Sucede, sefior, que se
estravian los boletos; los que he mandado a Concep-
cion, por cjemplo, han ide a parar a Chiloé,

TFuera de esto, suelen pedirme los boletos a ultima
hora. . .....

El seiior J2eyes.—Todo cso se evita con adelan-
tar el plazo. Pero me parece mui sério confiar ese car-
go a las Municipalidades.

Bl seiior Larrain Moxo6.—En época anterior
opinaba yo conforme al sistema de la Comisien del
Senado; esto s, que los boletos estuviesen a cargo de
la Comision conservadora, perc la esperiencia me ha
demostrado que todas las ventajas que promelia ese
sistema son ilusorias.

Hace largo tiempo que pertenezco al Senzdo En
cierta époea distribui yo tambien csos boletos; i cn
vista do las dificultades que esto ofrece, puedo decir,
que sino fuera por el celo iactividad del actual sefior
Secretario, en muchas parroguias no se habrian reci-
bido a tiempo los boletos; fuera de que el gobrante de
¢éstos con harta frecuencia no se pucde copseguir que
se devuelva.

La esperiencia me ha manifestado, pues, que estaba
equivocado adoptando el sistema que consagra el arti-
culo en debate, i por lo tanto me asocio a la idea de
la Camara de Diputados.

La observacion del Honorable Senador Reyes sokre
que es preeiso que el Senado sea 16jico con sus acuer-
dos, no Ia ereo oportuna. Sise cree quelas Munieipali.




dades pucden cometer abusos teniendo la fabriea de
los boletos, los mismos pueden cometerse pidiendo mas
dc los boletos necesarios.

Ll sceiior Reyes.—Yo no tenfa esperiencia nin-
guna a ese respecto; solo ahora conozco los inconve-
nientes que ofrece el sistema antiguo; por lo tanto,
no tengo embarazo en aceptar el propuesto por la Ci-
mara de Diputados,

Ll sefior ¥Irarrazaval.—Yo no he tratado de
dar por medio de este articulo intervencion alguna a
las Municipalidades en los actos electorales, i mucho
ménos proporcionarles arbitrios para abusar; solo he
pretendido sustituir el articulo del Senado por el de
la otra Cdmara, que consulta, a mi juicio, un sistema
mejor. Pero yu que el Honorable Senador Reyes ha
desistido de su opinion, no seguir¢ adelante.

Volad lae indicacion del sefior Irarrdzaval, fué apro-
bada por wnanimidad, quedando el articulo en esta forma:

“Art. 24, Cada Munpicipalidad hard imprimir los
boletos de calificacion necesarios que deben tener es-
crito el nombre de la provineia, el del departamento
i el de la parroquia o vice-parroquia a que se desti-
nan i estardn marcados con el sello municipal”

I discusion el art, 23,

“Art. 25. La junta calificadora nombrada por me-
dio de dos de sus miembros i en la ante-vispera del
1.2 de noviembre, pedird a la Municipalidad el name-
ro de boletos que considere necesario, pudicndo repe-
tir esta solicitud si no se le remitieren o si en el our-
so do sus trabajos observase que necosita mas boletos.”

Kl sefior Brarrazaval.—Aqul serd necesario
agregar la parte relativa a Ja cantidad de beletos qae
achen mandar 1 que se eptregnen bajo recibo.

131 sefior Reyes.— Creo inatil fijar cantidad, La
Munieipalidad mandard Jos neeesarios, 1 si faltan se

i
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Se aprobé el ariienlo por unanimided, lo mismo que
los siguienies hasta el 30 inclusive.

“Art 26. A todo indiriduo inserito se le cntrega-
¥4 ¢l corvespondiente boleto, en gue se anote ¢l uaume-
ro que le ha cabido, su nembre i apellidos i el folio
del rejistro en que se encuentra la inseripeion, ponien-
do on letras el pumero del f5lio,

“Fe pondrd tambien en él Ia fecha, 1 serd firmado
vor el presidente 1 demas miembros de la janta cali-
fieadora § por el elector inserito.

“art. 27, Al cerrar los rejistros, las juntas ealifi
cadoras levantaran un acta en la que deben anotar en
Tetras e] ntuere de boletos recibidos el de log emiti-
des por inevipeiones 1 el de los sobrantes e iuvtiliza-
des, debiendo devolver cstos ultimos para que por el
organo compotente scan devucitos a la Comision con-
servadora,

“Dieclia acta se publicard en los periodicos del de-
partameuto, i en defecto de éstos, por carteles.

“Art. 98, Kl boleto de calificacion solo puede ser-
vir para votar en la parroguia o Yiee parroguia misma
en qae el clector se inseriba, aun cuando resida en un
departamento distinto del asiento de la parroquia o

dube duvar en vigor, hasta nueva formucion del rejis-
tro. '

“No ge dargn certificados de ingeripciones ni por
razon de cambio de domieilio, ni por pérdida del bole-
to de calificacion, ni por ningun otro motivo,

“Avt, 29. Los gastos de material iajentes pava to-
das las operacioues de la formacion del rejistro,

. . -~ .o !
-parvoquiaz i cn log tres afios en que el rejistro |

TITULO 1IV.
DE LAS ELECCIONES DIRECTA]

“Art. 30. Las elecciones directas se hardn en las
épocas que a continuacion se espresan:

“1.° La de Diputados i clectores de Senadores el
altimo domingo de marzo;

“2.° La de Municipales el tereer domingo de abril,
debiendo instalarse las nuevas Municipalidades el pri-
mer domingo de mayo siguiente;

“3.° La de electores de Presidente de la Repablica
el 25 de junio del afio en que termine el pertodo se-
fialado en la Coustitucion para el ejersicio del cargo
de Presidente.

“Quando en los casos de los artieulos 741 78 de la
Constitucion, Laya de hacerse estraovdinarinmente Ia
eleceion de Prestdente de la Republica; la eleccion de
clectores sc verificard precismmmente dentro de eincuen-
ta diag, contados desde aguel en que el vice-Presiden-
te espida las 6rdenes del easo.”

In diseusion el ait, 1.

11 seitor Seiar.—Yo pediria que este articuln se
dejuse para otra sesion,porque agni sigue un articais
bastante serio que dard lugar a Jargas discusioves, i
a hora es avanzada.

13l sefior Presidente.—Se levanta 1a sesion.

Se levants la sesion.

SESION 17.% ESTRAORDINARIA EX 14 DE NOVIEMBRE
pr 1873,

Presidencia del sefior Perea.
SUTMARIO.

Lectura i aprobacion del acta de la sesion  precedente.—
Cuenta.—BEl Senado acucrda no iusistiv en la subsisten-
cia del art. 2.° del proyectn acordado a favor de los
militares de la guerra de la Independencia.~Continda
la discu ion del preyecto de réforma . e la lef electoral
—Jil art. 31 queda para segunda discusion.—Se discute
¢l 32.—-3¢ levanta la sesion.

Asisticron los seflores Povez don José Joeaguin,
Aldunate, Barros Moran, Coscha, Donoso, Hrrdzuriz,
Trarrdzaval, Lira don José Ramon, Marin, Matte,
Pinto, Reyes, Solar, Vieuiia, i log sciioves Ministros
del Tuterior, de Justicia i de Hacienda.

Aprobadn ¢l acta de la sesion anterior, s¢ di6
cuenta:

De dos oficios de la Camara de Dipatados; aviza
en ¢l primero haberse conformado con la agregacion
hecha por el Senado al proyecto de lei que fija un
nuevo limite al departamento de Santiango, i en el
otro haber Lisistido por wuwanimidad en la supresion
del art. 2.0 del proyecto relativo alos milizares que
murieron en la guerra de la independencia; el priue-
vo s¢ dispuso «que se archivara i ¢l segundo quedd cn
tabila.

I delsiguionte fuforme de la Comision de guerra
sobre el proyecto de lei que establece un plan jeneral
de sucldos para los joucrales, jefes I ofielales del ejér.
cicito.

Quedo on tabla.

“Houorable Udmara:

“Jil proyecto de lel presentado por el Ejecutive
concerniente a wu plan jeueral de sueldo pura los jo-
fos, oficiales i demas empleados depeundientes del Bii-
nisterio de  Giuerra vicuie a subsanar una necesidad
jeneralmente sentida en este ramo del servicio publico.

Io cucnta i eargo de la Municipalidad vespeetiva, |

‘Il Consejo, al acordar o todos les empleados de la



