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Esperamos, pues, las propuestas de lu compaiifa de
digues de Valparaiso para ver lo que haya de hacerse.

I sefior Brrazuriz.—;la compaiia de diques
podra hacer las obras necesarias en seis u ocho meses?

El seiior Pinto (Ministro de Mariua),—3i, seiior.

Se dio por aprebada lu partida.

Furron tgualmente aprobadas las partidas 28, 29 i 30.
Sou comio sigue:

1,020.7
193 382,
50,000.”

“Partida
“Partida
“Partida

98 _Arrendamientos..... $
99.-—Gastos jenerales. . ...
50. —CGastos lmprevistos. ..

11 seiior Presidente.— Se levanta la sesion,
1l seiior kdeyes.—¢Se suspende ose levanta se-
.
noers
1] sefior Presidente.--Se levanta, seiior.
Se levants la sesion.

£EsON 13.2 ESTRAORDINARIA EN U DB OCIUBRE DB
1874,
Presidencia del seiior Perex.
SUMARIO.

Lectura i aprebacion del acta de la sesion precedente. —
Cuenta.—2c puso en discusion el avt. 35 del proyecto
de lei de elecciones aprobado por la otra Camara, —ila-
cen uso de la palabra los sefiores Marin e lrarndzaval.
—3e suspende la sesion.- -A segunda hora, continia con
ta palabra el sefier lrarrdzaval sobre el mismo asunto.
—8e levanta la sesion.

Asistieron los seiiores Aldunate, Tarros Moran,
Blest, Concha, Doneso, Kcheverria, Yirrazuriz, Trarrd
zaval, Larrain, don Rafael, Larvain, don Patricio,
Lira, don José Ramen, Marin, Matte, Perez, don
Santos, Pinto, Reyes, Rosas Mendibura 1 los seiiores
Ministros de Estado.

Aprobada el acta de la sesion anterior, se dio
ctucentas

De un oficio de su Fxecelencia el Presidente de la
Reptblica, participando haber resuelto inciuir cnire
1us asuntos de que debe ocuparse el Congreso en sus
presentes sesiones estraordinariag, ¢l proyecto de lei
cohre eoptribucion urbana de Santiago i los veferen-
tes o la transformacion de las ciudades de Santiago i
Valparaiso: B¢ mand6 acusar recibo,

I de cuatro notas de la Camara de Diputados: co-
munica en la primera la recleccion de Presidente,
primer vice-Presidento i segundo vice-Presideute de
dicha Camara; en ln segunda haber designado a los
cefiores don Isidoro Birdzuriz i don Jorje 2.0 Hu-
neeus para practicar con log sciiores Senadores ya
rombrados, el arreglo de numeracion i referencius de
los articalos reformados con los restantes del testo
censtitucional: en Ja tercera huber aceptado el proyecto
acordado por el Scnado, que concede un suplemento
de diez mil pesos al item G.° de la partida 34 del pre-
supuesto de Hacienda, icon la tltima devuelve apro-
bado con diversas modificaciones el presupuacsto de
si0s pablices del Ministerio del luterior.

o las dos primeras se dispnso que se acusara re:

eibo; la tercera (uedd en tabla i el proyecto a que se

vefiere la cuarta se mando comunicar al Presidente
de la Republica.

! seiior Presidente.—Eu diseusion las modi-
ficaciones hechas por la Ilonorable Cémara de Dipu-
tades al prayecto de lei de elecciones.

El seior Seeretario dit lectura al art. 55 del proysce
1o del Senado: Es como sigue:

oa
ga

“Art. 55. Lo dispuesto en el art. 31 se observara
para la eleccion de Senadores i electores de Presi-
dente de la Repib'ica.”

El articulo que la Cémara de Diputados propone en
Iugar del anterior es o siguiente.

“Art. 55. Cada provincia elejird el namero de
Senadores propietarios 1 suplentes que esté determi-
vado por lalei, votando cada elector por la lista
completa i con designacion de propietarios i suplen-

[ tes.”

11 sefior 3larin. —Tldesenlace que ha tenido 1a
cuestion del voto acumulativo, i que burla en gran
parte sus cfectos ha causado una sorpresa jeneral: sor-

| presa que ha crecido por la manera estrafia con que
i s¢ lia manejado este desenlace, i la facilidad en adop-
| tarlo por los mas exaltados partidarios de este voto.

Apesar del eutusiasta arder con que los amantes de
la libertad clectoral defendian el voto acmnulative
dentro del recinto de la Cdmara lejislativa, i fue-
ra de clla, no «e sabe por qré prodijioso encanto, a la
peregrina indicacion del Gobierno, se ha cambiado la
opinton i la escena.

No reputo lu interveneion de los mayores contri-
buyentes 1 el voto acumulativo, tipo perfecto de ver-
‘adera eleccion; pero nadie negara qne esta idea nue-
va ha producido la revolucion en todo nuestro réjimen
electoral; que lo ha cubierto de vergiienza i oprobio,
i que ha despértado un desen vehemente de remediar
la violenecia, la corrupcion ilos abusos e figaraban
en alta escala, cuantas veces se convosaba al pueblo

para el noble ejercicio de su soheraufa, 1 cste solo mé-
ritn es de gran precio.

Tiicil me seria responder a las observaciones de dos
bellos diseursos, prouunciados en la Cdmara de Di-
putados, sustentando la transaecion del Gobierno, por
log sefiores Ministro del Tuterior 1 el Diputado de
Jauquénes, distinguidos entre nuestros hombres pu-
blicos por su taleuto e ilustracion. Istes brillavtes
discurses carecen de la solidez a que dntes de todo de-
be atenderse en semejante clase de trabajos. Nolo ha-
ré porque 1o e parece necesarioi porque prefiero s
erificar alg en obsequio de la brevedad. Kntraré de
leno en el fondo de la cuestion, esponiendo lo que sea
mas conveuiente 1 del enso.

Yo no veo ningun motivo plausible para rechazar
en la eleccion del Senado i de los electoves de Presi-
dente el voto acumulative, habiéndose admitido para
¢l nombramwicnto de la Camara de Diputados., Las
wnismas razones que se han hecho valer para emaplear
¢! voto senmnlativo en el nombramiento de Diputa-
dos, militan para la eleccion de los Senadores, lil Se-
nado, cemo la Camara de Diputados, firma parte iu-
tegrante del eucrpo lejislaiivo; sus funciones sou ani-
logas, casi las mismus. Lios actos de una de estas Ci-
maras 1o tienen fucrza alguua i carccen de toda san-
L cion, si la otra no le presta su asevtimiento. sPorqué
no se ba de observar igual mandsto, ignal ndepen-
deneia en el nombramicuto de dmbas? ¢Se considera
jasto que la minoria tengs representacion en ia Ci-
wara.de Dipusados, i carezea de ellaen cl Senador
;Qué sus aspivaciones se hagan oir en aquella, i per-
manezcan nudas en ésta? ;Qné las puertas del Sena-
do se mantergan para siempre eerradas a los hombres
emincntes delos partidos en minoria? Todo esto se-
ria contrarviar de frente los fines que persigue el voto
acwmulativo, Yntonces sc zlegana con enfado que
uua Cdmara reflejaba la espresion de Ia voluutad na-
cional, entre tanto que la otra, la de los compromi-
| sos privados 1 la del Ejeeative.
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- No se diga que exajero i que declamo; yo no hago
mas que enunciar un hecho que no podrd ménos de
acontecer, dado que si el voto acumulativo es necesa-
rio para la eleccion de Diputados, todavia lo es mas
para la Cdmara del Senado, Practiciudose la elec-
cion de ésta conforme a la lei que nos rije i por pro-
vineias, donde imperando con el presidente el partido
mas fuerte, no se permitird a la minorfa nombrar si-
(aicra un solo Senador, miéntras que elejidos los Di-
putados por reducidas poblacioneses desir, por depar-
tamentos gue son 1was numerosos que las provineias, no
cabe duda que la minoifa triunfard en algunos, sin
neeosidad del voto acumulativo,

El Congreso representa la soberanfa nacional, re—
presenta por consiguiente las necesidades, los intere-
ses 1 sentunicrtes de la Republien enterw. La sobe-
ranfa ¢s una e indivisible, 1 no debemos suponer que
quiern a un mismo tiempoe aceptar i rechazar estas
necesidades, intereses 1 sentimientos, 1 esto es preci-
samente 1o gue significa dando a las dos Cémaras una
cleccion  distinta, porgue observando el antigno sis-
tema en la eleccion dol Senndo, se revela patentenen-
te la 1dea de qne ¢ste tengn mivas 1 propositos dife-
rentes queda Cdmara de Dipuatados, ;I serd sensata
alei que se proponga hasta  cierio punto, maunte.
ner en lucha las dos ramas de un poder que deben
marchar de coucierto i en armonia? Lin manera dis-
tinta de elcjirlas, ceasionaria sin duda entre ellasz ru-
dos choques, un antagouismo en sus opiniones I senti-
mientos gin poderse Jamas avenir. La Cimara de Di-
putados osteutaria desden contra el Senado, acusan-
do de cepureo  su nombramiente, i el Senado, fuerte
por su union 1 el esplendor de sus atribuciones, guar-
daria la actitad de un orgullo ofensi o.

Por otra parte, verificar 1a cleccion del Senado, ge-
gan lalei actual, midutras que la de la Cdmara de
Jiputados por medio del votv acamulativo, redunda
en perjuicio de fu honra misma del Senado, haciéndo-
fe perder toda su autoridad 1 prestijio, Considerdn-
dolo entéuces mas bien como emanacion del ijecati-
vo que como un poder e'¢jido por la voluutad popu-
Tar, la ipiciativa o aprebacion que tenga en las leyes,
todas sus resoluciones, en fin, producivin reeelos i des-
conflanzas, Faltard a su poder, asu iwportante in-
flacncia 1 a su propia dignidad, ol voto de la opiuion
ptblica sobre euya buse deben descansar,

Iista corporacion, que ha merceido bien de la pa-
tria por sus pasados servicios; que en cireunstancias
dificiles se ha elevado a la altura de su deber 1 de su
mision; que en diversas ocasiones ha sido un firme ba
luarte contra lus obstinaciones tercas i avances teme-
rarios de los Gobiernos; que ha mostrado un animoso
celo por la severa administracion de nuestras rentas
ptblicas i la pradente dircecion de nuestros negocios,
perderd su erédito 1 estimacion. Kl Seaado no debe,
pues, renunciar al honor de tener su cometido de Ja
espoutdnea 1 libre determinacion de sus conciuda-
danos, '

Fuudado en tan vivas i delicadas razones, opino por
que el Senado insista sin vacilar en su acuerdo,

El sefior Frazrvazavial.— Salvados los obsticu-
los que sin cesar se han opuesto a la reforma eleeto-
ral. erefamos que por primera vez en Chile iba a pro-
mulgarse una lei que, lmitando en una peyguena par-
te el absolato poder del Kjecutivo en la eleccion de
los Congresos i wunieipios, permitiria llegar a las
asambleas a una mineria de ciadadanos indépendien-
tes de la voluntad e hufluencias oficiales. Pero nues-
tro liberal Ministerio, que de hecho solo ha pretendi-

de cjercitar la libertad de violentar la conciencia
de los creyentes, se ha presentado a tltiwma hora en
la Camara de Diputados encarecicndo su sineero
amor a la libertad electoral 1 evocando el fantasma del
veto, para bacernos aceptar una medida que destruye
de un goipe la mayor parte de la obra, lil Senado estd
llamado a juzgar csa proposicion i la importancia de
la transaceion ofrecida,

I3 sefior Ministro del Interior prineipi6 su dltimo
diseurso en la Cimara de Diputados, anunciando “que
habia llegado el momento saspirado con dnsias por el
Gobierno de manifestar con franqueza todo su pensa-
micnto, yendo derechamente 2l fin que todos busca.
mos; pero yendo por ef camino veclo por el cual siempre
habia marchads.”

—“Que no se trataba de una lel shmpdtica para
unos i antipatica para otros, sivo del advenimicnto de
una lei gue todog invoeamos, interesidos en depurar
de todo vieio la fuente de nuestros derechos: la urna
en que el pucblo roberano wanifiesta su soberana vo-
funtad.”

——%Quae aunque no era ese cl momento i por esta
razon no hebian manifestado dntes su opinion, sin em-
bargo los propositos que iba aindicor no eran del
dit sino los gue siompre habian tenido’

—#Qne apesar de la conducta que Lia observado ol
Miuisterio, excitando el celo del Congreso pura gue
reforme la loi de elessiones, se habia puesto empuaio
en aparentar bemor de que ol proyeeto mo Hegara a
ser fei con oportunidad.”

—<Que cuando hace tres anos comenué a disentir-
se ¢l actual proyecto, wmanifests a la Cimara de 1i-
putados que ¢l cofe acunulatico era swmanente -
Justo i swmapente peligroso.”

—<Que imponiendo silencio a la opiuien del Go-
bierno que no aceptihi como indiseudiile liv justici
del moderno priveipio de la yvepresentacion de lis
minorias, habia propucsto el voto limitado.” cte., etw

Para demostrar con toda evideueia a la Ciwmara fa
inexactitul de las afirmaciones del seiior Minisiro, vo
necesito mas que apclar a sus recuerdes, a los docu-
meuntos parlamentarios i a las propias palabras de Su
Sefioria. No tema la Cdmara que vaya a dar lectura
a los discursos, por otra parte, brillantes del sefior Mi-
nistro del Interior; 1o, aleecionado por Su Seiloria
i deseoso de complacerlo en euanto de wi dependa,
no traerc¢ ahora libros que a Su Seiioria tanto disgus-
tan i que esta vez no mc son necesarios, porque uo he
de tewer que rectificar ni correjir inexactitudes, tra-
tando tan solo de esponer hechos i opiniones de Sa
Sefiorfa ¢une no habrd olvidado todaviai que seria tau
ficil eonsnltar en los boletines del Congreso.

Tlace tres afios que el Honorable setior Altami-
rano se encnentra a la cabeza del Ministerio, divijien-
do la politica de mi pais, 1 ¢l mismo tiempo leva de
disension, de caidas i de tribulacioues, la lei electoral,
La historia de esta wltima, se encuentra confundida
{ puede ofrecernos el mejor puuto de observacion pa-
a juzgar la primera.—La narracion a gr{xades rasgos
que vol a hacer de ta warcha (ue ha debido seguir l‘a
lei electoral, pondrd a la Cdmara e aptitud de deei-
dir, si las ventajosas reformas introducidas, si los vie-
jos abusos abandonados, se han introdncido o aban-
donado con la iniciativa o aprobaciou del sefior Ai-
nistro, o si por el ecoutrario, se deben a Sa Senoria
los obsticulos, los scuderos tortuvsos, los tropiezos
de todo jénero que se han sembrado en su camino
hasta llegur a esa estrania transacelon, de cayo sigul-

| ficativo aleance me genparé mas adelante.
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Para apreciar con toda imparcialidad los actos del
Hounorable sefior Ministro procuraré en cuanto pueda
10 espresar juicios mios, aduciendo ante todo, el pro-
pio testimonio de Su Seiiorfa o de otras personas.

Iin Ia sesion de 10 de agosto préximo pasado, el
Ionorable sefior Altamirano nos decia que “eran cua-
tro las cuestiones capitales de una lei electoral:—1.
La organizacion del tribunal que califica, con arreglo
o Talei, si el cxudadano puede o no tomar parte en
los comicics.—2.* La que fija la estension de este de-
recho, limiténdolo o amplitadolo, ete.—38.2 La mane-
ra de volar o de ejercer el derecho..—4.* La organi-
zacion del tribunal que recibe los sufrajios i dcclata
el resultado.”

Il proyecto 1 el voto de la Cdmara de Diputados
resolvieren la primera 1 wltima de estas cuatvo cues-
tiones eapitales, proscribiendo Ia intervencion do las
muuicipalidades, que hasta la fecha habian sido los
sijentes de que se servian los Gobiernos para adueiiar-
se del podu electoral; 1 cometiendo csag funciones a
Tog mayores contribuy entes i a los ciudadanos reunidos
en eclejio electoral—Tia 2.* fad resuelta por la Cdma-
0 de Diputados estableciendo In presuncion de dere-
oho, ¥de que tenia Ja renta que requicre la lei, el que
sabe leer i eseribiv,” poniendo de esta manera log de-
rechos de los ciudadmmc a cubierto de la pasion poli-

> pudicra eneontrarse en la junta calificado-
migmo proyecto aprobado por la Ciamara de
wWaos solucionaba In 3.0 cacstion ecapital, con el
gemmulutivo, aceptando el principio de lu re-
acion dé respetabley minorias.

veloe

VYeamos aliora cudles han sido lag soluciones pro-
niestas ¢ sostenidas por o] Honorakle schor Altami-
1uno respeetn a esas cuatro cucstiones capitales,

11 Honorable Minlatro conibatio con calor
arg de Diputados

en Iz
onde 15 de junio de 1872
o5 taayores contribuyentos, como antide-
ritien 1 porque se prestaba mas que la de las mu-
dades o las inflienciag abusivas del Gobicrno.
e Soforfa propusgo en esa Cdmara el art. 5.0 de la
tet vijonte, que alribuye o lng municipalidades el nom-
bramiento de juntas calificadoras; indicacion deseclia-
- 40 votos contra 10,

sesion de 22 de octubre de 1873, sostuvo el se
v Mivistio cn el Senado la misma base de las mu-
'\a"d.des ise 2 la de los mayores countribu-

1
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ohre o segunda cucstion eapital el mismn sefior
tro hizo ivdicacion 1.11‘1 que se suprimiera la
suncien de dcxor o, de que “tiene la reuta ¢l que
feer i en la sesion de 18 de junio de
2, 1 In Céwara no la acepto.
Respeeto a ln tercera cuestion capital, el Tlonora.
Ministro s¢ opuso en la sesion de 9 de julio de
(2 al veto acumulativo i sostuvo Ja lel de las ma-
xrnua, perque dijo que el sistema acumulativo daria
vida a muchos peguefiss partidos 7 gue esta era la ra-
zov fundanicnlal de s oposicion al avticuls en debate, Su
eitorin coneluyd con estas palabras: “Cowo parcee
nztural, despues de kaber criticado ¢l proyecto, decir
wil seria para el que habla la idea que quisiera ver
alecer en esta cuestion, me permitiré wanifestar,
setior, vyue para mi el me]m sistema es uuo que en un
hwvvo ya ha ocupado a la Cdmara: el sistema de Jas
cireunseripeiones electorales.

“Hmel mas reducido el eampo de eada eleccion,
god consrguir indudablemente que la fiscalizacion
de los mmdc sea cficaz i su vijilancia mas ficil, i

\\/x

as{ tambien se asegura la representacion de las miuo-
rias.

“Pero no kago indicacion en este sentido porque no
quicro que se me atribuya el proposito de demorar es-
te debate. Comprendo que el proponer ese sistema
como indieacion, exijiria trabajos penosos que no po-
drian realizarse en el corto plazo en que este proyecto dé-
be ser lei, para que surta sus efectos en el aio proximo.
Apunto solamente la ide ¥ la abandono a la consideracion
de lo Honoralle Cémara.” (Boletin, p. 221.) Kl sefior
Arteaga Alemparte contest6 las observaciones del se-
fior Ministro 1 manifesté que en este caso cowo en
otro anterior, suponia que Su Seforfahablaba en nom-
bre propio ino en nombre del jefe del Kstado, ete.
El sefior Altamirano guardo silencio. ITubiendo teui-
do este articulo una segunda discusion en la que se
propusieron varias indicaciones i entre otras una de mi
Honorable amigo el sefior Walker Martinez en faver
del sistema de circunseripeion, recomendado por el
sefior Ministro, la Cimara, con el silencio del sciior
Ministro, votd 1 desecho esas indicaciones, aprobando
el articulo del proyecto por 46 votos contra 13. (Bol,,
p. 258}

Ile copiado testualmente las anterioves pulabras del
scﬂor DIil)i<fi‘0 para qv'c la Camara recuerde de gué
nanera §3 opuso Su Seilorla en 1872 al voto acumu-
lutwo 1 p:n‘x fque se vea como padece equivocacion Su
Sefioria al asegurar ahora que hace tres aflos manifes-
16 que cse sistema ere sumaments injusio § suiimneile
peligroso,

Cualquiera que haya leido el dltimo  discurso pro-
nuneciado por el sefioy Ministro en la Cimara de Di~
putados, creeria que el Gobierno desde que se discu-
tid ¢l voto acumulativo en esa Camara en 1872, hubia
resuelio observario, i sin embargo, la manera de cspres
sarse del seiior Miuistro en ese debate, deju ver que
el (obierno, si no le parccia bien el sistomu, estuba,
sin embugo dispuesto 2 aceptarlo wua vez Apmlrado
por ¢l Cengreso, No se podiadeducir otra cosa de las
palabras citadas, con las (ue el seilor Ministro torii-
nnba su discurso, sin guerer siquiera proponer otro
sistema a su juicio preferible, para que el proyecto no
sufviese retardo 1 fuese lel en la proxima cleccion,

L Camara no debe olvidar que el sefior Ministro
decin lo que he teaserito, cu & de julio de 1572, 1 que
caando Su Seiorin se escasaba de propouer otro sis-
tema por el temor del retardo, ne podia pensar almis-
no tiempo en observar un pu,) ecto que dabia ser dis-
cutido en ¢l Senado 1 promulgarse como lei en ¢l pla-
zo de tres meses, para que lus Intendentes 1 Gobornas
dores aleanzasen a conveear ¢l 10 octubre a los

mayores contrib ayentes, en conformidad al art, He°

Cuando oste artieulo se discutia cn el Sen 1ado, el se-
for Ministro pavecia couservar sns simpatias por las
cireunseripelones qque sostenia la Comision informan-
te; pero en la sesion de 30 de agosto  ultimo, cuands
Su Seinoria pudo convenecrse que el Senado no acep-
taba las cireunseripeiones, nos propuso el voto limita-
do, manifestindonos que uceptaba i reconoeia ¢l prin-
cipio 1 la justicia de la vepreseutacion de las miuoras
1que la Jei de las mayorias al mcéunos era un sisfena
fnconventente. Intéunees nos dijo el seiior Altamirano:
“que el Senado podrin estrafiar si al discutirze la loi
de las leyes, la lei que por su naturalezs csti Hamada
a poner al pais en posesion de sus propios destinos,
no tuviera ol Gobierio nuecos horizontes que abirir @
las aspiraciones liberales del pais........” Poco des-
pues agregaba: < Comprendo que es justo ¢ con vmu'r')z-
te, seiior, que el Congreso i todus las ascinbleds
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euyo cargo estdn los intereses pablicos;, reflejen con
verdad la fisonomin politica del pais, sus intereses,
sus ideas......” Aducia cn segnida algunas observa-
ciones contra el voto acumulativo i continuaba: “ Apar-
témonos, pues, de ese camino i saquemos « flote I«
representacion de las minorias, sin desconocer ni da-
iiar los derechos de las mayorias, Esto procura i con-
sigue de una manera perfecta el sistema del voto li-
witado que tenemos el honor de proponer......... Con
nuestro artfeulo asequramos, masaun, legalizamos, Jere-
cemos tndispenseble o existoncie de las minorius en
los Congresos, en los Bunicipios, en todus purtes.”

“No dird, n6, ¢l pais que este Gobierno adora el ré-
jimen de autoridad i gue tiembla i procura cerrar la
puerta a toda fiscalizacion. In cuwnto & nosotres, no
esito decir, gue creemos un bien Tnaprecicdle I
istencia en todo Congreso dea fuerte minoria.
g tratamos de darle vida permanente con nues-
wlieaeion. ... K

“Aeéptela el Senado, dé con nosotros este gran pa-
g0 cn la reforma, hegamos de la existencia de la mi-
novia cn el Congreso i en el Municipio como una ins-
titucion permanecnte, instituyamos esta especic de mi-
istevic publieo, exta fiscalizucion en todas partes,
wiovan o o fos (obieinos”’
;Quidn vo diria e el que as{ hablaba era nn sin-
cero cnuvertido al prineipio de la representacion de
las minorias? Pero se engafiarin gnien tal cosa creye-
s¢ 6 serd preeiso convenir en que el sefior Ministro
avanza i retrocede cn materias de prineipios, sin bri-
julani eriterie, pues que ayer no mas jdeeia en In Cd
mara de Diputados las palabras que abora vaelvo a
repetir: “que imponiendo silencio a Ia opinion «

N

1el
le! Go-
Vierno, que no aceplaba eomio indiscutible la justicia ded
snoderno prineipis de le representacion de las minorias,
habian propuesto el sistema del voto limitado, cte.”
¢Cudl seein la verdad? ;ueeptard, evcerd ¢ Gobier-
1o 0 no ercerd en la justieia del moderno principio
do ln vepresentacion de las minoring? jSerfa o no ver-
dald (ue el Goblerno no quicria abriv nucvos horizontes
a las aspiraciones liberales del pafs? jorceria o no el
Gobierno en la necesidad de lTegalizar de una mauera
nente, en el Senado, en todas pavtes, una fucr-
fisealizacion permanente, quicran o o

I)L‘Y“
Te wminioired,
los Gobieri

Bl Senado 1 ¢l pats podrd contestar estas pregun-
tas, teniendo o la vista discursos del mismizimo se-
fior Ministro e que propone que la cleccion dol Se-
nado 1 de los cleetores de DPresidente de la Repubii-
ca =2 laga coino hasta hoi por la lel de las muayorias,

De modo (ue, sefior, la tercera cuestion eapital en
toda la lei de clecciones, la que determina la wancra
de ciercer el derecho, que fué resuelta por la Ciwara
de Diputudos en 1872, 1 por el Senado hace poco tiem-
po, consagrando cl principio de la representacion de
lus mivorias por medio®*del voto acumulativo, ha en-
contrado una tenaz rvesistencia de parte del seflor Mi-
nistro que ha rechazado el voto acumulative, en la
Cdmara de Diputados © en ¢l Senado, 1 despues de
vencido en dmbas Cdmaras, todavia le opoune toda
clase de obstdeulos i aun amenazas para desterrarlo
de los municipios, del Secunado i de los electores de
Presidente de la Republiea,

Fil selior Ministto ha pretendido tambien consor-
var a todo trance a las municipalidades el derecho
de nombrar las juntas receptoras i de hacer el esera-
tinio de la eleccion. In scsion de 8 de julio de 1872
adujo para oponerse a la organizacion de las mesas
receptoras lo complicado del meeanismo establecido

en el proyecto de la Cémara de Diputados, sin em«
bargo que aun 4ntes de diseatirse esos articulos ha-
bia declarado peligrosala organizacion propuesta. Eu
la segunda discusion que tuvo lugar en julio 25, se
opuso tambier, pero sin aducir entonces nuevas razo-
ues. Combatieron los escrapulos del seiior Ministro,
los senores Arteaga Alempartel Varas, i como el sefior
Ministro no replicase, se voté el articulo i fué aprobado
por 38 votos contra 10,

B el Senado ultimamente al tratarse de las jun-
tas cscrutadoras, se empeiié el sefior Ministro cn abri-
buir esas funciones a lus municipalidades, a lo que no
accedi6 el Senado,

Por la esposicion que he becho observard la Cid-
mara gue cl sefior Altamivann, en los tres afios que
ha durado la diseusion de la lei clectoral, 1schire las
cuatro cucsbiones capitales quo esa lel comprende,
ha sostenido las viejas prdeticas 1los abusos cousi-
guicntes que han Hegado a convertir en una ficcion el
mas precioso derechio de Jos cindadanos, Su Seforis
ha sostenido que lag manieipalidades debsn nowbrar

o )
al mismo tiempo o ha empefiado en conservar ante
todo 1a let de las mayoriaz,

Si algunas vez sostuvo el principio de la repre-
sentacion de las minoifus; eso (uizis no pasé de ser
una medida estratéjica, pues que su proyecto de vote
limitado hnela ilusoria la aplicacion del principlo,
al que whora miswmo se le vuelve Ia cspalda, apro-
bauds de nuevo la fei de lasmnyorias, en la ele
cion del Senado 1 de los electeres "de Presidente
la Republica. )

¢
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Liéjos, pues, de haber eneantrads apoyo en el
Ministro de lo Tuterior para desterrar Ins pra ]
abusivas en materia olectoral, Su Sofiorit ko empefiado
todos sus talentos durante tres afios en la conservacion
odos los obstiauloy quo se eponian al advenimients

B
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de una reforma liberal ta. B<to es lo qne se des-
prende de ja simple espesicion qne he hecho do lamay

cha que ha segt 100 e
lag cuestiones p Jlesty
ha sido la opinion de cuautos so han visto en la neea-
sidad de sostener el proyeeto fnicindo en 1872 en la
Cdamara de Diputados, Todos Tos Honoralles miemine
de esa Cdwmara participaban de csta opinien repetidas
veees espresada en el carso de esos debates, 44,
Liemos encentrado en ol Hjceativo®”

W

proguntaba cn
ana de csas sestones el Honorab! oor Arteaga Alent-
parte. Una leniz  resisiencio a i lo quz pudicra ser
corrrecion eficas de los males g Taaoitanics.

Pero al ménos se nog divd que el seiior
as disousiones de ln Cimara do Diputados on 1872,
1 sc opuso a todo lo que importaba una reforma ve-
dalera, alguna vez dejaba la palabra sin hacer indiea-
cion a fin de no retardar la sprobacion del proyecto i
para que surtiera  sus efectos en la cleecion de 1873
Iis verdad que asi hablaba Sn Sefiorfa; veamos si sus
actos correspondicron a sus palabras.

Consagrando una buena parte de sn tiempo a la dis-
cusion de esta lei, la Camara Ingrd despacharla en los
meses de janio 1 julio, i muchos se halagabin con la
esperanza de ver al Senado desplegan lo igual empeiic
a fin de concluir la discusion de lalei en fos meses de
agosto i setiembre Sin embargy, el Scnado solo alcan-
z6 a discutir los tres primeros articulos dntes de cer-
rar sus sesiones de 1872,

No tengo dereeho para hacer cargos al Senado, ni
al seiior Ministro, por esa tardanzn; pere si preguntase

Ministro en

1




— 86

;& quién aprovechaba? quizd no hubiia sino una sola
contestacion.

Por esta demora lag elecciones de 1873 se hicieron
hajo el imperio de la lei de 1869 i noserdn por cicrto
esas elecciones las que jamas pudieran recomendarse
como modelos de prescindencia de parte de la autori-
dad i de falta de ivflncncias oficiales. Es verdad que
el seitor Ministro ha dado una esplicacion de lo que
sucedio, atribuyéndelo a una abstencion de los cinda
danos; fundada eun la corfilanza que habian sabido ins-
pirar fos pri]’ncros actos del Gobierno.

No guerria yo desterrar del guimo de; u Seiiorfa
tan grata ilusion; pero sin que lo diga yo, la causa de
vea abstencion salta als vista t es de todos eonocida i
vo e encontrard un chileno que Ja vicse en otra par-
te que en la conciencia i G*I)OT]CI'Ci‘l que tedos tienen
tormada yu de la hinposibilidad de con tx':n"wwl"r la pre
potencia “det Gabierny en las elecriones.—Mn 1870
hubo lucha porque se zcoveabn 1d ¢roea de la eleceion
del primeer majistrado 1 porque, se confiaba en gae ol
Giobierno de entonees no Hegnrin s emplear todos los
reeursos que de ordiario han cnip wudo los Gobiernos
en fuvor de sus candidato-.

Lo clerto es que en 1%70 se :ntmduio a la (imara
de Dlpl“d(l()w wna minorfa respetable, gne hizo posible
en 2 1a ap robacion del proyecto de 1(1 clectoral,
que yo l) ibria sido prowul como le en la Cd-
mara de 1573 se hubiose encontrado una mivoria ¢
Fa yue ocupila estos haneos en el aflo anterior,

I un seguudo siio de discusion zolo logré el Sena-
do npmntu‘ apesar de las resistencias del sefior Minis-
tro, In baze de los mayores m)ntm uycntes, porque dn-
tes de pasar mas adc’ante Su Seiorfa tuvo a Lien in-
troducirno el prr»yvcm det Cadigo Penal con sus ata
ques ala conciencia de los crcyﬂntns.

Il sefior Ministro manifesto desde el primer mo-
mento una cstraiin e incontrastable resclucion de no
sceptar modificacion, ni aun conseutir la disensicn de
los artfeulos de ese proyecto que importaban vuna vio-
lacion de la conciencia de los catolicos. No es raro,
phes, que semejanies propositos, sostenidos con calor,
solo pudieran tener una esplicacion en el deseo de
envolverncs enla cuession relijivsa parad istracr la aten
cion pablica de las grandes cuestiones de a libertad
publice, 111‘.0 el Goblerno no estaba dispuesto a veeo-
uocer. T no han faltado amigos leridles del pm'tido
en el poder, que lian de fendido Jas wliimas modifica-
diones jutroducides en ¢l Codi go de organizacion de
tribunales, como justas represaling de It decision del
Senado en favar del vots acumulativo.

Yo vo he olvidado gue el sefior Ministro del Tute-
rior trato de justificarse del primer cargo laciendo
nut'»r que el Codign Penal £26 en gran 1\3“(} redao
tado durante el gublemo del seiior Pérez; pero Su
Sefiorfa sabe a quién se deberd su promu'gacion come
lei ;O con esta alusion al gobierno del seiior Perez
suiecre Su Seifforfa dar a entender que, por el simple
hecho de Laber cncomendado la redaceion, alguna
responsabilidad eabe a la administrasion 1mada en
tas ltjy es, que los esfucrzeg de la actual pretenden pro-
mulgar? Aunque a mino me corvesponde la defensa
de esa administracion, no necesito decir lo que es evi-
deute i de lo que dan testimonio todos los actos de
la politica moderada del schor Perez, cuya adminis-
tracion, si cometio fultas, si manifesté pretensiones
sque yo no podria aprobar, no cmpl'endio jamas perse-
cuciones, ni contra ]htl‘(ltlﬂq ni contra individuos, i
ménos contra la libertad de couctencia de los catoli-
cos. Por el contrario,

a0

oo

. o) sefor PPerez

st algun sneeso ocurrid duraute !

el gobierno del sefior Perez, que pudiera importar
persecucion contra partidos o personas, en cuanto se
presento con este eardcter, el Gobierno procurd, por
todos los medios a su alcance, i acallarlo, i consigaio,
hacerlo desaparecer,

No, seflor, el Gobierno pasado no fué jamas Go-
bierno de persecuciones; no hizo politica de odios, no
estimulé ui esploio las malas yasiones de los partidos
sino gue siempre tratd de calmarlasg; no hizo alianzas,
entregando los principios de sug mas leales amigos a
los odios de sus enemigos; no perturté los dntmos,
trayendo a la arena deo jas discusiones politicas las
cuastiones relijiosas. I el sefior Ministro del Tuterior,
hoti dia, que lo fué de la Justicia en la administracion
pasada, no halria podido proponer al IHonorable ciu-
dadauo que preside nuestras seslones, leyes penales
contra los que cumpliesen los mas sagrados deberes
de la relijion que balia jurado observar. No, senor,
»o hiza, vo podia hacer mada de ese;
no ereyd (ue era neces sario conminar con penas de
destierro al entdlico que publicaba una bula del Pon.
tifice ni a los Obispos qnecsplicaban cl Syllahus alos
creyentes, Iol seiior Perez wo habria consentido que
se ercasen delitos ipenes espevindescentra el sacerdote
extilico que en cumiplimiento de su deber condenase
lo que su relijion lc ordena condenar. En el Gobier-
no del sefior Perezno sc iniciaron persecuciones politi-

sag, i perscenciones relijiosag i por eso la historia lo
.11 wilidara Gobierno liberal, ;\01(1 w {ué juste; porque
ta libertad no se aviene con la njasticin; i lx\ justicia
exije ¢l respeto de tod s Tos der «lum, do 1o dereehos
det eiudadano 1 delos dereshos del creyente; i el go-
bierno del sctior Perez no arrancd uua cola ldgrima
del corazon, pi de la conciencin de los ciududanos,

{dplawsos en [ 7){7/')'/1).

Fil sefior Presidente,—Suplico alos sefiores
de fa barra gnarden mod sracion 1 ose limiten a oir
con calma 1 respeto Ja palabra de sus representantes.

Ll sefior Yrarvazaval. (con/iuando)—Iseu-
chad, sciior, mis espresiones; no veais en ellas lo que
10 hal, ni reeriminaciones, ni odios que no caben en
un eorazon honrado; ved tan solo ln zozobra (ue
apodera del alna cuaudo se teme por el porveuir de
fa patria querida.

Ll sefior Presidente-—~Suaspenderemos por al-
gunos momentos la sesion. Me parece que Su Scioria
estd algo fatigado.

Ll senor Traxy
sidente.

Bl scior Pres
por diez miuutos.

azaval —Iistd bien, sefior Pre-

idente.—Se suspende la sesion

ASEGUNDA HORA.

Tl seiior Presidente.— Continta la sesion, 1
con la palabra el Honorable sefior Irarvdzaval.

1l setior Irarrazaval.—Vuelvo a la cuestion.
Me ocupaba, seiior, de narrar la desgraciada historia
de la lei de el(\uuones para gue la Odmara juzgue la
responsabilidad que afecta al Ministerio en los obs-
tieulos, tropiczos e iuconvenientes de todo jénero
jque se han opuesto a sa aprobacion,

Solo en el tercer aiio de debates ha podido el Se-
nado terminar la discusion del proyecto de lei que la
Camara de Diputados de 1872 concluyd en el segnu-
do wmes,

Iiste es el momento de dacidie si ba podide ser
exacta la afirmacion del Honoruble Ministro del Tu-
terier en la otra Cimara, euando asegurabu: ““yue ne
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se trataba de una lei que podia ser simpatica para
unos i antipdtica para otros, sino del advenimiento de
una lei que todos invocamos, interesados en depurar
de todo vicio la fuente de nuestros derechos, In urna
en que el pucblo soberano manifiesta su soberana vo-
luntad.” La Camara decidird si ¢] Honorable Miuis-
tro del Tuterior ha mostrado alguna simpatia por la
reforma liberal i justa de la lei de elecciones, en
rivguna de las enatro grandes encstiones qus a sn
jnicio comprende. I8l Senado decidird si era justa la
fqueja proferida por el Honoruble Ministro del Tnte.
rior, cuando en dius pasados decia: “que apesar de
lIa conducta que ha observado el ministerio exitando
elcelo del Congreso, para que reforme la lei de eleceio-
nes, se hahia puesto empetio en aparentar temor de
«que el proyecto no legaria a ser lei con oportunidad.”
Tevemos todos Jos datos para fallar esta causa, 1 yo
abandono con confianza el fallo a la concicucia de
cuuantos me escuchan. Que digan sl es verdad que el
Ministerio ha mo-trado simpatias por la reforma libe.
val de Ja lei i si habia o uo razon 1 justicia en 1872,
iahora en 1874, para temer que el proyecto no al
canzase a ser lei con oportunidad, I por titino eada
uno de los seiiores Senadores podrd juzgar si el sefior
Miunistro del iuterior en Ia discusion de esta lei “ha
1do o no siempre derechamente al fin que todos bus-
camos, 1 si ha heelo ono la jornada por el camino
reeto por el cual siewpre he marchado,”

Cuaudo esperabamos que iba a ser promulgada la
lei en la forma aprobada por ambas Cidmaray, se pre-
senta el Honorable Ministro™del Taterior proponieundo
lo que se ha lamado transaccion, i que de hecho no
importa otra cosa que destruir en gran parte, por la
estralia iujerencia del Bjeeutivo, la obra que ¢l Con-
greso en tres anos hubia levantado con la esperanza
de poner un limite a la prepotencia absoluta del Go-
bierno en las eleccionoes,

Permitid me detenga un momento i cxamine o
significado de esta ultima evolucion del sefior M iuis-
tro del Interior.

Su Sefioria dijo en la otra Cimara “qne el Gobler-
vo aprobaria la cleccion de 1o Cimara de Diputados
por el sistema del voto aeuuiulativo, con tal que
aceplase Ja Cdwara el sistemn vijente, Ja lei de las
mayoriag, para la eleccin de Senadores 1 de elcbores
de prestdente, i conviniese desde ahora en aprobar :
su tiempo las obgervaciones que haria a la parte de loi
ya aprobada por el Congreso, vespecto de 1a municipa-
lidades; las qne deberian ser clejidas por el sistema
del voto limitado, i que st 1o sc aceptoban todas cs-
tas condiciones, ¢l Gobierno observaria ambas partes
de la Tei, 1 propordria para todas las elecciones el
sistemn del voto lhmitado en los mismos términos gue
sa lo habia propuesto al Senado,”

£é ayui 1a altima proposicion del sefior Miuistro
de! Taterior, Sin - duda que la hace en esta forma pa-
ra proburnos su decidida voluutad por la reforma 1i-
beral de la lei de elecciones, i para demostrarnos Tas
sonpatias que siente por esta veforma 7 el desco wehs-
mente de depurar de Lodos los vicios ln fucnle de nues-
tros derechos, cte,

Ya que el liberalisimo sefior Ministro de! Interior
tiene la jenerosidad, como se ha lamado, i nos hace
la gracia de aceptar el voto acumulativo para la elec-
cion de Diputados, epor qué Sa Seiioria no hace legar
su boudad ¢ induljeucia hasta las municipalidades? Su
Sefioria, tan sincero liberal, tan conveneido i enbusias.
ta partidario de la representacion de las minorias i
Gue nos ha manifestado que el voto acumulutive con

nnidad de eodlejio soria, a su juicio, un sistema qne res-
ponderia a todas las objeciones, jpor qué no ha tenido
a bien proponernos este sistema para la cleccion de
Senadores 1 de electores de Presidente?

Bise sistema del voto aowmulative con unidad de os-
lefio, aunyque de la esclusiva invencion del seitor Mi-
nistro del Interior, 1 aungne Sa Sciioria 1o nos haya
hecho la gracia de esplicirnoslo, debe ser algo de mui
wotable 1 de mui liberal, como cuanto concibe el se.
for Ministro del Interior, i por wmi parte, confiando
en Su S:iloria, le he espresado ya mis descos de verlo
sancionado,

s verdad que en otra ocasion dijo Su Sefioria en
esta Camara que wo lo propouia, porque la Coustitu-
cion exijia que lus elecciones de Diputados se hicio-
sen por depurtamentos i las de Senalores per proviu-
elas, 1 como el que habla lo estimulase a Mevario a do.
bido efucto, anngie fuere vecesario rcformar la Conse
titucion, Su Scioria manifesto (e habia estado dig.
puesto a pedir la reforma de la Constitucion con esto
objeto; pero que enr ¢l momento de hacerlo, wi recuer-
do helo en los labios e Su Sefiorin la palabra proatu o
pairtir, Il senor Ministro del Interior recordaba que
uu dia ¢l que hubla lo babia excitado a pedir la re-
frma delart. H e dela Constitucion, ique cuando Su
Seiioria, ereyendo ser apoyado, habia pedido esa re-
forma en ta Cimara do Diputados, safrio el triste
desengaiio do eirme aqui que ya no estaba dispuesto a
acompaiar a Su Sedoria. Mste recuerdo, gCOUN now
asegurd Sa Senoria, e habia impedido soltcitar la
nueva reforma o que se le incitaba, teweroso do que
el que habla pudicse estar en el poder dentro de dos
atlos, cuando esa reforma debiera Hevarse a efecto, i
(fue entonces se repiticse lo que habia osurrido cou el
art. 5.° i gqne yo no yuisiese aceptar ni voto acumay-
lativo, n¢ colejio dnico con volo acwmulativo, sino lisa i
Llanamsute la lei do las mayo: iag,

Ll desen de ver aprobade por el
acumulativo i la confinnza de (ue ol Senado no parti-
cipaba de la opinien del sefior 1570 1o me per-
mitié coutestar euldnees a este cargo de ineonsecuen -
cia; pero cowo ahora podria ropetivse, vol a refrescar
la memoria del seflor Ministro del Tuterior para que
no vaelva a incurriv en tales erroves,

Hubo un dia en que el fonorable scior Ministro
del Tuterior nos dijo que si las disposiciones del Codi-
go Penal “parsaian dewasiado gravosas a la Igiesia,
tenia un camino espedito para salvar la terminacion
del pacto, la separacion. (Sesion del 10 de diciembro
de 1875 — Dol | péj. 174)

Fo una sesion posterior (de 15 de diciembre) el que
habla, despues de reconocer la sabiduiin de la doctri-
na de fa Lglesia que nada eucuentra tan ventajoso co-
mo la avwonia cutre los poderes cclesiastico i eivif,
coutestd o Su Sefioria: que sila wuion solo habia de
servir de pretesto para hmponer penas, i si era verdad
que el Gobieruo estaba dispresto a dar rlenas garan.
tias de independencia a la Iglesia, no podia dejar de
preferir eomo menor mul, en taley condiciones, 1_:1 se-
paracion i por consiguicnte la veforma del avt. 5.0—
(Doletin de sesiones, pdj. 194 b.)

Kl sefior Ministro del Intorior replict en la sesion
de 19 de diciemsbre (Bol. pij. 200) “que para que la
sepuracion pudiera cfecturse se recesitaba la cone-
rrencia de tres volnntades: la del Cougreso, Ja del Go-
bierno i la de la Iglesia. __ 1 que no teniendo datos
para juzgar de v opinion del Congreso ni de la Igle-
sla, ro traevia el Gobicino esta cuestion al Congreso.”

“Ureemes, ugregeba Su Sciloriy, que esta separa-

<

Senado ol voto
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racion viene para todos los pueblos, ercemos que ella
s¢ operard, indefectiblemente en un porvenir proximo,
pero queremos que venga para nucstra patria como
una solucion de armonfa i de paz, no como arma de
combate, no como tea de discordia.”

«8j solo de este tltimo modo ha de poder venir es:
ta cuestion al Congreso, no vendrd traila por el Go-
bierno con la prontitud con que vos invitaba a hacerlo
el Honorable sefior Irarrdzaval.”

Despues de esta declaracion del sefior Miaistro, a
la que no pude replicar en el aiio pasado, por haber-
se cerrado las sesiones dejandome con Ia palabra,en
junio del presente, enando pude bacerme oir, despues
de haber visto lafirma de Su Sefiorfa al pié del pro-
yecto de reforma del art. 5.% ya no pedia dudar que
Su Sefiorfa tendria arreglado el asunto con la Telesia,
pues que Su Sefioria nos habia asegurado  terminan-
temente qus ¢l Gobierno no traerie sl cuzstion
Congreso sino codando con la voluplud de la Jylesia.
Pedi, pues, a Sa Sefioria las coplas de las notes con
cste An eambiadas con la Santa Scde con los obis-
pos chilenos, esogurdudole, por mi parte, que, “como
catolico, desde que el Gobicrno wmanifestaba el propd
sito de proceder de asuerdo eon laIglesia, a minome
correspondia hacer olra cosa gue erpresar mi confor-
midad anticipada al pacto o coneordato que Bu Se-
iovia hubicse celebr

ado con la autoridad eeclesidstica.
1] sciior Ministro del Tnterior no crayé eonvenien-

il

te contestarme sobre el particular, ni preseutd les:

documentos pedidos, ni esplictd su conducta en la otra
{dmara.

In este estado ha permanecido hovtn alinra esta
enestion; i los heehos 1 palabras que he citado cons-
tan de las actas i boletines de nuestrassesiones. Aho-
ra, pregnuto 39, jdan cllos mérito para que Su Sciio-
i calificase mis palabras como una refractacion o -
conseerenciu?

Perdoneme ln Cémara que una vez mas haya oeu.
pado su atencion eon la historia de los eamlios i

terior, pero mo ha parecido couveniente repetir aho-
ra lo que dejo Su Seforia sin contestacion, en |
para que fa Cdmara tenga una prucha mas de la ver
dad con que Sa Sefiorfa sfirmaba en In Cdmara de
Dipntudos gue sieny
reeto 1 manifestado con sinceridad § franqueza su pen-
aniento,

Su Sefioria temia que “dentro de dos nfios, cuando
pudiera tratarse de la reforma, si estuviese en el po-
der, padsia yo no encontrar por convenienteni cl vo-
to aeamulativo, ni el colejio tuico, ni nada que ro
faese ol antiguo veto de la mayorin.” La supos
cerd tap injeniosa, como podria esperarse de Su Seilo-
ving pero no aleanza a ocultar la lijereza con que Su
Seiiorfa la ha emitido. Mui grande debe ser el amor
gue Su Seiiorfa tiene al puesto que ocupa, euando
Yega hasta temer que ¢l que labia pudiera suplan-
tarto. Ya otra vez be manifestado a Su Sehoria gue
para aceptar un puesto de tauta responsabilidad como
el que Su Seilorfa ocupa, necesitaria yo creern:e en
posesion deles talentos que reconozco wo teuer. Esta
fulta de capacidad seriaun obsticulo para que se me
ofrecicse un puesto de tmwafia respousabilidad, al
niswo tiempo ¢ie me Imposibilitaria para aceptarlo;
i el seitor Ministro sabe que yo hablo siempre cou siu-
ceridad. T todavia habria otro inconvenieute insupera-
Dle: me hace falta una cualidad esencial que, a mi
juieio, se requiere: la de ser bien manejable.

Me parece, pues, que cl sefior Ministro” del Tute-

de
jos ardides del mud 1lnnorable gefior Ministro del Tu-

junio |

re hablo marchado por el caming

don

vior una vez que se haya persuadido de que mi com-
pafifa no ha de faltarle, i cuande haya perdido todo
temor de verme en el poder, ya no tendrd embarazs
para adoptar ¢l sistema acwmulativo con unidad de
colejio, al ménos para las eleccioues de Senadores i de
electores de Presidente. Si asi fuera yole rogaria
modificase en este sentido sus propuestas, que es de
esperar no encontrarian resistencia en sus nuevos ami-
gos; que para hacer olvidar ol pasado, se apresurarian
a aseptar un sistema de la esclusiva invencion de Sa
Setorfa. ’

No comprendo por qué Su Seiioria no ha side con-
secuenle con su teoria de ensayos, proponiendo un sis-
tema diferente para cada una de las clecciones, Asf
habria labido para todos los gustos i en poco tiempo
Su Seiiorfa podria manifestar sus preferencias por el
que diese mejores resultados practicos.

Méuos comprenda todavia por qué no ha sostenido
Su Sciioria sa proyesto del voto limitado para las
clecciones de Senadores i de electores de Presidente,
cuando ayer o mas encomiaba cl sistema en el Seva-
do como el inas perfeeto 1 el mas a proposito “para sa-
ear a flote la representacion de las mnories” ;Se ha
olvidado tan pronto Su Sefiorfa de sus alahanzas? (se
ha olvidudo que ayer no muas ereie wy bien <raprecia-
Bl la caistencia en todo Congreso dewnet frcrie ininoria, i
que para eonseguirla, para darle vida perinanente nes
proponia c vots dmitado? (Mo reeucrda ya elsenor M-
pistro del Interior que en la sesion deo 10 de agosto
altino nos exhortaba a “dar ese gran puso en la r
e, @ Jurcer de la existencia dela miioria cn el Senado,
ein todas partes, una instifucion permansnle, wig fiseali-
wtedon estable, guicran o 1o los Gobiorios?

;Uomo ha sucedido este eambin de opinion en tan
corto tiemne? No tuvo a bien esplicar esta variacion
1 getior Ministro del Interior, No dijo por ¢né razon

Ci
volvit ahora la espalda al sistema del voto limitado,
tan aplaudido, tan recomendado por Su Seiloriy; ui
por ¢ué pide ahora el voto de las mayorfas para el
Senado i los electores de Presidente, voto condenado
| ayer por Su Sciloria como inconveniznle,

Ios verdad que i Su Sefioria se detaviera a darnos
esplicacion de sus diferentes modos de apreciar los di-
versos sistemas de elecoion cncontravia dificultades
‘ galvez insuperables en” Ja diversidad i en la falta de
| igjica i de estadio con que Su Sefivrfa ha procedido

en cste asunto,
I cn realidad, jendl es el significado praetico de la
{ famosa transaccion, i oual el fin que eon clla s¢ habrit
" propresto aleanzar cl TTonorable selior Ministro del
| Tnterior?

Councido el inmenso poder del Gobierno en las el
ciones, de las que Lasta la fecha, i consideradus en je-
neral ha sido tnico 1 esclusivo duetio, todos los que
Llemos deseado con sinceridad que los Congresossean
alguna vez la jenuina representacion del pueblo, he-
mos ercido que, separando las munieipalidades de to-
de interveucion, i encomendando a cindadanos inde-
pendicntes del Ejeentivo las funciones que esos cuer-
| pos han desempeiiado, 1 con el voto acumulativo, u

otro sistema mas perfecto, podrfamos llegar a conse-
gnit “que una minoria de las Cimaras i de las muniei-
palidades no hubiesen debido su cleccion a las in-
Auencias del Gobiervo.” Suprimiendo el voto acumu-
lativo, ecreo imposible sustraer a esas ivfluencias la ca-
si totalidad de las elecciones, i por esta razon me
parece de toda evidencia que la proposicion del senior
Mivistro del Tuterior importa dejar, como hasta hoi,
| al arbitiio esclusivo del Gubieino la eleccion de Se-

ec-
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nadores, de Presidente de la Reptblica i la gran ma.
yoria de la Cdmara de Diputados i de las municipa-
lidades.

Tales resultados hablan mui alto en favor de los
negociadores oficiales de la trausaccion; pero uo ha.
cen honor al liberalismo tan decantado del Honora-
ble sefior Ministro del Iuterior,

Se ha creido por algunos que el principal estfmulo
que ha guiado al sefior Ministro en esta fransaccion
era el temor de verse en la imyprescindible necesidad
de abandonar su puesto, caso de no llevarse a efecto,
0 que el Senado no aceptase las modificaciones que el
Gobierno propondria —Yo no creo que Su Seiiorfa
pudiese abrigar semejante temor, ni que un nuevo re-
chazo de sus ideas o proyectos, pudiese obligar a aban-
donar sus puestos, a los que no han tenido inconve-
niente para conservarlos hasta la fecha, apesar del
voto adverso de las Cdwaras, La Cdmara de Diputa-
dos de 1872 i el Scnado, en el aiio pasado i el pre-
sente, ha rechazado los diferentes proyectos i propo-
siciones del sefior Ministro del Interior, en todas las
cuestiones principales que la lei de elecciones com-
prende. I sin embargo, ni en 1872, nien 73, ni en 74,
han dejado sus puestos los sefioves Ministros, i no se
comprende eémo ahora pudieran por primera vez
asaltarlos esos escrupulos de delicadeza, que no ha-
bian dado signos de existir, en las repetidas ocasiones,
qnue una i otra Cdmara han condenado los principics
del Honorable Ministro del Tnterior en esta materia.
I todavia hai que tener presente que el Congreso re-
chazando las proposiciones del seflor Ministro ha ma-
nifestado siempre un acuerdo perfecto en favor de la
subsistencia del Ministerio, sin que hasta la fecha
ningun miembro del Congreso haya manifestado ju-
teres ni deseo de un cambio en el personal del gabi-
nebe.

1t seiior Presidente.—Si Sa Sefioria estd fa-
tigado levantaremos la sesion.

Bl seiior Frarrazaval.—Como guste, sefior
Presidente.

1l seiior Presidente.—Se levanta Ja sesicn
yuedardo con la palabra el Honorable Senador Ira-
rrizaval,

Se levantd la sesion.

SESION 14.* ESTRAORDINARIA N 12 DE OCTUBRE DE
1874,
Presidencia del seior Perez,
SUMARIO.

Lectura i aprobacion del acta de la sesion precedente, —
Continta la discusion del art. 55 del proyecto de lei
cleetoral. —Hace uso de la palabra el sefior Irarazaval,
—Se suspende la sesion.—A segunda hora, contesta ol
senor Ministro del Interior.—Replica el sefior Lrarraza-
val.-—Se levanta la sesion,

Asisticron los sefiores Aldunate, Blest, Barros Mo-
ran, Concha, Donoso, Brrizuriz, Trarrdzaval, Larrain,
don Rafael, Larrain, don Patricio, Lira, don José
Ramon, Lira, dou Santos, Marin, Matte, Perez, don
Santos, Reyes, Rosas Mendiburu, Solar i los sefiores
Ministros de Iistado.

" F'ué aprobada el acta de la sesion precedente.

El sefior Ministro de Justicia, Culto e Tustruceion
Pablica presenta la Memoria relativa a su departa-
mento.—Se mandé distribuir a los miembros de la
Sala.

El sefior Presidentc.— Continua la discusion

S. E. DE S,

de la 6rden del dia. Tiene la palabra el Honorahle
Senador Irarrdzaval.

Tl setior Xrarriazaval.—Antes de continuar
hablando sobre la cucstion en debate, desearia que el
setior Ministro del Interior contestase a una pregunta
que tuve el honor de hacerle en sesiones pasadas, a la
que me respondio, diciendo que no tenia que darme
cuenta de sus actos como Diputado.

La pregunta es la siguicnte: Si la idea sostenida
por el sefior Ministro en la Cdmara de Diputados, so-
bre que las dos partes de la lei de elecciones formaban
una sola lei, la sostenia a nombre del Gobierna, i si
estd dispaesto a continuar sosteniéndola,

Tispero la contestacion del seior Miuistro,

Ll sefior Altamirano (Ministro del Interior.)
—No tengo inconveniente en contestar a Su Sefioria.
Jumas se ha ocupado el Gobierno de este asunto i no
sé qué importancia pudiera tener el que esta lci fucse
promulgada en dos partes o en una sola. Tndudable-
mente gue Jo natural seria que lo fuese en esta dltima
forma, porque una parte tuvo orijen en el Senado i
otra en la Cdmara de Diputados i por consiguiente
cada Cimara podria enviar la parte que hLabia apro-
bado. Max, en verdad, no sé qué vendria a resultar si
promulgada csta segunda parte se encontraran articn-
los que dijesen: “los que quebranten los arts. 1.0, 2.2
0 3.° de esta lei sufrirdn tal pena,” i miéutras tanto
esos articulos no existen.

Comprendo que pudiera haberse hecho dos leyes,
pero adoptando otro procedimiento; mas como no s¢
ha hecho asi, yo ereo que no valdria la pena de hacer
reclamaciones por ello i que la lei se promulgara ¢n
un golo cuerpo.

Repito, pues, que el Gobierno no s¢ ha ocupado de
este asunto 1 nadic niega al Senado el hecho de scr
Cdmara de orijen para los efectos de la jusistencia,
tramitacion, cte. Yio dnico que habria de particular
en esta materia seria que se promulgaba en dos leyes fo
que por el contesto mismo del proyecto resultaba que
1o cra mas que una sola, porque el Senadn contivug
la segunda parte con la numeracion con guc habia ter-
minado la primera.

Ast es que no tengo otra respuesta que dar al Ho-
narable Senador.

¥l seiior Irarrazaval (con/inuindo)—Me bas-
ta con el reconecimiento que ha hecho el sefior RMi.
nistro de que ¢l Senado es Camara de orijen de la
segunda parte de la lei, 1 de que son dos leyes perfec-
tamente separadas. Quicro dejar esclarecido este pun-
to, que me puede servir para justificar las conelusio-
nes que mas tarde podria formular,

Lo que hai en realidad de mas trascendental en la
pretendida transaccion, es su inoportunidad i Ia ma-
nera singular i amenazaute con que ha sido propuesta
por ¢l Ionorable sefior Ministro del Tuterior, que cen-
testando a un sciior Diputado concluia su discurso en
los términos siguientes: **Ademas el (robierno tiene
siempre las fuerzas necesarias, dado caso que la wa-
yorfa del Congreso esté porcl voto aqmnplutlvo, para
hacer trivafar lo que cree mejor. Kl Gohierno poudra
su veto a la lei i ya el proyecto no puede discutirse cs-
fe aito, ¥ si en el otro el Congreso gatere insistir, puede
hacerlo rewnicndo los dos terewos de sus votos en ambas Ua-
maras. Todo el inconveniente de cste sistema seria el de
que no pudiera ponerse la lal en ejeceicio en las prowimas
elecciones.”

I todavia se quejard el sefior Ministro de los que
temen que ¢l Gobierno tiene proposito de embarazar
la lei para que no sea promulgada con oportunidad!
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