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diria a la Comision que se fijara en el art. 1.° que
dice: (leyd).

El valor que se dé a la renta puede ascender no so-
lo 2 log 80,000 pesos que necesita la Municipalidad,
sino auna cantidad mayor. Por consiguiente, ecreo que
en la discusion particular debe fijirse una canti-
dat o Ja que solo debe llegar el cinco por ciento
sobre la renta.

Hai otra consideracion que debo someter tambien
a o misma Cowmision, 1 es estudiar si no hubiera otra
(-a)'m"?bu('ion que diera la misma renta gue alora se
piide sobre el oty tof tal del producido de las propie-
dades urbanas, Talvez we huH arin un medio de encon-
trar Ia misma cantidad en otra contrilucion, porque
ésta grava casi Ouieamente o los pobres, los que se
enententran muchay veees sin pode‘: pay l}‘LL.

Lstas son las Ileas jenerales que tengo sobre el
provectn, porgue yvo considero de toda necesid: wl el
aprobarlo cn jeneral. No tenemos motivos para ro-
chuzarlo dntes

S

)

oan ar:

de haberlo estudindodi de mnowﬂu.

Pasaio el }‘M)"Cun a e wli::ii)n, dstan informard sobra
s couveniencin 1xobre los medios de arvibar ol re-
sulitudo qn-:z so busea.

Como on la disension actuzn] =0 ha hablado mucho

colme la Alunielpalidud de Mantivgo, apesar de gue
no estaba en discusion, creo sor couseouente ;’11 d:n‘
al Senudo unn e~«y'1v;1vion a estorespecto, Tan
ty conto el =efior Intendente ::z;‘i‘iml de bautn 5‘0 $0
recibid de sno« s pi & preoci

ulo de ’1;‘ caja ruunicipal is
CRe ()‘mwu niombrd una Comisien
da (mmwm despues de

- an
(Llr\\/

it ‘Ll‘l !

nocer el verdadero

,encont la 0']11?'3-

ontradas mun es siempre

! npmbm ion de \(lrms provees

tus e pendi: s ante ol Consejo d o Batido i

otros ante el Cos Ure \«» (e (e Csn ATy se

]m(‘ti;l aulvar el ddéieit o

PTERO.

$N=14]

e exi

Como el dnu‘»mnu\ seflor anifesta-
do con miucha pre el 1o du-
tos que b leido rum.ul i \1”1 } (*r,upu\ sto, cscuso en-
trar en nuevos detalless pero: debo apregar, aungue

L“n:‘.;lar,

ot 66 poesos;
la | ; : ; Tio importa,
o 7,3‘\,)@ pesos. Bl gasto mml, GoTeL \n-;h) ol alwihra-
do i 1o gue se Invierte en rece Wit esta coutribucion
es de ! ") 174 pesos; 1 lo gue nosotros damos para
exte servicio ml) monta a 125,000 pesox; resulta

Sl (m],wmo mn—
codavin 1570

CIRTE pesos.

défiet e
OO posos, resaltan

dhuve con 60,90

pesos do déficit en un servieis qae se ph sta nl ve-
cindario 1 para cuyo gustu todos st obligados ¢

sontrihT.

Aror consiguiente, so
o ]'”'H‘m] seomenda L Comision que
todos ln» medios de mejorario o fin de que (m*onw
la aprobacion del Senado.

Se vols el proyecto en jereral @ fud aprobado por
14 vetos contra 2, mu/‘lm)//o 0 [/.’/af(l]'/  Comision.

Ne dio lectura u] proyecta sobre tra sformacion de
It ciudicd Valparaiso, pero habiendo el sevor So-
lar observado gue se habian relivadomuchos sefores
Nenadores, atendida Lo importancic del proyecto de
Gue seiba a tratar, se coxvine ex levasdar i seston.

vo aprobard el },‘.

Se levants la sesion,

!

SE8I0N 19.* ESTRAORDINARIA EN 23 OCTUBRE bR
1874,
Presidencia del sefior Larrain Moxs.
SUMARIO.

Lectura i aprobacion del acta——Cuenta.—A indieacion del
senor Irarrdzaval, ¢l Senado se ocupé de las modifica-
ciones hechas por la_ Cdmara de Diputados en el pro-
yecto de lei de elecciones.—Puesto en discusion el art
55, la Sala acordd no insistir en su primer acuerdo.—-
Los arts. 59 i 73 dieton ¢l mismo resultado. —Se puso en
discusion el proyecto que fija la renta, el capital en jico
ete. que habihitan para ejercer el derecho de sufrajio.
-Apmlndo en jeneral, ¢l serior Reyes hizo algunas
observaciones a la agregacion que hahia hecho fa Ca-
mara de Diputados al pmye(*to i formulé una indica-
cion que fué desechada por 11 votos contra 2. — Votado
el ‘artfculo del prove“‘oi el inciso agregado por la

otra Cdmara, fueron aprobados per 1l vmos contra 2,
3¢ susy sende’ la sesion. —A segunda hora, el Senado se
ocups (1(,1 proyecto sobre cnxanchl de calles de ¥ alpu-
raiso —Lil art. 1.° fué aprobado en la forma propurcsta
por el sefior Reyes,—El art. 2. did lagar a un lijero
debate, i se acordd dejarlo para segunda discusiou i
pediv el plano de Ia ciudad de \d(nau SO Cn (ue se
consultan los arveglos de que trata el proyceto --3se le-
vanta la sesion.

Asistieron los seiiores Aldunate, Barros Moran,
Blest, Conehia, Donoso, ]‘,chevex'rm, Brrazarviz, Ira-
i uval Larrain, doun Patricio, Lira, don Santos,
Marin, Mdtte, Pelcz, don Hantos, Piute, Leyes, Ro-
sas Mendiburu 1 los sciiores Ministros del Iut‘erior, de
Justicia i de ITacienda.

Aprobada el acta de la s
cuenta:

De un cficio de Sn Excelencia el Presidente de 1a
Republiea, eu el eual participa haber ordenado a los
Ministros de la Tesoreria Jeueral entregar a don Ja.
lio Reyes los quinin'}tm pesos que se lo lubian pedids
para gastos de Sceretaria; se dl\11u°0 qub se arcliiva-
ra. L de dos oficios de la Cémara de Diptados: en el
primero avisa haber insistido en las mud'ﬁca clones
acordadas por clla enlos arts. 55, 501 78 del pro-

esion auterior, se dio

! ycto de lei de elecciones, queds en tabla; 1 en el se-

ande haber aprobado con diversas I]‘O(hi caciones el
plC}pCtO de (()dwo de DMinerin presentado por Su
ixceleneia el Presidente de la Repablica. Se reservo
pafa segunda lectura,

liste ulmno oficio es eomo signe:

Santizgo, octubre 19 de 1874.—Tsta Honoral
Clun‘ua Lia examinado el proyecto de Cédico de ML-
ncna sometido al Cougreso por S. I, el Presidente
de la Repabliea, 1 ha tenido a bien ncordar acerea de
6l t,l proyecto de lei siguicute:

s

NICO,

ARTICTLO €

“Se aprucba el presente proyeeto de Cidizo de Mi-
neria con las modificaciones que a continuucion sc os-
I‘ren'ln.

“1.r Knel art. 1.0 entre ol arsénico i ¢l mangane
se ponded el “hierro” ; i s¢ suprimirdn las palabms sx-
guientes “1, en jeneral, todas las sustancias metalicas”.

«22 En el art, 4.° s agregard clineiso signiente:

“Sin emba g0, cuands la esplotacion se “hiciere en
cstablecimicntos fijos, se formardan pertenencias mine-
rus.”’

432 Bn el art. 6.° ¢l segundo ineiso concluird ast “de
todo perjuicio, ya se cause éste a los ducfios de log
{undos superficiales, ya a cualquiera otro.”

“qp Lu el art, 9.° se sepriwird la frase final desde
¢ pero.

¢5.° En lugar del art. 24 ge pondrd ¢ste:
“Art, 24, Fuera de log CAR0s I persunas espresa

a
u!
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mente esceptuados en la lei, nadie podra adguirir a
titulo de descubrimiento o denuncio mas de una per-
tenencia sobre una misma veta o corrida; pero cual-
quiera persona Labil puede adiuirir por otros titulos
las que quiesiere, sin limitacion alguna.”

“6.* Ll art. 26 se sustituird por éste:

“Il descubrider de minas en terreno donde no se
haya rejistrado otra dentro del radio de einco quilé-
metros, tiene derecho a tres pertenencias, continuas o
discontinuas, sobre la veta principal 1 a dos sobre
cada una de las otras vetas de su descubrimiento.

“Iil descubridor de veta dentro del radio de cinco
guilémetros de mina rejistrada tiene derecho a dos
pertenencias, coutinuas o discontfnuag, sobre dicha
veta,

“Estas pertenencias deberdn rejistrarse separada—
mente.

“Pero se permite a los descubridores pedir una per-
tenencia triple o doble, la cual podran en cualquier
tiempo devidir en pertenencias regulares, sujetdndo-
se a las condiones establecidas en el art. 41.”

*7.2 En el art. 32 se suprimirdn las palabras ¢“el po-
zv se llevard hasta cortar el manto;” i, en lugar de
el muro i techo del manto,” se dird ‘el ciclo o piso
del manto,”

“8.» Iin lugar del 41 el siguiente:

“Art. 41. Para que los descubridores puedan divi-

dir en tres o en dos minas su triple o doble pertenen-

cia, deberan lienar respecto de cada una de ellas las
condiciones de la ratificacion del rejistro.”

“9.% Al final del titulo VI se agregardn los articu-
los siguieutes:

*Art. 62. ' Pueden esplotarse como una sola va-
rias pertenencias en un antiguo asiento mineral, si
pertenecieren a un mismo duciio, o si, perteneciendo
u varios, se formare entre todos ellos sociedad con es-
te objeto, i el juez lo autorizare con conocimicnto de
causa,

“Fara chtener esta autorizacion es necesario espre-
sar los nombres i dimcusiones de las pertenencins que

=e trata de esplotar; los medios mecdnicos que se hu- |

bieren empleado o e se tratare de emplear para ve-
rificar la esplotacion; i el plazo dentro del enal se
gquiere dar prineipio a estos trabajos.

“Es meucster ademas hacor constarla exis tencia de
un capital proporcionando a la magnitud o estension
de los trabajos que se trata de emprender,

“Iil juez hard que el injeniero de minag del distri
to, si lo hublere, o, en su defecto, un perito nombrado
por el mismo juez, infarme, prévio exdmen de las mi-
nas espresadus, acerca de Ia convenieneia de la esplo-
tacion indicada, de la relacion del capital con el costo
del trabajo que ha de ewmprenderse 1 del plazo jue
puede congiderarse para inicisr este trabajo; i conee.
derd, o denegard, con arreglo a este informe, la auto-
rizacion pedida.”

“Art 62, %" Caduea el privilejio concedido en ¢l
articulo precedente:

©1.° Sino se iniciaren Jos trabajos dentro del pla-
20 seiialado por el juez;

#2.° Ul se snspendicren durante ocho meses conti-
nuos los trabajos sefialados en log arts. 54 1 55,

“3.0 81, suspendidos alternativamente los trabajos,
quedaren las pertencneias sin esplotacion durante
trescientos dias en dos ailos, contados desde el primer
dia de la suspension

“Art. 62, 3% Caduca igualmente este privilejio:

“1.° Por la disolucion de lu sociedad contratada al
efecto;

“2.° Por la cnajenacion de alguna de las pertenen-
cias favorecidas a persona que no la esplote en socie-
dad con las demads.

“Pero en este segundo caso el privilejio subsistird
respecto de Jas pertenencias no enajenadas.”

“10* En el art. 70, en lugar de ““arts. 30 i signien-
tes” se divd “arts. 30, 31, 321 33”7 1 en lugar de “34
i siguicntes,” “5 1, 35, 36, 37, 38,39 i 40.7

“11* Ko el art. 75 se suprimird la palabra “hori-
zontales” con que concluye,

“19¢ Jn lugar de los arts. 701 77 se pondrén los
signientes:

“Art. 76. En los eriaderos regnlares las pertenen-
cias constaran, habiendo terreno vacante o no ocupa-
do por otras minas anteriormente demarcadas, de 250
metros de lonjitud borizontal i de 100 a 200 de aspas
o latitud segun sea la incilnacion de la veta con rela-
cion al horizonte,

“Art. 77. La latitnd se medird signiendo el rambo
de la veta i partiendo del punto de uwfloramienio que
el minero dirije, con tal que deje dentro de la perte-
neneia la labor de que trata el art. 31,

“Art, 77. * La latitud se medird sobre una per-
pendicular horizontal al rumbo de la veta.

“Puede distribuirse a uno i otro lado de Ia veta en
la proporeion que el mivero la pida.

“Pero no podrdn concederse mas de diez wmetrnz
contra el recuesto de la veta, si se opusicren los mine-
ros colindantes. :

“Art, 77, 2% Para fijar la latitud se observard la
escala siguiente:

“Desde 6° hasta 45° inclusive 200 metros.

“« 450« 50 « 165 i
1 e « 60 i 135 «
K 60« 65 “ 115 “
« 650 o T() 143 ]OO W

“Avt, 77. 3 Jin los eriaderos irregulares o en ma-
ga la pertevencia serd un prisma resto euya seccion
horizontal dé un cuadrado de 200 metros de lado.

“Arh, 77. 4" Tn las arenas auriferas, estaniferas
i demas de que trata el art. 1.° eomprenderd la per-
tenencia 10,000 metros caadrados 1 podrd estar forma-
da bien por un rectangulo, bien por un enadrado, bien
por unasérie o reuvion de cuadrados; adaptados entve
si en la forma que los pida el mivero, pero  sin dejur
claros o espacios intermedios,

“¥in ningun easo podrd  tener la pertenencia una
lonjitnd de mas de 300 metros,

SArt, 77 8% 1n los minerales de eobre donde a la
frcha en e comience a rejir este Codigo no habiere
pertenencias demareadas, covstardn Gstas, habicndo
terreno franco, de 230 metros de lonjitnd horizontal i
de 100 de latitnd distribuidos H0 a cada uno de sus
lados sin comprender el eucrpo manifustado por la
veha,

¢ Iln estas pertenencias los planos que limitan las
aspas tendrdn la inclinacion fija que se asignare a la
veta en la operacion de mensura, de modo que sean
paralelos a aguella,

“Art, 77. ¢ La  disposicion del artienlo prece-
dente no comprende los winerales de cobre i plata.
savg, 77. 7V Ko loswinerales de cobre en que hn-
biere pertenencias demarcadas a la fecha en que co-
mience a rejir este Codigo se concederan las pertencn-
cins en la forma espresada por el art, 77 8%, si los
minerns lo pidicren 1 salvo el perjuicin de tercero.

#13.* En lugar del art. 85 se pondrd el sigaieute.

“Art, 83, La pertevevcia debera ser siempie cou-
tiuua,

bhig
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*‘Si resultare no haber terreno bastante para la me-
dida que le corresponde por la interposicion de otra
pertenencia, quedard aquella restrinjida al terreno que
hubiere libre hasta el punto de la interposicion i no
podrd completarse dicha medida saltando la mina in-
terpuesta,

“Lo cual se entiende sin perjuicio de lo dispuesto
por el art. 97 ®7

“14.2 Fn lugar del art. 95, el siguiente:

“Art. 95, No obstante lo dispuesto en el segundo
inciso del articulo anterior, podrd el minero eu el caso

del art, 77 % % reguir la veta de su rejistro. ..___ ;

{En lo demas, como el articnlo orijinal.]

“15.2 En lugar del art. 96, el siguicnte:

“Art. 96. Solo el duenio de la pertenencia donde
se verifica, tendrd derecho de esplotar la union o em-
palme.”

16.= El artr, 97 principiard asf: “Salyo ¢l caso del
art. 95, toda internacion....;” i en el segundo inciso
se le suprimirdn las palabras “verificada por la lon-
jitud.”

“17.* Despues del art. 97 se agregard el siguiente:

“Art. 97 ¥ Tn el caso de cruzamiento de una ve-
ta rejistrada, el minero tendid derecho de perseguirla
i esplotarla cuando salga de la pertenencia interpues-
ta, si pudiere identificarla i si pudiere exijir en con-
formidad a lo dispuesto per el art. 131 el traasito por
la perteveucia atravesada o el uso que hubiere de ha-
cer de clla.”

“18.* Ko lugar de la frase “bajo la pena de perder la
mina” que emplea el art, 108, se pondrd la'siguiente:
“bajo la pena, por la primera vez, de pagar una mnlta
de ciento a quinientos pesos, i por la segunda, de per-
der la miua,”

“19» Elart. 109 principiard asf: El dueiio de una
mina cuyas labores mas profundas se Lhubieren atierra.
do tiene obligacion de desaterrarla hasta facilitar Ia
esplotacion de dichas labores, bajo la pena, por la pri-
mera vez, de pagar uva multa de ciento a quinientos
pesos, i por la segunda, de perder la mina.__.7

20.* Iu el art. 115 se dird “diez afios” en lugar de
“doce aflos.”

2L.* Despues del 119 se pondriel articulo siguiente:

“Art. 119 * Las penas que establece este (odi-
£o serdn impuestas por el juez,”

“22.* Tu el art. 130 se agregar4 el inciso siguiente:

“Js estensiva esta disposicion al cuso de desagﬁe
por medio de pozos.

#23* En el art. 131, en lugar de Ja frase “en jene-
ral,” se dird: ““tanto en la superficie como en el in-
terior.”

“24.* En el art. 135 se agregard el siguiente inciso:

“Il Presidente de la Republica fijara tambien, con
audiencia de las respectivas Municipalidadas, los limi-
tes o la estension de los distritos mineros.”

“25* Lin lugar del 142 se pondra el signiente:

“Art. 142, Kl tiempo de posesion necesaria para
adquirir las minas por prescripeion serd solo de dos
afios en la prescripeion ordinaria i de diez en la es.
traordinaria, sin distincion en ningun caso entre pre-
sentes i ausentes.”’

“26* Despues del art. 159 sc agregard el siguicnte:

“Art. 159 ™ Pueden los socios enajenar su cuota,
aun sin consentimiento delos domas socios, como si no
luterviniere contrato de sociedad.”

“27* Fo lugar del 160 se podr4 el siguiente:

“Art. 160. La distribucion de las ganancias o pro-
ductos se hard por mensualidades i en valores, salvo
acuerdo o estipulacion; i si alguno o algunos de los so-

S. E. DE 8,

cios 0 comuneros que representen mas de un treinta
por ciento del eapital social o de la pertenencia mine-
ra Jo exijieren, en especie.”

«28.» Ll artiealo 161 prineipiard asi:

“n el caso de la escepcion del articulo precedente
podr4, sin embargo, el administrador enajenar.._.”

“29.2 En el art. 187, en lugar de “medidas” se dirs
“mensuras.”

i“Dios guarde a V. B.— Belisario Prats.— Ventura
Blanco, Diputado Secretario.”

Kl sefior Laxrrain Mexo0 (Presidente')—Aca-
ba de darse cuenta Jde los articulos de la lei electoral
que, aprobados por el Senado, han sido modificados
por la Camara de Diputados.

Si al Senado le parcee, podemos continunar el érden
de la tabla w ocuparnos de las modificaciones indi-
cadas.

Bl sefior Irarrazaval —Seria mejor que nos
ocupdramos de la lei electoral,

Ll seior Larrain Moxd (Presidente)—Si
no hai oposicion se dard por aprobada la indieacion
del sefior Irarrdzaval,

Asi se acordo.

Ei sefior Larrain MoXx6é (Presidente)—¥n
discusion las modificaciones hechas al art. 55 de la
lei electoral.

Il senior Secretario dio lectura al art. 55 del proyec-
to del Senado: Ks como sigue:

“Art. 55. Lo dispucsto en el art. 31 se observara
para la eleccion de Senadores i electores de Presiden-
te de la Repablica ?

El articulo qus la Camara de Diputados propone en
lugar del anterior es el signiente:

“Art. 55. Cada provincia elejirs el namero de Se-
nadores propietarios i suplentes que esté determinado

por la lei, votando cada elector por la lista completa
1 con designacion de propictarios 1 suplentes.”

Bl seiior Irarvrazaval.—Pido la palabra para
decir mui pocas, con el objeto de fundar mi voto,

Despues de la larga discusion terida acerca de la
lei electoral, padie creo que pueda dudar del resulta-
do que tendrd la cuestion que ahora se somete a la
consideracion de esta Honorable Cdamara,

Se trata de saber si el Senado insiste o né por log
dos tercios de sus miembros en su primer acuerdo; i
dado caso qne esto se consiguiera ;yué resultado se
obtendria? No tendria lugar la lei,

Jn todas las ocasiones en que se ha tratado de la
lei electoral, en que se ha procurado hacer prevalecer
algana reforma séria i de eonveniencia para el pais,
cada vez que el seftor Ministro del Interior ha hecho
oposiciou a ella, el Senado ha estado en contradel sefior
Ministro solo por una mayoria de dos o tres votos. En
vista de esto jcomo podrian ahora reunirse los dos ter-
cios? I dado que esto sucediese jqué resultado alean-
zarfamos? Ninguno préctico, por cierto. 1l Senado al
insistir diria: no hai lei. No podria hacer prevalecer
el voto acumulativo. '

Por la votacion de la tltima sesion de la otra Ci-
mara se ha visto que para hacer triunfar el voto ncu-
mulativo en la eleccion de Senadores i de electores de
Presidente de la Republica habrian bastado dos ¢
tres votos mas de parte de los mas activos i valicntes
sostencdores de esc sistema. Los que han hecho triun-
far una idea coutraria a ¢l jhan creido que se cousul-
taba i se obtenia una parte de la libertad electoral?
Iista es cuestion de apreciacion gue no podemos posc-
tros resolverla,

Por lo que respecta al que habla i a los sefiores Se-
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nadores que han sostenido el voto acumulativo, jamds
Liemos creido ue no fuese conveniente i que con él
ge pusiera una traba a la libertad electoral; jamds
ereiamos que negdsemos ésta, limitindonos a aceptar
las promesas del Gobierno. Al proponer nosotros ese
sistema para todds lag elecciones crefamos que con
ello dabamaos un paso was bacia la reforma de la lei.

Si ¢l se consulta i se cstablece para la eleccion mas
importaute, cual es ln de Diputados, de fa mauera ¢6-
mo se pretende aprobar la lei, adoptando ala vez dus
o tres sistemas distintos; negando el voto acumulativo
para la eleceion de Scnudores i de electores de Presi-
dente de la Repablica 1 entregdndolo al gue siempre
ha dispucsto de estas elecciones es claro que equivale
a decir a los Presidentes futuros: “continden ustedes
vombrando hasta qus Dios quiera a los Sunadores i
jofes del Betado. Nos conformaremos con que eu la
amara de Dipntados figure una pequena minoria in-
dependisnte.” oto es Jo que importa la transaccion
del Gobierno.

Los que desedbamos que tuviéscmos alguna vez la

verdadera libertzd clectoral por medio del voto acu-
malativo para todas las clecciones, aun asi no creia-
wios jamds que fuese posible, dudas lus eircunstancias
del pais, dudas sus costumbres i la prepotencia del
Ijecutivo para obrar en las elecciuues i a pesar de
que se aplicase la lei con estricta cserupulosidad, aun
asi Lo creinuos yne o congeguiria evitar que cl Go-
bierno tuviese la poderosa iufluencia que stempre ha
tenido en el rosultado jeneral de todas lag ciecciones.
asto crefamos sineeramente hasta hoi, 1 con mas ra-
zon aliora en que se va a elejir al Presidente de la
Repablica por ¢l sistema de listas gue, con tan tristes
resultados, sc ha empleado hasta aqui.

Estas consideraciones habrian sido suficientes para
no haber becho uso de la palabra i aun habia estado
dispuesto a no asistiv hoi al Senado.

Los que hayan creido gue estos nuevos procedi-
mientos adoptados en la lei elestoral, como «ue sean
los mayores contribuyentes los que forman las juutas
electorales, que el saber leer i eseribir sea una pre-
suncion de derecho de que se tiene la venta, ete., los
que crean fque con cstas medidas se ha dado algun pa-
s0 en la libertad electoral, pueden creer tambien que
¢l voto acumulativo que se va a ensayar para la elec-
cion de la Camara de Diputados dara los buenos re-
snltados yue son de esperar de este sistema. Yo que
creo que tal como ha quedado la lei con tres sistemas
distintos no puede producir resultado satisfactorio,
me temo mucho que el ensayo del voto zeumulativo
en las condiciones que se va hacer, 16jns de probar
que es un buen sistemia probard los temores i los peli-
groy que lan visto eu ¢l sus adversarios.

Los autorcs, pues, de la transaceion pueden ostar
sati=fechos de suobra, o que es yo veo cn ella el ale-
jamiento por muchos aiios mas de la libertad electo-
ral, veo en elia que siempre en Chile las elecciones
ge haran por ¢l Presidente de ia Repablica i talves
de uua manera was absoluta que lo que La sucedido
hasta ahora

Mec fundo para afirmar esto ltimo en la 1wanera
como se va a renovar ei Senado en adelante. Tijese
la Camara que hasta ahora el Senado se ha renovado
por terceras partes i que en adelante segiu la refor
ma de la Constituciou, se renovard por mitad, de
donde resultard que en el periodo presidencial de cin-
eo aiios, el Presidente de la LReptblica lo renovard
por completo, por supuesto con hembres de su ente-

ra satisfaceion i conflanza. Esto sucederd ordinaria- \ sistema que fuese mas aceptable

mente en cada periodo, porque lo mas probable es ue
deutro del periodo eaigan las dos elecciones. Iil Pre-
sidente de la Republiea, pues, compondrd a su gasto i
por completo el Senaldo, de tal manera que no haya
un voto que diserepe. Antes no sucedia asi porque
renovindose por terceras partes, aun cuaundo los Go-
bicruos duraran diez afios las elecciones veuian ha-
cerse por distintas administraciones, de ma.cra que
¢! Senado 10 estaba nuwea compuesto en su botalidad
de hombres que tuvieran las mismas ideas.

Bs wini posible, pues, que vayamos a quedar en peor
sitancion, mirando la cuestion bajo ¢l aspecto de las
libertades publicas.

Bstas mismas consideraciones, me habrian movido
a mi para no asistir siguiera a esta seston; pero lax
circunstancias anémalas que han ocurrido en el deba-
te de esta lei, son las que mo Liacen votar por la in-
sisteneia, No precismmcute porque espere siquicra quoe
¢l Senado insista; porqie cu ellas me fundo para de-
saprobar los procedimientos del setior Ministro del
Tuterior para conseguir hacer tviunfar en ol Congreso
la opinion del Gobierno en los puutos principales de
esta lel.

Yo vo reenerdo ningan easo en que un Ministro
del Titerior se haya presentado a las Cdmaras en
monientos en gue éstas estan conciuyendo la aproba-
cion de una lei en un sentido en que se han puesto
ambas de acuerdo, para deecirles a nombre del Go-
bierno que si no zeeptan la lei en tal forma  que les
propone en esc instante, no habrd lei, porque cl Go-
bierno le pondrd su veto o la cbjetara. lste caso no
lia ocurrido nunca, ningun Minixtro del Tuterior se ha
permitido semejante acto verdaderamente anti-parla-
mentario i que echa por tierra completamente el Po-
der Liejislativo; porque siguiendo este sistema las leyes
concluirian por ser aprobadas cu la forma iudicada
por el Ljecutivo.

I cn esta ocasion ha sido tanto mas grave cl proce-
dimiento del sefior Ministro cuanto que durante toda
la discusion de la lei ha hecho los esfuerzos mas grau-
des para inclinar el suimo de las Cimaras a no bacer
las reformas que por fin, contra toda la resistencia del
gefior Ministro, las dos Camarus bicieron. Hste proce-
dimiento inusitado i verdaderamente anti parlamenta-
rio es el que me obliga a dar mi voto por la insisten-
cia, porque sin esto yo 1o habria venido a csta sesion
por creer inutil en realidad insistir.

Creo haber manifestado en otra oeasion que, por
mi parte, no he creido nunca que el Gobicrno pudie-
ra tener sinceramente esta resolucion. No crefuni ereo
en el dia de hoi que el Gobierzo se resolviera a ob-
servar una lei de esta naturaleza i ponerle tropiezos
gae importarian hacerla estdiil. Pero sun cuando el
(tobieruo hubiera tenido esa voluntad, creo haber de-
wositado que le habria sido fmposible cumplirla por-
que eso importaria su yesolucion de marchar sin Se-
nado, sin esta rama del Cuerpo Licjislativo. Si asi co-
mo la Camara de Diputades tuvo 28 votos a favor
del voto acumulativo para Senadoves 1 electores de
Presidente, hubiera tenido tres mas, 4ué habuia re-
sultado? Que boi estaria despachada esta parte de la
lei.

,El Ejecutivo la observaria? Veamos lo que pasa-
ria. Vendria a la Cdmara de Senadores, gue es la de
orijen, 1 esta por mayoria diria: no me couformo cou
las observaciones hechas por el Gobicrno. Para el aiio
proximo no tendriamos nosvtros que ocuparuos de es-
to: es el (Gobierno quien tendria que proponer algun
qne el simple voto
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de la mayorfr. No quedaba otro reeurso porque el
Gobierne no se podria couformar eon que nos quedd-
semos sin Senado, cosa que sucederia si no habia una
lei especial una vez promulgada la reforma de la Cons-
titucion. Ia vista de esto yo no comprendo qué mo-
tivos habrdn tenido Jos que ha aceptado el voto de la
mnyoria, abandonando el acumulativo, cuando estaba
en su mano hacerlo estensivo tambien a la eleccion
de Scnadoreside electores de Presidente. Porque
no es posible suponer que seun tautos los iucovenien-
tes que le-encuentra ¢l Gobierno al voto acumulativo,
ue dntes de zceptarlo pr«zﬁricm un trastoruo comple-
to del réjimen constitucional, sobre todo euando no
ha tenida inconvenicutes en aceptarlo paia la clee-
cion de Diputados.

Pero sea de esto lo gne fuere, csta es ya historia
rasada. Hoi dia, como digo, mi voto no significa otra
vosa que la declaracion de la idva que he hecho en
otra osasion. A ml juicio, eneuentro que el sefior Mi-
nistro del Interior no ha obrado conforme a la preseri-
cion ennstitucional trayendo a la Cdmara la opinion
del Gobierno, la idea de pouer a el veto a la lei antes
de que Jas Cdamaras la hubleran despachado. Hste es
un triste precedente gue pueds teaer inconveuientes
vara lo futaro. A mi juicio, tampoco es licito que el
Kjecutivo, por medio del Ministro del Interior, se pre-
sente al Congreso a hacer esta transaccion, a deeirle:
vo os concederé tal o eual ¢nsa o dejuré de usar de tal
facultad, sl en cambio aprobais la lel en tal sentide.
He maunifestado en ctra ocasion e este sistema anu-
laria por completo el Poder Jiepislativo, 1 que si jas
Camaras por su decoro i dignidad quisicran contestar
a un atague tan directo contra sus fucros I preroga-
tivas, tendriamos un trastorno completo del orden
constitueional.

Una atribucion especial del Senado es prestar o né
su aenerdo para el aseenso de los jefes superiores del
ejéreito i armada. He dicho que, a mi juicio, obraria
mal el Benado si le dijese al Gobierno: proponedme
a fulavo, 1 si no, no acepto ningun nombramiento, He
manifestado tambien que es esto lo que La lecho ¢l
Gobiervo en lo que se ha Hamado la transaceion. Bso
es lo que me induce a rechazar semejaute procedi-
miento 1 por lo cual votaré por la insistencia,

Tl sciior Altamirano (Ministro del Interior,)
—Dos palabras no mas tendre el honor de contestar
al seiior Senador; quien por la cunrta o quinta vez en
la discusion de esta lel ha manifestado la falta de
consistencia de las ideas del Gobierno o la inconse-
cuencia de que ha dado pruchbas,

Lfectivamente, sefior, bai dos modos de gobernar:
o el Gobierno es tan apegado a sus propias idcas que
desconoce enteramente las exijencias que en un mo.
mento dado puede formular Ja opinion ilustrada del
pais, sin ceder en nada; o bien se procede como In ha
hecho ¢l Gobierno en el debate de esta lei, llegando
al término de la discusion a aceptar, no todo 1o ¢ne
los sefiores Senadores habian indicado, pero sf una
parte mui cousiderable. Bl sefior Seuador nota en es-
te proceder, ineonsecuencia, falta de lojica I qué se
yo qué otros defectos. Folizmente para los que proce-
den asi hal otros que encucntran otros caracteres dis-
tintos 1 que no estdn distantes de desear que obren
asf todos Jos Gobiernos que pucda tener nuestro pais.
Se tratn de optar entre la vesistencia obstinada, te-
naz, aguella que desde el primor moments no se con-
xidera provechosa o beuéfiea, i los empenados en bus-
car el acuerdo i en lo posible In urmoufa en lis inas
Lmportautes cucstiones. Si respecto de los que proce

den del primer modo se puede decir que tienen ideas
mui arraigadas i fijas i que son mui consecuentes i
l6jicos, respecto de los que proceden del segundo
modo se podra decir que se empefian mui mucho por
no hacer de estas cuestiones importautes motivos de
division profunda 1 de una separacion radical entre
los distintos hombres que manifiestan empefio por su
pais.

Yo me consuelo de la apreciacion que esta condue-
ta le merece al seiior Senador, recordando (ue una
apreciacion distinta le merece a otros, .

Tin cuanto al otro punto relativo a la presion
¢ue el Honorsble Senador encuentra en el heecho de
haber manifestado el Gobiernosu apiniou antes de que
Hegara el momento exijids por la Constitucion, hat
tambien apresiaciones mui diversas gue nunea podran
legar a armonizarse, i yo ya he tenido el honer de
esplicar los motivos que indnjeron al Gobierno a pro-
ceder de esta manara, i he manifestado tambien que
l4jos de ver en eso una presion solo se vé el deseo de
manifestar su penszmicnto para que ne pudierzn su-
ponérsele planes 1 propositos que no abriga i manifes-
tar con lealtad 1 franqueza cuales cran las opiniones
del Gobierno a este respecto,

Iil seitor Senador ha jusistido en ver en esto una
cosa inusitada i un acto de presivn. Yo no abrigo la
esperanza de conseguir con wi palabra que el Hono-
rable Senador no mire de este modo la cuestion, n
pesar de que me pareee raro ¢omo Su Sefiorin pueda
encontrar que sc preste a otra iuterpretacion gue la
que yo le doi.

in cuanto ala apelacion que Sa Seiiorfa hace al
pervenir para munifestar la pequefia importancia que
ba de tener en Ja practica la actual lei) puedo, por
uti parte, hacer jzual apelacion i abrigar i mantener
¢l pensamiente que manifosté en una de las sesiones
auteriores.

Si esta lei Jlega al fin a dictarse en una forma tal
gque no comprenda todas las fvnovaciones que algunos
sefiores Senadores quisicran ver en ella, me parece
indndable que en un momento dado no se ha dicta-
do jamas otra lei que contenga mayor utmero de
innovaciones sustanciales, mayor ntmero de reformas
tan importantes para marcar una época seiialada en—
tre un pasado que se abandona i un porvenir que se
aproxima,

No niego que la lei quela atras de las reformas
que alguuos querrian ver consignadas en ella, pero
aun, en esta forma,vopito, que no conozeo pafs ni lei
electoral alguna que, en un momento dado haya in-
troducido mayor ntmero de reformas i mas iwportan-
tes alteraciones en su mecanismo politico.

Bl sefior Coneha.—Observo 1 con gusto que en
las dos Cdwaras, cu la de Diputados 1 eu la de Sena-
dores, haya opiniones que presentan pocos puntos de
aualojia. 81 se dijuse que el Gobicrno es quien ha he-
cho por completo la eleceion, yo por mi parte, tengo
lx persuacion de que no hai ningan (Hiputado ni Se-
nador gue crea que ha sido clejido imponiéndosele
una opinion. Me parece que cada uno tiene el genti-
mieuto {utimo de que su eleecin procede de la opi-
nioun libre e iudependiente. Tanto mas ereo eso, cuan-
to que la inflacueia del Gobierno en las eleccioues,
por grande que haya sido, no ha debido ser de tal
eondicion que hubiera podido obtener la victoria com-
pieta de sus propias opiniones i de mandar en las opi-
niones de Jas dos ramas del Poder Lejislativo.

Alora respecto de lu lei de que nos ocupameos, yo
he crofdo cou profunda siuceridad que el voto acuniu-
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Tativo no-es una garantfa de la libertad electoral, i,
por ¢l contrario, he visto en ese voto todavia un me-
dio mas de entregar al Poder Bjecutivo el predominio
ea las elecciones, puesto que si por los otros sistemas
clectorales tiene que llevar una mayorfa o lag urnas
para obtener el triunfo, por este otro sistema, no tiene
mas que usar de arbitrios artificiales para sobreponer
1as minorfas i coun cllas vencer en las urnas. Yo, seiior,
la verdadera garantia que encuentro en la lei de que
108 ocupauos consiste en la constitucion de las mesas.

Tengamos mesas calificadoras libremente elejidas,
de tal'manera que la opinion quede satisfecha en
cuanto a los procedimicntos que se empleen para ele-
Jirlas; tengamos mesas receptoras que nos garanticen
la buena fué i la legalidad de sus procedimientos; i
este es un paso ya tan avaunzado que, con él, si no se
podria llegar a ver en las urnas electorales la espre-
sion verdadera del sufrajio del pueblo, el ciudadano
quedard ya asegurado respecto a que su derecho elec-
toral no le sera arrebatado por medios reprobados i
de que miéntras esté en su derecho, por medio del bo-
leto do calificacion debidamente otorgado, no serd
falseada su voluutad.

Hiso es lo que ha conseguido la lei, poniendo en ma-
nos de los mayores contri%)uyentes la eleccion de las
mesas calificadoras 1 receptoras.

Por lo dewas, la emision del sufrajio por medio
del voto acumulativo, del voto limitado o de las cir-
causcripeiones electorales no ticne la importancia que
ticue la organizacion de las mesas; i en todo caso creo
gue con los otros sistemas se aleanzaria mas que con
¢l voto acumulativo, que indudablemente ticue peli-
gros.

Kl sefior Marin _—No habia pensado tomar parte
en este debate. Pero se han hechos varios cargos al
seiior Lrarrdzaval por el Honorable Ministro del In-
torior i se han agregado algunas observaciones al vo-
to aeumulativo por el Honorable sefior Concha, por
lo cnal me veo en el caso de usar de la palabra.

Wl sefior Concha ha espresado la opicion de que,
prestdndose el voto acumulative a diversas combina-
ciones, por medio de ¢l, podria el Gobierno obtener
con mas facilidad el triunfo en las elecciones que por
cl sistema de la mayorfa numérica.

Por otra patte, el sefior Irarrdzaval ha hecho con
fundamento algunos cargos al sefior Ministro del Iu-
terior por la conducta observada por el Gabinete no
solo por las opiniones que éste ha emitido sobre los
diversos sistemas electorales, 1 la oposicion que ha he-
chio a las verdaderas e importautes reformas que po-
dian haberse intreducido en la lei de que ahora nos
ocupamos, sino tambien por la manera i la forma en
que Su Seciioria, el sefior Ministro del Interior, ha
presentado su transaceion a la Camara de Diputados.
tin primer lugar, ha habido en esto &ltimo algo de
inusitado i tiende a sentar un precedeute demasiado
peligroso. La lei no estaba aun despachada por la C4.
mara. Bn estas circunstancias presenta el Ijecutivo
una transaccion por medio de la cual sc siguifica al
Congreso que si no aprueba la lel en la forma que el
(tobierno designa, ¢ste la observar4 i la pondrd su ve-
to. liste modo de proceder es peligroso 1 hasta cierto
punto contrario a la Constitucion.

Fa segundo lugar, se ha dicho, 1 eon justa razon,
que en esta transaccion han intervenido ciertos con-
venios, lo cual en realidad desdice de esa franqueza
de que hacia alarde, al proponerla en la Cdmara de
Diputados, el sefior Ministro del Interior, porque esa
tranqueza habria venido bien despues de que el Con-

greso hubiese aprobado el proyecto i no 4ntes. Enténe
ces el Gobierno contoda lealtad i franqueza habria
procedido a pouerle el veto,

A la verdad, sefior, Ja titulada transaccion no tiene
el cardcter requerido de Jegalidad ni tampoco el de
franqueza a que se ha referido el sefior Ministro. Si
el Gobierno hubiera abrigado solo el deseo de conci-
liar todas las opiniones, lo natural habria sido tomar
por un camino ménos escabroso i mas recto,

Sin embargo, sefior, como veo que todo esfuerzo se-
4 inatil, puesto que no lograremos juntar les dos
tercios para la insistencia, yo no quiero continuar i
mi deseo es que este asunto termine cuanto 4ntes.
Por eso dejo la palabra,

Bl seiior Larrvain Moxo (Presidente).—-; Al-
gun sefior Senador desea hucer uso de la palabra?

Se va a consultar al Scnado si iusiste o n6 en su
anterior acuerdo sobre el art. 55 de la lei electoral.

Consultada la Sala, resultaron 9 votos por la afir-
mativa ¢ 8 por la negativa.

Ln consecuencia, el Senado no 1nsistio.

1l senor Concha.—;Como queda el artfculo?
¢C6émo andan los dos tercios?

Bl scfior Alarinm,—Si no hai dos tercios, sefior, i
hai apenas mayoria absoluta,

Se puso en discusion la modificacion introducida por la
Cimara de Diputado en ¢l art. 59 de la lel electoral.

Bl articulo aprobado por el Senado decia:

“Art. 59. En las elccciones de electores de Presi-
dente de la Republica, se observard lo dispucsto en
los arts. 32 i siguientes hasta el 52 inclusive.”

Dice el aprobado por la Camara de Diputados:

“Art. 59. Bn la eleccion de electores de Presiden-
te de la Republica se observard lo dispuesto en el art.
55, votando cada eclector por la lista integra de los
electores que corresponda elejir a su departamento.”

Xl sefior Larrain Moxo (Presidente).—En
discusion la modificacion de la otra Cdmars. Mc pa-
rece que este articulo es igual al anterior, ;Algun sec-
fior Senador hace uso de la palabra?.

Se procederd a votar si ¢l Senado Tnsiste o né.

Ilnbo 9 votos por la afirmativa ¢ 8 por la wegativa.

Ll Senado en consecuencia no insistib.

Se pasé a tratar de la modificacion hecha por la Cd-
mara Diputados al art. T3.

E! pro Secretario leyd los articulos de ambas Cd-
maras.

Dice el articulo aprobado por el Senado:

“Art. 73. Cualquier ciudadano podrd interponer
reclamacion de pulidad contra las elecciones directas
e indirectas que reglamenta esta lel, por actos que
las hayan viciado, sea en la constitacion o procedi-
mientos de lag juntas de mayores coutribuyentes, o
de las juntas calificadoras i receptoras, sea en el es-
crutinio parcial de cada sesion o en el jeneral que
practicare la junta escrutadora, sea por actos de per-
sonag estrailas a las juntas que deben practicar los es-
crutinios, i que puedan influir en que la eleccion dé
un resultado diferente del que debia ser consecuencia
de la libre i regular manifestacion del voto de los
electores.”

Ll aprobado por lo. Camara de Diputados es co-
mo sigue:

¢Art, 78. Cualquier ciudadano podri interponer
reclamacion de nulidad contra las cleccioces di ectas
e indirectas que reglamenta esta lei, por actos que las
hayan viciado, sea en la constitucion o procedimien-
tos de las juntas de mayores contribuyentes, o de las
juntas calificadorus 1 receploras, sea en el escrutinie
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arcial de cada seccion o en el jeneral que practicare
?a junta escrutadora, sea por actos de personas estra.
fias @ la eleccion i que puedan influir en que ésta dé
un resultado diferente del que debia ser consecueneia
de la libre i regular manifestacion del voto de los elec-
tores.”

Kl seilor Larrain Moxo (Presidente).—La
modificacion es de simple redaceion, aunque impor-
tante.

Ll sefior Reyes.—Recuerdo que el Senado re-
chazé por unanimidad la redaceion de la Cdmara de
Dipatados, estrafio que alld se haya insistido, talvesz
porque no se figuraron los sefiores Diputados en la
mente del Senado: aqui se signié la regla jeneral de
tusistencia que habian adoptado.

Pero, comono hai aqui mas que una cuestion de
redaccion i como por ella no se puede sacrificar la
lei, puesto que esta no llegaria a ser tal si el Senado
insistiese, yo 1o insisto i le daré mi voto a la modi-
ficacion de la Cdmara de Diputados.

Elseiior Larrain 310X9 (Presidente).—Se va
a coosultar al Senado si insiste 0 16 en su articulo,

Resultaron 9 votos por la insistencia ¢ 8 por la no in-
sistencia. Il Senado por consiguiente no 1nsistié.

Kl seiior pro Secretario di6 lectura al proyecto que
fift la renta necesaria para ejercor el derecho de sufrajio,
n la forma en que lo habia aprobado la Cdmara de Di-
putados.

Il proyecto es como sigue:

“Artieulo duico.—18l valor de la propiedad inmue-
bie, el capital empleado en alguna especie de jiro o
industria, el ejercicio de una industria o arte, i el go-
ce de un empleo, renta o usnfructo, de que hablan las
partes 1.2 1 2.* del art. 8.° de la Constitucion, consis-
tivdn:

“In las provincias de Atacama, Coquimbo, Acon-
cagua, Sauntiago i Valparaiso, en una propiedad in-
mueble cuyo viv orno baje de mil pesos o un capital
en jiro de dos mil; o el ejercicio de algun arte o in-
dustria, cuya renta sea a lo ménos de doscientos pe-
303 anuales.

“Iin las provineias de Colchagua, Curie6, Talea,
Maule, Linares, Nuble, Concepeion i Arauco, indistin-
tamente, el valor de la propiedad inmueble serd de
quinientos pesos, el capital en jiro de mil i la renta
de arte o industria de ciento cincuenta pesos anuales,

“En las provincias de Valdivia, Llanquihue i Chi.
loé indistintamente, el capital en jiro serd d: quinien-
tos pesos, la renta de arte o industria de cien pesos,
i la propiedad valdrd cuatrocientos pesos.”

La Cimara de Diputados le agregé el siguiente
ineiso final:

“Se presume de derecho que el que sabe leeri es-
eribir tiene la renta que se requiere por la lei.”

El seitor Larrain Moxé (Presidente)—En
disension jeneral.

Kl sefior Concha.—;Este preyectovienc de la
Cimara de Diputados?

Blsefior Larrain Moxo (Presidente)—Si, se-
fior Senador.

El sefior Altamiranoe (Miristro del Interior).
—Xs copia testual de la lel vijente. La Cdmara de
Diputados agrego el inciso que dice: ‘“se presume de
derccho que posee la renta el que sabe leer i eseribir.”

Votado el proyecto en jeneral, fué aprobado por
wunanimidad.

Bl sefio” Concha.—;Podrfamos tratarlo en par-
ticular, sefior Presidente?

El sciior LarrainMoxo (Presidente).—Si no
hai oposicion, asi se hard.

En discusion el art, 1.° con la modificacion hecha
por la Cdmara de Diputados.

El sciior Reyes.—Confieso que estraiio mucho
que la Cimara de Diputados, compuesta de personas
intelijentes, haya creido racional una lei tal ecomo la
que ha aprobado. Principia el articulo por hablar de
capital en jiro, renta o industria de tal valor que se de-
be tener para poseer el derecho de sufrajio, i concluye
diciendo que se presume de derecho que tiene la ren-
ta el que sabe leer i escribir. Pregunto ¥9, i3 qué
conduce lo anterior? La Coustitucion, como es sabi-
do, exije tres requisitos, Si se presenta un individuo
a calificarse squé procedimiento se observa? Pregun-
tarle si sabe leer i escribir, puesto que quien tienc la
renta i no sabe leer i escribir no puede ser calificado,
i, 4qué mays puede preguntarge?

El sefior Coneha.—Todo lo demas que se re-
q"JIOI'e.

Xl sefior EReyes.—Perosi lo demas existe o se
presume que lo tiene.

El sefior Coneha.—No es mas que una simple
presuncion,

El sefior Reyes.—Perdéneme el sefior Senador;
basta que el individuo sepa leer i eseribir para que
nadie pueda negarle que posee la renta.

Si se quiere, redtzease la lei al dltimo ineciso: se
presume do derccho que el que sabe leer i eseribir
tieue la renta, etc; pero dictar una lei en que ademas
de esa disposicion se determine la renta o capital en
jiro es un absurdo, .

Para redactar la lei de una manera aceptable yo
suprimiria la palabra derecho. Que exista una presun-
cion, estd bien, pero que no se obligue a todo el mun-
do a reconocer que es verdad lo que puede ser men-
tira,

Yo me opongo al tltimo inciso, i en easo que la
Cdmara quiera insistir en dejar Ia presuncion, déjela
como presuncion legal, porque de otro modo todo el
resto del articulo es inutil.

Elsefior Altamirano (Ministro del Interior.)
—No puedo negar al seiior Sevador que todo eso es-
td en la esfera de la razon, pero mo hai justicia para
hacer cargos 2 la Cimara de Diputados, porque esta
disposicion no es mas que la copia de un articulo de
la lei electoral que ha sido aprobada por ambas C4-
maras. Ella determina las condiciones requeridas pa—
ra hacer uso del derecho de sufrajio, i concluye esta-
bleciendo una presuncion. La Cdmara de Diputados,
al dictar esta disposicion, no ha hecho mas que con-
formarse con el proyecto de reforma eldctoral que va
a ser lei de la Republica.

JQué se sacaria con variar esta lei cuando la otra
que acaba de dictarse determina una casa distinta? E
cosa aceptada ya por el Congreso i el Gobierno que
esta disposicion subsistird con la presuacion de dere-
cho que se ha indicado. Por consiguiente, parece que
hai necesidad de aprobar esta lei para ponerla en ar-
monia cou la otra que acaba de despacharse i que es
obra de ambas Camaras,

El sefior Reyes.—Me parece que esa cbservacion
es inaceptable. La reforma electoral es solo un pro-
yecto, no es lei todavia. Siasi no fuese no estariames
discutiendo sobre el voto acumulativo, ete. Fl Presi-
dente de la Reptblica ha manifestado que en esta
parte observard la lei, Dudo que acepte el absurdo de
dejar un inciso que annla los demas.

Si siquiera se hubiera reducido la lej al altimo in-
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¢iso, pase todavfa, porque asi no se habria faltado al
sentido comuun; pero decir que tiene la renfa el que
sahe leer i escribir, despues de reglamentar el articu-
lo constitucional que exije, ademas de csta cualidad
de saber leer i escribir, el tener alguna renta o capi-
tal en jiro o alguna industria, es un absardo, sefior,
gue no cabe en cabeza bien organizada,

Yo svplico al sefior Ministro del Tuterior que me
diga qué significa la presuncien de derecho, que me
diga si tiere sentido comun establecer esa presuncion
al pié de la primera parte de Ja lei, si ticue ésta algun
valor,

El seflor Altamirano (Ministro del Interior.)
-—S8u Sciieria presenta la cuestion ahora de otra ma-
vers; la primera vez hizo indicacion Su Seiiorfa para
gue se dijera simplemente, so presume que el que sa—
be leer i eseribir tiene 1a renta, 1 yo observé enténees
que esta indicacion de 81 Seitorfa ya no tenia cabida
por sor coutraria a uu acuerdo celebrado por las  dos
Cdmaras. .. _..

Kl sefior IReyes.—Bien, pero despues de acorda-
do eso, 1 por 1o mismo que ya estd acordado que el que
sabe leer i escribir tiene la ren a, de tal manera que
1o se admite prucha en contrario, porque, comosabe el
sefior Ministro, establecer upa presuncion de derecho
dada es establecer una verdad que no admite réplica;
por el hecho mismo, digo, de haber este acuerdo, guo
es un contrasentido dictar laJei que discutimos con
lus dos partes que propoue la Cdmara de Diputados?
¢cno es evideute gue el Inciso final agregado, anula por
compieto Ja primera parte? Sirvase contestar ¢l se-
fior Ministro.

El sefior A itamirano (Ministro del Interior.)
—Yo creo que el altimo inciso es todo.

X! seiior Reyes.—Xsta es la cuestion ji no es en-
tonces el absurdo mas intolerable aprebar una lei,
cuyo ultimo inciso anula por completo todos los de-
mas, ;Para qué vamosa aprobar enténees la primera
parte? _

Déjese reducida la lei a este ultimo inciso.

i scfior Altamivrano (Ministro del Interior).
—2le parece que el motivo que se alego en la Ca-
mara de Diputados fué la necesidad de couformarse
cou el precepto constitncional que manda que cada
diez afios sc fije la renta, 1 enténees se dijo tambien i
¢on mucha razon, que como la Coustitucion no mau-
daba fatalmente fijar una renta sino que decia al
Congreso que sciialara 2]go, una condicion cunlquiera
bien podian las Cémaras deecir que no se exijia reuta
ninguva,

El seitor Errazuriz (don Maxzimiano).—O fijar
un ecntavo,

Xl sefior Altamirano (Mioistro del Interior).
—81, o fijar un centavo.

Bl seiior Reyes —Pero entonces, sefior, mejor es
decirlo clarc; lo demas es ridienlo, porque no se sal-
va apariencia ninguna con un absurdo.

Yo hago indicacion para que el articulo quede con.
ccbido en estos términos: se presume de derccho que
el que sabe leer 1 eseribir posee la renta, el capital
en jiro o la industria qne exije la Constitucion.

Bl sefior Lavrain Moxo0 (Presidente).
va a votar la indicacion del sefior Reyes.

Se puso en votacion la primera parte del arti-
culo.

Fué aprobada por 11 votes contra 2.

Sepuso en votacion el 4ltimo inciso agregado
resultd igualmente aprobado por 11 wotos contra 2.,

8e suspendio la sesion.

Se

A SEGUNDA HORA.

Se puso en discusion particular el proyecto sobre
ensanche de las calles de Valparaiso.

Art. 10

Bl tefior Larrain Moxo (Presidente) —1il
Supremo Gobicrno ha acompuiindo a este proyecto
varias indicaciones que le remitio el sefior Intenden-
te i Ja Municipalidad de Valparaisn. Lias gque se refie-
ren al art. 1.° son las siguientes: ("Leyé).

La Coumision decia qus la prolongacion de las ea-
lles tendria el mismo ancho de la calle, i el sefior
Intendeute dice que teudrd el ancho yue esta loi lo
sefiala.

Tl seiior Reyes.—Me parcce mejor In redaecion
del Intendente, porgue st la prolongasion de las ca-
Hes se deja con el miswo ancho que ticuen éstas, I
regularizacion del pueblo no tendria efecto. Fu cuan-
to a lag plazas, ¢l Iutendente fijn uu wiiimum de-
ciento veinticineo metres en lugar de ciento vuinte.

El sefior Irarvazaval—No comprendo gné
objeto tenga el schalar este término a las plazas cu
un fngar como Valparaiso, cuya topografia no lo pe-
mite. ,Se quiere que no sea posible hacer plazas de me-
nor ditnension? Qjald hubicramuchas plagas, aungie
fueran pequeiias, Ila Saatingo se comprende que se
fije un winimum porgae aqui bai comodidad para ha.
cerlo; pero vo sneede fo wismo en Valparuiso. St hai
posibilidud de hacer una plazy de eien mutres zno se
haria porque no era de ciento veinticines? Creo, se-
fior, que s inejor suprimir ¢so.

E! sefior Reyes.—Sirvase ol sefier Scorctario leer
el articulo.

(Se leyd.)

Me parece mejor poner como mEximum i no como
minimum los eiento veinticineo metros, porque es jus-
ta la obseivacion que se ha hecho. Yo lo modifizaria
en ese sentido.

El sefior B'into (Ministro de Guerra.) —Con la
modificacion ¢ne prepone el ITonorable seror Reyos
se salvaria la dificultad. Sec diria yue las plazas 1o
podrin teuer mas de eiento veiuticineo metros por
costado.

Ll seiior Larrain dloxo (Presidente). —~Yo,
co.mo miembro de la Comision, acepto el cambio que
ge hace respecto de lus calles, pero sostengo la redac-
cion de la Comisicn en cuauto a las plazas, porque
ella tuvo presente la observacion que ha hecho el se-
fior Senador Irarrdzaval. Se puede prescutar uva lo-
calidud que permita hacer una plaza de menores ci-
mensioves, i por eso dice In Comision: lasta ciento
veinte metros. Ademas, el seiior Tntendente en su in-
dicacion dice: ciento veinticineo metros por costado.
Iisto significa que la plusa precisamente ha de ser
cuadrada, cosa que en Valpuraiso sio lo permite la lo-
calidad.

Tl sefior IReyes.—Yo no veo inconveniente para
que se fijen cowo mdximum los cleuto veinticineo
metros, que es nuestra cuadra comun.

Se voto el primer ineiso del articnlo con I modificu-
eion del sefior Teyes i fué apobado por T wotos contra 1.

El seiior LarrainMoXo (Presidente)—Acep-
tando las diversas modilicaciones que s¢ haun hecho,
quedaria ¢l proyecto asi: (Leys.) k

Se aprcbé por unanimidad el resto del art. 1

Bl sefiorLarrain 3Moxé (Presidente.)—ILa
| Comision, al reunirse para emitir su inforue sobre este

2

| prayecto, no conociendo exactamente la localidad de
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Vauparaiso, 1idi6 al Senado que agregase como miem-
bro de la misma Comision al refior Senador Lira, don
José Rawon, a lo cual accedié el Senado; de manera
yue ol informe presentado fug con aprobacion del se-
fine Lira, conoecdor de esa localidad,

El Intendente de Valparaiso, a quien se pidié tam-
bien informe varié a'gnnos de los incisos del proyee-
to de la Comision que dice asf: (ZLeys.)

BU scior Frarrdzaval.—Se declara que pue-
den espropiarse sodas ias propiedades situadas en Ias
ealles que tengan ménos de diez metros de ancho. Yo
ereo qie esto o puede hacerse en Valparaiso, ni es
conveniente que se Lagn,

Habri calies en qite las propiedes tengan tan
poco fordo que =i se les quitan lus varas nceesarias
para eusanchar las calles se dejard csas propiedades
redueidas a un espacio tan pequeiio que no servirdn
para nada.

. 1B esc caso, silas calles no tienen dicz metros deo
anchozqué se va a hacer? Yo no veo, seiior, gaéu pu-
diera hacerse,

Seiria necesario tener wn plano, en que estuviesen
indicadas las calles que es necesario casauchar, 1 lus
propiedades en quo iba a verificarse la espreplaeion,
para quo euando se tratase deo hacer retivar un cdifi-
cio, lu espropiacion no se hiciese solamente en un cos-
tado, sino en los dos, proporcionalmente,

Supougamos una calle que tenga solo cuatro me-
tros de ancho. ;8¢ haria la espropiacion ex un solo
costado de exa calle, quitando a los elificios situados
en él, seis metro de fondo?

Por otra parte, seria conveniento saber tambinn si
hai easos en (que, tratdudose de reedificar una propie-
dad, la espropiacion pucda hacerse con un 2150 -
cbo menor para la Munieipalidad.

Aunqne este proyecto tengn que someterse todavia
a lu aprobacion del Consejo de fistado, es sin embar-
go, odioso i perjudicial esto de despojar asf no mas a
los propictarios, obligandolos a cambiar de domicilio
0 a gquedar con sus propiedades tan imperfeetas que
no sirvan para el uso que ahora tienen. Quién sabe
hasta qué punto la espropiacion hecha cn esa forma,
iria a perjudicar alos propietarios de Valparaiso.
Por esto, yo quisiera que tuviéranos a la vista un
plano, en lus condiciones que acabo de espresar, para
vodor ver hasta qué punto se les va a pejudicar o si
cu realidad wo hai perjuicio con la espropiacion. I en
efecto jquicn nos asegura que mafiana para ensanchar
tal o cual calle, no sea necesario quitar toda su pro-
piedad alos vecinos de ella? Nise diga que es bastau-
te la indemuizacion de perjuicios, porque en muchos
casgns no lo serd en realidad,

_Para formar, pues wo juicio exacto de Ins espro-
piaciones que van a verificarse por este proycecto, me
parece indispensable tener a la vista un plato de la
ciudad de Valparaiso. Do esa manera podriamos te-
ner tedos los informes 1 datos para saber a pavto fijo
cuales exan los pariiculares (ue se encontrasen perja-
dicados con la espropiacion, i de esa manora tambicn
podrimmos adoptar una resolucion acer tadu, nodifican-
do ew parte las preseripeiones de esta lei, si fuese ne-
sario, .

]E] seior Barros Lueo (Mivistrode ITacienda).
— Rl Intendente de Vaiparaiso ha hecho formar un
plavo de aquella ciudad en gue se miarcan todsg las
espropiacioties que tendran fugur si esta lei lega a
(hcta:'s‘o, porque debo hacer preseute 2l Senado ue
esta el se ha vedactado en vista de ese misno plano,

Lidudablemente, scifor, que sihubiera neeesidad de

reedificar alguna de las casas en los puntos sujetos
espropiacion, habria que espropiarla en conformidad al
art. 7.° que dice asi:

(Leyd). )

Isto es algo parecido a lo que existe en Santiago.
El plano a que se r foria el Honorable Senador Ira-
rrazaval esta formado, como he dicho ya, i no sé si el
Iuterdente de Valparaiso lo habrd remitido n la Cu.
mision, pero yo 1o he visto. Para determinar el anchn
de la calle se tomard por base el ej» de la misms; do
modo que en el caso propucsto por el Honorable Senn-
dor Irarrdzaval se tomarian cinco metros para eada
Iado de la calle, partiendo de lalinea que forma cl eje
de la misma en la actualidad. Do esta manera no se
espropia a los vecinos de una acera, sino u los dos
lados,

Indudablemente, seiior, esto de ensanchar las calles
de una poblacion es una medida sumunente séria, pa-
ro me parece que respecto de la ciudad de Valparzi-
50 casl es una medida guae se pucde calificar de judis-
pensable. i

Hace poces dias he leido un artfenlo escrito por
un hombre mui competente en la materia, el doctor
Rawson, residente en Buaenos-Aires. Segun ese art{-
culo, parece inereible la pequeiia estension deque dis-
pepen los habitantes de Valparai<o respecto de otros
puchles. De ¢l resulta gne, en Valparaiso, cadu ha-
bitante dispone solo de diez i nueve wetros cuadra-
dos superficiales, en Londres de noventa i siete i en
Paris de cuarenta i ocho. (Leyd).

Iistos dates estan manifestando gqne para quo Val-
paraiso pueda ser una ciudad salubre, es indispensable
tomar csta medida, qune por otra parte va a traer sus
inconvenientes, porique es probable que suceda lo gne
prevée el art. 6.°, esto es, gue sea necesario comprar
todos los sitios para que el ensanche de la calle pueda
tener lugar. Me parece que si el Senado aprueba este
proyecto, debe haeerlo en esa intelijencia. Esuna me-
dida que puede calificarse de sulvadora para el porve-
nir de aquella localidad,

Tistos datos a que acabo de reforirme 1 que Lan si-
do suministrados por ¢l sefior Rawsson, que induda-
blemente ha cstudiado la situacicn de Valparaiso i
¢ue debe do Laber recidido cu este puerto durante al-
gun tiewnpo, estan probando, seiior, la conveniencia
ue habria en adoptar el proyeeto que se discute.

Hui absoluta nocesidad de dar mayor estension a
las calles i plazas piblicas de Valparaiso. Wsts os el
tuico medio de ponerla a salvo de lus pestes i epide-
mias asoladoras qud aflijen de tiewpo en tiempo a
otros paises.

Ayer, nada ménos, sefior, lein en &1 Indepeniente
vua interesantisimacorresnondencia eserita desde Bue-
uos Aires por el seflor doa Maximo Lira; allf se dice
que actualmente se ocupan dicz il obreros en las me-
joras necesarias parala salubridad dela ciudad. Diecg
mil obreros imponen wn gasto onorme i a pesar de
todo se les emplea porque es necesario asegurar la
vida de lag poblaciones. 1n prevision de males futu-
ros, conviene tomar estas medidas salvadoras, sin de-
tenerse en la consideracion de que se van a gastar
tantos o cuantos pesos. Es neeesario hacer algunos ga-
crificios,

Segnn esa carta del sefior Rawsson a qne wxeabo da
refarirme 1 que tengo ala vista, la wortalidad de Val.
paraiio no ey casi comparable a la de otras ciudades,
Eun Valparaiso muere uno entre veinte, miéitrag que

en Léndres mismo muere uno per treinta i ocho, i
en Paris uno por treinta i cinco,
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Creo que estos datos bastan para que el Honora-
blo Senado decida sobre la conveniencia de mejorar
las condiciones hiji¢nicas de Valparaiso. Esecierto
que la lei va a lastimar intereses de los particulares;
pero debemos aceptar este mal en cambio de los mu-
chos beneficios que 1a lei va a producir.

Kl seiior Reyes.—Estrafio. seilor, no encontrar
aquf una disposicion que, segun me parece, se consig-
né enla lei sobre trasformacion de Santiago.

Fsa disposicion dice que las espropiaciones solo
pueden hacerse en los edificios que van a rescons-
truirse. A este respecto el proyecto que discutimos
es demasiado vago.

11 sefor Irarriazaval.—Convendria, seiior Se-
cretario, traer la lei a que acaba de referirse el Ho-
norable Senador.

El sefior Barros Lwco (Ministro de Hacien-
da).—Indudablemente, tienc razon el sefior Senador
Reycs. Hai que especificar el modo i los casos en que
puede tener Ingar Ja espropiacion.

Il sefior RReyes.—Si, pues, seilor, porque yo no
acepto esta espropiacion a la Haussman. El arti-
culo dice testualmente asi: (leyd).

I sin embargo, no hai en el proyecto artfcalo alguno
que determine comodebe hacerse la expropiacion. I
yo no acepto estas expropiaciones en masa a la moda
de Paris. No quiero que, con el pretesto de ensanchar
una calle, se me prive a mf de la propiedad de wi ca-
§a, que no Necesita reconstruirse.

Il sefior Barros Luco (Ministro de Hacien-
da). —Yo creo que el ensanche de las calles solo debe
Lacerse a medida que se vayan reedificando las casas.

Tit sefior Reyes.—Pero hai necesidad de ser aquf
mui claro, seiior. ;Se acepta o no se acepta que Jas
calles deban tener diez metros? ;Se acepta la espro-
piacion? Yo contesto sf i né. Lia acepto para los casos
en que una casa tenga que ser reedificada; no la acep-
to como regla jeneral.

Bl sefior  Barros Luco (Ministro de Hacien-
da),—Para salvar todos los inconvenientes que otree-
el articulo, me parcce que bastaria agregar nn inciso
que dijera que el ensanche de las calles debia hacerse
a medida que los edificios se fueran rcconstruyendo.

Tl sefior Irarrazaval.—Voi solo a contestar,
gefior Presidente, 2 las observaciones hechas por el
gefior Ministro de Hacienda, porque no me parece que
tengan mucha fuerza. Hs indudable que la autoridad
del seiior Rawsson, es respetable, que debe haber estu-
diado la situacion topogrifica de Valparaiso, donde,
segan los datos, que nos ha leido, cada habitante no
tiene mas que diezinueve metros cundradoes. Pero,
apesar de todo, yo ereo que si hai poblacion en el mun-
do que tenga un espacio bastante para sus pobladore-
esa es Valparaiso

Asf eg que de hecho se nota mayor desahogo en
Valparaiso; los males i las epidemias deben buscarse
en otras que en la estrechez. Averiguese las condicio-
nes de aseo i enlubridad; reducido como ests el pueblo
a una pequefia superficie de terreno rorodeada por el
mar i los cerros, proporciona a la Manicipalidad ele-
mentos para poder consultar las condiciones de aseo
en las calles i plazas, arreglando log desagiies, etc. Hs
facil hacer allf lo que en Santiago seria obra de gran
costo.

Sin abrigar pretensiones de mas préctica i conoci-
micentos que el doctor Rawsson podria asegurar
que & Valparaiso no le faltan calles ni plazas; puede
que las que tiene no sean sufisientes para su trafico,
pero para la salubridad es otra coss; Guicamente se

necesita arreglar sus desagiles i conservar un constan-
te aseo en sus calles.

Observo que aqui, en el Senado, que no se aceptard
1a idea de ensanchar las calles de Valparaiso como en
Paris; cierto que en la misma forma no podria hacer-
se porque seria dificil para la Manicipalidad ha-
cer tanto gasto en compra de propiedades; pero para
consultar la hijiene, la idea de ir espropiando a me-
dida que fuesen reconstruyéndose los edificios ;seria
ventajosa para la peblacion? No lo creo. Fijémonos
en las condiciones de Valparaiso, ;cudntos afos se
necesitarian para que en una sola calle se renovasen
los edificios? Indudablemente muchos; pero jqué su-
cederia entre tanto? uno de cllos se retiraba tres me-
tros, por ejemplo, i dejaba en esc espacio un lodazal;
;habria en esto ventaja alguna? Cuando se dice que
es necesario para la salud publica el ensanche de las
calles, es evidente que no podria hacerse sino por me-
dio de la espropiacion en masa. Verdad que esto se-
ria mni oneroso para ser soportado por los fondos
municipales, pero mil veces peor seria el medio de ir
espropiando paunlatinamente por los depésitos de lode
que irau dejando los espacios desocupados; las conse-
cuencias de este procedimiento no compensarian ni
con mucho el bicn que se pensaba hacer.

Yo necesitaria, senor, tener a la vista el plano to-
pogrifico de aquella poblacion para poder determi-
nar las calles que convendria ensanchar,

La idea de ir haciendo un ensanche panlatino, 1éjos
de ser un bien, es un gravemal. Yo estaba persuadi-
do de que no habia objeto ninguno en proceder de un
modo lento, porque notaba que de ello no resultaba
provecho de alguna consideracion, a no ser la facili-
dad para el municipio de ir haciendo desembolsos.
¢En cudntos afios vendria a obtencrse alguna ventaja?
En cincuenta o cien anos. Mas sencillo seria, contan-
do con ciertos recursos, determinar las calles que po-
drian ensancharse a la vez i por completo; asi se con-
sultaria en esa parte la salubridad i el adorno de la
poblacion.

Bl sefior Larrain Moxo (Presidente).— Ha-
ce indicacion Su Sciiorfa para que se traigs a la C4-
mara el plano a que se ha referido?

X! seiior Irarrazaval —Al ménos asi lo deseo
para indicar las calles que convendria cusanchar a fin
de facilitar el trdfico.

Ll seiior Larrain Mox0é (Presidente).—Con-
sultaremos a la Cdmara sobre si se suspende la con-
sideracion de este asunto... .

Bl sefior Coneha.—No veo la ncoesidad de sus-
penderla desde que puede traerse ¢l plauo, que dcobe
estar en el Ministerio.

El sefior Barros Lueo (Ministro de Hacien-
da).—No, sefior Senador, estd en la Intendencia do
Yalparaiso.

El seiior Pinto (Ministro de Guerra).—Podria
hacerse esa dilijencia i suspender la discusiou de estu
articulo sin perjuicio de continuar con los demas.

Kl seiior Larrain Moxo6 (Presidente).—Le-
vantaremos la sesion. quedando en tabla este proyecto
i demas asuntos pendientes.

8Se levanto la sesion.



