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El sefice LUUENGO (Vicepresidente) —
Se va a dar cuenta de los asuntos que han
llegado a Secretaria.

] sefior PROSECRETARIO.—Las si-
guientes son las comunicaciones recibi-
das:

Mengsaje.

Uno de Su Excelencia el Presidente de
la Reptblica con el que solicita el acuerdo
constitucional necesario para conferir el
empleo de Contralmirante al Capitan de
" Navio sefior Augusto Geiger Stahr.
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2iendin o o fo-
SRV I SV SRS T

Re

.

wmara de Diputa-
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La Comizién, en informe suserito por la
Toneravle sefiora Carrera (presidenta) y
log Honorables gefiores Contreras Labar-
ca, Miranda, Bogsay, Palma, Noemi y Von
Miihlenbrock, recomienda a la Sala adop-
tar los acuerdos contenidos en el boletin
respectivo. Al respecto, expresa que no
han gido objeto de indicaciones ni de en-
miendas los articulos 7° (pasa a ser 10),
8% (pasa a ser 11), 9° (pasa a ser 12),
10 (pasa a ser 13), 11 (pasa a ser 14),
12 (pasa a ser 15), 18 (pasa a ser 16), 14
(pasa a ser 17), 15 (pasa a ser 21), 16
(pasa a ser 22), 18 (pasa a ser 24) y 19
transitorio.
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El sefior LUENGO (Vicepresidente).—
En conformidad al Reglamento, quedan
aprobadas dichas disposiciones.

El sefior NOEMI.—; Me permite, sefior
Presidente?

Ruego al sefior Secretario indicarnos
sobre 1a base de qué boletin seguiremos el
debate.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
El boletin base de la discusién es el ni-
mero 23.765, que corresponde al segundo
informe de la Comisién de Hacienda. Las
enmiendas al primer informe figuran a
contar de la pagina uno, con nimero ro-
mano, que aparece a continuacién de la
pagina 42 con numeracién corriente. En
el segundo legajo aparecen las modifica-
ciones propuestas y que inciden siempre
en el proyecto propuesto en el primer in-
forme.

El primer informe corresponde al bo-
letin nGmero 23.759.

Por consiguiente, cuando la Comisién
propone una enmienda al articulo 29, se
refiere a la disposicién pertinente del pri-
mer informe.

Ademas, en la parte final del segundo
informe se consigna el texto del proyecto
tal como quedaria si la Sala aceptara to-
das las modificaciones que la Comision
propone.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sesiones que se
ndican:

Proyecto de ley:

En segundo trdmite, sesidn 1%, en 9
de octubre de 1968,

Informes de Comisién:

Hacienda, sesién 82, en 12 de noviem-
bre de 1968.

Hacienda (segundo), sesion 15%, en
21 de noviembre de 1968.

Discusion:

Sesiones 82, en 12 de noviembre de
1968; 112, en 13 de mnoviembre de
1968. (Se aprueba en general).

13

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
En primer lugar, la Comisién recomienda
a la Sala rechazar el articulo 1° del pro-
yecto contenido en el primer informe. Es-
ta disposicién se referia a la racionaliza-
cién de franquicias propiamente tal.

El sefior LUENGO (Vicepresidente).—
En discusién.

Ofrezco la palabra.

El sefior VON MUHLENBROCK.—Re-
chacémoslo por unanimidad, seflor Presi-
dente.

La sefiora CARRERA.—Por unanimi-
dad.

El sefior PALMA.— Pido la palabra,
sefior Presidente.

Como es bien sabido, va este articulo
fue motivo de una discusién previa y de
un acuerdo de los Comités de la Corpora-
cién en el sentido de que seria retirado de
esta iniciativa legal. Pero el Ejecutivo hi-
zo presente, cuando accedié a retirarlo
para que pudiera tramitarse el resto de
la iniciativa —en vista de la opinién sus-
tentada por la mayoria de la Sala—, que
no concordaba con ese criterio ni se com-
prometia a no abordar el problema de la
racionalizacién de franquicias en un nue-
vo proyecto de ley, conforme al mismo
criterio que sustentaba, o sea auspician-
do la idea de que se otorguen facultades
especiales al Ejecufivo para orlenar y ra-
cionalizar todo el sistema de franquicias
vigente, en razén de que todos estamos
de acuerdo en la absoluta necesidad de ile-
var adelante una ordenacién de aquéllas.

Sélo quiero destacar este hecho, con el
objeto de evitar que el retiro del articulo
19, en virtud del acuerdo adoptado por
todos los Comités, pueda aparecer como
una aceptacién por el Gobierno de algu-
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nas de las tesis sustentadas en el curso
del debate por parlamentarios de lasg di-
versas corrientes.

El sefior VON MUHLENBROCK.—Asi
se dijo, Honorable Senador.

El sefior LUENGO (Vicepresidente).—
Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

-Cerrado el debate.

El sefior CONTRERAS LABARCA.—
En vista de los acuerdos a que llegaron
los Comités, los Senadores comunistas
aprobamos la eliminacién de este articulo.

El sefior LUENGO (Vicepresidente).—
Si le parece a la Sala, se aprobari el in-
forme de la Comisién, que recomienda el
rechazo del articulo 1°.

El sefior MUSALEM.— Con nuestra
abstencion, sefior Presidente.

El sefior MIRANDA.—; Cémo?

La sefiora CARRERA.— Ese fue el
acuerdo.

—Se rechaza el articulo 19, con la abs-
tencion de los Senadores democratacris-
tianos.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
En cuanto al articulo 29, que en virtud de
la supresién anterior pasa a ser 19, la Co-
misién propone agregarle, al final del in-
ciso primero, la siguiente frase:

“Esta derogacién tampoco afectari a
la exencién indicada en el articulo 15 del
Decreto de Obras Puablicas N 1.101, de 3
de junio de 1960, respecto de las vivien-
‘das econémicas cuyos permisos de edifi-
cacién se reduzcan a escritura piblica a
contar de la fecha de publicacién de la
presente ley.”

El sefior LUENGO (Vicepresidente).—
En discusién.

Ofrezco la palabra.

El sefior CONTRERAS LABARCA. —
Pido la palabra, sefior Presidente.

El articulo 29, que discutimos, consagra
un anhelo largamente sustentado por los
partidos populares, en el sentido de co-
rregir las normas que el sistema tributa-
rio chileno estatuye con relacién al im-
buesto global complementario, el cual, co-

mo todos sabemos, no se aplicaba como
norma general, puesto que habia numero-

sos grupos que estaban exentos de su pa- .

go. De manera que somos partidarios de
aprobar la primera parte de este articulo,
que dice: “Derdganse todas las franqui-
cias y exenciones consistentes en la exen-
cién total o parcial del impuesto Global
Complementario”. Esta frase correspon-
de, como digo, a una necesidad nacional,
desde el punto de vista del establecimien-
to de las mas elementales normas de equi-

‘dad tributaria.
Sin embargo, esta disposicién no puede -

ser absoluta. De ahi que el articulo en
discusién, efectivamente, establezca una
serie de excepciones. Estamos de acuerdo
con las relativas a mantener la exencién
respecto de la pequefia mineria, taxistas,
camioneros y otros. También lo estamos
con la que se consagra en esta norma res-
pecto de las asignaciones y gratificacio-
nes de zona.

Sobre este uUltimo punto, quiero dar a -

conocer a los sefiores Senadores que he-
mos recibido insistentes requerimientos
de parte del personal fiscal que disfruta
de asignacién de zona, a fin de que no se
vulnere la actual disposicién que los exi-
me del pago del impuesto global comple-
mentario. La idea primitiva del gobierno
vulneraba ese derecho, con lo cual, evi-
dentemene, se infligia, mis que un agra-
vio, un atentado contra las remunera-
ciones que perciben en la actualidad los
funcionarios de las mencionadas regiones.
En realidad, tal precepto significaba una
rebaja de sueldos y salarios. Por lo tanto,
somos partidarios de la norma que ahora
se propone y de las demés a que se refiere
el articulo en debate, con excepcién —lo
subrayo en forma muy expresa— de la
que dice: “Esta derogacién no afectari a
aquellas rentas que se encuentran exentas
del global complementario en virtud de
contratos suscritos por autoridad compe-
tente, en conformidad a la ley vigente al
momento de la concesién de las franqui-
cias respectivas”.
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as0 con el fin de con’)q r la falt
idad existente —lo hemos denun-
ciado en forma reiterada—, no afecten a

pach

1a industria de la consirucecion, a las gran-

des empresas constructoras.

El articulo 15 de la disposicién mencio-
nada en el debate dice:

“Tas rentas que produzecan las “vivien-
das econémicas” no se consideraran para
log efectos del Impuesto Global Comple-
mentario ni Adicional, y estaran, ademas,

e perc
por concepiﬁo de
rona en Magallanss, en las i
cua v Juan Fernandez, en el norte en ]a
cerdillera v, en general, 1

en zonas donde
la alimentacién es escasa...

El sefior CONTRERAS LABARCA.—
En la Antartida.

E] sefior BOSSAY.—. ..y la luz eléc-
trica, la locomocién y log problemas de la
educacién constituyen rubros extraordina-
riamente dificiles y caros, de ningin mo-
do pueden considerarse renta adicional,
pues sblo tienen como finalidad paliar las
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dificultades econémicas que significa per-
manecer en determinadas regiones del
pais. De ahi que era totalmente injusto
gravarlas con este tributo.

Junto con dos Honorables colegas, tuve
el agrado de presentar la indicacién que
aparece en la versioén actual del articulo 19,
que en este momento debatimos.

Deseamos también formular un plan-
teamiento que no figura expresamente en
el articulo. Lo haremos para despertar en
algunos Honorables colegas, en especial en
los Senadores de Gobierno y en el sefior
Ministro, la inquietud y el deseo de estu-
diar la solucién de un problema que esti-
mamos de extraordinaria gravedad para
quienes viven de un sueldo o de un sala-
rio en este pais.

En la mayoria de los casos —por no de-
cir eni todos—, los tributos estan afectos a
una norma de reavaluacién, si pudiéramos
decirlo asi. Los impuestos en los bienes
raices y la eompraventa, por ejempio, si-
guen un ritmo ascendente debido a la des-
valorizacion monetaria, reflejada en Jas
variaciones del indice de precios al consu-
midor. Pero esto, que beneficia a la cajn
fiscal, perjudica a quienes viven de unm
ielde o salaric. Es asi como, cada afio,
as egeslas dei global complementario

canzan, & vezar del leve intento que se ha-

ol

actualidad gravan también los ingresos
de empleados y obreros.

Varios pariamentarios hemos pretendi-
do imponer algunas férmulas para resol-
ver el problema. Por ejemplo, fijar un mi-
nimo de dos sueldos vitales en lugar de
uno; es decir, de 700 escudos y fraccién
en vez de 360 escudos. Ello es l6gico, por-
que si comparamos un sueldo vital de los
afios 1940 6 1950, comprobaremos que en

esa época era posible adquirir con él do-
ble cantidad de délares que con el sueldo
vital actual: en aquella época un sueldo
vital correspondia a 80 délares, en tanto
que en la actualidad equivale a 36 ¢ 40.
En otras palabras, la situacion de los
asalariados ha venjdo agravandose debido
a la estabilidad de las escalas del impues-
to global complementario, que afecta a
sectores cada vez mis modestos. Compren-
demos que el problema y su solucién son
extremadamente complejos. En la Comi-
sién, nos explicaba el sefior Subsecretario
de Hacienda, si no me equivoco, que, de
prosperar nuestra indicacién, se produci-
ria un menor ingreso de ciento y tantos
millones de escudos. Sin embargo, apro-
vecho esta oportunidad, que congidero la
més adecuada, para insistir en que de una
vez por todas se busque una solucién: o
bien se establecen escalas movibles en al-
gunos tramos de este tributo, a fin de que
no afecte a los sectores modestos, o se
aplica a partir de una renta base supe-
rior. Casi la unanimidad de los miembros
de la Comisién —cuatro de sus cinco in-
tegrantes— acogid la idea. No ze aceptd
de inmediato sélo por un sentido superior
de vesponsabilidad de los seficres Senado-
3, pues, como dije, se producivia un me-
greso de aproximadamente 120 mi-
: de escudos Pero insisto en que dge-

S p—

s -

ngresos miniraos estén p
cue deben aplicarse, conforme al espiritu
dei legislador al dictar la ley- respectiva,
rsonas de rentas superiores, ‘

Deszeaba nlantear nuestro punto de vis-
ta respecto de este problema. El Honora-
ble gefior Miranda, o quien concedo una
interrupeion, sefialard nuestro criterio en
lo concerniente a la pequefa mineria.

El sefior MIRANDA.— El Honorable
sefior Bossay ha dejado claramente de ma-
nifiesto la posicién de nuestro partido en
cuanto a la materia que abordo.

En verdad, la disposiciéon en debate in-
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terpreta el pensamiento de nuestro colec-
tividad en lo tocante a suprimir definiti-
vamente las franquicias extraordinarias
vigentes y a mantener sélo algunas muy
justificadas en lo que respecta al impues-
to global complementario y otros tribu-
tos. :
En efecto, felizmente el Ejecutivo y la
Comisién estuvieron contestes en mante-
ner a firme algunos regimenes tributa-
rios sustitutivos, como el considerado en
la ley N9 10.270, que estableci6 el impues-
to tinico a la pequefia mineria del pais.
Este gravamen se ha visto absolutameute
justificado en la préctica, porque ha con-
tribuido més que ninguna otra medida a
impulsar y fomentar la pequeiia indus-
tria extractiva del pais. Sabemocs que se
trata de una actividad muy compleia ¥
dificil, eminentemente aleatoria, por lo
que ha requerido un tratamiento tributa-
rio de excepcién, gue permite a algunes
capitales pequefics y medianos incorporar-
se a la negueflz mineria, que en las pro-
vincias de Atacama v Coquimbo 23 la tGni-
ca fuente de trabajo mas o menos per-
manente para los numerosos asalariados
de la regién. .
Por estas consideraciones, apoyaremos
la disposicién en debate. No obstante sub-
gistir en ella alzunos de los vacios sefiala-
dos por el Honorable sefior Bossay, por
1o menos es un acto de justicia tributaria,
al suprimir todas las exenciones del im-
puesto global complementario, exceptuar
aquellos casos como el sefialado —el régi-
men sustitutivo de la ley 10.270—, que se
justifican plenamente. Sin embargo, reco-
nozco la necesidad de perfeccionar la apli-
cacién de este texto legal, pues hay algu-
nos empresarios no tan pequefios que se
benefician con los privilegios establecidos
en ella. No obstante, mientras no se bus-
que la manera adecuada para corregir los
vicios que puedan existir, preferimos
mantener el actual sistema sustitutivo a
que ha dado origen esta ley, que, como he
dicho, constituye un evidente beneficio

para la pegquefia industria extractiva del
pais.

El gefior PALMA.—Sblo deseo mani-
festar que el Partido Demécrata Cristia-
no ve con agrado que, de la iniciativa pre-
sentada por el Gobierno tendiente a ra-
cionalizar las franquicias tributarias, por
{o menos se haya aceptado la idea conte-
nida en el articulo 29 del proyecto origi-
nal —articulo 19 del informe de la Comi-
sibn—, mediante el cual se derogan las
exenciones del impuesto global comple-
mentario.

El hecho de que la Corporacién haya
aceptado ese precepto implica un princi-
pio de racionalizacion absolutamente ne-

.cesario,

Segun lo dispone la redacién del articu-
lo gue se avnrobard, subsisten algunos ca-
sos de exeepcidn gue en el curso del deba-

te se consideraron absolutaments justifi-
cados. e refiero, en imer lugar, a la
peguefia mineria, cuya situacién ya era
consicerada en el provecto enviado por el
T jecutivo,

il sefior C\ NTRERAS LABARCA —
A inicie del Partido Comunista.

1 iv

El gefior P ALMA.—. .. que en la Ca-
mara se aprobd v completé con lo relati-
vo a camiones v taxis, También quedd en
evidencia la absoluta necesidad de acoger
la indicacidén que agregaba una frase al
articalo 29 del proyecto primitivo, pues,
tal como estaba redactada esa disposicién,
parecia autorizar la exencién de las ren-
tas provenientes de las propiedades acc-
gidas al D.F.L. 2 y no quedaba en claro
que se aplicaria sobre las rentas produci-
das por los edificios construidos después
de la promulgacién de esta ley. Por tal
motivo se consigné ese incise aclaratorio,
que aparece en la primera pagina del in-
forme.

Quiero dejar constancia de que, en vir-
tud de ese agregado y de las disposiciones
pertinentes, gozan de exenci6n los propie-
tarios de departamentos y no las empre-
sas constructoras. Este punto fue comple-
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tamente aclarado en el debate promovido
en la Comisién.

Ademas, existen otros preceptos donde
se ratifica esa situacién. El Ejecutivo to-
moé la iniciativa sobre el particular, por-
que se estimé necesario regularizar lo re-
lativo a esas empresas que, de acuerdo
con disposiciones vigentes, estaban exen-
tas del pago de global complementario, en
circunstancias de que el analisis de sus
ingresos y del proceso econémico en tor-
no del cual giran sefialan la inconvenien-
cia de mantener esa franquicia.

En consecuencia, quiero rectificar en
parte lo aseverado por el Honorable sefior
Contreras Labarca, en cuanto a que la
norma en debate pudiera beneficiar a las
empresas constructoras. No es asi, sefior
Senador, ques éstas han quedado afectas
al impuesto en forma muy clara. El ar-
ticulo se refiere exclusivamente a las ren-
tas producidas en propiedades de perso-
nas, y no de empresas.

Por ultimo, y en forma uninime, se es-
timé prudente mantener las disposiciones
elacionadas con la asignacién de zona,
originadas en indicacion del Senador que
habla, y a la que adhirieron posteriormen-
te todos los miembros de la Comisién. Pe-
ro ello no significa que falte 4nimo para
resolver este problema més adelante. Co-
mo es evidente, las asignaciones de esa
indole —muy altas en algunas regiones
del pais— originan ingresos muy dife-
renciados. Por lo tanto, éstas no deben
estar en la misma categoria de las entra-
das pequefias, principalmente de las que
afectan a los grados mas bajos de la Ad-
ministracién Publica.

Por estas razones, hemos propugnado y
acpetado que esta materia sea objeto de
una legislacién futura. Como dije, se tra-
ta de un problema que deberi ser anali-
zado y resuelto mas adelante.

El sefior VON MUHLENBROCK.—Pi-
do la palabra, sefior Presidente.

El sefior PALMA.—E] Honorable se-
nor Noemi me pidié una interrupcién.

El sefior LUENGO (Vicepresidente).—
Su Sefioria no puede concederla, pues ya
dio término a sus observaciones.

El sefior NOEMI— Seré muy breve,
sefior Presidente.

El sefior VON MUHLENBROCK. —
Yo se la concedo con todo agrado, Hono-
rable colega.

- El sefior LUENGO (Vicepresidente) .—
Con la venia de Su Sefioria, tiene la pala-
bra el Honorable sefior Noemi.

El sefior NOEMI.—Muchas gracias.

Tan s6lo deseo hacer un alcance a las
palabras del Honorable sefior Contreras
Labarca, quien manifesté que el Partido
Comunista present6 en la Cimara de Di-
putados una indicacién tendiente a ex-
ceptuar a la pequefia mineria, de acuerdo
con la ley 10.270, del pago de impuesto
global complementario.

El senor CONTRERAS LABARCA.—
Si, Honorable colega. La formuls el Di-
putado sefior Valente.

E] sefior NOEMI.—En realidad, ello no
es efectivo, pues se trata de una norma
sugerida por el Gobierno, mediante su Mi-
nistro de Mineria. :

El sefior CONTRERAS LABARCA.—
Estd equivocado, Honorable colega.:

El sefior NOEMI.—No, sefior Senador.

El sefior CONTRERAS LABARCA.—
Insisto en que Su Sefioria no esti en lo
cierto.

El sefior NOEMI.—Aun cuando esa in-
dicacién, ya aprobada en la CAmara, fue
presentada por el Ejecutivo, considero
que no era necesaria. ;Y por qué lo sos-
tengo? Porque el articulo 29, que pasé a
ser 19, se refiere a la derogacién de fran-
quicias consistentes en exencién total o
parcial del global complementario, y éste
no es el caso de la pequefla mineria. Quie-
ro dejar constancia de que ésta siempre
ha pagado su impuesto global comple-
mentario mediante una sustitucién de
tributos. De acuerdo con las leyes 10.270
y 11.127, sustituyé los impuestos a la ren-
ta de primera categoria, global comple-
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mentario v lo que antiguamente se llama-
ba “impuesto CORVI”. Tan asi es que, en
el calculo de entradas de la Nacién, se ha
calculado un rendimiento de 8 mil millo-
nes de pesos por este concepto, cantidad
que hasta la fecha se ha superado, pues
llega a 10 mil millones.

Insisto: la pequefia mineria no ha esta-
do exenta de ese tributo. Lo ha pagado
mediante una sustitucién de impuesto, y
ello ha sido mAas beneficioso para el Fis-
co, pues ha hecho la recaudaciéon a tra-
vés de las ventas de minerales. Y no po-
dia ser otro el criterio del Ejecutivo, ya
que en virtud del decreto N° 56 se deter-
miné el capital maximo-de esa actividad
en forma mucho mas clara. En efecto,
antes era de 15 millones de pesos, canti-
dad que se superaba con la existencia de
unos pocos neumaticos. Ese texto legal
definié también, para tranquilidad de los
pequefios mineros, lo que es la pequeiia
mineria.

£l sefior VON MUHLENBROCK. —
En realidad, la discusién particular de es-
ta iniciativa es la continuacién del deba-
te del primer informe, en el cual dimos a
conocer las ideas fundamentales de nues-
tras colectividades politicas. Por lo tanto,
deseo limitarme a ratificar brevemente al-
gunos conceptos.

Desde el punto de vista del Partido
Nacional, estamos aceptando un dure sa-
crificio, un golpe a las actividades econd-
micas y creadoras de la Nacion. Sin em-
bargo, comprendemos claramente que de-
bemos aceptar el sacrificio, porque es in-
dispensable financiar el reajuste de suel-
dos y salarios del afio 1969 y devolver a
las clases trabajadoras de Chile su capa-
cidad adquisitiva. Esta es la filosofia que
informa nuestra aceptacién en general
del proyecto y de la derogacion de exen-
ciones del pago del impuesto global com-
plementario.

En principio, comparto totalmente los
conceptos emitidos por el Homorable se-
fior Bossay sobre la conveniencia de exi-

mir del pago del impuesto global com-
plementario a las rentas inferiores a dos
sueidos vitales. La idea es de neta justi-
cia, porque dos sueldos vitales constitu-
yen una renta modestisima y correspon-
den a un nivel de vida bajisimo. Y en mi
concepto, un nivel de vida bajo equivale
a baja produccién y desarrollo, a inmovi-
lidad en la creacién de riguezas en un
pais, que al ser distribuidas finalmente
conforman el nivel general de vida. Por
desgracia, el sefior Ministro de Hacienda
y sus asesores, caracterizados por su pre-
paracién v capacidad, que trabajaron con
nosotros durante las tres largas jornadas
que duré el estudio de esta importante
iniciativa en la Comisién de Haeienda,
nos probaron que en caso de haberse
sceptado la indicacién, habriamos desfi-
nanciado la ley de Presupuestos de la Na-
¢ién en ciento veinte millones de escudos.
fga fue la razdn por la cual no pudimos
anrobarla. Pero debo decir que nosotros
aceptamos el criterio del Partido Radical,
oue también es el nuestro, por el inmenso
sentido humano y contenido de justicia
que encerraba la indicacién.

Por lo expuesto, en esta oportunidad -

ratificamos nuestra posicién, ya expresa-
da en la discusién del primer informe, de
votar afirmativamente el articulo 29 pri-

“mitivo, que pasé a ser 19 al desaparecer

el precepto sobre estatuto de franquicias
tributarias, en cnanto a exceptuar del pa-
oo del impuesto global complementario a
las asignaciones de zona. Mantenemos el
criterio sostenido durante la discusién del
primer informe, votado por el Senador
que habla en la Comisiéon y ratificado
nuevamente ahora.

Voté favorablemente la indicacién del
sefior Ministro de Hacienda para eximir
del impuesto global complementario a las

viviendas econémicas. Y debo dejar cons-.

tancia de que mi espitu fue conceder tal
franquicia a las viviendas econémicas ha-
bitadas por su propio duefio. No obstante,

_vuelvo a plantear. ..

whty
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El sefior CONTRERAS LABARCA.—
permite una interrupcién, Honora-
ble colega?

El sefior VON MUHLENBROCK. —
Perdone, sefior Senador, pero deseo ter-
minar de rﬂxpresar mi pensamiento. In
unos momentos mas le concederé con to-
do agrade la interrupeidn que me pide. -

Vuelvo a manifestar que veo econ inquie-
tud el impacto que la-derogacién de esta
nguicia producird en una de las activi-
econdémicas fundamentales de la
la construeccién. La filosofia

A
’ 4“4\/

RN 1
2 humane, ¢!

er su vivienda propia. No
ilozofia de suprimir las fran-
uando con eilas se estd fomen-
una actividad y resolviendo espon-
mente un problemsa social.
si no he sido clarc en expresar al-
de mis ideas, con todo agrado con-
una interrupeidn Honorable
or Contreras Labarca, a fin de aclarar
cualqmer concepto.

Pero antes debo expresar mi congratu-
lacién por el hecho de que en el articulo 19
se hayan mantenido aquellas excepciones
que logré obtener del Poder Ejecutivo du-
rante la discusiéon del primer informe, res-
pecto de los regimenes sustitutivos tribu-
tarios que no son franquicias. Tal siste-
ma favorece actividades dignas y respe-
tables como las pequefia y mediana mine-
rias, ya defendidas por los Honorables se-
fiores Miranda y Noemi. También se acep-

al

taron las indicaciones que me permiti pre-
sentar tendientes a mantener el impuesto
unico de los propietarios de “liebres”, cho-
feres de taxi profesionales y duefios de ca-
miones, que realmente favorece a sectores
humildes dedicados al transporte, que es
una actividad nacional fundamental, y al
mismo tiempo libera al Servicio de Im-
puestos de un sinntimero de gabelas y tra-
mitaciones complejas, permitiéndole con-
se,-en la persecucién de la eva-
tributaria, en log grandes contribu-
rentes, gue son guienes verdaderamente
contribuir a financiar los gastos

Hiatado dan comprometi-

criba contrates,

TR

3 1k ] j1e si es
imwnoner en e1 pais el concepto
Hstado no compromete su pala-

el
bra en los contratos leyes gue celebra —el

de que
eiemplo mAaximo son los convenios del
cobre, que a mi modo de ver son conve-
nientes para la Nacion—; debe irse lisa y
Hanamente a la reforma de la Constitu-
ci6én Politica, pues la Corte Suprema ha
sentado jurisprudencia en forma muy
clara en el sentido de que los contratos
leyes tienen pleno valor legal.

Termino mis observaciones otorgando
gustoso la interrupcién que me habia so-
licitado mi Honorable colega de agrupa-
cién e] sefior Contreras Labarca.

El sefior CONTRERAS LABARCA.—
Sélo deseo referirme a las observaciones
formuladas por el Honorable sefior Von
Miihlenbrock respecto de la exenciéon del
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impuesto global complementario para las
llamadas viviendas econémicas.

El Honorable sefior Senador decia que
estaba de acuerdo en que se mantuvieran
las exenciones respecto de las viviendas
ocupadas por sus duefios. En ello estamos
de acuerdo.

Quiero sélo recordar que en la Comi-
sién de Hacienda formulé indicacién ex-
presa para que asi se estableciera en la
ley, en reemplazo del inciso propuesto por
el Ejecutivo. Por desgracia, esa indica-
cién fue rechazada.

Por lo demas, el texto de aquélla des-
miente las afirmaciones que hemos escu-
chado a algunos sefiores Senadores en el
sentido de que el precepto no beneficiaria
a las empresas constructoras. j Parece in-
creible que se dé tal argumento; En efec-
to, la disposicién responde en forma casi
literal a las peticiones hechas, no por los
propietarios de pequefias viviendas eco-
némicas, sino por la Camara Chilena de
ja Construccién. Ellos conocen muy bien
doénde les aprieta el zapato.

Es evidente que la disposicién, como
dicen los sefiores Senadores, favorecia el
fomento de la construccién, en lo cual, sin
duda, estan interesadas en primer lugar
las grandes empresas constructoras. Si a
ella se agregan otros preceptos que trata-
remos méis adelante, se comprueba con
toda claridad que el Gobierno estd muy
interesado en satisfacer las demandas he-
chas ante la Comisién de Hacienda por la
Cémara Chilena de la Construcecion.

Ante esas circunstancias, so6lo quiero
reiterar que nuestros votos seran negati-
Vos.

El sefior LUENGO (Vicepresidente).—
;Ha terminado el Honorable sefior Von
Miihlenbrock?

El sefior VON MUHLENBROCK. —
Si, sefior Presidente.

El sefior CHADWICK.— Después de
las intervenciones del Honorable sefior
Contreras Labarca, podria parecer inne-
cesaria mi participacion en el debate;

sin embargo, juzgo de utilidad recordar
que sobre esta materia, con ocasién de la
ley que creé el Ministerio de la Vivien-
da, los sectores populares mantuvimos
un criterio muy definido respecto de las
exenciones del impuesto global comple-
mentario vigentes a favor de las empre-
sas constructoras de viviendas econdmi-
cas. Las cifras que en aquella época —fi-
nes de 1965— dio a conocer a esta Corpo-
racién el Senador que habla, indicaban
que las exenciones significaban una utili-
dad de alrededor de 20 mil millones de
Pesos.

El sefior PALMA.—La suma es muy
superior.

El sefior CHADWICK.—Me estoy re-
firiendo a 1965.

Légicamente, en esa oportunidad el
Gobierno se resistié a la idea de colocar a
estas empresas, que obtienen tan grandes
utilidades, en el régimen comuin de modo
que el impuesto global complementario
fuera cancelado por los socios de aqué-
llas, como corresponde a todos los que par-
ticipan de la empresa y obtienen utilida-
des de ese orden.

Han pasado tres afios. Ahora el Gobier-
no reconoce lo que negé a la Oposicién
en ese entonces. Hago presente el hecho
para desmentir una vez mas la especie
tan difundida de que nuestra oposicion en
el Senado haya sido estéril y destinada
s6lo a poner obstaculos y trabas a la ac-
cién del Gobierno. Los hechos demues-
tran lo contrario. Sélo ahora, tres afios
después, se nos viene a encontrar la ra-
zon.

El sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda).—Deseo hacer una aclaracion.

No se si he escuchado mal al Honorable
sefior Chadwick, pero me parecié enten-
derle que la iniciativa de la Oposicion ten-
dia a eliminar las exenciones del impues-
to global complementario.

El sefior CHADWICK. —
mente.

Efectiva-
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El sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
«cienda).—Hago ver a Su Sefioria que ha
:sido politica reiterada del Gobierno no
dar nunca franquicias por ese tributo.

El sefior CHADWICK. — Ya estaban
otorgadas.

El sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda) . —Cada vez que se han discutido
en el Senado proyectos sobre franquicias
tributarias -——llAmense Corporacién de
Magallanes, certificados de ahorro u
otros—, el Gobierno ha hecho ver la in-
conveniencia de establecer exenciones en
materia de impuesto global complementa-
Tio; y cuando anuncié la racionalizacién
de franquicias, declaré que una de las ba-
ses fundamentales de politica que debia
contener el proyecto, consistia en que na-
die quedara exento de tal tributo.

Reitero que ésa ha sido la posicién del
Ejecutivo en esta materia. ,

Si se revisan todos los antecedentes
~—inclusive, las formulaciones programa-
ticas del Partido Deméerata Cristiano y
del Gobierno mismo—, se encontraran de-
claraciones especificas en ese sentido, es
decir, que no deben existir exenciones res-
pecto del impuesto global complementa-
.rio.

‘El sefior CHADWICK.—Creo 1til in-
:sistir en mis ideas.

He dicho que con motivo del despacho
del proyecto de ley sobre creacion del Mi-
nisterio de la Vivienda, los Senadores co-
munistas, socialistas populares y socialis-
tas propusimos la eliminacién de las fran-

.quicias que eximen del pago de impuesto

global complementario a las empresas
cconstructoras de viviendas econdémicas.

"Nuestra proposicién fue rechazada por el
‘Gobierno mediante la intervencién del Mi-

nistro de la Vivienda de la época.

He referido.e]l hecho para recordar que
‘la Oposicion no esti colocada en el papel
‘negativo y estéril de poner obstaculos, si-
no que se ha anticipado a las medidas gu-

"bernativas. Si hubiéramos sido escucha-

«dos oportunamente, el Fisco habria obte-

nido ingresos legitimos sobre utilidades
gigantescas.

El sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda.—Debo aclarar que esa situacién
no se produjo precisamente a propésito
de la creacién del Ministerio de la Vivien-
da, sino del proyecto de ley sobre “loteos
brujos”, en el cual el Partido Comunista
formulé indicacién para eliminar la exen-
cion del impuesto global complementario
en materia de viviendas,

El sefior CHADWICK. — Eso es otra
cosa.

El gefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda).—Voy a recordar los hechos a Su
Sefioria. En aquella oportunidad, a pro-
p6sito de la indicacién a que se ha refe-
rido el sefior Senador, el Gobierno hizo
ver la inconveniencia de suprimir las
exenciones atinentes a la vivienda. Como
se habia formulado una indicacién ten-
diente a derogar las exenciones del im-
puesto global complementario a favor de
las empresas constructoras, los Ministros
de Hacienda y de la Vivienda de la épo-
ca, sefiores Sergio Molina y Juan Hamil-
ton, respectivamente, hicieron una decla-
racién conjunta—aparecié en la prensa—,
en la cual daban a conocer el criterio del
Ejecutivo, en el sentido de que no se eli-
minarian las exenciones en referencia, pe-
ro si se modificaria el estatuto relativo a
las empresas. Esa declaracién se esta
cumpliendo en este proyecto.

El sefior CHADWICK.— ;Me permite,
sefior Ministro, con la venia de la Mesa?
~ Insisto en que me he referido concreta-
mente a la ley que creé el Ministerio de la
Vivienda despachada’en 1965 por un Mi-
nistro que no era el sefior Hamilton. En
esa oportunidad, nosotros presentamos
una indicacién que me tocé defender en el
Senado.

W] sefior PALMA.—;Me permite, se-
fior Senador?

El sefior LUENGO (Vicepresidente).—
Ruego a los sefiores Senadores dirigirse a
la Mesa. Al mismo tiempo, solicito que las
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interrupciones se concedan antes de que
Qus Sefiorias terminen sus respectivas in-
tervenciones, pues, finalizadas éstas, es la
Mesa la que debe dirigir el debate.

El sefior PALMA. — S6lo quiero re-
cordar =l Honorable sefior Chadwick que
esa indicacién estaba confundida con
aquellas que afectaban directamente a las

. construcciones hechas en conformidad
P.F.L. N9 2.

T sefior CHADWICK.
ciones separadas.

71 sefior PALMA.— Fllo configuraba
una politica que crearia en el pais un cli-
ma de incertidumbre que impediria legis-
lar scbre la materia.

T sefior CIH{ADWICK.—Le demosirar
cue no fue asl

SCﬁO“ P/\LI‘-LL-—. uando sg '
ecutive ordend todes

L;l"’OpHSG un proyec to-ce

i

Eran indica-

ez}
O

C} /‘*TJ WLR— ¥ la sesién
; lectura al acta corres-
jiex L{IQYlU“

Tl sefior PALMA.—Tllo habria centri-
buido a paralizar todo el desarrollo ece-
némico, pues la construccién es una acti-
vidad basica que debe mantener su con-
tinuidad en cualquier cambio de régimen.
Por eso, en esa épcca, conforme a los plan-
teamientos basicos del Gobierno, el Eje-
cutivo no pudo aceptar ninguna indica-

cién que significara crear un clima de in-
certidumbre en la construecion.

Tl sefior LUENGO (Vicepresidente).—
Ofrezeo la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacién la modificacion al articu-
lo 2°.
— (Durante la votacion).

El sefior VON MUHLENBROCK.
Quiero hacer una observacién muy breve

7] sefior Ministro de Hacienda nos
prometié enviar un proyecto de deroga-
cién de franquicias. Pero Su Sefioria ha
expresado de manera tajante que en este
pais no debe haber exenciones del impues-
to global complementario.

Reitero que el Congreso, en virtud de
una ley, establecié el pequefio fondo de
shorro en el Banco del Estado, con el ob-
eto de que los humildes de esta nacién

A
ru

aieran llegar a ser propietarios me-
a4 »nt Ia acumu‘“ciéh ds dinero en las
de Ahorro v Préstamos. Un

ntas —73890 m‘l a pl

r— totalizan des

ano 'y 2405
cs ‘L‘Ol un
por

siGn propone sustituir el inciso segun-
do por el siguiente “Son también sujetos
de este impuesto 133 personas naturales
chilenas sin residencia o domicilio en Chi-
la respecto a todo su patrimonio y las obli-
gacicnes relacionadas con ¢1”.

Fl sefior LUENGO (\ icepresidente) .—
En discusion.

Ofrezco la palabra.

El sefior CONTRERAS LABARCA.—
Tl inciso segundo de este articulo pro-
puesto por el Ejecutivo decia lo siguien-
e: “Son también sujetos de este impues-
to las personas naturales chilenas sin re-
sidencia ni domicilio en Chile, pero so6lo
respecto de la parte de su patrimonio in-
tegrada por los bienes situados en Chile y
las obligaciones relacionadas con ellos”.

O sea, consignaba la limitacién de que
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:esas personas estaban obligadas a pagar
‘el tributo tan soélo respecto del patrimo-
‘nio de bienes situados en el pais. La en-
mienda aprobada a nuestra iniciativa por
la Comisién de Hacienda modifica funda-
mentalmente ese precepto y establece que
son también sujetos de este impuesto, las
personas chilenas sin residencia ni domi-
cilio en Chile, respecto de todo su patri-
monio. La diferencia, como se ve, es con-
siderable, pues tiende, ante todo, a igua-
lar desde el punto de vista tributario la
gituacion de los chilenos que estin en el
extranjero y que tienen bienes en Chile
y en el exterior; de modo que la disposi-
cién en debate responde al propdsito de
eliminar de la legislacién tributaria chi-
lena un incentivo que mueve a los chile-
nos a invertir recursos en los paises don-
de residen o tienen domicilio, pues res-
pecto de ellos no estarian obligados a de-
clarar el impuesto patrimonial. Lo justo es
que los nacionales paguen por sus bienes
ubicados en Chile v en el extranjero. De
otro modo, muchos capitalistas y posee-
dores de grandes fortunas trasladaran
sus recursos al exterior, a fin de evadir
las leyes tributarias chilenas.

Por otra parte, todos sabemos que el
pais adolece, entre otros, de un vieio mu-
-chas veces denunciado: la fuga de capita-
les al extranjero, para ponerlos a res-
guardo de diversas contingencias en ban-
cos suizos, canadienses y norteamerica-
nos. De esta manera burlan el pago del
impuesto patrimonial. Queremos que, de
una vez por todas, no se siga favorecien-
-do a quienes adoptan una posicién antipa-
“triética que afecta a la economia del pais.

Asimismo, se producen irregularidades
muy graves y, mis propiamente hablan-
do, verdaderos delitos tributarios.

Tia disposicién en debate persigue res-
tablecer la igualdad en esta materia para
todos los chilenos. Por eso, la votaremos
cafirmativamente.

Bl sefior JULIET.— Todos estamos de
-acuerdo. :

El sefior AYLWIN.—A mi juicio, la
idea propuesta por el sefior Senador es
plausible, Dudo, si, acerca del procedi-
miento para asegurar su cumplimiento.

Con todo, no capto integramente el al-
cance de la ultima frase de la indicacién:
“Son también sujetos de este impuesto las
personas naturales chilenas sin residen-
cia o domicilio en Chile respecto a todo su
patrimonio ¥ a las obligaciones relacio-
nadas con él”.

Kl sefior CONTRERAS LABARCA.—
En cuanto al primer punto planteado
por  Su Sefioria, pienso que las dificulta-
des de contrel tributario no deben impe-
dir la probacién del precepto.

- Bl sefior AYLWIN.—Estoy de acuerdo.

71 sefor CONTRERAS LABARCA.—
En el reglamento respectivo deberan in-
cluirse las normas necesarias para darle

vigencia real.

En cuanto a lo segundo, debo destacar
que la idea contenida en la indicacién re-
produce la disposicién que el propio Eje-
cutivo propuso como inciso segundo del
articulo 8°. Estimo que la frase “y las
obligaciones relacionadas con él” se refie-
re a log gravamenes que pesan sobre el
patrimonio.

El sefior VON MUHLENBROCK. —
Segtin las leyes chilenas.

F1 sefior CONTRERAS LABARCA.—
Légicamente, como anota el sefior Sena--
dor, ello se entenderia segln lo estableci-
do por las leyes chilenas.

El sefior PALMA.— Concurrimos a la
aprobacién de la enmienda en debate, por
creer que ella sienta un principio que vale
la pena sostener y, soble tedo, aplicar en
lo futuro. Todos sabemos que su actuali-

zacién serd extraordinariamente diffcil.
Fl reglamento que deberd dictarse, con-
tribuirda a resolver los problemas de apli-
cacion. Bl debera considerar varias situa-
ciones. Por ejemplo, la del patrimonio de
chilenos residentes o domiciliados en el
extranjero, obtenido durante muchos anos
de trabajo fuera de Chile; o la criginada
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por la salida de capitales chilenos al ex-
terior.

Preceptos destinades a resolver proble-
mas de este tipo existen en algunos paises.
En las legislaciones que yo conozco, se
toma en cuenta la situacién tributaria de
la persona en el pais donde tiene sus bie-
nes. En este caso, para establecer sus rea-
les obligaciones tributarias, se descuentan
de su ingreso los impuestos originados por
los bienes que posea en el extranjero.

Al destacar lo anterior, pongo énfasis
en el principio de justicia que ello envuel-
ve. Todos los problemas emergentes debe-
ran ser aclarados mediante la elaboracién
de un reglamento o también, me atrevo a
pensar, por medio de preceptos legales des-
tinados a completar la idea, con el objeto
de configurar un conjunto de medidas per-
fectamente racionales. Entre ellas, debe-
ran incluirse lag que permitan a los chi-
lenos realizar inversiones en el extranje-
ro, a fin de completar, por ejemplo, acti-
vidades que realicen en Chile, sin que ello
genere situaciones demasiado arbitrarias.

El sefior JULIET.— Todos estamos de
acuerdo en aprobar la modificacién.

El sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda) — En realidad, desde el punto de
vista tributario, el precepto es perfecta-
mente razonable,

Sin embargo, como reconoce el Honora-
ble sefior Contreras Labarca, su aplica-
cién es bastante dificil, por la falta abso-
luta de acceso a la fiscalizacién tributaria
ejercida en paises extranjeros sobre los
bienes de nacionales radicados en ellos.

En algunas naciones se ha logrado apli-
car normas de este tipo. Mas, para ello se
requieren dos condiciones basicas: en pri-
mer lugar, reconocer un crédito en contra
del impuesto con que el pais grava a su
nacional, por el tributo que ese chileno
paga por los mismos bienes en la nacién
de su residencia. En segundo término, se
precisa la concertacién de tratados inter-
nacionales sobre doble tributacién, que
permitan el acceso mutuo a la fiscaliza-
cién del nacional radicado en el exterior.

Por eso, insisto en que, si bien la nor-
ma es razonable desde el punto de vista
de la teoria tributaria, su aplicacion es
practicamente imposible en la forma pro-
puesta, si no concurren los dos elementos
sefalados.

Dejo en claro que la vigencia del pre-
cepto no significard mayor rendimiento
efectivo.

El sefior VON MUHLENBROCK. —
Ayer, cuando en la Tercera Subcomisién
estudiamos el presupuesto de la Contralo~
ria General de la Repiblica, al recordar
la disposicién en debate, a cuya aproba-
cién concurri gustoso a fin de asegurar la
unanimidad, porque considero indispen-
sable proporcionar al Estado todas las ar-
mas adecuadas para perseguir la evasiéon
y el delito tributario —materia estudiada
con esfuerzo exhaustivo en la Comisién de
Hacienda, con la colaboracién de los re-
presentantes del Poder Ejecutivo—, me-
diante una reforma del Coédigo del ramo
que dé a su aplicacién un sello de drasti-
cidad extraordinaria, preguntamos a los
personeros de la Contraloria si, ademés de
revisar las cuentas de nuestras represen-
taciones en el exterior, se inguirian toda
clase de informaciones que pudieran ser
utiles para la fiscalizacién de los bienes
de los chilenos residentes en el extranjero.

La fuga de délares producida por quie-
nes traicionan a la patria es comun y co-
rriente. Es un delito nacional que debe
sancionarse. Todos debemos solidarizar
con la suerte de la patria. Si se cree-en la
democracia chilena, es preciso someterse
a sus leyes y seguir la voluntad soberana
del pueblo,

Los representantes del organismo con-
tralor manifestaron, con profunda sorpre-
sa para los miembros de la Tercera Subco-
misién, que no disponian de presupuesto
en dolares y que, por lo tanto, les era im-
posible gastar recursos en la revisién de
las cuentas de los consulados. El sefior
Ministro de Hacienda, aqui presente, de-
beria tener en cuenta estas observaciones
que fluyen de! estudio de la ley de Presu-
puestos en las distintas Subcomisiones, a
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tin de que mediante la fiscalizacién de
las cuentas de los distintos consulados
y reparticiones de Chile en el exterior, el
Departamento de Investigacién de Delitos
Tributarios reciba informacién permanen-
temente sobre los bienes de chilenos radi-
cados durante muchos afios en el extran-
jero y que también tienen patrimonio en
Chile. De esta manera se completaria el
circulo de hierro que es necesario estable-
cer para combatir la evasién tributaria.
De ahi que para garantizar el cumpli-
miento de ese alto concepto moral, que
considero bésico en el ciudadano que nace
en un pais, contribuya gustoso con mi

voto, a fin de sentar un criterio que ojala

nunca sea modificado.

El sefior JULIET.— Votemos, sefior
Presidente.

El sefior LUENGO (Vicepre51dente) —
Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si le parece a la Sala, se aprobara la
modificacién a este articulo.

El sefior PALMA.—Hay acuerdo una-
nime, sefior Presidente.

El sefior LUENGO (Vlcepres1dente) —
Aprobada,

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
La Comision recomienda sustituir en el
articulo 89 el inciso primero del N? 3, por
el siguiente: “Los libros, instrumentos,
herramientas, muebles de oficina y ttiles
de trabajo de profesionales, obreros, arte-
sanos, pequefios agricultores, pequefios co-
merciantes y pescadores, aun cuando no
estén en su casa habitacién”,

El sefior LUENGO (Vicepresidente).—
En discusion,

Ofrezco la palabra.

El sefior CONTRERAS LABARCA.—
El precepto en debate corresponde casi
exactamente al propuesto por el Ejecutivo.
Se diferencia en que amplia el 4mbito de
aplicacién de la ley, extendiéndola a los
pequefios comerciantes, agricultores y pes-
cadores, expresiones que hemos tomado
del articulo 21 de la ley sobre impuesto a
la renta.

Nesotros formulamos la indicacion. Por
consiguiente, la votaremos favorablemen-
te.

De igual modo, propusimos incluir un
inciso a fin de que las joyas también que-
daran afectas al impuesto patrimonial, To-
dos sabemos que en el pais existe un cau-
dal muy considerable de capitales inverti-
dos en joyas, piedras preciosas y otros ob-
jetos de lujo.

La sefiora CARRERA.—Y de arte.

El sefior CONTRERAS LABARCA.—
Por regla general, esos objetos pueden ser
adquiridos sélo por personas adineradas,
que disfrutan de una situaeién de privile-
gio dentro de la sociedad chilena. En la
actualidad, las joyas y demas objetos sun-
tuarios no pagan un centavo. No se decla-
ran y, por consiguiente, no se tributa por
ellos, lo cual estd en evidente contradie-
ciébn con los fundamentos del impuesto,
que debe aplicarse a todos los bienes que
constituyen el patrimonio de las personas
afectas a él.
~ El hecho de que las joyas no se declaren
constituye, por lo tanto, una evasién clara
y evidente que es necesario resolver. En
periodos de inflacién —este pais viene su-
friéndola desde hace muchos afios y en
este momento se encuentra bajo el impac-
to de una realmente desbocada—, la inver-
sién en joyas es un negocio de extraordi-
narias proporciones, puesto que ampara,
a quienes las poseen, de los efectos de la
desvalorizacién monetaria. Por lo demas,
se sabe que ellas, generalmente, estian de-
positadas en las cajas de seguridad de los
bancos y sirven con frecuencia de garan-
tia muy eficaz para disfrutar de amplios
créditos financieros, los que se niegan a
muchas personas que los necesitan para

- el desarrollo de la produccion,
Por otro lado, el hecho de disponer del

dinero que representan las joyas, que se
va actualizando dia tras dia, en la medida
en que sigue el proceso inflacionista, da a
esos grandes capitalistas una situaciéon de
seguridad tal, que les permite consumir
rentas que provienen de otras fuentes; o
sea, aumenta en esas personas la capaci-
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dad de consumo de articulos que suelen
ger de lujo.

Por las circunstancias anctadag, nos
parece que no debemos de ninguna manera
amparar la inversion de recursos econo-
micos del gran capital chileno en la im-
portacién, transformacién y venta de jo-
yas, ya que asi disminuyen los recursos
de que podria disponer el pais para sus
planes de desarrollo econémico y social.
En consecuencia, creemos que debiera es-
tablecerse un precepto como el que pro-
puse en mi indicacién, que, por desgra-
cia, no conté con la acogida general. ..

El sefior GONZALEZ MADARIAGA —
1 Qué dice su indicacion, sefior Senador?

El sefior CONTRERAS LABARCA.—
Que también las iovas. ..

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
LEn eso consiste, nada mas?

Fl sefior CONTRERAS LABARCA.—-
La voy a leer.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.,
; No crea la Direccién General del Regis-
tro de Joyas?

El sefior CONTRERAS LABARCA.—
Dice: “En ningin casc estaran corapren-
didos en esta exencién los vehiculos terres-
- tres motorizados, maritimes y aéreos, 1o
jovas ni los cuadros o esculturas de auto-
res extranjeros”.

Parece que fuera una cosa baladi lo que
estoy diciendo, pero es de mucha impor-
tancia. Quiero so6le recordar que hace po-
cas semanas el Estado descubrié que un
podercso terrateniente de Linares, sin he-
rederos, dejé una herencia yacente que fue
recogida por el Fisco. Pues bien, entre los
bienes de ese poderoso terrateniente habia
un caudal inmenso de joyas, por las que,
naturalmente, nunca se pagd impuesto de
ninguna especie. No¢ quiero referiviie
otros casos, como aquel de un sefior de la
aristocracia de este pais que, en vista de
haberse incendiado el Palacio Cousifio, pa-
ra recibir a la Reina Isabel I1 ofrecié su
mansién y con mucha franqueza declaré
que su palacio era tal vez méas rico que el
que posee la Municipalidad de Santiago,
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en toda clase de muebles v otros objetos
de extraordinario valor.

Ahora bien, si estas cosas estin a la
vista, si cada dia aumentan los gravame-
nes para los asalariados y se incrementan
los impuestos indirectos sobre los consu-
mos; ;por qué cerrar log ojos ante un he-
cho de puiblica notoriedad: el de que exis-
ten inmensos capitales que, sin viclar la
ley, no son declarados y por lo tanto no
estan afectos a ningln tributo? .

Como he dicho, mi indicacién, por des-
gracia, no fue acogida, y no dispongo de
firmas suficientes para renovaria en la
Sala. Entonces, votaremos en favor del ar-
ticulo en debate, que no contiene —y lo
deploro— esas ideas.

Kl sefior VON MUHLENBROCK. —
Observara la Sala, siempre que giga el
orden de las indicaciones, que la del Hono-
rable sefior Contreras Labarca fue apro-
bada. Gustoses concurrimos a su aprcba-
cidn., ’

En seguida, 12 indicacién que lleva el
numero 15, del mismo gefior Senador,
también ge anrobd en la parte que dice:
“Los libros, instrumentos, herrarientas,
muebles de oficina vy utiles de trabajo
de profesionales, obreros, artesanos...”,
eteétera. Lo hicimos con profundo placer
y agrado.

A continuacién discutimos, con la sere-
nidad y frialdad con que debe proceder la
Comisiéon de Hacienda, el otro inciso de
la misma indicacién, y lo consideramos
desde sus diversos angulos,

Nos preguntamos qué clase de peritos y
técnicos tendriamos que dar a Impuestos
Internos para lograr calificar esas joyas y
saber donde se encuentran; para deterri-
nar, por ejemplo, si las perlas del collar
que usa una dama son naturales, cultiva-
das o del todo artificiales, simples susti-
tutos.

Con motivo de la visita de la Reina de
Inglaterra, se nos mostraron copias mara-
villosas de las joyas de la Corona; pero
las joyas verdaderas estan guardadas en
la Torre de Londres y las que vimos aqui
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s6lo reflejan la habilidad de los artesanos
que lag confeccionaron.

Es decir, las joyas son valores
camentie incontrolables,

En lo que respecta a cuadros y escultu-
ras de autores extranjercs, manifesté a
nuestro Honorable colega que ojala pudié-
ramos colmar a Chile trayendo del extran-
Jere tedo lo que sea creacién del espirita
humano en belleza, todo lo que verdadera-
mente significue acervo cultural,

i sefior CONTRIERAS LAB AI\,

pracii-

A

n akrd
BROCK,

lo acomn

ble Senado, hemos ?ﬁc«’ho conguista
villogas en favor de sectores hin
en favor del nequefio c,)nelcio, del ax
nado, de la pequefia agricultura. Hemos
molccmo inclusive una presuncién para
hberar totalmente de gabelas al hombre
que se gana la vida como pequefic empre-
sario, que para mi es el hombre del carrito,
del quiosco de diarios, de la canasta, el
que vende tortilla, aquel a quien, como
dice la tonada, “se le da vuelta la canasta
o se le rompe el farol”. Para mi, es un pe-
queflo empresario, y hay que favorecerlo.
Pero la otra parte de la indicacién de
nuestro Honorable colega toca a la cultura
¥y por eso no lo acompafé,
El sefior PALMA.— Sefior PreSIdente
la indicacién en comentario tenia dos ideas
distintas.

Una incluye entre los bieneg exentos del
impuesto patrimonial “los libros, instru-
mentos, herramientas, muebles de oficina
y Gtiles de trabajo de profesionales, obre-
res, artesanos, pequefios agricultcres, pe-
quenos comerciantes y pescadores, aun
cuando no estén en su casa habitacién”
La verdad es que este inciso no hace gino

concretar disposiciones gue ya estdn en la
ley, en el texto del articulo 21. Ademas,

obedezca a razones de or-
pero en la practica no
n alcance, puesic gue el Kje-
mo la Iniciativa de sumentar

onio exento a

es propable que o
den
tendrd nin
cutivo va i
I cuanti:

47 ~
sentimental,

canfidsd que gara
¢s03 pegueios
ingus 1

mil ezcu-
en ofro
inciso esta cons1deraao, como eg natural,
el caso de las personas mayores de sesenta
y cineo afios de edad, para quienes la exen-
cidon sube a veinte sueldos vitales anuales,
es decir, 115 mil escudcs. Asi, pues, en el
hecho, ese articulo 23 exceptia del pago del
impuesto a los pequefios comerciantes, pes-
cadores y otros, que en ningun caso ten-
drin méis de cien millones de pesos.

El sefior CONTRERAS LABARCA.—
Mas vale dejarlo consignado en forma ex-
presa en la ley.

El gseficr NOEMI.— Esta consignado en
el articulo 23. Pero en todo caso no hay
inconveniente en aprobarlo. De todas ma-

neras, queria decir que ese aspecto estaba
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ya salvado en otra parte de la iniciativa.

El sefior PALMA.— Contenia la indi-
cacién otra idea, a la cual se ha referido
extensamente el Honorable sefior Contre-
ras Labarca. Esa segunda parte de la indi-
cacién —para incluir en el patrimonio los
cuadros o esculturas de autores extranje-
ros, joyas, etcétera— fue motivo de espe-
cial debate en la Comisién, y se pudo com-
probar, en dltimo término, que se trataba
de algo bastante mis complejo de lo que
se deducia de la simple presentacién, por-
que podria conducir a que el patrimonio
artistico —el nacional especialmente— no
se acrecentara con inversiones como las
que por supuesto tienen que hacer los mu-
seos y que también a menudo realizan par-
ticulares que tienen ocasiéon de ver obras
de arte y de tomar contacto con artistas y,
por lo tanto, de adquirir bienes de esta
indole, que, en definitiva, sirven al pais,
ya que, por tltimo, como ha ocurrido en la
historia de Chile, terminan formando par-
te del patrimonio nacional.

Por otra parte, se encuentra en la Cama-
ra de Diputados un proyecto de ley por el
cual se establece el Registro Nacional de
Obras de Arte. En é! deberin inscribirse
todas las obras de arte que posean los chi-
lenos, y las que no estén inscritas no po-
drin transferirse en lo futuro.

Se estan tomando, pues, en este orden
de cosas, una cantidad de precauciones
importantes, mas para mantener el patri-
monio artistico del pais que para gravarlo
- conforme a disposiciones que podrian dar
motivo a un largo debate, en que no vale
la pena insistir ahora.

Lo que si se ha querido, por medio del
proyecto que estd en la Camara, es asegu-
rar la permanencia en Chile de las obras
de arte que hoy dia existen o de las que
puedan llegar, porque lo grave de la situa-
cién es que con mucha frecuencia son tales
obras las que se llevan al extranjero con
mayor facilidad, por no existir disposicio-
nes legales que obliguen, en alguna forma,
a registrarlas, conocerlas y mantenerlas
dentro del territorio nacional,

En mi opinién, cualquier iniciativa que

contribuyera a disminuir el patrimonio
artistico seria de extraordinaria gravedad.
Por eso rechazamos, por ahora, el inciso
que a €l se refiere. En cambio, hemos pre-
sentado un proyecto que, a mi juicio, es
mas positivo.

El sefior LUENGO (Vicepresidente).—
Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si le parece a la Sala, se aprobarid la
modificacién propuesta,
Aprobada,

El seior FIGUEROA (Secretario).—
Con relacién a este mismo articulo 89, se
ha renovado una indicacién —la namero
18 del legajo correspondiente— para agre-
gar un numero 9, que dice: “Las casas
habitaciones o departamentos habitados
por su duefio de un avalio fiscal de hasta
25 sueldos vitales anuales”.

Firman esta indicacién renovada los Ho-
norables sefiores Baltra, Miranda, Chad-
wick, Enriquez, Contreras Labarca, Du-
ran, Goémez, Juliet, Von Miihlenbrock y
Jaramillo, para los efectos reglamentarios.

El sefior LUENGO (Vicepresidente).—
En discusién la indicacién renovada,

Ofrezco la palabra.

El sefior BALTRA.— Esta indicacién
tiene por objeto favorecer a aquellos secto-
res modestos que, después de una vida de
trabajo, con sus ahorros ~—tal vez los Uni-
cos—, lograron adquirir la propiedad que
habitan y que, ademis de los diversos otros
impuestos, estdn afectos también al patri-
monial.

En el mismo proyecto de ley que esta-
mos estudiando, por ejemplo, en el nime-
ro 5 del articulo 89, se excluyen del activo
los certificados de ahorro reajustables, con
el propésito de estimular el ahorro de las
personas. Indudablemente, si gravamos con
el impuesto patrimonial, como ya lo estan,
las casas habitaciones de aquellas perso-
nas con ingresos bajos o medianos que
han logrado acumular lo suficiente a lo
largo de su existencia para adquirir una
propiedad, estamos lesionando los intere-
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ses de esos sectores y, a la vez, disminu-
yendo los incentivos para el ahorro.

Ese es el objeto de la indicacién y por
ello la renovamos,

El sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda) .— Sefior Presidente, creo que es
un poco peligroso decir que con esta indi-
cacién se estd favoreciendo a los sectores
‘modestos.

Veinticinco sueldos vitales anuales equi-
valen a una cantidad cercana a los 180 mil
0 200 mil escudos.

La sefiora CARRERA.— ; Cémo, sefior
Ministro?

El sefior CHADWICK.— No, sefior Mi-
nistro.

El sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda) .— Veinte sueldos vitales anuales
suman alrededor de 166 mil escudos para
€] afio préximo.

El sefior CHADWICK.— Pero no de es-
te afio.

El sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda).— Como el sueldo vital que se
toma en cuenta es el que regira el préximo
afio, y no el vigente, debe llegarse a una
suma cercana a los 180 mil escudos.

Propiedades con ese avaltio fiscal, en el
rol general de avaliios, no deben represen-
tar mas alla del 3% 6 49 de los bienes
raices que integran el sector urbano chi-
leno,

Una persona que posee 180 mil escudos
de patrimonio liquido en una vivienda
—7porque es preciso considerar también
que se descuentan las deudas hipotecarias
que pueda tener la persona , no esta
en las mismas condiciones en que se er-
cuentra aquella que compra una propiedad
por medio de la CORVI. Esta Gltima debe
tener un valor que fluctiia entre los 30
mil y 35 mil escudos, y el adquirente pue-
de descontar totalmente la deuda que ten-
ga con ese organismo. Por lo tanto, el pa-
trimonio liquido debe ser de 10 mil o 15
mil escudos.

Ahora, respecto del poseedor de una vi-
vienda D.F.L. 2 cuyo valor sea de 100 mil
escudos, como el préstamo es de 50, 50,
60 6 70 mil escudos —depende del monto

de la adquisicién y del ahorro previo—, el
patrimonio liquido es inferior a log 60 mil
o 70 mil escudos.

Entonces, creo que una disposicién de
este tipo significa, en primer lugar, un im-
pacto desde el punto de vista del rendi-
miento —no podria precisarlo ahora, por-
que no tengo los antecedentes a la mano—,
v en segundo lugar, que no beneficiard a
los sectores modestos, sino a aquellos que
gozan de una mejor posicién social den-
tro del pais. Porque una persona que hoy
dia tiene una propiedad avaluada en 180
mil escudos, indudablemente goza de una
posicién de privilegio en comparacion con
el resto de la poblacién. Me parece que son
muy pocos aquellos que pueden poseer un
bien raiz de ese valor.

El Ejecutivo ha propuesto eximir del
pago del impuesto hasta 82 mil escudos
de patrimonio liquido, lo que equivale a 15
sueldos vitales. Y todavia més, se conside-
ra el avalio fiscal de los bienes raices,
pues no se estd hablando aqui del valor
comercial.

Creo que es factible establecer ese li-
mite.

Al revisar las tablas que consignan las
néminas de las personas que hoy pagan
el impuesto, se comprueba que la circuns-
tancia de elevar el patrimonio exento, de
50 mil, a 82 mil escudos elimina a la tota-~
lidad de los empleados y de los jubilados,
salvo que ellos tengan bienes adquiridos
por medios distintos del trabajo, como
herencias u otros capitulos.

Repito: no se puede afirmar que con
una indicacién de esa indole se pretende
favorecer a los sectores modestos. Eso es
enganoso.

Fl sefior CONTRERAS LABARCA.—
No son 180 mil escudos. Se trata de una
suma mucho mas baja.

El sefior CHADWICK.— Yo flrme esta
indicacién renovada en la inteligencia de
que se trataba de veinticinco sueldos vita-
les actuales.

El sefior BALTRA.— Efectivamente.

El sefior CHADWICK.— No he efectua-
do el calculo respectivo, pero se me infor-
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w6 por personas responsables, por los pa-
trocinadores de la indicacidn, que el mon-
to exénto, para los efectos dei impuesto
patrimonial, no seria superior a 80 mil
escudos.

La verdad es que penséndolo mejor, de
todas maneras resulta una cifra superior.

Pido el agsentimiento undnime de la Sala
para poder modificar la indicacidén, por-
que el problema que se presenta es real y
seria imposible eludirlo sobre la base de
un error de célculo de guienes la bhan pa-
trocinado,

JEn qué consiste el pvo"ﬂ“"fg,? Consizt
.en que toda la con sruce

U)

’
oy

El sefior ZALDIVAR (BMinistro de Ha-
cienda) —ASl eb
Bl s W Tenemos, en-

tonces, dos gravamenes: el tcl‘rltoﬂdl y la
renta presunta que se computa en el glo-
bal complementario.

Si a esto se agrega un tercer tributo,
como es el patrimonial, resulta que las ca-
pas medias que no gozan de las exencio-
nes del D.F.L. 2 estin en situacién ex-
traordinariamente gravosa. Y esto es lo
que se pretende corregir.

Comprendo que si la indicacién da por
resultado eximir de tributo a las habita-
ciones de lujo, no debe prosperar. Pero si
se trata de las habitaciones que sélo tie-
nen las condiciones comuneg de las vivien-
«das que posee el hombre medio, me parece
de profunda injusticia que quien no esti

acogido al sistema del D.F.L. 2 tenga que
estar distrayendo sus poecas rventas para
enterar este Impuesto, que resulta exor-
bitante. v

Por eso, si se pretende buscar una so-
lucidén que sea cuerda y ajustada a estas
realidades econdmicas, propongo modifi-
car la indicacién, a fin de que dqueden
:xentas las casas que no fengan un ava-
Ito superior a 80 mil escudos en términos
actuales, expresados en sueldos vitales,
para no tener problemas todos los anos.

Kl sefior LUENGOG (Vicepresidente).—

epto

No %e pueds modificar @i

Throia

Dzsge luego, e
acepto.

Fsta indicacién tiene

un objeto bien
preciso, y es muy distinto el valer que Ie

oi gefior Ministro, fomando ¢n cuen-
ta los sueldog vitales del préximo aflo. Kl
calculo, por cierto, se hizo sobre la base
de los sueldos vitales vigentes. Pero aun
asi, acepto que pudiera haber aqui un
crror. IEn todo caso, la indicaciém tiene
por objeto favorecer —repito— a los sec-
torzes modestos, a aquellos que con sus in-
gresos de toda una vida han logrado ad-
quirir una propiedad cuyo avalio fiscal
flucttia entré 80 mil y 90 mil escudos y
que, sin embargo, estan sujetos al pago
de una tributacion que resulta gravosa.

Ese es el objetivo de la indicacién, y no
acepto que se tergiverse su intencién.

El sefior PALMA.—Yo no dudo de la
buena intencién de la idea planteada, pe-
ro parece que eila interfiere con todos los

ad


r.u%c2%a1i%c2%a1os.ro

SESION 15%, EN 21 DE

NOVIEMBRE DE 1968 703

objetivos de la legislacién propuesta y va
‘mucho mas alld de lo aceptado an la pro-
pia Comision de Hacienda.,

Alli se establecié que quedaria exento
un patrimonio equivalente a 15 sueldos
vitales anuales para las personas meno-
res de 65 afiog, y a 20 vitales para los
mayores de esa edad. En otras palabras,
se habia aceptado fijar como limite de la
exencién una cantidad igual a 15 sueldos
vitales anuales. Pero por cualquier moti-
VO, sea porque se posee Una casa, 0 por
lag razones que dio el Honorable sefior
Baltra, lo clerto es que ese limite ha su-
bido, de 15 a 25 sueldos vitales anuales.
En esa forma, en la practica el impuesto
patrimonial desaparece.

El scficr NOEMI.—;Me permite una
interrupeién, sefior Senador?

Yo pienso que es alin peor, porque la
indicacién que formulé el Honorable se-
fior Baltra para liberar las casas habi-
taciones cuye avaltio fiscal sea de hasta
25 sueldoes vitales anuales, no impide que
también se aplique la exencién general.

Exceptuar las casas de ese avalto, de
acuerdo con log sueldos de este afio, signi-
fica 115 millones de pesos. A esa canti-
dad hay que sumar la exencién de los 15
sueldos vitales.

Por lo tanto, quedaran exceptuados, por
1a casa habitacién, 115 millones de pesos,
maés los 67 millones, tomando en conside-
racién los sueldos vitales de este afio, lo
que da un total de 190 millones. Vale de-
cir, se sumarian las dos exenciones, por-
que estardn exceptuados todos aquellos
que tengan un patrimonio inferior a 15
sueldos vitales. _

El seficr PALMA.—Decia que la pro-
posicién del Honorable sefior Baltra au-
mentaba el limite exento de 15 a 25 susl-
dos vitales.

Aparte lo anterior, vale la pena desta-
car que las personas afectas al impuesto
patrimonial tienen derecho a un descuen-
to importante: el 50% del global comple-
‘mentario pagado. Ahora, segin datos que
.88 nos proporcionaron en la Comision

—algunos de ellos log tengo a la mano—,
existen en todo Chile 21.500 personas, de’
las ‘que declararon el impuesto patrimo-
nial, que hicieron rebajas por concepto de
global. Por lo tanto, los contribuyentes no
favorecidos con estas rebajas representan
una cantidad infima. En consecuencia, si
se sube el tope, nadie pagard el impuesto
al patrimonio. Este es el peligro que en-
vuelve la indicacidén, que se presentd sin
haberse hecho sobre sus efectos un calcu-
lo previo. ‘

Como se acaba de manifestar, la cifra
estimada en 82 mil 500 escudos para es-
te afio, se eleva a 115 mil para el si-
guiente. Vale decir, se aumentaria practi-
camente en mas de 40% el patrimonio
exento de impuesto. Si consideramos el
niimero de personas que pagarian este tri-
buto, aparte las que, con motivo de ra-
bajar lo pagado por concepto de global
complementario, quedarian gravadas con
cantidades pequefas, tenemos que, en de-
finitiva, casi no se producirdn ingresos
fiscales por este renglén.

El rendimiento del tributo es de apre-

ximadamente 85 millones de escudos —in-
cluido el adicional—, de modo que esta in-
dicacién, en apariencia tan sencilla, des-
financia el proyecto en una cifra equiva-
lente.
* Por 1ltimo, deseo gehalar que, no obs-
tante los buenos propdsitos del Honora-
ble sefior Baltra su indicaciép no bene-
ficia a aquellos sectores que Su Sefioria
pretende defender, porque, normalmente,
toda propiedad no acogida al D.F.L. 2, que,
dado su valer comercial o sus caracteris-
ticas, pueda ser considerada un bien raiz
de calidad excepcional, lleva muchos afios
construida y, por lo tanto, tiene un avalto
fiscal muy bajo. Todos conocemos la exis-
tencia de propiedades con avalioes comer-
ciales muy altos que, para los efectos
tributarios, estdn tasadas en cifras muy
inferiores a la propuesta por el Honora-
ble sefior Baltra.

En virtud de las dos consideraciones
expuestas —porque se altera la filosofia
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del proyecto al elevar el miximo exento
de 15 a 25 sueldos vitales anuales y por-
que desfinancia la iniciativa en importan-
te proporcién, seguramente por no haber
sido estudiada previamente—, me parece
que la indicacién de Su Sefioria no es
aconsejable.

El sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda).—Debo dejar en claro que en
ningdin momento he interpretado como
actuacién mal intencionada la del Hono-
rable sefior Baltra al presentar esta in-
dicacién. Por el contrario, me parece que
lo ha hecho con muy buen propoésito.

En efecto, tal como expresa Su Sefio-
ria, sobre la base del sueldo vital anual
de este afio, la cantidad exenta es de 115
mil escudos; pero, segln los términos en
que se ha formulado la indicacién, debe
considerarse el sueldo vital del afio pré-
ximo. Tal vez el Honorable sefior Baltra
no hizo el calculo sobre esta base.

AUn mas, debe agregarse lo seflalado
por el Honorable sefior Noemi. En caso
de llegar a aprobarse esta indicacién, de
acuerdo con lo establecido por ella, una
persona se beneficiaria con dos exencio-
nes: la de su casa, hasta un avaldo fiscal
de 140 mil escudos, mas o menos, y la de
su patrimonio liquido hasta 82 mil escu-
dos. Vale decir, podria deducir todas sus
deudas hipotecarias y todos los créditos
que hubiere obtenido. En otras palabras,
tendria un patrimonio de 222 mil escudos
exento de impuesto.

A mi juicio, ello es ir demasiado-lejos.

En seguida, el Honorable sefior Chad-
wick proponia eximir las casas de avallos
inferiores a 80 mil escudos. Pero esa idea
ya estd consignada en el proyecto del
Ejecutivo, porque desde el momento en
que se establece un patrimonio exento de
15 sueldos vitales anuales —méas o me-
nos 82 mil escudos—, la persona que ten-
¢a un bien raiz de hasta este valor no
resultara afectada por el impuesto patri-
monial.

Termino insistiendo en que, de apro-
barse la indicacion del Honorable sefior

Baltra, el patrimonio exento seria de 220
mil escudos —no de 140 mil—, por las
razones anotadas por el Honorable sefior
Noemi.

El sefior LUENGO (Vicepresidente).—
Tiene la palabra el Honorable sefior Iba-
nez.

El seiior ENRIQUEZ.— ;Me permite
una interrupcién, Honorable colega?

El sefior IBANEZ.—Con la venia de la
Mesa, con mucho gusto.

El sefior ENRIQUEZ.—Deseo enfocar
el asunto desde otro aspecto.

Concuerdo plenamente con el conteni-
do de la indicacion del Honorable sefior
Baltra, para’ cuya renovacién he concu-
rrido con mi firma.

He sido permanentemente contrario al
impuesto patrimonial. Lo considero una
aberracién, una deformacién de nuestro
sistema tributario. Lo he sefialado y ex-
plicado en reiteradas oportunidades.

En este proyecto sobre racionalizacién
de franquicias tributarias no debié ha-
berse insistido en mantener este grava-
men, sino, por el contrario, en arreglar las
deficiencias generales del régimen impo-
sitivo. No olvidemos que el impuesto pa-
trimonial nacié como una manera de ha-

" cer contribuir a quienes estaban ampara-

dos por diversas franquicias, exenciones
y privilegios tributarios. Pero sus alcan-
ces llegaron mas lejos, pues no sélo ha
gravado a quienes gozaban de estas rega-
lias, sino también a quienes pagaban otro
tipo de impuestos. Por eso he sostenido
que, en mi opinidén, al declarar el patri-
monial, deberia descontarse todo lo paga-
do por concepto de global complementario.
Eso seria lo justo.

Ahora, si con motivo de esta indicacién
practicamente se deroga aquel tributo, yo
me alegraria de ello, porque no lo consi-
dero justificado.

Estimo que deberia aprovecharse la dis-
cusién de este proyecto de ley para en-
mendar la totalidad del sistema, en espe-
cial lo relativo a franquicias, a fin de que
este gravamen injusto, oneroso y anti-
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cientifico, desaparezca de nuestra legisla-
cién.

Agradezco la interrupcién del Honora-
ble sefior Ibafiez.

El sefior IBANEZ.—Los Senadores del
Partido Nacional analizamos ésta y otras
disposiciones del proyecto en debate colo-
cadogs en una perspectiva diferente de
aquella en que se desarrolla Ja discusién a
propésito de cada una de estas indicacio-
nes.

Nuestra perspectiva mira fundamental-
mente a impulsar las actividades econéd-
micas del pais, para que, de este modo,
haya mayor rendimiento de la recauda-
cién fiscal 'y, sobre todo, para absorbar la
cesantia existente en Chile.

Tal es la idesa central que ingpira nues-
tra posicién frente a todas las disposicio-
nes del proyvecto.

A nuestro juicio, ie que agui se hace e
digeutiv si los impulsos creadores de la
economia del pais se matan on un plaz
breve o en uno un poco mas largo. Pero,
en definitiva, ese impulso se destruve, v al
hacerlo, ss reduce la actividad econdémica,
baja el rendimiento de la recaudacién tri-
butaria y aumenta la czsantia.

Deseamos dejar muy en claro que so-
mos contrarios a toda esta politica del
Ejecutivo, no por razones de egoismo
——como glempre se nos imputa—, sino
porque log acontecimientos estdn confir-
mando nuestros temores en cuantc a que
esta politica conduciriawe una progresiva
paralizacién econdémica, a una disminu-
¢ion del rendimiento de los tributos v a
un aumento del desempleo. Esto es algo
que la experiencia que vive Chile en es-
tos momentos demuestra en forma pal-
maria.

También debo aclarar, a propésito del
impuesto patrimonial —no deseo exten-
derme sobre esta materia, pues el Hono-
rable sefior Enriquez fue muy explicito
sobre el punto—, que nos causa extra-
fieza €l hecho de que una comisién aseso-
ra enviada por el Gobierno de los Esta-

dos Unidos haya propuesto, con caricter
permanente, un impuesto al capital.

El sefior ENRIQUEZ.—No al capital,
sefior Senador: al patrimonio. Se trata de
dos conceptos distintos.

El sefior IBANEZ.—En el fondo, es un
impuesto al capital lo que se estid esta-
bleciendo aqui.

Respeto las opiniones que pueda tener
sobre la materia cualquier persona o sec-
tor politico. Pero no puedo dejar de ma-
nifestar la sorpresa que nos causa...

El sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda).—; Me permite una interrupcién,
sefior Senador?

El sefior IBANEZ.—Con mucho gusto.

E] sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda) . —No me referiré al tema gene-
ral que Su Sefioria estd abordando. S6lo
deseo aclarar algo que, en mi coneepto,
no debe guedar nebuloso en este debate.

El impuesto a que hacia mencién el
Honorable sefior Ibafiez no ha sido reco-
mendade por un grupo de experios ex-
tranieros, sino que lo proyectaron y re-
dactaron nuestros propios téecnicos en
1965, Los estudios elaberados por los ex-
pertos de la Universidad de Harvard que
hoy dia se encuentran en Chile no dicen
relacion al patrimonial, sino a los impues-
tos a las compraventas y a la renta. Es
decir, estan haciendo un estudio que nos-
otros hemos pedido sobre estos gravame-
nes, para ver cuales son las modificacio-
nes que se pueden introducir en ellos.

El sefior IBANEZ.—Agradezco la acla-
racién del sefior Ministro.

Sin dudar en absoluto de sus palabras,
me ocuparé en verificar esta situacion,
porque en conversaciones sostenidas en
forma particular con los miembros de esa
misién de expertos —ante la denuncia
que formulé anteriormente, en cuanto al
propésito de ese grupo de establecer en
Chile un impuesto al capital— llegué a la
conclusiéon, por las explicaciones que me
dieron, de que efectivamente esos téerfi-
cos son partidarios de implantar el tribu-
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to mencionado. Ignoro si en las ultimas
semanas han cambiado de criterio sobre
el particular. Pero me interesa dejar en
claro estos hechos, porque, en todo caso,
esa misién ha tenido tal predicamento du-
rante largo tiempo. Incluso, si la idea no
se ha materializado antes en algtin pro-
yecto de ley se debe seguramente a la
disconformidad de algunos personeros del
Ministerio de Hacienda respecto de tal
medida.

Me parece importante sefialar que mi-
siones técnicas de Estados Unidos prope-
nen politicas tributarias que, estoy cier-
to, no se atreverian a sugerir en su
propio pais. Aqui nos encontramos nueva-
mente con una dualidad de actuacién que
deploro muchisimo. En lugar de traer a
Chile las ideas, politicas y sistemas <co-
némicos que han significado la grandeza
de Estados Unidos, se nos recomiendan
con demasiada frecuencia por partz de
algunos peisonercs del Goblerno ncrbe-
americano y misiones técnicas de ese pals,
pretoxto de que somos una nacidu s

)
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AL contrario, es
; & la wpolitica =zen-
némica de este Gobierno, hace cuatro afnos,
advertimos que sucederia todo o gue aho-
ra acontece. Debo recalear frente al BMi-
nistro de Hacienda —a quien profeso res-
peto y aprecio— nuestro convencimienio
de que todo el plan financiero disefiado
en el proyecto en debate agravard esta
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situaciéon y conducird a un mayor des-
aliento de los hombres de trabaje y, en
consecuencia, provocara menor rendimien-
to fiscal.

Todo lo que acabo de expresar tiene va-
lidez respecto del debate sobre la modali-
dad del impuesto patrimonial, el cual
—concuerdo en ello con el Honorable se-
fior Enriquez— deberia desaparecer com-
pletamente con este proyecto. O, por lo
menos, debiera permitirse que el ciento
por ciento del global complementario se
descontara del patrimonial.

Causan justificada alarma las disposi-
ciones que suprimen franquicias que sir-
ven de estimulo para la construcciéon. No
me explico cémo en este momento, cuando
son hechosg publicos y notorios la reduc-
cion de las actividades de esa industria y
la enorme cesantia que afecta a quienes
laboran en ella, pueden patrocinarse me-
didas que reducen franquicias para un
rubre esencial, no s¢lo para proporcionar
ias habitacionss que el pais requiere, si-
no también para brindar mayores posibi-
iidndes de ccupacidén y generar mayor ac-
indugtrial en el pais.
duiclo, existe una contradiccion in-

re la supresidn de
'a impeoriosa nege

-
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hecho de estar de actualidad.

Hle impuse por la prensa de gue se ex-
propiara una importante estancia de Ma-
o perfectamente por
qué lo hace el Gobiernc, Desde luego, sus
cersoneros estan muy empefiados en ello,
cOmMo una manera de asegurar sus candi-
daturas senatoriales. A mi juicio, .tales
propdsitos no justifican inferir un tre-
mendo dafio a la economia magallanica ni
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sefior Ministro de Ha-
cienda, ;no tiene el Gobisrno alguna fi-
nalidad s Gtil en qué invertir esa can-
tidad? ;No seria infinitamente mAas posi-
tivo realizar obras publicas que generen
trabajo en Magallanes y, como consecuen-
cia de éste, mayor ingreso fiscal, en lugar
de gastar sumas fabulosas en destruir un
elemento de trabajo valiosisimo, cual es
esa estancia, que puede ser exhibida co-

mAa

i

No es efs
centrarios s
Y118 1Y 3
han avpresurac
deberd inielar de inmediato les
de rigor, puss desean
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régimen de asentamiento.

Deploro que no esté presente el Hono-
rable sefior Ampuero, quien podria dar
una informacién més concreta. En todo
caso, puedo informar a la Sala que mi co-
lega ha celebrado reuniones con los sindi-
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catos y con todos log obreros, quienes,
salvo las inevitables excepciones —dos o
tres—, estdn trabajando entusiastamente
para obtener con la mayor brevedad la
anunciada expropiacion.

El sefior LUENGO (Vicepresidente).—
En seguida,-tiene la palabra la Honorable
sefiora Carrera.

El sefior IBANEZ.—;Me permite una.

interrupeién, sefiora Senadora?

La sefiora CARRERA.— Con mucho

gusto.
. El gefior IBANEZ.—Quiero decir al Se-
nado que, seglin una informacion inciden-
tal que recibi esta mafiana, ayer se efec-
tudé una votacién entre los obreros de la
referida estaneia, y por inmensa mayoria
se acordé oponerse a la expropiacién. De
modo que es probable que la informacién
del Honorable sefior Chadwick sea ante-
rior a la que yo recibi.

La sefiora CARRERA.—Lo que voy a
decir no es pertinente a la indicacidon que
estamos discutiendo, pero no puedo dejar
pasar lo expresado por el Honorable se-
fior Ibafiez respecto de los asentamientos
en esa estancia magallanica.

En realidad, los obreros de dicha ha-
cienda son socialistas, y cualquiera discu-
si6n que haya surgido en el seno del sin-
dicato respectivo se debe a los errores co-
metidos por la CORA. En esa zona se
han hecho algunos otros asentamientos, y
se ha visto que la cesantia ha aumentado,
porque el numero de asentados es infe-
rior al de los trabajadores agricolas que
laboran en el predio.

No obstante ser esa regién una de las
més aptas para el trabajo comunitario, se
ha llegado al absurdo de que unos pocos
asentados ganan fabulosas sumas de di-
nero. Logicamente, al calcularse los ingre-
sos de los asentados en todo el territorio,
aquellas rentas contribuyen a elevar el
promedio. Ese pequefio nimero de perso-
nas, que después formaran unidades eco-
némicas individuales con titulo de propie-
dad, como quiere la Derecha, constitui-
rdn, no una clase media campesina, sino

nuevos propietarios de altos ingresos. En
efecto, como en Magallanes los predios
deben ser grandes, pues alli el cultivo es
extensivo —cultivo de pasto, crianza de
ovejas—, daran altos rendimientos a cada
uno de los propietarios individuales. ;Y
qué pretende el Partido Socialista? Que
realmente se vaya a una explotaciéon co-
munitaria, a una explotacién en comun
por todos los obreros que alli trabajan,
sin formar unidades pequefias de propie-
tarios particulares. En esa forma podria
elevarse el nivel de vida de aquellos cam-
pesinos sin producir cesantia. Precisa-
mente, los obreros del campo se resisten
al asentamiento por los problemas de des-
ocupaciéon que han visto en los predios
cercanos, pero no porque no les guste
trabajar en comunidad o no tener patroén.
No, sefior Presidente, porque alla existe
conciencia politica. '

Ademaés, los obreros han sido explota-
dos durante muchos afios. Y si Su Sefio-
ria no lo sabe, log primeros ocupantes
obtuvieron esas tierras hace cerca de cien
afios asesinando a los indios que las habi-
taban. Los ingleses que llegaron alld por
primera vez pagaban por oreja de indio;
y como a veces los engafiaban cortandoles
las orejas sin matarlos, empezaron a pa-
gar por cabeza de indio. En consecuencia,
esos patrones tienen una larga experien-
cia en explotacién de hombres., Nuestra
gente que vive alli tiene alta conciencia
politica; de modo que ellos quieren la ex-
propiacién y una verdadera reforma agra-
ria, no la tendiente a formar una clase de
campesinos de altos ingresos que actGen
como amortiguador frente a sus justas
aspiraciones.

El sefior VON MUHLENBROCK.—
Como reza el informe de la Comision de
Hacienda que Sus Seforias tienen a la
vigta, el Senador que habla votd negativa-
mente la indicacién del Honorable sefior
Baltra.

A primera vista, esa iniciativa tiene el
mismo fondo profundamente humano de
la indicacién del Honorable sefior Bossay
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que tenia por objeto eximir del pago del
impuesto global complementario a las
rentas inferiores a dos sueldos vitales.
Sin embargo, el examen exhaustivo reali-
zado en la Comisién con técnicos del Ser-
vicio de Impuestos Internos, nos llevé a
la conclusién de que su incidencia en los
tributos provocaria un desfinanciamiento
de ciento sesenta y siete millones de es-
cudos. A mi juicio —en esta oportunidad,
los Senadores nacionales estamos actuan-
do con criterio personal—, los trabajado-
res deben contar cuanto antes con una
ley de reajustes, para que no suceda lo
ocurrido este afio, en que los asalariados
sufrieron durante largo tiempo la pérdi-
da de su capacidad adquigitiva y se pro-
dujo un impacto terrible sobre la econo-
mia, que ya se estd traduciendo en menor
ingreso fiscal. Por ello, no obstante el
gran fondo humanitario de la indica-
¢ién, debo recordar, como miembro de Ia
Comisién de Hacienda, que ya hay una
base de ochenta y dos mil escudos exenta
del impuesto patrimonial, y que aceptar
la proposicién del Honorable sefior Baltra
conduciria a desfinanciar en ciento sesen-
ta y siete millones de escudos el reajuste
del sector publico. De alli que repita en
esta Sala los mismos conceptos que ma-
nifesté en la Comisién de Hacienda.

En tales condiciones, votaré en contra
de la indicacién.

El sefior PALMA.—AI parecer, en la
mahana no se alcanzari a tratar otro ar-
ticulo, porque faltan pocos minutos para
suspender la sesion. Sin embargo, debo
referirme en forma muy breve a algunas
observaciones hechas en la Sala no ati-
nentes al problema planteado por el Ho-
norable sefior Baltra.

A mi juicio, no se puede ver siempre
en cada una de las medidas que adopte el
Gobierno, un fin politico, sea ayudar a
alguna candidatura u otros objetivos si-
milares, como ha insinuado el Honorable
sefior Ibafiez.

La verdad es que toda la politica que
se estd aplicando en materia de reforma

agraria obedece a un andlisis realizado
hace mucho tiempo. Algunas expropiacio-
nes que se estdn haciendo en el sur co-
rresponden a estudios que han tomado me-
ses y, me atreveria a decir, afios, y ade-
mas han estado condicionadas un poco al
resultado de otras expropiaciones ya efec-
tuadas, como en el caso de Cacique Blanco,
que personalmente he tenido oportunidad
de vigitar. Sobre el particular, discrepo
por completo de lo que acaba de decir la
Honorable sefiora Carrera. En realidad,
he podido observar en esas estancias una
explotacion més racional, una mejor si-
tuacion de la gente, mayor numero de
trabajadores instalados, poblaciones defi-
nitivas en zonas donde no existia nada.
Pude palpar una actividad bastante in-
tensa en todo orden de cosas. Vi mas per-
sonal trabajando en forma habitual. Co-
mo se sabe, alli hay dos tipos de traba-
jadores: unos de temporada y otros es-
tablecidos, permanentes. El nimero de
estos tultimos ha aumentado, como tam-
bién el de log trabajadores de temporada,
como resultado de la intensificacién del
proceso econémico, por la mayor canti-
dad de ganado que se ha introducido, et-
cétera. En consecuencia, no se ha produ-
cido desocupacion, sino estimulo de la ac-
tividad econdémica y la radicacién de ma-
yor nimero de personas.

Repito que nadie tiene derecho a ver
en estos asuntos un fin politico, pues ellos
obedecen a disposiciones legales dictadas
hace mucho tiempo, a un programa que
se estd aplicando a lo largo de todo el
pais. Y si acaso efectivamente en algu-
nos sectores de Chile hay cierta iquietud
e incertidumbre y a causa de ello se re-
siente la actividad econémica, ello no se
debe a que se estén aplicando determina-

dag disposiciones legales —por lo demés,
con mucha prudencia—, sino a razones
politicas ¥ a la actitud que adoptan mu-
chas personas que recorren el mundo -ha-
blando contra Chile, lo cual, desde mu-
chos puntos de vista, es contrario a los
intereses nacionales.
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haber firmado, me abstendré de vciaw,
por estimar que el limite de 25 sueldos vi-
tales anuales va més alld de los propod-
sitos que tuve en vista al suscribir la in-
dicacion.

Por eso me abstengo.

El sefior VON MUHLENBROCK.—No

quiero que aparezca como una contradic-

ciéon mi forma de votar, pues el Honora~
ble sefior Confreras Labarca ha dicho que
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El sefior MAURAS (Presidente acci-
dental) ..—Continda la sesion.

En discusién las modificaciones al ar-
ticulo 14.

—Se aprueban.

El seiior FIGUEROA (Secretario).—
Articulo 17.

En el inciso segundo, la Comisién pro-
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pone sustituir el guarismo “30%” por
“40%”7. Dice el inciso:

“Las empresas agricolas que exploten
predios que no son de su propiedad, de-
terminaran su capital de acuerdo con las
normas del articulo 16. Sin embargo, el
contribuyente podra optar por considerar

como capital de estas empresas una suma

equivalente al 30% del avalio del predio
o predios que exploten, vigente en el afio
en que debe declararse el impuesto”.

El sefior CONTRERAS LABARCA.—
(No estd el sefior Ministro de Hacienda?

El sefior MAURAS (Presidente acci-
dental) —No, sefior Senador.

El sefior CONTRERAS LABARCA.—
Parece que no se interesa por el despa-
cho del proyecto.

Eil sefior MUSALEM.—E! sefior Minis-
tro tiene la obligaciéon de preocuparse del
pais, y no sélo de este problema.

El sefior FONCEA.—;Y dénde estan
los demas sefiores Senadores?

El sefior MAURAS (Presidente acci-
dental) —En discusién la enmienda pre-
puesta por la Comisién en el articulo 17.

Qfrezco la palabra,

Ofrezeo la palabra.
Cerrado el debale.

nq ~
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tavio. ..
FIGUEROCA .
Senador, Kl articulo I7 del pro-
vecto estd en el parrafo relative a la va-
orizacion del patrimonio.

] senor PALMA . —; Me vermite, seflor
Presidente?

El sefior MAURAS (Presidente acci-
dental) .—Con la venia del Honorable se-

fior Miranda, puede hacer uso de una in-
terrupciéon Su Sefioria.

El senor PALMA.—El Ejecutivo pro-
puso reemplazar, en el inciso segundo, la
expresion “30%” por “40%”, en donde di-
ce: “Sin embargo, el contribuyente podra
optar por considerar como capital de es-
tas empresas una suma equivalente al
30% del avaliio del predio o predios que
exploten, vigente en el afio en que debe
declararse el impuesto”. Ese cambio coor-
dina el precepto con la situacién existente
conforme a la ley de la Renta. Por con-
siguiente, si queremos que el sistema sea...

El sefior VON MUHLENBROCK.—Co-
nexo.

E1 sefior PALMA.—. . .concordante, de-
he aceptarse la indicacion del Ejecutivo.
El sefior VON MUHLENBROCK.—

Fsto es conveniente en absoluto.

El sefior MIRANDA.—En nombre de
los Senadores radicales, quiero expresar
que estamos por la modificacién.

Se aprueda.

2
Tacienda ha renovado

ehyo
o

terior de las deudas contraidas con la Cox-
poracién de Fomento de la Produccidn,
cuando su fin sea el desarrollo ganadero,
lechero o predial, y con el Banco del Es-
tado y los bancos comerciales de acuerdo
con el articulo 199 de la ley N° 13.305.”:

Esta altima frase, desde “y con el Ban-
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co del Estado...” es la que el sefior Mi-
nistro propone suprimir.

El sefior MAURAS (Presidente acci-
dental).—En discusién la indicacion.

Ofrezco la palabra.

El sefior VON MUHLENBROCK.—Se-
fior Presidente, con ocasién del primer in-
forme, tuve el honor de presentar la in-
dicacién para incorporar la frase: “y con
el Banco del Estado y los bancos comer-
ciales de acuerdo con el articulo 199 de la
ley N° 13.305”. Esta ultima legislacién
autorizd a los bancos comerciales y al del
Estado para otorgar pagarés de auxilio a
la agricultura, con el tope de 30 mil es-
cudos.

Considero indispensable tal excepcion
en momentos en que la agricultura chi-
lena atraviesa por uno de los perfodos mas
cruciales de su historia. Toda la Zona Cen-
tral estid abatida por una terrible sequia.
Las heladas han quemado las vides. No
quierc referirme a la incierta suerte de
la agricultura surefia, porque no sal
si Novers en la épcca de la cosecha. No
veo por qué deba derogarse una dlspogi-
cién que, con excelente criterio, estable-
ci6 el legislador al dictar la ley N° 13.305,
que, si no me equivoco, es del afic 1958 6
1959. Se trata de una disposicién favora-
ble, justa y que en este momento de cri-
sis —repito— por que atraviesa la agri-
cultura, es indispensable.

De ahi que me permita solicitar del Io-
norable Senado, tal como lo hizo la Co-
misién de Hacienda, que nuevamente sea
rechazada la indicacién del seflor Minis-

{.
o]
[}
<
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tro, y que se mantenga la redaccién del”

inciso v el espiritu que animé a los legis-
ladores cuando consideraron absurdo gra-
var con impuestos las deudas. Si quere-
mos el desarrollo de las actividades agri-
colas, que efectivamente el agricultor in-
vierta en mejoras y que haya trabajo
en los campos, se debe mantener esa dis-
posicion. La Honorable sefiora Carrera ha
conmovido al Senado contando el drama
de los trabajadores agricolas. Pues bien,

en momentos en que esos campesinos es-
tan quedando cesantes como consecuencia
de que sus patrones no tienen con qué pa-
garles los salarios debido a la devastado-
ra sequia que azota a toda la Zona Cen-
tral, ;los auxiliamos derogando una dis-
posicién que les permite deducir deudas
por mejoras, por aumento de la produc-
cién?

Creo que no vale la pena extenderse mas
v que esta ilustrada Corporacion manten-
dra lo que dicté ya en 1958, en la ley N°
13.305. )

—Se rechaza la. indicacion (6 votos con-
tra b).

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
En el articulo 24, 1a Comisién propone
suprimir el inciso final, que dice:

“Ademdas podran deducirse los créditos
contra el impuesto global complementario
seflalados en el N° 3 del articulo 47 de la

‘Ley de Impuesto a la Renta”.

El seiior MAURAS
dental) —FEn discusion.
Ofrezco la palabra.

(Presidente acci-

Il sefior PALMA —FEsta indicacién del
Fjecutivo fue aprobada en la Comision.

Entiendo que estamos refiriéndonos a la
gue lleva el namero 27 y que incide en el
articulo 24.

El sefior VON MUHLENBROCK.—Si,

seficr Senador. Para suprimir el inciso fi-
nal,

El seiior FIGUEROA (Secretario).—
El articulo 24 es el que comienza asi:

“El patrimonio liquido imponible cal-
culado segun las normas del articulo an-
terior estara afecto a la siguiente escala
de tasas:”.

Y al final dice: “Ademéis podran dedu-
cirse los créditos contra el impuesto glo-
bal complementario sefialados en el N¢ 3¢
del articulo 47 de la Ley de Impuesto a la
Renta”.

E] sefior VON MUHLENBROCK.—Es
muy conveniente este inciso.

El sefior PALMA.—En el curso del de-
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bate habido en la Comision, el Subsecre-
tario de Hacienda manifestd que esta in-
dicacién del sefior Ministro para suprimir
el inciso se mantendria y que el no supri-
mirio gignificaria un menor ingrese de 12
millones de escudos.

El sefior JULIET.—Es lo que ocurre
ahora. ’

El sefior PALMA.—No es exactamente
lo mismo. '

El sefior JULIET.—Segiin me informa
€] Honorable sefior Von Miihlenbrock. ..

El senor MAURAS (Presidente acci-
dental) ~—Ruego a los seflores Senadores
evitar los didlogos y dirigirse a la Mesa.

El sefior JULIET.—Decia que, segun
me informa el Honorable sefior Von Miih-
lenbrock, se trata de deducciones que hoy
se hacen del impuesto global complemen-
tario, por concepto de créditos o cargas
de familia. Lo propuesto significa que en
el proximo afio no se pedrin deducir de
ese impuesto lag cargas que significan pa-
ra el contribuyente el cényuge, los hijos,
etcétera.

El sefior PALMA.—Lo que sucede es
que en la actualidad se beneficia, en de-
finitiva, a las personas que no tienen car-
gas familiares o que tienen muy pocas, y
que se encuentran ubicadas precisamente
entre quienes pagan los més altog fribu-
tes per concepte de impuesto glebal com-
plementario.

De acuerdo con log informes suminis-
trados en la Comisién, 64% de las perso-
nas que pagan impuesto global comple-
mentario —recordames que 50% de éste
puede imputarse al patrimonial-— se en-
cuentran entre quieneg tienen menos car-
gas familiares y, por lo tanto, serian las
més favorecidas por el inciso en debate.

El sefior JULIET.—La indicaciéon be-
neficia a la solteria.

El sefior PALMA.—No, precisamente
todo lo contrario. La mantencién del pre-
cepto significa favorecer a las personas
que tienen menos cargas de familia.

] sefior JULIET.—No, sefior Senador.

El sefior CONTRERAS LADARCA.—
Pido la pelabra.

11 sefior MIRANDA . —La situacién no
es como la plantea el Honorable sefior Pal-
ma. La climinacién que se pretende hacer
del inciso final del articulo 24, por medio
de la indicacién del sefior Ministro, sig-
nifica surrimir la actual norma consigna-
da en el nimero 39 del articulo 47 de la
ley de Imvuesto a la Renta, que dice: “A
los contribuyentes afectos a este impues-
to se les otorgaran los siguientes créditos
contra el impuesto final resultante:”; o
sea, favorece las deducciones.

El sefior PALMA.—Las mantiene.

El sefior MIRANDA.—Votar en contra
de la indicacion significa mantener la nor-
ma actual, la del namero 39, que es la si-
guiente: “El contribuyente que tenga a
su cargo personas menores de 21 afios o
mayores de 60, o que padezcan de cual-
quier invalidez, fisica o mental podra
acreditar un 5% de un sueldo vital anual
por cada una de dichas personas, siempre
que éstag no obtengan rentas superiores a
medio sueldo vital anual”. Es decir, se es-
tablecen condiciones no tan faciles de cum-
plir. Después agrega: “Sélo se considera-
rin coemo personas a cargo del contribu-
yente, para esies efectos, a les ascendien-
tes o descendientes por consanguinidad en
toda !a linea recta y en la colateral hasta
el segundo grado, los parientes por afini-
dad de primer grado y los adoptades. En
tedo caso, tendrd derecho al crédito que
se consulia en este ntmero respecto de ca-
da persona que le dé corigen al goce de
asignacién familiar”.

s evidente gque la supresion de esta
norma puede producir mayores ingresos
fiscales, pero no se divisa realmente ra-
z6n que.abone la supresién, ya que no es
guficiente argumento, por supuesto, el
mayor ingreso fiscal que se pudiera crear
mediante la eliminacién de una norma vi-
gente en la actualidad. La verdad es que
los casos previstos en el nimero 3° son
justos y no es admisible dejar al margen
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de tales deducciones o créditos a las per-
sonas que en él se enumeran.

En consecuencia, la eliminacién del in-
cise deja la situacién tal como existe en
la actualidad.

E] sefior CONTRERAS LABARCA.—
Sefior Presidente, la proposicién que se
vota en estos momentos, presentada por
el Fjecutivo, tiende a eliminar el inciso
final, originado en indicacién formulada
en la Comision de Hacienda por el Sena-
dor que habla. Me permitiré, pues, expli-
car las razoneg que la justifican.

El articulo 24 del proyecto determina
c6mo debe calcularse el patrimonio liqui-
do imponible, para los efectos de este tvi-
"buto, v sefiala las tasas correspondientes.

De paso, quiero decir que las tasas son
mis favorables para el contribuyente si
se comparan con las imperantes en vir-
tud de la ley llamada de renta minima
presunta. Pero esc, en realidad, es otra
cosa.

Determinado el patrimonio liquido im-
ponible, 1a ley otorga a los contribuyentes
de este impuesto derecho a deducir el 5390
de las sumas que deben pagar efectiva-
mente, en el afio tributario respectivo, por
concepto de impuesto global complemen-
tario. Es decir, determinada la tasa im-
positiva del patrimonial, se rebaja 50%
de lo pagado por global complementario.

Mi indicacién tiene por objeto agregar
también como deduccion los créditog con-
tra el impuestoe global complementario se-
fialadog en el ntmerc tercero del articulo
47 de la ley de la Renta. Estos créditos,
cemo saben los sefiores Senadores —a ello
se refirié el Honorable sefior Miranda—,
corresponden a las cargas de familia. De
manera que habra dos deducciones.

El sefior JULIET..—E] inciso que esti
comentando Su Sefioria dice: ‘“Ademas
podrin deducirse los créditos contra el im-
puesto global complementario sefialados en
el N¢ 8¢9 del articulo 47 de la Ley de Im-
puesto a la Renta”. _

El seflor NOEMI.—Es una nueva de-
duccién.

El sefior PALMA.—Exactamente.

El sefior CONTRERAS LABARCA.—
En efecto, es nueva. En la actualidad, el
contribuyente deduce el 50% de lo paga-
do por capitulo de global complementario.
Y mi indicacién tiene por objetc consig-
nar una segunda deduccién, relacionada
con los créditos a que tiene derecho el
contribuyente por las cargas de familia.

. Por qué se establece esta norma que
disminuye el impuesto patrimonial? Ex-
plicaré rapidamente la situaciéon. Bupon-
gamos una persona soltera, sin cargas fa-
miliares, que paga un impuesto global
complementario de mil escudos. Este con-
tribuyente tiene derecho a deducir del im-
puesto patrimonial el 50%, o sea, 500 es-
cudos. En cambio, un individuo con mu-
chas cargas de familia —cinco, seis o diez
— paga un global complementario de 200
escudos. Por consiguiente, tiene derecho
a dedueir sélo 100 escudos. Vale decir, el
régimen en vigor grava mas a los contri-
buyentes con mayor nidmero de cargas de
familia, en cemparacién con aquellos que
tienen pocas ¢ ninguna.

Nos parece notoriamente injusta esta
disposicion, pues si existe el propdsito so-
cial de amparar a las familias numerosas,
por razones (ue no es preciso analizar
ahora, creo que debiéramos favorecer a
es0s grupos numerosos que, pagando un
global complementario menor en razén de
sus cargas de familia, sin embargo pagan
mas impuesto patrimonial.

No sé si me he explicado con claridad.

I sefior JULIET.—Estamos de acuer-
do.

Tl sefior GOMEZ.—No lo explique mas,.
pues estamos de acuerdo.

El sefior CONTRERAS LABARCA.—
Entonces, la indicacion del sefior Minis-
tro no se funda en un criterio de justicia.

Por consiguiente, me parece que ella de-
be ser rechazada, y mantenida la norma
que hemos propuesto, a fin de que tam-
bién puedan deducirse del impuesto pa-
trimonial log créditos que indica el articu-
lo 47 de la ley de la Renta.
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El sehor NOEMI.—Considero justa la
supresion del ultimo inciso del articulo 24
del proyecto, pues la rebaja a que se re-
firié el Honorable sefior Contreras Labar-
ca. ya se aplica en el global complementa-
rio.

De mantenerse la disposicidn que se
quiere eliminar, se haria efectiva en una
segunda oportunidad la deduccién por car-
gas familiares. De ese modo, log que tie-
nen mayor cantfidad de ellas pagarian
menos global y también menos patrimo-
nial. '

El sefior PALMA.—Sefior Presidente,
el planteamiento del Honorable gefior Con-
trerag Labarca tiene cierta razdén aparen-
te.

El genor GOMEZ.—Absoluta.

El sefior PALMA.—Porque Su Sefioria
dice, con justificades motivos: la carga
familiar rebaja el global complementario
¥, por consiguiente, la mitad de lo que pue-
de descontarse del patrimonial, Por ende,
quien tiene cargas puede descontar me-
nos que el que no las tiene. En eso, la ar-
gumentacion de Su Sefioria tiene perfec-
ta légica.

Pero los antecedentes revelan que la
proposicién es contraria no sélo a los in-
tereses del Estado, sino también a los de
los contribuyentes. Los datos suministra-
dos en la Comisién son los siguientes: hay
21.500 perscnas con derecho a deduccio-
nes en el patrimonial, por pagar determi-
nada cantidad de impuesto global com-
plementario, De este grupo, 64% tiene un
patrimonio superior a 35 sueldos vitales
anuales. Entonces, cualquiera que sea el
numero de cargas familiares que esas per-
sonas tengan, evidentemente se encuen-
tran ubicadas en log sectores de méas alto
bienestar social. Por lo tanto, si les da-
mos esta doble valorizacién de la carga fa-
miliar —una vez en el global' y otra en el
patrimonial—, resulta evidente que las es-
tamos favoreciendo, en desmedro de la si-
tuacion en que se hallaria el otro 36% de
los contribuyentes del patrimonial, quie-
nes no pueden hacer estas rebajas, o no

tienen patrimonios tan altos.

El senor JULIET.—Hay sectores.

El sefior PALMA.—Esta es la razdn
por la cual el sefior Ministro de Hacienda
ha propuesto suprimir el precepto.

Por otro lado, si el problema se apre-
cla desde el punto de vista de log valores
objetivos, la disposicién significa una su-
ma cercana a los 12 millones de menor
ingreso. _

El sefior MAURAS (Presidente acci-
dental) —Ofrezco 1a palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

En votacion.

—Se rechaza la supresion (11 wvotos
conlra 5 y 2 pareos).

El seiior FIGUEROA (Secretario).—
En el articulo 32, la Comisién propone in-
tercalar el siguiente inciso segundo, nue-
vo: “Solo tendran derecho a la imputa-
cién de que trata este articulo los asigna-
tarios mencionados en el articulo 29, in-
ciso segundo, de la ley N¢ 16.271, sobre
Impuesto a las Herenciag, Asignaciones y
Donaciones”.

Ill sefior MAURAS (Presidente acci-
dental) —En discusidn.

El sefor CONTRERAS LABARCA.—
Sefior Presidente, el articulo 32, que fi-
gura en el capitulo referente al impuesto
patrimonial, dispone lo siguiente: ‘“Los
impuestos establecidos en la presente ley
pagados por el causante de una sucesién
por causa de muerte, durante los cinco
afios anteriores al del fallecimiento, po-
dran imputarse al pago del impuesto de
herencias que corresponda pagar a la su-
cesion del contribuyente de esta ley”.

Esta es una disposicién en verdad inu-
sitada y despojada por entero de funda-
mento. No tiene asidero en ningin argu-
mento de los que aqui tan frecuentemente
se llaman filoséficos, respecto del conteni-
do del impuesto patrimonial.

En realidad, se trata del impuesto que
pagan los patrimonios de acuerdo con Ic
que dispone la ley de impuesto a las he-
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rencias, que, por.clerto, no repstiré.

Este articulo consagra el privilegio de
que lo pagado por una persona durante
los 5 afics anteriores a su muerte, puede
ser imputado al impuesto de herencia. Es
decir, se trata de iucluir en la ley que
grava las herencias, legados y donaciones
una disposicién que todavia rebaja mas
el impuesto vigente sobre ellas.

. Cuél es el fundamento de este precep-
t0? He preguntado con insistencia en la
Comisién y jamas se me ha dado una res-
puesta satisfactoria.

. El causante de una herencia pagé una
suma ' considerable de impuesto patrimo-
nial durante cinco afios? Bien pagado.

El sefior CHADWICK.—;Me permite
una interrupcion, seficr Senador?

No fui miembro de la Comizién que exa-
miné el proyecto; pero me pregunto como
jugara esta disposicién, cuando el impues-

to a la herencia grava la respectiva asig-

nacién, no el total de la herencia. Esto
significa la existencia de gravimenes di-
ferentes, segin el monto de la asignacidn
y el grado de parentesco del asignatario.
., Cémo se va a deducir?

El seiior DURAN.—En la proporcion
correspondiente.

El sefior CHADWICK.—La proporcion
cambia; tiene escalas. El impuesto de he-
rencias es progresivo y la escala juega
segtin sea el monto de cada asignacién.

Veamos un ejemplo. Supongamos que
un individuo tiene hijos legitimos y les
asigna una parte de sus bienes, a la vez
que llama a la herencia a un extrailo, a un
tercero, en la cuarta de libre disposicién.
Parto de la base de que se trata del pri-
met orden de sucesion. ;Cémo se hace la
rebaja del impuesto en este caso?

El sefior DURAN.—En lz misma pro-
porcién en que se recibe.

El sefior CHADWICK.—No puede ser.
.En la misma proporeién con qué? No es-
ta dicho.

E! sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda).—Me parece que la solucién es
muy facil. Lo primero que hace un aboga-

do cuando liguida el impuestc de heren-
cia, es determinar €l
aenerdo con cada agsignacién, seda
cuaniia Gzl impuesto por pagar segin las
NOTrMas de la ley respectiva. Pongamos por
caso que llega a un impuesto de mil es-
cvdos 'y que durante los Gltimos cinco
afics se han pagado dquinientos escudos.
Entonces, deduce 500 escudos e imputa
otro tanto. Estos 500 escudos los vuelve
a distribuir en la misma proporcién en
que determiné el impuesto para cada uno
de los herederos.

E! sefior CHADWICK.—Con tal me-
canismo se alterari todo el sistema del
impuesto de herencias.

El sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda).—No. Se mantiene igual.

El sefior CHADWICK.—;Cbémo se va a
proceder en la préactica?

El sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda) .—Si a uno de los asignatarios !
corresponde pagar 20% de los mil escudos
de impuesto, se beneficia con la imputa-
cion de 209 de los 500 escudos. Cuando
pague 40%, recibird un porcentaje equi-
valente de la cantidad por deducir,

El sefior CHADWICK.—Me parece que,
por lo menos, esta disposicién es precipi-
tada. Indudabiemente, el impuesto sobre
las herencias tiene alcance y significacién
muy diferents segtlin sea el grado de pa-
rentesco entre el causante y el asignata-
rio v segin el monto de cada asignacidn.
Si se reparte en la forma sefialada por el
sefior Ministro la imputacién de lo paga-
do en los ultimos cinco afios por €l cau-
sante a titulo de impuesto patrimonial,
cambiaran las tasas progresivas.

E! sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda).—No. Se mantienen igual.

El sefior CHADWICK.—No lo creo,
porque resuitard favorecido el que tenga
una tasa mayor, Es decir, saldri benefi-
ciado el extrafio antes que el hijo del
causante. E] tramo relativo a este ultimo,
entiendo que parte de 1%. No lo recuerdo
bien, pero seria facil averiguarlo en la ley
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ce impuesto de herencia. Si en el resulta-
do final se distribuye proporcionalmente
el impuesto, es indudable que quienes es-
tadn afectos & los tasas més allas gozaran
de un beneficio superior al de aquellos que
aparecen protegidos en la ley vigente por
el grade de parentesco o e] menor monto
de la asignacién.

Espero que este
medianis el veto.

'E! seflor MAURAS (Presidente acci-
dental) —Ruego a Sus Sefiorias dirigirse
a la Mesa, a fm de poder ordenar el de-
bate

Est4 con la palabra el Honorable sefior
Contreras Labarca.

El sefior CONTRERAS LABARCA. —
Si el sefior Ministro desea contestar de
inmediato, no tengo inconveniente en con-
cederle una interrupcion.

El senor ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda).—No alcancé a oir completa la
exposicion de Su Sefioria.

E! sefior CONTRERAS LABARCA. —
Me referia a dar respuesta al planteamien-
to del Honorable sefior Chadwick. Yo es-
toy comenzando mi intervenecién.

El sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda) .—La intencién de] precepto —tal
vez adolezca de algin vicio de redaccién
que puede corregirse— es permitir a los
asignatarios una rebaja, en proporcién
a su impuesto.

Si una persona tiene una tasa de 20%,
gozard s6lo de 20% de la imputacion.

E!l sefior CHADWICK.—Pero hay pro-
oresidn,

Kl sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
clenda).—El resuitado no es progresivo,
sinc una determinada cantidad de dinero.
Aun- cuando ge apligne la tasa progresiva,
e] resultado final es una cantidad: cien,
doscientos, etcétera.

El sefior CHADWICK.—Si se atiende
a la proporcion, se castiga la progresion.
Es evidente.

E] gefior CONTRERAS LABARCA. —
No entraré al anilisis juridico de la for-
ma como se hace la particion de los bie-

problema se soiucione
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nes en los casos de suecesidn por csuvsa do
ierte. Respecto del proyecio en discu-

:""3 1, tengo muchag dudas, que compar-

to con el Honorable sefior Chadwick. Pero
no es mi internicidén entrar a su estudio en
detalle.

Me interesa destacar ante ] Honorable
Senado el hecho de que se introduce en
nuestra legislacién tributaria un sistema
“original” —llamémoslo asi, entre comi-
llas—, muy excepcional, segiin el cual el
pago de un impuesto permanente, progre-
sivo, obligatorio, como es el patrimonial,
puede compensarse mas tarde con las obli-
gaciones que todo contribuyente tiene en
los casos de herencias. No me parece que
haya relacién entre una cosa v otra. Es-
to es una arbitrariedad, no s6lo desde el
punto de vista tributario, sino también
desde el punto de vista juridico. Carece
de fundamento.

La idea primitiva del Ejecutivo tenia
una extensién absolutamente inaceptable,
porque permitia imputar lo pagado por
concepto de impuesto patrimonial durante
los altimos cinco afios, a todos los concu-
rrentes a una herencia, cualesquiera que
fueren sus relaciones de parentesco con
¢l causante o aun cuando no hubiere nin-
guna. De este modo se favorecia a aque-
llog herederos sin ninguna vinculacion fa-
miliar con la persona que hubiera pagado
el impuesto patrimonial, lo cual era ab-
surdo.

El Ejecutivo tratdé de limitar este as-
pecto por medio del inciso que discutimos
en este instante, que dice: “Sdéle tendran
derecho a la imputacion de que trata es-
te articulo los asignatarios mencionados
en el articulo 29, inciso segundo, de la ley
sobre herencias y donaciones”. El Gobier-
no se vio en la obligaciéon de acoger nues-
tras observaciones, perfectamente justi-
ficadas y legitimas, y ha limitado el dere-
cho extraordinario consistente en dismi-
nuir el impuesto patrimonial mediante su
imputaciéon al tributo sobre las herencias.

Yo habria renovado mi indicacién ten-
diente a suprimir esta novedad que se
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pretende introducir en la 1eg1slac1on SO-
bre herencias, porque no satisface el in-
terés nacional; pero no dispongo de las
firmas necesarias para ello.

Por lo tanto, debo adoptar una actitud
que corresponda a la situacién de hecho
producida: que, efectivamente, el Ejecuti-
vo ha limitado el derecho de imputacion
a ciertos asignatarios que tienen rela-
ciones directas de parentesco con quien
pagé el impuesto patrimonial. Ante esta
circunstancia, como es natural, me veo
forzado a votar favorablemente la indica-
cién propuesta. No ipuedo proceder de
otro modo.

—Se aprueba el articulo en la forma
propuesta por la Comision.

E[ sefior FIGUEROA (Secretario). —
E1 articulo 4° pasa a ser 3° sin otra mo-
dificacion.

En el articulo 59, que pasa a ser 49, la
Comisién propone diversas enmiendas.

En el N¢ 5, recomienda sustituir la le-
tra b) por la siguiente: “b) Tratandose
de bienes raices agricolas explotados por
sus propietarios o usufructuarios que no
gean sociedad anénima, se presume de de-
recho que la renta minima de dichos bie-
nes es igual al 10% del avalfio fiscal. Es-
ta presuncién serd del 4% respec‘m de las
personas que exploten bienes raices agri-
colas en una calidad distinta a la de pro-
pietaric o usufructuaric de dichos bie-
nes.

“Sin embargo, las personas a que se re-
fiere €l inciso anterior que sean propieta-
vios o exploten bienes raices agricolas con
un avaldo fiscal, en conjunto, superior a
50 sueldos vitales anuales estaran obliga-
dos a llevar contabilidad fidedigna. En
consecuencia, =i obtuvieren utilidades su-
periores al 10% o al 4% del avaldo del
predio o predios, en su caso, deberdn pagar
el impuesto por la renta efectiva que per-
ciban.”

El sefior MAURAS (Presidente acci-
dental) —En discusién,

Ofrezco la palabra.

El sefior VON MUHLENBROCK.—EI

precepto que ahora se somete a discusion
tiene extraordinaria trascendencia. Fue
debatido en forma amplia en la Comisién,
porque, si no me equivoco, desde el 31.de
diciembre entrari definitivamente en vi-
gencia la disposicién que hace obligatoria
la contabilidad fidedigna para las activi-
dades agricolas.

Tn la Comisiéon —muy bilen asesorada
por los mejores funcionarios de Impuestos
Internos v del Ministerio de Hacienda—,
ol Ejecutivo dio a conccer las razones por
lag cuales era partidario de establecer una -
presuncién para la agricultura. Desde lue-
o0, se adujo que los pequefios agricultores
carecen de los antecedentes y de la prepa-
racién necesarios para llevar contabilidad,
que, entre paréntesis, si mal no recuerdo,
se subdivide en contabilidad completa,
contabilidad sobre la base de un libro ¥
contabilidad llevada en una simple pla-
nilla. El Gobierno, por intermedio de sus
asesores, reconocié incluso que hubo una
cantidad extraordinaria de abusos con el
pequefio agricultor, a quien gente desho-
nesta engafid y cobrd sumas exorpitantes
s6lo por llenar una simple planilla. Fue-
ron tantas lag reclamaciones por hechos
de esta naturaleza, que, al fin, no quedd
mas remedio al Ejecutivo y al Congreso
Nacional que ir postergando la fecha de
vigencia de la obligacién de llevar conta-
rilidad en la agricultura.

Bl Gobierno desea ghora adoptar un cri-
terio definitivo y ha propuesto el sistema
de la presuncién. La Comisién de Haclen-
da, como dije, discuti latamente esta ma-
teria y determind que, tratandose de pre-
dics agricolas explotados por sus propie-
tariog o usufructuarios, siempre que no
sean sociedades anénimas, se presuma de
derecho, no legalmente —o sea, sin admi-
tir prueba en contrario—, que la renta
minima es igual al 10% del avaltio fiscal.
La Comisién procedié con justicia al re-
solver que la presuncién sea de derecho.
Por otra parte, se presume que dicha ren-
ta sera de 4% en el caso de personas que
exploten bienes raices en una calidad dis-
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tinta a la de propietarios o usufructuarios.
En esta situacién quedan los arrendata-
rios. '

A mi juicio, este primer ineciso es muy
conveniente. No es posible exigir a los
medianos y pequefios agricultores llevar
contabilidad fidedigna ni sobre la base de
un libro; mucho menos en una planilla. La
gente modesta, humilde de nuestros cam-
pos —en especial los pequefios propieta-
rios—, no puede afrontar el gasto que
elio irroga. Es preferible una presuncién
que evite desembolsos extraordinarios del
Ejecutivo en fiscalizacién; la distraceién
de centenares de funcionarios de Impues-
tos Internos en revisar balances; el pro-
blema dela escasez de contadores en Chile,
v la tremenda dificultad de que éstos y los
inspectores de esa reparticion deban re-
correr las lejanas regiones de nuestra pa-
tria y permanecer dos o tres dias revisan-
do una planilla o un libro. Para un modes-
to agricultor, esto representa una exac-
cién de por lo menos cinco mil escudos al
ano, lo que constituye un absurdo.

En este sentido, seglin mi entender —yo
defiendo a los agricultores pequenos y
medianos—, el Ejecutivo y la Comision
actuaron en forma atinada y justa, com-
prendiendo la realidad nacional.

No obstante, quiero concretarme al in-
cise segundo de este articulo, que dice:
“Sin embargo, las personas a que se re-
fiere e} inciso anterior que sean propie-
tarias o exploten bienes raifces agricolas
rcon un avaltio fiscal, en conjunto, supe-
rior a 50 sueldos vitales anuales estaran
obligadas a llevar contabilidad fidedig-

2

na.

A mi juicio, la linea que establece la .

obligacion de llevar contabilidad fue mal
trazada. Hice lo posible por convencer de
ello a mis Honorables colegas. Hasta se
pensé en obligar a llevar contabilidad en
los predios con avalio de 20 sueldos vita-
les. Hubiera sido absurdo consignar que
un predio, por el solo hecho de costar 100
mil escudos, debe llevar contabilidad.

Si se toma en cuenta que la presuncién

de 10% recae sobre el valor del casco
—porque el avalto fiscal se practica sobre
éste—, estamos haciendo tributar al agri-
cultor un 5%, pues el otro 5% esti cons-
tituido por el inventario.

Sin embargo, logré —Ilo digo con mo-
destia— que la Comisién aplicara un cri-
terio un poco mas justo con la agricultu-
ra e impusiera —triunfé la mayoria— un
minimo de 50 sueldos vitales. O sea, cal-
culando un promedio de 5.500 escudos al
aflo para el proximo vital, ese minimo co-
rresponderd a una propiedad avaluada en
270 a 300 mil escudos. Quiere decir, enton-
ces, que el duefio de un fundo tasado en
300 mil escudos es una persona con capi-
tal y medios suficientes para explotarlo
v llevar contabilidad. De entre dos males,
acepto el menor, con lo cual quedan pro-
tegidos los agricultores medianos v pe-
quetios.

Pero resulta que la Comisién no se con-
tenté con exigir la contabilidad fidedigna.
Yo la acepté, aunque soy partidario de
una. tasacién mas alta: hubiera querido
que se fijara lisa y llanamente un minimo
de 300 mil escudos de avallo, redondean-
do las cantidades, porque no creo que sean
exactas las cifras de rentabilidad agraria
que se dieron. La verdad es que el inciso
continué adelante y establecid, dparte la
contabilidad fidedigna, la presuncién de
derecho. De manera que en este momento
—me dirijo a los colegas de la zona cen-
tral— un agricultor dueflo de un predio
avaluado en 300 mi] escudos deberia pa-
gar en conformidad a la presuncién de
derecho de 10%, aun cuando, como tiene
la obligacién de llevar contabilidad agri-
cola, pudiera demostrar a Impuestos In-
ternos, con la mas absoluta honestidad,
que la sequia le causbé una pérdida tre-
menda de su capital y no ha tenido utili-
dad de especie alguna. No obstante, a pe-
sar de esa prueba, debe pagar siempre el
10% de presuncién. Yo creo que esto es
injusto.

En representacion de mi partido, de-
fendiendo a los agricultores de Chile, no
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he manifestado, a la

presuncién, pevo si a que, a pesar de la
contabilidad fidedigna, persista la pre-
suncién de 10% en el caso de pérdida por
calamidad piviblica ¢ por cualguier otro
motivo.

He buszcado antecedentes para aclarar
una cuestién que se plantea con frecuen-
cia en el Honorable Senado: la rentabili-
dad de la agricuitura en Chile. Tengo a la
mano —lo he solicitado de nuestra Ofici-
na de= Informaciones— un estudio sobre
el particular. La fuente es INTAGRO, o
sea, el Instituto de Estudios Agropecua-
rios. En ese documento se dan a conocer
los siguientes dafos:

“Capital sin tierras 1965, 5.052.100.000
escudos.”

El sefior CHADWICK.—; Cémo es es0
de miles de millones?

El gefior VON MUHLENRBROCK. —
Exacto, sefior Senador. Todas las cifras
gon de miles de millones de escudos.

“Avaldos agricslas 1965, 3.035.064.200
de escudos: avaliios més 30¢ para oble-
ner aproximadamente el valor con Leuml
E¢ 8.045 585.460; utilidades
tura 1963, ZO m 03‘500; e
— 0 sea, la utl
pital tetal—

“Egte cdley
en cifras eoficiales,
beneficio
tanto ! g
des eon ¢ ados maciones
y no en estudio de casos, lo cue en defini-
tiva puede iavolucrar muchos errores, pe-
ro desgraciadaments no bay un dato ofi-
cial de rentabilidad en que basarse.”

NTAGROG, que es
eopecxwumo en esta materia, calcula la
rentabilidad en 10,6%, v aun pene en du-
da este calculo.

La Corperacién de Fomento de la Pro-
duceién, gue realizaba estos estudios, se-
fialé que el agricultor chileno nunca lo-
graba una utilidad superior al 6%.

Solicité los nuevos estudios de ODE-

me 0OpoOnLo, COMO

COoTe

3 de canital o)
mediants ¢

el organismo mas .

PLAN, pero dicho organismo dijo no es-
tar en condiciones de dar la cifra final.
Zin embargo, hay un interesantisimo tex-
to del cual 2s autor el distinguido agré-
nomo don Pablo Aldunate, hijo de nues-
tro ex colega parlamentario sefior Aldu-
nate Philling, titulado “Estudios del uso
de recursos v resultados econdémices de
empresas agricolas del valle central”. Se-
gtn dicho texto, en el valle central, dond@
estd Ia mejor tierra chilena, la multiplici-
dad de cultivos, el buen clima —perdénen-
me los reprasentantes de esta zona, que
en este momento goza de un excesivo
“pbuen clima”—, la rentabilidad agricola
promedio de la muestra fue de 11%, que
expresada en términos reales a comienzos
del periodo agricola seria de 9%. Pero
ese estudio estd hecho sobre la base del
rendimiento de los mejores predios de la
zona central.

Como digo, se establecera una presun-
cién de derecho del 16% . Como e] avalio
de! easco se refiere al 509% de les bienss
dal agricuitor, pues el otvo 50% esta
Ccnst;aldo por =i inventario —animales,

P
‘ﬂ.—, en la ‘p*"aﬁ“ tica ze

Uo;e mciasmu

tabilidad sca

,(.L

T in-

:ptado una
para los
superior a cin-
s gque lleven
i p‘»cwlente, el
uitado del ba-
icultor tuvo pérdidas, no
tilidades, pa-

leyes de

a
si el agri
paga impuesto; si percibié util
ga todes los que determinen las
nuestra patria.

He querido expresar la opinién de mi
partido, porque, a nuestro juicio, dadas

lance:
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las actuales condiciones en que se debate
la agricultura chilena, no deberiamos au-
mentar la ya pesada carga que soporta.

Bl seflor CONTRERAS LABARCA.—
Tiene razéon el Honorabie sefior Von Miih-
lenbrock cuando expresa que, al entrar al
capitulo relativo a las enmiendas a la ley
de Impuesto a la Renta, tocamos uno de
los aspectos mas importantes del proyecto
en debate. En efecto, se trata nada menos
que del problema tan largamente debatido
en el Congreso Nacional y ante la opinién
ptblica, de la tributacién que deben pagar
los grandes terratenientes de este palis, la
tributacién de los predios agricolas, que,
como es costumbre decir, sufren cada afio
tantas calamidades, tantas contingencias,
que nunca logran ganar ]o necesario para
mantener su explotacién.

Las clases dirigentes de este pais, cons-
tituidas durante cien afios precisamente
por los grandes terratenientes, han crea-
do para la agricultura chilena un sistema
tributario excepcional. Para este sector
de la sociedad chilena jamas ha regido el
elemental principio de justicia tributaria
de que los contribuyentes deben pagar
impuestos de acuerdo con lo que ganan;
‘principio que, como todos sabemos, se
aplica a veces con bastante dureza a otros
sectores de la produccién, inclusive a al-
gunos industriales y, como se comprende,
con mayor razén a los modestos y peque-
fios propietarios.

El no haber elaborado el Estado chileno
una politica justa con relacién a la pro-
piedad agricola es tal vez una de las cau-
sas fundamentales del enorme atraso que
sufre la agricultura y, por consiguiente,
de la situacién en que nos encontramos
en la actualidad, a tal extremo que, para
alimentar a la escasa poblacién chilena,
debemos acudir no a la produccién nacio-
nal, sino que tenemos que invertir mas de
ciento veinte millones de délares al afio.
Ha llegado el momento de modificar esta
situacion. No es posible continuar en esta
condicién de pais subdesarrollado, con una
agricultura incapaz de abastecer las ne-

cesidades de alimentog del pueblo de Chi-
le.

;Cudles serian las cavacteristicas fun-
damentales del régimen actualmente exis-
tente? Permitanme que diga sélo unas po-
cas palabras sobre este asunto, pues no
deseo prolongar el debate. '

En primer lugar, como ge sabe —Ilo ha
recordado el Honorable sefior Von Miihlen-
brock— la tributacién de las propiedades
agricolas se calcula exclusivamente sobre
el avalio fiscal de ellas. ;Y quién ignora
que la tasacién de esos predios represen-
ta apenas el 50% de su valor real, segin
datos de la Oficina de Impuestos Internos?
Creo que es inferior aun al 50%. So-
bre esa base se calcula la tributacién de
los grandes terratenientes. Pero esto mis-
mo demuestra que, con el objeto de favo-
recerlos, se excluye de ese avalio lo que,
por lo general, es de mayor valor que el
casco, como son, por ejemplo, las méqui-
nas, las plantaciones de arboles, los vifie-
dos, la ganaderia, las minas, etcétera. To~
do esto no se considera para determinar
el avalto y, por consiguiente, el monto de
la tributacién. ¢ Se podria decir que pagan
algo? No, sefior. No pagan nada: los te-
rratenientes no cancelan el tributo corres-
pondiente a la primera categoria de la ley
de Impuestos a la Renta.

Como todos sabemos, el impuesto terri-
torial, llamado de “bienes raices”, que pa-
gan los duefios de esos predios, vuelve al
bolsillo de los terratenientes: finalmente,
se les imputa al monto del gravamen que
ellos deberian pagar. De modo que cons-
tituyen una clase excepcionalmente pro-
tegida, no obstante que no han correspon-
dido al privilegio que les otorga el Fisco
ni se han preocupado de desarrollar la
produccidn agricola nacional y abaste-
cer al pafs.

El Ejecutivo, ante esa situacién, pre-
sent6 a la consideracién del Congreso Na-
cional un proyecto de ley en virtud del
cual, segun la letra b) del numero 5, se
establece que, “tratandose de bienes raices
agricolas explotados por sus propietarios
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o usufructuarios que no sean sociedades
anénimas,” —entre paréntesis, las socie-
dades anénimas pagan de acuerdo con su
contabilidad— “se presume de derecho
que la renta minima de dichos bienes es
igual al 10% de su avalto fiscal”. Pareci6
que en esta materia ibamos a tener una
innovacién; pero resulta que lo propuesto
por el Gobierno importa un retroceso en
la legislacién tributaria de los predios
agricolas.

. Por qué importa un retroceso? La Ad-
ministracién anterior, el Gobierno reac-
cionario de los gerentes, presidido por el
sefior Alessandri, intenté por primera vez
en 1964 introducir una modificacién al
respecto —en el estudio de la reforma to-
mé parte— y dejar sin efecto el sistema
de las presunciones a favor de los terra-
tenientes. Con tal objeto, v para que ellos
pagaran sus tributos, introdujo la obli-
gacion de llevar contabilidad. jEl Gobier-
no reaccionario del sefior Alessandri plan-
ted egte asunto!

in embargo, ;qué pasa ahois? Kl Go-
bierno de la “revclucion en libertad” del
gefior Frei —més hacia la Derscha foda-
via que el de! seflor Alessandri— deja de
lado el sistema de contabilidad ¥ lo reem-
plaza por ofro que existia con anterioridad
a la reforma: el de las presunciones.

La experiencia ha demostrado que el
sistema de las presunciones —asi lo ma-
nifestaron los funcionarios de Impuestos
Internos— favorece la evasién tributaria,
porque muchos contribuyentes ocuitan en
el 4rea tributaria exenta las utilidades
que obtienen de fuentes gravadas.

Somos del todo contrarios a la propo-
sicion del Ejecutivo, ya aprobada por la
Camara, pues vuelve al sistema anterior
al sefior Alessandri: el de las presuncio-
nes.

Los Senadores comunistas estamos de
acuerdo en someter a los propietarios
agricolas a la ley comin, a fin de que pa-
guen impuestos segin  sus ganancias ¥y,
cuando 1o las obtengan, gqueden exentos.

No es admisible que los terratenientes,
que obtienen grandes utilidades, se bene-
ficien con un sistema de presuncién de
derecho, que no admite prueba en contra-
rio, y, por consiguiente, resulten libera-
dos a menudo de pagar sus impuestos al
Fisco.

La norma que la Comisién ha propuesto
a la Sala en reemplazo de la letra b) del
N¢ 5 del proyecto del Ejecutivo, se inspi-
ra en e] prop6sito de corregir los defectos
del sistema tributario de las propiedades
agricolas y, en particular, de los grandes
predios. En primer lugar, en lo concer-
niente a las propiedades de avalto fiscal
inferior a 50 sueldes vitales anuales, pre-
sume de derecho que tienen una renta mi-
nima igual al 10% de su avaldo. Esta pre-
suncitén es del 4% respecto de las personas
que exploten bienes raices agricolas en una
calidad distinta a la de propietarios o
usufrucituarios de dichos bienes.

Declaro que sov contrario a las pre-
zilag son
fuente fecunda de injusticias tribularias,

Tor exp on iz Comisidén voté favorable-

-3 I - A Thvn N
cunevicnes de  deracho. norgue

12IViC

1 “Sin embargo,
las persenas 2 gue ze refiere el incizo an-
1 gean pronietarios o exploten

- agricolas con un avalto fis-
cal, en conjunto, superior a 50 sueldos vi-
tales anuales estardn obligados a llevar
contabilidad”.

JAcaso ios grandes terratenientes de
este pals no llevan contabilidad? ;Coémo
wyede justificarse esto? Es absurdo, des-
e el punto de vista puramente capitalis-
a, porque no se puede comprender que
un e¢ran empresario maneje sus negocios
sin llevar de ellos un registro contable.
Creo gue no me aparto de la realidad si
dieo que la mayor parte de los grandes
terratenientes lleva contabilidad. No pue-

~

ko]

e
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den dejar de llevarla por mil razones. Ezo
si que la esconden de los cjos de los fun-
cionarios de Impuestos Internos. De mo-
do que es justo exigirles que lleven conta-
bilidad completa.

No hay razén alguna para que la ley
dictada en tiempos de Alessandri —que
obliga a llevar contabilidad— la suspenda
el Gobierno democratacristiano y la deje
pendiente, por lo menos, hasta el 31 de
diciembre del afio actual. Sin pecar de
mal pensado, tengo la impresién de que la
Administracién del sefior Frei se prepara
para postergar de nuevo su vigencia e
impedir que el pais pueda conocer el ren-
dimiento de la agricultura chilena, no por
presunciones, sino sobre la base de con-
tabilidad fidedigna.

Creo que no es casual esta actitud del
actual Gobierno. Cada dia lo vemos mi-
rando mas hacia la Derecha, favoreciendo
no solamente a las grandes empresas na-
cionales y extranjeras, sino inclusive a
los grandes terratenientes, a quienes tra-
ta de presentar una perspectiva favora-
ble, cuando notoriamente se esti frenan-
do la aplicacién de la reforma agraria.

Y no me obliguen a hablar del sefior
Chonchol, quien acaba de ser expulsado
de su puesto por el delito de haber impul-
sado con entusiasmo la realizacién de esa
reforma.

El sefior MUSALEM.— s falso!

El sefior CONTRERAS LABARCA.—
Creo que la disposicion aprobada por la
Cémara de Diputados responde a un cri-
terio reaccionario, pues suspende o elimi-
na para los terratenientes la obligacién
de llevar contabilidad.

Por consiguiente, es justo que el Se-
nado restablezca la equidad tributaria,
obligando a los propietarios que poseen
predios de avaltio fiscal superior a 50
sueldos vitales —suma bastante aprecia-
ble— a llevar contabilidad completa, con
la particularidad ds que deberdn pagar
a lo menos 10% del avalio fiscal como
utilidad, segin prescribe la ley en pro-
yecto.

Ahora se dice que el rendimiento de la
agricultura chilena es de 5%. Me pareca
que acaba de expresarlo el Honorable se-
Acr Von Mihlenbrock. Se presenta una
serie de muestras elaboradas por la COR-
FO. No tengo a la mano los documentos
correspondientes para someterlos a un
analisis critico; pero me parece que hay
conciencia general de que los agriculto-
res de mayor poder econdémico constitu-
yen en Chile una clase privilegiada, mar-
ginados del ambito de !a legislacién tri-
butaria, que afecta especialmente a la
gente de modestos recursos.

El Senado hard bien en rechazar la
proposicién aprobada por la Camara y
aprobar la que se consigna en el informe
de la Comisién de Hacienda, que, aun
cuando no satisface plenamente nuestras
aspiraciones en este aspecto, constituye
un avance, pues restablece el principio de
que los terratenientes deben pagar de
acuerdo con lo que ganan, segtin sus li-
bros de contabilidad.

El sefior MIRANDA.— Al estudiar la
letra b) del articulo en debate, la Comi-
sién debié pronunciarse respecto de una
indicacion del Ejecutivo que tenia por
objeto establecer una presuncién de de-
recho general para todos los contribuyen-
tes agricolas, ya que la actual ley de
Impuesto a la Renta consigna también un
sistema general de contabilidad agricola.
Segin informaciones de la Direccion de
Impuestos Internos, ese sistema, en la
practica, era absolutamente inoperante.
De ahi proviene la norma que suspende
por este afio la obligacién de llevar conta-
bilidad, ya sea en el caso de los contri-
buyentes agricolas que exploten predios
cuyos avaliios sean iguales o superiores a
setenta y cinco sueldos vitales anuales, y
aquellos en que los avaldos, en conjunto,
sean inferiores a esa cantidad. Para acre-
ditar la renta efectiva de los bienes rai-
ces, los primeros debian llevar contabili-
dad completa y, los segundos, contabilidad
simplificada. Segtn las informaciones
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propercionadas a la Comision por funcic-
narios de Impuestos Internos, ésta es
practicamente impesible de efectuar. Por
€80 se propuso la norma que he recorca-
do, que suspendié por este afio la vigen-
cia del precepto de la ley sobre impuesto
a la renta que hacia general la obliga-
cion de los contribuyentes agricolas de
llevar contabilidad.

Ahora el Ejecutivo propone el estable-
cimiento de una presuncién de derecho,
con las tazas que en el proyecto se indi-
can, gque afecta a todos los propietarios
agricolas que no sean sociedad andnima,
ya que para éstas la obligacion de ievar
contabilidad es categérica.

Pues bien, el primer inciso de la letra

) crea una presuncidén de derecho que,
como aqui se sefiald, posiblemente sea

exagerada, a la luz de los dates suminis-
wrados per la Cerporacidén de Fomento so-
bre rentabilidad agricola. Wlla asciende =
109% para los bienss raices agricolas ex-
plotados por sus propietarios o usuiruc-
tuarios, v a 4% rzspecto de 1as personas
que exploten predios agricolas en calidad
distinta de la de propietario o usufruc-
tuaric. .

Sobre la materia, estimo preferible lo
propuesto ¢n la. Comisién por el Honora-
ble sefior Contreras Labarca, en cuantc a
que esa presunciéon fuera simplemente le-
gal, ya que se estaba aplicando solo al
propietario agricola —vale decir, socieda-
des anénimas— cuyos predios tuvieran
un avalto fiscal superior a cincuenta suel-
dos vitales anuales. Respecto de los pro-
pietarios pequefios y medianos, se estable-
ce presuncion de derecho. A mi juicio, la
proposicién del sefior Senador era prefe-
rible, porque permitia a los empresarios
agricclas demostrar que en su explota-

¢ién no habian alcanzado !a rentabilidad
de 10% que en esta norma se presume d2
derecho.

T.a Comisién se vio abocada a apro-
bar una norma, aunque ésta fuera transi-
foria, ya que, de lo contrario, por acer-

carse el término de la vigencia del wpre-
cepto que exigia llevar contabilidad =
dos los sectores agricolas, éstos se verian
en la neccesidad de volver a efectuaria.

A nusstro juicio, esa norma no fue del
todo justa para los predics con avalio
superior a cincuenta sueldos vitales, des-
de el momento en que se establece res-
pecto de ellos la obligacién de llevar con-
tabilidad fidedigha. Estimo que el térmi-
no ‘“fidedizna’” es un error. La expresion
correcta, conforme al espiritu del legisla-
dor, es ‘“‘contabilidad completa”. La ley
se refiere a una contabilidad simplificada
o incompleta, entendiendo por tal la anc-
tada en un solo libro de ingresos y egre-
sos en el gue se practica, ademas, el ha-
lance anual, o por medio de un planilla
que contiene un detalle cronolézico de los
ingrescs v un detalle de los gastes de ex-

sincidn v de los pastos persconales.

s de interés lNlamar la atencidon sobre
ia inconveniencia de emplear un término
inexacto. No sé& si la Sala, por
miento undnime, puede corregirlo.

Coemo decia, la Comisién ge vio enfren-
tada a la necesidad de legislar sobre una
proposicion del Ejecutivo que establecia
una presuncién de derecho muy amplia
para todos los contribuyentes agricolas.
En esta materia, preferimos amparar, me-
diante esa presuncién, a los propietarios
cuyos predios tuvieran un avalto fiscal
inferior a cincuenta vitales anuales, y es-
tablecer la obligacién de llevar contabili-
dad a los agricultores cuyos predios fue-
ran avaluados en una suma superior a
aquélla. Sin embargo, estimamos que la
norma no ha quedado perfecta. Pensamos
que, posiblemente, el Presidente de la Re-
phblica puede mejorarla mediante el veto.

Somes partidarios de establecer un ré-
gimen que obligue a llevar contabilidad
completa a los contribuyentes agricolas
situadcs entre los medianos y grandes
propictarios. Al hacer esta afirmacion, no
clvidamos el dato, proporcionado por la
CORFO, de que la presuncién es elevada.

L
Loy
U=
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A nuestro juicic, los pequefios y mediancs
cortribuyentes agricolas deberian decla-
rar su renia efectiva scbre la base de una
presuncién simplemente legal.

Por otra parte, como lo expresaba el
Honorable sefior Contreras Labarca, es
evidente que, en la préctica, los grandes
propietarios llevan contabilidad. No puede
suponerse que un propietario agricola que
explote bienes raices de avallos altos

presenta un cincuenta por ciento del va-
Tor total de la propiedad— no lleve conta-
bilidad.

En suma, estamos de acuerdo con la
norma propuesta por la Comisién, aun
cunnde vemos en ella dos inconvenientes:
para les pequefios propietarios se est table-
ce una presuncién de derecho, y no sim-
plemente legal y, segundo, el carécter
t*rans torio del precepto. Por eso, rrocede-
ria n ¢! Eiecutivo si ge abocara al es-
tudic de ura legislacion definitiva que
perfeccione el actual sistema.

El gefior ZAT DIVAR (Ministro de H
cienda).— Los ‘rccmrﬁo encargndos de 4
gir la politica agrari
problema de la tmbu*acuon en materia de
rentabilidad agricola, han sefialado que el
mejor sistema para encararlo es mediante
una presuncién de derecho estimada en
10% sobre el avalio fiscal, cdleulo en el
‘cual se toma en cuenta el casco, es decir
no se incluye el inventario. Con ello, la
presuncién es, en realidad, inferior a
10% : de mas o menos 5% 6 6%, renta-
bilidad calculada para la agricultura,

Los téenicos del Gobierno piensan que
la presuncién de derecho es un mecanismo
de incentivo para el agricultor eficiente:
si realiza una explotacién intensiva en su
predio v obtiere una rentabilidad mayor,
queda protegido por la presuncién de dere-
cho; en cambio, al que efectta una labor
extensiva o 1neficiente, y consigue una
rentabilidad inferior a 109%, se le esta-
blece ese porcentaje como sancion.

El sefior GONZALEZ MADARJAGA.—
Es una teoria curiosa, seflor Ministro.

o

el
ri-4

El sefior ZALDIVAR (Ministro de
cienda).—— En verdad, el Ijecutivo, me-
diante esta norma, pretende evitar que se
use de la presuncién de derecho para ocul-
tar utilidades percibidas en otras activi-
dades, como sucedié en el pasado: una
perscna podia evadir impuestes al adqui-
rir una explotacién acogida a presuncién
de derecho, traspasando sus utilidades a
ese gistema. Segtn la indicacién presen-
tada al provecto de la Cédmara de Dipu-
tados, a requirimiento de Tmpuestos Inter-
nos, el agricultor debia comprobar que las
inversiones o si mayor capital acumulado
provenian sélo de la actividad agricola. De
este modo se impedia el establecimiento
del vaso comunicante de evasién que nor-
malmente se preduce en los sistemas de
presuncién de derecho.

Como hien dijo el Honorable sefior hii-
randa, mientras no se apruebe un sistema
tributario racicnal para la agricultura, es
més cenveniente establecerlo con carécter
transitorio.

Llamo la atencién del Honorable Senado
en el sentido de que lo propuesto nor 1a
Comisién tiende, con muy buena inten-
cién, a dividir leos predios entre los de
avaltio superior a 50 sueldos vitales y los
inferiores a esa cantidad. Desde luego, el
inciso primero manticne el criterio del
Ejecutivo, pero sin obligar a guien queda
acogido a la presuncién de derecho por
poseer un predio avaluado en una cifra
inferior a 50 sueldos vitales, a acreditar
mayores capitales cuando la rentabilidad
comprobada sea superior a 109 . En vir-
tud de ese inciso, se crea un vaso comu-
nicante que permitird ocultar las ganan-
cias obtenidas en otras actividades. Basta
que una persona compre un predio de ava-
1Go inferior a 50 sueldos vitales para tras-
pasar la totalidad de las utilidades de otras
explotaciones a la rentabilidad de ese pre-
dio, con lo cual sblo paga la presuncion
de 10%

En segundo término, considero defec-
tuoso el precepto, porque establece un li-
mite que puede ser discriminatorio, ya que
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el duefio de un predic avaluado en 50 suel-
dos vitales, no estard obligado a lievar con-
tabilidad, podra acogerse a la presuncién
de derecho de 10% y contard con la posi-
bilidad de ocultar rentas obtenidas en
otros actividades. En cambio, si un pro-
pietario vecino de aquél posee un predio
avaluado en 50 vitales un escudo, tendra
que acogerse a la presunciéon de derecho
y estara obligado a llevar contabilidad, y
si su rentabilidad es superior a 10%, de-
berad pagar impuestos sobre la renta real
y no sobre la presuncion de derecho, a la
cual se acogié el vecino por poseer un pre-
dio avaluado en 50 sueldos vitales.

Por las razones expuestas, el Ejecutivo
debers corregir ineludiblemente la dispo-
siciébn mediante el veto. Aun cuando la
idea pudo ser plausible, su redaccion la
ha deformado tanto que era preferible el
precepto aprobado por la Camara, no cbs-
tante ser incompleto en relacién con el
primitivo criterio del Gobierno.

Por de pronto, anuncic el veto a esta
norma.

E] sefior MUSALEM.— El sefior Minis-
tro me ha concedido una interrupcién.

Intervengo para reccrdar la posicion
que los parlamentarics del FRAP asumie-
ron en la Comisién de Hacienda de la Ca-
mara de Diputados, en la que me toco par-
ticipar, cuando se discutié la reforma tri-
butaria presentada por el Gobierno del
sefior Alessandri, el afio 1963. Y lo hago
a raiz de lag abservaciones de indole poli-
tica que ha formulado el Honorable sefior
Contreras Labarca.

Ha sostenide el sefior Senador que nos-
otrcg, al plantear lags normas que esta-
mos discutiendo en cuanto a presuncién de
derecho como forma de gravar las utili-
dades del campo, estamos haciendo una
concesiéon a la Derecha y que ésta es una
demostracién mas de que nuestro Gobier-
no va caminando hacia atrds. Para demos-
trar las dudag o los cambios de posicion
que se producen en los parlamentarios del
FRAP, quiero recordar que en esa época
el Diputade don Carlos Altamirano, hoy

dia Senador, defendié por sobre todas las
cosas la presuncién de derecho y dijo que
establecer contabilidad para los agricul-
tores era darles todas las facilidades para
que evadieran las verdaderas rentas; que,
en definitiva, era estarse engaftando a uno
mismo, pues seria imposible que Impues-
tos Internos ejerciera el debido control.
Agregd: “Sabemos con qué facilidad se
alteran las contabilidades”. En suma, de-
fendid con mucho calor, totalmente- con-
vencido, la presuncién de derecho como
forma de gravar las rentas del campo ¥y
voté precisamente por el establecimiento
de ese sistema, junto con otros Diputados
del FRAP, en la Comisién de Hacienda.

E] sefior MAURAS (Presidente acciden-
tal) .— Tiene la palabra la Honorable se-
fiora Carrera.

La sefiora CARRERA.— Sefior Presi-
dente, los socialistas hemos estado de
acuerdo, en este caso, con la presuncién de
derecho. Pero lo que nos interesa es la
contabilidad agricola.

.Por qué nos interesa? Porque en los
conflictos campesinos, cualesquiera que
sean, nos encontramos siempre frente a un
patrén que “no ha ganado nada ese afio”,
ni tampoco el anterior, y que nunca ha
ganado con la agricultura. Segtn eso, tra-
bajan el campo s6lo porque quieren bene-
ficiar al pais. Si existiera la contabilidad
en el agro, seria muy ventajoso en los con-
flictos del trabajo, porque podriamos sa-
ber a cuanto ascienden en realidad las uti-
lidadeg del dueio del fundo. También se-
ria muy conveniente, a mi juicio, para el
Gobierno, que afronta serias dificultades
con los balances de los asentamientos. A
cada momento se le estd echando en cara
que no hay balances en los asentamientos
v se le reclama que los haga con pronti-
tud. Sin embargo, no se puede comparar
el balance de un asentamiento cen el de un
predio que corresponda a sus caracteris-
ticas y que se encuentre en sus cercanias,
porque por lo general no hay predio en
que se lleve contabilidad, En consecuencia,
las comparaciones son hechas por la So-
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ciedad Nacional de Agricultura entre los
asentamientos y los mejores fundos de
Chile o sociedades anénimas, que son los
Tnicos que llevan contabilidad. Me extrafia
mucho, por lo tanto, que el Gobierno no
haya impuesto la contabilidad agricola y
se haya opuesto a que legislemos ahora en
este sentido.

En el segundo inciso se dice que quienes
ganen més de 10% del avalio habran de
pagar sobre sus utilidades. Sobre este pre-
cepto hubo un largo debate en la Comi-
sién, porque el Ejecutivo sostenia que de-
bia estimularse a los buenos agricultores
y que aunque ganaran mucho méas que
aquel porcentaje no se les debia cobrar
impuesto.

Pues bien, sabemos que, desde muchisi-
mos afios, tal vez cincuenta o sesenta, se
ha tratado en este pais, por diversos mé-
todos, de estimular a los agricultores, Pero
sen muy dificiles de estimular ¥y no han
producido mas, a pesar de todos los mé-
todos aplicados con tal finalidad. como,
por eiemplo, bonificaciones —durante seis
o siete afios se los bonificé-— y precios ve-
munerativos, con log cuales se log favore-
ci6 durante otra época larga. No avmento,
sin embargo, la produceién. También se les
otorgaron préstamos pars comprar abo-
“nos v ofras ventajas para que mejoraran
el cultivo, ¥ tampoco han producido més.
Por lo contrario, cada dia rinde menos ol
agro con relacidon al nimero de habitan-
tes y deben gastarse miles de délares en
importar alimentos que podrian preducir-
se en Chile.

Por eso, no nos parece de ninguna ma-
nera util seguir intentando estimular a
los agricultores. Si ellos ganaran tan po-
co como dicen y trabajan, como sostie-
nen, en beneficio de la colectividad, sdlo
por amor a la tierra, no atacarian la re-
forma agraria con la safia con que lo ha-
cen. Imagino que si perdieran, debieran
constituir comités para pedir que los ex-
proviaran y organizar una verdadera ac-

B

eién de masas de duefios de fundos para

obtener la expropiacién. Pero su actitud
no se explica. No se ha visto todavia a
ningiin capitalista desechar un buen nego-
cio como lo seria, en este caso, que se les
expropiara el predio.

Nos congratulamos, por lo tanto, de
que haya contabilidad agricola, pero nos
parece que hemos caido en un error al fi-
jar en cincuenta sueldos vitales el avalio
fiscal minimo que obligue a llevarla. Ello
significa, si hemos entendido bien la ex-
plicacién de Impuestos Internos, que el
avaltio del terreno, de!l casco, es mas o me-
nos equivalente a 50% del valor real de la
empresa agricola. Es decir, estamos obli-
gando a llevar contabilidad sélo respecto
de aguellos predios que costaron mas de
quinientos cincuenta o seiscientos millo-
nes, lo que no fue la intencién de la Co-
misidn, Se pensd en 240 millones.

Bl sefior VON MUHLENBROCK. —
Tiene razon Su Sefioria. Asi serd, segun
Ia redaccidn propuesta.

T.a sefiora CARRERA. — Por eso, creo
que hemos quedado largos con los cincuen-
ta sueldos vitales, v que debemos tratar de
modificar la disposicién en alguna opor-
tunidad. El seflor Ministro podra hacerlo
mediante el veto.

Pensamos nue la presuncién de derecho
es un procedimiento correcto, pues existe
una solucién bastante sencilla para eli-
minar al mal agricultor, al que no produ-
ce: expropiarle el fundo. Si no gana lo su-
ficiente y no puede-pagar impuestos, de-
be pedir sin demora la expropiacién de
sus tierras o donarlas a la CORA. Es muy
sencillo.

01 sefior MAURAS (Presidente acci-
dental).—Puede usar de la palabra el Ho-
norable sefior Avlwin., A continuacion, el
Honorable sefior Gonzalez Madariaga.

7] sefior AYLWIN.—Sefior Presidente,
las observaciones formuladas respecto de
este problema trascienden el mero aspec-
to tributario para llegar al examen del
problema de la rentabilidad agricola y de
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1a condicién privilegiada que, desde el
punto de vista tributario, se atribuye al
sector agrario en general.

Al respecto, quiero decir algunas pala-
bras, porque, por representar a una zona
eminentemente agricola, he estado preocu-
pado de formarme un juicio definido so-
bre el problema.

Es cierto que tradicionalmente, duran-
te muchos afios —varios decenios—, el
sector agricola chileno estuvo en situa-
¢ién tributaria y crediticia de absoluto
privilegio.

La sefiora CARRERA.— Sigue estan-
dolo. .

El sefior AYLWIN.-——Estimo que el cré-
dito hipotecario a largo plazo permiti6 en-
riquecerse a una clase agricola, sin reem-
bolsar lo que recibia de la sociedad, y ca-
pitalizar en inversiones reproductivas pa-
ra la colectividad nacional en muy pe-
quefia medida en relacién con lo que se le
dio. Y creo que esos agricultores estuvie-
ron practicamente exentos de tributacion,
sobre la base de avaltos fiscales verdade-
ramente ridiculos.

Pero también sostengo, en honor a la
verdad, que tal situacién de privilegio ha
ido cambiando bastante en los ultimos
afios. Desde luego, la ley vigente, tanto
para las sociedades anénimas como para
lag sociedades colectivas, exige tributa-
cién y contabilidad agricolas. Por otra
parte, cuando se estableci6 el impuesto a
la renta minima presunta, se entrd a gra-
var de modo directo y fundamental a este
sector que permanecia en situacion de pri-
vilegio.

El sefior CHADWICK. — Hasta por
ahi, no mas.

El sefior AYLWIN.—Me parece eviden-
te, por otra parte, que el sistema tribu-
tario chileno, que yo no defiendo como
perfecto, otorga a los sectores industrial
y minero una cantidad frondosisima de
franquicias que no existen respecto del
sector agricola.

Por otra parte, la politica de precios

aplicada a los productos agricolas ha te-
nido por consecuencia, durante treinta o
cuarenta afios, un progresivo deterioro de
los términos del intercambio entre la agri-
cultura y el resto de la actividad econd-
mica del pais, como lo he demostrado en
ocasién anterior; deterioro que el actual
Gobierno ha intentado seriamente impe-
dir que siguiera cundiendo, sin lograr, sin
embargo, restablecer el equilibrio a favor .
del sector agricola.

Ahora bien, resulta muy facil abordar
el problema en forma demagégica: “jLa
clase agricola, los grandes terratenientes,
los latifundistas!” No seré yo quien de-
fienda a los grandes terratenientes o la-
tifundistas, pero ocurre que en Chile, de
més o menos 300 mil propietarios agrico-
las, no pasan de cinco mil los grandes te-
rratenientes o latifundistas...

La sefiora CARRERA.—Dos mil ocho-
cientos. Tienen 93% de la tierra, sefior
Senador.

Tl sefior AYLWIN.—No es exacto que
tengan 939, de la tierra. Hemos analiza-
do esas cifras en su oportunidad.

E1 sefior VON MUHLENBROCK.—Ese
guarismo es muy viejo. Es un dato arcaico.

El sefior AYLWIN.— Pues bien, este
Gobierno lleva expropiados mas de sete-
cientos de esos latifundios, es decir, préc-
ticamente la quinta o sexta parte. Segin
los datos de nuestra distinguida colega,
seria mas: la cuarta parte. Pero creo que,
realmente, es la sexta parte.

La sefiora CARRERA.—Ninguin terra-
teniente, sefior Senador. La hacienda del
valle del Choapa era del Servicio Nacio-
nal de Salud. .

El sefior AYLWIN.—Debo agregar al-
¢o mas: al margen de esos cinco mil gran-
des agricultores, existen doscientos ochen-
ta mil, doscientos noventa mil o mas agri-
cultores medianos y pequefios, cuyas pro-
piedades son, por lo general, de baja ren-
tabilidad. Y se encuentran ademés con el
problema de la dificultad de llevar conta-
bilidad agricola. Incluso, como me apun-
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ta el Honorable sefior Palma, por su pro-
pia condicion econdémica y eultural la com-
plicacién de tener que llevar una contabi-
lidad adecuada es para ellos cosa seria.
Pues bien, ;cual es 1a solucidén racional
dentro de este cuadro? Segtin parece, es-
tablecer una presuncién de derecho para
la pequefia y mediana propiedades agrico-
las, y la obligacién de llevar contabilidad
y tributar sobre la base de esa contabili-
dad para la gran propiedad agricola. Es-
te es el criterio del Partido Demécrata
Cristiano, cuyo Consejo acordd instruir a
sus parlamentarios para patrocinar un
sistema combinado de presuncién de de-
recho, hasta cierto limite, respecto de la
pequefia y mediana propiedades, que impli-
ca varias ventajas. Desde luego, signifi-
ca eliminar el engorro, la tramitacion, la
dificultad para el pequefio y el mediano
propietarios de llevar contabilidad y el
gasto que representa pagar un contador,
en circunstancias de que incluso el nu-
mero de estos profesionales que hay en el
pais no daria abasto para atender en con-
diciones eficientes la contabilidad de
trescientos y tantos mil predios, y cuya
remuneraciéon resulta muchas veces su-
perior al propio monto del impuesto.
Por otra parte, el sistema de presun-
ciéon de derecho tiene la ventaja que se-
flalaba el sefior Ministro y que yo he es-
cuchado a técnicos agricolas de diversas
tendencias politicas y leido en libros de
politica econémica como solucién que se
recomienda: la presuncién de derecho es
una forma de estimular, promover o,
mas exactamente, de compeler al agri-
cultor a ser eficiente, porque el trabaja-
dor del campo que no lo es resulta gra-
vado muy alto con relaciéon a su rendi-
miento. De ahi que, con el fin de promo-
ver el desarrollo agricola sea convenien-
te un régimen de presuncién de derecho.
Ademas, todo aconseja exigir al agri-
cultor, a quien tiene una importante em-
presa en el agro, que lleve contabilidad
completa, a fin de establecer sus verda-

deras ganancias. En ello coineidimos con

. el planteamiento que acaba de hacer la

Honorabie sefiora Carrera.

Se ha hecho gran escidndalo respecto de
la contabilidad de los asentamientos agri-
colas, y algunas organizaciones de agri-

-cultores, como también determinados se-

fiores Senadores, han rasgado vestiduras
en lo concerniente a los ingresos de di-
chog asentamientos; pero, al mismo tiem-
po, los grandes empresas agricolas se sus-
traen de llevar contabilidad.

Por eso, entre otras razones, nos pa-
rece justa la norma tendiente a exigir
contabilidad en los predios de avalio su-
perior a cincuenta sueldos vitales anuales.
Indudablemente, este mecanismo debera
ser perfeccionado en las indicaciones que
formule el Ejecutivo por la via del veto.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.
—Sefior Presidente, comienzo por decla-
rar que me resulta dificil participar en
el debate, porque no he intervenido en
el estudio hecho por la Comisién. Pero
lo hago porque me ha impresionado lo
que of hace pocos instantes al sefor Mi-

‘nistro de Hacienda.

Sé que la parte mas pesada de la la-
bor que Su Sefioria realiza la cumple en
el Gobierno, y yo, personalmente, no de-
seo recargirsela. A él mismo se lo he
dicho en més de una oportunidad.

Pero el sefior Ministro ha hecho de-
claraciones respecto del proceso de la re-
forma agraria que me dejan la sensacién
de que aqui ha habido emborrachamien-
to de ideas, de palabras, y la verdad es
que no estamos en condiciones de entrar
en el camino de la realizacién de una re-
forma. Ha expresado Su Sefioria que con-
sidera muy util esta férmula, pues, cons-
tituye una medida Gtil para evitar que
en el sector agricola se produzca un sis-
tema de vasos comunicantes en predios
de avaldo superior a cincuenta sueldos
vitales, vale decir el sector de la gran
propiedad. Y yo me pregunto si no hay
diferencia sustantiva entre la pequefia
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propiedad agricola, que generalmente no
obtiene 10% de utilidad, y la gran pro-
piedad, que puede trabajar industrial-
mente y que debe industrializarse.

Digo todo lo anterior, porque me he
impresionado con la publicacién que hi-
zo hace pocos dias el Colegio Médico Ve-
terinario del pais. La entidad en referen-
cia hizo publicar en la prensa una de-
claracién que atn no me explico. cémo
no ha merecido una respuesta de los or-
ganismos estatales. Ese Colegio ha de-
clarado que ‘“mientras en los ultimos 30
afios la poblacion humana subi6é casi un
85 por ciento, las dos especies animales
méas importantes, la bovina y ovina, au-
mentaron apenas 11,6 y 16 por ciento,
respectivamente”. Y agrega:

“Lo sefnalado anteriormente ha signifi-
cado una reduccién progresiva de protei-
nas en la dieta nacional procedente de
estas especies lo que se demuestra en el
hecho de que en el mismo periosdo dlami-
nuyé su consumo desde 27,9 kz. o 214
kg. por habitante al afio”.

El sefior VON MUOHLENBROC.—Eso
es interesante para la Honorable seilora
Carrera.

El sefior 'GONZALEZ MADARIAGA.
—To es para todos los legisladores del
pais, y no en especial para la Honora-
ble sefiora Carrera.

En ese aspecto guiero enfocar el pro-
blema, en la espéranza de que reparen en
él, de manera principal, los hombres que
tienen responsabilidades de Gobierno.

Continuo, sefior Presidente.

La misma publicacién afirma que es-
to representa, solo por concepto de im-
portacion de carne, un desempolso supe-
rior a 50 millones de doélares al afc.

En cuanto a la produccién de leche,
seglin la misma publicacion, estamos en
situacién deficitaria, puesto que el 30%
. de este vital elemento que consume la po-
blacion es importado.
~ Algun sefior Senador dijo hace un mo-
mento que, al parecer, la importacion de

alimentos irrogaba un gasto cercano a
los 120 millones de délares. Segin en-
tiendo, esa importacién supera ya los 160
millones.

La sefiora CARRERA.—Son mas de
220 millones de délares, Honorable Se-
nador. Lo pregunté al sefior Subsecreta-
rio.
El sefior GONZATLEZ MADARIAGA.
—Agradezeo mucho a Su Sefioria que me
precise los datos, pues no conozco con
exactitud las Gltimas cifras que se han
dado sobre la materia.

Este cuerpo colegiado constituido por
los veterinarios de Chile debe ser oido,
precisamente porque se ha perfeccionado
para servir al pais en todo lo concernien-
te a la ganaderia y al problema alimen-
tario de la, nacién.

Ha dicho, ademés, el Colegio en refe-
rencia, que, por influencia de las enfer-
medades que afectan a la masa ganade-
ra nacional, Chile experimenta en su eco-
nomia pecuaria una pérdida superior 2
300 millones de escudos al afio.

He aqui un pals en subdesarrclio. He
aqui un pais en subdesarrollo mental, di-
ria yo, que es lo més grave gue bpuede
afectar a una nacién, :

Veamos ahora otro aspecto que vale la
pena destacar a propdsito- de esta indi-
cacidén. Creo honradamente que la refor-
ma agraria tiene en nuestro pais muchas
facetas, pero més de orden electoral que
de reformas sustantivas. Les asentamien-
tos conducen a la subdivisiéon de la tie-
rra. Es un asunto que no he tratado en
profundidad. No he querido preocuparme
del proceso.

Perc la indicacién me deja un poco en
suspenso. Veamosla., ;No seriaz mas co-
rrecto establecer, para los fundos de de-
terminada superficie, una contabilidad
real, efectiva y completa? Si se trata de
una industria y estamos haciendo una
reforma, ;por qué no la establecemos?
En Ia norma que nos ocupa se dice que
todo fundo con avalio superior a cin-
cuenta sueldos vitales debera llevar con-
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tabilidad y se presumird una renta mi-
nima equivalente a 10% de dicho avalio.
Pero si de esa contabilidad fidedigna,
gue no es la efectiva y real de la agri-
cultura, porque es acomodaticia, se des-
prende que la renta ha sido mayor, ese
agricultor puede llegar a pagar mas. O
sea esto es relativo. ;Qué se puede hacer,
entonces? -

El sefior NOEMI.—Siempre paga la
presuncién.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.
—3i, pero deberan llevar contabilidad fi-
dedigna, y ésta se arreglard como se arre-
glan todas las contabilidades en el pais.

No encuentro serio ni respetable este
proceso de la reforma agraria.

El sefior NOEMI.—Estid en un error
Su Sefioria. Siempre se paga sobre el
avalto.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.
—No, sefiocr Senador. Si las utilidades
son inferiores al 109% del avalio, debe-
ran pagar conforme a la renta efectiva.

El sefior ENRIQUEZ.—;Me permite
una interrupeién, Honorable Senador?

Deseo formular una pregunta dentro
de las normas de equidad que debe ins-
pirar una regla de Derecho.

En el inciso primero de la disposicién
que nos ocupa, se establece una presun-
cién de derecho, esto es, que no admite
prueba en contrario; y en el inciso se-
gundo se hace una excepcién respecto de
los predios agricolas cuyo avalio es su-
perior a cincuenta sueldos vitales anua-
les. Al respecto, se dice que en este caso
pagardn impuesto sobre la utilidad efec-
tiva si ésta es superior al 10%. ¢Pero
dénde esta la contrapartida? Desde el mo-
mento en que se exige contabilidad fide-
digna ello queda entregado, naturalmen-
te, a la Direcciéon de Impuestos Internos
y al reglamento. ;Cémo se establecera
que la contabilidad sea realmente fide-
digna?

En consecuencia, el legislador debe
partir de la base de que la contabilidad

serd fidedigna. Si en lugar de 16%, esa
contabilidad establece que la justa utili-
dad efectiva rendida por el predio es de
1% o de 2% o se ha tenido pérdidas,
(por qué se aplica la presuncién en ese
caso, si se ha llevado contabilidad? La
presunciéon de derecho permite cobrar de
todas maneras el 10%, aun cuando ha-
ya habido pérdidas.

El gefior VON MUHLENBROCK.—
Tiene toda la razén Su Seiioria. Ese es
mi reclamo. Esto es absurdo e injusto.

El sefior ENRIQUEZ.—No me expli-
co qué normas de equidad puedan auto-
rizar una disposicién semejante. Me
agradaria que algin miembro de la Co-
misién me lo explicara.

El sefior PALMA.—Una norma de ca-
racter social.

El sefior VON
Es un absurdo.

El sefior DURAN.—; Me permite la pa-
labra, sefior Presidente?

Comparto el planteamiento formulado
por el Honorable sefior Enriquez. Sin
embargo, me atrevo a exponer una du-
da, pues creo que la redaccién del inci-
s0 segundo del precepto que estamos ana-
lizando se presta para una interpretacién
distinta. En efecto, en el inciso primero
de la letra b) se presume de derecho que
la renta minima es de 10% y 4% del
avaltio fiscal, segin se trate de duefio o
usufructuario o de persona que no tenga
esa calidad; pero en el inciso segundo se

MUHLENBROCK.—

‘dice: “Sin embargo”, no obstante, es de-

cir... para lo que viene méds adelante no
rige el inciso anterior. Asi debe enten-
derse la disposicién, de acuerdo con nor-
mas esenciales de la hermenéutica legal.

En seguida, respecto de este “sin em-
bargo” y del resto de la frase, se esta-
blece, como sefialé6 el Honorable sefior
Enriquez, la obligatoriedad de una con-
tabilidad fidedigna, 'e inmediatamente se
agrega otra frase: “En consecuencia”,
—o0 sea, como consecuencia de llevar una

contabilidad fidedigna— “si obtuvieren
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utilidades superiores ai 10% o al 4%
del avalto del predio o predios, en su ca-
so, deberan pagar el impuesto por la ren-
ta efectiva que perciban”. Es decir, no
hace distingo alguno en cuanto a si las
rentas son mas o menos.

Por' lo tanto, creo que la interpreta-
cién es perfectamente dudosa. De ahi que,
a mi juicio, la observaciéon del Honora-
ble sefior Enriquez es justa.

;Por qué se le aplica la presuncién de
10% a quien, obligado a llevar una con-
tabilidad real, efectiva y honesta, obtie-
ne sélo una renta de 2% o, inclusive, ex-
perimenta pérdidas? He oido decir al Ho-
norable sefior Palma que en virtud de vn
criterio social. En consecuencia, segin el
criterio de Su Sefioria, las condiciones
sefizladas en el inciso segundo, llevaran
a la quiebra, por 1 agri-

razones sociales, al
cultor que haya experimentado pérdidas
o haya obtenido

baja renta. Yo digo al
sefior Senador que esto es un perfecto
disparate, pues el verdadero criferio s£o-
cial obligaria a buscar un caminc para
evitar la quiebra y no dejar a un conjun-
to de obreros sin trabajo y sin posibili-
dades de mantener a sus familiaz.
Respecto de estas materias suelen co-
meterse actos de inspiracién demagoégica
que, en definitiva, producen gravisimo
dafio al pais. No se trata de enfocar los
problemas sélo desde determinado punto
de vista electoral. En esto radica, en par-
te, el problema que abordaba ayer. |Si
el campo no es sélo del duefio de la tie-
rra y de los trabajadores! También hay
obreros, empleados y profesionales en las
ciudades, que necesitan y dependen de la
funcién social de la propiedad agricola.
Y mientras no enfoquemos en ampiitud
los problemas de Chile, estaremos discu-
tiendo proyectos que bien pueden dar re-
sultados electorales, pero cuyos efectos,
en definitiva, tendremog todos que la-
mentar.
- El sefior GONZALEZ MADARIAGA.
—Del debate anterior se desprende que

la palabra “fidedigna” es un concepto
clave. ;Y qué significa ‘“fidedigna”, se-
gtin el Diccionario de la Lengua? “Digno
de fe y crédito”, que hace fe. Esa es la
realidad. ;Qué hace fe en qué? En este
caso, ante la autoridad; de modo gue és-
ta ha de ser quien determine, seglin su
criterio, qué es conveniente y qué incon-
veniente. Me parece que ésta no es una
manera adecuada de legislar.

He mirado con mucho respeto el pro-
ceso de reforma agraria. Cada vez que
en mis viajes se me ha preguntado qué
pienso al respecto, he dicho: “Perdoneme,
pero estimo que la reforma agraria en
Chile estd atrasada en mis de media
centuria”. Hace muchos afios, aila por la
década del 20, el inglés Mac Bride reco-
mendaba hacer con urgencia la modifi-
cacién de la estructura agraria en Chile.

Avin més, debo declarar, con bastante
gsorpresa, que el pais no ha adoptado un
planeamiento racional en tcrno de la pro-
duecidén agropecuaria. Esto es io més cu-

riogo. Aqui cada cual siembra lo gue
quiere. Nadie lo hace atendiendo a Ia

funcién social que deberia desempefiar ia
tierra, es decir en consideracion a las
necesidades de la colectividad, de la co-
munidad, que necesita el producto del
agro para alimentarse.

Gran Bretafia, cuya soberana acaba de
visitar nuestro pais, cuida de que se cum-

pla dicha funcién social, como lo comen-

té recientemente en un discurso. Alli ha
habido una evolucién extraordinaria. Se
ha llegado a quitar la tierra a una per-
sona que no la hacia producir, por con-
sejo de la comisién agricola del conda-

do. Pero aqui cada cual planta lo que
quiere, y especula con el suelo como
guiere. ‘

En diferentes discursos pronunciados
en el Senado, he dicho que hace veinte o
treinta afios vino contratade a Chile el
téenico francés Raymond. Declard que en
este pais habia criminales en potencia,
pues a las puertag de Santiago estaban
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preocupados de la cria de ganado y no
de la chacareria, para atender el centro
de consumo de la Capital. Observé que
el mismo fenémeno se producia en Brasil.
En opinién de dicho técnico, Chile debia
hacer entonces una reforma agraria, pe-
ro con talento, con criterio. Su férmaula
era que la autoridad sefialase lo que ca-
da predio agricola debia producir. Si se
cumplia con ia meta impuesta, perfecto.
Si se producia més, debia premiarse al
agricultor rebajindole impuestos en pro-
porcién al mayor producto. En caso con-
trario, debia cartigdrsele aumentando los
tributos para hacerlo trabajar mas u
cbiigarlo a deshacerse de su tierra. He
ahi comc se hace, antes de uns genera
cion, una reforma agraria prudente v =in
estridencias.

Il sefior JULIET. —Aqui se ks

Z' pnrrandﬂ

¥l sefior GONZALEZ MADARTIAGA.
—8, han hecho mucho alarde. Hay toda
uns literatura sobre la materia,

Un Honorable colega citd el
Holanda. Pues bien, alli hace
treinta aflos qgue se erradicéd la
Iesis en la poblacién ganadera.

Por eso, me extrafia que después de
cuatro afios de Gobierno y de una refor-
ma agraria en que algunos honradamen-
te creimos, se nos venga con indicaciones
de esta naturaleza, verdaderos elésticos
que funcionarin como se desee. No es és-
te el proceso de una verdadera reforma
agraria. Debemos hacerla con respeto por
el que trabaja y produce, en beneficio de
la colectividad, sin que se filtren ideas
politicas ni actos electorales, como esta-
mos acostumbrados a observar.

El sefior PALMA.—No me enfrasca-
. ré en la discusién respecto de si la re-
forma agraria reviste o no reviste los ca-
racteres sefialados por el Honorable se-
flor Gonzalez Madariaga, porque pienso
que esas afirmaciones si son de tipo elec-
‘toral.

E! problema planteado por leg Hono-

cran

caso de
mas de
tubercu-

rables sefiores Enriquez y Durin me pa-
rece que obedece a un motivo justifica-
do: la mala redaccién de! precepto en de-
bate.

El sefior ENRIQUEZ.—;Me permiie,
sefior Senador?

El  sefior PALMA.—Probablemente,
ello se debe a que, luege de establecerse
lag ideas béasicas, se le dio determinada
redaccion, la que no fue revisada poste-
riormente. Se comprende, entonces, que
ella pueda prestarse a interpretaciones y
dificultades. Sin embargo, deseo dejar
claramente establecido que la indicacién
contiene dos ideas. La primera de ellas,
que para todos los agricultores se esta-
blece una renia presunta: 10% del ava-
Tdo Tfizcal en el caso de los propietarios
v 4% pare guienes explotan la tievra en
otra czlidad. Los porcentajes sen
fog Tij6 la CORFO después de
afios de esiudio. La segunda idea, j
ceptia que todos log empresarios agrico-
las cuycs predios tengan un avaio fis-
cal superior a 50 sueldos vitales anuales,
deLeran llevar contabilidad completa; ne-
o siempre rige el sistema de presuncién,

El sefior JULIET.—En ese caso no ri-
ge la presuncién

El sefior PALMA.—Si, sefior Senador.
Por eso afirmo que el precepto est4d mal
redactado. La idea es que siempre debe
regir la presuncién minima de 10%.

El sefior CHADWICK.—Eso es per-
fectamente claro.

El sefior PALMA.—De todas maneras
deberan llevar contabilidad, con el obje-
to de que si tales empresas producen una
renta superior a 10%, paguen sobre la
mayor utilidad. Y si aquélla es inferior
a ese porcentaje, el productor debe ser
castigado, porque, segiin los estudios rea-

lizados por la Corporacién de Fomento,

la responsabilidad seria de ellos.

El sefor VON MUHLENBROCX.—
.Y en los casos de emergenceia, de cala-
midad puablica?

El sefior PALMA.—~Para casos seme-
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jantes, naturalmente, existen disposicio-
nes legales vigentes en la actualidad —no
recuerdo su ndmero—, que permiten al
Pregidente de la Repliblica acudir en ayu-
da de las zonas y regiones afectadas —
llamadas de catastrofe, creo— y adoptar
medidas tales como modificaciéon de las
tasas, etcétera. .

El sefior VON MUHLENBROCK.—
Pero eso es absurdo.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.
—Existe una legislacién al respecto.

El sefior PALMA.—De manera que, a
mi juicio, el principio que ahora se sienta
es perfectamente claro: la presuncion ri-
ge para todos, y la obligacién de llevar
contabilidad, sélo cuando se trate de
grandes empresas. En todo caso, deben
tributar sobre una renta minima presun-
ta, o sobre la base de contabilidad fide-
digna, en el caso de obtener utilidades su-
periores.

El sefior VON MUHLENBROCK.—Me
alegro mucho de haber planteado el pro-
blema y de que un distinguido profesor de
Derecho, el Honorable sefior Enriquez, ha-
ya confirmado lo que constituyé el fondo
de mi intervencién en la Comisién de Ha-
cienda. Al respecto, leeré los acuerdos per-
tinentes que figuran en el informe:

“Vuestra Comisién, después de un lar-
go debate, llegé a los siguientes acuerdos:

“a) Que el propietario o empresario
agricola cuyo predio o predios tenga un
avalio fiscal superior a 50 sueldos vita-
les anuales deberi llevar contabilidad fi-
dedigna. . .” —es decir, controlada por
Impuestos Internos—. “El Honorable Se-
nador Von Mihlenbrock voté en contra
de esta resclucién.”.

Considero absurda tal medida y prefie-
ro el criterio de incentivos que el sefior
Ministro planteé recientemente en nom-
bre del Gobierno.

La letra b) del informe dice: “Estable-
cer una presuncién de derecho de la ren-
tabilidad minima agricola en los mismos
términos contenidos en el proyecto.”

jEsta es la histeria de la ley!

Continta el informe: “El Honorable Se-
nador seflor Contreras Labarca votd por
que la presuncién fuera legal. El Honora-
ble sefior Von Miihlenbrock vot6é en con-
tra de que la presuncién fuera de renta
minima en los casos en que se obliga a lle-
var contabilidad.”.

De ahi que dejo clara constancia, para
los efectos de la historia de la ley y del ve- |
to, que aqui se estd incurriendo en un ab-
surdo. Acepto que se imponga la conta-
bilidad agricola. Pero yo, que conozco a
fondo a los hombres del agro, puedo de-
cir a mi Honorable coléga la sefiora Ca-
rrera, quien piensa que el agricultor es
un ser incapaz, que vive explotando a sus
semejantes y no comprende la funcién que
debe desempeiar, . . .

La sefiora CARRERA.—Los he visto.

El sefior VON MUHLENBROCK.—. . .
que al recorrer la zona que represento,
muchas veces me ha sido posible distin-
guir, entre una nube de polvo, quién es el
patrén y quién el obrero, porque el pri-
mero va con las semillas, y el segundo,
manejando el tractor.

La sefiora CARRERA.—Eso debe de ser
en otro pais.

El sefior VON MUHLENBROCK.—Ese
agricultor del sur que yo defiendo, tiene
solvencia moral. Por eso, me parece ab-
surdo que se le exija contabilidad fide-
digna, es decir que merezca fe de Impues-
tos Internos, y, a la vez, se mantenga la
presuncién de 10%, en circunstancias de
que éste es el pais de las permanentes ca-
lamidades publicas, y sus ciudadanos no
pueden pagar contribuciones a las duras
v a las maduras. Con estas reformas al Co-
gido Tributario, s6lo va faltando una nor-
ma, que luego serd discutida en la Sala:
la intervencién de las cuentag corrientes
privadas.

Me felicito de que en este debate, don-
de he defendido la realidad y la razén, el
Honorable sefior Enriquez, profesor de
Derecho, haya sostenido mi posicién —des-
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de luego, declaro no ser abogado—, en el
sentido de considerar aberrante, injusto y
atroz el criterio sostenido por el Ejecuti-
vo. Si los balances aceptados por Impues-
tos Internos indican pérdidas, el agricul-
tor no tiene con qué pagar tributos; si
hay utilidades, debe imponer todo lo que
el Congreso haya aprobado como leyes de
la Republica.

El sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda).—Me parece conveniente aclarar
lo expresado en el debate con respecto a
la posicién del Ejecutivo.

Es necesario recordar primero cuil es el
sistema vigente. La ley 15.564, de 1963, lla-
mada de reforma tributaria, establecié el
sistema de contabilidad agricola: pero
transitoriamente, mientras se dictaban los
reglamentos correspondientes, se aplied
el de presuncién de renta. Es decir, con-
forme a la legislacién actual, al agricul-
tor se le presume una renta minima de
10% scbre el avaltio fiscal del predie, en
el caso de ser propietario. Pero si Impues-
tos internos logra acreditar que su renta-
bilidad es superior, v €l agricultor no pue-
ba comprobar lo contrario, deberi pagar
lo gue entonces corresponda. Hste ha si-
do el criterio ma’ntenido en Chile duran-
te muches afios. Por lo demas, es el mismo
predicamento .&dopt do respecto de los
bienes raices urbanos, en los cuales se apli-
ca la presuncién legal minima; es decir
pagan 7% sobre el avalto fiscal; pero si
Tmpuestos Internos comprueba que su ren-
tabilidad es mayor, puede aplicar tributos
sobre la utilidad real. :

Debido a la seriedad del problema plan-
teado por el hecho de establecerse la obli-
gatoriedad de llevar contabilidad agrico-
la, sobre todo a los pequefios y medianos
empresarios, y por las razones que se han
dado en esta Sala, el Gobiernc en dos
oportunidades, presenté al Congreso ini-
ciativas tendientes a suprimir esa obliga-
¢ién v a mantener el sistema de presun-
cién legal minima. Después de estudiar
méas a fondo la materia, el Ejecutivo so-

licita un sistema distinto del que regia
anteriormente y sugiere, mediante la tri-
butacién, buscar incentivos para el buen
agricultor. Entonces, se establece una pre-
suncién de derecho que se aplica a todos,
sin distineién, porque es muy grave esta-
blecer una limitacién, como es la de 50
vitales, porque una persona que tenga un
predio avaluado en esa cantidad puede ser
mejor agricultor que otros que tengan
predios similares.

En segundo término, ;qué persigne
la presunciéon de derecho en materia de
incentivos? Si ese agricultor explota in-
tensivamente su campo, sélo pagara la pre-
suncién sobre el avaliio fiscal de su predio
—en realidad, si bien se habla de 10%, es
5%, puesto que no se considera el valor
del inventario de la empresa agricola—
vy no sobre las mayores rentas que obten-
ga por su mayor esfuerzo. Si es un agri-
cultor que no realiza una explotacién in-
tensiva, sino még bien extensiva y floja,
v obtiene una renta inferior a la estima-
da como el minimo que debe obtenerse en
la agricuitura, tiene que pagar el impues-
to minimo que se le presume de derecho,
vaie deeir, el 10% del avalio.

Distinto seria el caso si quisiéramos le-
ziglar sin preccuparnos del incentivo, si-
no en doctrina tributaria pura, con rela-
cion a las utilidades obtenidas en una ex-
plotacién determinada. En tal caso encon-
traria toda la razén al Honorable sefior
Enriquez en cuanto a que el agricultor,
como sucede en o8 demdas actividades, tri-
bute segun sus utilidades reales: si recibe
utilidad, paga impuesto; en caso contra-
rio, no lo paga. ’

(. Qué sucede con la disposicién redacta-

“da en la Comisiéon de Hacienda? Se con-

funde todo: en el caso de los medianos y
nequefios agricultores se establece una
presuncién de derecho —o sea, se acepta
el criterio del Ejecutivo en el sentido de
incentivar la buena explotacién—, pero a
quienes se llama grandes agricultores, por
el hecho de tener un predio de valor su-
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perior a los cincuenta sueldos vitales
anuales, se les dice: “Sefiores, a ustedes
se les aplicard una presuncién de derecho
g6lo en caso de tener rentabilidad infe-
rior al 109, del avaldo; pero si la rentabi-
lidad es superior, si usted es buen agricul-
tor v explota bien su campo, hace inver-
siones y realiza un trabajo intensivo, tri-
butari segin su renta efectiva”. Es decir,
se establece un sistema discriminatorio y
se confunden dos.mecanismos que no se
pueden confundir: si se legisla teniendo
en cuenta sélo las utilidades o si se legis-
la sobre la base de dar incentivos.

A mi juicio, no puede mantenerse la
norma tal como esti redactada, por injus-
ta y regresiva incluso para los pequefios
y medianos agricultores.

Ademés, este precepto facilita la eva-
sién tributaria. Si el dia de mafiana yo
fuera abogado de un industrial, le reco-
mendaria adquirir un predio de avalto in-
ferior a cincuenta sueldos vitales anua-
les, porque mediante él podria ocultar to-
das las ganancias que obtenga en su ca-
lidad de empresario industrial. .

El Ejecutivo tendrd que corregir esto
mediante el veto y sustentar un determi-
nado criterio: o se legisla sobre la hase
de las utilidades o se legisla sobre la base
del incentivo. Segin las informaciones que
he recibido de parte de quienes manejan
la politica agraria del Gobierno, creo que
lo mas l6gico es seguir la via del incenti-
vo. Acepto la otra tesis, porque es profun-
damente légica y justa, pero en mi con-
cepto lo interesante y positivo es saber
cual de los dos caminos vamos a seguir,
pues no podemos confundirlos.

El sefior CHADWICK.—No me propo-
nia participar en este debate, pero la rei-
teracién del punto de vista del Gobierno
que acabo de escuchar de labios del sefior
Ministro de Hacienda, me induce a for-
mular algunas observaciones que estimo
fundamentales.

Desde luego, pienso que el actual texto
del articulo en debate tiene una objecion

muy seria: no puede aceptarse como base
real para apreciar el valor de una empresa
el solo avalto fiseal del casco o predio des-
nudo de toda mejora, sin tcmar en cuen-
ta, ademdis, lo que se ha llamado aqui el
inventario, o sea, aquellos bienes conside-
rados inmuebles por estar destinados en
forma permanente por su duefio al uso y
trabajo del bien raiz. Por esta confusion
de conceptos se llega al absurdo mayor: se
aplica al empresario una presunciéon para
los efectos de tributar, sobre una base fal-
sa. El predio puede tener un valor muy in-
ferior al limite que en forma més o menos
arbitraria se ha fijado para el mediano
agricultor y constituir, sin embargo, la
base de un extraordinaria empresa agri-
cola, de gran inversién, ya sea por las ins-
talaciones que alli se han hecho, los ani-
males existentes, las maquinarias adqui-
ridas, etcétera. De este modo, nos apar-
tamos por completo de la realidad.

Pienso, por ejemplo, en un predio des-
tinado a la explotacidon intensiva de la ga-
naderia, donde pueda haber miles de va-
cas lecheras. Quiero ponerme en un pla-
no de realidad. Hablo nada més que de
una lecheria de trescientas o cuatrocientas
vacas finag, que no salgan de los corra-
les v cuya alimentacién sea industrializa-
da, como ocurre ya generalmente en Es-
tados Unidos y algin dia empezari a su-
ceder en Chile. De acuerdo con esta de-
finicién legal, ese predio se consideraria
de la mediana agricultura. No obstante,
seria un negocio préspero, de extraordi-
narias utilidades, que estaria practicamen-
te exento ‘de los impuestos territorial y
a la renta. ‘

Y aqui llegamos a lo que debe ser preo-
cupacién principal de nuestras delibera-
ciones: jes justa, se conforma a las nor-
mas constitucionales vigentes, esta poli-
tica del incentivo para el desarrollo...?

Fl sefior PALMA.—;Me permite una
interrupcién, sefior Senador?

Con relacién a lo manifestado ante-
riormente por Su Sefioria, vale la pena
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repetir lo diche en forma reiterada en la

Comisidn: la empresa agricola en Chile,
como toda empresa, se compone del casco
y de los bienes gue constituyen el resto
de su activo.

Pues bien, en la Comisién se aseverd
que los estudios realizados en Chile indi-
can que el resto del activo es igual en va-
lor al casco. Sobre esta materia, en Esta-
dos Unidos se han hecho investigaciones
andlogas, pero en ellas se ha llegado a con-
clusiones muy distintas.

Por le tanto, considerar la relacién cas-

co-resto del activo constituye un sistema-

cientifico perfectamente razonable, de mo-
do que puede usarse para disponer de un
método que permita apreciar el valor del
predio.

El sefior CHADWICK.— Hxcliseme el
Honorable Senado si después de la inte-
rrupcion concedida al Honorable sefor
Palma debo repetir mis ideas.

Sinceramente, creo pesible gue el valor
representade por el casco desnudo de la
tierra sipmifique, en promedio, 50% del
capital fijo de la emnresa. Considero gue
puede ser verdad. Pero quiero decir que
este dato no dilucida nada en el proble-
ma que estoy planteando, porgue es un
i3 determinado para todo el pais
yuina manera resuelve la realidad
de cada contribuvente. In la
y en gue la tecnificacion llega a la
icultura, sin duda el wvalor del suelo
Heminuye propercionalmente con relacion
al total del earital fijo de la empresa, . ..

JQUEZ.—Tze es un error
téenice de Cu Sefioria.

El seftor CHADWICK.—. . . porgue se-
{2 necesario incorporar a ese terreno des-
nudo construcciones, mejorar les acueduc-
tos, construir trangues, hacer instalacio-
nes eléctricas, agregar maquinarias, edi-
ficar buenas casas para los inquilinos, et-
cétera. Todo ello mejora la proporcidén del
capital no representada por la tierra des-
nuda y disminuye proporcionalmente, en

&

consecuencia, la justeza con que se hace la
estimacion del promedio.

Ningan agricultor puede proyectar hoy
dia un negocio agricola sobre la base da
los antignos sistemas de explotacién: hay
miles de razones por las cuales resulta an-
tieconémico. La tendencia en todo el mun-
do es a concentrar inversiones en la me-
ner cantidad de tierra posible, hasta el
extremo de que los paises adelantados pue-
den darse el lujo de dejar ciertas exten-
siones de terrenos sin trabajar.

Entonces, es indudable que el criterio
basico que inspira a la disposicién en exa-
men —confundir la empresa agricola con
el valor del casco, del predio— estid equi-
vocado. A mi juicio, deberia haber una es-
timacién de la empresa, fijandole su va-
lor. No comprendo por qué los arboles fru-
tales, que en caso de expropiacién tendrian
que avaluarse separadamente del campo
mismo, seglin su niimero de afios o las con-
diciones en que se encuentren, no vavan
a ser estimados cuando se trata de pre-
sumir la renta. No veo ninguna razén por
la cual, al hacer esta presuncién, no se
consideren, por ejemplo, los animales exia-
tertes y se distinga entre log de gran
preecio, que zon Jos de mayor productivi-

dad, v los de menor calidad y, por lo tan- -

to, de valor inferior.

Repito: a nuestro juicio, no debe con-
tar con el asentimiento del Senado iz idea
de simplificar las cosas para vegular to-
da la tributacion del agro chileno sohve
una base que, cientificamente, es falsa.

Vuelvo al andlisis que empezaba a es-
bozar cuando e interrumpié el Honora-
ble sefior Palma, en cuanto a la justicia
o legitimidad del sistema consistente en
mansjar el tributo como un elemento de
estimulo del desarrollo.

No hay duda de gue quienes lo profesan
obedecen a una inspiracidon politica més
profunda. Ellos creen en la posibilidad de
la reforma social a través de procedimien-
tos tales como la politica tributaria; creen
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que la gran pugna contemporanea entre la
revolucion y el ‘“‘status” social puede eva-
dirse por medio de sistemas como éste,
donde, manejando los tributos, podrian lo-
grarge ciertos apremios para que la socie-
dad progresara sin un cambio fundamen-
tal de su estructura. En verdad, esto no
pasa de ser una ilusion.

No hay exenciones tributarias, no hay
franguicias o regimenes sustitutivos de
impuestos que no se hayan justificado con
el pretexto de dar més trabajo a los obre-
ros o mejores condiciones de vida al pue-
blo chileno. De ese modo se han arranca-
do todos los privilegios. Asi sucedié con
los convenios del cobre; asi fue con la pes-
ca v con las 1,685 disposiciones de exeep-
cién dictadas en favor de las distintas ca-
pas de contribuyentes.

Pero, ;cuil es la realidad? La realidad
es gue se guiebra la igualdad en la repar-
ticion de las contribuciones e impuestos,
establecida en el ndamero 9 del articulo 10
de la Constitucién Politica del Eatado cc-
mo una garantia para todos los habitantes
de la Repiblica, no para promover el deg-
arrollo, sino para justificar el abuso, pa-
ra legitimar el privilegio.

Si los agricultores producen mas o me-
nos, sefior Ministro, no es porque unos
sean buenos y otros malos. Todos quieren
ganar mucho dinero. En esta sociedad re-

gida por el lucro, ninguno es indolente pa-

ra poder arrebatar un trozo siquiera de
esta abundancia que se exhibe en las vi-
trinas, que se ofrece por las calles, que se
ve por todas partes como incentivo al con-
sumo. Si algunos agricultores producen
menos que otros es porgue o no tienen re-
cursos, o no tienen capacidad personal, o
las condiciones climaticas no les permiten
aumentar su produccidn, o sus tierras son
pobres, en fin, por muchas circunstancias,
ninguna de las cuales, en realidad, se re-
moverd mediante los estimulos. El esti-
mulo no significa sino rebajas para unos
v exenciones para otros. Nada maés.

Los Senadores de estas bancas creemos

que frente al problema del agro no hay
otra actitud que la reforma agraria; que
no se puede buscar el mejoramiento de
las condicicnes de produccién que alli im-
peran, sino por medio de una reestructu-
racion del régimen de tenencia de la tie-
rra. Esta debe pasar a manos de los que
la trabajan. El Estado debe financiar la
reforma agraria no con fondos medidos
v contados por gotas, sino considerindola
como la finalidad principal de esta etapa
histérica, pues se trata de rehabilitar al
sector mas postergado de nuestra socie-
dad, que no puede continuar indefinida-
mente en ese estado.

o creemos que por la via de los esti-
mulos tributarios pueda lograrse lo que
es tarea propia y especifica de la refor-
ma agraria. No queremos empresarios en
el campo: ni pequefios, ni medianos, ni
grandes. Deseamos que se cumpla lo que
algGn sector democratacristiano, califican-
do las caracteristicas de la reforma que
el pais espera, dijo que ella debe ser glo-
kal, masiva y rapida.

La sefiora CARRERA.—Y nosotros la
gqueremos planificada.

Il sefior CHADWICK.— Entendemos
que tedo esto supone una reforma agraria
planificada, donde las industrias, <l con-
sumo, los medios de transporte, la comer-
clalizacién y el erédito se organicen en
funcién de la tarea nacional de llevarla
a la practica.

No pensamos en los estimulos tributa-
rios. Consideramos que con ellos Unica-
mente se persigue mantener el sistema por
el cual el terrateniente no paga impues-
tos, sobre la base de presunciones irreales
que descansan en la ficcién de suponer que
el valor de la tierra es constante en todas
las empresas y representa el 50% de la
inversion. Eso es falso y ni siquiera debe
pensarse en gue es conveniente transfor-
marlo en realidad. Cuanto menos valga la
tierra en las empresas agricolas, habra
mayor eficiencia.
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Me abstengo de votar en toda esta dis-
posicién, pues me parece inaceptable.

La sefiora CARRERA.—Como sé que el
gsefior Presidente suspendera pronto la se-
sion, seré muy breve en mis observaciones.

En lo relativo a la presuncion de dere-
cho de una renta de 10% del avaltuo fiscal
de los bienes agricolas, debo geflalar que
ella existia anteriormente, como lo reco-
nocié muy bien el seflor Ministro, pero
con el caricter de legal. Es decir, €] con-
tribuyente podia alegar que habia gana-
do menos que lo prescrito en la presuncion.
Asi por lo menos lo explicd la funcionaria
de Impuestos Internos. Cuando le solicité
e] nimero de las personas que habian re-
clamado por el hecho de que su impuesto
era injusto en comparacién con el de 10%
de presuncién legal, ella me informé que
carecia del dato. Por lo tanto, deduje que
la cantidad no era excesiva.

Respecto de la disposicién en debate,
me interesan dos cosas fundamentales.

La primera de ellas se refiere a los es-
timulos para los agricultores. Personal-
mente, me he preccupado de estudiar al-
gunos documentos de economistas agra-
rios, que no pertenecen precisamente a mi
partido, sino al Demderata Cristiano. Es
gente en la cual hago fe, porque son téc-
nicos. Me he informado por ellos de que,
en los nltimos 50 aflos, a los terratenien-
tes se les ha dado toda clase de incentivos,
gin el menor resultado. Creo que en ese
sentido son méas resistentes al estimulo que
cualquier crganismo, porque a ninguno de
ellos se le ha podido sacar reflejos de nin-
gln tipo. Pablo se habria vuelto loco con
los terratenientes chilenos.

Si se sigue insistiendo con log estimu-
los, me parece que el seflor Ministro no
sacard nada.

El segundo aspecto que me interesa en
esta disposicién es el relativo a la conta-
bilidad obligatoria para los agricultores
de altos ingresos.

Como recordaran los sefiores Senadores,
€l Honorable sefior Aylwin dijo reciente-

mente que el consejo de su partido ha or-
denado votar por la contabilidad agricola.
Apelo, ademas, a la buena memoria del
gefior Ministro, a fin de que con posterio-
ridad, al vetar esta disposicién —ecreo
que debe darze una nueva redaccién al ar-
ticulo, pues tiene algunos defectos—, no
suprima la contabilidad agricola, que nos
interesa sobremanera. También debe im-
portarie a los democratacristianos, con el
ohjeto de poder comparar la contabilidad
de los grandes terratenientes y la de los
asentados, lo que mucha falta les hace en
el aspecto metodolégico.

Lo relacionado con la contabilidad agri-
cola ne sélo interesa a las clases popula-
res, sino también al partido de Gobierno.

Fra cuanto queria expresar.

El sefior MAURAS (Presidente acci-
dental).—Se suspende la sesién hasta las
siete.

—8e¢ suspendié a las 18.34.
—Se reanudé a las 19.4.

1 sefior MAURAS (Presidente acci-
dental) —Contintia la -sesién.

Tl sefior FIGUEROA (Secretario).—
e encuentra en debate el articulo 59, que
pasa a ser 49, con las modificaciones que
va ge indicaron.

Fl sefior MAURAS (Presidente acci-
dental) .—Ofrezeo la palabra.

Ofrezeo la palabra.

Cerrado el debate.

En votacion la letra b).

T sefior FIGUEROA (Secretario).—
El Honorable sefior Miranda pidié que la
Mesa recabara el asentimiento unanime
de la-Sala para reemplazar en el inciso
segundo de la letra b) —siempre que és-
ta se apruebe— la palabra “fidedigna” por
“completa’. ‘

El sefior CHADWICK.—; Puede proce-
derse de esa manera, sefior Presidente?
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la situacién reglamentaria? Lo
pregunto porgue en la sesidn de la mafia-

na inguiri sobre la posibilidad de modifi-
car una indicacién. No sé si es posible por
asentimiento unanime,

El sefior AGUIRRE DOOLAN.—No se
trata de una indicacién renovada, sefor
Senador.

El sefior CHADWICK.—Ademas, creo
que estd bien la palabra “fidedigna”.

JEl sefior MAURAS (Presidente acei-
dental) —EI] Reglamento no se pronuncia
claramente sobre el asunto. Por eso he so-
licitado Ia unanimidad.

(Las palabras del Honorable
Chadwick significan oposicién?

El sefior CHADWICK.—No, sefior Pre-
sidente.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.—
Debe decirse “contabilidad agricola”, na-
da mas.

El sefior GOMEZ.—Propongo que sim-

sefior

plemente se elimine la palabra “fide-
digna”.

El sefior MAURAS (Presidente acci-
dental) —Si le parece a la Sala, se su-
primira.

Acordado.

El senior FIGUEROA (Secretarioj. —
El seflor Presidente ha puesto en vota-
cién el inciso primero de la letra b), que
dice: “Tratindose de bienes raices agri-
colas explotados por sus prepietarios o
usufructuarios que no sean sociedad and-
nima, se presume de derecho cue la renta
minima de dichos bienes es igual al 10%
de su avalto fiscal. Esta presuncién sera
del 4% respecto de las personas que ex-
pioten bienes raices agricolas en una ca-
lidad distinta a la de propietario o usu-
fructuario de dichos bienes.”

—{(Durante lo votacion).

Hl sentor CONTRERAS LABARCA.—
Voto favorablemente, aun cuando la nor-
ma no me satisface, como ya dije. Pero
no podria wmceptar lo propuesto por el
Ejecutivo, porque. es regresivo e incon-
veniente para el interés nacional.

Tl sefior GONZALEZ MADARIAGA
—Ki sefior Ministro destacé que el pre-
cepto serd objeto de estudio.

Brevemente —mno soy amigo de inter-
venir en forma extensa——, deseo sefialar

la gran distancia gue media entre las
presunciones dec derecho de 10% y de

4%, propuestas para las distintas cali-
dades en que se exploten log predios. Me
parece demasiado amplia la diferencia
enire esos porcentajes.

En la inteligencia de que el senor Mi-
nistro intervendrd en la nueva redaccién
para mejorarla y hacerla mas equitativa,
voto que si.

—Se aprueba el inciso (14 votos por le
afirmativa, 2 abstenciones y 1 pareo).

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
El sefior Presidente pone en votacién el
inciso segundo de la letra b), que dice:
“Sin embargo, las personas a que se re-
fiere el inciso anterior que sean propie-
tarios o exploten bienes raices agricolas
con un avalio fiscal, en conjunto, supe-
rior -a 50 sueldos vitales anuales estaran
obligados a llevar contabilidad. En con-
secuencia, si obtuvieren utilidades supe-
ricres al 10% o al 4% del avaltio del pre-
dio o predics, en su caso, deberan pagar
el impuesto por la renta efectiva que
perciban”. '

—(Durante la votacién).

El gefior NCGEMI.—Voto favorablemen-
te el inciso, en el entendido, segin la ex-
plicacién de! sefior Ministro, de que sera
vetado para mejorarlo en la forma que
genald.

El sefior GONZALEZ MADARIAGA.
—Por las mlsmas razones anteriores, vo-
to que si.

El sefior VON MUHLENBROCK.—
Voto negativamente, por estimar injusto
el precepto.

-—Se apiieba el inciso (13 votos por la
afirmativa, 3 por la negativa y 1 pareo).

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
En el N° 6, la Comisién recomienda sus-
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tituir el
infcrme.

El sefior MAURAS (Presidente acci-
dental).—En discusidn, ‘

Ofrezco la palabra.

E! sefior CONTRERAS LABARCA.—
Egs un hecho casual muy feliz que, des-
pués del asunto relativo a los grandes te-
rratenientes, se entre al debate de un pre-
cepto que interesa a los pequefios produc-
tores, pequefios comerciantes, artesanos,
etcétera.

articulo 21 por el gque indica el

En la discusién general, me extendi en
la apreciacién que le mereci6 a mi par-
tido el articulo primitivamente presenta-
do por el Ejecutivo, sometiéndolo a una
critica completa. No repetiré los argu-
mentos.

La nueva indicacién formulada en su
reemplazo por el sefior Ministro de Ha-
cienda, ofrece algunos aspectos positivos,
aunque adolece de bastante vaguedad en
ciertos puntos. Asimismo, mantiene la
idea del precepto anterior de otorgar al
Director de Impuestos Internos faculta-
des précticamente ilimitadas para resol-
ver los problemas de esos pequefios con-
tribuyentes.

Sin embargo, puede afirmarse que se

mejors la disposicién del actual articnlo
21 de la ley sobre Tmpuesto a la Renta,
en cuanto amplia el dmbito de aplicacién
de este cusrpo legal a los contribuyentes
que desarrollen actividades de poco mon-
to, no superiores a 25 sueldos vitales
anuales. La ley actual sélo se refiere a
sueldog vitales anuales,
En seguida, esos pequefios contribu-
ventes pagaran un impuesto de 3,75%, en
lugar del 17% que les correspondia pa-
gar en ciertos cagos por encontrarse ubi-
cados dentro de la primera categoria de
1a ley de la Renta.

Finalmente, el inciso segundo establece
de manera expresa que tales confribuyen-
tes estardn exentos de la obligacién de
llevar contabilidad.

Estos tres hechos justifican plenamen-

te el voto favorable que log Senadores co-
munistas daremos a la disposicién, no obs-
tante merecernos algunos reparos,

E! gefior VON MUHLENBROCK.—Se-
fior Presidente, me parece que degpuds del
largo debate producido sobre la contabi-
lidad agricola, deberiamos hacer un es-
fuerzo para acelerar el despacho de este
proyecto de ley; de manera que trataré de
imitar a mi.Honorable colega sefior Con-
treras Labarca y ser lo mas breve posikle.

A mi juicio, la Honorable Comisién de
Hacienda y el Poder Ejecutivo deben estar
orgullosos de esta disposicion. Estamos
dando un paso considerable en la racio-

‘nalizacién de nuestre sistema tributario.

E]l que estd en debate es un articulo en
que no sélo el Gobierno ha mostrado duc-
tilidad, comprensién y verdadero espiri-
tu de modernizar nuestra legislacién.
También 1a Honorable Comisién de Ha-
cienda —perdonenme la inmodestia— se
ha ganado las palmas de haber realizado
un esfuerzo para salvar la situacién de
por lo menos cien mil modestos contribu-
dentes. El pequefio propietario, artesano,
industrial o agricultor; el hombre del ca-
rrito, el de la canasta, el feriante, el pe-
quefio comerciante establecido, al que he
definido como el gque recibe siempre las
hofetadas, ha sido wpor fin oido, com-
prendido y apreciado. ’

Tstoy seguro de que, con la supresién
de la contabilidad para ese pequeno co-
mercio, con el tope fijado por la Comi-
el Ejecutivo, de cien sueldos vita-
Fisco ha de cbtener mayores in-
oresos. Impuestos Internos quedard libre
para peder controlar en debida forma la
evasién, el delito tributario, y fiscalizar
a quienes efectivamente, por tener gran-
des capitales y medios de fortuna, depben
cumplir con fuertes obligaciones hacia el
Estado. Esta es la filosofia de una poli-
tica tributaria noble.

La tasa del impuesto, de 8,75%, equi-
vale exactamente a la de sueldos y sala-
rios; es humana, es reducida. De manera
que en este proyecto de ley la Comisién



742

DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

de Hacienda y el Ejecutivo —porque esta
es obra de todos los partidos politicos—
han dado un paso considerable. Y me
congratulo de que la Comisién, por una-
nimidad, haya aceptado una indicaciéon
que formulé en el sentido de que ese sis-
tema, que sera fijado por el sefior Di-
rector de Impuestos Internos clasificando
por actividades a todos les modestos con-
tribuyentes, tenga cierta estabilidad:
s6lo podrd ser modificado por decreto
fundado del sefior Ministro de Hacienda.
Dejo constancia en la historia de la ley
de que, en mi opinién, aquella personali-
dad chilena que desempefie el alto cargo
de jefe de las finanzas del pais, tendra
solvencia suficiente para dar estabilidad
al sistema. Ni un Director de Impuestes
Internos, por muy respetable que sea, lo
haria. En cambio, el sefior Ministro de
Hacienda es quien conduce la politica fi-
nanciera.

Termino manifestando que ojald en lo
futuro pudiéramos perfeccionar mis este
articulo, que merece toda mi complacen-
cia v, por lo tanto, mi voto afirmativo.

El sefior NOEMI.— Seifior Presidente,
este articulo 21 tiende a legalizar un sis-
tema que ya estd aplicando la Direccién
de Impuestos Internos.

A determinados grupos de trabajado-
res, tales como artesanos y pequenos co-
merciantes, agricultores e industriales, se
les presumia determinada renta y se les
hacia saber que no necesitaban llevar con-
tabilidad ni afrontar los consiguientes en-
gorros. Y se fijaba una renta, no a per-
sonas, sinc a grupos de actividades. De
éstas se mencionaron en la Comisidn, a
titulo de ejemplo, lag floristas y los ma-
niceros. Y se determinaba su utilidad se-

gun cual fuera aquella renta. De este mo- .

do, pagaban una contribucién que viene a
ser el impuesto del trabajo, exactamente
como si fueran obreros o empleados, de
3,6% sobre esa presunta utilidad, que ha-
bia sido estudiada con tiempo.

Quiero, si, advertir que podria presen-

tarse una dificultad, y asi se dijo tam-
bién en la Comision. Es la que deriva-
ria de haberse modificado el articulo, por
la Comisidn, determinando quiénes son
esos pequefios artesanocs, industriales o
comerciantes: los que perciban como in-
queso una cantidad no superior a veinti-
cinco sueldos vitales anuales. Hago esta
advertencia porque veinticinco sueldos vi-
tales anuales, de acuerdo con la cuantia
que ha tenido durante este afio, equivale
a ciento quince millones de pesos. ..

El sefior VON MUHLENBROCK.—Esg
suficiente.

El sefior NOEMI.—EI préximo afo se-
rin ciento cuarenta y cuatro millones. De
manera que no sé si podran considerarse
dentro de los grupos de los pequefios in-
dustriales o artesanos, ésos de ciento vein-
te o ciento cuarenta millones de pesos.
Y pudiera prestarse para que todos aque-
llos que hoy estdn tributando, no 3,56%
gobre sus utilidades, sino 17%, que es el
impuesto a la primera categoria —dedu-
cido, naturalmente, el sueldo patronal,
ahora aumentado a tres vitales—, pasa-
ran a formar parte de los que tributan
segun la tasa de 3,5%, lo que disminui-
ria considerablemente el ingreso fiscal.

El sefior VON MUHLENBROCK. —
{Me permite una interrupcién, seficr Se-
nador, con la venia de la Mesa?

El sefior LUENGO (Vicepresidente).—
Puede hacer uso de ella Su Sefioria.

El sefior VON MUHLENBROCK., —
Honorable sefior Noemi, Su Sefloria par-
ticipé también en la discusién de este ar-
ticulo en la Comisidn. _

Creo aque todos esos pequefios comer-
ciantes se colocaran veluntariamente den-
tro del marco de la ley, pues tendran se-
guridad y tranquilidad. En consecuencia, -
el Fisco percibird mayores ingresos.

Soy un convencido de que este precep-
to dara al Fisco mayor ingreso, y estabi-
lidad al sector humilde de la nacién, al
contribuyente modesto.

Muchas gracias, Honorable colega.
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E] sefior LUENGO (Vicepresidente) .—
Puede continuar el Honorable sefior Noe-
mi.

El sefior NOEMI.—He terminado. Sélo
queria hacer la advertencia que sefialé.

—Se aprueba el articulo.

! sefior FIGUEROA (Secretario)., —
En el nlimero 14, la Comisién propone
agregar la siguiente letra d), nueva: “d)
Agrégage al N? 1, el siguiente inciso:

“Para los efectos de este nimero, en el
caso de las empresas constructoras aco-
gidas al D.F.L. N9 2, de 1959, se conside-
raran dentro del activo inmovilizado los

materiales, terrenos, urbanizaciones y
construcciones por cuenta propia o en
ejecucion”,

La letra d) pasa a ser e), sin otra mo-
dificacién,

Ademis, se propone suprimir la letra
e).

El sefior LUENGO (Vicepresidente).—
En discusién las modificaciones.

Ofrezco la palabra.

El sefior CHADWICK.—En el debate
de la mafiana fui contradicho por el Ho-
norable sefior Palma cuando aseveré, al
tratar del impuesto global complementario,
que estin exentas de su pago, hasta aho-
ra, lag empresas constructoras.

A fines de 1965, los Senadores de es-
tas bancas, en especial el que habla, pre-
sentamos indicacién para derogar el es-
tatuto de exencién tributaria que favorece
2 esas empresas, Sus socios y accionistes,

Se me dijo, en primer término, que esa
indicacién se habia presentado con moti-
vo del proyecto de ley sobre “loteos bri-
jos”. Se agregs después que se formulé
para modificar el impuesto a la renta de
los duefios de habitaciones exentas de gra-
vamenes.

La verdad es que esa indicacién se plan-
te6 al discutirse el segundo informe del
proyecto que creé el Ministerio de la Vi-
vienda. Su alcance literal era el siguien-
te: “Articulo . . .—Derégase, a contar de
la vigencia de la presente ley, el régimen

de exenciones tributarias de que gozan las
sociedades constructoras de viviendas eco-
némicas, sus socios o accionistas, todos
los cuales quedan sujetos, en materia de
impuestos y contribuciones y demas car-
gas publicas, a las disposiciones de la le-
gislacién comin”.

Cuando fundé mi proposicién recordé
que en 1964, o sea, el afio anterior al que
corria cuando se hacian tales observacio-
nes, las empresas constructoras dejaron
de pagar 15.779 millones de pesos por con-
cepto del impuesto a la renta de primera
categoria y 6.164 millones por impuesto
global complementario. “Las cifras ten-
drén que golpear” —dije— “la sensibili-
dad de los sefiores Senadores, puesto que
suman 21 mil novecientos y tantos millo-
nes de pesos”.

En mi intervencién de esta mafiana que-
ria llamar la atencién del Honorable Se-
nado acerca de estos hechos, porgue vie-
nen a desmentir la especie de que los Se-
nadores de Oposicion hemos procurado
obstruir la cobra del Gobierno, ponerle
tropiezos. Eso no es verdad, y aqui esta
demostrado que el Ejecutivo demoré tres
afios en admitir una realidad que le repre-
sentdbamos en términos irrefutables.

Era y es un escindalo que las empresas
constructoras estuvieran y estén hasta
shora exentas de las contribuciones nor-
males. Kllag tienen asegurado un merca-
do para colocar su produccién, mediante
el sistema de las asociaciones de ahorro y
préstamo. Estan en una situacidon privile-
giada respecto de los demis productores
v han gozado de exenciones que no tienen
ninguna justificacién.

Si el Ejecutivo hubiese encontrado aue
la indicacién que yo formulaba era sus-
ceptible de perfeccicnamiente, en sus ma-
nos tenia la posibilidad de corregir, por
medio del veto, cualquier idea que no es-
tuviera bien expresada o cualquier exceso.
Pero no hacer nada, dejar pasar tres afios
v regalar a esos contribuyentes las enor-
mes sumas de dinero que resultan de los
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datos no desmentidos que sefialé, significa
una grave responsabilidad, que estamos
en la obligacién de representar.

Nada mas.

Tl sefior CONTRERAS LABARCA.—
Esta disposicién incide en el articulo 35
de la ley de Impuesto a la Renta, que le-
gisla sobre la revalorizacidén del capital
propio de lag empresas y establece la obli-
gacién de revalorizarlo anualmente. Esta
es una ventaja considerable para ellas,
pues las ampara de los efectos de la in-
flacion.

Tl precepto que discutimos se refiere en
especial a las empresas constructoras y les
da sobre las demés industrias del pais la
ventaja de considerar en el activo inmo-
vilizado “los materiales, terrenos, urbani-
zaciones y construccmneb por cuenta pro-
pia o en ejecucién”.

No es aceptable insistir en la politica
de favorecer todavia mas a las empresas
constructoras. Por esta razoém, votaremos
negativamente.

E! sefior PALMA.—S6lo quiero decir
cue la pohtma que informa taleg indica-

ciones obedece al motivo fundamental
que s¢ na referido el seflor Senador qu

acaba de hacer uso de la palabra: el d
mantener el capital de las empresas er
sa valor real. Isa es la razdn del articul
35 de la ley de Impuesto a la Renta, y és
la intencién.

Lo que se persigue con el inciso en de-
bate es dar a lag empresas constructeras
una seguridad que es de justicia absolz-
ta. No se irata de otorgarles ventajas, si-
no del reconocimiento de la realidad de un
proceso inflacionario que las afecta y que
puede, de no tomarse medidas adecuadas,
sobre todo en el aspecto tributario, reba-
jarles su capital como consecuencia de la
inflacién, aun cuando estas empresas des-
arrollen actividades que interesan al pais.
Por lo tanto, no se trata de dar ventaja
alguna, sino, simplemente, de hacer lo que
se hace con todas las empresas: revalori-
zar su activo, que en este caso es especial,

a
o
[a)
°
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porque se trata de un activo que esti
transformandose, de activo movilizado, en
activo inmovilizado, perfectamente defi-
nido.

El sefior JULIET.—Sobre todo en loz
terrenos.

E! sefior PALMA.—Con estas palabras
quiero decir que mediante esta disposi-
cidn se reconoce una realidad indiscutible
v se da seguridad a la gente que tiene ini-
ciativa y forme parte de esas empresas,
de que podran continuar en una actividad
que, en otra forma, resultaria extraordi-
nariamente afectada.

- —Se rechaza lo enmienda de la Comi-
sién (9 votos contra 7).

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
En este mismo precepto, la Comisién pro-
pone suprimir la letra ), que deroga el
tltimo inciso.

Fl gsefior LUENGO (Vlcepremdente) —
En discusion.

Cfrezeo la palabra.

El sefior CONTRERAS LABARCA.—
Pido la palabra, sefior Presidente.

De las palabras que acabamos de escu-
char al Honorable sefior Palma, parecie-
ra desprenderse que la idea de la revalo-
rizacién de los capitales cque autoriza
—mas bien dicho, que impone-— el articu-
lo 85 de la ley de Impuesto a la Renta,
responde al interds nacional, es WGtil para
el pals, En verdad, lo seria ¢l estas reva-
lorizaciones incerementaran la capitaliza-
cién; pero rebu ta que el Hjecutive tiene
una opinién distinta, porgue la dizposicidn
gue d’iscutimog, tendiente a suprimir la le-
tra e), significa eliminar lo siguiente: “El
total de la revalorizacion deberi uiilizarse
en incrementar el capital de explotacién
de las empresas, no debiendo, por io fan-
to, ni distribuirse ni ser invertido en ob-
jetivos ajenos a la explotacién, sino sdlo
capitalizarse”. Esto es lo que el Ejecuti-
vo propone suprimir. Es decir, a las em-
presas en referencia se les da la oportu-
nidad de defenderse de la desvalorizacién
de la moneda y conseguir por lo tanto, una
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ventaja de que no disfrutan, por ejemplo,
los empleados y obreros. Y lo que las em-
presas obtienen mediante estos capitales,
pueden destinarlo al consumo o derrochar-
lo, ya que no se les impone la obligacién
de capitalizarse. jMe parece que asto es
monstruosot

Los Senadores comunistag
negativamente la supresién.

El sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda) . —Efectivamente, se propone de-
rogar la frase sefialada por el Honorable
senor Contreras Labarca. Lo que se desea
es que si una persona que goza de una
revalorizacién retira capital, no sea gra-
vada, porgue ese capital no es renta. Es
una medida de proteceién, no tanto al gran
contribuyente, sino més bien al pequefio
v al mediano.

votaremos

Muchas veces un contribuyente que tie-
ne un negocio de poca rentabilidad y en
el cual incluso pudo haberle ido mal, re-
tira parte de su capital. No es 16gico, en-
tonces, gravar ese capital como renta. Se
trata, pues, de una norma que siempre
ha sido aceptada en la legislacién tributa-
ria. Indiscutiblemente, el criterio que se
aplica en la ley de la Renta puede ser
sano desde el punto de vista de la capi-
talizacién, pues tiene por objeto estimu-
lar este proceso. Pero nadie puede negar
a una persona a la cual le ha ido mal en
un negocio, el derecho a retirar parte de
esa revalorizacién sin que se considere
renta.

El sefior GONZALEZ MADARTAGA.—
Para comer.

El sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda).—Eectivamente, puede ser para
comer.,

El sefior CONTRERAS LABARCA.—
;Y aquellos a los cuales les ha ido bien
en los negocios?

El sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda).—En el caso de las sociedades
anonimas no existe el problema, pues és-
tas revalorizan y convierten la revaloriza-
cion en acciones que transfieren a sus

socios; éstos, a su vez, pueden vender di-
chas acciones, que son liberadas y no pa-
gan impuestos. Es decir, estamos dando
el mismo tratamiento al mediano y al pe-
guefio comerciante o industrial que pue-
den encontrarse en situacion dificil, a fin
de que puedan utilizar parte de su capi-
tal en esa oportunidad.

No niego que el Honorable sefior Con-
treras Labarca puede tener razdén en cuan-
to a que puedan perseguirse otros objeti-
vo0s, mas personalmente estimo que es muy
drastico castigar como renta algo que es
capital.

—Se aprueba lo modificacién consisten-~
te en suprimir la letra e) (9 votos contra
5 y un pareo).

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Respecto del N° 17, la Comisién sugiere
intercalar, entre el vocablo “guarismo” y
la  expresién ““15%””’, la expresién
““309:.” por “8%"”,

El sefior LUENGO (Vicepresidente).—
En discusién.

Ofrezco la palabra.

El sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda).—Sefior Presidente, se ha formu-
lado indicacién para rebajar la tasa del
primer tramo del impuesto global comple-
mentario, de 10%, a 8% con el objeto de
beneficiar a las personas de rentas bajas.

Sobre el particular, ya hice ver en la
Comisién que no era efectivo que la re-
baja en este primer tramo beneficiara a
personas de rentas pequefias. Hice notar
ademés, con antecedentes, que una perso-
na casada, con dos hijos, debia tener una
renta superior a cuatro sueldos vitales
para quedar gravada en el primer tramo.

Cuando se me consulté respecto del me-
nor rendimiento tributario de esta dispo-
sicién, expresé gue seria de 110 millones
de escudos. Es decir, esta legislacién, que
tiene por objeto obtener 380 millones de
escudos para financiar el reajuste de los '
funcionarios publicos, automéaticamente,
en virtud de una norma que no beneficia-
ra a los pequefios contribuyentes, verd re-
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ducido sus ingresos a 270 millones, Ello
impliea rebajar el financiamiento de! rea-
juste del sector piblico en una suma cer-
cana a los dos puntos.

Ahora, ;por qué sostengo que no bene-
ficiard a los pequefios contribuyentes?
Simplemente, por el hecho de que éstos,
en general, no quedan afectos al global
complementario. Al rebajarse la tasa del
primer tramo, se rebaja a todos los con-
tribuyentes en todos los demas tramos.
De ahi el fuerte impacto tributario de 110
millones de escudos. Es decir, es preciso
estar consciente de que, al aprobarse la
disposicién en debate, no se beneficiard a
los pequefios contribuyentes, sino al res-
to de los contribuyentes afectos al im-
puesto global complementario.

Por otra parte —repito—, aprobar la
disposicién significa, lisa y Illanamente,
disminuir en 110 millones los recursos
presupuestarios destinados al pago de los
reajustes, lo que representa, como he di-
cho, dos puntos.

Esa es la razén por la eual solicité, an-
te la gravedad que entrafiaba, no consig-
nar dicha norma en una legislaciéon envia-
da por el Ejecutivo al Parlamento para
obtener recursos, vy no para disminuirlos.

Bl sefior CHADWICK.—Quiero solici-
tar al sefior Ministro que se sirva infor-
marnos acerca de cuil es el minimo exen-
to para un contribuyente soltero, en el ca-
so del impuesto global complementario.

El sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda).—En el caso del soltero, la situa-
cién es distinta.

El sefior CHADWICK.—Por eso, le
agradeceria que me proporcionara el da-
to petinente, porque el seflor Ministro dio
como ejemplo al contribuyente casado, con
dos hijos.

El sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda) —Es el contribuyente tipo.

Kl sefior CHADWICK.—Pero en el ca-
so del soltero, ;cudl es la renta minima
con que empieza a tributar en el global
complementario? '

Tl sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda) —En verdad, no tengo a la mano
el dato exacto; pero de acuerdo con el
crédito que tiene el padre de familia —in-
cluso puede no ser jefe de hogar—, me
parece que la renta minima debe ser de
alrededor de 2,60 vitales.

Tl sefior CHADWICK.—O sea, el sis-
tema chileno hace tributar en el global
complementario al hombre que tiene dos
sueldog vitales.

El sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda) . — Empieza a hacerlo sobre dos
sueldos vitales.

En todo caso, advierto a Su Sefioria
que no es un dato exacto.

El sefior LUENGO (Vicepresidente) —
Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate,

En votacién.

El sefior VON MUHLENBROCK.—
El gefior Ministro de Hacienda ha proba-
do fehacientemente que esta indicacién
favorecera a los contribuyentes de los tra-
mog altos del impuesto global complemen-
tario.

Constantemente se repite que quienes
ocupamos estas bancas en representacion
del Partido Nacional, defendemos al gran
capital, a la gran riqueza. Sin embargo,
votaré negativamente esta disposiciéon por
estimar que aquellos que disponen de re-
cursos deben pagar contribuciones. Por
lo demés, no podemos utilizar este expe-
diente, que produce un desfinanciamiento
de 110 millones de escudos en el proyec-
to de reajustes para el sector publico.

En consecuencia, voto que no, igual co-
mo lo hice en la Comisién.

—Se apruebe la modificacion (11 vo-
tos contra 4).

1 sefior FIGUEROA (Secretario). —
Nimero 20: la Comigién propone agregar
a continuacién de la expresién “grupos o
tipos de créditos”, la siguiente frase: “del
sector publico o que tengan un fin so-
cial”.
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—Se aprueba la modificacion.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
Nimero 24: la Comisién propone inter-
calar entre las expresiones ‘“dictari un
reglamento” y “en que se estableceri”,
lo siguiente: ”,dentro del plazo de 180
dias y por una sola vez,”, yv suprimir la
frase final, que dice: “Este reglamento
podrd ser meodificado una vez al afio por
el Presidente de la Republica.”.

El sefior LUENGO (Vicepresidenie).—
En discusién.

Ofrezco la palabra.

El sefior MIRANDA.— La modifica-
cién es muy simple y s6lo tiene por objeto
otorgar caricter de ley al decreto regla-
mentario que debe dietar, por una sola
vez, el Presidente de la Republica, lo que
s6lo pueda ser modificado por ley.

—Se aprueba la modificacién

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
La Comisién propone agregar, a conti-
nuaciéon del N¢ 40, los siguientes nume-
TOS NUEevos:

“41.—Agregar como numero 3° del ar-
ticulo 36 el siguiente:

“39) Ingresos provenientes del ejercicio
de la profesién de los contadores someti-
dos a la ley N? 13.011, que presten sus
servicios como sociedades de personas o
asociaciones de profesionales, aun cuando
tengan empleados u ocupen como tales a
otros profesionales de la misma profe-
si6bn y siempre que ejecuten trabajos ex-
clusivamente intelectuales y refrendados
profesionalmente por alguno de sus so-
cios o asociados. En este caso, también,
se considerari como contribuyente, para
todos los efectos de esta ley, a dichos so-
cios o asociados a prorrata de su parti-
cipacién en las utilidades sociales.”.

El sefior LUENGO (Vicepresidente).
—En discusién.

Ofrezco la palabra.

El sefior CHADWICK.—Para entender
bien la disposicién, ruego a la Mesa se
- sirva dar lectura al inciso primero de la

disposicién de la cual este numero 3 for-
ma parte.

El sefior ZALDIVAR (Ministro de Ha-
cienda).—Me parece que esta indicacién
fue formulada por la Honorable sefiora
Carrera y tiene por objeto rebajar la tri-
butacién de los profesionales contadores
que no actian en forma individual, sino
en oficinas de auditoria, y que contratan
empleados. En al actualidad, la ley de la
Renta grava a esa clase de asociaciones
o sociedades profesionales igual que a
cualquier comercio o industria y los ubi-
ca en la primera categoria, con tasa de
17% en vez de 7%, que es la que afecta
a los profesionales.

La Honorable sefiora Carrera estima
que a esas personas debe fijarseles una
tasa de 12%, en lugar de la que pagan
actualmente,.

No tengo criterio formado sobre la ma-
teria, pero en la Comisién expresé que
consideraba discriminatorio el articulo,
pues no veia por qué razén este beneficio
se otorgaria sélo a los contadores y no a
otros profesionales que también podrian
asociarse en las mismas condiciones, co-
mo un grupo de ingenieros que se asocia-
ra para prestar asesoria técnica; de abo-
gados, que se reunieran a fin de ofrecer
sus servicios, o de médicos para estable-
cer una clinica y atender al puablico. Es
decir, aprobar la disposicién gélo en be-
neficio de los contadores me parece dis-
criminatorio.

Al formular estas observaciones en la
Comisién, me pareci entender que se ha-
ria extensiva la indicacién a todas las so-
ciedades de profesionales, pero ahora
compruebo que no es asi. En todo caso,
dejo constancia de que cuando revise la
disposicién con motivo del veto, estudiaré
la férmula mas adecuada para resolver el
problema.

La sefiora CARRERA.— Esta indica-
cién fue presentada a peticién expresa del
Colegio de Contadores.
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Al igual que el sefior Ministro, entendi
que hariamos extensivo su alcance a todas
las organizaciones de profesionales. Por
lo menos, yo estoy de acuerdo con esa
idea. Tal vez se haya redactado mal por
la premura con que trabajamos. En efec-
to, la labor de Ia Comisién fue muy inten-
sa, en especial en las Gltimas horas, en
que practicamente estudiamos todo el
nuevo Codigo Tributario.

El sistema vigente para los contadores
provoca una serie de distorsiones y hace
engorroso el funcionamiento de las agru-
paciones de estos profesionales, sin apor-
tar ventaja alguna para el Servicic de Im-
puestos Internos, pues no se trata de que
tributen méas. El precepto tiene por obje-
to ordenar el sistema vigente y dar faci-
lidades a dichos técnicos para asociarse,
con lo cual, inclusive, podrian hacer com-
petencia a las auditorias extranjeras, que
no son afectadas por el régimen actual.

El sefior CHADWICK.—Me parece que
deberiamos acoger lo propuesto por la
Comisién. Lo afirmo, en primer lugar,
porque es efectivo que en el ejercicio de
1a contaduria hay una actividad que no se
puede realizar sino mediante la asocia-
cién: la autoditoria; y, en segundo térmi-
no, porque, de acogerse la iniciativa, el
Ejecutivo podri complementarla en el
veto, haciéndola extensiva a todas las aso-
ciaciones o sociedades formadas exclusi-
vamente por profesionales del ramo. Eso
es lo més légico.

—Se aprueba lo propuesto por la Co-
MASION.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
Nimero 42: agregar como ntmero 3° del
articule 37, el siguiente:

“30_Rentas mencionadas en el N¢ 3
del articulo anterior, 12%.”.

El sefior LUENGO (Vicepresidente).
— Entiendo que esta disposicién deberia
aprobarse, pues es consecuencia de la an-
terior.

Si le parece a la Sala, asi se procedera.

Acordado.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
Ntmero 43: Reemplazar la dltima frase
del N° 2 del articulo 81, a continuacién
del guarismo “50%”, por la siguiente:
“de las que se establezcan en log nimeros
29 v 39 del articulo 37.7.

Kl seflior CONTRERAS LABARCA.
—Esta modificacion tambpién es conse-
cuencia de la anterior.

—Se aprueba.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
Numero 44: agregar, al final del inciso
segundo del nuimero 19 del articulo 45,
reemplazando el punto por una coma, lo
siguiente: “y con excepcion finalmente,
y previo informe de la Superintendencia
de Companias de Seguros, Sociedades
Andnimas y Bolsas de Comercio, en caso
de divisién de sociedades andnimas, de la
distribucién de acciones recibidas de otras
sociedades anénimas constituidas con
parte del partimonio de las primeras para
el desempefio de una o més de las activi-
dades de su giro.”.

El sefior LUENGO
En discusién.

Ofrezco la palabra.

E] sefor CHADWICK.— Agradeceria
que sé nos proporcionase alguna informa-
cién al respecto.

El sefior VON MUHLENBROCK.—En
el informe estd claramente explicado.

Bl sefior LUENGO (Vicepresidente).
—:Habria acuerdo para prorrogar por
una hora la segién?

El sefior MAURAS.—No, sefior Presi-
dente.

El seiior LUENGO
No hay acuerdo.

Se levanta la sesidn.

—Se levanté a las 19.56.

(Vicepresidente).

(Vicepresidente).

Dr. Raiil Valenzuela Garcia,
Jefe de la Redaccién.
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ANEXOS.
DOCUMENTO:

1

SEGUNDO INFORME DE LA COMISION DFE HACIEN-

DA, RECAIDO EN EL PROYECTO DE LEY DE LA HO-

NORABLE CAMARA DE DIPUTADOS, SOBRE RACIO-
NALIZACION DE FRANQUICIAS TRIBUTARIAS.

Honorable Senado:

Vuestra Comision de Hacienda tiene el honor de informaros, en el
framite de segundo informe, el proyecto de ley de la Honorable Camara
de Diputados que modifica diversas disposiciones tributarias.

A las sesiones en que se considerd esta materia asistieron, ademas
de los miembros de vuestra Comisién, el sefior Ministro de Hacienda, don
Andrés Zaldivar; el Subsecretario del mismo Ministerio, don José Flo-
rencio Guzmén, y diversos jefes y funcionarios del Servicio de Impues-
tos Internos y de la Corporacién de Fomento de la Produccién.

Para los efectos de lo dispuesto en el articulo 106 del Reglamento,
dejamos constancia de lo siguiente: :

1.—Articulos que no fueron objeto de indicaciones ni de modificacic-
nes: 79 (pasa a ser 10), 82 (pasa a ser 11), 9° (pasa a ser 12), 10 (pasa
a ser 13), 11 (pasa a ser 14), 12 (pasa a ser 15), 13 (pasa a ser 16),
14 (pasa a ser 17), 15 (pasa a ser 21), 16 (pasa a ser 22), 18 (pasa a
ser 24) y 19 transitorio.

2.—Articulos que fueron objeto de indicaciones rechazadas. exclusi-
vamente: 4° (pasa a ser 3°), 6° (pasa a ser 99) y 17 (pasa a ser 50).

3.—Articulos que fueron objeto de indicaciones aprobadas o de mo-
dificaciones: 1°, 20 (pasa a ser 19), 3° (pasa a ser 2°) 5% (pasa a ser
4%9) y 2° transitorio.

En consecuencia, log articulos indicados en el primer grupo deben
darse por aprobados. Igual resclucién debe adoptarse respecto de los se-
nalados en el grupo 2, si no se renuevan las indicaciones respectivas.
¥n cuanto a log articulos contenidos en el grupo N© 3, deben discutirse
y votarse los acuerdos de vuestra Comigién y las indicaciones que, recha-
zadas por ésta, se renueven oportunamente.

1.—Indicaciones aprobadas: 1, 11, 14, 20, 22, 25, 27, 28, 36, 43, 44,
47, 54, 55, 56, 61, 63, 68, 69, 70, T1, 72, 74, 76, 77, 78, 83, 284, 85, 85,
20, 92, 95, 96, 97, 98, 100, 102, 103, 104, 105, 106, 109, 110, 111, 112,
113 y 114,

2.-—Indicaciones declaradas improcedentes: 79, 80, 81, 82 y 122.
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3.—Indicaciones retiradas: 3, 4, 16, 39, 40, 53, 67, 91, 93, 117, 118,
119, 120 y 121.

Por tanto, sélo corresponde renovar las indicaciones del boletin nd-
mero 22.959 que no han sido enumeradas.

Vuestra Comisién, en primer lugar y técitamente, aprobé la indica-
cién del Honorable Senador sefior Chadwick para suprimir el articulo 1°.

T secuida, discuti6é las indicaciones N°% 5 y 6, del Honorable Se-
rador sefior Chadwick, para incluir ertre las franquicias que se derogan
por ¢l articulo 29 respecto del impuesto olobal complementario, a aque-
llas relativas a los llamados contratos-leyes y a los sistemas sustitutivos
que tienen camioneros, taxistas y autcbuseros.

Vuestra Comisién, por unanimidad, rechazé las indicaciones.

Luego, se analizaron las indicaciones N° 2, del Honorable Senador
cefior Contreras Labarca, y N% 7 y 8, del Honorable Senador sefior
Chadwick, para derogar las franquicias relativas al impuesto global com-
plementario respecto de los llamados contratos-leyes.

Vuestra Comisién, con los votos de los Honorables Senadores sefio-
res Palma y Von Miihlenbrock, y la oposicion del Honorable Senador se-
fior Contreras Labarca, rechazé las indicaciones.

A continuacién, se estudié la indicacién N¢ 9, de los Homnorables
Senadores sefiores Aguirre, Baltra y Bossay, para exceptuar de la dero-
gacién de las franquicias del global complementario a las rentas prove-
nientes de sueldos y salarios.

El sefior Subsecretario de Hacienda expresé que la indicacion era
innecesaria, debido a que la unica franquicia de que gozan en esta mate-
ria dichas rentas, la de las asignaciones de zona, ya estaban expresa-
mente exceptuadas.

Vuestra Comisién, con los votos de los Honorables Senadores sefiores
Palma y Von Miihlenbrock, y la oposicién del Honorablz Senador sefior
Contreras Labarca, rechazé la indicacion.

En seguida, se debatié la indiecacion N© 10, del Honorable Senader
sefior Bossay, para exceptuar de la derogacion de las franquicias del im-
puesto global complementario, a rentas que provengan de actos protegi-
dos por el D.F.L. N? 2 y ejecutados antes del 12 de octubre del afio en
CUTSC.

El sefior Subsecretaric de Hacienda manifesté que la aprobacion de
la indicacién implicaba un desfinanciamiento del proyecto de 25.000.0C0
de escudos, porgue todas las rentas de las empresas constructoras pro-
Jueides durante 1968 no quedarien afectadas por la eliminaecién de la
exencidn,

Vuestra Comisién, por unanimidad, rechazé la indicacion.

Luego, se estudié la indicacién N° 11, del sefor Minigtro de Ha-
cienda, para mantener la franquicia del impuesto global complemertario
respecto de quienes sean en el futuro propietarics de viviendas D.F.L.
Ne¢ 2.

T] Honorable Senador sefior Contreras Labarca manifesto que él
aprobaba la indicacién, siempre que se limitara el beneficio al cago de
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gae la vivienda esté habitada por su duedo, y formuld indicacién
sentido.

Tl Honerable Senador sefior Paima manifesté que es partidarie de
mantener la exencion pava el propietario de todas las rentas provenien-
tes de viviendas acogidas al D.F.L. N¢ 2, de 1959.

Vuestra Comisién aprobd la indicacién del! sefior Ministro de Ha-

cignda, y rechazd, con la oposicién del Honorable Senador sefior Centre-

ras Labarca, la enmienda que éste propuso.

En seguida, rechazé la indicacion N© 12, del Honorable Senador se-
flor Curti, que contiene una norma similar a la de la indicacién N¢ 10,
rechazada con anterioridad.

A continuacidn, rechazé la indicacién N? 3, con la oposicién del Ho-
norable Senador sefior Contreras Labarca, por estar en contradiccion
con el acuerdo adoptado respecto a la indicacién N© 11.

Luego, vuestra Comisién, por unanimidad, aprobdé la indicacién
N¢ 14, del Honorable Senador sefior Contreras Labarca, para que las
personas naturales chilenas, sin residencia ni domicilio en Chile, estén
afectos al impuesto patrimonial respecto de todo su patrimonio y obliga-
ciones relacionadas con él, y no como establecia el proyecto que s6lo gra-
vaba los bienes y derechos situados en Chile, de propiedad de las men-
cionadas personas.

En seguida, con la abstencion del Honorable Senador seior Palma,
se aprobd la indicacién N¢ 15, del Honorable Senador sefior Contreras
Labarca, para excluir del activo del patrimonio los librog, instrumentos,
herramientas, muebles de oficina y utiles de trabajo de los pequefios agri-
rultores, pequefios comerciantes y pescadores, y no sélo de profesionales,
obreros y artesanos, como establecia el proyecto.

Por otra parte, con los votos de los Honorables Senadores ssfiores
Palma y Von Miihlenbrock, y la cposicion del Honorable Senador sefior
Contreras Labarca, rechazé la segunda parte de la referida indicacién,
para excluir de la exencién anterior a las joyas y a los cuadros y escul-
turas de autores extranjeros.

A continuacién, vuestra Comision, con los votos de los Honorables
Senadores sefiores Palma y Von Miihlenbrock, y la oposicién del Hono-
rable Senador sefior Contreras Labarca, rechazd la indicacién de este dl-
timo para suprimir el N° 82 del articulo 8, que excluye del activo del
patrimonio a log aportes efectuados por personas naturales, de acuerdo
con las disposiciones del Estatuto del Inversionista Extranjero.

Luego, con la misma votacién, rechazé la indicacion N° 18 del Ho-
norable Senador sefior Baltra, para excluir del activo del patrimonic a
‘as viviendas habitadas por su duefio, con un avalto fiscal de hasta 25
sueldos vitales anuales.

En seguida, con la misma votacion, se rechazé la indicacién N° 10,
d¢] Honorable Senador sefior Contreras Labarca, para que los inmuebles
agricolas, para los efectos del impuesto patrimonial, se valoricen segin
su avaliio méas el valor comercial de log inmuebles por adherencia o des-
tinacién.

Luego, se discutié la indicacién N¢ 20, del sefior Ministro de Ha-
cienda, para que sea una facultad y no una obligacién de la Superin-
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tendencia de Sociedades Anénimas, el modificar la valorizacién de las
acciones que no han tenido transaccién, para los efectos del impuesto
patrimonial, segin las variaciones que hubiere tenido el rubro a que per-
tenezcan.

Tl sefior Subsecretario de Hacienda manifesté que la norma, como
estaba en el proyecto, podia distorsionar el valor de las acciones, debido
a que, en algunas oportunidades, las transacciones bursatiles en un ru-
bro determinado, no eran significativas, y no reflejaban, en consecuen-
cia, la realidad. De mantenerse la referida disposicion como una obliga-
cién, agregd, el Fisco podria sufrir un perjuicio injustificado.

Vuestra Comisién, con los votos de los Honorables Senadores seiio-
res Contreras Labarca y Von Mithlenbrock y la oposicién del Honorable
Senador sefior Palma, aprobd la indicacion.

En seguida, se discutié la indicacién N9 21, del Honorable Senador
sefior Curti, para establecer como una cbligacion de la Superintendencia,
y 1o €Omo una facultad, !a funcién de ¢sta de rebajar el valor de las
acciones que resulte de la aplicacién del procedimiento seflalado en la
iey, para los efectos del impuesto patrimonial, cuando se acredité mnie-
diante informe pericial, u otro antecedente fidedigno, que el valor real
de las acciones de una empresa es considerablemente menor.

Tl sefior Subsecretario de Hacienda expreso su oposicién a la indi-
cacién, porque debe ser el organismo estatal quien califique los referidos
informes periciales o antecedentes fidedignos. Agregbé que su aproba-
~i6n dejaria al Fisco entregado a la veluntad de los particulares en esta
materia.

Vuestra Comisién, con los votos de los Honorables Senadorss sefio-
res Palma y Contreras Labarca, y la oposicion del Honorable Senador
cefior Von Mithlenbrock, rechazd la indicacién.

Luego, vuestra Comision, por unanimidad, aprobé la indicacion N¢ 22,
del Honorable Senador sefior Chadwick, para que las resoluciones que
dicte la Superintendencia de Sociedades Anénimas relativas a valoriza-
cién de acciones, en materia de impuesto patrimonial, scan apelables an-
{a la Corte de Apelaciones de Santiago.

A continuacién, se debatié la indicacién N° 23, del Honorable Se-
nador sefior Curti, que modifica la norma relativa a cuando se considera
que no s2 han transado acciones de sociedades andénimas.

Segun la regla del proyecto, se considera que no hay transacciones
cuando no se han efectuado mas de dos de dichas operaciones dentro de
cada mes del afio anterior a aqué! en que deba declararse el impuesto.

La indicacién propone que, sin embargo, en el caso de sociedades
anénimas que cuenten con mas de quinientos accionistas y mas de diez
afios de haberse admitido a cotizacién en una Bolsa de Valores, se con-
sidere que tienen transaeccion bursatii a! registrar 15 transacciones anua-
les.

El sefior Subsecretario de Hacienda manifesté su oposicién a la in-
dicacién, debido a que permitia, para el caso egpecifico a que se refiere,
establecer una valorizacion artificial de las acciones de las sociedades
andénimas.
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Vuestra Comision, después de un doble empate, rechazé la indica-
cién. Voté por la afirmativa el Honorable Senador sefior Von Miihlen-
brock, por la negativa el Honorable Senador sefior Contreras Labarca y
se abstuvo el Honorable Senador sefior Palma.

En seguida, se discutié la indicacién N 24, del sefior Ministro de
Hacienda, que excluye de la posibilidad de deduccién del capital de las
empresas agricolas que no sean sociedades anénimas —que equivale al
avalto fiscal sobre el casco—, a las deudas contraidas con el Banco del
Estado de Chile y los bancog comercialeg de acuerdo con el articulo 199
de la ley 13.3805.

Vuestra Comisién, después de un doble empate, rechazé la indica-
cion. Voté por la afirmativa el Honorable Senador sefior Contreras La-
harca, por la negativa el Honorable Senador sefior Von Muhlenbrock v
se abstuvo el Honorable Senador sefior Palma.

Luego, vuestra Comisién, por unanimidad, aprobé la indicacién nd-
mero 25, del sefior Ministro de Hacienda, para aumentar de! 30% al
40% del avaltio del predio, el capital de quienes exploten empresas agrico-
las que no-son de su propiedad.

En seguida, se estudié la indicacién N9 26, del Honorable Senador
sefior Contreras Labarca, que limita la exencién del impuesto patrimo-
nial. ‘

Segin el proyecto, estan exentos 15 sueldos vitales anuales. La in-
dicacion mantiene la exencidén en la misma cantidad, pero la limita a
aquellos cuyo patrimonio liquido no exceda de 40 sueldos vitales anuales.

Vuestra Comisién, con los votos de los Honorables sefiores Palma
y Von Miihlenbrock y la oposicién del Honorable Senador scfior Contre-
vas Labarca, rechazd la indicacién. :

A continuacién, se discutié la indicacién N° 27, del sefior Ministro
de Hacienda, para suprimir el inciso final del articule 24, que permite
deducir del impuesto patrimonial los créditos contra el impuesto global
complementario relativos a cargas familiares.

El sefior Subsecretario de Hacienda manifesté que la aprobacién del
precepto significa un menor ingreso de E? 12.000.000.

La seniorita Casanegra manifesté que 21.500 contribuyentes van a
rebajar global complementario del impuesto patrimonial en 1969, y que,
el 64% de ellos, estan en los tramos de mds de 35 sueldos vitales de
patrimonio. Agregé que, en consecuencia, €l precepto que se propone su-
primir beneficia a personas de altas rentas y gran patrimonio.

"El Honorable Senador sefior Contreras Labarca dijo que la disposi-
cion era justa porque el proyecto beneficiaba a las personas sin cargas,
respecto de los contribuyentes que las tenian, y que el menor ingreso que
podia producir la mantencién del precepto, habria sido salvado si se hu-
biera aprobado su indicacién N° 26.

Vuestra Cemision, con los votos de los Honorables Senadores sefio-
regs Palma y Von Miihlenbrock y la oposicién del Honorabie Senador se-
fior Contreras Labarca, aprobd la indicacion.

En seguida, se discutieron las indicaciones N¢ 27 bis, del Honorable
Senadoer sefior Contreras Labarca, para suprimir el articulo 32, que per-
mite imputar al impuesto a la herencia, el impuesto patrimonial que se
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hubiera pagado en los altimos 5 afios de vida del causante, y 28, del
sefior Ministro de Hacienda, para limitar el mencionado beneficio a los
herederos mis cercanos.

La primera indicacién fue rechazada después de un doble empate.
Votaron por la afirmativa los Honorables Senadores sefiora Carrera y
sefior Contreras Labarca y por la negativa los Honorables Senadores se-
fiores Palma y Von Miihlenbrock.

La indicacién N© 28 fue aprobada pcor unanimidad.

Luego, se discutié la indicacién N? 29, del Honorable Senador seflor
(ontreras Labarca, para suprimir el ineiso ncveno del articulo 49 del
sroyecto, que faculta al Presidente de la Republica para suspencer, no
aplicar o rebajar el empréstito forzosc. :

1 seficr Subsecretario de Hacienda manifestd su oposicién a la in-
Gicacién, debido a que la facultad era necesaria para solucionar cierics
casos especialisimos. Agregd gue, por lo demés, una norma s: imilar estaba
confenida en la ley vigente.

Vuestra Comision, después de un doble empate, rechazd la indica-
cién. Vetaron por la afirmative los Hounorables Benadores sefiera Ca-
rrera y sefior Contreras Labarca, y por la negativa, les Honorables Se-
ficres Palma y Ven Miihlenbrock.

Lusgo, vuestra CC*m i6n, unanimidad, rechazd la indicacién
N© 30, d¢del Honorable Senador seilor Curti, para que se considere gasto
el empréstito forzoso en el afio en que se efectiie, ¢ ingreso cuando sea
reembolsado al contribuyente.

Tn seguida, se discutieron las indicaciones N¢ 21-a) a 31-h), pre-
sentadas por el Honorable Senador sefior Tarud para los efectes regla-
mentarios, v con la finalidad de financiar el articulo 17 del proyecto, re-
Tative o los jubilados llamados “‘perseguidores”

T.as mencionadas indicaciones aumentan ‘o3 imprestos a la renta del
trapaic y del ca .)ual come tmmbién, a 1& comporzventa de suntuarics.
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y sancionar al ineficiente, ya que unos y otros tendran la misma renta
presunta y no podrdn hacer alegacién alguna en su contra.

Agregd que la aprobacién de la mencionada norma no elimina la
vontabilidad agricola, debido a que el mismo proyecto establece que todo
agricultor que necesite acreditar el origen de su renta, por las inversio-
nes que efectie, deberd comprobarla por medio de contabilidad fidedigna.

Dijo, por dltimo, que el Servicio de Impuestos Internos no tenia po-
sibilidad material de fiscalizar la contabilidad de todo el sector agricola.

La sefiorita Casanegra manifesté que, segin estudio de CORFOQ, el
promedio de la rentabilidad agricola es del 5% del capital invertido, o
sea, del 10% del avalio fiscal, que sélo incluye el casco.

La sefiora Carrera manifesté que le parecia inconveniente el sistema
de presunciones en la agricultura, porque por su intermedio podian bur-
larse las participaciones que a los trabajadores les corresponden en las
utilidades.

El Honorable Senador sefior Miranda manifesté que debia distin-
. guirse entre log pequefios y grandes agricultores, estableciéndose para
los primerocs una presuncién legal y obligando a los segundos a llevar
eontabilidad.

Agregd que habria otro mecanismo para sancionar a los agricultores
negligentes: la reforma agraria.

El sefior Subsecretario manifesté que las normas propusstas regi-
rian transitoriamente, mientras se determina, conjuntamente con el sec-
tor agropecuario del Gobierno, un sistema tributario para la actividad,
que esté en concordancia con los planes de desarrollo,

Vuestra Comisién, después de un largo debate, legd a los siguientes
acuerdos:

a) Que el propietario o empresario agricola cuyo predio c predics
tenga un avalio fiscal superior a 50 sueldos vitales anuales debera levar
contabilidad fidedigna. El Henorable Senador sefior Von Milhlenbrock,
voté en contra de esta resclucidn.

b) Establecer una presuncion de derecho de la rentabilidad minima
agricola en los mismos términocs contenidos en el proyecto. El Honorable
Senador sefior Contreras Labarca votd porque la presuncidon fuera legal
¥l Honorable Senador sefior Von Mihlenbrock voté en contra de que la
presuncidn fuera de renta minima en los casos en que se obliga a llevar
contabilidad.

En seguida, se discutié las indicaciones N9% 22 y 34, de! Honorable
Jenador sefior Contreras Labarca, para suprimir el N° 6 del proyecto,
aue sustituye el articulo 21 de la Ley de la Renta, facultando al Servicio
de Impuestos Internos para fijar la renta liquida impenible, a hase de
un porcentaje sobre las ventas o ingrescs brutos, a los contribuyentes
gue desarrollen actividades de poco monto, y del sefior Ministro de Ha-
cienda para sustituir el ndmero.

El Honorable Senador sefior Contreras Labarca expresd su des-
acuerdo con el actual N® 6 y con la disposicién sustitutiva, debido a su
vaguedad y al exceso de funciones que se le otorgan al Director de Im-
puestos Internos, quién, si se aprobara, podria, sin sujeciéon a normas
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de ninguna naturaleza, fijar a su arbitrio la renta imponible de 44.000
pequefios contribuyentes. '

El sefior Ministro de Hacienda manifesté que la indicacién del Eje-
cutivo tiene por objeto facilitar el cumplimiento de sus obligaciones tri-
butarias a contribuyentes de bajos ingresos, en términos similares a los
existentes, respecto del impuesto a la compraventa. Agregé que este dl-
timo sistema ha dado buenos resultados.

En seguida, dijo que el procedimiento propuesto seria beneficioso
porque libera al pequefio contribuyente del gravamen que significa llevar
una contabilidad. Expresé, luego, que era imposible establecer un sistema
ont tal sentido sin entregar facultades al Servicio Técnico para calificar
los casos.

T.os Honorablez Senadores sefiores Miranda y Contreras Labarca ma-

pifestaron que era indispensable establecer en la ley un minimo de ca-
vital para determinar guiénes son pequefiog conitribuyentes.

sefior Ministre manifestd que tal iimite era engorroso, porgue
oblio al contribuyente comprohar su capital ante ¢l Servicie de Im:

puestos Internos.

La Hcenorable Senadoers schiora Carrera concordd, en este aspecto,
con is opinién del Ejecutive.

Vuestra Comision, con los vetos de los Honorables Senadores sefio-
res Contreras Labarca, Miranda v Von Mihlenbrock y la oposicion de
12 Honorable Senadora sefiora Carrera y del Honorable Senador sefior
Palma, acordd f{ijar dicho limite.

A insinuacién de los Honcrables Senadores sefiores Palma y Noemi
acords, asimismo, que se faculte al Director del Servicio de Impuestos In--
tornos para estimar dicho capital y fijar el limite en una cantidad no
superior a 25 sueldos vitales anuales.

Por otra parte, con la oposiciéon del Honorable Senador sefior Con-
treras Labarca, se acordé que dichos coniribuyentes pagarian una tasa
del 3,75%.

Por tdltimo, por unanimidad, se aprobé la indicacion N° 36, del Ho-
norable Senador gefior Von Miihlenbrock, que da estabilidad al sistema
establecido en e! nuevo articulo 21 de la Ley de la Renta.

En consecuencia, se dieron por rechazadas las indicaciones N% 32
y 33.

En seguida, se discutié la indicacién N¢ 37, del Honorable Senador
sefior Contreras Labarca, para suprimir el N® 89, que dispene que las
amortizaciones se efectien después de la revalorizacién del bien corres-
pondiente.

Vuestra Comisién, con los votos de los Honorables Senadores sefio-
res Miranda, Palma y Von Mihlenbrock y- la oposicién de los Honorables
Senadores sefiora Carrera y sefior Contreras Labarca, rechazd Ia indi-
cacion.

Luego, se discuti6 la indicacién N¢ 38, del Honorable Senador sefior
Luengo, para sustituir una frase del N° 9, dandole a la norma que con-

tiene, efecto retroactivo.
Los funcionarios de Impuestos Internos sostuvieron que ia indica-
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cién era innecesaria debido a que el N? 9 del proyecto reproducia la
actual interpretacién que el Servicio daba a la ley vigente.

Vuestra Comisién, por unanimidad, rechazé la indicacidn.

A continuacion, se discutié la indicacién N? 41, del sefior Contreras
Labarca, para suprimir el N° 13, que exime del impuesto de categoria
a las rentas de los bienes raices respecto del propietario o usufructuario
que no sea sociedad anénima.

El senor Subsecretario manifestd que la disposicion del proyecto se
fundamenta en que, en la practica, no se tributa sobre tales rentas, de-
hido al crédito existente contra e! impuesto de categoria por el pago de
fas contribuciones territoriales. ¥n consecuencia, la supresidén dzl ntimero
mantendria la actual situacién. )

Vuestra Comision, despuss de un doble empate, rechazd la indica-
eién, ’m‘l‘“u pm ia afkuamtmu fos Honorablev Senadores seiiora Ca-

o LY ot
a les Henovables Sona-

Caﬂnw, v la opeaicidén del
¥ ;\i;uhle;xmf‘OCK, g2 yechazd la indicacidr
N¢ 42, que recmplwa e‘~ NQ id del proyecto, por estimar la mayoria de
vuestra Cemisién de gue no tenia la informacién necesaria para pronun-
cial se favorablemente respecto de ella.

Luego, se discutié la indicacién N° 43, del sefior Ministro de Ha-
cienda, para agregar una nueva letra al N¢ 14 con el objeto de considerar
dentro del activo inmovilizado de las empresas constructoras a los mate-
riales, terrenos, urbanizaciones y construccicnes per cuenta propia o en
ejecucion.

El sefior Ministro de Hacienda manlfesto que ¢l Ejecutivo ha pro-
puesto la indicacién con el objeto de no gravar a las empresas cons-
tructoras respecto de utilidades que, realmente, no obtienen.

El sefior Von Miihlenbrock manifesté que se alegraba de que, en al-
guna medida, el Ejecutivo adopte un criterio mas favorable respecto de
la actividad constructora.

Vuestra Comisién, con la abstencién del Honorable Senador sefior
Contreras Labarca, aprob6 la indicacion.

A continuacién, se discutié la indicacién N9 45, de los Honorabies
Qenadores Aguirre, Baltra y Bossay, para sustituir el N¢ 15, con el ob-
jeto de eximir los impuestos a las rentas del trabajo que no excedan de
dos sueldos vitales mensuales.

El sefior Ministro de Hacienda manifesté que si bien podia conside-
carse plausible la idea de ampliar la exencién, la aprobacién de la indi-
cacién sionifica un menor rendimiento tributario de E¢ 309.000.000, o
zea, practicamente todo el rendimiento del proyecto.

Vuestra Ccmisién, después de un doble empate, rechazé la indica-
cién. Votaron por la afirmativa los Honorables Senadores sefiora Carrera
y sefior Contreras Labarca y por la negativa los Honorables Senadores
seflores Palma y Von Mihlenbrock.

A continuacién se discutié ln indicacién N? 44, del Honorable Se-
nador sefior Contreras Labarca, para suprimir la letra e) del N¢ 14.
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La mencionada letra deroga la actual norma que obliga a capitalizar
los recursos que se revalorizan.

El Honorable Senador sefior Contreras Labarca expresé que ia apro-
bacién de la indicacién fomenta la capitalizacién y da un verdadero
sentido a la revalorizacién. v

Los funcionarios de Impuestos Internos manifestaron que la letra
que se pretende suprimir estd destinada a favorecer la situacién de pe-
quefios empresarios que, debido a un mal ejercicio econémico, deben re-
currir a parte de su capital para poder subsistir. Agregaron que la letra
no afecta a los grandes empresarios, porque éstos estdn obligados a ca-
pitalizar para poder mantener su condicién de tales.

El Honorable Senador sefior Von Miihlenbrock expresé que votaria
en contra de la indicacién para favorecer a los pequefios empresarios.

Vuestra Comisién, con los votos de los Honorables Senadores sefiora

Carrera y sefior Contreras Labarca y la oposicién del Honorable Senador

sefior Von Miihlenbrock, aprobé la indicacion.

En seguida, se discutié la indicacién N? 46, de los Honorables Se-
nadores sefiores Aguirre, Baltra y Bossay, para suprimir el N¢ 16, que
elimina la actual exencién de ciertas rentas del trabajo.

La sefiorita Casanegra manifesté que la indicacion era perjudicial
para los empleados, porque la disposicién contenida en el nGmero sim-
plemente aclara la situacidon de dichas rentas, suprimiendo la exencién,
pero manteniendo la norma de que ellas no constituyen renta.

Vuestra Comisién, con les votos de les Honorables Senadores sefio-
res Palma y Von Mithlenbrock y la abstencién de los Honorables Sena-
Jores sefiora Carrera y sefior Contreras Labarca, rechazd la indicacién.

Tuego, se discutié la indicacion N¢ 47, de los Henorables Senadores
sefiores Aguirre, Balira y Bossay, que baja ia tasa del primer tramo del
impuesto global complementaric de un 10% a un 8%.

El sefior Ministro de Hacienda manifesté que la indicacion significa
un menor rendiraiento del orden de los 110 millones de escudos y que
beneficia no sélo a las personas que bagan global en dicho tramo, sino
también a las de loz tramos superiores.

Viestra Comision, con los votos de los Honorables enadores sefora
Carrera y sefiores Contreras Labarca y Miranda y la opoesicién de los
Ilonorables Senadores sefiores Palma y Von Miihlenbrock, aprobd la in-
dicacién.

Como consecuencia, se rechazé la indicacion N¢ 48.

Luego, se discuti6é la indicaciéon N¢ 49, del Honorable Senador sefior
Contreras Labarca, para suprimiv el N? 20, que faculta -al Director de
Impuestos Internos para dictar normas de caracter general para ciertos
grupos o tipos de créditos para disminuir la presuncién de derecho de
interés minimo.

Tl sefior Ministro de Hacienda manifestd que existian algunos mu-
tuos concedidos por €l sector ptblico, con un interés inferior al 12%, que
es la presuncién de derecho. Asimismo, que, en algunos casos especiales,
particulares concedian mutuos con intereses inferiores.

El Honorable Senador sefior Von Miihlenbrock formulé indicacion
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para modificar el N¢ 20, con el fin de limitar la facultad a los créditos
concedidos por el sector plblico o que tengan un fin social.

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobé la indicacién del Hono-
rable Senador sefior Von Miihlenbrock y, en consecuencia, rechazé la in-
dicacién en 'informe.

En seguida, se discutié la indicacién N° 50, del Honorable Senador
sefior Contreras Labarca, para suprimir el N° 24, que rebaja el impuesto
adicional que pagan los “royalties” y la asistencia téeniea.

El sefior Ministro de Hacienda expresé que los paises altamente
desarrollados venden sus conocimientos tecnoldgicos v que el pais que
paga el “royalty” no puede obligar a la empresa que lo recibe, al pago
de un impuesto adicional d2l 35%.

Agrega que, por lo demés, el proyecte limita ¢ beneficio a fines d=
fomento.

El sefior Contreras Labarca expresé gue la norma rronue
conveniente, porque autoriza deducir gastoz ocasionados en ;
cidn de la regalia, sin que el Estado chilene pueda controlar ¢l verda
¢osto,

El Honcrable Senador sefior Miranda formulé indicacién para que
¢! Reglamento que en esta maieria dicte el Presidente de la Repiablies,
no pueda ser modificado sino por ley.

Vuestra Comisién, con la oposicién del Honorable Senador sefior
Contreras Labarca, aprobd la indicacién del Honorable Senador sefior Mi-
randa.

Como consecuencia de dicho acuerdo, se rechazé la indicacion N9 51,

A continuacion, se estudié la indicacién N 52, del Honorahle Sena-
Jor sefier Curti, para que ios balances se practiquen en cuatro fechas en
el afio, y no en dos como establece el proyecto.

Kl sefior Ministrc de Hacienda. hizo presente que la renovacién de la
indicacién perjudicaba el funcionamiento de los servieios de Hacienda.

Vuestra Comisién, con la sola oposicion del Honorable Sen
, rechazd la indicacién.

En scquido se discutié iz indicacién W9 B4, de los Honorables
fio ora Carvera y sefior Luengo, para disminuir la trlbutamon de
tan sus seyvicics come geciadades de personaz ¢

V)Z

zdores que

en asocclados.

&CUQTdO, 8e a}grﬂ)ar(m

3

Luego se dlb:.,UEIC‘ la indicacién WO B7, del gefior Ministro de Ha-
cienda, para agregar un nimero nueve al articulo en informe, para exi-
mii del pago de impuesto a la venta, en el caso de divisién de scciedades

anénimas, a la distribucién de acciones recibidas de otras scciedades and-
nimas constituidas con parte del patrimonio de la primera, para el des-
empeho de una o mas de las actividades de su giro.
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El sefior Ministro de Hacienda manifesté que la indicacién recono-
cia el hecho de que no existe una utilidad, sino una divisién del objeto
social.

E] Honorable Senador sefior Miranda formulé indicacién para que
proceda la exencion previo informe de la Superintendencia de Sociedades
Anénimas, con el objeto de evitar eventuales abusos.

Vuestra Comisién, con los votos de los Honorables Senadores sefiores
Miranda, Palma y Von Miihlenbrock y la oposicién de los Honorable
Senadores sefiora Carrera y sefior Contreras Labarca, aprobd la indica-
cién con la modificacion sefialada. :

Como consecuencia de dicho acuerdo, se aprobdé en igual forma la
indicacion N© 58.

Luego, se discutié la indicacién N? 59, del Honorable Senador sefior
Contreras Labarca, para sustituir e! articulo 6° del proyecto, con el obje-
to de que la exencién de las contribuciones de bienes raices en la zona
afectada por la sequia, beneficie sélo a los pequefios y mediancs propie-
tarios.

El sefior Ministro de Hacienda manifesté que la indicacién era in-
justa, porque beneficiaba a todos los predios de la zona afectada, aunque
algunos de ellos no habian sufrido los efectos de la sequia, como tam-
bién, porque discriminaba seglin el avalio de los bienes raices, cuando
todos se encontraban en la misma situacién frente al problema.

Vuestra Comisién, con los votos de los Honorables Senadores sefiores
Miranda, Palma y Von Mihlenbrock y la oposicién de los Honorables
Senadores sefiora Carrera y sefior Contreras Labarca, rechazé la indi-
cacién.

A continuacién, se discutié la indicacion N° 60, del sefior Ministro
de Hacienda, para suprimir el articulo 17 del proyecto, que beneficia a
las personas que tienen las llamadas ‘‘pensiones perseguidoras”.

El sefior Ministro de Hacienda-expresé que !a disposicién era incons-
titucional porque no tenia el patrocinio del Presidents de la Republica y
debido a que contenia un mayor gasto que no estaba financiado.

Agregé que los beneficiarios del precepto no habian sido perjudi-
cados por el articulo 99 de la ley 16.617, porque habian mantenido, ¢ in-
cluso aumentado, las pensiones de que gozaban en el momento de dictarse
dicha ley.

Agreg6 que, a su juiclo, era necesario distinguir entre las remunera-
ciones del sector pasivo y del sector activo.

Vuestra Comisién, ccn los votos de los Honorables Senadores sefiora
Carrera y sefiores Contreras Labarca y Miranda y la oposicién de los
Honorables Senadores sefiores Palma y Von Miihlenbrock, rechazé la in-
dicacioén. .

En seguida, con la abstencién del Honorable Senador sefior Contre-
ras Labarca, se aprobé la indicacién N? 61.

Luego se discutié la indicacién N? 62, que aumenta la tasa del im-
puesto al petréleo combustible para el pago de la deuda de las compafias
carboniferas a la CORFO. ‘

Vuestra Comisién rechazé la indicacion.
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A continuacién, se discutio la indicacién N© 63, del Honorable Se-
nador seflor Von Miihlenbreck, que autoriza una revalorizacién especial,
pagando un impuesto Gnico del 10%.

El sefior Bossay manifesté que esta disposicién es similar a otra
que estd en vigencia, pero con plazo vencido. Agregbé que la diferencia
esta en el procedimiento a usar. Hasta ahora se ha mantenido como doc-
trina la obtencién del cilculo de costo directo, pero existen otras dentro
de la técnica contable, que defienden al contribuyente de la inflacién.

La sefiorita Casanegra sostuvo que la diferencia con la ley vigente
congiste en que pueden ampararse en €l texto de la disposicién, la re-
valorizacién de las diferencia de valor de bienes inventariados que co-
rrespondan al empleo de sistemas o féormulas generalmente aceptadas en
contabilidad. En cambio, el Servicio siempre ha sostenido que no pue-
den aceptarse dichos sistemas, sino el de! costo real de los bienes.

E! Honorable Senador sefior Contreras Labarca manifesté su opo-
gicion a la indicacién, porque existen sistemas permanentes de revalori-
zacion y le parece injusto conceder un nuevo beneficio, superpuesto al
anterior, a los empresarios.

El Honorable Senador sefior Von Miihlenbrock sostuvo que le parecia
justa la indicacién porque refiejaba con mayor exactitud la realidad.

Vuestra Comisién, con los votos de los Honorables Senadores sefio-
res Miranda, Palma y Von Miihlenbrock y la oposicién de los Honorables
Senadores sefiora Carrera y sefior Contreras Labarca, apobd la indica-
cidn.

La indicacién N¢ 64, del Honorable Senador sefior Bossay, concede
facilidades a las cooperativas para el pago de sus obligaciones pendientes
con las Cajas de Prevision.

Vuestra Comision, después de un doble empate, rechazé la indicacién.
Votaron por la afirmativa los Honorables Senadores Senadores sefiores
Miranda y Von Miihlenbrock, por la negativa los Honorables Senadores
gefiora Carrera y sefior Palma y se abstuvo el Honorable Senador sefior
Contreras Labarca.

En seguida, se discutieron las indicaciones N¢ 65 y 66, la primera
del Honorable Senador sefior Juliet y la segunda del mismo sefior Sena-
dor y del Honorable Senador sefior Palma, que regulan los porcentajes de
devolucién que corresponde percibir a los exportadores de harina y aceite
de pescado de la zona norte.

El sefior Nestler, de la Corporacién de Fomento de la Produecién,
manifest6 que la primera indicacién perjudicaba a la institucién, porque
hacia desaparecer el fondo que ella destinaba a resarcirse de las inver-
giones que ha efectuado en pesca.

Rspecto de la segunda, expresé que si se modificaba en el sentido de
que la CORFO recibiria 2 délares por tonelada de harina producida, pa-
ra financiar los E° 18 millones que se le adeudaban, ésta seria aceptable
para dicha institucion.

Vuestra Comisién, con los votos de los Honorables Senadores sefio-
res Miranda, Palma y Von Miihlenbrock, y la oposicién de los Honorables
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Qenadores sefiora Carrera y sefior Contreras Labarca, aprobé la indica-
cion con las modificaciones propuestas por la CORFO.

A continuacién se discutié la indicacién N¢ 68, de los Honorabie Se-
nadores sefiores Bossay, Contreras Labarca y Miranda, que concede am-
nistia a los funcionarios del Servicio de Tesoreria que paralizaron sus
labores en marzo de 1968. _

Asimismo, deroga la disposicién que hace perder ciertos incentivos a
los mencionados funcionarios cuando se ausentan del trabajo.

La primera parte de la indicacién fue aprobada con la sola oposicion
del H. Senador sefior Palma y la segunda con el voto en contra del mismo
sefior Senador y del Honorable Senador sefior Von Miihlenbrock.

Tuego se discutié la indicacion N? 69, de los Honorables Senadores
sefiores Bossay, Gumucio, Contreras Labarca y Miranda, que declara
que el encasillamiento del Servicic de Tesoreria no produce la pérdida del
beneficio del sueldo ce gradc superior de que gozaban diches empleades
en el momento de producirse.

El sefior Ministro de Hacienda manifest6 que la disposicién era ins-
constitucional porque infringia el texto de la Carta Fundamental, que ve-
serva al Presidente de la Republica la iniciativa en materia de aumento de
sueldos de la Administracién Publica .

Vuestra Comisién, con la oposicién del Honorable Senador seifior
Palma, declaré procedente la indicacién y la aprobé con igual votacion.

En seguida, se discutieron las indicaciones N° 70, 71 y 72, del Ho-
norable Senador sefiora Carrera, que establecen impuestos de 0,39% sobre
valor de las facturas emitidas por los laboratorios para destinarlos a la
construccién de Postas de Primeros Auxilios y Policlinicos.

Vuestra Comisién, con los votos de los Honorables Senadores sefiora
Carrera v sefiores Contreras Labarca y Von Mihlenbrock, la oposicién
del Honorable Senador sefior Miranda y la abstencién del Honorable Se-
nador seflor Palma, aprobé las indicaciones.

A continuacién se considerd la indicacién N© 73, de la Hoenorable
Senadora sefiora Carrera, gue condona deudas que tienen con la CORVI
los popladores de la poblacién Juanita de Aguirre Cerda, de Conchali.

Vuestra Comisidén, con la abstencién del Honorable Senador sefior
Palms, aprobs la indicacién,

En seguida, por unanimidad, aprobd la indicacién N? 74, de! Hono-
rable Senador sefior Bossay, que valida los certificados de estudios obte-
nidos en el exterior por hijos de funcionarics del Servicio Exterior y de
recarios chilenos.

A continuacion, se discutid la indicacion N9 75, del Honorable Se-
nador sefor Bossay, que exime del impuesto de primera categoria a lag
rentas que las empresas constructoras de viviendas econémicas capitali-
cen y no retiren.

Los funcionarios de Impuestos Internos manifestaron que la norma
propuesta era de dificil control y que a las empresas ya se les habia be-
neficiado en el proyecto al incluiries ciertos bienes dentro del activo in-
movilizado.
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Vuestra Comisién, con la oposiciéon del Honorable Senador sefior
Bossay, rechazé la indicacién.

En seguida, se discutié la indicacién N 76, de los Honorables Sena-
dores sefiores Allende y Luengo, que destina a la construccion del edificio
del Congreso Nacional los remanentes de la cuenta F-19.

El sefior Egas, Prosecretario-Tesorero del Senado, expres6 que des-
de el afio 1965, se ha acumulado en dicha cuenta un remanente de 6.656.000
escudos y que dichos fondos le corresponden a la Editorial Juridica de
Chile, la que esti sobrefinanciada.

Vuestra Comisién, con el voto en contra del Honorable Senador se-
fior Contreras Labarca, aprobd la indicacién.

La indicacion N°¢ 77, del Honorable Senador sefior Bossay, que au-
menta el feriado de los empleados publicos de las provincias de Aisén y
Magallanes, fue aprobada por unanimidad y sin discusién.

La indicacién N¢ 78, del Honorable Senador sefior Bossay, se apro-
bé por unanimidad y sin debate.

La indicacién N9 83, del Honorable Senador sefior Bossay, que am-
nistia al personal de Correos y Telégrafos que falé a sus labores entre los
meses de junio y julio de 1967 y de marzo a mayo de 1968, fue aprobada
sin debate, con los votos en contra de los Honorables Senadores sefiores
Von Miihlenbrock y Noemi. ‘

La indicacion N© 84, del mismo sefior Senador, prorroga una dispo-
sicién legal que permite descontar un porcentaje de su sueldo a los obre-
ros de la Empresa Portuaria de Chile para destinarlo a la adquisicién de
vivienda.

Esta indicacién se aprobd sin debate y con el voto en contrd del Ho-
norable Senador sefior Noemi.

En igual forma y con la misma votacién, se aprobaron las indicacio-
nes N° 85 y 86, cuya lectura explica su texto.

En seguida, y después de un doble empate, se rechazd la indicacion
N¢ 87, que concede beneficios econdémicos a ciertos funcionarios muni-
cipales. .

Votaron por la afirmativa los Honorables Senadores sefiora Carre-
ra y sefior Bossay, por la negativa los Honorables Senadores sefiores Noe-
mi y Von Miihlenbrock. Se abstuvo el Honorable Senador sefor Contre-
ras Labarea. '

En seguida, se discutié la indicacién N° 88, del Honorable Senador
seior Curti, que aumenta los porcentajes de revalorizacién.

La sefiorita Casanegra dijo que la indicacién representa un menor
ingreso de KE° 65.000.000.

Vuestra Comisién, por unanimidad, la rechazé.

La indicacién N© 89, del Honorable Senador sefior Musalem exime
de impuesto a la renta a las cantidades que se inviertan en la prospeccién
o cateo de minas o minerales en ciertos departamentos del Norte.

La sefiorita Casanegra manifesté que esta indicacién era contraria
a la idea fundamental del proyecto y que, también, podia permitir frau-
de tributario por su dificil fiscalizacion. .

Vuestra Comisién, por unanimidad. rechazé la indicacién.



764

DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

La indicacion N¢ 90, de los Honorables Senadores sefiores Bossay,
Miranda y Von Miihlenbrock aumenta de E? 0,10 a E¢ 0,50 el descuento
que se hace para la ANEF.

Vuestra Comisién, con la abstencién del Honorable Senador sefior
Noemi, aprobé la indicacién.

La indieacién N¢ 92, que dispone que los documentos que suscriba
el Presidente de la Republica y los Ministros de Estado en que se compro-
meta internacionalmente la direccién general de la politica econdémica,
monetaria o financiera del Estado, requeririn la aprobacion del Senado,
fue aprobada sin debate y con la oposiciéon del Honorable Senador sefior
Noemi. '

La indicacién N© 95, del Honorable Senador sefior Bossay excluye
del impuesto a la compraventa del 21% a los neumaticos de bicicletas.

Fi1 Honorable Senador autor de la indicacién expresd que el recargo
due dicko impuesto produce en el valor de dichos elementos ha producido
la importacién de neuméiticos exiranjeros de bicicletas.

Vuestra Comisién, con el voto en contra del Honorable Senador sefior
Noemi, aprobé la indicacén.

La indicacion N¢ 96, de la Honorable Senadora sefiora Carrera dis-
pone que las suspensiones de trabajo motivadas por racionamiento eléctri-
cos no podran significar disminucién en las remuneraciones de los tra-
bajadores.

Vuestra Comision, con el voto en contra del Honorable Senador se-
fior Noemi, aprobo la indicacion.

En seguida, se discutié la indicacién N¢ 97, del sefior Ministro de Ha-
cienda, para eximir del impuesto a la compraventa a ciertos actos de los
corredores de seguros. .

La sefiorita Casanegra manifesté que las pélizas de seguros se ven-
den por distintos agentes, algunos de los cuales son grabados por el im-
puesto a la cifra de negocio y otros no. En consecuencia el Ejecutivo pro-
pone eximirlos a todos con el objeto de igualarlos tributariamente.

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobé la indicacidn.

La indicacién N° 98, del seiior Ministro de Hacienda, extiende la
exencién del impuesto de transferencia a las ventas que efectien entre si
los industriales del departamento de Arica.

La sfiorita Casanegra manifesté que la indicacién tenia por objeto
igualar la tributacion de las adquisiciones que efectiian los industriales del
aepartamento de Arica en dicho departamento con las que realizan fuera
de él.

Vuestra Comisién, con el voto en contra del Honorable Senador se-
fiora Carrera aprobd la indicacién.

La indicacién N¢ 99, del sefior Ministro de Hacienda, propone agre-
gar un articulo que disminuye el impuesto de Timbre, Estampilla y Papel
Sellado en los casos de fusion, absorcion o transformacion de sociedades,
o de divisién de ellas.

La sefiorita Casanegra manifesté que esta indicacién concuerds con
las resoluciones adoptadas por la Comisién respecto a la exencién de im-
puesto a la renta en el cso de division de sociedades anénimas.
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Vuestra Comision, después de un doble empate, rechazd la indica-
cién. Votaron por la afirmativa, los Honorables Senadores sefiores Miran-
da y Noemi y por la negativa los Honorables Senadores sefiora Carrera y
sefior Contreras Labarca.

La indicacién N¢ 100, del sefior Ministro de acienda, prorroga la vi-
gencia de la norma relativa a la adquisicién de oficinas para el Servicio
de Impuestos Internos.

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobé la indicacién.

Vuestra Comisién, en seguida, discutié la indicacién N° 101, del se-
flor Ministro de Hacienda, que introduce diversas modificaciones al Co-
digo Tributario.

La sefiorita Casanegra manifesté que la indicacién fenia las siguien-
tes finalidades:

1.—Dar mayor agilidad a los procedimientos dentro del Servicio de
Impuestos Internos. _

2-—Conseguir el mismo fin respecto del proceso judicial para la apli-
cacidn de las sanciones a quienes han cometido delitos tributarios, y

3.—Aclarar algunos conceptos que dan ciertos derechos a los contri-
buyentes, como por eiemplo, la condonacién de intereses,

La sefiorita Kogan manifesté que la primera enmienda tiene por ob-
jeto aclarar la redaceidon del inciso tercero del N° 49 de la letra B del ar-
ticulo 6¢ del Codigo, en el sentido de que también se pueden condonar
totalmente los intereses, cuandoe ellos se originan por causas no imputa-
bles al contribuyente, en el caso de error al girar un impuesto, sancién o
multa.

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobo la indicacién.

La segunda enmienda faculta a los Directores Regionales para corre-
gir de oficio, en cualquier tiempo, vicios o errores en que haya incurrido
el propio Servicio al girar o liquidar un impuesto.

Vuestra Comisién, por unanmidad, aprobé la indicacién.

La tercera reforma es una consecuencia de los acuerdos anteriores,
y por lo tanto, vuestra Comisién os recomienda su aprobacion.

La cuarta enmienda propuesta autoriza la notificacién por cédula
de parte del Servicio de Impuestos Internos. Asimismo, establece que en
el caso de notificacién por carta certificada ésta serid entregada a cual-
quiera persona adulta que se encuentre en el domicilio del notificado.

La sefiorita Kogan manifestéd que se habia estimado necesario incluir
la notificacién por cédula porque significa para el contribuyente una ma-
yor garantia. Agregd que la disposicién especial respecto de la carta cer-
tificada estd fundada en que el contribuyenfe puede alegar nulidad de la
notificacién basidndose en las disposiciones del reglamento de correo que
dispone que dichas cartas deben ser entregadas personalmente al intere-
sado, requisito que, naturalmente, no se cumple.

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobd la enmienda.

La quinta modificacién permite a las Direcciones Regionales para
estudiar y resolver, de oficio o a peticién del interesado, la situacién de
sesenta mil contribuyentes con escaso capital, para eximirlos de la obli-
gacién de emitir boletas por sus ventas.
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Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobé la indicacién.

La sexta enmienda autoriza al Servicio de Impuestos Internos para
no citar al contribuyente cuando el Servicio tenga antecedentes sobre la
evasiéon de impuestos de recargo, retencién o traslacién.

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobé la indicacidn.

La séptima modificacién tiene por objeto agregar a la facultad que
actualmente tiene el Presidente de la Reptblica para modificar la fecha
de pago de los diversos impuestos, la de enmendar la fecha de declaracion
de los mismos. )

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobé la indicacién.

La octava reforma permite imputar de oficio las sumas pagadas en
exceso a impuestos debidos,

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobé la indicacién. ;

La novena reforma permite al Director Regional condonar intereses
penales no sélo respecto del Fisco sino también respecto de otras institu-
ciones del Estado, como por ejemplo, en el caso del impuesto establecido
en favor de la Corporacién de la Vivienda.

Asimismo, establece que no procedera la condonacién cuando el con-
tribuyente no haya dado cumplimiento a la citacién efectuada por el Ser-
vicio ni en el caso en que estos reclamos hayan sido rechazados en todas
sus partes.

- La primera disposicién fue aprobada por unanimidad. La segunda
con los votos de los Honorables Senadores sefiora Carrera y sefiores Noe-
mi y Von Miihlenbrock y la oposicion de los Honorables Senadores Con-
treras Labarca y Miranda.

Sobre este ultimo punto se dejé constancia que la norma no es apli-
cable en el caso de error del Servicio.

La décima enmienda faculta al Servicio para confrontar con el in-
ventario que practique, los del contribuyente. Asimismo, permite a la
Direccién usar la fuerza publica para efectuar dichos inventarios

La sefiorita Kogan expresé que la enmienda tenia por objeto impe-
dir la ocultacién de bienes y permitir al Servicio confeccionar inventa-
rios.

Vuestra Comisién, con la abstenciéon del Honorable Senador senor
Contreras Labarca, aprobé la indicacién.

La enmienda N9 11 faculta al Director para, en el caso de investiga-
cion de delitos tributarios, revisar las cuentas bancarias.

La sefiorita, Kogan manifesté que ese era uno de los pocos medios
que el Servicio tiene para comprobar los delitos tributarios

Vuestra Comision, después de un doble empate, rechazé la indicacion.
Votaron por la afirmativa, los Honorables Senadores sefiora Carrera y
sefior Contreras Labarca, por la negativa los Honorables Senadores se-
flores Miranda y Von Miihlenbrock y se abstuvo el Honorable Senador
sefior Noemi.

La enmienda N¢ 12 fue aprobada por unanimidad y sin discusién
por ser de mera concordancia.

La enmienda N? 13 tiene por objeto reducir la exigencia del término



SESION 15%, (ANEXO DE DOCUNMENTOS)

de giro a los casos en que sea indispensable para garantizar el interés
fisecal. ‘

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobd la indicacion.

La modificaciéon N9 14 reemplaza la responsabilidad solidaria del ad-
quirente de un negocio respecto de los impuestos adeudados por una res-
ponsabilidad subsidiaria. '

Vuestra Comisidén, por unanimidad, aprobé la enmienda.

La reforma N9 15 sefiala nuevas causales porlas cuales el Director
Regional puede solicitar a la justicia ordinaria el arresto de una perso-
na hasta por 15 dias con el objeto de obtener la comparecencia de cual-
quiera persona relacionada con terceros euyo cumplimiento tributario in-
vestiga e! Servicio.

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobé la indicacioén.

La enmienda N¢ 16 modifica el articulo 97 del Cédigo en el sentido
de no favorecer al contribuyente que no hace la declaracién respecto de
el que la efectiia; de sancionar a quien destruya o altere log selios o cerra-
duras puestos por el Servicio; de establecer una sancién especifica para
quienes no comparezcan a declarar o se nieguen a prestar declaracién
jurada, y de penar a los contribuyentes que aleguen haber perdido sus
libros de contabilidad cuando estén siendo investigados.

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobd la indicacionm,

La reforma N? 17 tiene por objeto responsabilizar a los contadores
que sugieran evasiones tributarias a sus clientes.

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobd la indicacion.

La indicacién N? 18, que es de mera concordancia con la creacién del
rol Gnico tributario, fue aprobada por unanimidad y sin debate.

La enmienda N9 19 tiene por objeto no aplicar las normas de pres-
cripeién parcial de la pena por demora en la iniciacién del procesc res-
pecte de los delincuentes tributarios.

La sefiorita Kogan meanifesté que la investigacion de los delitos tri-
butarics, si se hacia seriamente, requeria largo tiempo y que, por tante,
era injustificado beneficiar al infractor por la acuciosidad del Servicio.

Vuestra Comizion, con las abtenciones de los Honorable
gseficyes Miranda y Ven Mihlenbrock, aprob6 la indicacién.

La reforma N? 20 ticne por objeto impedir diversas argucia
de los contribuyentes respecto de los plazos en que ¢abon veclamar de lag
liguidaciones, giros v pzges de impuestos como también, facilit
ticién de rectificaciones destinadas a corregiyr erroves del Serviecio.

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprohd ia indicacidn,

La modfeacén N¢ 21, que es de mera concordancia con la 1
bada, fue resuelta favorablemente gin debate v por unauimida

Igual resolucidn se acordé con respecto al N? 22 que, tambidn, es de
mera concordancia.

La reforma N¢ 23 cbliga al contribuyente a acompafiar todoes o3 an-
tecedentes en que funde su reclamacion, para evitar alegaciones funda-
das en pruebas inexistentes, y dar elasticidad a la facultad de los Diree-
tores Regionales para recibir la causa a prueba en las reclamaciones.

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobé la indicacion.

A Apro-
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La reforma N9 24 incluye dentro de los reclamos de los contribuyen-
tes los impuestos que nazcan de hechos gravados de idéntica naturaleza
de aquél que dio origen a los tributos objeto del reclamo y que se deven-
guen durante el curso de la causa, con la finalidad de evitar la prolife-
racién innecesaria de reclamos de una misma naturaleza.

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobé la indicacién.

La reforma N? 25 sanciona, por medio de la condenacién en costas, al
contribuyente cuyo reclamo haya sido rechazado en todas sus partes, con
el objeto de evitar la interposicién de reclamos manifiestamente innece-
garios.

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobd el precepto.

La modificacién N9 26 agiliza el procedimiento de reclamacion, prohi-
biendo la anulacién de oficio de las sentencias recaidas en materia tribu-
taria y facultando a las Cortes de Apelaciones para solucionar los vicios
en que se hubiere incurrido en primera instancia.

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobé la indicacién.

La enmienda N¢ 27 tiene por objeto evitar la permanencia indefini-
da de los reclamos en los Tribunales Superiores de Justicia cuando los re-
clamantes no complefan los impuestos correspondientes.

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobé la indicacién,

La reforma N¢ 28 permite al Servicio conocer los libros y antece-
dentes que se mantienen en el domicilio del contador o en el particular
del contribuyente.

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobé la indicacién.

Por ultimo, se aprobaron las enmiendas contenidas en el N° 29 que
tienen por objeto acelerar la tramitacién de los procesos a que dieren lu-
gar los delitos tributarios.

La indicacion N° 102, del sefior Ministro de Hacienda, permite al
Servicio de Impuestos Internos revisar la situacién de los contribuyen-
tes que, segtn las normas vigentes, estin eximidos de emitir boletas de
compraventa.

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobd la indicacién.

La indicacién N? 103, del sefior Ministro de Hacienda, establece que
las reformas al Cédigo Tributario regirin a contar del 12 de mayo de
1969, v la N9 104 faculta al Presidente de la Republica para dictar el
texto refundido del mencionado cuerpo legal.

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobé ambas indicaciones,

La indicacién N9 105, del sefior Ministro de Hacienda, introduce di-
versas enmiendas de forma al Cédigo Tributario, lags que fueron aproba-
das por unanimidad y sin d€pbate

La indicacién N¢ 106, del Honorable Senador sefior Contreras La-
barca, autoriza descuentos de los sueldos del personal auxiliar del Minis-
terio de Educacién que se destinaran a diversas obras sociales de la Ago-
¢iacién Nacional de Empleados de Servicio de Educacién.

Vuestra Comisién, con el voto en contra del Honorable Senador se-
flor Noemi, aprobé la indicaciéon

La indicacion N?¢ 107, del mismo. sefior Senador, que exime al per-
sonal de Servicios Menores del Ministerio de Educaciéon de la obligacion
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de cumplir ciertos requisitog para ingresar a la planta administrativa y
que conceda algunos beneficios econémicos a dicho personal, fue recha-
zada con el voto en contra del Honorable Senador sefior Contreras La-
barca.

Con la misma votacién fue rechazada la indicacién N© 108, del mis-
mo genor Senador, que recarga en un 100% los impuestos y aportes es-
tablecidos en favor del Fondo de Revalorizaciéon de Pensiones,

La indicacién N? 109, del Honorable Senador sefior Contreras Tapia,
rebaja los derechos municipales de edificacién a los pequefios industria-
les asociados que se instalen en la Zona de Pequefios Industriales de
Ariea.

E! Honorable Senador sefior Contreras Labarca expresé que la Mu-
nicipalidad de Avica tiene interés en que se cumpla el plano regulador de
la ciudad de Arica y que, por tanto, ha apoyado el sistema propuesto con
dicha finalidad.

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobd la indicacidn.

La indicacién N° 110, del Honorable Senador sefior Contreras La-
barca, que faculta al Presidente de la Reptblica para dictar el Estatuto
Orgéanico de la Universidad Técnica del Estado aprobado por su Comi-
si6n de Reforma, fue votada favorablemente por los Honorables Senado-
res sefiora Carrera y sefiores Contreras Labarca y Miranda. El Honorable
Senador sefior Noemi voté en contra la disposicién por estimar que la
materia requeria un estudio especifico en un proyecto de ley relativo al
tema. E1 Honorable Senador Von Miihlenbrock se abstuvo.

En seguida, se discutieron conjuntamente las indicaciones N9, 111,
112 y 113, de los Honorables Senadores sefiores Contreras Labareca y Von
Miihlenbrock, para solucionar el problema de agua potable de los pisos
superiores de la Poblacién Mapocho, de la ciudad de Santiago.

Vuestra Comisioén, con la abstencién del Honorable Senador sefior
Noemi, aprobé las indicaciones.

La indicacién N° 114, del Honorable Senador sefior Von Miihlen-
brock, declara exento de impuesto a los excedentes que gse produzcan en
los ejercicios anuales del Circulo de Periodistas v que éste destina a fines
sociales.

El Honorable Senador autor de la indicacién expresé que por la na-
turaleza juridica especialisima del mencionado Circulo, dichos récursos
no estaban exentos de impuestos.

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobé la indicacién.

La indicacién N9 115, del Honorable Senador sefior Von Miihlen-
brock, dispone que la propaganda que se efectiie por television deberd es-
tar afecta a los mismos impuestos que gravan la que se difunde por pren-
sa y radio y que el producto de dicho impuesto debe destinarse a finan-
ciar el Departamento de Periodistas de la Caja Nacional de Empleados
Piblicos y Periodistas.

El Honorable Senador autor de la indicacién manifests que la pro-
paganda por televisién estaba haciendo una competencia desleal a la efec-
tuada por el resto de los medios de difusion. Agregd que, por otra parte,
la previsién de los periodistas se encontraba desfinanciada.
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Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobd la indicacion

La indicacién N¢ 116, del Honorable Senador sefior Von Miihlen-
brock, cencede franquicias eduaneras a las cooperativas de chofeves de
taxis de la provincia de Aisén para internar automoéviles para sus aso-
ciados y venderios a éstos

Vuestra Comisién, con el voto en contra del Honorable Senador se-
fior Noemi, aprob6 la indicaciémn.

De acuerdo a las consideraciones anteriores, Vuestra Comisién de
Hacienda tiene a honra proponeros la aprobacién del proyecto contenido
en su primer informe, con las siguientes modificaciones: ‘

Sustituir el epigrafe del Titulo I “De la racionalizaciéon de franqui-
cias” por “De las derogacién de las franquicias del Impuesto Global Com-
plementario”.

Articulo 1°
Suprimirlo.
Articulo 29

Pasa a ser 19, agregando al final del inciso primero la siguiente
frase: : '

“Tgta derogacion tampoco afectard a la exencién indicada en el ar-
ticulo 15 del Decreto de Obras Publicas N° 1,101, de 8 de junio de 1969,
respecto de las viviendas econémicas cuyos permisos de edificacion se re-
duzcan a escritura publica a contar de la fecha de publicacién de la pre-
sente ley.”.

Articulo 3°
Pasa a ser 29, con las modificaciones que se indican a continuacién:
Articulo 3°
Qustituir el inciso segundo por el siguiente:
“Son también sujetos de este impuesto las personas naturales chile-
nas sin residencia o domicilio en Chile respecto a todo su patrimonio y
las obligaciones relacionadas con éL”.

Articulo 8¢

SQugtituir el inciso 19 de su N? 3 por el siguiente:
“Los libros, instrumentos, herramientas, muebles de oficina y uti-
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les de trabajo de profesionales, obreros, artesanos, pequeiios agricultores,
pequefios comerciantes y pescadores, aun cuando no estén en su casa ha-
bitacion.”

Articulo 14

Sustituir en el inciso tercero la palabra “deberad” por “podra”.

Agregar el siguiente ineiso final:

“Las resoluciones que dicte la Superintendencia en uso de las atribu-
ciones que se le confieren en el presente articulo, serdn apelables, en lo
devolutivo, ante la Corte de Aplaciones de Santiago, por el Presidente
del Consejo de Defensa del Estado y por el contribuyente, en su caso.”.

Articulo 17

En el inciso segundo, sustituir el guarismo “30%” por “40%”.
Articulo 24

Suprimir su inciso final.
Articulo 32

Intercalar el siguiente inciso segundo, nuevo:

“Sélo tendran derecho a la imputacién de que trata este articulo, los
asignatarios mencionados en el articulo 2° inciso segundo de la ley N°
16.271, sobre Impuesto a las Herencias, Aisgnaciones y Donaciones.”,

Articulo 4°
Pasa a ser 39, sin otra modificacién.
Articulo 59
Pasa a ser 49, con las modificaciones que se indican a continuacién:
N° 5

Sustituir la letra b) por la siguiente:

“b) Tratidndose de bienes raices agricolas explotados por sus propie-
tarios o usufructuarios que no sean sociedad anénima, se presume de de-
recho que la renta minima de dichos bienes es igual al 10% de su avalto
fiscal. Esta presuncion sera del 4% respecto de las personas que exploten
bienes raices agricolas en una calidad distinta a la de propietario o usu-
fructuario. de dichos bienes.

Sin embargo, las personas a que se refiere el inciso anterior que sean
propietarios o exploten bienes raices agricolas con un avalao- fiseal, en’
conjunto, superior a 50 sueldos vitales anuales estarin obligados a llevar
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contabilidad fidedigna. Er consecuencia, si obtuvieren utilidades superio-
res al 10% o al 4% del avalio del predio o predios, en su caso, deberan
pagar el impuesto por la renta efectiva que perciban.”.

N¢ 6

Sustituyese el articulo 21 por el siguiente:

“Apticulo 21.—TFn los cases de confribuyentes que desarrollen acti-
vidades de poco monto, tales como pequenos comerciantes, agricultores,
industrizles y artesanos, cuyo capital sea estimado por la Direccién en una
cantidad no superior a 25 sueldos vitales anuales, el Director podré, a su
juicio exclusivo, fijarles la renta liquida imponible a bzse de un porcen-
taje sobre las ventas o ingresos brutos, conforme a estudios de rentabi-
lidad de cada grupo de actividades. El Director también podra fijar la
renta imponible a base de los antecedentes que obren en su poder. En to-
dos estos casos, el impuesto de Primera Categoria serd del 8,7756% vy se
recaudara en la forma y oportunidad que determine el Director. E! Di-
rector dictarid normas generales en relacién con cada grupo de activida-
des y/o de contribuyentes, scbre la forma y condiciones en que operara
este sistema, el cual sélo podrd ser modificado por decreto supremo fun-
dado del Ministerioc de Hacienda.

Mientras queden sometidos al sistema sefialado en el inciso primero,
los contribuyentes se eximirdn de la obligacién de llevar contabilidad,
sin perjuicio de los libres auxiliares o registros especiales que exijan otras
leyes o el Director.”.

N¢ 14

Agregar la siguiente letra d), nueva:

“d) Agrégase al N° 1, el siguiente inciso:

“Para los efectos de este nlimero, en el caso de las empresas cons-
tructoras acogidas al D.F.L. N? 2, de 1959, se consideraran dentro del ac-
tivo inmoviiizado los materiales, terrenos, urbanizaciones y construccio-
nes por cuenta propia o en ejecucion.”.

La letra d) pasa a ser e), sin otra modificacion,

Suprimir la letra e).

Ne 17

Intercalar entre el vocablo “guarismo” y la expresion “15%”7, la ex-
presién “10%” por “8%”.

Ne¢ 20 .

Agregar a continuacién de la expresién “grupes o tipos de créditos”,
la siguiente fragse: “del sector publico o que tengan un fin social”.
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No 24

Intercalar entre las expresiones “dictard un reglamento” y “en que
se establecerd”, lo siguiente: “ dentro del plazo de 180 dias y por una
sola vez,” y suprimir la frase final, que dice: “Este reglamento podri ser
modificado una vez al afio por el Presidente de la Repitiblica.”.

Agregar a continuacién del N9 40, Ios siguientes nimeros nuevos:

“41.—Agregar como namero 39 del articulo 36 el siguiente:

“59) Ingreios provenientes del ejercicio de la profesién de los con-
tadores sometidos a la ley N© 13.011, que presten sus servicios como so-
ciedades de personas o asociaciones de profesionales, atin cuando tengan
empleados u ocupen como tales a otrog profesionales de la misma profe-
sién y siempre que ejecuten trabajos exclusivamente intelectuales y re-
frendados nrofesionalmente por alguno de sus socios o asociados. En este
caso, también, se congiderari como contribuyente, para todos los efectos
de esta ley, a dichos socios o asociados a prorrata de su participacién en
las utilidades sociales.”.

42.—Agregar como nimerc 32 del articulo 37 e] siguiente:

“3°) Rentas mencionadas en el N9 39 de] articulo anterior, 12%.".

43.—Reemplazar la Ultima frase del N? 2 del articulo 81, a continua-
cién del guarismo “50%”, por la siguiente;

“de las que se establecen en los numeros 2° y 39 del articulo 87.”.

44.—Agregar al final de] inciso segundo del nimero 12 del articulo
15, reemplazando el punto (.) por una coma (,), lo siguiente:

“y con excepcién, finalmente, y previo informe de la Superintenden-
cia de Compaiiias de Seguros, Sociedades Anénimas v Bolsas de Comerecio,
en caso de divisién de sociedades anénimas, de la distribucién de acciones
recibidas de otras sociedaes anénimas constituidas con parte del patri-
monio de las primeras para el desempeflo de una o mas de las actividades
de su giro.”, :

45.—Agregar al final del inciso primero del nimero 2) del articulo

60, reemplazando el punto (.) por una coma (,), lo siguiente:

“y con excepcién finalmente, y previo informe de la Superintenden-
cia de Compafifas de Seguros, Sociedades Anénimas y Bolsas de Comer-
cio, en caso de divisién de sociedades andnimas, de la distribucién de aec-
clones recibidas de otras sociedades anénimas constituidas con parte del
patrimonio de las primeras para el desempefio de una o mas de las acti-
vidades de su giro.”.

Agregar a continuacién del articulo 49 del proyecto, el siguiente Ti-
tulo V, nuevo:

TITULO V¢
Modificaciones al Cédigo Tributario.
Ariiculo 59— Introddcense lag siguientes modificaciones al D. F. L.

N9 190, de 5 de abril de 1960, y sus modificaciones posteriores, que con-
tiene el Cddige Tributario:



_

DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

N° 1.—Reempldzase el inciso tercero del N° 4 de la letra B del ar-
ticulo 6°, por el siguiente:

“Sin embargo la condonacién de intereses o sanciones podra ser to-
tal, si el Servicio incurriere en error al determinar un impuesto o cuan-
do a juicio del Director Regional, dichos intereses o sanciones se hubie-
ren originado por causa no 1mpuuable al contribuyente.”.

N¢ 2.—Recmplézase el N° 5 de la letra B del artlculo 69, por el si-
guiente:

“50 __Resolver administrativamente todos los asuntos de caricter
tributario que se promuevan, inciugo corregir de oficio, en cualquier tiem-
po, los vicios o errores manifiestos en que se haya incurrido en las ligui-
dacicnes o giros de impuestos.”.

Ne 3. —Ehmlnase en el articulo 69, letra B, N° 8, la frasa ‘por teso-
lucién ejecutoriada” y en las comas que la preceden y suceden y agrégase,
después de un punto seguido, la siguiente frase final: “La resolucmn que
se dicte se remitira a la Contraloria General para su toma de razén’

N¢ 4.—Reemplazase el articulo 11, por el siguiente:

“Articulo 11.—Toda notificacién que el Servicio deba practicar se
hars personalmente, por cédula o por carta certificada dirigida al domi-
cilio del interesado, salvo que una disposicion expresa ordene otra forma
de notificacidn. ‘

La carta certificada mencionada en el inciso precedente podra ser en-
tregada por el funcionario de Correos que corresponda, en el domicilio del
notificado, a cualquiera persona adulta que se encuentre en él, debiendo
gsta firmar el recibo respectivo.

En las notificaciones por carta certificada, los plazos empezaran a co-
rrer tres dias después de su envio.”

N¢ 5.—Sustitiyese el inciso tercero del articulo 23, por el siguiente:

“Asimismo, para los efectos de la aplicacién de la ley N¢ 12.120,
la Direccién Regional podra, de oficio o a peticién del interesado y a su
juicio exclusivo, por resolucién fundada, eximir por un tiempo determi-
nado a los comerciantes ambulantes, de ferias libres y propietarios de
pequefios negocios de articulos de primera necesidad o en otros casos ana-
logos, de la obligacién de emitir boletas por todas sus ventas, pudiendo
ademas eximirlos de la obligacién de llevar el Libro de Ventas Diarias. En
estos casos el Servicio tasard el monte mensual de las ventas afectas a
impuesto.”

N¢ 6.—Reemplazase el ultimo inciso del articulo 24, por el siguiente:

“En los casos de impuestos de recargo, retencién o fraslacion, que no
hayan sido declarades oportunamente, el Servicio podrd girar de inme-
diato y sin otro tramite previo, los impuestos correspondientes sobre las
sumas contabilizadas.”

N¢ 7.—Agrégase al inciso segundo del articulo 36, después de la frasze

“podra fijar y modificar la fecha de”, la frase “declaracion y”.”.

N¢ 3.—Agrégase el giguiente artlculo 51 bis:

“Articulo 51 bis.—Las cantidades que correspondan a pagos indebi-
dos o en exceso, a titulo de impuestos, podran ser imputadas de oficio
por el Servicio a la cancelacién de cualquier impuesto del mismo periodo
tuyo pago se encuentre pendiente, en los casos que se dicte una ley que
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modifique la base imponible o los elementos necesarios para determinar
an tributo, ¥ ella dé lugar a la rectificacion de lag declaraciones ya pre-
sentadas por los contribuventes.

La imputacién podra efectuarse con la sola emisién de las notas de
créditos que extienda dicho Servicio.”.

N? 9.—Reemplazase o] articulo 56, vor el siguiente:

“Articulo 56.—La condonacién parcial o total de intereses penales
80lo podré ser otorgada por el Director Regional cuando, resultando im-
puestos adeudados en virtud de una liquidacién de oficio practicada por
el Servicio, el contribuyente o el responsable del impuesto probare que ha
procedido con antecedentes que hagan excusable la omisién enl que hubiere
incurrido y siempre que, a Jjuicio exclusivo del Director Regional, no ha-
ya existido intencién dolosa, malicia o el propodsito de ocultar en los libros
y documentos el verdadero monto de los negocios.

En los casos en que el Servicio incurriere en error al girar un im-
buesto, el Director Regional podra condonar totalmente los intereses has-
ta el Gltimo dia del mes en que se cursare el giro definitivo.

No precederd la condonacién cuando el contribuyente no haya dado
cumplimiento a la citacién hecha de conformidad al articulo 63, ni en el
€aso en que su reclamo haya sido rechazado en todas sus partes.”.

N¢ 10.—Reemplazase los incisos segundo y tercero del articulo 60,
por los siguientes:

“La confeccién o modificacién de inventarios podra ser presenciada

por los funcionarios del Servicio autorizados, quienes ademas podran con-

feccionar inventarios o confrontar en cualquier momento los inventarios
del contribuyente con las existencias reales, pero sin interferir el normal
desenvolvimiento de la actividad correspondiente. _

Este examen, confeccién o confrontacién debers efectuarse con lag
limitaciones de tiempo y forma que determine el Servicio y en cualquier
lugar en que e] interesado mantenga los libros, documentos, antecedentes o
bienes o eu otro que e! Servicio seiiale de acuerdo con él.

El Director o el Director Regional, segtin el caso, podra ordenar que
el inventario se confronte con el auxilio de la fuerza ptblica, cuando exis-
ta oposicién de parte del contribuyente.

A fin de llevar a efecto la medida de que trata el inciso anterior, el
funcionario encargado de la diligencia podra recurrir al auxilio de la
fuerza piiblica, la que le serd concedida por el Jefe de Carabineros maés
inmediato sin mas tramite que la exhibicién de la resolucién que ordena
dicha medida, pudiendo procederse con allanamiento y descerrajamiento
8i fuere necesario. v

Para 1a aplicacién, fiscalizacién o investigacién del cumplimiento de
fas leyes tributarias, el Servicio podrd pedir declaracién jurada por es-
cerito o citar a toda persona domiciliada dentro de la jurisdiceién de la ofi-
cina que la cite, para que concurra a declarar, bajo juramento, sobre he-
chos, datos o antecedentes de cualquiera naturaleza relacionades con ter-
ceras personas. Hstardn exceptuados de estas obligaciones el conyuge, los
parientes vor consanguinidad en la linea recta o dentro del cuarto grado
de la colateral, el adoptante, el adoptado, los parientes por afinidad en la
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linea vecta o dentro del segundo grado en la colateral de dichos terceros
v las persconas obligadas a guardar el secreto profesional.

No estaran obligadas a concurrir a declarar las personas indicadas
en el articulo 191 del Codigo de Procedimiento Penal, a las cuales el Ser-
vicio, para los fines expresados en el inciso precedente, debera pedir de-
claracién jurada por escrito.”.

N9 11.—Sustitiyese el articulo 66, por e] siguiente:

“Articulo 66.—Todas lag personas naturales y juridicas y las enti-
dades o agrupaciones sin personalidad juridica pero susceptibles de ser
sujetos de impuestos, que en razén de su actividad o condicién causen o
puedan causar impuestos, deben estar inscritas en el Rol Unico Tributa-
rio de acuerdo con las normas del Reglamento respectivo.”.

N¢ 12.—Sustitiyese el inciso final del articulo 69, por les siguien-
tes:

“Lo dispuesto en el inciso anterior no regird para aguellas empresas
individuales o sociales que, sin poneér término a su giro o actividad, se
transformen en sociedades de cualquiera naturaleza o se limiten solamen-
te a modificar su contrato social sin disminuir su capital. Para estos efec-
tos serd necesaric que la nueva empresa se haga responsable, en la res-
pectiva escritura de sociedad, de todos los impuestos que se adeudaren por
J]a primitiva o primitivas empresas.

Tampoco regird lo dispuesto en el inciso primero para la o las socie-
dades que, aportando a otra todo su activo y pasivo, pasen a ser accionistas
de esta Gltima y subsistan, por 1o tanto, juridicamente.”.

N° 13.—Reempléazase el articulo 71, por el siguiente:

“Apticulo T1.—Cuando una persona natural o juridica cese en sus
actividades por venta, cesién o traspaso a otro de sus bienes, negocios o
industrias, la persona adquirente tendra el caracter de fiador respecto
de las obligaciones tributarias correspondientes a lo adquirido que afecten
al vendedor o cedente. Para gozar del beneficio de excusién dentro del
juicio ejecutivo de cobro de los respectivos impuestos, el adquirente de-
perd cumplir con lo dispuesto en los articulos 2.358 y 2.359 del Codigo
Civil.

La citacién, liquidaeién, giro y demas actuaciones administrativas
correspondientes a los impuestos aludidos en el inciso anterior, deberan
notificarse en todo caso al vendedor o cedente y al adquirente.”.

N¢ 14.—Reempldzase el inciso primero del articulo 95, por el si-
guiente:

«Pyocedera el apremio en contra de las personas que, habiendo sido
citadas por tercera vez en conformidad a lo dispuesto en los articulos 34
6 60 pentltimo ineciso, durante la investigaciéon administrativa de delitos
tributarios, no coneurran sin causa justificada ; procedera ademaés el apre-
mio en los casos de las infracciones sefialadas en el N 79 del articulo 97
y también en todo caso en que el contribuyente no exhiba sus libros o do-
cumentos de contabilidad o entrabe el examen de los mismos.”.

N9 15.—Introdteense las siguientes modificaciones al articulo 97:

A.—Agrégase en el N¢ 29 entre los expresiones “El retardo” y “en
la presentacién de las declaraciones o informes”, la frase “u omisién”.

B.—Agrégase al N¢ 13 el siguiente ineciso:
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“Salvo prueba en contrario, en los casos del inciso precedente se
presume la responsabilidad del contribuyente y, tratdndose de personas
juridicas, de su representante legal.”.

C.—Agréganse los siguientes niimeros:

“N¢ 15.—E] incumplimiento de cualquiera de las obligaciones estable-
cidas en los articulos 84 y 60 inciso pentltimo, con una multa del 5% al
100% de un sueldo vital anual.

“N¢ 16.—La pérdida o inutilizacién de los libros de contabilidad y do-
cumentacion relacionada con las actividades afectas a cualquier impuesto,
con multa del 10% al 20% del capital efectivo, a menos que el contribu-
yente cumpla con los siguientes requisitos:

a) Dar aviso al Servicio dentro de las 48 horas siguientes; y

b) Reconstituir la contabilidad dentro del plazo y conforme a las
normas que fije el Servicio, plazo que no podrd ser inferior a treinta
dias.

_En todo caso, la pérdida o inutilizacién de los libros de contabilidad
suspenderd la prescripcién establecida en el articulo 200 hasta la fecha
en que los libros legalmente reconstituidos queden a disposicién del Ser-
vicio.

Para los efectos previstos en el inciso primero de este articulo, se
entendera por capital efective el definido en el articulo 22 N? 12 de la Ley
de Impuesto a la Renta.”. ;

N¢ 16.—Reemplazase el inciso segundo del articulo 100, por el si-
guiente:

“Salvo prueba en contrario, no se considerari dolosa o maliciosa la

intervencion del contador, si existe en los libros de contabilidad, o al tér-
mino de cada ejercicio declaracion firmada por el contribuyente, dejando
constancia de que los asientos corresponden a datos que éste ha propor-
cionado como fidedignos.”.

N¢ 17.—Agrégase a continuacién del articulo 104 el siguiente articu-
lo nuevo: '

“Articulo 104 bis.—Las mismas sanciones previstas en los articulos
103 y 104, se impondran a las personas en ellos mencionadas que infrinjan
las obligaciones relativas a exigir la exhibicién y dejar constancia de la
cédula del Rol Unico Tributario o en su defecto del certificado provisorio,
en aquellos casos previstos en este Cédigo, en el Reglamento del Rol Uni-
co Tributario, o en otras disposiciones tributarias.”.

N©° 18.—Agrégase al articulo 111 del Cédigo Tributario, e] siguiente
inciso:

“Lo dispuesto en el articulo 103 del Cédigo Penal no tendri aplicacién
en los procesos criminales generados por infraccién a las normas tribu-
tarias.”.

N° 19.—Introdtcense las siguientes modificaciones al articulo 124:

A.—Reemplazase el inciso primero por el siguiente:

“Toda persona podra reclamar de una liquidacién, giro, pago o re-
solucién que incida en e] pago de un impuesto o en los elementos que sir-
van de base para determinarlo, siempre que invoque un interés actual
comprometido. En los casos en que hubiere liquidacién y giro, no podra
reclamarse de éste, salvo que dicho giro no se conforme a la liquidacién
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que le ha servido de antecedente. Habiendo giro y pago, no podra recla-
marse de este” Gltimo, sino en cuanto no se®conforme al giro.”.

B.—Agrégase como inciso final el siguiente:

“No constituirad reclamo la peticién destinada a corregir errores pro-
pios del contribuyente o a obtener la devolucién de tributos doblemente
pagados o cuya restitucion autorizan leyes de fomento o que establecen
franquicias tributarias. Serd reclamable, sin embargo, la resoluciéon ad-
ministrativa que deniegue cualquiera de estas peticiones.”. ’

N 20.—Reemplazase el articulo 126, por el siguiente:

“E1 articulo 126.—El reclamo debera interponerse en el término fa-
tal de tres meses contado desde la notificacién correspondiente. Con todo,
dicho plazo fatal se ampliard a un afio cuando el contribuyente, en confor-
midad a lo dispuesto en el inciso tercero del articulo 24, pague la suma de-
terminada por el Servicio dentro del plazo de tres meses contado desde la
notificacién correspondiente.

Si no pudieran aplicarse las reglas precedentes sobre computacién
de plazo, éstos se contaran desde la fecha de la resolucién, acto o hecho
en que la reclamacién se funde.

Las peticiones del contribuyente que recaigan exclusivamente en las
materias indicadas en el inciso final del articulo 124, deberan presentarse
dentro del plazo de un afio contado desde el acto o hecho que le sirva de

, fundamento.”.

N 21.—Derégase el inciso primero de! articulo 128.

N© 22— Reemplazase el inciso primero del articulo 182, por los si-
guientes: ‘

“F] reclamante deberd acompafiar a su solicitud los antecedente$
en que ella se funde y en la misma deberd pedir las diligencias probato-
rias que estime necesarias para la defensa de sus derechos.

El Dirctor Regional, de oficio o a peticién de parte, podra recibir la
causa a prueba, si estima que hay o puede haber controversia sobre algin
hecho substancial y pertinente, sefialando los puntos sobre los cuales ella
debera recaer y determinando la forma y plazo en que ella deba rendirgse.”.

N¢ 23— Agrégase el siguiente inciso al articulo 134:

“Formulado un reclamo se entenderan comprendidos en él los im-
puestos que nazcan de hechos gravados de idéntica naturaleza de aqueél
que dio origen a los tributos objeto del reclamo y que se devenguen du-
rante el curso de la causa.”.

N° 24— Agrégase el siguiente inciso segundo al articulo 136:

“Tp la sentencia deberd condenarse en costas al contribuyente cuyo
reclamo haya sido rechazado en todas sus partes, debiendo estimarse que
ellas ascienden a una suma no inferior al 1% ni superior al 10% de los
tributos reclamados. Podra con todo el Tribunal eximirlo de ellas, cuando
aparezca que ha tenido motivos plausibles para litigar, sobre lo cual hara
declaracién expresa en la resolucién.”.

“N9 25.—Reemplazase el articulo 140, por el siguiente:

“Articulo 140.—En contra de la sentencia de primera instancia no
procedera el recurso de casacién en la forma ni su anulacién de oficio. Los
vicios en que se hubiere incurrido, deberdn ser corregidos por el Tribunal
de Apelacién que corresponda.”.
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N¢ 26.—Agrégase ¢l siguiente inciso final al articulo 147:

“Ejecutoriado un fallo, el expediente debera ser devuelto en el plazo
méaximo de diez dias al Tribunal de primera instancia, el que debera velar
por €l pago de los impuestos de Timbres, Estampillas y Papel Sellado que
correspondan.”.

N®? 27.—Agrégase antes del Gltimo inciso del N? 10 del articulo 161, el
siguienie nuevo:

“Las medidas mencionadas en el inciso anterior podran ordenarse pa-
ra ser cumplidas en el lugar en que se encuentren o puedan encontrarse
los respectivos libreos de contabilidad y documentos, aunque aquél no co-
rresponda al domicilio del presunto infractor.’

N° 28.—Introdicense las siguientes modlflcacmnes al articulo 163:

1.—Reemplazase la letra c¢) por las siguientes:

“c) Las actuaciones del sumario no tendrin el caracter de secretas
para el denunciante o querellante;

d) Para los efectos previstos en el inciso primero del articulo 192
del Codigo de Procedimiento Penal, agrégase a la enumeracién contenida
en el inciso primero del articulo 191 del mismo cuerpo legal, al Director
de Impuestos Internos;

e) Los informes contables emitidos por los funcionarios del Servicio
de Tmpuestos Internos que realizaron la investigacién administrativa del
delito tributario, tendran, para todos los efectos legales, el valor de infor-
mes de peritos. No cbstante, lag partes podran designar a su costa, peritos
adjuntos en materias contables o de otra indole, los que deberdn evacuar
sus informes en el plazo de veinte dias, pudiendo éste ser ampliado en vein-
te dias mas por una sola vez. Si dentro de los plazos indicados los infor-
mes no fueren emitidos, el Tribunal procedera sin ellos;

f) Ademas de las circunstancias indicadas en el articulo 368 del Co-
digo de Procedimiento Penal, el Juez tomara en consideracién, para deter-
minar la cuantia de la fianza, la estimacién provisional que de los tributos
evadidos haya hecho el Servicio de Impuestos Internos;

g) Con el mandamiento despachado por el Juez se requerird al Fisco
para que seflale —si no lo hubiere hiecho con anterioridad— les bienes
del querellado en los que se efectie el embargo a que se refiere el articulo
380 de] Cédigo de Procedimiento Penal; en todo caso, para disponer el em-
bargo o la prohibicién de enajenar y gravar bienes raices, €l Juez debera
oir al Servicio de Impuestos Internos;

h) Durante el término probatorio, sélo si el Juez de la causa lo estima
conveniente, ratificard a los testigos del sumario”.

2.—En la actual letra d) que pasara a ser i), reemplazase el tltimo
parrafo por el siguiente:

“Las Cortes de Apelaciones daran preferencia a estas causas, para
cuyo efecto las agregaran a la tabla en la semana siguiente de haber in-
gresado a la Secretaria del Tribunal.

Cualquiera que sea el nimero de los querellados, sélo podran ejercer
por dos veces el derecho de suspender la vista de la causa y por una el
de recusar.”.

Articulo 6°.—Dentro del plazo de 90 dias a contar del 1° de mayo
de 1969, los contribuyentes deberidn solicitar la renovacién de las resolu-
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ciones dictadas por el Servicio de Impuestos Internos en conformidad al
inciso tercero del articulo 23 del Cédigo Tributario. El referido Servicio
procederad a dictar las resoluciones correspondientes acogiendo o denegan-
do dichas peticiones. Mientras no se dicten las nuevas resoluciones perma-
necerdn vigentes las resoluciones anteriores.

Por el hecho de no solicitarse la renovacién, dentro del plazo indicado
en el inciso precedente, quedaran sin efecto las resoluciones anteriores dic-
tadas en conformidad al inciso tercero del articulo 23 del Codigo Tribu-
tario.

Articulo T°—Introdtcense las siguientes modificaciones al D. F. L.
N9 190, publicado el 5 de abril de 1960, y sus modificaciones posteriores,
que contiene el Cédigo Tributario: :

N¢ 1.—Suprimese el N9 4 del articulo 8°.

N° 2.-—Agrégase, antes del punto final del incigo tercero del articulo
17, la frase “o la Tesoreria”.

N© 3.—Sustitiyese el articulo 49 por el siguiente:

“ Articulo 49.—La Tesoreria respectiva no podra negarse a recibir el
pago de un impuesto y los intereses o sanciones que procedieren, por adeu-
darse uno o mas periodos del mismo impuesto, siempre que estuvieren
formalmente reclamados; pero se dejara constancia de este hecho en el
mismo recibo.”.

N¢ 4.—Sustituyese el articulo 50, por el siguiente:

“Articulo 50.—Los contribuyentes podran efectuar pagos parciales
de impuestos en Tesoreria, para abonar a boletines u 6rdenes de ingreso
determinados, siempre que dichos pagos parciales sean superiores a un
cinco por ciento de un sueldo vital anual.

Las Tesorerias fraccionaran los boletines adeudados de acuerdo a las
sumas que el contribuyente desee cancelar y liquidaran los intereses, san-
ciones y multas sobre la parte cancelada, procediendo a su ingreso defi-
nitivo a rentas fiscales.

Igualmente podran hacerse pagos en Tesoreria a cuenta de impuestos
reclamados, aun cuando no se encuentren girados. Las tesorerias abonaran
estos valores en cuenta especial de deposito.

Los pagos parciales efectuados en conformidad al presente articulo
no acreditaran por si solos que el contribuyente se encuentra al dia en el
cumplimiento de las obligaciones tributarias ni suspenderan los procedi-
mientos de ejecucién y apremio sobre el saldo insoluto de la deuda.”.

N© 5.—Intercalase en el articulo 57, entre las palabras “devuelta” y
“con”, lo siguiente: “de oficio”. ‘

N° 6.—Reemplédzase en el articulo 58 el guarismo “109” por “99”. .

N© 7.—Sustitiyese el nombre del parrafo 2° del Titulo Cuarto del
Libro I por:

“Del Rol Unico Tributario y de los avisos inicial y de término.”.

N© 8 —Sustitiyese el articulo 66 por el siguiente:

“Articulo €6.—Todas las personas naturales y juridicas y las enti-
dades o agrupaciones sin personalidad juridica pero susceptibles de ser
sujetos de impuestos, que en razén de su actividad o condicién causen o
puedan causar impuestos, deben estar inscritos en el Rol Unico Tributa-
rio, de acuerdo con las normas del Reglamento respectivo.”.
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N° 9.—Reempldzanse los incisos primero y segundo del articulo 72
por los siguientes:

“Articulo T2.—Las Oficinas de identificacién de la Repiiblica no
podran extender pasaportes sin exigir previamente un certificado del Ser-
vicio de Impuestos Internos que acredite que el contribuyente se encuen-
tra al dia en sus declaraciones y pago del impuesto patrimonial, global
complementario o adicional, en su caso, y el certificado de inscripiciéon en
el rol Gnico tributario.

En los casos en que se viaje a paises para los cuales no se requiera
pasaporte, las personas naturales o juridicas, y las empresas estatales, se-
mifiscales o de administracién auténoma, ya sean aéreas, maritimas o te-
rrestres, que transporten pasajeros, no podran expender los respectivos
pasajes sin exigir previamente el certificado mencionado en el inciso an-
terior.

Sin embargo, podrin otorgarse los pasajartes aludidos en el inciso
primero o expederse los pasajes a que se refiere el inciso segundo, sin
cumplirse con los requisitos sefialados en dichas disposiciones, cuando
existieran, a juicio exclusivo del Director Regional, razones plausibles pa-
ra ello, pudiendo dicho funcionario exigir al interesado caucién suficiente.

Cuando se trate de contribuyentes investigados por la comisién de
infracciones tributarias sancionadas con pena corporal, el Director Re-
gional del lugar donde se pagé el impuesto, multa o intereses de que se re-

N° 10.—Sustitiyese en el articulo 85 la frase “tres sueldos vitaleg
anuales” por “un sueldo vital anual”.

N? 11.—Reemplézase el articulo 86 por el siguiente:

“Articulo 86.—Los funcionarios del Servicio, nominativa y expresa-
mente autorizados por el Director, tendran el caracter de Ministros de
Fe para todos los efectos de este Cédigo y las leyes tributarias y en los pro-
cesos por delitos que digan relacién con el cumplimiento de obligaciones
tributarias.”.

N¢ 12.—Agrégase al articulo 115 el siguiente inciso:

“Serd competente para conocer de las reclamaciones, el Director Re-
gional del lugar donde se pagé el impuesto, multa o intereses de que se re-
clama y, en los demés casos, el del lugar donde deba efectuarse el pago o
cumplirse la resolucién contra la cual se reclama.”.

N? 13.—Derdgase el Parrafo 49 del Titulo III del Libro Tercero.

N¢ 14.—Modificase el articulo 165 en lo siguiente:

A.—Agrégase en el N° 1 del articulo 165, entre las expresiones “por
atraso” y “en declarar” la frase “u omision”.

B.—Reemplazase el N° 2 por el siguiente:

“29—En los casos a que se refieren los nimeros 69, 79 y 10 del ar-
ticulo 97, las infracciones serdn notificadas personalmente o por cédula,
por los funcionarios del Servicio al sorprender la infraccién, y las multas
respectivas serdn giradas inmediatamente de vencido el plazo a que se
refiere el ntimero siguiente en caso de que el contribuyente no haga uso
del recurso establecido en dicho niimero. Si se presenta este recurso se sus-
penderd el giro de la multa hasta que se resuelva sobre los descargos del
contribuyente.”.
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C.—Sustitdyese la ultima parte del inciso final del N® 3 por la si-
guiente:
“Ta resolucién deberd adontarse en la misma audiencia en que se

presenten los descargos y no serd reclamable.”.

-

D.—Reemplazase la letra a) del N° 5 por la siguiente:

“a) Desde la fecha en que se notifique el giro tratandose de lag in-
fracciones prevenidas en el ntmero 2.”.

Articulo 80 —Taciltage al Presidente de la Republica para fijar el
texto del Cédigo Tributario, para lo cual podri refundir en un sélo cuer-
polegal el D. F. L. N? 190 de 5 de abril de 1960, y sus modificaciones pos-
tericres, incluidas las de la presente ley.

Al fijar dicho texto que conservaré la denominacién D. F. L. N¢ 190,
de 5 de abril de 1960, el Presidente de la Republica podra actualizar re-
ferencias y citas legales y sistematizar y coordinar la titulacion y articu-
Jado del mencionado decreto con fuerza de ley.”.

En secuida, el “TITULO V DISPOSICIONES VARIAS” pasa a ser:
“«PITULO VI OTRAS DISPOSICIONES TRIBUTARIAS”.

Articulos 6° a 14

Pasan a ser articulos 99 a 17, respectivamente.

Agregar, a continuacién, los siguientes articulos nuevos:

“Articulo 18 —Modificase el articulo 49, letra “C” de la ley N¢ 12.120,
agregando, después de la palabra “Neumadticos”, la frase: “para vehiculos
motorizados”.

Arteulo 19.—Agrégase al articulo 18 de la ley N? 16.528 el siguiente
inciso: -

“La exencién establecida en el inciso anterior serd igualmente apli- .
cable a las transferencias que realicen entre si los industriales estableci-
dos en e] Departamento de Arica, siempre que los bienes objeto de la
transferencia sean producidos por el tradente.”.

Articulo 20.—Agrégase al articulo 19 de la ley N¢ 12.120 el siguien-
te nimero nuevo:

“23 __1.as comisiones, premios de produccién y asignaciones de esti-
mulo por antigiiedad, indicadas en los articulos 44, letra a) y b), ¥y 50,
letra a) del Decreto de Hacienda N° 2.098, publicado en el “Diario Ofi-
cial” de 3 de enero de 1968, que perciban por contratacién de pdlizas los
Productores de Seguros.”.”.

Articulos 15 y 16.

Pasan a ser articulos 21 y 22.
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En seguida, agregar e] siguiente articulo nuevo:

“Articulo 28.—Los contribuyentes de la primera categoria de la ley
de Impuestos a la Renta podran revalorizar, por una sola vez, pagando un
impuesto tnico de 10% sobre el mayor valor resultante, todos los bienes
y partidas que constituyen el activo del dltimo balance exigible presentado
al Servicio de Impuestos Internos antes de la publicacién de la presente
ley.

Dicha revalorizacién se hard a costos o precios de reposieién que no
sobrepasen los niveles del mercado a la fecha de publicaciéon de esta ley
en el Diario Oficial. :

No podrin ampararse en la presente revalorizacién las omisiones de
bienes en el inventario correspondiente al balance mencionado en el inciso
primero ni las diferencias de valor de los bienes inventariados que no co-
rrespondan al empleo de sistemas o férmulas generalmente reconocidas
en la técnica de la contabilidad. En ningtin caso la presente revalorizacién
podrd desvirtuar cobros de impuestos a la renta practicados por el Ser-
vicio de Impuestos Internos, siempre que a la fecha de publicacién de la
presente ley dichos cobros se encuentren a firme o ejecutoriados.

Para acogerse a las franquicias indicadas, Jos contribuyentes deberan
hacer una declaracién eserita ante el Servicio de Impuestos Internos den-
tro del plazo de 120 dias contado desde la fecha de publicacién de esta ley,
indicando los bienes o partidas que deseen revalorizar.

El referido impuesto tUnico deberi ser pagado dentro del plazo de
120 dias contado desde la fecha de publicacién de esta ley.

No obstante, los contribuyentes que asi lo manifestaren al Servicio
podran pagar el impuesto en dos cuotas, una dentro de los referidos 120
dias y otra en 180 dias contados desde la fecha de publicacién de 1a ley,
recargdndose esta ultima en un 10%.

Si no se efecttia el pago dentro de los plazos indicados en los dog in-
cisos anteriores se perderd el derecho 2 la revalorizacidn. Una vez efec-
tuado el pago total, el contribuyente debers en esta misma fecha contabi-
lizar en sus libros las operaciones materia de la declaracién; la cantidad
revalorizada no seri considerada renta para ninglin efecto legal, y, des-
de la fecha de la contabilizacién, la revalorizacién se considerari valida
para todos los efectos legaleg, :

Los contribuyentes que se acojan a esta franquicia deberan declarar
¥ pagar por el ejercicio en que se contabilice esta revalorizacién, un im-
puesto de categoria a lo menos igual al que debieron pagar por los resul-
tados del balance cuyo inventario sirvié de base a esta revalorizacién, in-
cluido el reajuste que correspondié pagar de acuerdo con el articulo 77
bis de la Ley de la Renta, sin perjuicio de aplicar a la suma resultante
dicho reajuste que proceda por el afio en que deba pagarse el impuesto.

El total de la revalorizacién debers utilizarse en incrementar el ca-
pital de explotacién de la empresa, no debiendo, por lo tanto, ni distri-
buir ni ser invertido en objetivos ajenos a la explotacién, sino sélo capi-
talizarse.”.
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Articuylo 17
Pasa a ser articulo 50.
Articulo 18

Pasa a ser articulo 24 sin otra modificacion.

En seguida, agregar los siguientes articulos nuevos:

“Articulo 25.—A contar de la publicacién de la presente ley, fijase,
por un periodo de 10 afios, en un 30% sobre el valor CIF, el porcentaje
de devoluciéon que corresponde percibir a las exportaciones de harina y
aceite de pescado que se efectien a través de los departamentos de Ariea,
Pisagua, Iquique, Tocopilla, Antofagasta, Taltal y Chafiaral, el que sera
directamente entregado a las respectivas empresas exportadoras. De la
suma que perciban por este concepto, las mencionadas empresas deberan
entregar a la Corporacién de Fomento de la Produccion la cantidad de
US$ 2 por cada tonelada de harina exportada, con el objeto de que ésta
la invieria en la administracién y mantencion de los bienes y en el pago
de pasivos de la industria pesquera paralizada en la zona norte de que se
haya hecho cargo la Corporacion.

Articulo 26.—Declarase que el Circulo de Periodistas de Santiago ha
estado y esta exento de contribuciones e impuestos por los excedentes que
obtenca en sus ejercicios y destine a finalidades sociales.

Articulo 27.—La propaganda que se efectue a través de la television
en todo el pais deberd estar afecta a los mismos impuestos que gravan
la que se disfunde por prensa y radio. '

Los recursos mencionados en el inciso anterior se destinaran al De-
partamento de Periodistas de la Caja Nacional de Empleados Publicos y
Periodistas.”.

En seguida, agregar el siguiente epigrafe: “TITULO VII, DISPO-
SICIONES VARIAS”.

A continnacién, agregar los siguientes articulos nuevos:

“Articulo 28 —Concédese amnistia a los funcionarios del Servicio
de Tesorerias de la Republica, que con motivo de la paralizacién de labores
ocurrida durante los dias 26 y 27 de marzo de 1968, estan siendo procesa-
dos o hayan sido condenados por los delitos contemplados en el Titulo I
de la ley N9 12.927, sobre Seguridad Interior del Estado.

Rehabilitase en la totalidad de sus derechos a los funcionarios de -
&icho Servicio, que se hayan visto privados de parte o del total de sus
asignaciones en virtud de medidas disciplinarias o administrativas dicta-
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das a consecuencia de la mencionada paralizacion, y todo ello, desde la
fecha en que dicha privacién de derechos fue decretada.

Derdgase la disposicién contenida en la letra b) del Decreto -del Mi-
nisterio de Hacienda N? 624, de 27 de marzo de 1968.

Articulo 29.—No estard afecto a las disposiciones del articulo 144
del D. F. L. N? 338, de 1960, el personal de Correog v Telégrafos, durante
el periodo comprendido entre el 21 de junio al 10 de julio de 1967 y 27
de marzo al 8 de mayo de 1968.

El tiempo no trabajado por dicho personal, en las fechas indicadas,
ser4 devuelto con horas extraordinarias de acuerdo al reglamento que
dictara el Director Nacional de Correos y Telégrafos.

Las Tesorerias Provinciales procederan a los pagos que correspondan
en virtud de este articulo contra la sola presentacién de las planillas res-
pectivas.

Articulo 30.—Establécese un impuesto de 0,8% sobre el valor de las
facturas emitidas por los laboratorios, institutos y demdas empresas pro-
ductoras de medicamentos, especificos y otros articulos similares, el cunal
se regira en su declaracién y pago por las normas del impuesto a las com-
praventas.

Este recargo sera de cargo de la empresa vy no podra trasladarse al
valor del producto facturado.

El producido de este gravamen sera destinado a la construccién de
Postag de Primeros Auxilios y Policlinicas en todo el pais, debiendo darse
prioridad a una Posta que se levante en la comuna de Quinta Normal v a
la construeccién de un Hospital en la comuna de Barrancas.

La Tesoreria General de la Repiiblica pondrs mensualmente a dispo-
sicién del Servicio Nacional de Salud el total de las sumas que recaude por
concepto de este tributo, debiendo establecer dicho Servicio un plan de
inversiones que asegure el mejor aprovechamiento de los recursos que por
esta ley se le conceden, los cuales deberidn destinarse integramente a la
construccion, sin que puedan utilizarse para gastos administrativos.

Articulo 31.—La Corporacién de Servicios Habitacionales, en repre-
sentacién de la Corporacién de la Vivienda, condonari los intereses pena-
les, sanciones y multas que se hubieren originado por rentas de arrenda-
miento o dividendos atrasados con anterioridad al 81 de octubre de 1968,
a los actuales ocupantes de Ias casas habitaciones de la Poblacién Juanita
Aguirre Cerda, de la comuna de Conchali.

Los dividendos atrasados, a que se refiere el inciso anterior, seran
prorrogados, sin intereses, hasta el vencimiento de las respectivas deudas.

El pago de dichos dividendos a que se refiere el inciso anterior se
hard exigible desde el mes siguiente del vencimiento de la Gltima cuota
de la deuda. '

Wrticulo 32.—Reemplazase el articulo 49 de la ley N¢ 15.266 por el
siguiente:

“Articulo 49.—Los certificados de estudios obtenidos en el extranje-
ro por los hijos de funcionarios del Servicio Exterior, y por los hijos de
.becarios chilenos en ¢l extranjero, que correspondan a los que se otorgan
en el pais por los estudios de la ensefianza primaria y secundaria, seran
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vélidos en Chile para todos los efectos legales, previo reconocimiento del
Ministerio de Educacion.

Articvlo 33.—La Tesoreria General de la Republica pondra a dispo-
sicion de los Tesoreros del Senado y de la Céamara de Diputados, dentro
del primer semestre de 1969, los remanentes producidos hasta el 31 de
octubre de 1968 en la cuenta F-19, correspondiente a recargos establecidos
en la ley N¢ 8.737 y sus modificaciones posteriores, a fin de que estos re-
cursos se destinen a la iniciacién de las obras de construccion del edificio
Jel Congreso Nacional en el sitio fisecal ubicado en Morandé esquina de
Catedral. ,

Los Tesoreros del Senado y de la Camara de Diputados sélo podran
invertir estos fondos en los fines indicados en el inciso precedente y ren-
dirdn cuenta de su inversiéon ante la Comisién que supervigilarad estos
trabajos.

Articulo 34 —Agrégase al articulo 88 del D. F. 1. N°? 338, la siguien-
te frase: “Sin perjuicio de lo anterior, los empleados que residan en las
provincias de Aisén y Magallanes, tendran derecho a gozar de un feria-
do legal aumentado en diez dias habiles.

Articulo 35— Aclarase que el sentido y alcance de las disposiciones
contenidas en lag leyes N9 16.159 y 16.690 es reconocer que el tiempo
servido por el funcionario indicado en ellos lo ha sido en el grado de
Primer Secretario. Serd de cargo del beneficiario el pago de las imposi-
ciones que deba hacer a la Caja Nacional de Empleados Publices y Peric-
distas per la renta de Primer Secretario, imposicicnes gue deberd can-
celar dentre del plazo de {ves messs, sin multas ni intereses. Condonanse,
ademés, los intereses y mulias que pudieren haberse devengado o pro-
ducido hasta la fecha.

Articulo 36.— Prorrogase hasta el 31 de diciembre de 1970, la apli-
cacién del inciso'segundo del articulo 8° de la ley N9 16.250, modificaco
por el articulo 76 de la ley N9 16.817, a los cbreros de la Empresa Portua-
ria de Chile.

Articulo 37— El Divector de la Empresa Portuaria de Chile estara
autorizado para ordenar descuentes de cualquier naturaleza sobre las
remuneraciones que perciba el personal de dicho organismo, en favor del
Servicio de Bienestar v Cuotas Sociales, de los Consejos Locales y Asgocia-
cicnes Locales de Obveros Portuarios de Chile y de las Asociaciones de
Empleados afiliados a la Asociacion Nacional de Empleados Portuarios.

Los descuentos antes dichos, que deberan ser aceptados previamente
y por escrito por los interesados, preferiran a todos los demas que puedan
ofectuarse sobre las remuneraciones del personal aludido y en orden de
prelacién mencionado, con excepcion de los descuentos derivados de leyes
sociales, previsionales y tributarias.

Articulo 88— Declarase valido para todos los efectos legales los
acuerdos adoptados por la 1, Municipalidad de Quinta Normal, de fechas
26 de octubre de 1960, 27 de octubre de 1961 y 26 de octubre de 1962, que
concedieron a les empleados aumentos de 15%, 20% y 10%, respectiva-
mente, en conformidad a.lo dispuesto en los incisos tercero y cuarto del

“articulo 32 de la ley N¢ 11.469.

Déjase sin efecto los reparos que por este concepto hubiere efectuado
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la Contraloria General de la Reptblica, y condénanse las sumas que debie-
ren reintegrarse por reparos acogidos por sentencia ejecutoriada.

Articulo 39.— Sustitiyese en el inciso tercero del arvticulo 10 de la
ley N¢ 16.582 el guarismo “0,10” por “0,507.

A, ticuio 40— Los documentos que suscriba el Presidente de la Repi-
blica o sus Ministros de Estado vy en los que se compron.em internacional-

mente la direccién general L‘L Jd pelitica ecendraica, monetaria o finan-
ciera del Estado, como las nciones” gue se intercambien
con el Fondo n{oneuuu Internacional u otras snélogas o similares, reque-
rivan para su validez de la aprobacién previa del Senado de la Republica.

Ariiculo 41— Las suspensiones de labores en las empresas de cual-
quier naturaleza que sean mciivadas por la aplicacién del racionamiento
de la corriente eléctrica, no podra en ningiin caso significar disminucién
de las remuneraciones ordinarias y mensuales de los trabajadores de la
empresa afectada.

Articulo 42.—Sustitiyese en el articulo 244 de Ia ley N° 16.617, de
31 de enero de 1867, modificado por el articulo 15 de la ley N 16.773, de
23 de marzo de 1988, el guarismo “1968” por “1969”. Esta modifica-
cién regird a centar del 1° de enero de 1969,

Articulo 43.— A partir del mes signiente a la publicacién de la pre-
sente ley y por un plazo de cuatro meses, debera descontarse del total de
las remuneraciones del personal auxiliar dependiente del Ministerio de
Educaciéon Publica, de planta, a contrata y a jornal, un dos por ciento
para ser destinado a la adquisicion de un bien rafz que serd el “Hogar
Nacional de la Asociacién Nacional de Empleados de Servicio de Educa-
cibn “ANESE”,

Al térmio de los cuatro meses a que se refiere el inciso anterior, se
descontard mensualmente, en forma permanente, el cero coma cinco por
clento (0,5%) del total de las remuneraciones del Personal Auxiliar depen-
diente del Mimisterio de Educacién Publica por concepto de cuotas socia-
les. De este porcentaje, el Consejo Directivo Nacional de “ANESE” debe-
ra participar a las Directivas Provinciales el sesenta y cinco por cien-
to (65%)

Lo que se recaude mensualmente por la aplicaciéon de este articulo,
serd remitido a la Tesorerii General de la Republica, la que lo pondra a
disposicién de la Directiva de la ““Asociacién Nacional de Empleados de
Servicio de Educacién “ANESE”, por medio de una cuenta especial que
abrird Tesoreria a nombre de esa organizacién gremial.

Articulo 44— Durante el plazo de cuatro afios, contado desde la vi-
gencia de esta ley, los pequefios industriales asociados que se instalen en
la Zona de Pequefios Industriales de Arica pagaran los derechos munici-
pales de edificacién a que se refiere el articulo 106 N° 1 de la ley Neo
11704, cuadro anexo N? 8 N? 1 A) rebajados en un 90%.

Articulo 45.— Facultase al Presidente de la Reptblica para que dicte
el Estatuto Orgéanico de la Universidad Técnica del Estado, aprobado por
la Comisién Especial designada por el Consejo de dicha Universidad en
acuerdo adoptado en la sesién N© 458, de 20 de octubre de 1967.

Articulo 46.— Condénanse las deudas por consumo de agua pota-
ble en que hayan incurrido los moradcres de los pisos tercero y cuarto
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de los pabellones colectivos A, B, Cy D de la Poblacién Mapocho, ubica-
da en Mapocho N9 2845, entre las calles Libertad y Esperanza, de Santia-
g0, que abastece la Empresa de Agua Potable de Santiago. Del mismo
modo, déjanse sin efecto los intereses penales, sanciones, multas y otros
recargos aplicados por el atraso en el pago de los consumos.

Fijase como tarifa para el consumo de agua potable de los usuarios
de la Poblacién Mapocho, el valor correspondiente al consumo minimo
que la Empresa tiene fijado para los pisos 19 y 29 de los mismos colec-
tivos, mientras se efectlien los trabajos de instalacién de medidores indi-
viduales. La cobranza de estas tarifas provisorias, deberd hacerla direc-
tamente la Empresa de Agua Potable de Santiago.

Articulo 47— La Empresa de Agua Potable de Santiago propor-
cionard e instalard medidores individuales a los usuarios de edificios o
colectivos cuyo avalio fiscal por vivienda no exceda de 90 sueldos vita-
les mensuales, escala A), del departamento de Santiago. El importe de
la instalacién sera de cargo de los usuarios y podra ser cancelada hasta
en 40 meses, de acuerdo a contrato firmado individualmente por cada
propietario. .

Articulo 48— Déjase sin efecto la derogacién del inciso segundo del
articulo 16 de la ley N¢ 14.572, respecto de las cooperativas de choferes
profesionales de taxis actualmente existentes en la provincia de Aisén.

Apticulo 49.— Aclarase que el encasillamiento originado por la apli-
cacion del articulo 83 de la ley N¢ 16.464 al D.F.L. N° 5 del Ministerio
de Hacienda, de 1963, y sus modificaciones posteriores, no produce pér-
dida de los derechos adguirides por el articulo 59 y siguientes del D.F.L.
No 338, de 1960.

Como se ha dicho anteriormente, el articulo 17 del proyecto ha pasa-
do a ser articulo 50.

Articulo 22 transitorio

Consulta como letra d), nueva, la siguiente:
“d) Lo dispuesto en l1a letra d) del N? 14 del articulo 5% de esta ley,
regira desde el afio tributario 1968.”

A continuacién, consultar como articulo 3° transitorio, el siguiente,
nuevo:

“Articulo 39— Las disposiciones de la presente ley que modifican
el Cédigo Tributario regirdn desde el 1° de mayo de 1969.”.
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Con las modificaciones anteriores, el proyecto de ley aprobado por
vuestra Comisién de Hacienda queda como sigue:

“Proyecto de ley:
TITULO 1

De lo derogacion de las framquicias del Impuesto
Global Complementario.

Articulo 19— Derdganse todags las franquicias y exenciones consis-
tentes en la exencién total o parcial del Impuesto Global Complemen-
tario. Esta derogacion no afectara a aquellas rentas que se encuentren
exentas del Impuesto Global Complementario en virtud de contratos sus-
critos por autoridad competente, en conformidad a la ley vigente al mo-
mento de la concesiéon de las franquicias respectivas, ni los que sean con-
secuencia de la aplicacion de los regimenes sustitutivos o especiales esta-
blecidos en la ley N9 10.275, en el articulo 109 de la ley N? 16.250 y en
el articulo 62 de la ley N© 12.084. Tampoco afectard a las asignaciones
y gratificaciones de zona a que se refieren los articulos 86 del D.F.L.
N© 338, de 1960, 7° de la ley N©? 11.824, 52 de la ley N? 11.852, 7° de la
ley 12.920, 96 de la ley N© 13.305.y 16 de la ley N© 14.999; a la gratifi-
caciéon de zona de que goza el personal de los Ferrocarriles del Estado y
a la bonificacién de la ley N¢ 14.688. Esta derogaciéon tampoco afectard
a la exencién indicada en el articulo 15 del decreto de Obras Publicas
N° 1.10%, de 8 de junio de 1960, respecto de las viviendas econémicas
cuyos permisos de edificacion se reduzcan a escritura publica, a contar
de la fecha de publicacién de la presente ley.

La derogacién contenida en este articulo regird a contar del afio
tributario 1969, afectando, por tante, a las rentas devengadas o perci-
bidas durante el afio calendario 19683,

En ninglin caso lag personas naturales que sean miembros de una
persona juridica que a su vez participe en una Sociedad Mixia, podran
conservar franquicias de exencién del Impuesto Complementaric, cual-
quiera sea el Estatuto que ampare a la Sociedad Mixta.

TITULO II
Del impuesto al patrimonio,

Articulo 29— Kstablécese un impuesto al patrimonic, que se regird
por las siguientes disposiciones:
“TITULO 1
Normas Generales.
Parrafo 1°
De la materia del impuesto.

Articulo 19— Establécese de conformidad a esta ley un impuesto
.anual sobre el patrimonio.
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Pérrafo 2°
Definiciones,

Articulo 29— Para los efectos de la presente ley se aplicardn, en lo
que 110 sean ceontravias a ella, las definicicies establecidas en el Codigo
Tribataric v en la ley de Impuesto a la Renta y, ademds, salvo que la
naturaleza del texto implique otre significado, se entendera:

19— Per “activo del patrimonio”, todos los bienes corporales o incor-
porales que posee el sujeto del impuesto, tales como bienes raices, bienes
muebles, cuotas o derechos en comunidades ¢ sociedades, acciones, cvé-
ditos u otros derechos, salvo los expresamente excluides por las normas
de la prescrte ley.

20—Por ‘“pasivo del patrimenio”, las deudas u obligaciones que
afectan al sujeto del impueste, y que esta ley autoriza deducir.

30— Por “patrimonic liquido”, el saldo positivo que resulta como
diferencia entre el valer del “activo del patrimonio” y el monto del “pasi-
vo del patrimonio”, ambos determinados y valorizados de acuerdo con las
normas que establece la presente ley.

4°—_Por “empresa’”’, todo negocio, establecimiento u organizaciéon de
propiedad de una o varias personas naturales o juridicas, cualquiera que
sea el giro que desarrolle, ya sea éste comercial, industrial, agricola,
minero, de explotacién de riquezas del mar u otra actividad,

No obstante, se excluiran de este concepto la inversién en bienes
raices, salvo aquéllos usades por su dueflo en el giro de un negocio ©
actividad no rentistica de su propiedad, y la inversién en valores miobi-
liarics, sea que se hayan realizado en forma independiente o como parte
de las actividades de una empresa. Esta excepcidén no regird respecto de
las persenas juridicas.

59__Por “sueldo vital”, el que rija en el departamento de Santiago
para los empleados particulares de la industria y el comercio, en el afio

‘en que debe declararse el impuesto.

Parrafo 3¢
De los sujetos y dambito del impuesto,

Articulo 39— Son sujetos del impuesto de la presente ley toedas las
personas naturales residentes o domiciliadas en Chile, por la totalidad
de su patrimonio; cualquiera que sea la ubicacién de los bienes y obliga-
ciones que lo integran. No obstante, los extranjeros que constituyen domi-
cilio o residencia en el pais, durante los tres primeros afios, contados
desde su ingreso a Chile, serdn sujetos de este impuesto sélo respecto de
la parte de su patrimonio integrado por los bienes situados en Chile y
las obligaciones relacionadas con ellos. Este plazo podri ser prorrogado
por el Director Regional en casog calificados.

Son también sujetos de este impuesto las personas naturales chile-
nas sin residencia o domicilio en Chile, respecto a todo su patrimonio
y las obligaciones relacionadas con él.
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Para los efectos de este articulo el sujeto de este impuesto debera
ser residente o domiciliado, segin las normas pertinentes de la ley de
Impuesto a la Renta o del Cédigo Civil, respectivamente, en cualquiera
fecha del afio anterior a aquél en que debe declararse el impuesto.

Articulo 49— Los patrimonios hereditarios indivisos, cuyas cuotas
no han sido determinadas al 81 de diciembre del afio anterior a aquél
en que debe declararse el impuesto, se consideraran como la continua-
cién de la persona del respectivo causante y gozardn y le afectaran, sin
soluciéon de continuidad, todos los derechos y obligaciones que a aquél
le hubieren correspondido de acuerdo con la presente ley. No obstante, se
presumira que las cuotas han sido determinadas, una vez franscurrido
el plazo de tres afios desde la fecha de apertura de la sucesidn,

Los patrimonios consistentes en depodsitos de confianza, encargos
fiduciarios u otros cuyos beneficiarios se desconocen o aun no existen,
estaran afectos al impuesto de esta ley si, al 31 de diciembre del afio
anterior a aquél en que debe declararse el impuesto, no se ha determi-
nade la identidad del titular o titulares y los derechos o cuotas que en
ellos corresponde a determinada persona.

Articulo 59— No estaran afectas al impuesto de esta ley:

1°—Las personas indicadas en el articulo 3%, cuando el activo de su
patrimonio determinado segin las disposiciones de la presente ley, no
exceda de 15 sueldos vitales anuales y los patrimonios sefalados en el
articulo 42 cuyo activo no exceda de-la cantidad antes indicada.

29 Los miembros de las Misiones Diplomdticas acreditados en
Chile; los funcionarios y representantes consulares de carrera de nacio-
nes extranjeras; otros representantes oficiales y expertos de gobiernos
extranjeros; y los funcionarios permanentes extranjeros de los Organis-
.mos Internacionales destacados en Chile que estén exentos del pagoe de
impuestos que gravan a sus bienes, conforme a las disposiciones o conve-
nios internacionales. ‘

' Articulo 69— Para los efectos de esta ley se entenderan situadas en
Chile las acciones de sociedades anénimas constituidas en el pais. igual
regla se aplicard en relacion a los derechos en sociedades de personas.

En el caso de los créditos o derechos personales se entenderd que
ellos estan situados en el domicilio del deudor u obligado.

TITULO II
De la base imponidle.
Determinacion del patrimonio liquido.

Aritculo 79— Para determinar la base imponible deberd calcularse
previamente el patrimonio liquido, que resulte como diferencia entre el
activo del patrimonio, establecido de acuerdo con las normas del articulo
82 vy el pasivo del patrimonio, establecido de acuerdo con las normas del
articulo 9°. :

Los bienes y las obligaciones que intégran el activo y el pasivo del
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patrimonio se valorizardn de acuerdo con las normas del parrafo 29 de
este Titulo.

Articulo 89— El activo del patrimonio estara constituido por todos
los bienes que el sujeto del impuesto posea al 31 de diciembre de cada
afio, salvo aquéllos que no estdn afectos al impuesto de acuerdo con las
disposiciones del articulo 39, y les que se indican a continuacion:

19__Los bienes que no sean susceptibles de apreciacién pecuniaria
o se encuentren fuera del comercio humano.

20__T.0s bienes muebles de propiedad del contribuyente que guarne-

cen el inmueble habitado por éste, y aquéllos destinados a su uso perso-
nal o el de su familia,
‘ 39__Los libros, instrumentos, herramientas, muebles de oficina y
ttiles de trabajo de profesionales, obreros, artesanos, pequefios agricul-
tores, pequefios comerciantes y pescadores, aun cuando no estén en su
casa habitacién.

En ningtin caso estaran comprendidos en la exencién de este numero
y del anterior, los vehiculos terrestres motorizados, maritimos y aéreos.

49__F1 dinero efectivo, los deplsitos en cuentas corrientes banca-
rias y los depdsitos bancarios a la vista o a plazos. No estaran com-
prendidos en esta exencién el dinero y los depoésitos en moneda extran-
jera, ni los depésitos en cuentas bancarias o de cualquiera otra especie
mantenidos fuera del palis.

0__T.0s certificados de ahorro reajustables del Banco Central de
Chile; los bonos o debentures que emita la Corporacion de Fomento de la
Producecién en virtu del articluo 10, parrafo II de la ley N¢ 16.813, de
1968 los depébsitos en cuenta de ahorro a la vista, a plazo o condicion
en el Banco del Estado de Chile; los depdsitos en cuenta de ahorro efec-
tuados en Asociaciones de Ahorro y Préstamos, en conformidad al D.F.L.
N¢ 205, de 1960, los créditos hipotecarios otorgados por dichas asocia-
cicnes y adquiridos por terceros de acuerdo con el mismo cuerpo legal,
bonos y pagarés emitidos por la Caja Central de Ahorros y Préstamos,
en virtud de lo dispuesto en el articulo 90 de dicho decreto con fuerza
de ley v las cuotas de ahorro para la vivienda hechas en conformidad al
D.F.L. N 2 de 1959; los depoésitos en instituciones de ahorro y los depo-
sitos y cuotas de ahorro reajustables o no de los socios en cooperativas
y demas instituciones regidas por decreto R.R.A. N 20, de 5 de abril de
1963, v los depésitos de ahorro agricola a que se refiere la ley N 5.604
v sus modificaciones; y, los titulos o valores representativos de ahorros
obligatorios por ley.

o__T.os créditos personales en forma de préstamos forzosos crea-

‘dos por ley a favor del Fisco.

79__T.as patentes industriales, marcas y derechos de autor, mientras
estén en posesién del inventor, autor, o persona que haya creado u ori-
ginado el derecho. :

89_Tos aportes efectuados por personas naturales en virtud del

‘D.F.I. N¢ 437, de 1953, y los aportes efectuados o que efectiien dichas

personas en virtud del D.F.L. N¢ 258, de 1860,
Articulo 99— El pasivo del patrimonio estarid constituido por las
obligaciones existentes al 31 de diciembre de cada afio, contraidas en la
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adquisicién, ampliacién o conservacién de lcs bienes declarados en el
activo del patrimonio y siempre que el monto v existencia de ellas pue-
dan ser probados en forma fidedigna, a juicio del Servicio de Impuestos
Internos; y aquéllas contraidas por motivo de fuerza mayor, calificadas
previamente por el Director Regional.

Parafo 2¢
Valorizacion del patrimonio.
Articulo 10.— Salvo disposicién especial, los bienes que componen

€l activo de un patrimonio se valorizaran, para los efectos de esta ley, en
su valor comercial al 31 de diciembre de cada afio.

Sin embargo, si el valor indicado por el contribuyente es notoria-

mente inferior al corriente en plaza, el Servicio de Impuestos Internos
podré tasar dichos bienes, previos los tramites sefialados en los articulos
63 y 64 del Cédigo Trlbutamo.

Articulo 11.— Los inmuebles no agricolas se estimaran por el avaldo
fiscal vigente para el afio en que debe declararse el impuesto, al cual se
agregara el valor comercial, al 81 de diciembre del afio anterior, de los
inmuebles por adherencia o destlnacmn no comprendidos en el avalio.

Los inmuebles agricolas se consideraran por su avaldo fiscal vigen-
te para el afio en que debe declararse el impuesto, y las obligaciones
contraidas en la adquisicién, ampliacién o conservacién de ellos no pue-
den considerarse en el calculo del pasivo del patrimonio.

Articulo 12.— Los vehiculos motorizados se estimaran en el valor
que les asigne la Direccién de Impuestos Internos al 31 de diciembre de
cada atio. Los vehiculos a los que la Direccién no fije valor se valorizaran
en la forma dispuesta en el articulo 10.

Los vehiculos de modelo del afio en que debe declararse el impuesto
se considerarin por el valor o precio que para la especie indica la fac-
tura de adquisicién, y aquéllos internados al pais con prohibicién de ser
enajenados y mientras dura la prohibicién, se consideraridn en su valor
aduanero,

Articulo 13.— Los bonos y debentures se volarizaran por el pro-
medio de la transaccién bursitil que hayan tenido durante el afio ante-
rior a aquél en que debe declararse el impuesto. Dicho valor promedio
sera fijado por la Superintendencia de Compafias de Seguros, Socieda-
des Anénimas y Bolsas de Comercio sobre la base de los promedios men-
suales de la transacecién bursatil.

Los bones y debentures que no hubieren tenido transaccién bursatil
en el afio referido, se estimaran por su valor nominal.

No obstante, los bonog de la Reforma Agraria que hayan sido reci-
bidos o corresponda recibir en pago de una expropiacién, se valorizaran
en un monto equivalente al valor nominal reajustado de las cuotas que
venzan durante el afio en que debe declararse el impuesto. El valor
nominal de dichas cuotas debe aumentarse aplicindole el reajuste que
la Corporaciéon de la Reforma Agraria haya fijado para la ultima cuota
vencida hasta el 31 de diciembre del afic anterior a aquél en que debe
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declararse el impuesto, respecto del mismo bono, Si no hubiera vencido
ninguna cuota antes de dicha fecha, o si la ultima cuota vencida no
tuviere reajuste, el bono debe valorizarse por el valor nominal no reajus-
tado de las cuotas que venzan durante el afio en que debe declararse el
impuesto. :

Articulo 14— Las acciones de sociedades anénimas se valorizaran
por el promedio de las transacciones bursatiles que hayan tenide durante
el afio anterior a aquél en que debe declararse el impuesto. Dicho valor
promedio serd fijado por la Superintendencia de Compafiias de Seguros,
Sociedades Anénimas y Bolsas de Comercio, sobre la base de los prome-
dios mensuales de la transaccién bursatil.

Las acciones que no hayan tenido transacciéon bursatil durante el ailo
anterior a aquél en que debe declararse el impuesto, seran valorizadas por
la Superintendencia de Compaiiias de Seguros, Sociedades Andnimas y
Bolsas de Comercio, teniendo como antecedente la relacién que existe
entre el capital suscrito y reservas de la respectiva sociedad, méas las
utilidades que no se hayan acordado distribuir al 31 de diciembre del
afio anterior a aquél en que debe declararse el impuesto, y el numero
total de acciones suscritas, de acuerdo con el ultimo balance anterior al
12 de julio del afio anterior a aquél en que declararse el impuesto. El
monto del capital suscrito y reservas més las utilidades referidas ante-
riormente, resultantes de dicho balance, debera reajustarse de acuerdo
con la variacion experimentada por el indice de precios al consumidor
entre el dia siguiente a la fecha del balance y el 31 de diciembre del ano

“anterior a aquél en que debe declararse el impuesto, Para los efectos del

calenlo sefialado en este incisc se rebajaran los valores nominales, tran-
sitorios y de orden que no representen inversiones efectivag, como asi-
mismo las pérdidas si las hubiere. Ademas se rebajaran los créditos
consistentes en préstamos forzesos en favor del Fisco creados por ley.
Deberan también tomarse en cuenta las emisiones y canjes de acciones
efectuados entre la fecha del respectivo balance y el 31 de diciembre del
afio anterior a aquél en que debe declararse el impuesto.

La Superintencia antes mencionada podrd modificar el valor que
vesulte de la indicada relacién en el porcentaje promedio de variacion
que haya habido entre el promedio de la transaccién bursatil durante el
afio anterior a aquél en que debe declararse el impuesto y el valor libro
de las acciones que tuvieron transacciéon bursatil en ese periodo. Esta
modificacién se hara respecto de cada empresa segin sea su objeto, ban-
cario, minero, agricola o ganadero, salitvero, textil, industrial o vario,
metalirgicos y asegurador en el porcentaje de la referida variacién que
haya correspondido al respectivo grupo que tuvo transaccion bursatil.
Para log efectos de determinar el valor libro se estard al balance a que

‘se refiere el inciso segundo de este articulo, y considerando el reajuste

que alli se indica.

La misma Superintendencia estard facultada para rebajar el valor
que resulte de la aplicacién de las normas anteriores, cuando se esta-
blezea mediante informe pericial u otro antecedente fidedigno que el

valor real de las acciones de la empresa es considerablmente inferior.

Las resoluciones que dicte la Superintendencia en uso de las atribu-
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ciones que se le confieren en el presente articulo, serén apelables, en lo
lo devolutivo, ante la Corte de Apelaciones de Santiago, por el Presi-
dente del Consejo de Defensa del Estado y por el contribuyente, en su
€aso.

Articulo 15— Para los efectes de la presente ley, ze entenderd que
las acciones, bonos y debentures carecen de transaccién burs sAtil, cuando
las transacciones en Bolsa no hayan sido mas de dos dentro de cada
mes del afio anterior a aquél en que debe declararse el impueste. No
obstante, podrd la Superintendencia de Cony af‘ias de Seguros ]
des Anoénimas y Bolsas de Comercio declarar a ciertas acciones o bonos
como sin transaccion burséatil, cuando del estudio que practique 2l efecto
llegue a la conclusién que las transacciones no correspenden a pera-
ciones de un mercado libre y espontaneo.

Articuio 16— Las empresas individuales se considerarian en el pa-
trimenio por el monto del capital, entendiéndose por tal la diferencia
entre el activo y el pasivo exigible, de acuerdo con el balance inmedia-
.tamente anterior al 1° de enero del afio en que debe declararse el im-
puesto.

Para determinar el capital de la empresa unicamente podran dedu-
cirse del activo los valores intangibles, nominales, transitorios y de
orden, que no representen inversiones efectivas, los créditos consisten-
tes en préstamos forzosos creados por la ley a favo del Fisco, y, en el
caso de los artesanos, los bicnes sefialades en el ntiimero 32 del articulo 89.
Del pasivo exigible deberdn deducirse las deudas que no correspondan
al giro de la empresa. Si el monto del activo de la empresa fuere mayor
que el monto del pasivo exigible, el saldo positivo se considerari en el
activo del patrimonio; si fuere contrario, el saldo negativo se conside-
rard en el pasivo del patrimonio. )

En los casos de balances anteriores al 31 de diciembre, el saldo
positivo a que se refiere el inciso anterior, debera reajustarse de acuerdo
con la variacién experimentada por el indice de precios al consumidor
entre el mes anterior a la fecha del balance y el 31 de diciembre.

El capital determinado de acuerdo con los incisos anteriores, debe-
ran agregarse las cantidades que el dueflo de la empresa haya incorpo-
rado a ésta entre la fecha del balance y el 31 de diciembre, y deducirse
las sumas que se hayan retirado de la empresa, ambas reaJustadas de
acuerdo con la variacién experimentada por el indice de precios al con-
sumidor entre el mes de su ingreso o retiro de la empresa y el 31 de
diciembre.

Si respecto de la empresa no hubiere obligacién de llevar contabi-
lidad, para los fines de establecer su capital, los bienes se valorizaran
de acuerdo con las normas que correspondan segun esta ley, atendida
la clase de bienes de que se trate.

Las empresas que, al 31 de diciembre del afio anterior a aquél en
que debe declararse el impuesto, no hayan completado su primer ejer-
cicio comercial, se estimaran por el monto de las cantidades que el duefio
de la empresa haya incorporado a ésta hasta el 81 de diciembre, menos
las cantidades que hubiere retirado hasta esa fecha, ambas reaJustadas
de acuerdo con la variacién experimentada por el 1ndlce de precios al
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consumidor entre el mes de la incorporacion o retiro y el 31 de diciembre.
Articulo 17— Tratandose de empresas agricolas que no sean socie-
dades anodnimas, que exploten predios agricolas de su propiedad, se con-

giderara que el capital de ellas es igual al avalto fiscal del predio o pre-

dios respectivos, vigente en el aflo en que debe declararse el impuesto,
del cual sélo podra deducirse el saldo pendiente al 31 de diciembre del
afio anterior de las deudas contraidas con la Corporacién de Fomento
de la Produccién, cuando su fin sea el desarrollo ganadero, lechero o
predial, y con el Banco del Estado y los bancos comerciales, de acuerdo
con el articulo 199 de la ley N° 13.305, debiendo exhibirse los respecti-
vos certificados, sin perjuicio del capital que se determine en confor-
midad a las normas precedentes respecto de las demdas personas que
intervengan en la explotacion. '

Las empresas agricolas que exploten predios que no son de su pro-
piedad, determinaran su capital de acuerdo con las normas del articulo
16. Sin embargo, el centribuyente podra optar por considerar como capi-
tal de estas empresas una suma equivalente al 40% del avalto del predio

o predios que exploten, vigente en el afio en que debe declararse el im-

puesto.
Aquellas empresas que exploten predios propios ¥ ajenos, determi-

naran su capital aplicando las reglas de este articulo que procedan a las

diversas propiedades que tengan en explotacién.

Artieulo 18.— Los derechos o cuotas que se poseah en una sociedad
que no sea anoénima, se valorizaran en relacion con el capital de la res-
pectiva empresa o sociedades, determinado de acuerdo con las normas
de log incisos 19, 20, 39, 5% y 62 del articulo 16.

Tratandose de los derechos de los socios en cooperativas y demés
instituciones regidas por el decreto R.R.A. N 20, de 5 de abril de 1963,
éstas se regiran por lo dispuesto en el articulo 31 de dicho decreto,
excluyéndose del capital Gnicamente el mento de las reservas.

En estos casos, al capital resultante del balance, deberan agregarse
o deducirse, respectivamente, los aportes o disminuciones de- capital
social efectuado con posterioridad a la fecha del balance y hasta el 31

de diciembre, ambos reajustados de acuerdo con la variacién experimen-

tada por el indice de precios al consumidor entre el mes del aporte o dis-

minucién v el 31 de diciembre.

Articulo 19.— Los créditos o derechos personales se valorizaran con-
siderando el monto de ellos y los reajustes e intereses devengados al 31

de diciembre del afio anterior a aquél en que debe declararse el impuesto.

Con todo, los acreedores podran castigar el valor de los créditos
vencidos durante el afio anterior a aquél en que debe declararse el im-
puesto, cuando ellos sean total o parcialmente incobrables, siempre que
esta circunstancia se pruebe a satisfaccion del Servicio de Impuestos
Internos.

Tyatandose del derecho a percibir una pensiéon periddica, su valori-
zacion se efectuara de acuerdo con las reglas contenidas en -los articulos
99 y 10 de la ley de Impuesto a las Herencias, Asignaciones y Donaciones.

No obstante lo establecido en el primer inciso de este articulo, los
pagarés de la Reforma Agraria que hayan sido recibidos o corresponda
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recibir en pago de una expropiacién se valorizaran en un monto equiva-
lente al valor nominal reajustade de las cuotas que venzan durante el afio
en que debe declararse el impuesto. El valor nominal de dichas cuotas
debe aumentarse, aplicindole el reajuste que la Corporacién de la Refor-
ma Agraria haya fijado para la dltima cuota vencida hasta el 31 de di-
ciembre del ailo anterior a aquél en que debe declararse el impuesto, res-
pecto del mismo pagaré. Si no hubiera vencido ninguna custa antes de
dicha fecha, o si la Gltima cuota vencida no tuviera reajuste, el pagaré
debe valorizarse por el valor nominal no reajustado de las cuotas que:
venzan durante el afo en que debe declararse el impuesto. |

Articulo 20.— Los derechos o cuotas en comunidades de cualquier
origen, se valorizardn de acuerdo con la proporcién que corresponda a
cada uno de los comuneros en el valor de lag empresas o bienes poseides
en comun.

Articulo 21— Tratandose de bienes sobre los cuales se encuentren
constituidos derechos de usufructo, uso o habitacién, el valor de esos
bienes, determinado segin las reglas de este Parrafo, se prorrateara
entre los titulares de los diversos derechos que recaen sobre dichos bienes
en conformidad a las normas establecidas en los articulos 6°, 7% y 11 de
la ley de Impuesto a las Herencias, Asignaciones y Donaciones.

Articulo 22.— Los bienes situados en el extranjero se estimaran por
el valor comercial que tengan en el pais en que estidn situados, debiendo
el contribuyente proporcionar al Servicio tedos los antecedentes que sir-
van de base para dicha estimacién. En todo caso, el Servicio podra tasar
el valor de los referidos bienes de acuerdo con los antecedentes de que
disponga, pudiendo el Director del Servicio, entre otras medidas, inter-
cambiar los informes que sean necesarios con las administraciones de
impuestos de paises extranjercs.

Parrafo 3°

Determinacién del patrimonic liquido ‘imponible y
cdleulo del tmpuesto.

Articulo 23~ Para determinar su patrimonio liquido imponible, los
sujetos del impuesto de esta ley tendrian derecho a deducir de su patri-
monio liquido, calculado segiln las normas del Pairafo 1? de este Titulo,
una exencién equivalente a 15 sueldos vitales anuales,

Sin embargo, las personas sujetas a este impuesto mayores de 65
aflos de edad, cuyo patrimonio liquido no exceda de 40 sueldos vitales
anuales, gozaran de una exencion equivalente a 20 sueldos vitales anuales.

En consecuencia, la escala de tasas establecidas en el articulo 24 se
aplicard a la cantldad que exceda a los minimos exentos (que correspon-
dan segun los incisos precedentes.

Articulo 24.— El patrimonio liquido imponible calculado segtn las
normas del articulo anterior estari afecto a la siguiente escala de tasas:

—El patrimonio liquido imponible que no exceda de 35 suelos vita-
les anuales, 1% ;

—La cantidad que vesulte del parrafo inmediatamente anterior,
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schre el patrimonio liquido imponible de 35 sueldos vitales anuales; y
por la que exceda de esta suma y no pase de 75 sueldos vitales vita-
les, 1,3%;

__Ta cantidad que vesulte del pérvrafo inmediatamente anterior,
sobre el patrimonio liguido imponible de 75 sueldcs vitales anuales, y
por la oue exceda de csta suma y no pasc de 155 sueldes vitales anua-
les, 1,6%; ’

- —La cantidad que resulte del parrafo inmediatamente anterior sobre
el patrimonio liquido de 155 steldos vitales snuales y por la que exceda
de esta suma, 2%,

Al moento de la contribucién que resulte de aplicar la escala ante-
rior se le deducira el 50% de la suma que debe pagar efectivamente el
contribuyente en el afio tributario respectivo por concepto de irmpuesto
global complmentario.

TITULO 1II
Administracion del I'mpuesto.
Parrafo 1°
De la declaracion y pago.

Articulo 25.— Las personas sujetas al impuesto de esta ley o sus
representantes legales, los herederos en el caso de sucesiones indivisas
a que se refiere el inciso primero del articulo 4°, y los administradores
de los patrimonios a que se refiere el inciso segundo del articulo 4, debe-
ran presentar anualmente una declaracion jurada de patrimonio y pagar
el impuesto. En la declaracion se incluird un inventario de los bienes
afectos a este tributo, poseidos o administrados al 31 de diciembre del
afio anterior, y una relacién detallada de las deudas insolutas a igual
fecha, todo ello conforme a las normas de la presente ley.

En dicha declaracion debera determinarse el patrimonio liquido, la
exencion que proceda, y calcularse el impuesto a pagar durante el afio
tributario correspondiente.

La obligacién de declarar sefialada en este articulo no regird res-
pecto de las personas y patrimonios a que se refiere el articulo 5°.

Articulo 26.— Sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo anterior,
estaran obligados a declarar y pagar el impuesto de esta ley, por aquellos
bienes o patrimonios que sus titulares no hubieran declarado, los repre-
sentantes, administradores, depositarios, albaceas, administradores pro-
indiviso, u otras personas que sin tener tal calidad tengan bienes o patri-
monios ajenos bajo su custedia o actien en favor de ellos.

En estos casos la accién judicial por el no pago del impuesto se
hari efectiva en los bienes que motivan la declaracién y hasta concu-
rrencia de su monto.

Artieulo 27— Tratéandose de personas casadas bajo el régimen de
‘sociedad conyugal, el marido debera incluir en una sola declaracién sus
bienes propios y los de la sociedad conyugal.
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Los bienes propios de la mujer casada, a que se refiere el parrafo 29
del Titulo XXII del Libro IV del Cédigo Civil, deberan ser declarados
en forma separada por el marido, siempre que los administre.

Articuo 28.— El gestor de una asociacién o cuentas en participa-
ciéon se presumird duefio de los bienes comprendidos en Ia gestion, a
menos que pruebe fehacientemente la existencia de la participacién y la
naturaleza y monto de los bienes que pertenecen a cada uno de los parti-
cipes.

Articulo 29.— Las personas que por cualquier motivo deban decla-
rar bienes o patrimonios que no les pertenecen, formularan decla1"acién
separada respecto de ellos, individualizando a sus titulares, y dejaran
constancia del titulo o vinculo del que emana la personeria o 1epresenta-
cién que invisten.

Articulo 30— La declaracién anual exigida por esta ley serd pre-
sentada entre el 1 de enero y el 31 de marzo de cada afio v conjunta-
mente con la declaracion -del Impuesto Global Complementario, cuando
ésta proceda, y el impuesto deberi pagarse en tres cuotas iguales, que
serdn enteradas en la Tesoreria Comunal correspondiente ¢ en las insti-
tuciones bancarias que se indiquen. La primera cuota debersd pagarse en
el momento de entregarse la declaracién y las siguientes en los meses
de julio y octubre.

Sin embargo, los contribuyentes cuya renta bruta provenga en mas
de un 50% de sueldos, sobresueldos, salarios, premios, dietas, gratifica-
ciones, participaciones, y cualesquiera otras asimilaciones y asignaciones
que aumentan la remuneracién pagada por servicios personales, mon-
tepios y pensiones, podrdn solicitar pagar el impuesto de esta ]f\y por
descuento en planilla, en diez cuotas iguales, entre los meses de julio del
aflo en que se declare y abril del afio siguiente. Para que proceda esta
forma de pago, serd necesario que el monto anual del impuesto patrimo-
nial, en el afio respectivo, exceda de un 20% de un sueldo vital mensual.

Articulo 31— Las personas que se ausentaren del pais deberan
declarar y pagar, o caucionar a satisfaccién del Director Regional, el
impuesto "devengado en el afio calendaric anterior a aguél en aun e
ausenten,

Articulo 32.— Los impuestos establecidos en la presente ley, paga-
dos por el causante de una sucesién por causa de muerte, durante los
cinco aflos anteriores al del fallecimiento, podran imputarse al pago del
Impuesto de Herencias que corresponda pagar a la sucesién del contri-
buyente de esta ley. Esta imputacién se hara efectiva deduciendo cada
asignatario del monto que le corresponda pagar por impuesto de heren-
cias, una suma del Impuesto Patrimonial pagado por el causante en los
ultimos cinco afios, que sea proporcional al monto de sus derechos en la
sucesién del difunto.

Sélo tendran derecho a la imputacién de que trata este articulo, los
asignatarios mencionados en el articulo 29 inciso segundo de la ley N°¢
16.271, sobre Impuesto a la Herencias, Asignaciones y Donaciones.

Sl el causante hubiere incluido en su declaracidn patrlmomal y
hubiere pagado impuesto por bienes que a su fallecimiento se excluyen
del acervo bruto, la suma del impuesto patrimonial a imputarse deberi
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previamente reducirse en una cantidad proporcional al monto de los
bienes excluidos del acervo hereditario, y tal suma excluida podra, con
las limitaciones correspondientes, ser imputada a su vez por los asigna-
tarios de quien sea titular de tales bienes, en caso que esa persona falle-
ciere.

El Servicio de Impuestos Internos reglamentard el procedimiento

para efectuar esta imputacion.

Pérrafo 2¢
Normas de fiscalizacién.

Articulo 33.— Los medios de fiscalizacién contenidos en el parra-
fo 3% del Titulo IV del Libro Primero del Cédigo Tributario se aplica-
ran también respecto de este impuesto.

Articulo 84— El Servicio de Impuestos Internos podra obligar a
la declaracién y pago del impuesto de esta ley, por aquellos bienes que
no se hubieren declarado, a las personas que aparezcan como tenedores
de ellos, a menos que prueben a quien pertenecen efectivamente tales
bienes.

Articulo 35.— Las declaraciones que se formulen en virtud de las
disposiciones de esta ley seran secretas, debiendo aplicarse respecto de
ellas lo dispuesto en el articulo 92, incisos primeros, segundo y tercero
de la ley de la Renta.

Con todo, en cada una de las inspecciones se mantendra a disposi-
¢ién del ptblico un rol en que aparezcan, por orden alfabético, los nom-
bres de todos los contribuyentes de acuerdo con las declaraciones anua-
les que deben presentar en vitru del articulo 25. En estos roles se indi-
card, ademas, el patrimonio liquido imponible y el impuesto anual que
corresponda.

Articulo 86.— La Superintendencia de Companias de Seguros, So-
ciedades Anénimas y Bolsas de Comercio publicard en el Diario Oficial,
antes del 19 de febrero de cada afio, una lista del valor de las acciones,
bonos y debentures que se haya determinado segun lag normas de los
articulos 18 y 14 de la presente ley.”.

TITULO III
Del empréstito obligatorio.
Articulo 39— Los contribuyentes de la ley de Impuesto a la Renta

estaran afectos, durante el afio 1969, a un empréstito cbligatorio a favor
del Fisco, cuyo monto serd equivalente a un porcentaje de los impuestos

"de dicha ley que deban pagarse por el afio tributario 1969. Los porcen-

tajes de recargo del impuesto a la renta que constituirdn el empréstito
son los siguientes:

a) Primera Categoria, 13% del monto del impuesto a pagar;

b) Adicional, 18% del monto del impuesto a pagar.

No estaréan afectos a este recargo los impuestos de Segunda Cate-
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goria, Global Complementario, Ganancias de Capital, ni el adicional esta-
blecido en los articulos 60 N? 1y 61 y siguientes de la ley de la Renta.

Este empréstito obligatorio afectars también a las empresas defi-
nidas en el articulo 19 de la ley N° 16.624, que se encuentran sometidas
a las disposiciones de dicha ley, y a los accionistas de dichas empresas.

Tratdndose de los contribuyentes de la Primera Categoria de la Ley
de la Renta, el monto del referido empréstito se determinard sobre la
cantidad total que el contribuyente deba pagar efectivamente por el afio
tributario 1969, considerindose para el calculo respectivo el monto del
recargo establecido en el articulo 77 bis de la Ley de la Renta, y su
pago en Tesorerias se harid conjuntamente con el pago del Impuesto de
Primera Categoria correspondiente. '

En el caso de las empresas definidas en el articulo 19 de la ley N©
16.624, el monto del referido empréstito se determinara sobre el impues-
to de la ley N° 16.624 pagado provisoriamente en e] afio calendario 1968
por el afio tributario 1969, al cual debers sumarse o deducirse, segun
proceda, la diferencia a favor o en contra del Fisco que resulte de acuer-
do con la declaracién definitiva de rentas de dicho afio tributario, a efec-
tuarse a mas tardar en marzo de 1969, sin considerar en dicho calculo
los créditos o rebajas contra el tmpuesto no establecidos en la ley N©
16.624 y los abonos que correspondan a excesos de impuestos de afios
tributarics anteriores a 1969, Kl pago en Tesoreria del empréstito co-
rrespondiente a estas empresas se efectuars en tres cuotas iguales, du-
rante los meses de marzo, julio y octubre de 1969.

Respecto de los contribuyentes que estan afectos al Impuesto Adi-
cional a que se refiere el articulo 60 N° 2 de la Ley de la Renta, el em-
préstito se determinari sobre el monto de dicho tributo que deba rete-
nerse a contar del 1° de enero de 1969 y hasta aquél cuyo plazo de pago
en Tesoreria, venza a més tardar el 31 de diciembre de 1969, vy se re-
tendra y pagaria dentro de los plazos y conjuntamente con el impuesto
a que acceda.

El empréstito obligatorio establecido en este articulo sera restitui-
do a los contribuyentes en cinco cuotas iguales en los afios 1971, 1972,
1973, 1974 y 1975, mediante su imputacién a los impuestos de la Ley de
la Renta que los contribuyentes deban pagar en dichos afios tributarios
sin intereses ni reajustes.

Se aplicari a este empréstito lo dispuesto en los articulos 226 y 227
inciso primero de la ley N¢ 16.840.

Factltase al Presidente de la Republica para suspender o no apli-
car el empréstito contemplado en este articulo, o rebajar total o par-
cialmente sus montog o tasas, ya sea respecto de determinados grupos
de contribuyentes, o de alguno, varios o todos los' impuestos que sirven
de base para dicho empréstito.

El empréstito a que se refiere este articulo se entenderid formar
parte de la tributacién fiscal interna que es de competencia de los Ser-
vicios de Impuestos Internos, para el solo efecto de hacer aplicables a
€l todas las disposiciones del Cédigo Tributario.



802 DIARIO DE SESIONES DEL SENADO

TITULO 1V
Modificaciones a la Ley de Impuesto a la Renta.

Articulo 49—Introdiicense las siguientes modificaciones a la Ley
sobre Impuesto a la Renta, contenida en el articulo 5° de la ley N°
15.564, de 14 de febrero de 1964:

1.—FEliminase en el N? 12 del articulo 29 el guarismo ‘“21” y la co-
ma (,) que lo antecede.

2. Reemplazase el N° 14 del articulo 17 por el siguiente:

“14” —La asignacién familiar, los beneficios previsionales y la in-
demnizacién por desahucio o retiro, ya sea que esta dltima se encuentre
establecida en la ley, en un convenio colectivo o contrato colectivo de
obreros y empleados, o cuando sea razonable o juicio exclusivo del Di-
rector Regional; todo ello sin perjuicio del impuesto que corresponda por
las pensiones, jubilaciones y rentas analogas.”.

3.—Agréganse al articulo 17 los siguientes nimeros después del N°
25, pasando a ser N¢ “28” el actual N¢ “26”:

“26.—Los reajustes y amortizaciones de bonos, pagarés y otros ti-
tulos de créditos emitidos por cuenta o con garantia del Estado y los
emitidos por cuenta de instituciones, empresas y organismos autonomos
del Estado y de las Municipalidades; los reajustes y las amortizaciones
de los bonos o letras hipotecarias emitidos por instituciones de crédito
hipotecario; log reajustes de depdsitos de ahorro en el Banco del Estado,
en la Corporacién de la Vivienda, y en las Asociaciones de Ahorro y
Préstamo; los reajustes de los certificados de ahorro reajustables del
Banco Central, de los bonos y pagarés reajustables de la Caja Central
de Ahorro y Préstamos y de las hipotecas del sistema nacional de aho-
rros y préstamos; y los reajustes de los dep6sitos y cuotas de ahorro en
cooperativas y demds instituciones regidas por el Decreto R.R.A. Ne 20,
de 5 de abril de 1963.”.

“o7 __Los montepios a que se refiere la ley N° 5.311.7.

4.—Sustitayese en el inciso primero del articulo 20, el guarismo
“209%"” por “171%".

5.— Sustitiyese el N° 1, del articulo 20, por el siguiente:

“19__La renta de los bienes raices en conformidad a las normas si-
guientes:

a) Tratdndose de sociedades anénimas que posean o exploten a cual-
quier titulo bienes raices agricolas y/o no agricolas se gravara la ren-
ta efectiva de dichos bienes.

Por comsiguiente, no seran aplicables a dichas sociedades las nor-
mas establecidas en las letras siguientes, con excepcion de las del inci-
so 29 de la letra d). '

Del monto del impuesto de esta categoria podri rebajarse el im-
puesto territorial pagado por el periodo al cual corresponde la declara-
cién de renta. Sélo tendra derecho a esta rebaja el propietario o usu-
fructuario. Si el monto de la rebaja contemplada en este incigso exce-

diere del impuesto aplicable a las rentas de esta categoria, dicho exce-
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dente no podrad imputarse a ningfin otro impuesto, ni solicitarse su de-
volucién, .

Si el bien raiz estuviere total o parcialmente exento del impuesto
territorial, la rebaja mencionada en el inciso precedente se autorizari
hasta el monto representativo del impuesto que deberia haberse pagado
de no existir dicha exencién.

b) Tratindose de bienes raices agricolas explotados por sus pro-
pletarios o usufructuarios que no sean sociedad anénima, se presume de
derecho que la renta minima de dichos bienes es igual al 10%: de su
avaliio fiscal. Esta presuncién sera del 4% respecto de las personas que
exploten bienes raices agricolas en una calidad distinta a la de propie-
tario o usufructuario de dichos bienes.

Sin embargo, las personas a que se refiere el inciso anterior que
sean propietarios o exploten bienes raices agricolas con un avallio fis-
cal, en conjunto, supericr a 50 sueldos vitales anuales estarin obliga-
dos a llevar contabilidad fidedigna. En consecuencia, si.obtuvieren uti-
lidades superiores al 10% o al 4% del avalio del predio o predics, en
su caso, deberan pagar el impuesto por la renta efectiva gue perciban.

¢) En el caso de personas que den en arrendamiento, subarrenda-
miento, usufructe u otra forma de cesién o uso temporal de bienes rai-
ces agricolas, se gravard la renta efectiva de dichos bienes, acreditada
mediante el respectivo contrato.

Para estos efectes, se considerari como parte de la renta efectiva
el valor de las mejoras tutiles, contribuciones, beneficios v demas desem-
bolsos convenidos en el respectivo contrato o pesteriormente autoriza-
dos, siempre que no se encuentren sujetos a la condicién de reintegro y
queden a beneficio del arrendador, subarrendador, nudo propietario o
cedente a cualquier titulo de bienes raices agricolas.

d) Se presume que la renta de los bienes raices no agricolas es igual
al 7% de su avaluo fiscal, respecto del propietario o usufructuario. Sin
embargo, podri declararse la renta efectiva siempre que se demuestre
mediante contabilidad fidedigna de acuerdo con lasenormas generales
que dictara el Director.

Se presume de derecho que la renta de la casa habitada permanen-
temente por su propietario es igual al 5% de su avalio. Respecto de les
demdas inmuebles destinados al uso de su propietario y/o de su fami-
lia, se presume de derecho que la renta de dichos bienes es igual al 7%
de su avaltio. No se aplicara esta presuncién respecto de la casa habita-
cién y de cada uno de los inmuebles destinados al uso de sus propieta-
rios que reunan las condiciones de las viviendas construidas de acuerdo
con las disposiciones de la ley N© 9.135 o las del D.F.L. N¢ 2 de 1959,
0 que hayan sido adquiridos por intermedio de Cajas de Prevision, siem-
pre que, en este Gltimo caso, los saldos de precio adeudados sean reajus-
tables y que el avalGo fiscal no exceda de treinta sueldos vitales anua-
les. Tampoco se aplicard esta presuncién respecto de los inmuebleg pro-
pios de los contribuyentes que éstos utilicen exclusivamente en sus acti-
vidades destinadas a producir rentas gravadas en el N? 292 del articulo
36.

e) Respecto de las personas que exploten bienes raices no agrico-
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las, en una calidad distinta a la de propietario o usufructuario, se gra-
vard la renta efectiva de dichos bienes.
f) No se presumird renta alguna respecto de los bienes raices pro-

pios o parte de ellos destinados exclusivamente al giro de las activida-

des indicadas en los N%. 39, 42 y 5 de este articulo.
Con todo, las personas que deban pagar el impuesto correspondien-
te a dichas actividades podran rebajar de dicho impuesto la contribu-

" ¢ién territorial pagada por los bienes referidos, aplicandose también, las

normas de los incisos segundo y tercero de la letra a) de este nimero.
6.—Sustittyese el articulo 21 por el siguiente:

“Articulo 21.—En los casos de contribuyentes que desarrollen ac-
tividades de poco monto, tales como pequeiios comerciantes, agricultores,
industriales y artesanos, cuyo capital sea estimado por la Direccién en
una cantidad no superior a 25 sueldos vitales anuales, el Director podré,
a su juicio exclusivo, fijarles la renta liquida imponible a base de un
porcentaje sobre las ventas o ingresos brutos, conforme a estudios de
rentabilidad de cada grupo de actividades. El Director también podra
fijar la renta imponible a base de los antecedentes que obren en su po-
der. En todos estos casos, el impuesto de Primera Categoria serd del
3,75% y se recaudard en la forma y oportunidad que determine el Di-
rector. El Director dictari normas generales en relacién con cada gru-
pe de actividades y/o de contribuyentes, sobre la forma y condiciones
en que operara este sistema, el cual sélo podra ser modificado por de-
creto supremo fundado del Ministerio de Hacienda.

Mientras queden sometidos al sistema sefialado en el inciso prime-
ro, los contribuyentes se eximiran de la obligacion de llevar contabili-
dad, sin perjuicio de los libros auxiliares o registros especiales que exi-
jan otras leyes o el Director.”.

7.—Reemplazase en el inciso 1 del articulo 22 la expresién ‘“‘aumen-
tado en un 509" por “con una tasa del 30/%".

8.—Agrégase en el primer inciso del N¢ 5 del articulo 25 la siguien-
te frase, en punto- seguido:

“Ia amortizacién anual se calculari sobre el valor neto del bien a
la fecha del balance respectivo, una vez efectuada la revalorizacién obli-
gatoria que dispone el articulo 35.”.

9.—Agrégase en la letra d) del N° 19 del articulo 27 la siguiente
frase, reemplazando el punto y coma (;) por un punto (.):

“Fq los casos de bienes del activo inmovilizado adquiridos con cré-
ditos en moneda extranjera o con créditos reajustables, el monto de las
diferencias de cambio o de los reajustes, en su caso, pasarin a formar
parte del costo de diches bienes en la proporcién que corresponda a la
parte no amortizada de éstos”.

10 —Sustitiyvese el articulo 28 por el siguiente:

“Articulo 28.—Las personas naturales y sociedades de personas que
cean contribuyentes de esta categoria en virtud de los nimeros 1°, 39,
49 v 59 del articulo 20, podran deducir como sueldo patronal hasta un
20% de la renta liquida y sélo para los efectos de aplicarles una tasa
de impuestos de 3,759 . Esta deduccién no podra ser inferior a tres suel-




SESION 15%, (ANEXO DE DOCUMENTOS) . 805

dos vitales anuales por cada persona natural, por el conjunto de empre-
sas de que sea duefio, comunero ¢ gocio.”.

11.—FEn el N9 3¢ del articulo 33 eliminase la expresién “y sus amor-
tizaciones”.

12.—Reemplazase el N? 49 del articulo 33 por el siguiente:

“4°—Los intereses de los bonos, pagarés y otros titulos de crédito
emitidos por cuenta o con garantia del Estado v las Municipalidades y
de los emitidos por las instituciones, empresas y organismos auténomos
del Estado.”.

13.—Agrégase en el articulo 33 el siguiente nimero:

“12.—Las rentas de los bienes rajces sélo respecto del propietario
o usufructuario que no sea sociedad anénima, sin perjuicio de que tri-
buten con el impuesto Global Complementario o Adicional.”.

14.—Introdicense las siguientes modificaciones al articulo 35:

a) Agrégase en el inciso primero, después de la expresion ‘““debien-
do rebajarse previamente del activo”, la expresién “los valores mobi-
liarios, como asimismo”, '

b) Reemplazase en el inciso primero la expresién “‘que sea perso-
na natural” por “o socios de sociedades de personas”.

¢) Sustitiyese el N° 1) por el siguiente:

“1) Revalorizacién de los bienes fisicos del activo inmovilizado has-
ta por una suma equivalente a la que resulte de reajustar su valor neto
inicial en el ejercicio respectivo, proporcionalmente al tiempo que han
permanecido en la empresa durante dicho ejercicio, segin Ia variacién
del indice a que se refiere el inciso primero. Sin embargo, los bienes
adquiridos con créditos en moneda extranjera o con créditos reajusta-
bles se revalorizaran sélo por la cantidad que sea necesario agregar al
monto de las diferencias de cambio o de los reajustes que deben impu-
tarse al costo de dichos bienes en el ejercicio respectivo, para comple-
tar la revalorizacién segin el indice de precios al consumidor.”.

d) Agrégase al N9 1, el siguiente inciso:

“Para los efectos de este mimero, en el caso de las empresas cons-
tructoras acogidas al D.FF.L. No 2, de 1959, se consideraran dentro del
activo inmovilizado los materiales, terrenos, urbanizaciones y construc-
ciones por cuenta propia o en ejecucién.”. '

e) Derdgase el N° 2), debiendo asignarse el N? 2) al actual N° 3).

15.—Sustitliyese el articulo 38 por el siguiente:

“Articulo 38.—Estarian exentas del impuesto de esta Categoria las
rentas mensuales del N? 19 del articulo 36, cuyo monto no exceda de un
sueldo vital mensual. Las rentag correspondientes a periodog distintos
de un mes se eximirdn cuando su monto no exceda de Ia proporcion de
sueldo vital mensual que resulte en relacién a cada periodo.

Tratindose de rentas que accedan al sueldo, salario, pensién o ju-
bilacién, tales como premios, dietas, gratificaciones, participaciones, ho-
ras extraordinarias, etc., se considerard que ellas corresponden al mis-
mo periodo en que se hayan percibido, ya sea éste mensual, quincenal,
semanal, etc. Las rentas que no excedan en cada neriode del limite se-
nalado quedarin definitivamente exentas de este impuesto.

Asimismo, estarin exentas del impuesto de esta Categoria las ren-
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tas del N9 29 del articulo 36, cuyo monto en el afio calendario de su
percepcién no exceda de un sueldo vital anual. Con todo, si el contribu-
yente percibe, ademds, rentas del N° 19 del articulo 36, se eximiran las
ventas del N© 20 de dicho articulo sélo si el total de las rentas del ar-
tienlo 36 percibidas en el afio calendario no excede de un sueldo vital
anual.”.

16.—En el articulo 40 suprimese la expresion “las indemnizacio-
nes o asignaciones pagadas a empleados y obreros con motivo de su re-
tiro de la empresa o trabajo, en virtud de una ley o de un contrato co-
lectivo, o cuando sean razonables, a juicio del Director Regional y”.

17.—Sustitiyense en la escala de tasas del Impuesto Global Com-
plementario, contenida en el articulo 43 de la Ley de la Renta, los gua-
rismos “101%” por “8%", “15%” por “139%” y “20%” por “18%".

18.—Sustitayese el articulo 75 por el siguiente:

“ Articulo T5.—Si el contribuyente alegare que sus ingresos o inver-
siones provienen de rentas exentas de impuestos o afectas a impuestos
sustitutivos, o de rentas efectivas de un monto superior que las presu-
midas de derecho, deberd acreditarlo mediante contabilidad fidedigna, de
acuerdo con normas generales que dictard el Director. En estos casos
el Director Regional debera comprobar el monto liquido de dichas ren-
tas. Si el monto declarado por el contribuyente no fuere correcto, el Di-
vector Regional podra fijar o tasar dicho monto, tomando como base la
rentabilidad de las actividades a las que se atriBuyan las rentas res-
pectivas o, en su defecto, considerando otros antecedentes que obren en

. poder del Servicio.”.

19.—Agrégase al articulo 91 el siguiente inciso final:

“Sin perjuicio de lo dispuesto en los incisos anteriores, las mismas
personas obligadas a retener el impuesto de Segunda Categoria sobre
las rventas gravadas en el N°¢ 1° del articulo 36, quedaran también obli-
gadas a certificar por cada persona, en la forma y oportunidad que de-
termine la Direccién, el monto total de las rentas del citado N¢ 19 del
articulo 36 que se le hubiere pagado en el afio calendario, los descuen-
tos que se hubieren hecho de dichas rentas por concepto de leyes socia-
les y, separadamente, por concepto de impuesto de Segunda Categoria,
v el nimero de personas por las cuales se le pagé asignacién familiar.
El incumplimiento de esta obligacién, la omisién de certificar parte de
las rentas o la certificaciéon de cantidades no descontadas por concepto
de leyes sociales y/o de impuesto de Segunda Categoria se sancionara con
la multa que se establece en el inciso primero del N° 6 del articulo 97
del Codigo Tributario, por cada infraceién.”.

20.—Agrégase al inciso segundo del N° 2 del articulo 20, el siguien-
te inciso:

“No obstante, el Director podra citar normas de caricter general
que determine, para ciertos grupos o tipos de créditos del sector pabli-
co o que tengan un fin social, una norma diferente que elimine o dis-
minuya la presuncién de derecho de interés minimo a que se refiere el
inciso anterior, cuando aparezca de manifiesto, a juicio exclusivo del
Director, que dichos eréditos no originan intereses o, de originarlos, ellos
no pueden ser superiores al presunto.”.
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21.—Reemplazanse los nimeros 1) y 2) del articulo 54, por los si-
guientes:

“1) En el caso de los bienes que se encuentran sometides al siste-
ma de reajuste establecido en el articulo 35, su valor inicial actualiza-
do serd su valor neto de libros en la fecha de la enajenacién.

2) Tratindose de bienes que no se encuentran sometidos al siste-
ma de reajuste establecido en el articulo 85, su valor inicial deberi ac-
tualizarse aplicando a dicho valor el porcentaje de variacién del indice
de precios al consumidor, ocurrida entre el lapso que medie entre el
mes de diciembre inmediatamente anterior a la fecha de la adquisicién
¥ el mismo mes inmediatamente anterior a la fecha de la enajenacitn.
Si la adquisicién y/o enajenacién ocurre en el mes de diciembre, se con-
siderard ese mismo mes para los fines antedichos. Se agregara el valor
actualizado de los bienes respectivos, el costo de las mejoras efectuadas
con posterioridad a la adquisicién, actualizado en conformidad a las nor-
mas de este nimero, considerando el lapso que medie entre la fecha en
que se efectué la iInversiéon en las mejoras y la enajenacién del bien.

Las personas que no estén obligadas a llevar contabilidad podran
anotar las mejoras en la forma que determine la Direccién, a su jui-
cio exclusivo. A falta de antecedentes fidedignos, el Servicio tasara el
valor de dichas mejoras.”.

22 —Sustitayese en el Gltimo inciso del articulo 60 la expresion “al
valor de emision” por la expresién “al valor de transaccién bursatil mas
reciente dentro de los tltimos 6 meses a la fecha de la enajenacién o, si
éste no existiera, al que resulte de las normas de valoracién estableci-
das en el articulo 14 de la ley sobre impuesto al patrimonio”.

23.—En los articulos 60, 61, 62, inciso primero, y 63, reemplazase
el guarismo “301%” por “35%”.

24.—Agrégase en el inciso primero del articulo 61 Ia siguiente fra-
se, en punto seguido:

“Sin embargo, en el caso de ciertas regalias y asesorias técnicas que
sean calificadas de dtiles para el desarrollo en el pais de nuevos proce-
sos industriales, mineros o agropecuarios, el Presidente de la Reptbli-
ca, previo informe de la Corporacién de Fomento de la Produccién y
el Comité Ejecutivo del Banco Central de Chile, podra autarizar la de-
duccién de gastos incurridos en la produccién de la regalia o prestacion
-de la asesoria técnica por un monto que no excederd, en caso alguno,
del 20% de su monto bruto. Para la aplicacién de esta deduccidn, e] Pre-
sidente de la Repuablica dictari un reglamento, dentro del plazo de 180
dias y por una sola vez, en que se establecera la forma v condiciones en
que operara dicha deduccién.”.

25.—Sustitiyese en el inciso segundo del articulo 62 el guarismo
“10%"” por “12%”.

26.—Agrégase en el inciso segundo del articulo 62, después de la
palabra “cientificas”, la palabra “técnicas” y una coma (,) a continua-
cién de ésta.

27—Agrégase al final del inciso segundo del articulo 62, después
de la palabra “servicios”, reemplazando el punto (.) por una coma (,),
la expresién “de acuerdo con las normas de los articulos 81 v 86.”.
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28 —Agrégase al articulo 62 el siguiente inciso final:

“Fl impuesto establecido en este articulo tendran el caracter de
impuesto tnico a la renta respecto de las rentas referidas en el inciso
segundo y se aplicard sobre las cantidades que se paguen, se abonen en
cuenta o se pongan a disposicién de las personas mencionadas en dicho

inciso, sin deduccién alguna.”.

29— Suprimense los incisos segundo y tercero del articulo 63.
30.—Eliminase el inciso segundo de la letra a) del articulo 70.
31.—Eliminase el ultimo inciso del articulo 71.
32.—Reemplazanse los numeros 1¢ y 29 del articulo 72 por los si-
guientes: ,

“19__J,0s contribuyentes cuyas tnicas rentas sean las del namero
19 del articulo 36, deberan presentar su declaracién de impuesto Global
Complementario en los meses de enero y febrero por las rentas del afio
calendario anterior.

90__Los contribuyentes a que se refiere el nimero 1° del articulo
67, cuyos balances se practiquen en el mes de junio, deberan presentar
su declaracion de renta entre los meses de julio a septiembre del mismo
afio, incluyendo 'a declaracion de las gananciag de capital, en su caso.”.

33.—Reempléazase el articulo 73 por el siguiente:

“Articulo 73.—Los balances deberan comprender un periodo de do-
ce meses, salvo en log casos de término de giro, del primer gjercicio del
contribuyente o de aquél en que opere por primera vez la autorizacién
de cambio de fecha del balance.

Los balances deberan practicarse al 31 de diciembre de cada- afio.
Sin ‘embargo, el Director Regional, a su juicio exclusivo, podra autori-
zar en casos particulares que el balance se practique al 30 de junio.”.

34.—Agrégase al articulo 76, el siguiente N? 19, asignando a los
ntimeros 29, 3% y 42 a los actuales nimeros 1°, 2° y 39, respectivamente:

“19__Tos contribuyentes a que se refiere el N? 12 del articulo 72,
pagaran el impuesto en dos cuotas iguales en los meses de julio y octu-
bre.”.

35— Sustitiyese en el N° 49 del articulo 81 la expresién “el articu-
10 61” por “los articulos 61 y 62”.

36.—Agrégase en el N° 49 del articulo 81 la siguiente frase, en
punto seguido:

“Respecto de las rentas referidas en el inciso primero del articulo
62, la retencién se efectuara con una tasa provisional del 12% que se
aplicara sobre las cantidades que se paguen, se abonen en cuenta o se
pongan a disposicién de las personas referidas en dicho inciso, sin de-
duccién alguna, y el monto de lo retenido provisionalmente se dara de
abono al conjunto de los impuestos de categoria, adicional y/o global
complementario que declare el contribuyente respecto de las mismas ren-
tas afectas por la retencién.”. »

37.—Sustitiyese en el articulo 86 la expresion “del articulo 617, por
“de los articulos 61 y 627,

38.—Agrégase en el pentltimo inciso del articulo 50, al final y an-
tes del punto aparte (.), la expresion “o construccion, en su caso”.

39.—Sustitiyese en el nimero 2° del articulo 81 la expresion

(13

y
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las empresas sujetas al impuesto de la Primera Categoria” por la ex-
presion “las personas juridicas en general, y las personas que obtengan
rentas de la Primera Categoria”, anteponiendo una coma (,) a esta ex-
presion.

40.—Agrégase al final del N9 11 del articulo 29 v antes de! punto
(.) la expresién “o la primera cuota de ellos”,

41.—Agregar como ntmero 3° del articulo 36 el siguiente:

“3?) Ingresos provenientes del ejercicio de la profesién de los con-
tadores sometidos a la ley N° 13.011, que presten sus servicios como so-
ciedades de personas o asociaciones de profesionales, aun cuando ten-
gan empleados u ocupen como tales a otros profesionales de la misma
profesion y siempre que ejecuten trabajos exclusivamente intelectuales
y refrendados profesionalmente por alguno de sus socios o asociados.
En este caso, también, se considerara como contribuyente, para todos los
efectos de esta ley, a dichos socios o asociados a prorrata de su parti-
cipacién en las utilidades sociales.”.

42.—Agregar como nimero 39 del articulo 37 el siguiente:

“3°) Rentas mencionadas en el N° 39 del articulo anterior, 129%.”.

43.—Reemplazar la tditima frase del N° 2 del articulo 81, a conti-
nuacion dl guarismo “50%”, por la siguiente:

“de las que se establecen en los nimeros 29 y 39 del articulo 87.”.

44.—Agregar al final del inciso segundo del nimero 19 del articu-
lo 45, reemplazando el punto (.) por una coma (,), lo siguiente:

“y con excepcién finalmente, y previo informe de la Superinten-
dencia de Compafias de Seguros, Sociedades Andénimas y Bolsas de Co-
mercio, en caso de divisién de sociedades andénimas, de la distribucién
de acciones recibidas de otras sociedades anénimas constituidas con par-
te del patrimonio de las primeras para el desempefio de una o méas de
las actividades de su giro.”. »

45.—Agregar al final del inciso primero del ntimero 2) del articu-
lo 60, reemplazando el punto (.) por una coma (,), lo siguiente:

“y con excepcion finalmente, y previo informe de la Superinten-
dencia de Compaiiias de Seguros, Sociedades Anénimas y Bolsas de Co-
mercio, en caso de divisién de sociedades andénimas, de.la distribucién
de acciones recibidas de otras sociedades andénimas constituidas con par-
te del patrimonio de las primeras para el desempefio de una o méas de
las actividades de su giro.”.

TITULO V

Modificaciones al Cédigo Tributario.

Articulo 5°—Introdicense las siguientes modificaciones al D.F.L., N°
190, de 5 de abril de 1960, y sus modificaciones posteriores, que contie-
ne el Cédigo Tributario:

N? 1.—Reemplézase el inciso tercero de]l N9 4 de l1a letra B del ar-
ticulo 69, por el siguiente:

“Sin embargo 12 condonacién de intereses o sanciones podra ser to-
tal, si el Servicio incurriere en error al determinar un impuesto o cuan-
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te:

do a juicio del Director Regional, dichos intereses o sanciones se hubie-
ren originado por causa no imputable al contribuyente.”.

N° 2.—Reemplazase el N 5 de la letra B del articulo 6°, por el si-
guiente:

“50__Resolver administrativamente tedos los asuntos de caracter tri-
butario que se promuevan, incluso corregir de oficio, en cualquier tiem-
po, los vicios o erroreg manifiestos en que se haya incurrido en las 1i-
quidaciones o giros de impuestos.”. '

N° 3.—Eliminase en el articulo 69, letra B, N? 8, la frase “por re-
solucién ejecutoriada” y las comas que la preceden y suceden, y agré-
gase, después de un punto seguido, la siguiente frase final: “La resolu-
cién que se dicte se remitirda a la Contraloria General para su toma de
razén.’

N° 4.—Reemplazase el articulo 11 por el siguiente:

“Articulo 11.—Toda notificacién que el Servicio deba practicar se
harid personalmente, por cédula o por carta certificada dirigida al do-
micilio del interesado, salvo que una disposicién expresa ordene otra
forma de notificacién.

La carta certificada mencionada en el inciso precedente podra ser
entregada por el funcionario de Correos que corresponda, en el domici-
lio del notificado, a cualquiera persona adulta que se encuentre en él,
debiendo ésta firmar el recibo respectivo.

En las notificaciones por carta certificada, los plazos empezaran a
correr tres dias después de su envio.

N9 5.—Sustitiiyese el inciso tercero del articulo 23, por el siguien-

“Asimismo, para los efectos de la aplicacién de la ley N° 12,120, la
Direccién Regional podra, de cficio o a peticion del interesado y a su
juicio exclusivo, por resolucién fundada, eximir por un tiempo determi-
nado a los comerciantes ambulantes, de ferias libres y propiedades de
pequefios negocios de articulos de primera necesidad o en otros casos ana-
logos, de la obligacién de emitir boletas por todas sus ventas, pudiendo
ademés eximirlos de la obligacién de llevar el Libro de Ventas Diarias.
En estos casos el Servicio tasarid el monto mensual de las ventas afec-
tas a impuesto.”

N° 6.—Reemplazase el dltimo inciso del articulo 24, por el siguien-
fes:

“En log casos de impuestos de recargo, retencién o traslacidn, que
no hayan sido declarados ovortunamente, el Servicio podrd girar de in-
mediato y sin otro tréamite previe, los impuestos correspondientes sobre
las sumas contabilizadas.”.

N9 7.—Agrégase al incizo segundo del articulo 36, después de la fra-

“podra fijar y modificar la fecha de”, la frase “de"laracum vy’

No 8-—Agrégase e} siguiente articulo 51 bis:

“Articulo b1 bis—Lag cantidades que correspondan a pagos 1nde-
bidos ¢ en exceso, a titulo de impuestos, podran ser imputadas de oficio
por el Servicio a la cancelacién de cualquier impuesto del mismo perio-
do cuyo pago se encuentre pendiente, en los casos que se dicte una ley
que modifigue la base imponible o los elementos necesarios para deter-
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minar un tributo, y ella dé lugar a la rectificacién de las declaraciones
va presentadas por los contribuyentes.

La imputacién podra efectuarse con la sola emisién de las notas de
créditos que extienda dicho Servicio.”

N¢ 9.—Reemplazase el articulo 56, por el siguiente:

“Articulo 56.—La condonacién parcial o total de intereses penales
s0lo podra ser otorgada por el Director Regional cuando, resultando im-
puestos adeudados en virtud de una liquidacién de oficio practicada por
el Servicio, el contribuyente o el responsable del impuesto probare que
ha procedido con antecedentes que hagan excusable la omisién en que
hubiere incurrido y siempre que, a juicio exclusivo del Director Regio-
nal, no haya existido intencién dolosa, malicia o el propdsito de ocultar
en los libros y documentos el verdadero monto de los negocios,

En los casos en que el Servicio incurriere en error al girar un im-
puesto, el Director Regional podra condonar totalmente los intereses
hasta el tltimo dia del mes en que se cursare el giro definitivo.

No procedersd la condonacion cuando el contribuyente no haya dado
cumplimiento a la citacién hecha de conformidad al articulo 63, ni en
el caso en que su reclamo haya sido rechazado en todas sus partes.”.

N¢ 10.—Reemplézase los incisos segundo y tercero del articulo 60,
por los siguientes:

“La confeccién o medificacién de inventarios podra ser presencia-
da por los funcionarios del Servicio autorizados, quienes ademas podran
confeccionar inventarios o confrontar en cualquier momento los inventa-
rios del contribuyente con las existencias reales, pero sin interferir el
normal desenvclvimiento de la actividad correspondiente.

 Este examen, confeccién o confrontacién debersd efectuarse con las
limitaciones de tiempo y forma que determine el Servicio y en cualquier
lugar en que el interesado mantenga los libros, documentos, anteceden-
tes o bienes o en otro que el Servicio sefiale de acuerdo con él.

El Director o el-Director Regioral, seglin el caso, podrd ordenar que
el inventario se confronte con el ﬂumho de la fuerza pubhca cuando exis-
ta oposicién de parte del contribuyente.

A fin de llevar a efecto la medida de que trata el inciso anterior,
el funcionario encargado de la diligencia podrd recurrir al auxilio de la
fuerza publica, la que le serd concedida por el Jefe de Carabineros mas
Inmediato sin més trimite que la exhibicién de la resolucién que orde-
na dicha medida, pudiendo procederse con dHanamlento y descerraja-
miento si fuere necesario.

Para Ja aplicacion, fiscalizacién o investigacion del cumplimiento de
las leyes tributarias, el Servicic podra pedir declaracién jurada por es-
crito o citar a toda persons domiciliada, dentro de la jurisdiccién de la
oficina que la cite, para que concurra a declarar, bajo juramento, sobre
hechos, datos o antecedentes de cualquiera natumleza relacionados con
tel(fclab personas. Estarin exceptuados de estas obligaciones e! cényu-
ge, los parientes por consanguinidad en la linea recta ¢ dentro del euar-
to grado de la colateral, el adoptante, el adoptado, los parientes por afi-
nidad en la linea recta o dentro del segundo grado en la colateral de
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dichos terceros y las personas obligadas a guardar el secreto profesio-
nal. .

No estaran obligadas a concurrir a declarar las personas indicadas
en el articulo 191 del Cédigo de Procedimiento Penal, a las cuales el Ser-
vicio, para los fines expresados en el inciso precedente, debera pedir de-
claracién jurada por escrito.”. ‘ .

N©° 11.—Sustitiyese el articulo 66, por el siguiente:

“Articulo 66.—Todas las personas naturales y juridicas y las enti-
dades o agrupaciones sin personalidad juridica pero susceptibles de ser
sujetos de impuestos, que en razén de su actividad o condicién causen o
puedan causar impuestos, deben estar inscritas en el Rol Unico Tribu-
tario de acuerdo con las normas del Reglamento respectivo.”.

N9 12.—Sustittiyese el inciso final del articulo 69, por los siguien-
tes:

“Lo dispuesto en el inciso anterior no regird para aquellas empre-
sas individuales o sociales que, sin poner término a su giro o actividad,
se transformen en sociedades de cualquiera naturaleza o se limiten sola-
mente a modificar su contrato social sin disminuir su capital. Para es-
tos efectos sera necesario que la nueva empresa se haga responsable,
en la respectiva escritura de sociedad, de todos los impuestos que se
adeudaren por la primitiva o primitivas empresas.

Tampoco regira lo dispuesto en el inciso primero para la o las so-
ciedades que, aportando a otra todo su activo y pasivo, pasen a ser ac-
cionistas de esta tdltima y subsistan, por lo tanto, juridicamente.”.

N¢ 18.—Reempléazase el articulo 71, por el siguiente:

“Articulo 71.—Cuando una persona natural o juridica cese en sus
actividades por venta, cesidén o traspaso a otro de sus bienes, negocios
o industrias, la persona adquirente tendra el caracter de fiador respec-
to de las obligaciones tributarias correspondientes a lo adquirido que
afecten al vendedor o cedente. Para gozar del beneficio de excusién den-
tro del juicio ejecutivo de cobro de los respectivos impuestos, el adqui-
rente debera cumplir con lo dispuesto en los articulos 2.358 y 2.359 del
Codigo Civil.

La citacién, liquidacion, giro y demds actuaciones administrativas
correspondientes a los impuestos aludidos en el inciso anterior, debe-
ran notificarse en todo caso al vendedor o cedente y al adquirente.”.

N¢? 14.—Reemplazase el inciso primero del articulo 95, por el si-
guiente:

“Procedera el apremio en contra de las personas que, habiendo si-
do citadas por tercera vez en conformidad a lo dispuesto en los articu-
los 34 ¢ 60 pentltimo inciso, durante la investigaciéon administrativa de
delitos tributarios, no concurran sin causa justificada; procedera ade-
mas el apremio en los casos de lag infracciones sehaladas en el N¢ 7°
del articulo 97 y también en todo caso en que el contribuyente no exhi-
ba sus libros o documentos de contabilidad o entrabe el examen de los
mismos.”.

N¢ 15.—Introddcense las siguientes modificaciones al articulo 97:

A.—Agrégase en el N? 29, entre las expresiones “El retardo” y ‘“‘en
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la presentacién de las declaraciones o informes”, 1a frase “u omisién”.
B.—Agrégase al N? 13 el siguiente inciso: ,
“Salvo prueba en contrario, en los casos del inciso precedente se pre-
sume la responsabilidad del contribuyente y, tratandose de personas ju-
ridicas, de su representante leghl.”.
C.—Agréganse los siguientes nimeros:
“N¢ 15.—El incumplimiento de cualquiera de las obligaciones es-
tablecidas en los articulos 34 y 60 inciso penulfimo, con una multa del

5% al 100%' de un sueldo vital anual.

N¢ 16.—La pérdida o inutilizacién de log libros de contabilidad y

documentaciéon relacionada con las actividades afectas a cualquier im-
puesto, con multa del 10% al 20/%' del capital efectivo, a menos que el
contribuyente cumpla con los siguientes requisitos:

a) Dar aviso al Setrvicio dentro de las 48 horas siguientes, y

b) Reconstituir la contabilidad dentro del plazo y conforme a las
normas que fije el Servicio, plazo que no podri ser inferior & treinta
dias.

En todo caso, la pérdida o inutilizacién de los libros de contabili-
dad suspenderi la prescripcién establecida en el articulo 200 hasta la

fecha en que los libros legalmente reconstituidos queden & disposicién

del Servicio.

Para los efectos previstos en el inciso primero de este articulo, se’

entendera por capital efectivo el definido en el articulo 29 N? 12 de la
Ley de Impuesto a la Renta.”.

N? 16.—Reemplazase el inciso segundo del articulo 100, por el si-
guiente:

“Salvo prueba en contrario, no se considerara dolosa o maliciosa la
intervencion del contador, si existe en los libros de contabilidad, o al
término de cada ejercicio declaracién firmada por el contribuyente, de-
jando constancia de que log asientog corresponden a datos que éste ha
proporcionado como fidedignos.”.

N® 17.—Agrégase a continuacién del articulo 104 el siguiente ar-
ticulo nuevo: ’

“Articulo 104 bis.—Las mismas sanciones previstas en los articu-
los 103 y 104, se impondran a las personas en ellos mencionadas gue in-
frinjan las obligaciones relativas a exigir la exhibicién y dejar eonstan-
cia de la cédula del Rol Unico Tributario o en su defecto del certifica-
do provisorie, en aquellos casos previstos en este Cédigo, en el Regla-
mento del Rol Unico Tributario, o en otras disposiciones tributarias.”.

N¢ 18.—Agrégase al articulo 111 del Cédigo Tributarie, el siguien-
te inciso:

“Lo dispuesto en el articulo 103 del Codigo Penal no tendra apli-
cacién en los procesos criminales generados por infraccién a las normas
tributarias.”. '

N¢ 19.—Intredicense las siguientes modificaciones al articule 124:

A ~—Reemplazase el inciso primero por el siguiente:

“Toda persona podra reclamar de una liquidacién, giro, pago o re-
solucién que incida en el pago de un impuesto o en los elementos que
sirvan de base para determinarlo, siempre que invoque un interés actual
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comprometido. En log casos en que hubiere liquidacién y giro, no podra
reclamarse de éste, salvo que dicho giro no se conforme a la liquidacién
que le ha servido de antecedente. Habiendo giro y pago, no podra re-
clamarse de este Gltimo, sino en cuanto no se conforme al giro.”.

B.—Agrégase como inciso final el siguiente:

“No constituira reclamo la peticién destinada a corregir errores pro-
pios del contribuyente o a obtener la devolucion de tributos doblemen-
te pagados o cuya restitucion autorizan leyes de fomento o que estable-
cen franquiciag tributarias. Sera reclamable, sin embargo, la resolucion
administrativa que deniegue cualquiera de estas peticiones.”.

N© 20.—Reempléazase el articulo 126, por el siguiente:

“Articulo 126.—E] reclamo debers interponerse en el término fa-
tal de tres meses contado desde la notificacién correspondiente. Con to-
do, dicho plazo fatal se ampliard a un ano cuando el contribuyente, en
conformidad a lo dispuesto en el inciso tercero del articulo 24, pague la
suma determinada por el Servicio dentro del plazo de tres meses conta-
do desde la notificacion correspondiente. :

Si no pudieran aplicarse las reglas precedentes sobre computacién
de plazo, éstos se contaran desde la fecha de la resolucion, acto o hecho
en que la reclamacion se funde. : ‘.

Las peticiones del contribuyente que recaigan exclusivamente en las
materias indicadas en el inciso final del articulo 124, deberan presentar-
se dentro del plazo de un afio contado desde el acto o hecho que le sir-
va de fundamento.”. o :

N 21.—Derd6gase el inciso primero del articulo 123.

N¢ 22— Reemplazase el inciso primero del articulo 132, por los si-
guientes: ‘ :

“El reclamante debers acompaifiar a su solicitud los antecedentes en
gue ella se funde y en la misma deberd pedir las diligencias probatorias
que estime necesarias para la defensa de sus derechos.

El Director Regional, de oficio o a peticion de parte, podra recibir
la causa a prueba, si estima que hay o puede haber controversia sobre
algin hecho substancial y pertinente, sefialando los puntos sobre los cua-
les ella deberi recaer y determinando la forma y plazo en que ella deba
rendirse.”. .

N° 23.-Agrégase el siguiente inciso al articulo 134:

“Formulado un reclamo se entenderan comprendidos en él los im-
puestos que nazcan de hechos gravados de idéntica naturaleza de aquél
que dio origen a los tributos objeto. del reclamo y que se devenguen du-
rante le curso de la causa.”.

N¢ 24.—Agrégase el siguiente inciso segundo al articulo 136:

“Fn la sentencia debera condenarse en costas al contribuyente cuyo
reclamo haya sido rechazado en todas sus partes, debiendo estimarse que
ellas ascienden a una suma no inferior al 1% ni superior al 10% de los
tributos reclamados. Podra con todo el Tribunal eximirlo de ellas, cuan-
do aparezca que ha tenido motivos. plausibles para litigar, sobre lo cual
hara declaracién expresa en la resolucion.”. .

N° 25.—Reemplazase el articulo 140, por el siguiente:

“Articulo 140.—En contra de la sentencia de primera instancia no
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procederi el recurso de casacién en la forma ni su anulacién de oficio.
Los vicios en que se hubiere incurrido, deberan ser corregidos por el
Tribunal de Apelacién que corresponda.”,
N¢26.—Agrégase el siguiente inciso final al articulo 147:

~ “Ejecutoriado un fallo, el expediente debers ser devuelto en el pla-
zo maximo de diez dias al Tribunal de primera instancia, el que debera
velar por el pago de los impuestos de Timbres, Estampillas y Papel Se-
llado que correspondan.”.

N¢ 27.—Agrégase antes del Gltimo inciso del N? 10 del articulo 161,
el siguiente nuevo: ’

“Las medidas mencionadas en el inciso anterior podrian ordenarse
bara ser cumplidas en el lugar en que se encuentren o puedan encon-
trarse los respectivos libros de contabilidad y documentos, aunque aquél -
no corresponda al domicilio del presunto infractor.”.

N9 28.—Introdticense las siguientes modificaciones al articulo 163:

1.—Reemplazase la letra ¢) por las siguientes:

“c) Las actuaciones del sumario no tendrin el caricter de secretas
para el denunciante o querellante; :

d) Para los efectos previstos en el inciso primero del articulo 192
del Cédigo de Procedimiento Penal, agrégase a la enumeracién conte-
nida en el inciso primero del articulo 191 del mismo cuerpo legal, al Di-
rector de Impuestos Internos; )

e) Los informes contables emitidos por 'log funcionarios del Servi-
cio de Impuestos Internos que realizaron la investigaciéon administrati-
va del delito tributario, tendran, para todos los efectos legales, el valor
de informes de peritos. No obstante, las partes podrin designar a su
costa, peritos adjuntos en materiag contables o de otra indole, los que
deberan evacuar-sus informes en el plazo de veinte dias, pudiendo éste
ser ampliado en veinte dias mas por una sola vez. 8i dentro de los pla-
zos indicados los informes no fueren emitidos, el Tribunal proceders sin
ellos; v

f) Ademas de las circunstancias indicadas en el articulo 368 del
Codigo de Procedimiento Penal, el Juez tomari en consideracién, para
determinar la cuantia de la fianza, la estimacién provisional que de los
tributos evadidos haya hecho el Servicio de Impuestos Internos;

g) Con el mandamiento despachado por el Juez se requeriri al Fis-.
Co para que sefiale —si no lo hubiere hecho con anterioridad— Tos bie-
nes del querellado en los que se efectde el embargo a que se refiere el
articulo 380 del Cédigo de Procedimiento Penal; en todo caso, para dis-
poner el embargo o la prohibicién de enajenar y gravar bienes raices, el
Juez debera oir al Servicio de Impuestos Internos; _

h) Durante el término probatorio, sélo si el Juez de la causa lo es-
tima conveniente, ratificara a los testigos del sumario;”. '

2.—FEn la actual letra d) que pasara a ser i), reemplizase el ulti-
mo parrafo por el siguiente:

“Las Cortes de Apelaciones daran preferencia a estas causas, para
cuyo efecto las agregaran a la tabla en la semana siguiente de haber
ingresado a la Secretaria del Tribunal,

Cualquiera que sea el nimero de los querellados, sélo podran ejer-
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cer por.dos veces el derecho de suspender la vista de la causa y por una
el de.recusar.” v

Articulo 6°—Dentro del plazo de 90 dias a contar del 1° de mayo
de 1969, los contribuyentes deberan solicitar la renovacién de las resolu-
ciones dictadas por el Servicio de Impuestos Internos en conformidad al
ineiso tercero del articulo 23 del Cédigo Tributario. El referido Servicio
procederd a dictar las resoluciones correspondientes acogiendo o dene-
gando dichas peticiones. Mientras no se dicten las nuevas resoluciones
permaneceran vigentes las resoluciones anteriores.

Por el hecho de no solicitarse la renovacién, dentro del plazo indi-
cado en el inciso precedente, quedaran sin efecto las resoluciones ante-
riores dictadas en conformidad al inciso tercero del articulo 23 del Co-
digo Tributario.

Articulo 7°-Introdiacense las siguientes modificaciones al D.F.L.
N¢ 190, publicado €l 5 de abril de 1960, y sus modificaciones posteriores,
que contiene el Cédigo Tributario:

N¢ 1.—Suprimese el N? 4 del articulo 8°.

N¢ 2.—Agrégase, antes del punto final del inciso tercero del ar-
ticulo 17, la frase “o la Tesoreria”.

N¢ 3.—Sustitiyese el articulo 49 por el siguiente:

“Articulo 49.—La Tesoreria respectiva no podra negarse a re01b1r
el pago de un impuesto y los intereses o sanciones que procedieren, por
adeudarse uno o mas periodos del mismo impuesto, siempre que estuvie-
ren formalmente reclamados; pero se dejara constancia de este hecho en
el mismo recibo.”

N¢ 4.—Sust1tuyese el articulo 50, por el siguiente:

“Articulo 50.—Los contribuyentes podran efectuar pagos parciales
de impuestos' en Tesoreria, para abonar a boletines u d6rdenes de ingeso
determinados, siempre que dichos pagos parciales sean superiores a. un
cinco por ciento de un sueldo vital anual.

Las Tesorerias fraccionaran los boletines adeudados de acuerdo a
las sumas que el contribuyente desee cancelar y liquidaran los intereses,
sanciones y multas sobre la parte cancelada, procediendo a su ingreso
definitivo a rentas fiscales.

Igualmente podran hacerse pagos en Tesoreria a cuenta de impues-
tos reclamados, aun cuando no se encuentren girados. Las Tesorerias
abonarin estos valores en cuenta especial de deposito.

Los pagos parciales efectuados en conformidad al presente articulo
no acreditaran por si solos que el contribuyente se encuentra al dia en
el cumplimiento de las obligaciones tributarias ni suspenderdn los pro-
cedimientos de:ejecuciéon y apremio sobre el saldo insoluto de la deuda.”.

N° 5.—Intercélase en el articulo 57, entre las palabras ‘“devuelta” y
“con’, lo siguiente: “de oficio”.

N9 6.—Reemplizase en el articulo 58 el guarismo “10” por “9”.

- N° 7.—Sustitiyese el nombre del parrafo 2° del Titulo Cuarto del
Libro- I por: '
“Del Rol Unico Tributario y de los avisos inicial y de término.”.
N¢ 8._Sustitiiyese el articulo 66 por el siguiente:
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“Articulo 66.—Todas las personas. naturales ¥y juridicas y las enti-
dades o agrupaciones sin personalidad juridica pero susceptibles de ser
sujetos de impuestos, que en razén de su actividad o condicién causen o
puedan causar impuestos, deben estar inscritos en el Rol Unico Tribu-
tario, de acuerdo con las normas del Reglamento respectivo.”.

N° 9.—Reempldzanse los incisos primero y segundo del artlculo 72
por los siguientes:

“Articulo 72.—Las Oficinas de identificacién de la Repiiblica no po-
dran extender pasaportes sin exigir previamente un certificado del Ser-
vicio de Impuestos Internos que acredite que el contribuyente se encuen-
tra al dia en sus declaraciones y pago del impuesto patrimonial, global
complementario o adicional, en su caso, y el certificado de inscripeién
en el rol Gnico tributario. :

En los casos en que se viaje a pafses para los cuales no se- requiera
pasaporte, las personas naturales o juridicas, y las empresas estatales,
semifiscales o de administracién auténoma, ya sean aéreas, maritimas
_o terrestres, que transporten pasajeros, no podran expender los respecti-
VoS pasajes sin exigir previamente el cert1f1cado mencionado en el inci-
80 anterior.

Sin embargo, podrin otorgarse los pasaportes aludidos en el inciso
primero o expenderse los pasajes a que se refiere el inciso segundo, sin
cumplirse con los requisitos sefialados en dichas disposiciones, cuando
existieran, a juicio . exclusivo del Director Regional, razones plausibles
para ello, pudiendo dicho funcionario exigir al interesado caucién sufi-
ciente. ‘

Cuando se trate de contribuyentes investigados por la eomisién de
infracciones tributarias sancionadas con pena corporal, el Director Re-
gional deberi exigir en todo caso caucién suficiente.”.

Ne 10. ——Sustltuyese en el articulo 85 la frase “tres sueldos v1tales
anuales” por “sueldo vital anual”.

N? 11.—Reemplizase el articulo 86 por el siguiente:

“Articulo 86.—Los funcionarios del Servicio, nominativa y expresa-
mente autorizados por el Dirctor, tendran el caricter de Ministros de Fe
para todos los efectos de este Cédigo y las leyes tributarias y en los pro-
cesos por delitos que digan relacién con el cumphm1ento de obligaciones
tributarias.”. :

Ne 12.—Agrégase al articulo 115 el siguiente inciso:

“Sera competente para conocer de las reclamaciones, el Director
Regional del lugar donde se pagé el impuesto, multa o intereses de que se
reclama y, en los deméis casos, el del lugar donde deba efectuarse el pa-
go o cumplirse la resolucién contra la cual se reclama.”.

N9 13.—Derégase el Parrafo 49 del Titulo III del Libro Tercero.

N¢ 14.—Modificase el articulo 165 en lo siguiente:

‘A.—Agrégase en el N? 1 del articulo 165, entre las expresiones *por
atraso” y “en declarar” la frase “u omisién’. :

B.—Reemplizase el N? 2 por el siguiente:

“2°—En los casos a que se refieren los nimeros 62, 7° y 10 del ar-
_ticulo 97, las infracciones seran notificadas personalmente o por cédula,
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por los funcionarios del Servicio al sorprender la infraccién, y las mul-
tas respectivas seran giradas inmediatamente de vencido el plazo a que
se refiere el niimero siguiente en caso de que el contribuyente no haga
uso del recurso establecido en dicho nimero. Si se presenta este recurso
se suspendera el giro de la multa hasta que se resuelva sobre los descar-
gos del contribuyente.”. '

C.—Sustitiyese la tltima parte del inciso final del N°® 3 por la si-
guiente:

“T 5 resolucién deberi adoptarse en la misma audiencia en que se
_ presenten los descargos y no serd reclamable.”.

D.—Reemplazase la letra a) del N° 5 por la siguiente:

“a) Desgde la fecha en que se notifique el giro tratindose de las in-
fracciones prevenidas en el numero 2.”.

Articulo 8°%—Faciltase al Presidente de la Repuablica para fijar el
‘texto del Cédigo Tributario, para lo cual podréd refundir en un solo cuer-
po legal el D.F.L. N° 190 de 5 de abril de 1960, y sus modificaciones pos-
teriores, incluidas las de la presente ley.

Al fijar dicho texto que conservari la denominacién D.F.L. N°® 190,
de 5 de abril de 1960, el Presidente de la Reptiblica podra actualizar re-
ferencias y citas legales y sistematizar y coordinar la titulacion y ar-
ticulado del mencionado decreto con fuerza de ley.”.

TITULO VI
Otras disposiciones tributarias.

Articulo 99—Factltase al Presidente de ]la Reptiblica para eximir,
total y parcialmente, por el afio 1969, del pago de la constribuciones de
bienes raices, las tasas parciales del 13 por mil, de exclusivo beneficio
fiscal, del 1 por mil correspondiente al Servicio de Pavimentacién y del
1 por mil correspondiente al pago de los empréstitos municipales esta-
blecidas en las letras a), d) y e) del articulo 22 del decreto N? 2.047, pu-
blicado el 19 de agosto de 1965, a los bienes raices agricolas agrupados
en la Primera Serie del articulo 1° de la ley N° 4.174, ubicados en todas
o algunas comunas de las provincias de Atacama, Coquimbo, Aconcagua,
Valparaiso, Santiago, Colchagua, Curicé Talca, Maule, Linares y Nuble.

Factltase, igualmente, al Presidente de la Reptblica para aplicar
una tasa adicional de hasta un 2 por mil, durante el afio 1969, a las con-
tribuciones de bienes raices de los predios ubicados en todas o algunas
de las comunas del pais, ya sea, a los de la Primera Serie, Segunda Se-
rie, o ambas, del articulo 1° de la ley N® 4.174, el que serd de beneficio
fiscal. _ '

La exencién sefialada en el inciso primero se hard efectiva siempre
que el contribuyente pague dentro de los plazos correspondientes, la par- ‘
te no exenta de la contribucién de bienes raices.

Articulo 10.—Agrégase al articulo 39 de la ley N° 16.282, de 28 de
julio de 1965, la siguiente letra::

“f) Autorizacién para rebajar las presunciones de renta de la pro-



SESION 15%, (ANEXO DE DOCUMENTOS)

819

piedad raiz contenida en la Ley de Impuesto a la Renta, respecto de los
inmuebles agricolas o no agricolas situados en todas o algunas de las co-
munas comprendidas dentro de la zona del sismo o catastrofe. Esta re-
baja afectard tnicamente al monto de las rentas que deban declararse
por el afio calendario en que ocurrié el sismo o catastrofe.”

Articulo 11.—Declarase que la presuncién de derecho de interés mi-
nimo a que se refiere el inciso segundo del N 2¢ del articulo 20 de la Ley
sobre Impuesto a la Renta establecida por el articulo 59 de la ley N¢

15.564, es aplicable nicamente en aquellos casos de intereses cuya tasa’

no esté establecida en virtud de disposiciones legales o reglamentarias o
no haya sido fijada por instituciones bancarias, de previsién, ahorro y
de crédito hipotecario. Asimismo, declarase que la referida presuncitn
de derecho no se aplicard en aquéllos créditos o mutuos civiles reajus-
tables, cuando el monto del reajuste mas el del interés pactado, corres-
pondiente al periodo respectivo, sea igual o superior al monto del interés
presunto, calculado sobre el mismo capital sobre el cual se devenga el
interés pactado.

Articulo 12.—Aclarase que las participaciones o beneficios que le
corresponden a una sociedad de personas en su calidad de socio o accio-
nista de otras sociedades, también quedan comprendidos en el N? 19 del
articulo 45 de la ley sobre Impuesto a la Renta, para los fines del Im:
puesto Global Complementario que afecte a los socios de dicha sociedad
de personas, exceptuada aquella parte que en virtud de la ley no esté
gravada con el referido tributo.

Articulo 13.—TFactiltase al Presidente de la Reptiblica, para que
- dentro del plazo de un afio contado desde la publicacién de la presente
ley, proceda a crear un Rol Unico Tributario en el cual deberan empa-
dronarse todas las personas naturales y juridicas, patrimonios heredita-
rios indivisos, agrupaciones o asociaciones de personas sin personalidad
juridica v, en general, cualquiera entidad que cause 0 pueda causar im-
puesto en razén de las actividades que desarrolla, y que determine el Pre-
sidente de la Reptblica. En virtud de estas facultades, el Presidente de

la Republica dictara. un reglamento que establezca la forma en que se or-~

ganizar, operard y mantendra el sistema de Rol Unico Tribuntario;
‘quienes deberan obtener la cédula; las circunstancias que la haran cadu-
car; las actuaciones en que deberi exhibirse la cédula de Rol Unico Tri-
butario; las personas, entidades y funcionarios que estaran obligados a
exigir su exhibicién; las sanciones a que se hacen acreedores quienes no
cumplen con las obligaciones que imponga el mencionado reglamento; y
las demés materias relativas al Rol Unico Tributario que estime conve-
niente dictar para su correcto funcionamiento y operatividad como me-
dio de fiscalizacién del cumplimiento tributario.

Articulo 14.—Derdgase el Decreto Reglamentario del Ministerio de
Hacienda N¢ 1.475, de fecha 31 de enero de 1959, publicado en el Diario
Oficial de fecha 24 de febrero de 1959.

Articulo 15.—Faciltase a las Municipalidades para rebajar o supri-
mir los cobros de derechos aplicados a los quioscos adheridos al suelo.
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El acuerdo correspondiente debera ser adoptado por los dos tercms de
los regidores en ejercicio.

Articulo 16.—Agrégase a la ley N9 12.120, cuyo texto fue fijado por
el articulo 33 de la ley N® 16.466, y sus modificaciones posteriores, el si-
guiente articulo nuevo que tendra el ntiimero 41:

“Articulo 41.—Los impuestos establecidos en la letra k) del articu-
lo 42 y en el inciso final del articulo 19, podran reajustarse anualmente
mediante un decreto supremo hasta el 1009, de la variacion que experi-
mente el indice de precios al consumidor en los 12 meses anteriores al
mes de diciembre del afio anterior al que regird el reajuste.

Podra aplicarse el referido reajuste desde el 19 de enero de 1969.”.

Articulo 17.—Agrégase al articulo 49 de la ley N¢ 11.741, de 28 de
diciembre de 1954, y sus modificaciones posteriores, los siguientes inci-

" gos finales:

“El impuesto extraordinario establecido en el inciso anterior, podra
reajustarse anualmente por medio de un decreto supremo hasta en un
1009 de la variacién que experimente el indice de precios al consumidor
en los 12 meses anteriores al mes de diciembre del afio anterior al que
regird el reajuste.

Podra aplicarse el referido reajuste desde el 1° de enero de 1969.”.

Articule 18.—Modificase el articulo 49, letra “C” de la ley N° 12.120,
agregando, después de la palabra ‘‘Neumaticos”, la frase: “para vehicu-
los motorizados”.

Articulo 19.—Agrégase al artlculo 18 de la ley N? 16.528 el siguiente
incisa:

“La exencién establecida en el inciso anterior sera igualmente aplica-
ble a las transferencias que realicen entre si los’ industriales establecidos
en el Departamento de Arica, siempre que los bienes obJeto de la frans-
ferencia sean producidos por el tradente.

Articulo 20.—Agrégase al articulo 19 de la ley N? 12.120, el s1gu1ente
nimero nuevo:

“23.—Las comigiones, premios de producecién y asignaciones de esti-
mulo por antigiiedad, indicadas en los articulo 44, letra a) y b), y 50, le-
tra e) del Decreto de Hacienda N° 2.098, publicado el Diario Ofiecial
de 3 de enero de 1968, que perciban por contratacién de pohzas los Pro-
ductores de Seguros.”

Articulo 21.-—Las pélizas de seguro de vida reajustables y unifor-
mes para todas las entidades aseguradoras que en el futuro se contraten,
estaran exentas de todo impuesto o gravamen fiscal, siempre que dichas
entidades contemplen en sus planes la inversién total de sus reservas ma-
tematicas y de eventualidades en valores, depédsitos o instrumentos de
ahorro reajustables cuyos reajustes no queden afectos al impuesto a la
renta de primera categoria y en préstamos reajustables a los tenedores de
estas polizas que tengan por finalidad completar el ahorro previo a gue se
refiere el D.F.L. N? 205, de 1960, los cuales se ajustaridn a las intruccio-
nes que imparta la Superintendencia de Compafiias de Seguros. Asimis-
me, las primas que se paguen por concepto de estos seguros estarin exen-
tas del impuesto a los servicios.
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La concurrencia al mantenimiento de la Superintendencia de Compa-

fifas de Seguros a que se refiere la letra a) del articulo 157 del D.F.L.
- N? 251, de mayo de 1931, seri para este seguro de un 0,59 de la prima
anual directa.

Articulo 22.—Derégase el articulo 1° de la ley N° 16 951, pubhcada
en el Diario Oficial el 1° de octubre de 1968.

Articulo 23.—Los contribuyentes de la primera categoria de la ley de
Impuesto a la Renta podran revalorizar, por una sola vez, pagando un
impuesto linico de 109 sobre el mayor valor resultante, todos los bienes y
partidas que constituyen el activo del Gltimo balance exigible presentado
al Servicio de Impuestos Internos ante la publicacion de la presente ley.

Dicha relavorizacién se hard a costos o precios de reposicién que no
sobrepasen los niveles del mercado a la fecha de publicacién de esta ley
en el Diario Oficial.

No podran ampararse en la presente revalorizacién las omisiones de
bienes en el inventario correspondiente al balance mencionado en el inci-
80 primero ni las diferencias de valor de los bienes inventariados que no
correspondan al empleo de sistema o férmulas generalmente reconocidas
en la técnica de la contabilidad. En ningtn caso la presente revaloriza-
cién podra desvirtuar cobros de impuestos a la renta practicados por el
Servicio de Impuestos Internos, siempre que a la fecha de publicacién de
la presente ley dichos cobros se encuentren a firme o ejecutoriados.

Para acogerse a las franquicias indicadas, los contribuyentes deberan
hacer una declaracion escrita ante el Servicio de Impuestos Internos den-
tro del plazo de 120 dias contado desde la fecha de publicacion de esta
ley, indicando los bienes o partidas que deseen revalorizar.

El referido impuesto tinico debersd ser pagado dentro del plazo de
120 dias contado desde la fecha de publicacién de esta ley.

No obstante, los contribuyentes que asi lo manifestaren al Servicio
podran pagar el impuesto en dos cuotas, una dentro de los referidos
120 dias y otra en 180 dias contados desde la feeha de pubhcaclon de Ia
ley, recargindose esta ultima en un 109%.

Si no se efectiia el pago dentro de los plazos indicados en los dos
incisos anteriores se perders el derecho a la revalorizacién. Una vez
efectuado el pago total, el contribuyente deberid en esta misma fecha
contabilizar en sus libros las operaciones materia de la declaracién; la
cantidad revalorizada no seri considerada renta para ningan efecto le-
gal, y, desde la fecha de la contabilizacidn, la revalorizacién se conside-
rara valida para todos los efectos legales.

Los contribuyentes que se acojan a esta franquicia deberdn decla-
rar y pagar per el ejercicio en que se contabilice esta revalorizacién, un
impuesto de categoria a lo menos igual al que debieron pagar por los re-
sultados del balance euyo inventario sirvié de base a esta revalorizacién,
incluido el reajuste que correspondié pagar de acuerdo con el articulo 77
bis de la Ley de la Renta, sin perjuicio de aplicar a la suma resultante
dicho reajuste que proceda por el afio en que deba pagarse el impuesto.

El total de la revalorizacion debers utilizarse en incrementar el ca-
pital de explotacion de la empresa, no debiendo, por lo tante, ni distri-
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buir ni ser invertido en objetivos ajenos a la explotacion, sino sélo ca-
pitalizarse.”

Articulo 24.—Agrégase al final del articulo 107 de la ley N° 15.575,
modificado por el articulo 25 de la ley N° 16.253, el siguiente inciso:

“El porcentaje de capitalizacién que establece el inciso primero se
aplicara también a las empresas pesqueras acogidas al D.F.L. 266 del
afio 1960 e instaladas antes del 1? de enero de 1964 en las provincias de
Tarapacd, Antofagasta y Atacama, siempre que dichas empresas estén

_cumpliendo con la participacién del 10% de sus utilidades a su personal

de empleados y obreros establecida en este articulo. Dicho porcentajede
capitalizacién se aplicard en el caso de las empresas pesqueras antes ci-
tadas a los fines sefialados en el D.F.L. 266 y su Reglamento y en el con-
trato de otorgamiento de franquicias suscrito entre el Fisco y la respec-
tiva empresa.”. : ' _

Articulo 25.—A contar de la publicacién de la presente ley, fijase,
por un periodo de 10 afios, en un 309, sobre el valor CIF, el porcentaje
de devolucién que corresponde percibir a las exportaciones de harina y
aceite de pescado que se efectien a través de los departamentos de Ari-
ca, Pisagua, Iquique, Tocopilla, Antofagasta, Taltal y Chafiaral, el que
serd directamente entregado a las respectivas empresas exportadoras.
De la suma que perciban por este concepto, las mencionadas empresas
deberan entregar a la Corporaciéon de Fomento de la Produccién la can-
tidad de US$ 2, por cada tonelada de harina exportada, con el objeto
de que ésta la invierta en la administracion y mantencién de los bienes y
en el pago de pasivos de la industria pesquera paralizada en la zona nor-
te de que se haya hecho cargo la Corporacion.

Articulo 26.—Declarase que el Circulo de Periodistas de Santiago
ha etado y estd exento de contribuciones e impuestos por los excedentes
que obtenga en sus ejercicios y destine a finalidades sociales.

Articulo 27.—La propaganda que se efecte a través de la television
en todo el pais deberi estar afecta a los mismos impuestos que gravan
la que se difundé por prensa y radio. - ‘

Los recursos mencionados en el inciso anterior se destinaran al De-
partamento de Periodistas de la Caja Nacional de Empleados Pudblicos
y Periodistas.

TITULO Vil
Disposiciones vorias.

Articulo 28.—Concédese amnistia a los funcionarios del Servicio de
Tesorerias ‘de la Reptblica, que con motivo de la paralizacién de labores
ocurrida durante los dias 26 y 27 de marzo de 1968, estan siendo proce-
gados o hayan sido condenados por los delitos contemplados en el Ti-
tulo I de la ley N° 12.927, sobre Seguridad Interior del Estado.

Rehabilitase en la totalidad de sus derechos a los funcionarios de di-
cho Servicio, que se hayan visto privados de -parte o del total de sus
asignaciones en virtud de medidas disciplinarias o administrativas dicta-
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das a consecuencia de la mencionada paralizacién, y todo ello, desde la
fecha en que dicha privacién de derechos fue decretada.

Derogase la disposicién contenida en la letra b) del decreto del Mi-
nisterio de Hacienda N? 624, de 27 de marzo de 1968.

- Articulo 29.—No estard afecto a las disposiciones del articulo 144
del D.F.L. N? 338, de 1960, el personal de Correos y Telégrafos, du-
rante el periodo comprendido entre el 21 de junio al 10 de julio de 1967
y 27 de marzo al 8 de mayo de 1968. ‘ :

-El tiempo no trabajado por dicho personal, en las fechas indicadas
serd devuelto con horas extraordinarias de acuerdo al reglamento que
dictar4 el Director Nacional de Correos y Telégrafos.

Las Tesorerias Provinciales procederan a los pagos que correspon-
dan en virtud de este articulo contra la sola presentacién de las plani-
llas respectivas.

Articulo 30.—Establécese un impuesto de 0,3% sobre el valor de las
facturas emitidas por los laboratorios, institutos y demas empresas pro-
ductoras de medicamentos, especificos y otros articulos similares, el cual
se regird en su declaracién y pago por las normas del impuesto a las
compraventas.

Este recargo serd de cargo de la empresa y no podra trasladarse al
valor del producto facturado.

El producido de este gravamen sera destinado a la construccién de
Postas de Primeros Auxilios y Policlinicas en todo el pais, debiendo darse
prioridad a una Posta que se levante en la comuna de Quinta Normal y
a la construccion de un hospital en la comuna de Barrancas.

La Tesoreria General de la Republica pondrd mensualmente a dis-
posicién del Servicio Nacional de Salud <l total de las sumas que recaude
por concepto de este tributo, debiendo establecer dicho Servicio un plan
de inversiones que asegure el mejor aprovechamiento de los recursos que
por esta ley se le conceden, los cuales deberan destinarse integramente a
la construeccién, sin que puedan utilizarse para gastos administrativos.

Articulo 31.~—La Corporacién de Servicios Habitacionales, en repre-
sentacion de la Corporacién de la Vivienda, condonara los intereses pe-
nales, sanciones y multas que se hubieren originado por rentas deé arren-
damiento o dividendos atrasados con anterioridad al 81 de octubre de

1968, a los actuales ocupantes de las casas habitaciones de la Poblacién 7

Juanita Aguirre Cerda, de la comuna de Conchali.
' Los dividendos atrasados, a que se refiere el inciso anterior, seran
prorrogados, sin intereses, hasta el vencimiento de las respectivas deudas.
El pago de dichos dividendos a que se refiere el inciso anterior se
hard exigible desde el mes siguiente del vencimiento de la dltima cuota
de la deuda. ,
Articulo 32.—Reemplazase el articulo 49 de la ley N° 15.266 por el
siguiente: ,
“Articulo 49.—Los certificados de estudios obtenidos en el extran-

jero por los hijos de funcionarios del Servicio Exterior, y por los hijos

de becarios chilenos en el extranjero, que correspondan a los que se otor-
gan en el pafs por los estudios de la ensefianza primaria y secundaria,
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seran validos en Chile para todos los efectos legales, previo reconoci-
miento del Ministerio de Educacion.”.

Articulo 33.—La Tesoreria General de la Republica pondra a dispo-
gicion de los Tesoreros del Senado y de la Camara de Diputados, dentro
del primer semestre de 1969, los remanentes producidos hasta el 31 de
octubre de 1968 en la cuenta F-19, correspondiente a recargos estableci-
dos en la ley N? 8.737 y sus modificaciones posteriores, a fin de que es-
tos recursos se destinen a la iniciaciéon de las obras de construcciéon del
edificio del Congreso Nacional en el sitio fiscal ubicado en Morandé es-
quina de Catedral. '

Los Tesoreros del Senado y de la Camara de Diputados sélo podran
invertir estos fondos en los fines indicados en el inciso precedente y ren-
dirdn cuenta de su inversién ante la Comision que supervigilara estos
trabajos. ' '

Articulo 34.—Agrégase al articulo 83 del D.F.L. N? 338, la siguien-
te frase: “Sin perjuicio de lo anterior, los empleados que residan en las
provincias de Aisén y Magallanes, tendran derecho a gozar de un feriado
legal aumentado en diez dias hébiles.

Articulo 35.—Aclarase que el sentido y alcance de las disposiciones
contenidas en las leyes N9% 16.159 y 16.690 es reconocer que el tiempo
servido por el funcionario indicado en ellas lo ha sido en el grado de
Primer Secretario. Sera de cargo del beneficiario el pago de las impo-
siciones que deba hacer a la Caja Nacional de Empleados Publicos y
Periodistas por la renta de Primer Secretario, imposiciones que debera
cancelar dentro del plazo de tres meses, sin multas ni intereses. Condé-
nanse, ademds, los intereses y multas que pudieren haberse devengado o
producido hasta la fecha.

Articulo 36.—Prorrégase hasta el 31 de diciembre de 1970, la apli-
cacién del inciso segundo del articulo 8° de la ley N¢ 16.250, modificado
por el articulo 76 de la ley N° 16.617, a los obreros de la Empresa Por-
tuaria de Chile.

Articulo 87.—E] Director de la Empresa Portuaria de Chile estara
autorizado para ordenar descuentos de cualquier naturaleza sobre las re-
muneraciones que perciba el personal de dicho organismo, en favor del
Servicio de Bienestar y Cuotas Sociales, de los Consejos Locales y Aso-
ciaciones Locales de Obreros Portuarios de Chile y de las Asociaciones

de Empleados afiliados a la Asociacién Nacional de Empleados Portua- .

rios.

Los descuentos antes dichos, que deberan ser aceptados previamente
¥ por escrito por los interesados, preferiran a todos los demas que pue-
dan efectuarse sobre las remuneraciones del personal aludido y en orden
de prelacién mencionado, con excepcién de los descuentos derivados de
leyes sociales, previsionales y tributarias.

Articulo 38.—Declarase valido para todos los efectos legales los
acuerdos adoptados por la I. Municipalidad de Quinta Normal, de fechas
26 de octubre de 1960, 27 de octubre de 1961 y 26 de octubre de 1962,
que concedieron a los empleados aumentos de 15%, 20% y 10%, respec-
tivamente, en conformidad a lo dispuesto en los incisos tercero y cuarto
del articulo 32 de la ley N¢ 11.469.
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Déjase sin efecto los reparos que por este concepto hubiere efec-
tuado la Contraloria General de la Republica, y condénanse las sumas
q}Jed debieren reintegrarse bor reparos acogidos por sentencia ejecuto-
riada. .

Articulo 39.—Sustitiyese en el incsio tercero del articulo 10 de la
ley N© 16.582 el guarismo “0,10” por “0,50”.

Articulo 40.—Los documentos que suscriba el Pregidente de la Re-
plblica o sus Ministros de Estado ¥y en los que se comprometa interna-
cionalmente la direccién general de la politica econémica, monetaria o fi-
nanciera del Estado, como las “cartas de intenciones” que se intercam-
bien con el Fondo Monetario Internacional u otrag andlogas o similares,
requerirdn para su validez de la aprobaciéon previa del Senado de la Re-
publica.

Articulo 41.—Las suspensiones de labores en las empresas de cual-
quier naturaleza que sean motivadas por la aplicacién del racionamiento
de la corriente eléctrica, no podrs en ningun caso significar disminucién
de las remuneraciones ordinarias y mensuales de los trabajadores de la
empresa afectada.

Articulo 42.—Sustitiyese en el articulo 244 de la ley N? 16.617, de
31 de enero de 1967, modificado por el articulo 15 de la ley N¢ 16.773,
de 23 de marzo de 1968, el guarismo “1968” por “1969”. Esta modifica-
cién regird a contar del 19 de enero de 1969. .

_ Articulo 43.—A partir del mes siguiente a la publicacién de la pre-
sente ley y por un plazo de cuatro meses, deberd descontarse del total
.de las remuneraciones del personal auxiliar dependiente del Ministerio de
Educacién Publica, de planta, a contrata ¥ a jornal, un dos por ciento pa-
ra ser destinado a la adquisicién de un bien raiz que serad el “Hogar
Nacional de la Asociacién Nacional de Empleados de Servicio de Educa-.
cién “ANESE”, ,

Al término de los cuatro mesés a que se refiere el inciso anterior, se
descontara mensualmente, en forma permanente, el cero coma cinco por
ciento (0,56%) del total de las remuneraciones de! Personal Auxiliar de-
vendiente del Ministerio de Educacién Publica por concepto de cuotas
sociales. De este porcentaje, el Consejo Directivo Nacional de “ANESE”
debera participar a las Directivas Provinciales el sesenta y cinco por
ciento (65%).

Lo que se recaude mensualmente por la aplicacién de este articulo,
serd remitido a la Tesoreria General de la Reptiblica, la que lo pondra
a disposicién de la Directiva de la “Asociacién Nacional de Empleados
de Servicio de Educacién “ANESE” por medio de una cuenta especial
que abrird Tesoreria a nombre de esa organizacién gremial.

Articulo 44.—Durante el plazo de cuatro afios contado desde la vi-
gencia de esta ley, los pequedios industriales asociados que se instalen
en la Zona de Pequefios Industriales de Arica pagaran los derechos mu-
nicipales de edificacién a que se refiere el articulo 106 N° 1 de la ley
N¢ 11.704, cuadro anexo N? 3'N° 1-A), rebajados en un 90%.

Articulo 45.—Facultase al Presidente de la Republica para que dicte
el Estatuto Orgénico de la Universidad Técnica del Estado, aprobado por
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la Comision Especial designada por el Consejo de dicha Universidad en
acuerdo adoptado en la sesion N© 458, de 20 de octubre de 1967.

Articulo 46.—Condonanse las deudas por consumo de agua potable
en que hayan incurrido los moradores de los pisos 3° y 4° de los pabe-
Nones colectivos A, B, C y D de la Poblacién Mapocho, ubicada en Ma-
pocho N° 2845, entre las calles Libertad y Esperanza, de Santiago, que
abastece la Empresa de Agua Potable de Santiago. Del mismo modo, dé-
janse sin efecto, los intereses penales, sanciones, multas y otros recargos
aplicados por el atraso en el pago de los consumos.

Fijase como tarifa para el consumo de agua potable de los usuarios
de la Poblacién Mapocho, el valor correspondiente al consumo minimo que
la Empresa tiene fijado para los pisos 19 y 22 de los mismos colectivos,
mientras se efectien los trabajos de instalacién de medidores individua-
les. La cobranza de estas tarifas provisorias deberi hacerla directamente
la Empresa de Agua Potable de Santlago

Articulo 47.—La Empresa de Agua Potable de Santiago proporcio-
nard e instalard medidores individuales a los usuarios-de edificios o co-
lectivos cuyo avaliio fiscal por vivienda no exceda de 90 sueldos vitales

- mensuales, escala a) del departamento de Santiago. El importe de la ins-

talacién serd de cargo de los usuarios y podra ser cancelada hasta en
40 meses, de acuerdo a contrato firmado individualmente por cada pro-
pietario.

Articulo 48. —DeJase gin efecto la derogaciéon del inciso segundo del
articulo 16 de la ley N 14.572 respecto de las cooperativas de choferes
profesionales de taxis actualmente existentes en la provincia de Aisén.

Articulo 49.—Aclarase que el encasillamiento originado por la apli-
cacién del articulo 83 de la ley N© 16.464 al D.F.L. N? 5 del Ministerio
de Hacienda de 1963, y sus modificaciones posteriores, no produce pér-
didas de los derechos adquiridos por el artlculo 59 -y siguientes del D.F.L.
N 338, de 1960.

Artieulo 50.—Declarase que, a contar desde el 19 de enero de 1968,
los porcentajes contemplados en el articulo 99 de la ley N¢ 16.617, no
son aplicables a quienes hayan jubilado o se hayan acogido a retiro con
anterioridad a la fecha de vigencia de dicha ley y se les reliquidaran
sus pensiones ajustindose a las cantidades totales determinadas en las

_ escalas de sueldos establecidas en los articulos 1¢ y 11 de la citada ley

N¢ 16.617 con sus modificaciones.
Articulos transitorios.

Articulo 19—Los contribuyentes que actualmente practican sus ba-
lances en un mes distinto al de diciembre, deberan hacerlo en las fechas
que se indican a continuacion:

1) Los que practican sus balances en los meses de enero o febrero
iog haran por ultima vez en la misma fecha en el afio 1969, debiendo ha-
cerlo posteriormente, a partir del afio mencionado, en el mes de diciem-
bre;

2) Los que practican sus balances en los meses de septiembre, octu-

‘
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bre o noviembre, deberdn hacerlo en el mes de diciembre a partir del
afo 1969; )

3) Los que practican sus balances en el mes de junio podrin seguir
haciéndolo en la msima fecha, sin necesidad de autorizacién del Director
Regional, y ' )

4) Los que practican sus balances en los meses de marzo, abril, ma-
yo, julio o agosto, podran hacerlo en el mes de junio a partir del afio
1969, sin necesidad de autorizacién del Director Regional.

Subsistiran los plazos de declaraciéon y pago del impuesto de Pri-
mera Categoria que regian antes de la vigencia de esta ley, respecto de
los balances que los contribuyentes mencionados en el N? 1 del inciso an-
terior deben practicarlos por dltima vez en el mes de enero o febrero
de 1969. ’

Articulo 2°—Los artieulos de la presente ley tendran la siguiente vi-

gencia: :
a) El articulo 3°, que establece un impuesto al patrimonio, regira a
contar del 1° de enero de 1969, debiendo presentarse la primera decla-
racién de patrimonio entre el 12 de enero y el 31 de marzo de dicho afio,
respecto del patrimonio que se posea al 31 de diciembre de 1968.

Para los efectos de lo dispuesto en €l articulo 32 del texto de la ley
sobre Impuesto al Patrimonio, sélo se considerari el impuesto patrimo-
nial que se pague a contar del afio tributario 1969.

b) El articulo 5% que contiene las modificaciones a la ley sobre Im-
puesto a la Renta, tendra la siguiente vigencia: ‘

1.—Regiran desde la publicacién de la presente ley, afectando los
hechos ocurridos a partir de dicho momento, las modificaciones de los
nameros 1, 2, 3, 6, 11, 12 16, 20, 22, 24, 25, 26, 27, 28, 30, 32 N° 2,
33, 385, 36, 37, 38, 39 y 40; ‘

2.-—Regiran a contar del 1° de enero de 1969, afectando por consi-
guiente las rentas percibidas o devengadas durante el afio calendario 1968,
las modificaciones de los ntmeros 4, 5, 7, 8,9, 10, 13, 14, 15, 17, 18, 19,
21, 23, 29 y 31, y

3.—Regiran a contar del 1° de enero de 1970, afectando por consi-
guiente las rentas percibidas durante el afio calendario de 1969, las mo-
dificaciones de los nuimeros 32 N9 1 y 34,

¢) El articulo 7° regird a contar del 19 de enero de 1969, afectando
por consiguiente las rentas percibidas o devengadas durante €l afio ca-
lendario 1968.”. :

d) Lo dispuesto en la letra d) del N¢ 14 del articulo 5% de esta ley,
vegiri desde el afio tributario 1968.

Articulo 3°—Las disposiciones de la presente ley que modifican el
Cédigo Tributario regiran desde el 1° de mayo de 1969.”. '

Sala de la Comisién, a 20 de octubre de 1968.

Acordado en sesiones de 18 y 19 del presente, con agistencia de los
Honorables Senadores sefiora Carrera (Presidente) y sefiores Contreras
Labarca, Miranda (Bossay), Palma (Noemi) y Von Miihlenbrock.

(Fdo.) : Ivdin Auger Labarca, Secretario.
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