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VERSION TAQUIGRAFICA.

I. ASISTENCIA.

Asistieron los sefiores:

—Acuiia Rosas, Américo;
—Aguirre Doolan, Humberto;
—Aylwin Azécar, Patricio;
—Baltra Cortés, Alberto;
—Ballesteros Reyes, Eugenio;
—Bossay Leiva, Luis;
—Carmona Peralta, Juan de Dios;
—Conireras Tapia, Victor;
—Durin Neumann, Julio;
—Ferrando Keun, Ricardo;
—Fuentealba Mocna, Renan;
—Garcia Garzena, Victor;
-——Hamilton Depassier, Juan;
—Irureta Aburto, Narciso;
—Juliet Gomez, Ranl;
—Lorca Valencia, Alfredo;
—Luengo Escalona, Luis Fernando;
—Miranda Ramirez, Hugo;
—Montes Moraga, Jorge;
—Morales Adriasola, Rail;
—Musalem Saffie, José;
—Noemi Huerta, Alejandro;
—Pablo Elorza, Tomais;
—Palma Vicufia, Ignacio;
—Reyes Vicuiia, Tomas;
—Silva Ulloa, Ramén;
—~Teitelboim Volosky, Volodia;
—Valente Rossi, Luis, y
—Valenzuela Siez, Ricardo.

Concurrié, ademds, el sciior Ministro de Rela-
ciones Extcriores, don Gabriel Valdés Suberca-
seaux.

Actué de Secretario el seiior Pelagio Figueroa
Toro y de Prosecrctario el sefior Daniel Egas Ma-
tamala.

II. APERTURA DE LA SESION.

—Se abrio la sesion a las 16,13, en pre-
sencia de 17 sefiores Senadores.

El sefior PABLO (Presidente).—En el
nombre de Dios, se abre la sesién.

III. TRAMITACION DE ACTAS.

El sefior PABLO (Presidente).—Se da
por aprobada el acta de la sesién 162, que
no ha sido observada.

Las actas de las sesiones 172 y 18% a
202, que no se celebraron por falta dé
quorum, gquedan en Secretaria a disposi-
cién de los seftores Senadores hasta la se-
sién préxima para su aprobacién.

(Véase en el Boletin el Acta aprobada).

1V. LECTURA DE LA CUENTA.
El sefior PABLO (Presidente).—Se va
a dar cuenta de los asuntos que han lle-

gado a Secretaria.
El sefior PROSECRETARIO.—Las si-
guientes son lag comunicaciones recibidas:

Mensajes.

Siete de Su Excelencia el Presidente de
la Repiblica.

Con el primero, hace presente la urgen-
cia para el despacho de las observaciones
formuladas al proyecto de ley que esta-
blece que la Caja de Previsién de la Ma-
rina Mercante Nacional concederd un rea-
juste extraordinario a las pensiones in-
feriores a dos sueldos vitales.

El sefior PABLO (Presidente).—Si le
parece al Senado, se calificard de “suma”
la urgencia.

El sefior BALLESTEROS.—La Comi-
sién ya emitié su informe, )

Il sefior SILVA ULLOA.—AsI es.

¢Por qué no lo despachamos hoy dia,
sefior Presidente?

—Se califica de “suma’ lo urgencia.

Tl sefior PABLO (Presidente).—Para
acceder a la peticién del Honorable sefior
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Silva Ulloa, se solicitara el acuerdo de los
Comités.

El sefior PROSECRETARIO.—Con los
seis mensajes que siguen, incluye entre las
materias de que puede ocuparse el Con-
greso Nacional durante la acfual Legis-
latura Extraordinaria, los siguientes pro-
yectos de ley:

1.—El que modifica la ley sobre jubi-
lacién de los empleados particulares (Se-
nado, segundo tramite, pendiente en Co-
misién de Trabajo y Previsién Social).

2.—El que dispone la construcecion de
una unidad judicial y consulta el finan-
ciamiento para. dicho objetivo (Cimara
de Diputados, primer tramite).

3.—El que concede amnistia a don Raiil
Orlando Unién Garcia (Cimara de Dipu-
tados, segundo framite).

4.—FEl que modifica la ley N? 16.647,
sobre impuesto a las entradas a las salas
de juego del Casino Municipal de Viiia
del Mar (Senado, segundo tramite, pen-
diente en la Comisién de Gobierno y en
la de Hacienda, en su caso).

5.—El que otorga derecho a pasaje li-
berado y hospedaje en diversas institu-
ciones a los estudiantes de la provincia de
Aisén que se trasladen al resto del pais
para proseguir sus estudios (Senado, se-
gundo tramite, pendiente en la Comisién
de Educacion Publica v la de Hacienda,
en su caso).

6.—El que beneficia, por gracia, a don
René Arrayet Irarrazabal (Camara de
Diputados, primer trimite).

7.—El que beneficia, por gracia, a don
Carlos Gustavo Campos Castille (Camara
de Diputados, primep tramite).

8.—El que beneficia, por gracia, a don
Alfredo Ibanez Vasquez (Camara de Di-
putados, primer tramite).

9.—El que beneficia, por gracia, a do-
fia Tusnelda Albert Schneider (Cidmara de
Diputados, segundo tramite).

10.—Proyecto de acuerdo que aprueba
la adhesién de Chile a la Convencidn In-
ternacional sobre el Instituto Internacio-

nal del Frio (Senado, segundo triamite,
pendienté en la Comision de Relaciones
Exteriores).

—Se manda archivarlos.

Oficios.

Cuatro, de los sefiores Ministros del In-
terior, de Justicia, y de la Vivienda y Ur-
banismo, con los cuales dan respuesta a
las peticiones que se indican formuladas
por los Honorables Senadores sefiores
Acufia (1), Ochagavia (2), Silva (3) ¥
Valente (4):

1) Aumento de funcionarios en Juzga-
do de San José de la Mariquina.

2) Titulps de dominio en Poblacion
“Cruz Roja”, Castro.

3) Distribueién de viviendas del Plan
N¢ 4, en Arica.

4) Instalacién de antena repetidora de
televisién en Iquique.

—Quedan o disposicion de los sefiores
Senadores.

Informes.

Uno de la Comisién de Defensa Nacio-
nal, recaido en las observaciones del Eje-
cutivo, en segundo tramite, formuladas al
proyecto de ley que otorga recursos pa-
ra la-realizacién de los Juegos Panameri-
canos ed 1975 (véase en los Anexos do-
cumento 1).

Tres de la Comisién de Trabajo y Pre-
visién Social, recaidos en las observacio-
nes, en segundo tramite, formuladas a los
siguientes proyectos de ley:

1.—FEl que establece que la Caja de Pre-
visién de la Marina Mercanfe Nacional
concederd un reajuste extraordinario a
las pensiones inferiores a dos sueldos vi-
tales (véase en los Anexos documento-2).

2.—El que modifica la ley N? 12.522,
con el objeto de conceder determinados be-
neficios a las montepiadas de la Caja de
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Retiro 'y Previsién Social de los Ferroca-
rriles del Estado (véase en los Anexos
documento 3).

3.—El que establece normas sobre pre-
visién .para los suplementeros (véase en
los Anexos documento 4).

Uno de la Comisién de Obras Piblicas,
recaido en el proyecfo de ley que prorro-

ga el pago de determinados dividendos:

atrasados y condona intereses penales,
sanciones y multas (véase en los Anexos
documento ).

—Quedan para tabla.

Mociones.

Una del Honorable Senador sefior Fe-
rrando, con la que inicia un proyecto de
ley que denomina “General René Schnei-
der Chereau” a la actual calle “Martin
de Zamora”, de la comuna de Las Con-
des (véase en los Anexos documento 6).

—Pasa a loa Comision de Gobierno.

. Una de los Honorables Senadores sefio-
ra Carrera y sehores Aguirre, Jerez y
Teitelboim, con la que inician un proyec-
to de ley que autoriza la ereccién de un
monumento a la memoria del General Re-
né Schneider Chereau, en la ciudad de
Santiago (véase en los Anexos documen-
to 7).

—Pasa o la Comision de Defensa Na-
cional,

Dos del Honorable Senador sefior Ol-
guin, con la que inicia igual nimero de
proyectos de ley que benefician, por gra-
cia, a dofia Consuelo Orellana Francino
y a dofia Victoria Dominguez Boonen viu-
da de Tagle, respectivamente.

—Pasan o lo Comision de Asuntos de
Gracia.

Comunicacion.

Una del sefior Ministro de Relaciones
Txteriores, con la que invita al sefior Pre-
sidente del Senado, y por su intermedio,
a los Honorables sefiores Senadores y al
gefior Secretario de la Corporacion, al so-

lemne Te Deum que se celebrara el dia
martes 3 de noviembre préximo, a las
11.45 horas, en la Iglesia Catedral.

—Se manda ponerle en conocimiento de
los sefiores Senadores. '

V. ORDEN DEL DIA.

CONVENIO “ANDRES BELLO” DE INTEGEA-
CION EDUCATIVA, CIENTIFICA Y CULTURAL
DE PAISES DE REGION ANDINA.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
Proyecto de acuerdo, en segundo tramite,
que aprueba el Convenio “Andrés Bello”,
de integracion educativa, cientifica y cul-
tural de los paises de la regién andina.

Figura en la tabla de hoy por tener ur-
gecia declarada. Sin embargo, no lo ha
informado la Comisién. Su Presidente, el
Honorable sefior Reyes, formulé indica-
cién para ampliar hasta el término del
constitucional, que vence el 14 de noviem-
bre, el plazo para emitir informe.

—Los antecedentes sobre el proyecto
figuran en los Diarios de Sesiones que se
ndican :

Proyecto de acuerdo:

En segundo lrdmite, sesion 392, en
28 de julio de 1970.

El sefior REYES.—La Comisidén despa-
¢hé el proyecto, pero el informe no alcan-
z6 a quedar listo, porque nos reunimos

hasta hace pocos momentos.

En todo caso, habria que ampliar el
plazo respectivo.

El sefior PABLO (Presidente) —Mien-
tras se confecciona ese informe, podria-
mos tratar otros proyectos.

El sefior REYES.—Estimo que de nin-
guna manera se despachara hoy el infor-
me.

"El sefior PABLO (Presidente).—S8i le
parece a la Sala, el proyecto se incluirda
en: la tabla proxima.

Acordado.
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CREACION DEL COLEGIOC DE LABORATORIS-
TAS DENTALES. CUARTO TRAMITE.

El sefior FIGUERQA (Secretario).—
Proyecto de ley, en cuarto trimite, que
crea el Colegio de Laboratoristas Denta-
les de Chile.

—Los antecedentes sobre el proyecto
figuran en los Diarios de Sesiones que se
indicon ;

Proyecto de ley:

En segundo trdmite, sesién 112, en
20 de octubre de 1970. ‘
En cuarto triamite, sesion 162, en 22
de octubre de 1970.

Informe de Comision:

Legislacion, sesién 12, en 29 de oc-
tubre de 1970.

Discusidn :

Sesion 112, en martes 20 de octubre
de 1970 (se aprueba em general y
particular) .

El sefior FIGUERQA (Secretario).—
La Camara de Diputados aprobé las mo-
dificaciones que el Senado introdujo a
esta iniciativa, con excepcién de la que
consiste en sustituir los articulos 9° y
10, que rechazo.

E]l articulo 99 con el cual el Senado
reemplazé los articulos 92 y 10 de la Ca-
mara, dice:

“Los Consejeros seran elegidos en vo-
tacion directa por los colegiados inseri-
tos, a lo menos, con tres meses de anti-
cipacion en el Registro respectivo, y en
la forma que establezca el Reglamento.

“La eleccién se haré por lista Unica, a
pluralidad de su’fragios ¥y sin que pueda
emplearse el voto acumulativo, en la se-
gunda quincena del mes de marzo del afio

que corresponda. El acto eleccionario de-
bera durar tres dias.” .

Los articulos 9° y 10 de la Camara ex-
presan:

“Articulo 9%—Los miembros del Con-
sejo Regional serdn elegidos por los Con-
sejos Regionales de la manera siguiente:
4 designados por el Consejo Regional de
Santiago, 3 por el de Valparaiso, 2 por
el de Concepcién y 1 por cada uno de los
restantes Consejos Regionales.

“Esta eleccién en los Consejos de San-
tiago, Valparaiso y Concepcién, se hara
por el sistéma de voto proporcional de la
cifra repartidora conforme a la Ley Elec-
toral.

“Articulo 10.— Los miembros de los
Consejos Regionales seran elegidos en:
convenciones de la jurisdiceién correspon-
diente.”

El gefior PABLO (Presidente).— En
discusién.

Ofrezco la. palabra.

El sefior VALENTE.— Tengo la im-
presion de que la Camara cometié un
error al insistir en la mantencién de los
articulos 9° y 10.

En reiteradas conversaciones, los diri-
gentes del Colegio de Laboratoristas Den-
tales nos 'manifestaron su interés en que
el Senado ingsistiera en su criterio de sus-
tituir los articulos 9° y 10 de la Cama-
ra, en virtud de que la norma que apro-
b6 nuestra Corporacién es mejor, mas
justa y mas de acuerdo con lo que esti-
man que debe ser la forma de elegir a
los Consejeros.

En ese predicamento, salvo otro pare-
cer de los sefiores Senadores, considero
que debemos insistir en la mantencién
del articulo 9? y rechazar los articulos
9% v 10 de la Cédmara.

El sefior BALLESTEROS,—Es de im-
portancia tomar en. consideracién que un
ulterior rechazo de la Camara impeditia
la existencia de ley sobre la materia, es
decir, en cuanto a la manera de elegir
los Consejeros..



720

DIARIO DE, SESIONES DEL SENADO

En consecuencia, no siendo una mate-

ria fundamental, no sé si seria mas con-.

veniente proceder como lo hizo la Cé-
mara.

El sefior VALENTE.—Si el Senado in-
siste en mantener el articulo 99, no creo
que la Camara lo rechace. Por esta ra-
zén, es mucho mejor aprobar este pre
cepto. Tengo la segutridad de que la Ji-
mara lo mantendra, porque en ia lsy en
proyecto debe figurar algin procedimien-
to para elegir a los Consejeros.

—FEl Senado insiste en mantener ¢l ar-
ticulo 99, y queda terminade lo discusién
del proyecto en este trdamite.

El sefior SILVA ULLOA.— ;Por qué
no suspende la sesién por cinco minntos,
sefior Presidente? Asi, dariamos tiempo
a los Comités para suscribir el acuerdo
de tratar ahora el proyecto cuya urgen-
cia acabamos de calificar.

El sefior PABLQ (Presidente).— Se
suspende la sesién por quince minutos,
en espera de que lleguen los Comités au-
sentes.

—Se suspendio o las 16.23.
—Se reanudé a las 16.44.

BENEFICIOS PARA MONTEPIADAS DE LA CA-
JA DE RETIRO Y PREVISION SOCIAL DE LOS
FERROCARRILES DEL ESTADOQ. VETO.
OFICIO.

El sefior PABLO (Presidente).—Con-
tintia la sesién.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
En conformidad a un acuerdo unénime
de Comités recién llegado a la Mesa, co-
rresponde discutir las observaciones del
Ejecutivo, en segundo tramite constitu-
cional, con informe de la Comisién de
Trabajo y Previsién Social, formuladas
al proyecto de ley que modifica la ley N¢

12.522, sobre montepio para los deudos
del personal ferroviario.

—Los antecedentes sobre el proyecto
figuran en los Diarios de Sesiones que. se
indican

Proyecto de ley:

En segundo trdmite, sesion 1%, en
14 de octubre de 1970,

Observaciones en segundo tramite,
sesién 112, en 20 de octubre de 1970.

Informes de Comisién:

Trabajo, sesién 202, en T de julio de
1970..

Trabejo (segundo), sesién 432, en 5.
de agosto de 1970.

Trabajo (veto), sesion 212, en 28
de octubre de 1970.

Discusion:

Sesiones 382, en miércoles 22 de ju-
lio de 1970 (aprobado en general);
452, en 11 de agosto de 1970 (apro-
bado en particular).

El sefior FIGUEROA (Secretario) —
La Comisién, en informe suscrito por los
Honorables sefiores Ballesteros (Presi-
dente), Contreras, Garcia y Lorca, re-
comienda al Senado: por unanimidad, re-
chazar la primera observacion, relativa
al articulo 1°, y también la segunda, re-
caida en los articulos 2° y 39; por tres
votos a favor y uno en contrario, apro-
bar la tercera observacién, tendiente a
suprimir el articulo 49; por dos votos con-
tra una abstencién, aprobar la cuarta ob-
servacion, que suprime el articulo 59; por
unanimidad, rechazar la quinta observa-
cién, eliminatoria del articulo 6°, y apro-
bar la sexta y séptima; también por una-
nimidad, rechazar la octava observacién;
por dos vofos contra una abstencién, re-
chazar la novena, que suprime el articu-
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lo 11; por tres votos contra una absten-
cién, aprobar la décima observacidn, que
agrega un articulo nuevo; por unanimi-
dad, aprobar la undécima, que agrega un
articulo nuevo; y por tres votos afirma-
tivos y uno negativo, aprobar la ultima
observacién, que suprime el articulo
transitorio.

Kl sefior PABLQO (Presidente).—~ En
discusiéon general y particular las obser-
vaciones.

Ofrezco la palabra,

El sefior BALLESTEROS.—Sefior Pre-
sidente, la mayoria de. los acuerdos de la
Comision de Trabajo respecto de las ob-
servaciones a este proyecto de ley, que
conté con el interés general de la Cor-
poracién, se tomaron por unanimidad;
s6lo hubo discrepancias en algunas de
ellas. Me referiré a las de mayor impor-
tancia, en especial a la que consiste en
agregar un articulo nuevo signado con
la letra A), tendiente a incluir al perso-
nal de Ferrocarriles en las disposiciones
del articulo 132 del Estatuto Administra-
tivo.

En otros términos, esta observacion
concede a todos los funcionarios de la
Empresa de los Ferrocarriles del Estado
comprendidos .en las cinco primeras cate-
gorias del escalafén y a los que hubie-
ren alcanzado el grado maximo, el dere-
cho a gozar de lo que en la Administra-
cién Piblica se denomina “pensién per-
seguidora”. Esta norma me parece del
todo justa, pues consagra respecto del
personal de Ferrocarriles un beneficio si-
milar al que ya existe para los servido-
res de otras reparticiones o empresas del
Estado, vale decir, el de que les corres-
ponda, al jubilar, una pensién reajusta-
ble.

Por una inadvertencia no reparada
hasta ahora por el legislador, dicho per-
sonal quedé al margen de tal beneficio.
Repito que nos parece de extrema jus-
ticia concedérselo, pues no significa una
excepcién ni algo discriminatorio, sino

que se trata de aplicar normas conteni-
das en el Estatuto Administrativo. Por
esta razon el veto aditivo en comentario
merecié la aprobacién unidnime de la Co-
misién de Trabajo y Previgion Soeial.
Como Pregidente de ella, recabo igual
pronunciamiento de parte del Senado.

El seior SILVA ULLOA.— Pido la
palabra.

El sefior PABLO (Presidente).— La
habia solicitado el Honorable sefior Con-
treras.

El sefior CONTRERAS.—Con la venia
del sefior Presidente, concedo una inte-
rrupeién al Honorable sefior Silva Ulloa.

El sefior SILVA ULLOA.— Muchas
gracias.

Este articulo me parece justo. El Uni-
co inconveniente que en €l observo es que
ha de regir hacia adelante, para lo futu-
ro, de manera que producird situaciones
de injusticia para las muchas personas
que ocuparon altos cargos en la Empre-
sa y que ya jubilaron, pues no resulta-
ran favorecidas por la reajustabilidad de
las pensiones que se trata de otorgar. Me
preocupa que a esta altura de la discu-
sion del proyecto, y por tratarse de un
veto aditivo, no tengamos ninguna posi-
bilidad de salvar el inconveniente que se-
flalo; que debamos esperar una mejor
ocasién para resolver este grave proble-
ma.

He dicho lo anterior a modo de con-
sulta al Honorable sefior Ballesteros o,
en todo caso, a la Sala en general

El gefior BALLESTEROS.—;Me per-
mite, Honorable sefior Contreras, con la

venia del sefior Presidente?

Es exacto el alcance dado a la dispo-
sicion por el Honorable sefior Silva Ulloa.
Se trata, en efecto, de consagrar el be-
neficio para las jubilaciones futuras, pues
no cambiari las que ya se hayan produ-
cido; y ello no porque el Ejecutivo no
esté consciente de la justicia de recono-
cer igual derecho a quienes hicieron ca-
rrera en los Ferrocarriles y llegaron a los
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grados maximos del escalufon o a las ca-
tegorias mas importantes, sino porque se
encontrd con el problema de dar a dicho
beneficio un financiamiento adecuado.

‘Saben los sefiores Senadores que la pro-
pia Empresa de los Ferrocarriles finan-
cia las pensiones de su personal. Existe’
una Caja de Previsidn de los Ferrocarri-
les, pero ella no tiene a su eargo el pa-
2o de las pensiones. En consecuencia, si
se diera al beneficio en cuestion caricter
retroactivo; es decir, si incluyera al per-
sonal ya jubilado, resultaria absoluta-
mente insuficiente el financiamiento pre-
visto en el articulo 2°.

Por otra parte, ni reglamentaria ni
constitucionalmente puede modificarse la
disposicién. De ahi que, aun concordan-
do en que seria justo que la norma abar-
cara no sélo al personal que ahora se en-
cuenta en servicio activo, sino también
al que ya jubilé, debemos limitarnos a
expresar nuestro anhelo de que mds ade-
lante se le dé este alcance, con un finan-
ciamiento apropiado.

El sefior CONTRERAS.—Seifior Presi-
dente, voy a proponer que se suprima de
este articulo A) la parte final, que dice:
“‘gque jubilen en el futuro”.

Aqui se ha expuesto que se procura dar
la “perseguidora chica” a los funciona-
rios de las cinco primeras categorias. de
la Empresa de los Ferrocarriles del Es-
tado. Segun informacion del sefior Direc-
tor de la Empresa, ello beneficiaria a 280
funcionarios. Pero los que se han reti-
rado ya, son 211, y ellos no tendrian de-
recho a tal reajuste,

Es efectivo que la Empresa financia las
pensiones de su personal. Sin embargo,
existe un aporte de 5% de los sueldos y
salarios de los empleados y obreros de
aquélla. En consecuencia, nos parece
injusto que este beneficio se conceda al
personal que jubilard y no a quicnes ya
se retiraron,

Para fundar mi argumentacién, recu-
rro al proyecto de ley que favorece a los

imponentes de la Caja de la Marina Mer-
cante Nacional. En el veto que formula
a csta iniciativa, el Presidente de la Re-
pablica propone un articulo B) —pigi-
na 16 del boletin comparado—, que dice
lo siguiente: “Las pensiones otorgadas
por la Seccién Oficiales y Empleados de
la Caja de Previsién de la Marina Mer-
cante Nacional, con anterioridad al 11
de diciembre de 1963, se reliquidarin a
partir del 1° de julio de 1970, conside-
rando como sueldo base de pension el
promedio de los ultimos doce meses de
Ia remuneracién computable, percibida en
el periodo anterior a la cesacion en fun-
ciones.” Si se otorga dicho beneficio al
personal mencionado es por reconocer
que sus pensiones son insuficientes.

Se dijo que el precepto en debate ne
cuenta con financiamiento. Al respecto,
la directiva nacional de la Federacién de
Jubilados y Montepiados de los Ferroca-
rriles del Istado envié -a la mayoria de
los sefiores Senadores una comunicacidn,
que, al abordar ese aspecto, dice:

“Respecto al financiamiento para apli-
car el articuto 132 del D.F.L. 338, de 1960,
al personial de la Empresa de los Ferroca-
rriles del Estado en la forma que deter-
mina dicha digposicidn, ineluso pora los
actueles jubilados (inciso tercero del ei-
iado articulo 132), esl4d ampliamente cu-
hierto.

“En efecto, el Ejecutivo, en el Mensaje
en que propone el veto en referencia, di-
ce: “En conformidad a los estudios reali-
zados €]l mayor gasto seria de E? 1.374.350
anuales, v el 2% que representa el apor-
te que hace el personal a dicho financia-
miento es de E¢ 7.210.000 anuales”.”

En consecuencia, hay disponibilidades
még que suficientes para cubrir el benefi-
cio que se -otorga al personal que jubilari,
cuyo nimero, como dije, es d¢ alrededor
de 280 personag, pues se cuenta para ello
con B? 1.374.350, Con mayor razén. se po-
drfa favorecer al personal ya jubilado,
gue: alcanza sdlo a 211 personas.

Por tales razones, insistiremos en la
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supresion de la frase final del articulo, a
fin de que se les conceda a todos el bene-
ficio, ya que en su totalidad contribuyen
a la formacién del fondo para el pago de
las pensiones. No vemos razén alguna para
favorecer a algunos y marginar a otros.

Bl sefior ACUNA.—Los Senadores ra-
dicales votaremos las observaciones en la
misma forma como lo hizo la Camara, cu-
yos planteamientos compartimos.

Sin embargo, con relacién al articulo
A), nuevo, que se incorpora por medio del
veto aditivo, debemos expresar que esta-
mos de acuerdo con los planteamientos de
la Directiva Nacional de la Federacién de
Jubilados de los Ferrocarriles del Esta-
do. También estimamos como inconse-
cuencia y grave injusticia el hecho de que
se pretenda otorgar los beneficios dis-
puestos en el articulo 132 del D.F.L. 338
sélo al personal en actual servicio que se
acoja a jubilacidn.

Como lo hemos sostenido en reiteradas
oportunidades —y es un hecho notorio—,
el personal de los Ferrocarriles del Esta-
do es el tinico que no goza del beneficio
que establece la mencionada disposicién.

Por las razones expuestas, es de am-
plia justicia aprobar el precepto, pero sin
crear, como es natural, odiosas e injustas
diseriminaciones, como ocurriria si acep-
tamos la norma tal como viene redactada
en el veto aditivo. Es decir, se favorecera
a quienes jubilen en lo futuro. Es tanto
més discriminatorio el precepto cuanto
que el articulo 132 del D.F.L. 338 ya ci-
tado se aplica, en la Administracién Pu-
blica ¥ en otros servicios del Estado, tan-
to a los actuales como a los futuros jubi-
lados, sin exclusién alguna. Asi lo esta-
blece su inciso tercero.

Dicho beneficio, como bien lo sabe la
Sala, data del afio 1952 en lo tocante a la
Administracién Pablica y a otros servi-
cios del Estado, en conformidad al articu-
To 64 de la ley 10.343. De modo que des-
de la vigencia de dicha disposicién, los ju-
bilados, sinn excepcién alguna, se hallan
acogidos a la reajustabilidad de sus pen-

siones. Por lo tanto, no hay razén valede-
ra para excluir a los jubilados de la Em-
presa de los Ferrocarriles.

Por eso, los Senadores radicales solici-
tamos también dividir la votacion de este
veto, separando las ideas, a fin de que se
vote separadamente y se rechace la frase
final “que jubilen en el futuro”. Conside-
ramos que ésta distorsiona el proyecto y
establece la injusticia de excluir al per-
sonal ya jubilado, que tiene méritos para
ello, pues enfregaron todo su esfuerzo a
la comunidad nacional en la Empresa de
los Ferrocarriles del Estado.

El sefior GARCIA.—No me pronunciaré
acerca de si es justo o injusto conceder
jubilacién perseguidora a quienes jubila-
ron o lo haran en lo futuro. Inclusive, es-
timo poco equitativo otorgarla a unos y
negarla a otros. Sin embargo, no es posi-
ble dividir la votacién. Si el Senado lo
hace, no habria ley sobre el particular, Y
espero explicar con claridad e] mecanis-
mo legal al respecto.

Por ejemplo, si el Presidente de la Re-
publica, por medio de un veto aditivo, di-
ce: “Sé otorgard una pensién especial a
doscientas personas”, y la Céamara lo
aprueba, el Senado no puede, suprimien-
do sélo una frase, beneficiar a otras dos-
cientas. Si asi ocurriera, de las tres ins-
tituciones que intervienen en la forma-
cién de la ley —Ejecutivo, Cidmara y Se-
nado—, sdlo este tltimo otorgaria pen-
sién perseguidora a otras doscientas per-
sonas.

Dividir la votacién significa no respetar
la, intencién que tuvo el Ejecutivo al re-
dactar el veto. No se pueden dividir los
vetos aditivos, a menos que no alteren el
pensamiento del Presidente de la Repi-
blica.

Recurriré a un ejemplo para aclarar el

problema. Si al Jefe del Estado, por medio

de una ley, se le otorgaran facultades pa-
ra enviar a la isla Juan Fernandez a los
ciudadanos que incurran en delitos con-
signados en la ley de estados antisocia-
les, y en el precepto pertinente se eli-
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minara la 1ltima frase, se cometeria una
monstruosidad juridica,.. .

El gefior LORCA.—jPero eso seria muy
peligroso!. ..

El sefior GARCIA.— ...como el sefior
Senador acaba de advertirlo, porque hay
ideas complementarias de la intencion
perseguida por el Primer Mandatario.

Mediante el vefo se pretende beneficiar
a doscientas personas, y el Senado no pue-
de incluir a otrag doscientas. ;Qué pasa-
ria si lo hiciera? La Contraloria General
de la Republica, al tomar conocimiento del
decreto correspondiente, dictaminaria:
“En este caso, no hay ley sobre la materia,
porque la idea del Presidente de la Repd-
blica no la acepté el ‘Senado, sino Unica-
mente la Camara.” Es decir, el Senado sé-
lo conté con sus votos.

Por tales razones, si aceptamos dividir
la votacién, corremos el riesgo de que na-
die reciba pensién perseguidora.

El sefior VALENZUELA.—-Los Hono-
rables sefiores Silva Ulloa, Ballesteros y
Garcia han expuesto la posibilidad de que
no sea procedente dividir la votacién. Por
nuestra parte, estimamos necesario acla-
rar la materia, porque nos parece extra-
ordinariamente justo otorgar dicho bene-
ficio sin limitaciones, por las mismas ra-
zones que aduce ¢l veto en lo relativo a
los actuales funcioniarios, quienes han al-

canzado los mas altos grados en la em-

presa de los Ferrocarriles después de mu-
chos afios de servicios y de méritos ver-
daderamente calificados y excepcionales.

Por lo tanto, consulto a la Mesa si es
admisible dividir la votacion. En caso
dafirmativo, estamos de acuerdo en supri-
mir la frase final, con lo cual gozarian del
beneficio el personal ya jubilado 'y quie-
nes jubilen en el futuro. Si no es posible,
nuestro criterio sera aprobar el veto en
la forma propuesta por el Ejecutivo, eon
lo éual, como dijo muy bien el Honorable
séfior Ballesteros, se crea un precedente
para lo futuro, con el objeto de reformar
la ley y conceder ‘el beneficio a los funcio-
narios que jubilaron bajo un régimen dis-
tinto.

Hago esta consulta a la Mesa, a fin de
votar con pleno conocimiento de causa.

El sefior PABLO (Presidente).—Opor-
tunamente se pronunciari la Mesa.

El sefior BALLESTEROS.— Insistiré
en las observaciones que acaba de formu-
lar el Honorable sefior Valenzuela.

La verdad es que me parece discutible
pronunciarnos acerca de la posibilidad
de dividir la votaeién. Inclusive, conside-
ro que no es posible hacerlo.

Las razones que dio el Honorable sefior
Garcia y las que surgen precisamente del
examen de la norma nos llevan a tal con-
clusién. Para que en el veto aditivo pue-
da prosperar una disposicion, debe haber
concordancia entre la opiniéon del Gobier-
no y la de ambas ramas del Congreso.
Cuando una de éstas, mediante cualquier
procedimiento, sea el de dividir la vota-
cion u ofro, establece un criterio diver-
gente del del Ejecutivo y de la otra rama
del Parlamento, no se produce lo dispuesto
en estos casos por la Constitucién para
que prospere una iniciativa.

Lo anterior me parece evidente, pero
si la Mesa tiene una idea diversa, debo
insistir en lo expresado por el Honorable
sefior Valenzuela.

Creemos que la disposicién es justa.
Por lo tanto, si es posible dividir la vota-
cién —no obstante los argumentos da-
dos—, estamos dispuestos a hacerlo, a fin
de incorporar a quienes ya jubilaron. Sin
embargo, nos asiste una duda y un temor:
que, por beneficiarlos a todos, privemos
al personal en servicio de una jubilacién
justa,

Quiero dejar constancia de ese temor,
para que, si el dia de mafiana se adopta
cuglquier determinaciéon que impida al
personal contar con el beneficio, nuestra
responsabilidad quede a salvo. No guere-
nios negarselo a nadie, pero hay un viejo
proverbpio. . .

El sefior- MIRANDA. -~ Un proverbio
chino. ..

El senor BALLESTEROS.—No es chi-
no, sino muy castizo. Me refiero al del pe-
rro ‘del hortelario. Deseamos que; por lo
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menos, alguien pueda comer y que no de-
jen de hacerlo todos.

Con ese proverblo aclaramos nuestro
criterio sobre esta disposicién,

El senior GARCIA.—Hay otro prover-
bio, sefior Senador: “Quien mucho abar-
ca, poco aprieta.”

El senor BALLESTEROS.—Ese es mas
-castizo.

Finalmente, reitero la solicitud del Ho-
norable seflor Valenzuela de que la Mesa
se pronuncie sobre el particular, para no
proseguir un debate que, como es eviden-
te, no tendria ningtin sentido si ella tie-
ne una opinién distinta desde el punto de
vista constitucional y reglamentario.

El sefior PABLO (Presidente), —
{Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si le parece a la Sala, se acogerin los
.acuerdos de aprobacién o rechazo de los
vetos tomados por la Comisién, salvo
el relativo al articulo A).

Acordado.

En lo concerniente a este articulo, la
Mesa estima que es indivisible, pues de
©tro modo se ampliarian beneficios otor-
-gados por el Ejecutivo. Ello no obsta pa-
ra que, mediante una disposicién poste-
rior, se subsane la injusticia hecha pre-
sente aqui.

S1 los sefiores Senadores estdn de acuer-
do, se oficiara al Ejecutivo, en nombre de
los Comités, pidiéndole adoptar las me-
didas del caso.

Acordado.

Si le parece a la Sala, se aprobari el
articulo A), como lo propone la Comisioén.

Aprobado.

Terminada la discusién del proyecto.

PRORROGA DE PAGO DE DIVIDENDOS Y
CONDONACION DE INTERESES, SANCIONES
Y MULTAS A DEUDORES DE DIVERSAS
INSTITUCIONES.

E] sefior FIGUEROA (Secretarlo) —
Los Comités acordaron también, por uma-

nimidad, eximir del tramite de Comisién
de Hacienda y tratar en la sesién de hoy
el proyecto sobre prérroga del pago de
determinados dividendos atrasados y con-
donacién de intereses penales, sanciones y
multas, con informe de la Comisién de
Obras Publicas.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sesiones que se
indican:

Proyecto de ley:

En segundo tramite, sesion 372, en
21 de juliv de 1970.

Informes de Comisién:

Obras Publicas; sesién 213, en 28 de
octubre de 1970.

El sefior FIGUEROA (Secretario).—
La Comisién de Obras Piblicas, en in-
forme suscrito por los Honorables sefio-
res Hamilton (Presidente), Aylwin y Va-
lente, recomienda a la Sala aprobar el
proyecto con las modificaciones que se-
nala.

El sefior PABLO (Presidente).— En
discusién general el proyecto.

Ofrezco la palabra.

Tiene la palabra el Honorable seftor Va-
lente.

El sefior VALENTE.—Estamos de
acuerdo en aprobar el informe, con algu-
nas observacionés.

La iniciativa condona los intereses pe-
nales, sanciones y multas originados por

atrasos en el pago de dividendos hipote-

carios a las cajas de previgion, Corpora-
cién de la Vivienda, Corporacién de Ser-
vicios Habitacionales, Junta de Adelanto
de Arica y otros organismos de la vivien-
da. Ademés, dispone que los dividendos
atrasados, descontando por supuesto los
recargos por concepto de intéreses pena-
les, multas y sanciones, se trasladen al fi-
nal de la deuda hipotecaria del afectado.

Es decir, una vez que venza el plazo de
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pago se cancelarfan en seis cuotas igua-
les las sumas adeudadas hasta el 30 de
junio de 1970.

Estimamos que esa disposicion es jus-
ta. Nos produjo bastante efecto en la Co-
misién el hecho de saber que el sistema
de reajustabilidad aplicado después de la
dictaciéon del D.F.L. N° 2 ha creado mu-
chas dificultades, en especial a las perso-
nas que, habiendo' adquirido un bien raiz
al amparo de ese decreto con fuerza de
ley, no han podido cancelar en forma opor-
tuna sus dividendos debido a los recar-
gos y reajustes que aquéllos han experi-
mentado. Por eso, la Comisién, por una-
nimidad, aprobé el articulo 19.

En cuanto al articulo 2°, él plantea al-
go légico y derivado del articulo 1°: la
suspensiéon de todos los tramites judicia-
les que tengan por objeto hacer efectivas
esas obligaciones y deuidas, con perjuicio
para los interesados.

A ese articulo se le agregd un inciso
segundo, al cual no dimos nuestro asenti-
miento. Dispone que cualquier incumpli-
miento posterior al 30 de junio de 1970,
es decir, cualquier cuota que no pague des-
pués de esa fecha el adquirente de la vi-
vivienda, determinari que la institucién
acreedora ejerza los derechos que ema-
nan del contrato perfinente, o sea, haga
efectiva la totalidad de la deuda.

A nuestro juicio, tal disposicién se con-
tradice con el articulo 1°. Si se plantea
esta condonacién, es porque los deudores
han acumulado una suma bastante alzada
de dividendos hipotecariogs impagos, no
por su voluntad, - sino, repito, porque el
gravoso sistema de reajustabilidad del
D.F.L. N? 2 ha hecho pricticamente im-
posible para el 80% 6 90% dg las personas
que adquirieron una vivienda acogida a
sus disposiciones, pagar el valor de los di-
videndos.

En consecuencia, insistiremos en el cri-
terio que sustentamos en la Comisién y
votaremos en contra del inciso segundo del
articulo 2°. En nuestro concepto, no es
una buena disposicién, por no garantizar

en absoluto la posibilidad de que los be-
neficiados por el articulo 19 tengan un
trato ma&s o menos comodo para el cum-
plimiento de sus deudas.

El articulo 39 extiende la. condonacién
de intereses penales, sanciones y multas,
y también la facilidad de cancelar las cuo-
tas impagas después del vencimiento de
la deuda hipotecaria, a los dividendos
adeudados a las asociaciones de ahorro y
préstamo al 30 de junio de 1970.

En seguida, figuran disposiciones rela-
tivas a distintas materias, algunas espe-
ciales para la zona sur, que la Comisién
aprobé en forma unanime.

En resumen, los Senadores comunistas
haremos nuestro el informe de la Comi-
sién de Obras Pdblicas con la excepeién
que he sefialado, es decir, aprobaremos to-
dos los articulos en la forma propuesta
por la Comisidn, salvo el inciso segundo
del articulo 29, por estimarlo contradie-
torio con el espiritu del articulo 1° y con
los beneficios que se pretende otorgar,
consistentes en dar facilidades para el pa-
go de las deudas atrasadas.

El gefior HAMILTON,— Sefior Presi-
dente, el proyecto en estudio corresponde
a una iniciativa de los-Diputados demo-
cratacristianos, la cual se despaché en for-
ma uninime en la Cimara.

Sobre la materia, la Comisién de Obras
Pablicas del Senado tuvo igual predica-
mento, con excepcion del precepto a que
hizo referencia el Honorable sefior Va-
lente. :

El proyecto, en lo fundamental, tiene
por objeto condonar log infereses y mul-
tag, consolidar las deudas y dar nuevos
plazos para el pago de las opligaciones
atrasadas, en la forma que se ha detalla-
do aqui y que figura en el contexto del
proyecto.

En realidad, 1a disposicién objetada por
el Honorable sefior Valente no es contra-
dictoria, sino que salva la posibilidad de
que las instituciones de la vivienda, a quie-
nes se les impone esta consolidacion ry
condonacién de intereses penales y mul-
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tas, puedan proceder al cobro de las deu-
das respectivas en el caso de que los deu-
dores, a pesar de las facilidades que esta
iniciativa les otorga, incurran nuevamen-
te en mora. Es decir, en caso de que no
exista el 4nimo ¢ la posibilidad de cum-
plir por parte de los deudores, se deja a
las instituciones acreedoras en posicién
de poder cobrar los saldos de precio, de
-acuerdo con el sistema normal.

En cuanto a la reajustabilidad de los
«dividendos, hace un par de meses apro-
~bamos, en un proyecto ya despachado por
el Congreso, una disposicién que faculta
al Presidente de la Republica para cam-
‘biar el sistema de reajuste de los dividen-
dos de las viviendas econémicas de super-
ficie inferior a 45 metros cuadrados, que
gon las que habitan la mayoria de las per-
sonas de escasos recursos, por un simple
interés decreciente, el que, en el caso de
la Operacién Sitio, se reduce a sélo dos
por ciento anual. En consecuencia, el ries-
go de que la reajustabilidad haga crecer
el saldo adeudado en términos excesivos
¢ incompatibles con la capacidad de pago
normal de los deudores, se ve bastante dis-
minuido.

Por lo demés, la aplicacion de esta fa-
cultad por parte del Presidente de la Re-
piblica, con excepcidon de la Operaeidon Si-
-{io, caso en que por ley se fijé un 2%
de interés anual, corresponderi al futuro
Gobierno. De modo que el eriterio exis-
tente en la Unidad Popular de suprimir
-0 restringir al méaximo la reajustabilidad
-de los dividendos, se podra aplicar me-
«diante la facultad mencionada.

Deseo llamar la atencién sobre una in-
dicacién que presenté y que figura en el
articulo 69, en la forma como fue despa-
chado por la Comisién de Obras Publicas,
que lo aprobd-por unanimidad, para so-
lucionar un problema que hemos compro-
bado en. todo el pais: la exencién de con-
tribucién de bienes raices de las viviendas
més modestas. Este es un beneficio que
diversas leyes han otorgado o reconocido,
pero muy rara vez se ha aplicado, porque

la condicion para opfar a él es tener una
sola vivienda y que la ocupe su propietario.
Resulta que es indispensable acreditar es-
ta circunstancia ante Impuestos Internos.
En congecuencia, el beuneficio que se conce-
de a personas muy modestas, muchas veces
no las alcanza, pues no estén en situaciéon

“de efectuar todos los tramites necesarios.

Pues bien, de shora en adelante, 1a norma
que les reconoce el derecho operara por
el solo ministerio de la ley, sin perjuicio
de que Impuestos Internos, en un momen-
to dado, con el peso de la prueba, pueda
cobrar impuestos a los propietarios de vi-
viendas modestas que tengan més de una
0 que no la ocupen personalmente.

El sefior LORCA.— Indiscutiblemente,
el proyecto en debate tiene mucho valor.
Confieso que concurri al acuerdo de Co-
mités a fin de que no pasara a la Comision
de Hacienda, por concordar con el articu-
lado del proyecto de la Camara.

La iniciativa constaba de cinco articu-
los. Y, como bien decian los Honorables
sefiores Valente y Hamilton, tiene como
principio fundamental la condonacién de
intereses y multas y el otorgamiento de
facilidades para el pago de las deudas con-
traidas con la CORVI. Todo ello me parece
muy plausible, Pero resulta que el pro-
yecto cambi6 de tal manera en la Comi-
sién de Obras Puablicas, que pasd & tener

‘diez articulos. Y sobre uno o dos de ellos

deseo expresar mi opinién.

El articulo 99 establece que el Minigte-
rio de la Vivienda y Urbanismo podra de-
gignar un representante en diversas ins-
tituciones en calidad de consejeros. Aho-
ra bien, nos encoritramos con que la Cor-
poracién de la Vivienda —y miis alcan-
ce$ rio van mas alld de lo que leo— de-
sea tener consejeros en la Corporacién.
de la Reforma Agraria, en el Banco del
Estado de Chile, en las Sociedades Cons-
tructoras de Establecimientos Hospita-
larios -y Educacionales vy en todas las
instituciones de previsién. A mi enten-

‘der, la CORVI recibe fondos de los di-

versos institutos previsionales para cons-
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truir habitaciones. No me explico cémo
y con qué derecho la Corporacién de la
Vivienda —no sé cudl sea el espiritu del
articulo— controlara a todas las cajas.de
prevision, la CORA, la Sociedad Cons-
tructora de Establecimientos Educaciona-
les y la Sociedad Constructora de IEsta-
blecimientos HHospitalarios, mediante 1la
designacién de un delegado. Esta materia
se traté hace algin tiempo en la Comision
de Trabajo y Previsién Social. No recuer-
do si estaban los Honorables gefiores Gar-
cia y Victor Contreras, aqui presentes, pe-
ro en esa oportunidad suprimimos un ar-
ticulo mediante el cual se establecia que la
Corporaciéon de la Vivienda debia tener
un representante en esas instituciones.

El sefior GARCIA.—Es ley de la Repu-
blica el proyecto en que aparecia esa nor-
ma.

El sefior LORCA.—Y ahora es ley.

No sé qué motivos dieron origen a es-
te articulo. Puede que sea conveniente,
pero en mi modesto entender es un error.
Como no hay un criterio sobre la materia,
votaré negativamente.

Por otra parte, en este instante estoy
viendo el articulo 10, relativo a la Caja
Central de Ahorros y Préstamos, que yo
no habia leido. Lo leeré para referirme a
él mas adelante.

Empiezo por dar disculpas a la Sala por
haber dado mi firma para tratar el pro-
yecto sin informe de la Comisién de Ha-
cienda. Yo creia que se trataba del articu-
lo patrocinado por el Honorable sefior Ha-
milton y que venia de la Cdmara. Sin em-
bargo, estos preceptos han tenido origen en
la Comisién de Obras Publicas del Senado.

Anuncio que votaré en contra del ar-
ticulo 9°. Me referiré al 10 una vez que
conozea su contenido.

El sefior VALENZUELA.— Deseo re-
ferirme al inciso segundo del articulo 29,

El articulo 1° del proyecto dice: “Con-
donanse los intereses penales, sanciones
y multas que se hubieran originado por
dividendos hipotecarios atrasados, inclu-
yéndose en ellos los que correspondan a

sitiog y viviendas, y por anticipos de di-
videndos a que se refiere la ley N? 14.140,
que se hicieron exigibles con anterioridad
al 80 de junio de 1970.” Después gefiala el
procedimiento que se empleard y fija en
seis cuotas mensuales iguales y sucesivas
las facilidades que se otorgan. El ineciso
primero del articulo 2° contiene una dis-
posicién que es consecuencia de lo prescri-
to en el articulo 1%, ya que ordena a las
instituciones acreedoras suspender la tra-
mitacién deé toda accién judicial dirigida
a exigir el cumplimiento de las obligacio-
nes. Pero el inciso segundo establece que
cualguier incumplimiento posterior al 30
de junio de 1970 permitirda a la institu-
cién acreedora ejercer los derechos que le
confiere el contrato respectivo. A mi jui-
¢io, se trata de una disposicién absoluta-
mente innecesaria, porque dispohe —co-
mo sefialé— la obligacién de resolver los
contratos, criterio que, a mi juicio, no
puede sustentar el legislador, ni en la Cé-
mara ni en el Senado, pues se refiere a
pobladores de sitios y viviendas, que son
los mas modestos del pafs ¥y que por cual-
quier circunstancia de orden econémico
pueden encontrarse ante un problema de
esta naturaleza.

Por tales motivos, ecreo que seria opor-
tuno suprimir el inciso segundo, a fin de
que no se pueda interpretar por parte del
Ministerio de la Vivienda y organismos
respectivos —Corporacién de la Vivienda,
Corporacion de Servicios Habitacionales,
Junta de Adelanto de Arica e institutos
de prevision— en el sentido de que existe
la obligacién perentoria de resolver los
contratos. '

.E1 sefior PABLO (Presidente).—;Ha-
bria acuerdo para aprobar en general el
proyecto ¥y dar plazo hasta mafiana para
presentar indicaciones, ya que se han in-
sinuado varias en la Sala?

El sefior HAMILTON.—A mi juicio, se
produciréd acuerdo para despachar ahora
la iniciativa, incluso acogiendo las obser-
vaciones que se han estado formulando.

El sefior BALLESTEROS.— Propongo
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votar en general el proyecto; que vuelva
a Comisién, y que las indicaciones se vo-
ten alli en el momento en que se presen-
ten.

El sefior SILVA ULLOA.—Concuerdo
con lo expresado por el Honorable sefior
Hamilton. Si hay un poco de buena vo-
luntad, podemos despachar.el proyecto sin
necesidad de que vuelva a Comisién.

Desde luego, creo que hay consenso pa-
ra rechazar el incigso segundo del articulo
29, que practicamente ordena resolver log
contratos en caso de nueva mora.

En seguida, deseo formular una obser-
vacion en el articulo 9%, Dicho precepto
sefiala:

“El Ministerio de la Vivienda y Urba-
nismo podra designar un representante en
cada una de las Instituciones de Prevision,
en la Corporacion de la Reforma Agraria,
en el Banco del Estado de Chile, en la So-
ciedad Comstructora de Establecimientos
Educacionales y en la Sociedad Construe-
tora de Establecimientos Hospitalarios. El
representante del Ministerio integrara los
Directorios, -Juntas Directivas o Consejos
de las Instituciones sefialadas, con lag mis-
mas atribuciones, derechos y obligaciones
que el resto de los Directores o Conseje-
ros del respectivo organismo.

Yo discrepo en cuanto a la necesidad de
que el Minisferio de la Vivienda tenga
representantes en los institufos de pre-
visién, porque son éstos los que hoy fi-
nancian en 80% la politica habitacional al
entregar sus excedentes a la Corporacién
de la Vivienda.

El sefior JULIET.—Necesitan directo-
res para fiscalizar sus inversiones.

El sefior SILVA ULLOA.—No, porque
no van a fiscalizar las inversiones. Debe-
ria ser todo lo contrario: que los institu-
tos de previsién fuvieran consejeros en la
CORVI, en el organismo competente del
Ministerio. Sin embargo, como aqui se
propone, los representantes ante esos ins-
titutos pasarian a ser juez y parte, pues
tendrian todos los derechos y obligacio-

nes que el resto de los consejeros del res-
pectivo organismo. Esta proposicién la he

.visto formulada en varios proyectos de

ley, pero la hemos rechazado, por estas
mismas razones: porque todos somes par-
tidarios de que los propios imponentes
sean los administradores de sus institu-
tos de previsién. Por lo demas, asi lo sos-
tiene el programa de la Unidad Popular,
con el doctor Allende, y también el del se-
fior Tomic; no conozco el del sefior Aleg-
sandri porque era muy ecléctico sobre el
particular. Por estas razones, creo que de-
be rechazarse este aspecto del articulo 99.

Como decia, dos programas presiden-
ciales expresaban categéricamente que los
propios trabajadores deben intervenir en
la administracién de las entidades previ-
cionales. No obstante, aqui se pretende
que quien recibe el dinero lo administre,
lo cual no se puede aceptar.

Por eso, propongo votar separadamen-
te “en cada una de las instituciones de
prevision”.

El sefior JULIET.— Debe rechazarse
todo el articulo 9°.

El sefior PABLO (Presidente).—Se ha
solicitado segunda discusién,

En la primera discusién, ofrezco la pa-
labra. .

El sefior HAMILTON.—Hago presente
que el Congresc aprobd, en la ley que creé
el Ministerio de la Vivienda, und disposi-
cién similar a la contenida en el articu-
lo 99 Se trataba de un precepto a todas
luces exagerado. No s6lo permitia al Mi-
nistro del ramo designar consejeros en las
instituciones que aqui se indican —excep-
cional facultad que no tiene ningtn otro
Seéretario de Estado—, sino que en todas
lag' entidades publicas, semifiscales o au-
ténomas en que el Estado tuviera intere-
ses o hubiera aportado capital. No se hi-
Zzo uso de dicha atribucién sino en las
instituciones sefialadas en el articulo 9?
del proyecto en debate: en la Corpora-
cién de la Reforma Agraria, para que haya
coordinacién en la politica de terrenos; en
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el Banco del Estado, que también inter-
viene en materia habitacional; ¢n las cajas
previsionales, que hacen los mayores apor-
tes financieros a la politica de la vivien-
da. ’

Posleriormente se derogd el precepto
en referencia, y en la derogaciéon no se
hizo distingo alguno: lisa y llanamente ge
suprimi6 la facultad.

Ahora el Ministro de la Vivienda y el
Subsecretario del ramo plantean la ncce-
sidad de reincorporar esta disposicion,
pero limitada a aquellas institucionss en
que va se habia hecho uso de esta atribu-
cion. Esta es la razén por la cual se ha
propuesto el articulo 9°.

No veo ningdn inconveniente en que el
Senado rechace por mayoria esta disposi-
cién, que no es pertinente al proyecto. Nos
inieresan fundamentalmente dos puntos:
la consolidacidén de las deudas habitacio-
nales y la posibilidad de pagarlas al ven-
cimiento del plazo normal pertinente; y
buscar —lo propone el proyecto— que la
exencién de la parte fiscal del impuesto
ferritorial de los bicnes rafces de escaso
avalio, de viviendas modestas, sea real-
mente operante, ¥ que no ge someta a los
pobladores mas modestos a tramites y
prucbas tan dificiles que normalmente im-
piden al favorecide disfrutar del benefi-
c¢io otorgado por ley.

Si el Senador que pidié segunda discu-
sidén esta animado por el propésito de opo-
nerse a alguno de estos preceptos o por el
deseo de hacer nuevas indicaciones, decla-
ro que, a mi modo de ver,.deben eliminay-
se las partes objetadas y despachar las
disposiciones eserciales del proyecto.

El sefior CONTRERAS.--En realidad,
no me parece queé el proyecto sea tan di-
ficil como para pedir seginda discusién
o devolverlo nuevamente al orgamsmo téc-
nieo de estudio. Pxenso que’ fas discrepan-
cias son relatwampinte pequenas v perfec—
tamente podriamos obvnrlds de mmedla-
to sin necesidad de pos’cergazﬁ la discusion.

En cuanto al inciso segundo del articulo

29, que se ha pedldo eliminar, creo que no

tiene ninguna aplicacién, aunque no se
rechace, porque sefiala: “No obstante,
cualguier incumplimiento posterior al 30
de junio de 1970 permitird a la institu-
cidn acreedora ejercitar los derechos que
le conficre el contrato respectivo.” La dis-
posicion habla de “30 de junio de 1970”7,
v la ley sera promulgada en noviembre de
1970; en consecuencia, no tiene aplicacién.,

Estimo que el articulo 99 —exclisenme
que discrepe de la opinidén de algunos Ho-
norables colegas— no tiene razén de ser,
pues prescribe que el Ministerio de la Vi-
vienda debe designar un representante en
cada una de las instituciones de prevision,
en circunstancias de que los mayores re-
cursos para financiar la edificacion en
Chile, quienes entregan mayores aportes
a la CORVI, son precisamente los traba-
jadores, los imponentes de las cajas de
previsidn, por medio de los excedentes de
estos organismos. En consecuencia, la dis-
posicién deberia plantearse 2 la inversa:
que los imponentes de las cajas de previ-
sién tengan un representante ante el Mi-
nisterio de la Vivienda, con el propdsito
de que éste dé cumplimiento a los planes
de edificacién, ya que los valores se re-
miien oportunamente, y la Corporacién de
la Vivienda o el Ministerio respectivo en-
tregan dos o tres afios después las vivien-
das, cuando ya han encarecido considera-
blemente,

Por lo tanto, creo que debe ser elimi-
nada la totalidad del articulo y no solo la
parte referente a los institutos de previ-
sion.

Rextero. los orgdmsmos prévisionales
deberl.an tener representantes en el Mi-
ms’ceylo de la V;v1enda cont el propodsito
de fiscalizar el cumphmlento de los planes
de edificacién que financian SUS imponen-
fes.

El sefior GARCIA.—- No estuve en la
Comlsmn, 'y he conocido 610 ahord el pro-
yecto. Por eso, quisiera que algulen me
explicara si estoy o no estoy equivocado
en lo que voy a deéir.

Lo que se condona son los interescs pe-
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pales, sanciones y multas, pero ;de qué?
De los dividendos que estan atrasados al
30 dé junio de 1970. Ahora estos dividen-
dos se colocaran al final de la deuda, pero
gin intereses ni sanciones. Vale decir, los
dividendos no se condonan. Pero, ;qué su-
cede? El articulo 29 sefiala que “las ins-
{ituciones a que se refiere el articulo an-
terior suspenderan toda tramitacién judi-
cial que tenga por objeto el cumplimien-
to de las obligaciones cuya condonacion y
consolidacién se dispone en el-articulo pre-
cedente”. Fn esta parte, apurece por pri-
mera vez la palabra “consclidacion”, Por
lo tanto, se deduce que esos dividendos
nunca podrian cobrarse, porque, si se sus-
pende toda accidén judicial, tampoca podra
requerirse la cancelacion.

Qué significa el término “consolida-
cion”? Que cuando uno estd atrasado en
el pago de algin compromiso, debe con-
iraer una nueva deuda para ponerse al dia.
Aqui no hay deuda nueva.

El sefior VALEN'TE.—Pero consolida-
cién no significa falta de pago.

El sefior GARCIA.—Estoy diciendo que
aqui no hay deuda nueva.

El seifior BALLESTEROS.— Mientras
mas profundizamos en el examen del pro-
vecto, nos damos cuenia de que sus dis-
posiciones son muy complejas.

En el articulo 29 se dispone la suspen-
sién de toda accién judicial tendiente a
perseguir el cumplimiento de las obliga-
ciones que se condonan, Con seguridad, ta-
les obligaciones son el pago de los dividen-
dos y los intereses. ;Qué se condona? Los
intereses penales, sanciones y multas; pero
se advierte que la accién judicial, como es
evidente, debera ser deducida no sélo para
cobrar los intereses, sanciones y multas,
sino también los dividendos, Es decir, es
una soly accién destinada a exigir el cum-
plimiento de esas obligaciones. No obstan-
te lo anterior, el articulo 2° dispone que
se suspenderan solamente las acciones que
se hayan iniciado para exigir el cumpli-
miento de los intereses y multas.

El sefior VALENTE.—No dice eso la
disposicion.

Kl sefior BALLESTEROS.— 8i, sefior
Senador.

El sefior VALENTE.—ELI articulo 22 es-
tablece lo siguicnte: “Las Instituciones a
que se refiere el articulo anterior suspen-
derdn la tramitacion de toda accion judi-
cial que tenga por objeto el cumplimiento
de las obligaciones cuya condonacién y
congolidacién se dispone en el articulo pre-
cedente.”

:Qué se condona? Los intereses, multas,
eteétera; es decir, se condonan las deudas
pendientes al 30 de junio de 1970.

El sefior BALLESTEROS.—{No!

El sefior VALENTE.—Sin duda, por-
que dicha norma debe entenderse en con-
cordancia con los incisos segundo y tere
cero del articulo 19, que aclaran perfecta-
mente la. forma como deben cancelarse las
deudas impugas, y es muy clara la dispo-
sicién a que se refieren los ineisos prime-
ro y segunido del articulo 19,

El sefior BALLESTEROS.—Por el con-
trario: es del todo oscura, y més todavia
después de las explicaciones del Honora-
ble sefior Valente.

Lo que estoy aseverando es algo distin.
to: dije que lo mas légico es que Ias insti-
tuciones previsionales deduzcan las accio-
nes judiciales para cobrar los dividendos,
intereses y multas. s totalmente impro-
bable —diria casi imposible— que sélo la
deduzcan para cobrar los intereses y las
multas. De manera que cuando el precep-
to establece que “las Instituciones a que
se refiere el articulo anterior suspende-
ran la tramitacién de toda accidén judicial
que tenga por objeto el cumplimiente de
las obligaciones cuya condonacion y con-
solidacién se dispone en el articulo prece-
dente”, quiere decir que sélo cuando ellas
hayan deducjdo acciones para cobrar, no
los dividendos-fngolutos y atrasados, sino
solo los inter({ses y muitas correspondien-
tes, suspenderan toda accion. Eso no lo
hard nadie, porque la accidn judicial se
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inicia para las obligaciones insolutas en
conjunto.

Lo anterior me lleva a concluir lo si-
guiente: sin ser miembro de la Comisién,
estimo que este tipo de problemas tornan
complejo el proyecto. Por lo tanto, soy par-
tidario de que la Comisién lo examine
nuevamente, a fin de aclarar las dudas
que en este momento se van suscitando.
Seguramente, si seguimos examinandolo,
aparecerdn muchas otras dificultades.

El sefior PABLO (Presidente) — Ad-
vierto a los sefiores Senadores que se man-
tiene la solicitud de segunda discusion, Co-
mo hay interés en despachar ofros asun-
tos, si no terminamos el debate de este
proyecto, la Mesa deberé citar a sesién es-
pecial para manana.

;Habria acuerdo para cerrar el debate
en la primera discusion?

El sefior GARCIA.—Yo puedo hacer
mis observaciones, que en la mayoria son
consultas, durante la.segunda discusién.

Reitero que no entiendo el alcance de
varias disposiciones.

El sefior PABLO (Presidente).—Si le
parece a la Sala, asi se procedera.

Acordado.

El proyecto queda para segunda discu-
sién.

El sefior SILVA ULLOA.—; Por qué no
se prorroga el Orden del Dia hasta el des-
pacho de los proyectos que los Comités
acordaron tratar hoy?

El sefior PABLO (Presidente) ~— Si le
parece al Senado, se prorrogari el Orden
del Dia hasta despachar los proyectos que,
por acuerdo de Comités, deben tratarse en
la sesién de hoy.

Acordado.

REAJUSTE EXTRAORDINARIO DE PENSIONES
DE LA CAJA DE LA MARINA MERCANTE
NACIONAL.

El sefior FIGUEROA (Secretario), —
En conformidad al acuerdo de los Comi-
tés, corresponde fratar las observaciones
del Ejecutivo, en segundo tramite consti-

tucional, al proyecto de ley sobre conce-
sién de un reajuste extraordinario a las
pensiones inferiores a dos sueldos vitales
por parte de la Caja de Previsién de la
Marina Mercante Nacional.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi
guran en los Diarios de Sesiones que se
ndican:

Proyecto de ley:

En seqgundo tramite, sesidn 47%, en 18
de agosto de 1970,

Observaciones en segundo trdmite,
sesion 162, en 22 de octubre de 1970.

Informes de Comision:

Trabajo, sesion 532, en 16 de septiem-
bre de 1970.

Trabajo (veto), sesion 21, en 28 de
octubre de 1970.

Discusion:

Sesién 532, en miéreoles 16 de sep-
tiembre de 1970 (se aprueba en ge-
neral y particular),

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
La Comisién de Trabajo y Previsién So-
cial, en informe suscrito por los Hongra-
bles seflores Ballesteros (Presidente),
Garcia y Lorea, recomienda a la Sala adop-
tar los acuerdos consignados en el boletin
N©¢ 24.460 y hace presente que aprobd, con
la sola abstencion del Honorable seior
Garcia, la observacién al articulo 22; aco-
gi6 por unanimidad las que agregan los
articulos nuevos signados con las letras A,
B, C, D y F, y rechazé, por unanimidad,
la que agrega un articulo E, nuevo.

El sefior PABLO (Presidente).— En
discusion general y particular las obser-
vaciones..

Ofrezco la palabra.,

El sefior SILVA ULLOA,.—Pido la pa-
labra, sefior Presidente.
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Deseo referirme exclusivamente a la
.observacién recaida en el articulo 29, que
fue propuesto por la Camara.

Conozceo la situacion que se trata de re-
solver mediante dicho precepto: dice re-
lacién a la hermana de un oficial de Ejér-
cito, el cual fallecié a causa de un acciden-
te sufrido en actos de servicio, sin dejar
otro heredero. En la actualidad, esa joven
estudia en una universidad en Santiago.
A raiz de la muerte de su hermano, quedd
totalmente desamparada. En el segundo o
tercer trimite del proyecto hicimos ver la
conveniencia de limitar, por la via del ve-
to, los alcances de la disposiciéon. Por des-
gracia, el Ejecutivo no lo hizo asi, pues
ha propuesto suprimir la totalidad del ar-
ticulo.

La Camara de Diputados rechazé el ve-
to e insistié en el texto primitivo, en ra-
z6n de que el Presidente de esa Corpora-
¢ién, Diputado sefior Ibaifez, con los an-
tecedentes del caso, dio las razones que
abonaban la subsistencia del precepto. Sin
embargo, la Comisién de Trabajo y Pre-.
vision Social recomienda aprobar la ob-
servacién, con los votos.de los Honorables
sefiores Ballesteros y Lorca y la abstencion
del Honorable sefior Garcia. '

Solicito del Senado que rechace esta ob-
servacion y siga el mismo temperamento
de la Camara de Diputados, porgue los be-
neficiarios, a quienes conozco, merecen con
creces el tratamiento propuesto por el
Congreso. ’

El sefior GARCIA.—Quiero explicar las
razones que tuve para emitir mi voto: en
la Comisién me abstuve, porque mediante
la disposicion se trataba de enmendar o
solucionar el problema de unas pocas per-
sonas, cuya situacién era digna del otor-
gamiento de una pensién de gracia. Sin
embargo, en vez de proceder en esa forma,
que es la corriente, se propuso un articulo
segln el cual gozarian de pensién las her-
manas solteras huérfanas “que carezcan
de medios propios de vida iguales a un
sueldo vital y medio”. Por consiguiente,
todas las hermanas huérfanas podran im-

petrar el beneficio, siempre que no gocen
de una renta superior a E¢ 900 mensuales.
Pues bien, “huérfanas” significa que no
tienen padre ni madre; de modo que cual-
quiera hermana soltera, aunque su edad
sea de 20, 40 6 60 anos, tendri derecho a
pension. O sea, aparte hacer extensivo el
beneficio a todas las hermanas solteras, la
disposicién me parece obsoleta y un poco
ofensiva para lag mujeres que pretenden
igualdad de condiciones con los hombres.
. Por qué otorgar este beneficio sélo a las
hermanas solteras huérfanas y no a los
hermanos solteros, en circunstancias de
que se ha tratado de igualar la legislacién
para hombres y mujeres?

Advierto al Senado que estas disposicio-
nes se justificaron en el siglo pasado,
cuando lag huérfanas no tenian cémo vi-
vir. Pero hoy dia, cuando las mujeres tie-
nen las mismas posibilidades de acceso al
trabajo que los hombres, parece totalmen-
te pasado de moda dictar normas semejan-
tes.

Por estas razones me abstuve. No voté
en contra, porque se deseaba solucionar
graves problemas que deberian ser resuel-
tos por medio de pensiones de gracia.

El sefior BALLLESTEROS.— Junto con
el Honorable sefior Lorca votamos contra
esta disposicién, es decir, por la aproba-
cién del veto, teniendo en cuenta las ra-
zones dadas por el Honorable sefior Gar-
cia y el hecho de que mediante ella se es-
tablecia una discriminacién respecto de
regimenes similares en otros institutos de
prevision. ‘

Lo anterior no nos ofrece dudas; pero,
por 1o menos, nhos lleva a una reflexion:
ese derecho existié hasta el 7 de octubre
de 1968, o sea hasta la fecha de dictacién
del D.F.I.. N° 1. Conforme a esta norma
legal, esa persona tenia derecho a perci-
bir el beneficio. De manera que, desde es-
te punto de vista, fambién para nosotres
resulta fuerte el hecho de que dejen de te-
ner ese derecho quienes ya lo impetraron y
estan en goce .de la pensidn,

Por estas razones, como se trata de un
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problema que es justo solucionar, rectifi-
caremos nuesfros votos y prestamos nues-
tro concurso para rechazar el veto e in-
sistir en la disposicién primitiva,

El sefior PABLO (Presidente).—Ofrez-
co la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si le parece a la Sala, se rechazara el
veto al articulo 2° y se insistira,

Acordado.

Respecto de las demés observaciones, se
procederd conforme a lo sugerido por la
Comisién,

Acordado.

RECURSOS PARA JUEGOS PANAMERICANOS
DE 1975. VETO,

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
También por acuerdo de Comités, corres-
ponde tratar las observaciones, en segundo
tramite constitucional, al proyecto de ley
gue oforga recursos para financiar los
Juegos Panamericanos de 1975, con infor-
me de la Comisién de Defensa Nacional.

—Los antecedentes sobre el - proyecto
figuran en _los Diarios de Sesiones que se
indican:

Proyecto de ley:

En sequndo tramite, sesion 412, en 30
de julio de 1970.

Observaciones en segundo Irdmite,
sesion 15%, en 21 de octubre de 1970.

Informes de Comision:
Defensa Nacional, sesion 462, en 12
de agosto de 1970,

Defensa Nacional (veto), sesion 212,
en 28 de octubre de 1970.

Discusion:

Sesion 462, en 12 de agosto de 1970
(se aprueba en general y particular).

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
La Comision, en informe suserito por los
Honorables sefiores Carmona (Presiden-
te), Aguirre Doolan y Valente, recomien-
da a la Sala proceder en los términos con-
signados en el boletin N? 24.458,

El sefior PABLO (Presidente).— En
discusién general y particular las obser-
vaciones.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si le parece a la Sala, se aprobari el
informe de la Comisién.

Acordado,

PREVISION PARA SUPLEMENTEROS. VETO.

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
También por acuerdo de Comités, corres-
ponde tratar en esta sesién las observa-
ciones del Ejecutivo, en segundo tramite
constitucional, al proyecto de ley que es-
tablece normas sobre prevision para los
suplementeros, con informe de la Comi-
8ién de Trabajo y Previsién Social.

—Los antecedentes sobre el proyecto fi-
guran en los Diarios de Sesiones que se
ndican:

Proyecto de ley:

En segundo tramite, sesion 382, en 2
de septiembre de 1969.

- Observaciones en segundo trdmite,
sesion 72, en 14 de octubre de 1970.

Informes de Comision:

Hacienda, sesién 38?2, en 22 de julio
de 1970.

Trabajo, sesion 382, en 22 de julio de
1970.

Hacienda (segundo), sesion 472, en
18 de agosto de 1970.

Trabajo (segundo), sesion 472, en 18
de agosto de 1970.

Trabajo (veto), sesién 212, en 28 de
octubre de 1970,
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Discusion:

Sesiones 402, en 29 de julio de 1970
(se aprueba en general), y 482, en 19
de agosto de 1970 (se aprueba en par-
ticular).

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
La Comisién, en informe susecrito por los
Honorables sefiores Ballesteros (Presiden-
te), Contreras, Garcia y Lorca, recomien-
da a la Sala adoptar los acuerdos consig-
nados en el boletin N? 24.459,

El sefior PABLO (Presidente).— En
discusion general y particular las observa-
ciones.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Si le parece a la Sala, se aprobara el in-
forme de la Comision.

Aprobado.

VI. TIEMPO DE VOTACIONES.

SUPRESION DE SESIONES ORDINARIAS,

El sefior FIGUEROA (Secretario). —
Los Comités acordaron dejar sin efecto las
sesiones ordinarias que debia celebrar la
Corporacién durante la préxima semana.

INTEGRANTES DEL SENADO ANTE LA COMI-
SION MIXTA DE PRESUPUESTOS.

El sefior FIGUEROA (Secretario)., —
El sefior Presidente propone a la Sala lo

siguiente: aparte los cinco miembrog _‘de
la Comisién de Hacienda que, conforme al
Reglamento del Senado, deben formar par-
te de la Comision Mixta de Presupuestos,
integren ésta los Honorables sefiores Agui-
rre Doolan, Valente, Ibdiiez, Musalem,
Irureta y Reyes. Es la misma composicién
que tuvo el ano pasado.

Debo advertir a la Sala que todos los
integrantes de la Comision Mixta de Pre-
supuesios pueden ser sustituidos por los
Comités, conforme a las normas reglamen-
tarias.

El sefior PABLO (Presidente).— Si le
parece a la Sala, se procederé en los mis-
mos términos que el afio pasado,

Acordado,

Se suspende la sesién por veinte minu-
tos.

—Se suspendié a las 17.53.

El sefior NOEMI (Vicepresidente), —
De acuerdo con el articulo 50 del Regla-
mento, se levanta la sesion por no haber
quérum en la Sala,

—Se levonté o los 18.18.

Dr. Radl Valenzuela Gayeia,
Jefe de la Redaccion.
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ANEXOS.
DOCUMENTOS.

1

INFORME DE LA COMISION DE DEFENSA NACIONAL
RECAIDO EN LAS OBSERVACIONES DEL EJECUTI-
Vb, EN SEGUNDO TRAMITE CONSTITUCIONAL, AL
PROYECTO DE LEY QUE OTORGA RECURSOS PARA
FINANCIAR LOS JUEGOS PANAMERICANOS DE 1975.

Honorable Senado:

Vuestra Comision de Defensa Nacional tiene el honor de.informaros
acerca de las observaciones del Ejecutivo en segundo tramite constitu-
cional, al proyecto de ley que oforga recursos para financiar los Juegos
Panamericanos a celebrarse en nuestro pais en 1975.

A la sesién en que estudiamos este asunto asistié el Director General
de Deportes y Recreacion, sefior Marco Antonio Rocea.

El respec'tivo Mensaje consigna cuatro observaciones. En la primera
de ellas propone-la supresién de uno de los arficulos de que consta el
‘correspondiente proyecto de ley. Las tres restantes son vetos aditivos que
tratan de materias extrafias a la idea matriz de dicho proyecto.

Articulo 3°

El Ejecutivo propone suprimir este articulo.

Aunque la H. Cidmara de Diputados rechazé la observacién, no in-
sistié en la aprobacién del texto primitivo.

El precepto impugnado autoriza la internacion hasta por un valor
FOB de US$ 10.000 anuales y libera del depdsito previo de importacién,
de los derechos de internacién y, en general, de todo derecho o contribu-
cién que se perciba por intermedio de las Aduanas, de determinados ar-
ticulos deportivos que no se fabriquen en el pais.

Funda el Ejecutivo su impugnacién en la circunstancia de que no se
justifica tal discriminacién, dado el hecho de que dichos articulos estin
incluidos en la lista de importacién permitida y recientemente se han re-
bajado los gravimenes aduaneros que los afectan. Por lo demés, agrega
el Mensaje, la industria nacional est4 en condiciones de fabricar algunos
de tales implementos.

Vuestra Comisién acerdd, por dos votos contra uno, rechazar la ob-
servacién e insistir. Los primeros corresponden a los Honorables Sena-
dores sefiores Aguirre y Valente y el segundo al H. Senador sefior Carmo-
na, quien estuvo por seguir.el predicamento de la Camara de origen, vale
decir, rechazar y no insistir.

Los Honorables Senadores que se pronunciaron por mantener el pre-
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cepto primitivo expresaron que, aunque el pronunciamiento del Sgnado
no influirfa frente al veto, lo hacian porque mantenian su criterio en
orden a la conveniencia que él representa para ciertas ramas del deporte
nacional y porque el monto de la liberacién es pequefio.

Articulos nuevos

A) Se propone agregar un articulo que viene a solucionar la situa-
cién del personal de la Direccién de Aprovisionamiento del Estado, el
cual fue beneficiado en octubre de 1969 con un anticipo mientras se es-
tudiaba la reestructuracién definitiva de este Servicio. Dicho anticipo
ascendia a un mes de sueldo que le habria correspondido percibir a dicho
personal en 1970 por aplicacion del articulo 52 de la ley N¢ 17.073.

La anomalia se produjo a causa de que el articulo 84 de la ley N°
17.272, que autoriza la reestructuracién aludida, no consulta una facul-
tad para solucionar tal situaciéon. _

La Camara de origen aprobd la primera parte de la disposicion, gue
declara bien invertidas las sumas pagadas al referido personal por el
concepto indicado y rechazd la segunda parte de ella, que hace referencia
al citado articulo 52 de la ley N¢ 17.078.

Evidentemente que este pronunciamiento aclara el precepto.

La unanimidad de la Comisién adopté el mismo acuerdo que la Hono-
rable Camara de Diputados. v

B) Se propone, asimismo, agregar otro articulo’ nuevo que se limita
a enmendar un error de denominacion cometido en €l articulo 26 de la
ley N© 17.328. En efecto, en esta disposicién legal se hace referencia a la
“Empresa Chilena de Electricidad Limitada”, en lugar de denominarla
“Compafiia Chilena de Electricidad Limitada”.

La Camara de origen aprobé la observacién.

La unanimidad de vuestra Comision adopté igual pronunciamiento.

C) Por ultimo, se propone agregar un articulo nuevo que introduce
varias enmiendas al articulo 3° de la ley N9 17.331. Se dice en el Mensaje
gue la norma que se adiciona tiene por objeto establecer que el personal
destinado o en comisién de servicio en la Subsecretaria de Hacienda no
tendra derecho a percibir la asignacién de responsabilidad, sin perjuicio
de seguir pagéandosela al que la hubiere recibido.

La Ionorable Cimara de Diputados aprobd la observacién.

La Comisién acordé rechazarla por dos votos contra uno. Los votos
negativos fueron emitidos por los Honorables Senadores sefiores Aguirre
v- Valente y el afirmativo corresponde al Honorable Senador sefior
Carmona,

En sintesis, los acuerdos que adoptamos en relacién con las obser-
vaciones en informe son los siguientes:

a) Por mayorfa de votos acordamos rechazar la supresién del ar-
ticulo 39 e insistir en el precepto primitivo.

La Honorable Cémara de Diputados habia acordado rechazar la ob-
servacion y no insistir.
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b) Por unanimidad acordamos aprobar el primero de los articulos
nuevos, con excepciéon de la parte final de la disposicién, la que acorda-
mos rechazar. La parte rechazada dice: “con cargo a lo que les habria
correspondido recibir en 1970, por aplicacion del articulo 52 de la ley
No 17.073.".

La Camara de origen adopté el mismo pronunciamiento.

¢) Por unanimidad aprobamos la agregacién del segundo de los ar-
ticulos nuevos.

La Honorable Cimara de Diputados tomé el mismo acuerdo.

d) Por mayoria de votos acordamos rechazar el tercero de los ar-
ticulos nuevos.

La Honorable Camara de Diputados aprobd la observacién.

Con el mérito de lo expuesto, vuestra Comisién de Defensa Nacional
tiene el honor de recomendaros que adoptéis los mismos acuerdos de que
da cuenta el presente informe.

Sala de la Comisién, a 27 de octubre de 1970.

Acordado en sesién de esta fecha, con asistencia de los Honorables
Senadores seflores Carmona (Presidente), Aguirre y Valente.

(Fdo.) : Raul Charlin Vicuiia, Secretario.

2

INFORME DE LA COMISION DE TRABAJO Y PREVI-
SION SOCIAL, RECAIDO EN LAS OBSERVACIONES
DEL EJECUTIVO, EN SEGUNDO TRAMITE CONSTITU-
CIONAL, FORMULADAS AL PROYECTO DE LEY QUE
ESTABLECE QUE LA CAJA DE PREVISION DE LA
MARINA MERCANTE NACIONAL CONCEDERA UN
REAJUSTE EXTRAORDINARIO A LAS PENSIONES
INFERIORES A DOS SUELDOS VITALES.

Honorable Senado:

Vuestra Comisién de Trabajo y Prevision Social ha estudiado, en
segundo tramite constitucional, las Observaciones del Ejecutivo formu-
ladas al proyecto de ley que establece que la Caja de Previsién de la
Marina Mercante Nacional concederd un reajuste extraordinario a las
pensiones inferiores a dos sueldos vitales.

A 14 sesidn en que se traté esta materia, asistié, ademas de sus miem-
brog, el Subsecretario de Previsién Social, don Alvaro Covarrubias.

“La primera observacién propone eliminai el articulo 29 del proyecto,
que modifica el articulo 200 del D.F.L. N? 1, de 1968, que contiene el
E"s;tgtuto del Personal de las Fuerzas Armadas.

'El Ejecutivo estima que la reposicién del derecho de las hermanas
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solteras huérfanas del causarite a obtener montepio, derogado con la dic-
tacién del D.F.L. N? 1, de 1968, sin perjuicio de los derechos adquiridos;
es inconveniente porque significa un mayor gasto no financiado; deja
en mejores condiciones a las hermanas del causante que a sus descendien-
tes en primer grado; la mujer, actualmente, tiene iguales posibilidades
que el hombre para labrarse personalmente un porvenir y obtener los
consiguientes beneficios previsionales; el causante de un montepio, en
vida, tiene obligaciones pecuniarias para con su coényuge, hijos y padres,
y- sélo por raras excepciones, también con sus hermanas solteras, y por
altimo, porque la duracién del beneficio que se da es mayor que el que
tienen las hijas solteras del causante, las que siendo asignatarias del se-
gundo orden de sucesién, sélo tienen derecho al montepio hasta los 21
afios de edad, o 23 si son estudiantes.

La Honorable Camara de Diputados rechazé esta observacién e in-
sistié en la aprobacién del texto primitive.

Vuestra Comisién, con los votos de los Honorables Senadores sefiores
Ballesteros y Lorca, v la abstencién del Honorable Senador sefior Gareia,
aprobd esta observacién.

Lo segunda observacién agrega un articulo nuevo signado con la le-
tra A, que dispone que el régmien de retiro, pensién, montepio y desahu-
cio del personal de la Caja de Previsién de la Defensa Nacional se regird
por las normas pertinentes del D.F.L. N° 1, de 1968, aphcables a los
Empleados Civiles de las Fuerzas Armadas.

De este modo se somete a_este personal al régimen general estable-

_cido en ese cuerpo legal. En efecto, Jas facultades extraordinarias conce-
didas al Presidente de la Repiblica por el articulo 16 de la ley N9 16.840
lo autorizé para modificar, entre otros, “los sistemas de retiro, montepio
y desahucio de las Fuerzas Armadas”, excluyendo al personal de la Caja
de Previsién de la Defensa Nacional por ser civil. De este modo, dentro
de este instituto previsional coexisten dos regimenes previsionales distin-
tos, ya que sus funcionarios conservaron el sistema establecido en el
D.F.L. N® 209, de 1953 y sus modificaciones posteriores, mientras que
el personal castrense, en general, se rige por el D.F.L. N° 1, de 1968.

Esta observacion fue aprobada por la Honorable Cimara de Dipu-
tados.

Vuestra Comisién, por unanimidad, os recomienda que aprobéis igual-
mente la observacién.

- Lo tercera observacién agrega un articulo B, nuevo, en virtud del
cual las pensiones oforgadas por la Seccion Oficiales y Empleados de la
Caja de Previsién de la Marina Mercante Nacional, con anterioridad al
11 de diciembre de 1963, se reliquidaran a partir del 19 de julio de 1970,
considerando como sueldo base de pensién el promedio de los 1ltimos doce
meses de la remuneracién computable, percibida en el periodo anterior
a la cesacidén en funciones, y considerando los reajustes legales otorgados
entre la fecha de su concesién y religuidacién, caleulados sobre la nueva
pensién inicial. .

El Ejecutivo hace presente que el presupuesto de la Seccign Oficiales
y Empleados de la Caja de Previsién referida tiene excedentes que per-
miten afrontar el mayor gasto que esta disposicién significa. El funda-
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mento de la norma se encuentra en la necesidad de compensar el menor
ingreso que, frente a las pensiones otorgadas a partir del 11 de diciembre
de 1963, se ha producido a log pensionados, que han recibido su beneficio
computando sueldos bases en funeién a promedios de 36 y de 60 meses
y no de los Gltimos doce meses como ocurre a partir de esa fecha, como
consecuencia de los diversos criterios legales pre-existentes para la de-
terminacion del sueldo base de la pensién.

La Honorable Cdmara de Diputados aprobé esta observacion.

Vuestra Comisién, por unanimidad, os recomienda que aprobéis igual-
mente esta observacion.

La cuarta observacidon agrega un articulo C, nuevo, por el cual.se
incorpora a la ley N? 15.386, un articulo 40 bis, que establece diversas
normas sobre la jubilacién e indemnizacién por afios de servicios o de
desahucio de los afiliados a la Caja de Previsién de la Marina Mercante
Nacional.

El Ejecutivo hace presente que con la observacién se corrige el error
de haber derogado las disposiciones contenidas en las letras ¢) y d) del
articulo 40 de la ley N? 15.386, por un veto formulado por oficio N¢ 811,
de 28 de septiembre pasado, al articulo 92 del proyecto de ley que intorpora
al Servicio de Seguro Social-a los ex obreros del ex Servicio de Explota-
cién de Puertos en calidad de imponentes jubilados, el que tenia por ob-
jeto Uinicamente normalizar la situacién existente en materia de desahu-
cio y no alterar las normas que el articulo 40 primitivo contenia sobre
jubilacién en sus letras c) y d).

El articulo 40, nuevo, propuesto por el referido veto, asi como la
norma, contenida en el articulo 40 bis, que ahora se propone, regirdn a
partir del 1° de noviembre de 1970, a fin de que no se produzca ningin
perjuicio a los interesados con esta involuntaria omisidn.

La Honorable Camara de Diputados aprobd esta observacidn.

Vuestra Comisién, por unanimidad, aprobd igualmente esta obser-
vacién. '

Se acordé dejar constancia que este articulo 40 bis subsistird, —por
ser independiente—, y no se entendera modificado, por el reemplazo que
el veto que se encuentra pendiente en la Honorable Camara de Diputados
hace del articulo 40 de la ley N? 15.386.

La quinta observacién propone un articulo D, nuevo, en virtud del
cual se reiteran las disposiciones contenidas en otro veto del Ejecutivo,
formulado al articulo 82 del proyecto de'ley que concede recursos al Fondo
de Pensiones del Servicio de Seguro Social, que extiende las facilidades
para el pago de las imposiciones adeudadas per la Sociedad Radioemiso--
ras Nuevov Mundo Limitada a todas las empresas periodisticas y radio-
emisoras del pais, y que fuera rechazado en la Honorable Cimara de
Diputados en su oportunidad. .

.

La presente observacion fue aprobada por la Honorable Cimara de
Diputados.

» Vuestra Comision, por unanimidad, os recomienda que: aprobéis esta
observacién, v

La sexta obggrvacz’én agrega un articulo E, nuevo, que dispone que

no le seran aplicables las disposiciones del Estatuto Administrativo, sal-
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vo las contenidas en su Titulo III, al personal del Instituto Laboral y de
Desarrollo Social, creado por el D.F.L. N? 4, de 1967, que, por su articulo
15, se encuentra sometido al régimen legal de los empleados particulares
v normas del Cédigo del Trabajo y sus leyes complerientarias.

La Honorable Cimara de Diputados aprobdé esta observacion.

Vuestra Comisién, por unanimidad, os recomienda que rechacéis la
observacién.

La séptima observacidn y ultima, agrega un articulo F, nuevo, que
resuelve los inconvenientes surgidos con la dictacién del articulo 42 de
la ley N9 17.365, que dispuso que las modificaciones introducidas al ré-
gimen impositivo de la Caja de Prevision de Empleados Particulares re-
girdn desde el dia 12 del tercer mes siguiente a su publicacién, que sera
el 19 de enero de 1971, mientras su inciso segundo, ordend, por su parte,
que el articulo 29 que contiene la definicion de lo que se entiende por re-
muneraciones imponibles y fijé el limite de ellas en ocho sueldos vitales,
regira desde el dia 1° del cuarto mes, o sea, desde el 1° de febrero de
1971.

Como consecuencia de estas normas, el articulo 7° de la ley N? 10.475,
que contiene actualmente la referida definicién y el limite de seis suel-
dos vitales, quedari derogado el 19 de enero de 1971, ¥y no existird una
disposicién que establezca el concepto de remuneraciones imponibles ni
su limite durante todo el préximo mes de enero de 1971. Por esta razon,
la observacién propone declarar que el N9 3 del articulo 7° de la ley
N¢ 17.365, que deroga precisamente el referido articulo 7° de la ley
N? 10.475, regira desde el 19 de febrero de 1971 y que la totalidad de las
imposiciones correspondientes al mes de enero de 1971 se hard sobre la
remuneracién maxima establecida en el articulo 7° de la ley N9 10.475.

La Honorable Camara de Diputados aprobé esta observacion.

Vuestra Comision, por unanimidad, aprobé igualmente la observa-
cion.

En consecuencia, vuestra Comigion ha adoptado respecto de estas
observaciones los siguientes acuerdos: '

a) Ha aprobado, con la sola abstencidon del Honorable Senador se-
fior Garcia, la observacién que recae sobre el articulo 29 del proyecto;

b) Ha aprobado, per unanimidad, las que agregan los articulos nue-
vos signados con Ias letras A, B, C, Dy F, y

¢) Ha rechazado, por unanimidad, la que agrega un articulo E,
nuevo,

Sala de la Comisién, a 27, de octubre de 1970.

Acordado en sesion de esta fecha, con asistencia de los. Honorables
Senadores seflores Ballesteros (Presidente), Garcia y Lorca. .

(Fdo.): Andrés Rodriguez Cruchagea, Secretario.
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INFORME DE LA COMISION DE TRABAJO Y PREVI-
SION SOCIAL, RECAIDO EN LAS OBSERVACIONES
DEL EJECUTIVO, EN SEGUNDO TRAMITE, FORMULA-
LAS AL PROYECTO QUE MODIFICA LA LEY N° 12,5622,
SOBRE MONTEPIQ PARA LOS DEUDOS DEL
PERSONAL FERROVIARIO,

Honorable Senado:

Vuestra Comisién de Trabajo y Previsién Social ha estudiado las
observaciones del Ejecutivo, en segundo tramite .constitucional, formu-
ladas al proyecto de ley que introduce modificaciones al sistema de mon-
tepio de que disfrutan los deudos del personal ferroviario, y que se con-
tiene en la ley N? 12.522, de fecha 4 de octubre de 1957.

A’la sesién en que se trato esta materia asistieron el Subsecretario
de Previsién Social, don Alvaro Covarrubias, y el Director y Subdirec-
tor de la Empresa de los Ferrocarriles del Estado, sefiores Luis Falcone
y Gonzalo Millan, respectivamente.

La primera observacién sustituye el articulo 1° con el objeto de man-
tener sélo el beneficio de cuota mortuaria en caso de fallecimiento de
un beneficiario de montepio, eliminando la prestacién de asignacion es-
colar equivalente a E? 30 mensuales por estudiante. Segin el Ejecutivo,
este Gltimo beneficio constituye una nueva fuente de discriminacién den-
tro del sistema previsional.

La Honorable Cimara de Diputados rechazd esta observacién e in-
sistié en la mantencion del texto primitivo.

Vuestra Comisién, por unanimidad, consideré justo mantener el be-
neficio de asignacién escolar de E? 30 por estudiante, y os recomienda
adoptar el mismo acuerdo que la Honorable Camara de Diputados. )

La segunda observacién reemplaza los articulos 22 y 3° del proyec-
to, con el objeto de aplicar a los deudos del personal ferroviario el mis-
mo sistema de montepio que rige para los empleados particulares, de
acuerdo con la ley N? 10.475, y con algunas excepciones.

Los articulos 29 y 82 modifican el sistema de montepio vigente ele-
vando el porcentaje de célculo hasta el 100% del sueldo base, el que se
pagaria infegramente a los beneficiarios, cualquiera fuera su ntmero.

Sefiala el Ejecutivo que es aconsejable procurar uniformar los sis-
temas de pensiones en favor de los sobrevivientes, extendiendo el que
impera para los empleados particulares, en consideracién a que el me-
canismo establecido en la ley N° 10.475 es el que, en la actualidad, re-
Presenta la proteccién mas adecuada para esta contingencia. Asi se ha
procedido recientemente al hacer aplicable dicho sistema a la Caja Na-
cional de Empleados Pidblicos y Periodistas.

La Honorable Camara de Diputados rechazé esta observacién e in-
gisti6 en la mantencion de las disposiciones primitivas.

Vuestra Comision, por unanimidad, estimé preferible el sistema ori-
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ginal, y os recomienda adoptar el mismo acuerdo que la Honorable Ca-
mara de Diputados.

Lq tercera observecidn propone la supresién del articulo 49 del pro-
vecto, que modifica el articulo 10 de la ley 12.522, que establecid una
pensién asistencial para las viudas de los funcionarios de los Ferroca-
rrlies del Estado fallecidos eon anterioridad a su dictacion. La situacién
a que se refiere dicho articulo 10 se produjo a la fecha de vigencia de la
ley citada, esto es, hace mas de 13 afios y, por otra parte, la ley N? 16.840
consideré especialmente el caso de las viudas de los fallecidog en actos
de servicio,

La Honorable Cdmara de Diputados rechazé esta ohservacién e in-
sistié en el texto primitivo.

Vuestra Comisién, con los votos de los Homorables Senadores Ba-
llesteros, Garcia y Lorca y la oposicion del Honorahle Senador sefior Con-
treras, os recomienda aprobar esta observacidn,

La cuarte observacién propone suprimir el articulo 5% del proyecto,
que agrega una nueva letra al articulo 6° de la ley N° 12.525, a fin de
conceder a las viudas beneficiurias de montepio pases libres en los Fe-
rrocarriles del Estado.

Destaca el Ejecutive que las viudas que gozan de montepio son ac-
tualmente mas o menos 13.000. Si se considera que, segiin calculos efec-
tuados por Ia Empresa el costo de cada pasaje debe estimarse en E9 240,
significaria que el monto anual del beneficio a couceder scria de 3.120.000
escudos, sin que se haya sefialado la fuente de recursos para atender
este gasto.

Lia Honorable Camara de Diputados rechazd esta observaciéon e in-
sistid en el texto primitivo.

Vuestra Comision, con los votos de los Honorables Senadores se-
fiores Garcia y Lorca v la abstencién del Honorable Senador seior Ba-
llesteros, os recomienda aprobar esta observacion,

Lo quinta observacion propone eliminar el articulo 62 del proyecto,
que crea un “Fondo de Asistencia Social” con el objeto de otorgar prés-
tamos personales a las pensionadas, el que se financia con un aporte de
1% efectvado por las propias interesadas,

Seilala el Ejecutivo gue el monto de los préstamos, que fluctuaria
enire los ¢ 60 y T? 80 en caso de otorgarse a todas las pensionadas, no
significaria ninguna ayuda efectiva y répresentaria un engorro admi
nistrativo su concesioén.

La Honorable Cimara de Diputados rechazé esta observacién e in-
§istié en el texto primitivo.

Vuestra Comisién, por unanimidad, os recomienda adoptar similar
resolucion,

Lo sexta observacidn propone agregar un inciso al articule 7° del
proyecto. Este precepto mejora el beneficio de pension por accidente del
trabajo del personal de los Ferrocarriles del Estado, ampliande iu edad
de los hijos para mantener el derecho a la pension,

A fin de contemplar la situaciin de los hijos que cumplen la edad
Iimite de 16 afios en el segundo semestre del afio en curso, el Ejecutivo
agrega un inciso a dicho articulo 7°.
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La Honorable Camara aprob6é esta ohservacién.,

Vuestra Comisién, por unanimidad, os recomienda igualmente su
aprobacion,

La séptima, observacién agrega dos incisos al articulo 8° del proyec-
to. Esta disposicién faeculta al Consejo de la Caja de Retiro y Previsién
Social de los Ferrocarriles del Estado para otorgar a los pensionados de
viudez y orfandad un suplemento de hasta un 25% del monto de sus
pensiones, cuando ellas sélo tengan derecho a la pensién minima esta-
blecida en la ley N9 15.386.

El agregado propuesto por el Ejecutivo tiene por objeto, en primer
término, evitar una injustificada discriminacién respecto de aquellas
pensiones que, superando el monto minimo antes sefialado, resulten de
un monto inferior a aquellas beneficiadas con el articulo 8° y, en segun-
do término, dejar establecido que el monto del suplemento debe deter-
minarse anualmente,

La Honorable Camara de Diputados aprobé esta observacion,

Vuestra Comisién, por unanimidad, os recomienda adoptar similar
resoiucion, v

La octava observacidn propone suprimir el articulo 99, que extiende
hasta los 21 afos, en caso de seguir estudios regulares, el beneficio del
montepio.

Sefiala el Ejecutivo que, de aceptarse el reemplazo del sistema de
montepios vigente por el de los empleados particulares, lo cual vuestra
Comisién ya rechazé al pronunciarse sobre la segunda observacién, co-
rresponderia eliminar este articulo 99, pues, en el régimen de los em-
pleados particulares, el beneficio del montepio se extiende hasta los 25
afos de edad en el caso de los hijos estudiantes.

La Honorable Camara de Diputados rechazd esta observacién e in-
sistié en el texto original.

Vuestra Comisién, por unanimidad, os -recomienda adoptar similar
resolucion.

La novena observacién propone suprimir el articulo 11 del proyec-
to, que extiende a los beneficiarios de montepio las disposiciones de la
ley N? 16.781, sobre Medicina Curativa.

La ley citada no se aplica a la Empresa de los Ferrocarriles del Es-
tado ni a la Caja de Retiro y Previsién Social de los Ferrocarriles, de
tal modo que los jubilados de estas instituciones no gozan de los benefi-
clog que dicha ley contempla. Hace presente el Ejecutivo que, en esas
condiciones, resulta improcedente conceder el beneficio a las montepiadas.

Por otra parte, el financiamiento del sistema sobre Medicina Cura-
tiva es de cargo de los beneficiarios y de las instituciones de previsién.
En este caso, la Caja de Retiro y Previsién Social de los Ferrocarriles

" no se encuentra en situacién de contribuir al pago de las cotizaciones
legales,

La Honorable Camara de Diputados rechazb esta_observacién e in-
sistié en la mantencion del texto primitivo.

Vuestra Comisién, con los votos de los Honorables Senadores se-
fiores Ballesteros y Lorea, y la abstencion del Honorable Senador sehor
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Garcia, os recomienda rechazar esta observacién e insistir en el texto
original.

La. décima observacién propone agregar un articulo nuevo mediante
el cual se otorga el beneficio de la “jubilacién perseguidora” a los fun-
cionarios de las cinco categorias de la Empresa y a aquellos que hubie-
ren llegado al grado méiximo del respectivo escalafén, y que jubilen en
el futuro.

El referido beneficio se encuentra establecido, como norma general,
para todos los funcionarios de las instituciones fiscales, semifiscales y
de administracién auténoma que forman el Sector Publico, siempre que
cumplan con las exigencias legales, con excepcién del personal ferrovia-
rio. Esta situacién de inferioridad tiene por causa el hecho de que al
personal de la Empresa no se le aplica el Estatuto Administrative y que
la legislacién orgénica y previsional que la rige no considera el benefi-
cio de la “perseguidora”.

Por otra parte, el personal de categorias o término de escalafén de
la Empresa no puede obtener la revalorizacion de las pensiones de acuer-
do con el articulo 62 de la ley N? 15.386, sino cuando su pensién de ju-
bilacion llega a nivel inferior a seis sueldos vitales del afio anterior, o
sea, a la suma de E? 2.865 para 1970, que es el monto miximo hasta el
cual puede ser reajustada una pension de jubilacion. Este valor repre-
senta un deterioro en las pensiones de jubilacién de hasta un 70% de lo
que percibe el similar en servicio, especialmente en los cargos de cate-
gorias, que corresponden a Jefaturas que son desempeiiadas por funcio-
narios con mayores responsabilidades.

Sefiala el Ejecutivo que la norma propuesta consulta un financia-
miento adecuado, proporcionado y aceptado por el propio personal ferro-
viario, consistente en destinar el 3% en lugar del 5% al Fondo de Re-
tiros y aplicar el 2% restante al financiamiento del beneficio. Este por-
centaje representa en la actualidad la suma de E° 7.210.000 anuales, can-
tidad que cubrira el costo inmediato y que dejard una reserva suficien-
te para los afios siguientes,

Ademas, el Ejecutivo hace presente en su Mensaje que la Directiva
Nacional de la Federacion Industrial Ferroviaria de Chile, que agrupa a
las organizaciones del personal de la Unién de Obreros Ferroviarios, Fe-
deracion de Empleados Ferroviarios y Federacién Santiago Watt de ma-
quinistas, fogoneros y aspirantes de los Ferrocarriles del Estado, esta
de acuerdo con financiar este beneficio rebajando el aporte patronal que
la Empresa entrega a la Caja de Retiros, del 5 al 8%, destinando a dicho
financiamiento el 2% restante,

El precepto propuesto establece, también, que no se aplicardn las
normas sobre revalorizacién de pensiones establecidas en 1a ley N° 15.386,
a las persona$§ que se acojan al beneficio que contempla.

La Honorable Camara de Diputados aprobd esta observacion.

Vuestra Comisién, con los votos de los Honorables Senadores sefio-
res Ballesteros, Garcia y Lorca, y la abstencion del Honorable Senador
sefior Contreras, os recomienda igualmente su aprobacién, dejando cons-
tancia de que la parte final del articulo que dice “No se aplicaran las
disposiciones sobre revalorizacién de pensiones establecidas en la ley N?
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15.886. .. ete.”, se refiere a las normas sobre revalorizacién que contie-
ne el Titulo I de la ley indicada y que, en ningiin caso, se pretende exi-
mir al personal ferroviario beneficiado con este articulo del cumplimien-
to de los demis preceptos de la ley N 15.386. Ademas, esta parte de la
disposicién soélo reitera lo dispuesto en el inciso peniltimo del articulo 1°
de la ley citada, que dice “La revalorizacién no se aplicard a las pensio-
nes que por disposiciones generales o especiales gocen del derecho a rea-
juste automatico en relacién a sus similares en servicio activo.”

El Honorable Senador sefior Contreras manifesté que se reservaba
el derecho a cambiar su votacion en la Sala una vez que se imponga de
todos los antecedentes sobre esta materia.

La décimo primera observacién agrega un articulo nuevo que favo-
rece a los hijos beneficiarios de montepio en virtud del articulo 2 de la
ley N9 12.522, que cumplan o hayan cumplido la edad limite consignada
en dicha disposicién con posterioridad al 19 de julio de 1970, disponien-
do que mantendran el derecho a gozar de su beneficio hasta enterar los
nuevos limites de edad que fija este proyecto de ley.

La Honorable Camara de Diputados aprobdé esta observacion.

Vuestra Comisién, por unanimidad, os recomienda igualmente su
aprobacion, .

Finalmente, la #ltima observacion suprime el articulo transitorio,
que concede un plazo de 120 dias, contado desde la publicacién de esta
ley, para acogerse a los beneficios que contempla el articulo 4°.

La Honorable Camara de Diputados rechazé esta chservacién e in-
sistié en la mantencién del texto primitivo.

Vuestra Comisién, atendido el hecho de que aprobdé la observacion
que elimina el articulo 49, aprobé también~esta observacién. Votaron en
favor de ella los Honorables Senadores Ballesteros, Garcia y Lorca,.y en
contra, el Honorable Senador sefior Contreras.

En consecuencia, os recomendamos adoptar los siguientes acuerdos
en relacién con estas observaciones:

a) Rechazar la que recae en el articulo 1° e insistir en el texto pri-
mitivo (por unanimidad).

b) Rechazar la que sustituye los articulos 2° y 3% e insistir en el
texto primitivo (por unanimidad) ;

¢) Aprobar la que suprime el articulo 4¢ (por tres votos a favor
y uno en contra);

d) Aprobar la que suprime el articulo 5 (por dos votos a favor y
una abstencion); N

e) Rechazar la que suprime el articulo 6° e insistir en el texto pri-
mitivo (por unanimidad);

f) Aprobar la que agrega un inciso al articulo 7% (por unanimidad);

g) Aprobar la que agrega dos incisos al articulo 8% (por unanimi-
dad); '

h) Rechazar la que elimina el articulo 99 e insistir en el texto pri-
mitivo (por unanimidad);
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i) Rechazar la que suprime el articulo 11 e insistir en el texto pri-
mitive (por dos votos y una abstenecion);

i) Aprobar el articulo nuevo signado con la letra A (por tres votos
a favor y una abstencion);

k) Aprobar la que agrega un articulo nuevo signado con la letra B
(por unanimidad);

1) Aprobar la que suprime el articulo transitorio (por tres votos
a favor y uno en contra).

Sala de la Comision, a 22 de octubre de 1970.

Acordado en sesién de esta fecha, con asistencia de los Honorables
Senadores sefiores Ballesteros (Presidente), Contreras, Garcia y Lorea.

(Fdo.): Andrés Rodriguez Cruchaga, Secretario.

4

INFORME DE LA COMISION DE TRABAJO Y PREVI-
SION SOCIAL, RECAIDO EN LAS OBSERVACIONES,
EN SEGUNDO TRAMITE CONSTITUCIONAL, AL PRO-
YECTO DE LEY QUE ESTABLECE NORMAS SOBRE
PREVISION PARA LOS SUPLEMENTEROS.

Honorable Senado:

Vuestra Comisién ha estudiado las Observaciones del Ejecutivo, en
segundo tramite constitucional, formuladas al proyecto de ley que esta-
blece normas sobre previsién para los suplementeros.

A la sesién en que se traté esta materia asisti6, ademas de sus miem-
bros, €l Subsecretaric de Previsién Social don Alvaro Covarrubias.

La primera observacién propone reemplazar el inciso final del ar-
ticulo 39 del proyecto, que establece que el regisiro permanente de suple-
menteros no podri contar con mas de diez mil personas inscritas, salvo
informe favorable del Servicio de Seguro Social.

El inciso propuesto por el Ejecutivo establece una facultad para que
el Presidente de la Republica, previo informe de la Superintendencia de
Seguridad Social, reduzca o aumente los impuestos de la letra ¢) del ar
ticulo 3% —10% sobre el valor de los precios de venta a los suplemente-
ros de los periddicos y revistas extranjeras— y del nuevo inciso del ar-
ticulo 16 de la ley N© 12.120, agregado por la quinta observacién a este
proyecto —4% de los ingresos percibidos por las empresas radioemiso-
ras, periodisticas, de televisién y cinematograficas por los avisos y ‘pro-
paganda que difundan—, segln si el namero de suplementeros asegura-
dos fuere inferior o superior a diez mil, respectivamente. Una norma si-
milar se contenia en el proyecto aprobado por la Honorable Camara de -
Diputados.
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La Honorable Camara de Diputados aprobd esta observacidon,

Vuestra Comisién, por unanimidad, os recomienda que adoptéis si-
milar acuerdo.

Le segunda observacién propone reemplazar el inciso tercero del ar-
ticulo 69, que en relacién a la determinaciéon de la renta personal impo-
nible, fija que su aumento obligatorio en la misma tasa en que aumente
el salario minimo industrial deberi ejercerse dentro de sesenta dias si-
guientes a la fecha de la publicacién de la resclucién que fija dicho sa-
lario.

El Ejecutivo estima inadecuada la disposicién toda vez que, si el
aumento es obligatorio, debe operar por el solo ministerio de la ley. En
consecuencia, el aumento voluntario de la renta declarada en la tasa ya
expresada podra hacerse dentro del mes de enero de cada afio.

Esta observacién fue aprobada por la Honorable Camara de Dipu-
tados.

Vuestra Comisién, por unanimidad, os recomienda que aprobéis
igualmente esta observacidon.

La tercera. observacion suprime el inciso final del articulo 99, que
dispone que el derecho a gozar de atencion médica y subsidios de cesan-
tia regira hasta seis meses después del dltimo mes al que corresponda la
ultima imposicidn.

El Ejecutivo estima que la norma otorga un trato preferencial a los
suplementeros en relacion con los demés imponentes del Servicio de Se-
guro Social, debiendo regirse, en esta materia, por consiguiente, por las
mismas normas contempladas para los asegurados independientes en el
inciso segundo del articulo 24 de la ley N¢ 10.383.

La Honorable Cimara de Diputados rechazé esta observacion e in-
sistié en la aprobaciéon del texto primitivo.

Vuestra Comision, con los votos de los Honorables Senadores sefio-
res Ballesteros, Gareia y Lorca, y el voto contrario del Honorable Sena-
dor sefior Contreras, aprobd esta observacion.

Se acordé dejar constancia de que la aprobaciéon de la observacion,
que produce el efecto juridico de no dejar ley sobre la- materia, significa
el deseo de someter a los beneficiarios a la norma general establecida en
el articulo 24 de la ley N? 10.383, que concede el plazo de tres meses para
gozar del derecho a atencién médica y subsidios por enfermedad.

La cuarta observacién sustituye el articulo 10, que establece que los
recursos seflalados en el articulo 3%, letras b) y ¢), serdn recaudados por
las Teserorias de la Repiblica, en la forma y condiciones que fije el Re-
glamento; el plazo en que el Tesorero General de la Republica enterard
los ingresos al Servicio y su caricter de depositario de dichas sumas.

I.a observacién dispone que los recursos teferidos ingresaran a ren-
tas generales de la Nacién y que en el Presupuesto Fiscal anual debera
incluirse el item correspondiente para cumplir las finalidades de esta ley.

La Honorable Camara de Diputados aprobd esta observacion.

Vuestra Comisién, por unanimidad, os recomienda dque adoptéis
igual pronunciamiento.

La quinta observacion propone sustituir el articulo 16, que introduce
diversas modificaciones a la ley N° 12.120.
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La observacion deja vigente la letra e) del inciso segundo del articu-
lo 16, que el proyecto suprimia, Esta letra establece como irapuesto a los
servicios una tasa de 8% sobre los ingresos percibidos por las empresas
radioemisoras y periodisticas por concepto de avisos y propaganda co-
mercial. :

Agrega, en la primera modificacion que introduce a la ley N¢ 12.120,
un inciso nuevo al articulo 16 bis, agregado por el articulo 69 de la ley
N¢ 17.254, que establecié que la tasa del impuesto a los servicios sers del
8% respecto de los ingresos percibidos por los concesionarios de los ca.
nales de televisién y empresas exhibidoras cinematograficas por concepto
de avisos y propaganda comercial de cualquier especie. El nuevo inciso
propuesto dispone que esta tasa serd de 4% respecto de los ingresos per-
cibidos por las empresas radioemisoras, periodisticas, de televisién, cine-
matograficas y cualesquiera otras por concepto de los avisos y propa-
ganda que difunda, sin perjuicio de los impuestos establecidos en el in-
ciso anterior —del 8% —— y en la letra e) del articulo 16 —también del
8% ——. Y que este impucsto no se aplicaréd a las empresas periodisticas
que tengan su sede prineipal en provincias distintas a Santiago, que edi-
ten diarios o periédicos de una circulacién inferior a 10.000 ejemplares
diarios. Una norma similar a esta ultima contenia el articulo del pro-
yvecto que se veta,

La segunda modificacion que introduce la observacion consiste en
agregar al articulo 19, que establece los ingresos exentos del impuesto a
los servicios, un nimero 24 nuevo, que exime a las inserciones o avisos
que se publiquen o difundan de conformidad al articulo 11 de la ley
N 16.643, que consagra el derecho de respuesta.

Queda vigente, en consecuencia, el articulo 16 bis de la ley N¢ 12.120,
agregado por la ley N° 17.254,

La Honorable Cimara de Diputados aprobé esta observacién.

Vuestra Comisién, con los votos de los Houorables Senadores sefio-
res Ballesteros, Garcia y Lorea, y la abstencién del Honorable Senador
seflor Contreras, aprobé igualmente esta observacion.

En consccuencia, vuestra Comision ha adoptado los siguicntes acuer-
dos respecto de estas observaciones:

a) Ha aprobado por unanimidad las observaciones a los articulos
3%, 62 y 10,

b) Ha aprobado por tres votos a favor y uno en cotitra, del Hono-
rable Senador sefior Contrcras, la observacion al afticulo 99, y

¢) Ha aprobado, con la sola abstencién del Honorablé Senador sefior
Contreras, la observacién al articulo 16.

Sala de la Comisidn, a 27 de octubre de 1970:

Acordado en sesién de esty fecha, con asistencia de los Honorables
Senadores Ballesteros (Presidente), Contreras, Garcia y Lerca.

(Fdo.) : Andres Rodriguez Crudhugae, Sccretario.
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5

INFORME DE LA COMISION DE OBRAS PUBLICAS,

RECAIDO EN EL PROYECTO DE LEY DE LA HONO-

RABLE CAMARA DE DIPUTADOS SOBRE PRORROGA

DEL PAGO DE DETERMINADOS DIVIDENDOS ATRA-

SADOS Y CONDONACION DE SUS INTERESES PENA-
LES, SANCIONES Y MULTAS.

Honorable Senado: .

Vuestra Comisién de Obras Piblicas tiene el honor de informaros
el proyecto de ley de la Honorable CiAmara de Diputados que prorroga el
pago de los dividendos atrasados que se hicieron exigibles antes del 30 de
junio de 1970 y que se adeuden a la Corporacién de la Vivienda, a la Cor-
poracién de Servicios Habitacionales, a la Junta de Adelanto de Arica y
a las Instituciones de Previsidn y que, ademés, condona los intereses pe-
nales, sanciones y multag en que hubieren incurrido los deudores meoro-
sos de esos dividendos.

En la sesién en que se traté esta materia, estuvieron presentes los
Diputados sefiores Gustavo Ramirez y Jorge Sabat, y los abogados del
Ministerio de la Vivienda y Urbanismo sefiores Bernardo Garrido y Jai-
me Villalobos.

L

La ini¢iativa de ley en informe esti destinada a resolver el grave
problema que se suscita a numerosos deudores de instituciones de la vi-
vienda y previsionales, quienes, en razén de su modesta condicién econs-
mica, se hallan atrasados o han incurrido en mora en el pago de sus di-
videndos habitacionales, circunstancias que los coloca en desmedrada si-
tuacién, pues corren el riesgo de perder sus viviendas como consécuencia
del ejercicio de-las acciones judiciales a que da origen su incumplirhiénto.

En relacién al monto de lo adeudado a la Corporacién de Servicios
Habitacionales, al 30 de junio del presente afio, por concepto de dividen-
dos; intereses y multas; el abogado del Ministerio de la Vivienda y Urba-
nismo, sefior Jaime Villalobos, informé que esa suma asciende a
E° 116.300.000:

Con el objeto antes sefialado y en atencién a que, eh muéhog casos,
las Cuotas insolutas, méis los eorrespondientes intereses penaies, Sanciones
y multas que & ellas se agregan; ascienden a cantidades que los déudores

no pueden Solventar con sus precarios niveles de ingreso, imposibilidad

material de pagar que se acentda con el transcurso del tiempo debido al
incremento progresivo del monto de las deudas, el proyecto en informe
consuita, fundamentalemnte, dos medidas: la prérroga detla exigibilidad

de los dividendos que §& adeudarén con anterioridad al 30 de junio de

1970 ¥ 1a condonacion @& los interéses penales, sanciones y multas origi-

.nados por.la mora;en el pago de esos. dividendos: Ademds; como corola-

rio de lo anterior, dispone la suspensién de la tramitacién de las acciones
judiciales que persiguen su cobro.
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Compartiendo el propésitd que inspira este proyecto de ley, la una-
nimidad de los miembros presentes de vuestra Coimision le prestd su
aprobacion en general,

El articulo 1?2 prorroga, sin intereses y hasta el mes siguiente al ven-
cimiento de la GWtima cuota de la deuda, la exigibilidad de los dividendos
adeududos antes del 30 de junio de 1970 a la Corporacién de la Vivien-
da, a la Corporacién de Servicios Habitacionales, a la Junfa de Adelanto
de Arica y a las Instituciones de Prevision Social. Al mismo tiempo, dis-
pone que su pago se efectuard, en su oportunidad, en seis cuuvtas men-
suales iguales,

Por otra parte, el precepto remite los intereses penales, multas y
otras sanciones derivadas de la mora en- el pago de los referidos divi-
dendos.

Vuestra Comisgién aprobd, por unanimidad, la norma contenida en
este articulo 19, introduciéndole, aparte de algunas modificaciones de re-
daccién, otras enmiendas encaminadas a:

19—De¢jar expresa constancia, para evitar toda duda de interpre-
tacion en cuanto a su verdadero alcance, que los dividendos de que se
trata son dividendos hipotecarios y que en ellos se incluyen tanto los que
¢orrespondan a sitios como a viviendas;

2°—IBxtender el beieficio de la prorroga y de la condonacion de in-
teréges, santiones y multag g los anticipos de dividendos de que trita el
articulo 1° de la ley N¢ 14.140; ésto es, a las sumas gue, durante €l pe-
riodo interinedio eitre la entrega de la vivienda ¥ la celebracidon del res-
pectivoe contrato dé compraventa, se oblighn a pagar 1os futuros adqui=
rentes a la institucién vendedora;

3%=Establécer que las seis cuotas menshales iguales enl gue se pagd-
ran los dividendos atrasados, al término del servicio de la deuda, serdix
sucesivas, y

4°—Suprimir la referericia al artieulo 48 del D.F.L. N? 2, de 1959,
por estimérsela innecesaria.

€= v -~ amy ey

El articule 2° contiéne una dispbsicién que es consecuencla logica de
lo prescrito en el articulo 1°, ¥a {ue ordenf & lis instituciones deréedos
rag suspender la tramitacién de toda accién judicial dirigida & éxigir el
cumplimiento de las obligaciones cuya conddéhation y préfroga s esta-
blece enh aquel précepto
+ La norma tiene; esenciaifiente, ina juStificacién de orden praeties,
‘por cuanto, al imponeér 4 los demandéntes la obliguéién ds supefidef 16§
'procedimientds respectivos; evita .que sean los deudéreéy quiehies debafi
‘gestionar ante el tribunal 14 paralizacion de estoy juiclds. Po¥ éestd #a-
2z6n; fue aprobéida, unaniménihte; con-isolo, lavss thodifieadionys formife
les.
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Sin embargo, con ¢l objeto de preecisar el alecance de esta disposicidn,
eircunscribiéndolo Gnicamente a la suspensién del cobro de las deudas
prorrogadas_y remitidas por el articulo 19, es decir, de las que vencieron
antes del 80 de junio de 1970, se acordd, a indicacién del sefior Hamilton
v con la abstencién del sefior Valente, agregar al articulo un inciso se-
gundo, preceptc en el cual se deja expresamente establecido que cual-
quier incumplimiento posterior a la fecha sefialada permilird a la insti-
tucién acreedora ejercitar los derechos gue emanan del contrato perti-
nente, 1o que equivale a decir que esa mora sobreviniente de los deudores
no sélo dara derecho al cobro de los futuros dividendos que se dejen de
pagar, con sus correspondientes intereses y multas, sino también, y en
las econdiciones que el contrato sefiale, a solicitar su cumplimiento total o
su resolucion.

El articulo 3°, que ha pasado a ser articulo 4%, condona las deudas
por repavimentacién de la Avenida Arturo Prat, de Valdivia, que afec-
tan a los propietarios de log predios con frente a esa Avenida, origina-
das por la reparaciéon de los dafios causados por los sismos @e mayo del
afio 1960.

El terremoto que en esa fecha agold a varias provineias del Sur del
pais ocasiond grandes destrozos en las calzadas y aceras de dicha aveni-
da, circunstancia que obligd a repavimentarla. Como los propietarios de
los predios con acceso a esa via pablica habian pagado, antes de dicho
cataclismo, sus correspondientes derechos de pavimentacién, la norma
en andlisis los libera de la obligacion de concurrir al financiamiento de
estos nuevos trabajos de pavimentacién, predicamento que, por los mo-
tivos anotados, es de evidente justicia y merccié, por tanto, la aproba-
cién undnime de vuestra Comisidn, con pequefias enmiendas de mera
forma.

El articulo 49, que ha pasado a ser 52, resuelve legalmente una dis-
paridad de criterio suscitada entre el Servicio de Impuestos Internos y
la Corporacién de la Vivienda acerca de la tasacion que debe darse a
ciertas propiedades que, en virtud de las leyes N%. 15.907, 16.683 v del
articulo 3? de la ley N¢ 17.283, transfirié a sus ocupantes ld dltima de
las instituciones nombradas.

Los textos legales aludidos dispusieron que la Corporacién de'la Vi-
vienda deberia transferir a los habitantes de determinadas poblaciones
de emergencia, ubicadas en la ciudad de Valdivia, los terrenos que ocu-
paban en dichas poblaciones, en Ia forma y términos que lndlca el articu-
lo 19 de la ley N9 15:907, vale decir, cobrandoles las v1v1endas por su va-
lor de costo y estableciendé que el dividendo mensual. que deberlan pa-
gar los beneficiados no seria superior a E? 8 yv.no estaria afecto & rea—
juste, para lo cual s0lo se les exigié encontrarse al dia, a la fecha de ¥i-

E
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gencia de esa ley, en el pago de los dividendos u obligaciones con la Cor-
poracién de la Vivienda.

Para zanjar la divergencia surgida, el precepto dispone que el Ser-
vicio de Impuestos Internos deberi tasar esas viviendas en un valor
igual al precio en que fueron vendidas a sus ocupantes, f6rmula que re-
sulta equitativa si se tiene en consideracién la naturaleza modesta v rle-
mental de esas construcciones. ’

La disposicién fue aprobada, por unanimidad, con enmiendas de re
daccion, las que tienden a dar mayor precisién a su contenido.

El articulo 5°, que ha pasado a ser articulo 69, introduce una nor-
ma encaminada a beneficiar a los propietarios de bienes raices ubicados
en la provincia de Valdivia, disponiendo que esos inmuebles estarin exen-
tos de la parte fiscal del impuesto territorial, siempre que su avallo, a
la fecha de promulgacién de la ley a que dé origen el presente proyecto,
sea inferior a tres sueldos vitales anuales, escala A), de la provincia de
Santiago y exigiendo, para el reconocimiento de esta franquicia, que el
interesatdo acredite, mediante declaracién jurada ante la respectiva Ofi-
¢ina de Impuestos Internos, que no es duefio de otro bien raiz en el te-
rritorio nacional. -

Sobre este punto, expresé el Diputado sefior Sabat que la exencién
se justifica debido 2 que en aquella provincia los avalios fiscales son de
masiado altos, en comparacién con los del resto del paig, lo que constitu
ye causa de encarecimiento de la propiedad inmobiliaria, sin relacion al-
guna con los deterioros que los frecuentes fendémenos telGricos han oca-
sionado en ella.

Vuestra Comision acogid las razones y propésitos que orientan esta
norma, pero, a indicacién del sefior Hamilton, acordd, unanimemente,
modificar su alcance, en orden a hacerla aplicable a los bienes raices de

todo el territorio nacional, y no sélo a los de la provincia de Valdivia, co-’

mo asi también a darle un carédcter permanente a esta exenciéon, refi
riéndola a todos los inmuebles que, en cualquier momento, y no tinicamen.
te a la fecha de vigencia de esta ley, tengan un avallo inferior al sefiala-
do, ya que se estimé conveniente establecer un predicamento general al
respecto, en lugar de consagrarlo como sistema de excepeién para una so-
la provincia.

En lo demds, se acordd suprimir la exigencia de la declaracién jura-
da, a fin de que sea el Servicio de Impuestos Internos el que soporte e
peso de la prueba contraria y se fijé, como requisito indispensable para
tener derecho a esta franquicia, que el bien raiz respectivo sea hahitade
personalmente por su propietario.

El articulo 6%, que ha pasado a ser articulo 39, extiende los benefi-
cios contenidos en el articulo 1? a las deudas que, con las Asociaciones
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de Ahorro y Préstamo, mantengan las personas que sean imponentes del
Servicio de Segurc Social, lo que se explica por la necesidad de asimilar
el tratamiento de estas deudas al que por el articulo 1° se da a los divi-
dendos adeudados a las instituciones de la vivienda y de previsién social,
toda vez que, en uno y otro caso, existen las mismas razones para la con-
donacién y prérroga de lag correspondientes obligaciones vencidas antes
del 30 de junio del afio en curso.

En consideracién a ello, 1a unanimidad de los miembros presentes de
vuestra Comisién aprobé el precepto comentado, con las siguientes dos
modificaciones:

13—Hacer extensivas a estos deudores no sélo las normas del ar-
ticulo 19 sino, también, las del articulo 29, por cuanto éstas, como se ha
dicho, son mera consecuencia de aquéllas, y

22__Limitar el goce de estos beneficios a guienes sean imponentes
del Servicio de Seguro Social al 30 de junio de 1970.

Por tltimo, se trataron y aprobaron, también por unanimidad, las
siguientes indicaciones destinadas a agregar articulog nuevos:

1) Una de los seflores Acufia, Irureta, Montes y Rodriguez, por la
que se introduce una disposicién, que en el proyecto figura como articulo
79, segin la cual se procura incentivar la construccién de edificios de de-
partamentos en la comuna de Valdivia, haciendo extensivas las franqui-
cias del D.F.L. N? 2, de 1959, aun a aquellos grupos habitacionales en que
se destine a locales comerciales, servicios piblicos o de beneficio comin
hasta un 50% del total de la superficie edificada en cada grupo, con lo
cual se hace excepeion a lo prescrito en el inciso teércero del articulo 39 del
mencionado cuerpo legal, precepto en cuya virtud los grupos habitacio-
nales de “viviendas econémicas” no podrian destinar a los fines antedi-
chos mas de un 20% de la superficie edificada total.

Conforme a lo expresado por el Diputado sefior Sabat, la defiziente
calidad del suelo en la comuna de Valdivia encarece el coste fijo de la
edificacién en altura, puesto que se hace necesario invertir fuertes ve-
cursos en la construccion de los cimientos. Esta circunstania determina
la conveniencia de levantar edificios de varios pisos, como, Ginica mauera
de reducir el costo medio de la construccién. Tal clase de edificacién, ob-
viamente, no puede destinarse en su totalidad a fines habitacionales, ya
que el adecuado financiamiento de su elevado costo sélo puede lograrse
mediante la habilitacién de locales comerciales o de recintos para servi-
cios publicos en su planta baja. De ahi la utilidad de permitir que en
estos calificados casos puedan considerarse “viviendas econdmicas” y
disfruta¥, por consiguiente, de todas las franquicias de! D.F.L. N? 2, de
1959, aun aquellos edificios en que se destine méas de un 20% de su su-
perficie construida a locales comerciales, servicios publicos o de benefi-
cio comdn.

2) Una del sefior Hamilton, por la que se introduce una norma, que
en el proyecto figura como articulo 8°, que antoriza al Ministerio de
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Obras Publicas y Transportes para indemnizar a los ocupantes de las
poblaciones “El Ejemplo” y “El Esfuerzo”, de la comuna de Las Condes,
el valor de las viviendas, mejoras, instalaciones y obras de urbanizacién
vy equipamiento comunitario que dichas personas han realizado en esos
terrenos, en razén de su préxima erradicacién de los mismos determina-
da por el hecho de estar comprendidos estos terrenos en el 4rea de la pro-
longacign de las Avenidas Américo Vespucio y Nueva Costanera.

De acuerdo a la mamfestado por el autor de la indicacién, la facul-
tad que el precepto concede al referido Ministerio permitird que los po-
bladores puedan obtener, en forma expedita, la adecuada indemnizacién
de las inversiones que han efectuado a través de largos afios y que esta-
rian expuestos a perder o, por lo menos, a no recibir el pronto reembol-
s0 de su valor una vez que se lleve a cabo su erradicacién.

3) Dos de los sefiores Hamilfon y Valente, por las que se agregan
sendos articulos nuevos, que en el proyecto figuran como articulos 99 y
10, respectivamente.

La primera de estas disposiciones faculta al Ministerio de la Vivien-
da y Urbanismo para designar un representante en las determinadas ins-
tituciones que sefiala, prescribiendo que ese representante integrari los
Directorios, Juntas Directivas o Consejos correspondientes, con las mis-
mas atribuciones, derechos y obligaciones gue invistan los restantes miem-
bros de cada uno de aquéllos.

La conveniencia de consultar esta norma fue explicada por el sefior
Hamilton en funcién de la necesaria armonia y coordinacién que debe
existir entre el Ministerio de la Vivienda y Urbanismo y cada una de las
instituciones a que el precepto se refiere, a fin de posibilitar el cumpli-
miento coherente e integral de la politica habitacional del Estado. A ma-
yor abundamiento, agregé que dicha representacién ministerial ya fue
establecida por el articulo 60 de la ley N¢ 16.391, orgénica del Ministe-
rio de la Vivienda y Urbanismo, norma que fue derogada por el articulo
17 de la ley N° 17.308.

E] segundo de los preceptos introducidos por estas indicaciones, que
en el proyecto figura como articulo 10, systituye el.articulo 3° de la ley
N¢ 16.807, norma que legisla sobre la composicién de la Junta Directiva
de la Caja Central de Ahorros y Préstamos, con el gbjeto de incorporar
a ese organismo al Ministro de la Vivienda y Urbanismo, confiriéndole el
derecho a presidirlo y disponiendo que, de entre los tres restantes miem-
bros de la Junta, €l Presidente de la Repiblica designard al Presidente
Ejecufivo de la Caja, quien tendra a su cargo la representacién legal de
la Institucion.

Como a consecuencia de la incorporacién del Ministro de la Vivienda
¥ Urbanismo a la Junta Directiva de la Caja, el nlimero de sus miembros
sube a cuatro, 1a disposicién en anilisis prevé la posibilidad de empates
en las votaciones de la Junta, evento en e] cual confiere voto dirimente
a su Presidente, es decir, al sefialado Ministro.

Finalmente y con. el objeto de delimitar las atribuciones propias del
Presidente Ejecutivo de la Caja, el articulo que comentamos deja en cla-
ro que todas las menciones que las leyes hagan al Presidente de esta Ins-
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titucién, deberadn entenderse referidas, en lo sucesivo, al Presidente Eje-
cutivo.

Segtin expresd el sefior Hamilton, estas innovaciones en la compo-
sicién de la Junta Directiva obedecen a la manifiesta necesidad que exis-
te de incorporar al Ministro de la Vivienda y Urbhaunismo al érgano di-
rectivo de la Caja Central de Ahorros y Préstamos, por la indudable im-
portancia que ésta tiene como dispositivo financiero de la politica habi-
tacional del Estado, en vista de lo cual y por obvias razones de jerarquia,
se lo inviste con la calidad de Presidente de ese organismo, sin perjuicio
de encomendar a uno de los Directores las atribuciones ejecutivas pro-
pias de dicho cargo, para lo cual se crea la denominacién de Presidente
Ejecutivo.,

En mérito a las consideraciones anteriores, vuestra Comisién de
Obras Publicas os recomienda aprobar el proyecto de ley en informe, con
las siguientes modificaciones:

Articulo 19

En el inciso primero, sustituir el adjetivo “atrasados”, por la si-
guiente frase: “hipotecarios atrasados, incluyéndose en ellos los que co-
rrespondan a sitios y viviendas, y por anticipos de dividendos a que se
refiere la ley N¢ 14.140, que se hicieron exigibles”; sustituir la forma
verbal “adeudan” por “adeuden”, y suprimir la frase final que dice:
“sean o no las mencionadas en el articulo 48 del D.F.L. N? 2, de 1959”
y la coma (,) que la.precede.

En el inciso segundo, intercalar, entre el adjetivo “atrasados” y la
preposicion “a”, lo siguiente: “y los anticipos de dividendos”, y suprimir
la coma (,) que figura después del adjetivo “anterior”.

En el inciso tercero, intercalar, entre el sustantivo “dividendos” y el
adjetivo “atrasados”, los vocablos “y anticipos”; sustituir la palabra
“pagaderas” y la coma (,) que la precede, por la frase “y se efectuari”;
colocar una coma (,) a continuacién del adjetivo “mensuales”, y agregar,
después del adjetivo “iguales”, lo siguiente: “y sucesivas”.

Articulo 20

Suprimir la coma (,) que figura entre el adjetivo “anterior” y la
forma verbal “suspenderin”, y la frase que dice: “iniciada ante la justi-
cia ordinaria,”, y sustituir la forma verbal “expresa” por “dispone” y el
adjetivo “anterior” que precede al punto final por “precedente”.

Consultar el siguiente inciso segundo, nuevo:

~ “No obstante, cualquier incumplimiento posterior al 30 de junio de
1970 permitird a la institucién acreedora ejercitar los derechos que le
confiera el contrato respectivo.”,
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Articulo 3¢

Ha pasado a ser articulo 49, con las modificaciones que més adelan-
te se expresan.

Como articulo 8% ha consultado el articulo 6°, redactado en los si-
guientes términos:

“Articulo 3%—Lo dispuesto en los articulos anteriores se aplicara
también respecto de los dividendos que adeuden a las Asociaciones de
Ahorro y Préstamo las personas que, a la fecha indicada en el articulo 19,
sean imponentes del Servicio de Seguro Social.”.

Articulo 4¢

Ha pasado a ser articulo 59 con las modificaciones que mas adelan-
te se indican.

Como articulo 4°, ha consultado ‘el articulo 39, con las siguientes
modificaciones:

Colocar una coma (,) a continuacién del nombre “Arturo Prat”;
reemplazar las palabras “Costanera y”’ por las sigulentes: “Avenida Cos-
tanera”, seguidas de una coma (,); sustituir la forma verbal “afectaron
por “afecta,r”, intercalar, entre el sustantivo “propietarios” y la pre-
posicién “con”, la 51gu1ente frase: “de los predios”, y reemplazar los vo-
cablos ‘“‘para reparar por los siguientes: “originadas por la reparacién
de”.

Articulo 59

Ha pasado a ser articulo 69, sustituido en la forma que en seguida
se expresa.

Como articulo 5°, ha consultado el articulo 4%, con las siguientes mo-
dificaciones:

En el inciso primero, sustltun: las palabras “La Direccion General”
por las siguientes: “El Servicio”; colocar una coma (,) después de la
forma verbal “tasard”; reemplazar la expresiéon ‘“de acuerdo a” y la co-
ma (,) que la precede, por la siguiente: “‘en virtud de”, e intercalar, en-
tre la conjuncién “y” y el =rticulo “el”, la preposicién “en”.
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En el inciso segundo, intercalar, entre la forma verbal “aplicard”
y la preposicién “a”, la siguiente frase, entre comas: “en cada caso”, y
sustituir el sustantivo “promulgacién” por ‘“publicacion”.

Articulo 6°

Ha pasado a ser articulo 39, redactado en los térmings gue se expu-
sieron anteriormente.

Como articulo 69, ha consultado el articulo 59, sustituido por el si-
guiente:

“Articulo 6°.—Los bienes raices cuyo avaltio sea inferior a tres suel-
dos vitales anuales, escala A), del departamento de Santiago, quedaran
exentos de la parte fiscal del impuesto territorial, siempre que sean ha-
bitados personalmente por sus propietarios.”

A continuacién, con los numeros que se indican, ha consultado los
siguientes articulos, nuevos:

“Articulo 7°.—No obstante lo dispuesto en el inciso tercero del ar-
ticulo 32 del D. F. L. N° 2, de 1959, en las areas de remodelacién urbana
gue determine el Plano Regulador de la comuna de Valdivia serdn con-
sideradas “viviendas econdémicas” y gozaran de todos los beneficios es-
tablecidos en dicho cuerpo legal aun aquellos grupos habitaeionales en
que se destine a locales comerciales, servieios plblicos o de beneficio co-
min hasta un 50% del total de la superficie edificada en cada grupo.

Articulo 8%.—Autorizase al Ministerio de Obras Putblicas y Trans-
portes para indemnizar, desde luego, el valor de las instalaciones, obras
de urbanizacién y equipamiento, viviendas y mejoras ejecutadas o le-
vantadas por los ocupantes de las poblaciones “El Ejemplo” y “El Es-
fuerzo”, ubicadas entre el rio Mapocho y la Avenida Costanera, del ba-
rrio Vitacura, en la comuna de Las Condes, y que se encuentran en el
drea de los estudios y planes de prolongacion de las Avenidas Américo
Vespucio y Nueva Costanera y demas obras de vialidad y de defensa flu-
vial que se requieran para el sector. »

La expresada indemnizacion podrd pagarse a los pobladores a tra-
vés de las Cooperativas de Vivienda« en que ellos estuvieren asociados,
con el objeto de que, con su consent.miento, tales Cooperativas contabi-
licen separadamente, a favor de cada asociado, los fondos que correspon-
dan a sus respectivas obras y mejoras, como también los valores que re-
sulten de prorratear entre los mismos socios los fondos correspondien-
tes a obras de propiedad comin, tales como centros comunitarios, cbras
de urbanizacién y otras similares ‘

Los pobladores que no estén as«diados en Cooperativas recibiran di-
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rectamente las indemnizaciones que les correspondan, en la forma y de
acuerdo a las modalidades que sefiale el Ministerio de Obras Publicas y
Transportes.

En la Ley de Presupuestos para el afioc 1971 deberdn contemplarse
los recursos para el pago de las indemnizaciones establecidas en este ar-
ticulo.

Articulo 92.—El Ministerio de la Vivienda y Urbanismo podrd de-
signar un representante en cada una de las Instituciones de Previsidn,
en la Corporacién de la Reforma Agraria, en el Banco del Estado de
Chile, en'la Sociedad Constructora de Establecimientos Educacionales y
en la Sociedad Constructora de Establecimientos Hospitalarios. Kl repre-
sentante del Ministerio integrari los Directorios, Juntas Directivas o
Consejos de las Instituciones sefialadas, con las mismas atribuciones, de-
rechos y obligaciones que el resto de los Directores o Consejeros del res-
pectivo organismo.

Articulo 10.—SustitGyese el articulo 3" de la ley N°¢ 16.807, por el
sigujente:

“Articulo 39.—La Caja Central de Ahorros y Préstamos estari ad-
ministrada y dirigida, con las méas amplias facultades por una Junta
Directiva compuesta por el Ministro de la Vivienda y Urbanismo, que
la presidira, y tres Directores designados por el Presidente de la Repi-
blica, que duraran tres afios en sus funciones y que podran ser reelegi-
dos indefinidamente.

Los miembros de la Junta sélo podrin ser removidos por resolucién
del Presidente de )a Repiiblica, fundada en causa Justlflcada y con apro-
bacién del Senado.

La Junta se renovara parcialmente cada afio.

Uno de los Directores de la Junta serid designado Presidente Ejecu-
tivo de la Caja Central por el Presidente de la Republica y podrad ser
privado por éste de sus funciones, sin expresion de causa. Conservard,
empero, en tal caso, su calidad de miembro de ia Junta. El Presidente de
la Republica designara, también, al reemplazante para el evento de au-
sencia o imposibilidad del Presidente Ejecutivo de la Caja.

El Presidente Ejecutivo serd el representante legal de la Institu-
cidn.

En caso de empate en las votaciones de la Junta Directiva de la Ca-
ja, decidird el voto del Presidente de la Junta.

Todas las menciones que las leyes_hagan al Presidente de la Caja
Central de Ahorros y Préstamos, deberan entenderse referidas al Pre-
sidente Ejecutivo de esa Institucion..”.

Con las modificaciones anteriores, el proyecto de ley aprobado que-
da como sigue:

Proyecto de ley:

“Articulo 1°.—Condonanse los intereses penales, sanciones y mul-
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tas que se hubieren originado por dividendos hipotecarios atrasados, in-
cluyéndose en ellos los que correspondan a sitios y viviendas, y por antici-
pos de dividendos a que se refiere la ley N9 14.140, que se hicieron exi-
gibles con anterioridad al 30 de junio de 1970 y que se adeuden a la Cor-
poracién de la Vivienda, Corporacion de Servicios Habitacionales, Jun-
ta de Adelanto de Arica y a las Instituciones de Prevision.

Los dividendos atrasados y los anticipos de dividendos a que se re-
fiere el inciso anterior se entenderdn prorrogados, sin intereses, hasta
el vencimiento de las respectivas deudas.

El pago de dichos dividendos y anticipos se harid exigible desde el
mes siguiente al vencimiento de la Ultima cuota de la deuda y se efee-
tuard en seis cuotas mensuales, iguales y sucesivas.

Articulo 2°.—Las instituciones a que se refiere el articulo anterior
suspenderian la tramitacién de toda accién judicial que tenga por objeto
el cumplimiento de las obligaciones ecuya condonacién y consolidacién se
dispone en el articulo precedente.

No obstante, cualquier incumplimiento posterior al 30 de junio de
1970 permitira a la institucién acreedora ejercitar los derechos que le
confiera el contrato respectivo.

Articulo 3°.—Lo dispuesto en los artficulos anteriores se aplicara
también respecto de los dividendos que adeuden a las Asociaciones de
Ahorro y Préstamo las personas que, a la fecha indicada en el articulo
19, sean imponentes del Servicio de Seguro Social.

Articulo 42—Condénanse las deudas por repavimentacion de la Ave-
nida Arturo Prat, de.la ciudad de Valdivia, conocida también como Ave-
nida Costanera, que afectan a los propietarios de los predios con frente
a dicha Avenida, originadas por la reparacién de los dafios causados por
los sismos de mayo de 1960.

Articulo 5°.—E1 Servicio de Impuestos Internos tasard, en un va-
lor igual al precio de venta, las propiedades que fueron transferidas a
sus asignatarios por la Corporacién de la Vivienda en virtud de lo dis-
puesto en las leyes N9. 15.907, 16.683 y en el articulo 39 de la ley N°
17.283, .

La tasacién se aplicard, en cada caso, a contar de la fecha de pu-
blicacién de las leyes mencionadas en el inciso anterior.

Artieulo 6°.—Los bienes raices cuyo avalio sea inferior a tres suel-
dos vitales anuales, escala A), del departamento de Santiago, quedaran
exentos de la parte fiscal del impuesto territorial, siempre gue sean ha-
bitados personalmente por sus propietarios.

Articulo 79.—No obstante lo dispuesto en el inciso tercero del ar-
ticulo 32 del D.F.L. N? 2, de 1959, en las areas de remodelacién urbana
que determine el Plano Regulador de la comuna de Valdivia serédn con-
sideradas “viviendas econdmicas” y gozarian de todos los beneficios es-
tablecidos en dicho cuerpo legal aun aquellos grupos.habitacionales en
que se destine a locales comerciales, servicios publicos o de beneficio co-
min hasta un 50% del total de la superficie edificada en cada grupo.

Articulo 8°.—Autorizase al Ministerio de Obras Publicas y Trans-
portes para indemnizar, desde luégo, el valor de las instalaciones, obras
de urbanizacién y equipamiento, viviendas y mejoras ejecutadas o levan-
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tadas por los ocupantes de las poblaciones “El Ejemplo” y “El Esfuer-
20”, ubicadas entre el rio Mapocho y la Avenida Nueva Costanera, del
barrio Vitacura, en la comuna de Las Condes, y que 8¢ encuentran en
el area de los estudios y planes de prolongacién de las Avenidas Américo
Vespucio y Nueva Costanera y demés obras de vialidad y de defensa
fluvial que se requieran para el sector.

La expresada indemnizacién podrid pagarse a los pobladores a tra-
vés de las Cooperativas de Viviendas en que ellos estuvieren asociados,
con e] objeto de que, con su consentimiento, tales Cooperativas contabi-
licen separadamente, a favor de cada asociado, los fondos que corres-
pondan a sus respectivas obras y mejoras, como también los valores que
resulten de prorratear entre los mismos socios los fondos correspondien-
tes a obras de propiedad comun, tales como centros comunitarios, obras
de urbanizacién y otrds similares.

Los pobladores que no estén asociados en Cooperativas recibiran
directamente las indemmizaciones que les correspondan, en la forma y
de acuerdo a las modalidades gue sefiale el Ministerio de Obras Publicas
¥ Transportes.

En la Ley de Presupuestos para el afio 1971 deberdn contemplarse
{o0s recursos para el pago de las indemnizaciones establecidas en este ar-
ticulo.

Articulo 9°.-—El Ministerio de la Vivienda y Urbanismo podra de-
Signar un representante en cada una de las Instituciones de Prevision,
en la Corporacion de la Reforma Agraria, en el Banco del Estado de Chi-
1e, en la Sociedad- Constructora de Establecimientos Educacionales y en
Ja Sociedad Constructora de Establecimientos Hospitalarios. El repre-
sentante del Ministerio integrarad los Directorios, Juntas Directivas o
Consejos de las Instituciones sefialadas, con las mismas atribuciones, de-
rechos y obligaciones gque el resto de los Directores o Consejeros del
respectivo organismo.

Articulo 10.—Sustitiyese el articulo 39 de la ley N? 16.807, por el
.siguiente:

“Articulo 3%—La Caja Central de Ahorros y Préstamos estard ad-
ministrada y dirigida, con las mas amplias facuitades, por una Junta
Directiva compuesta por el Ministro de la Vivienda y Urbanismo, gque
la presidira, y tres Directores designados por el Presidente de la Repi-
blica, que durardn fres afios en sus funciones y que podran ser reelegi-
dos indefinidamente.

Los miembros de la Junta sélo podradn ser removidos por resolucién
del Presidente de la Replblica, fundada en causa justificada y con apro-
bacién del Senado.

La Junta se renovara parcialmente cada afio.

Uno de los Directores de la Junta serd designado Presidente Ejecu-
tivo de la Caja Central por el Presidente de 1a Reptblica y podra ser
privado por éste de sus funciones, sin expresion de causa. Conservard,
empero, en tal caso, su calidad de miembro de la Junta. Kl Presidente de
Ja Reptblica designara, también, al reemplazante para el evento de au-
sencia o imposibilidad del Presidente Ejecutivo de la Caja.
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El Presidente Ejecutivo sera el representante legal de la Institucién.

En caso de empate en las votaciones de la Junta Directiva de la
Caja, decidird el voto del Presidente de la Junta.

Todas las menciones que las leyes hagan al Presidente de la Caja
Central de Ahorros y Préstamos, deberin entenderse referidas al Pre-
sidente Ejecutive de esa Instifucién.”.”.

Sala de la Comisién, a 19 de agosto de 1970.

Acordado en sesién de fecha 30 de julio de 1970, con asistencia de los
Honorables Senadores sefiores Hamilton (Presidente), Aylwin y Valen-
te.

(Fdo.): Rodemil Torres Vdsquez, Secretario.

6

MOCION DEL HONORABLE SENADOR SENOR FERRAN-

DO CON LA QUE INICIA UN PROYECTO DE LEY QUE

DENOMINA “GENERAL RENE SCHNEIDER CHEREAU”

A LA ACTUAL CALLE “MARTIN DE ZAMORA”, DE LA
COMUNA DE LAS CONDES.

“Honorable Senadd:

Ha fallecido recientemente el Comandahte en Jefe del Ejército, Gé-
neral don René Schneider Chereau, quien cayé cumpliendo su deber; vic-
tinia de un cobarde atentado.

He creido conveniente someter al Senado un proyecto de ley que
honre su ‘memoria y la del Ejército, que el General Schneider supo con-
ducir en momentos dificiles de su historia, asignande su nombre a la
calle en quée este insigne soldadd rindid su vida defenhdiendo la gloriosa y
limpia tradicién de nuestras instituciones armadas y sosteniendo muy
en afto el estandarte de su leaitad a los valores que jurd réspétar.

Por estas razones, tengo el honor de proponeros 1a aprobaciéh del
siguiente

“Proyeeto de ley:

“Articuln Whito— Defiominase “General Réné 'Schaeider Chereau”
a 1a actual ¢allé “Martin de Zamora”, de la eomufia de Las Condes, eila-
dad de Santiago, entre las calles “Américo Vespucio” .y “Hernando de
Magallanes”.”.

{¥do.) : Ricardo Ferrando Keun.
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7

MOCION DE LOS HONORABLES SENADORES SENORA

CARRERA Y SENORES AGUIRRE, JEREZ Y TEITEL-

BOIM CON LA QUE INICIAN UN PROYECTO DE LEY"

QUE AUTORIZA LA ERECCION DE UN MONUMENTO

A LA MEMORIA DEL GENERAL RENE SCHNEIDER CHE-
REAU, EN LA CIUDAD DE SANTIAGO.

“Honorable Senado:

La trigica muerte del Comandarnte en Jefe del Ejército, General don
René Schneider Chereau, pone fin a una existencia de hombre y soldado
ejemplar, provocando un sentimiento unanime de dolor.

Es justo destacar el ejemplo, ante las Fuerzas Armadas y el pueblo
todo, de quien prodigé sus mejores esfuerzos y hasta su vida misma para
resguardar la voluntad del pueblo expresada libre y responsablemente,
en la busqueda de una patria mas justa, méas libre y més democritica.

Acorde con este propésito y conscientes del deber del legislador de
perpetuar su memoria a través de las futuras generaciones, venimos en
proponer al Senado la aprobacién del siguiente

“Proyecto de ley:

Avrticulo 1°.—Autorizase la ereccién por suseripcién popular, en la
ciudad de Santiago, de un monumento a la memoria del ex Comandante
en Jefe del Ejéreito de Chile, General don René Schneider Chereau.

Articulo 29.—Este monumento seri instalado en el recinto de la
Escuela Militar del General don Bernardo O'Higgins y la suscripeién
popular estari a cargo del Ministerio de Defensa Nacional.

Anrticulo 3°.—Asimismo, autorizase para efectuar anualmente, y
por el tiempo que sea necesario para dar término a la obra a que se re-
fiere el arliculo 1°, una colecta piblica en el territorio nacional, que se
denominara “Pro Monumento al General René Schneider”, cuyo produc-
to se deposifard en una Cuenta Especial, contra la cual sélo podri girar
el Ministro de Defensa Nacional para los fines especificos sefialados en
esta ley.

Articulo 49.—Las donaciones que se efectuaren para costear la erec-
cion_de este monumento estaran exentas de toda clase de impuestos, no
requeriran el tramite de insinuacion y se depositaran en la Cuenta Espe-
cial a que alude el articulo anterior.”.

(Fdo.): Alberto Jerez Horta.— Volodia Teitelbotm.— Maria Ele-
na Carrera.— Humberto Aguirre Doolan.
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