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Bl sefior Guarello.—Con la benevolencia,
de la Hororable Camarz, me voi a permitir

ocupar algunos momentos de esta primera

[

il

hora para tratar una materig que ya ha sido
considerada en la érden del dig ; tambien en
la de los incidentes, pero sin que me fuera
posible esponer cen mayor oportunidad las
observaciones que ahora me propongo hacer.,

Me reiiero al luminoso debate sostenido so-
de los Ferrocarriles de]
Histado. He seguido con mucha complacencia
ese debate 1 las distintag opiniones que se han

' administracion de la Em-
presa 1 a laa causas que han podido orijinar
la situacion en que hoi se éncuentra, i juzgo
que todos los sefiores Senadores que han in-
tervenido en ese estudio han aportado un con-
tinjente de conocimientos i de razones, digno
de toda consideracion.

Creo que todos estén en Ig verdad, porque
no existe solo una causs para producir la si-
tuacton actual, sino que son varias; pero en-
tre los remedios que se propusieron, dos de
mis honorables colegas sostuvieron Ja 1dea,
del arrendamiento de los ferrocarriles, i otros
sostuvieron la necesidad de proveer a su ad-
ministracion, dandole autonomia 1 dejindola
con el caricter de empresa Industrial, lo que,

a la idea de
publicos a empresag
el arrendamiento de
Solamente por las razo.

particulares; no acepto
los ferrocarriles, no

nl mejorarse cuande
a ello se oponen, como Casl siempre sucede,

del_ contra tista.
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Ocurre esto, por ejamplo, con los servicios|der los servicios publicos i de prevemir sus
municipales confiados aindividuos o empre- necesidades, porque yo creo gue estos pues-
sas privadas: vemos todos los dias reclama-|tos, tanto del Gobierno como del Parlamento,
ciones por los servicios de aseo, de tranvias,ino se desem pefian solo en la hora de las vota-
de teléfonos, etc. Mas todavia: en este jéne |clones, sino que han de hacerse valer en todo
ro de contratos, el particular, el ciudadano,|momento oportuno, llevando cads uno el con-
queda entregado a la arbitrariedad de las|tinjente de sus 1deas de su accion, nd sola-
empresas, sin recurso a que apelar, sinpo-|mente cusndo una determinada materia esta
der obtener justicia. Estas son razones fun |actualmente sometida a la decision de las
damentales, que me inclinan a opinar ea con Cémaras.

tra Edel arrendamiento de EOS ft’?ﬁI‘[‘OC&l‘l‘ﬂ@S. Dﬂ modo que 31 condenar 1a gituacion de, la,

No debe olvidarse que entregado el servicio
a la esplotacion de un particular, éste se preo
cuparé esclusivamente de su negocio, de sa

car el mayor provecho posible.

Empresa de los ferrocarriles, los sefores Se-
nadores que lo han hecho, en mi concepto, tie-
pen en gran parte razon, pero estimo tambien
que no debe condenarse en absoluto la admo-

Pasa con essos servicios piblicos dados en|nistracion del Estado ni culpar solo a la Km-

arriendo lo que con frecuencia acontece a los
propietarios de fundos que los arriendar.
Siempre los oigo quejarse del modo como los
arrendatarios esplotan i devuelven los fundos,
pues los esquilman, esto es, los esplotan sin|cion a cosas peores
consideracion a la armonia que debs existir
entre los intereses del duefio, por una parte, 1

los del arrendatario, por otra.

Por otra parte, las pérdidas quedeja la Him-
presa de los ferrocarriles del Estado han sido
mui criticadas, pero no encuentro siempre tan
justificadas las censuras que se dirijen contra
ella, porque las faltas o errores en que 1ncu-

presa por las pérdidas que esperimenta. INo

diciones malas o desastrosas; en el curso de
estas observaciones habré de llamar la aten-
que las nuestras, 1 que,
sin embargo, han sido correjidas. En la misma
1| Francia, donde hai ferrocarriles privados gue
no han sido costeados esclusivamente por
particulares, sino que cuestan millones de fran-
cos al Hstado, se levanté tambien una grita,
debido a que el Fisco tenia que pagar la sub-
venciou o garantia acordada en los respectivos
contratos. A este propdsito, en unos apuntes

rre no siempre pueden cargarse a su esclusl |estadisticos de los ferrocarriles del Estado de

va cuenta. Yo no creo que la administracion
del Estado sea mala, como no creo que 1o sea
la de los particulares; pero as{ como hat ma-
las administraciones del Estado, tambien ha:
malas administraciones particulares. Creo
mas: creo que en la Administracion Publica

Chile, presentados al Congreso Sud-america-
no de Frrrocarriles, celebrado en Buenos Ai-

Francisco Garcia Haidobro, coantador jefe de
la administracion 1 delegado del Gobierno de
Chile, el interesante parrafo que vol a leer.

de Chile, especialmente en el ramo de ferro-| Dice asi:

carriles, nunca se han llegado a produclt he-
chos tan deplorables como en empresas de oOr-
den particalar, que en realidad de verdad han
dado ejemplos de una falta de moralidad sin

nombre.

Juzgando lo que es la admipistracton del
Estado, no puede decirse que sea intrinseca-

«El Supremo Gobierno mantiene la propie-
dad de la mayor parte de las lineas férreas del
pais, aun a costa del saciificio pecuaiario gue
importan las pérdidas anuales, como un me-
dio de contribuir al desarrollo de las 1udus-
trias, agricultura i comercio, obteniendo asi,
de un modo indirecto, nna recompensaa este

solo en Chile se hacen estos servicios en con-

res en 3910, se insertan por su autor, don

mentc mala o,inepta, puesto que hal otros
paises que administran sus ferrocarriles 1 que
son objeto de las censuras que se dirijen a la
administracion de los ferrocarriles chilenos.
Debe compartirse la responsabilidad de lo que
ocurre i no cargaria por completo a la Empre-
s misma. No solo se han visto medidas desa-
cortadas impuestas por los Poderes Publicos
en materia de tarifas, segun lo recordaba el
seiior Senador por Malleco. sino que tambien
< ha notado la falta de iniciativa, falta de
camplimiento perfeeto de sus deberes de par.
t e las personas que forman el Gobierno 1
e (Jongreso, gue tienen la obligacion de aten-

sacrificio, con el progreso jeneral que obtiene
el pais. '

Aun existe en el Supremo Gobierno el pro-
pésito de ir adquiriendo paulatinamente lag
lineas de propiedad particular de mayor 1n-
teres ptblico, a fin de que las rejiones que se
sirven de dichas lineas obtengan jas ventajas
que ofrecen los ferrocarriles del Istado, por
medio de sus tarifas proteccionistas.»

Dentro de este mismo criterio, las pérdidas
que en los witimos abos han espertmentado
los ferrocarril s de nropiedad n1onal, st bien
afectan a la caja fiscul, no punede decirse que



importan una pérdida para la economia jene-
ral del pais, puesto que probablemente han
sido recuperadas o resarcidas por otro lado.
Debo confesar que cuando oia a algunos de
mis honorables colegas que han tomado parte
én este debate, me venia a Ja mente unal
idea que, por decir asi, me persigue tenaz-
mente desde mucho tiempo atras, sobre la
administracion de Jos ferrocarriles del Estado.
Quiero suponer que la administracion sea de
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todo punto correcta, qué las lineas tengan|
todo el equipo i demas elementos necesarios:
1 me pregunto: ;no habra otra causa intrinse-
ca, a}-na a la administracion, que influya con
siderablemente en la pérdida que sufren nues-
tros ferrocarriles, en lu saturacion de algunas
secclones, en el retardo del servicio? No habra
alguna otra causa de perturbacion que sea
preciso estudiar 1 remediar? -

Me ha llamado, por ejemplo, la atencion, i
mui vivamente, la circunstancia de que mui
pocos palses tienen en sus ferrocarriles ls
trochi ancha de un metro sesenta i ochol
centimetros, que tiene la mayorfa de nuestras|
lineas. Varias veces he preguntado sjpor qué
no se cambia, por qué no se reduce? i so me
contesta que ya no se puede cambiar. Hace]
pocos dias, despues de cerrado el debate en|
esta Camara, vi en los diarios de Valparaiso
un articulo referente a esta cuestion de las
trochas, con datos tomados de un trabajo pre- |
sentado al primer Congreso Clientifico Pan
Americano por Mr. William J. Wilgus, inser-
tado en el tomo XVIII de los trabajos. En
un cuadro que figura en la pajina 117, se es-
tablece que el setenta 1 uno por ciento de las
trochas mundiales se conforma a la trocha
normal europea, que es de un metro cuaren-
to 1 cinco centimetros i solo el seis por ciento
alcanza a un metro sesenta 1 ocho centimetros

En ese articnlo de don Hormidas Henri-
quez, publicado en la prensa de Valparaiso,
se lee lo siguiente:

«Pero la causa determinante de todo el
fracaso, i esta causa es estensiva a toda la
Red Central, es el equipo estrapesado que exi-
Je una trocha tan ancha como la nuestra. fsta
trocha de un metro seiscientos sesenta i seis,
tuera de Chile, es usada por solo Espafia, Por-
tugal, Arjentina, Indias Inglesas, Ceilan i
Siam Kl Capnada hace tiempo que se deshizo
de fardo tan pesado.»

Yo debo agregar que Holanda tambien se|
deshizo de tan pesado fardo. Continta el ar-
ticulista:

«Lios ferrocarriles del sur del Brasil, como
los de Bahia a San Francisco 1 de Recife a

Jan Francisco, abandonaron tambien la tro-
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cha ancha. El Central Paraguayo tambien se
v16 forzado a cambiar su trocha ancha para
empalmar con los ferrocarriles arjentinos de
trocha normal europea, de un metro cuarenta
1 cinco centimetros, que van a Buenos Aires.»

S1 no bastaran las recomendaciones ante-

iriores para hacernos abandonar semejante

trocha, de esplotacion costosa, bastara citar el
kilometraje mundial de esta trocha:

8,518 ki'Gémetros
16,316 »
83,242 »

33,076 kildmetros

En Europa hal......
n Asia.........
i'n Sud-Ameérica..........

Total..........

Esto, en vn total mudial de quinientos cua-
renta1 un mil setecientos sesenta 1 un kiléme-

'tros, da apénas un seis por ciento del total.

Pues bien, digo yo, si paises mucho mas
adelantados que el nuestro, que han construi-
do ferrocarriles con trocha de un metro sesen-
ta 1 ocho, se apresuran a cambiarla, 3por qué
nosotros mantenemos esa trocha ancha? Sola-
mente Espana, Portugal 1 Chile tienen trocha
de un metro sesenta 1 ocho; no hago mencion
de la Republica Arjentina, porque probable-
mente las condiciones escepcionales de sus
pampas, para tener una base mayor de segu-
ridad para sus ferrocarriles, pueden haber
ex1jido mantener aquella trocha.

La esplicacion de por qué en la mayor par-
te de los ferrocarriles del mundo se ha aban-
donado la trocha de un metro sosenta i ocho
centimetros, para tomar la de un metro cua-
renta 1 cinco, se encuentra en algunos datos
que solicité de la- Direccion de los Ferrocar
rriles. '

He pedido el peso del equipo de carga i me
han Hamado la atencion estos hechos: los ca-
rros bodegas que pesan seis mil trescientos
cincuenta kilogramos, cargan solamente ocho
tonoladas; los carros que pesan nueve mil se-
tecientos kilégramos, cargan doce toneladas:
los carros que pesan diez mil seiscientos kilé-
oramos, cargan veinte toneladas; los carros-re-
jas que pesan seis mil quinientos kilogramos,
cargan ocho toneladas; los que pesan diez mil
trescientos cuarenta kildgramos, cargan doce
toneladas; los que pesan diez mil ochocientos
kilégramos, cargan veinte toneladas; los carros
planos que pesan siete mil ochocientos kilé-
gramos, cargan doce toneladas; los que pesan
nueye toneladas, cargan diecisels toneladas;
los que pesannueve mil treseientoskilogramos,
cargan veinte toneladas; los carros-cajones
que pesan cinco mil treinta kilégramos, cargan
ocho toneladas; los de cinco mil ciento cua-
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renta 1 cuatro kildgramos, cargan dlez tonela-
das; los de cinco mil ochocientas kilogramos, |
cargan doce toneladas; los de nueve mil qui-
nientas sesenta kllogramos cargan veinte to-

neladas; el carro polvorero pesa seis toneladas
1 carga, ocho toneladas.

Como se ve, la mayor parte del equipo es
pesado, 1 solo por escepcion hai algunos ca-

rros en que la carga 1 el peso estdn en relacion
de uno a dos.

Kn la obra titulada «Trasportes Militares»,
de Eckdahl, se encuentran los siguientes da-
tos relativos al equipo de trocha de un metro
~sesenta 1 ocho centimetros:

Calidad del equipo, peso del carro 1 carga
que lleva:

Bodega inglesa, ocho mil kilos de prO
ocho mil kilos de carga.

Bodega americana, once mil trescientos ki-
los de peso, once mil a dieciseis mil kilos de
carga.

Itejas inglesas, ocho mil kilos de peso, ocho
mil kilos de carga.

Rejas americanas, quince mil kilos ds peso,
doce, discisels o veinte mil kiles de carga.

Cajones ingleses, seis mil quinientos kilos
de peso, ocho o diez mil kilos de carga.

(Cajones americanos, quince il seiscientos
kilos de peso, veinte mil kilos de carga.
Cajones de acero, quince mil seiscientos
kilos de peso, tremnta mil lalos de carga.
Rlano americano, plano ingles 1 plano del
als, quince mil cuatrocientos kilos de peso
goce, diecisels o veinte mil kilos de carga.

Polvoreros, nueve mil kilos de peso, ocho
- mil kilos de carga.

Puede estimarse de uno a uno tres décimos'

o0 une cuatro décimos como maximum la re-

lacion entre el peso muerto 1 el peso arras-
trado.

Veamos cuanto vale esta relacion en la tro-
cha normal europea de un metro cuarenta 1
cinco centimetros.

Segun el equipo presentado ala Gltima Es-
posicion de Bruselas, el peso muerto 1 el peso
arrastrado era el siguiente:

Clasificacion del equipo, su constructor,
peso muerto 1 peso de arrastre:

Bodega Empain, nueve mil ochocientos ki-
los peso muerto, quince mil kilos peso arras-
trado.

Bodega Baume 1 Marpent, diez mil sels-
cientos kilos peso muerto, veinte mil kios
peso arrastrado,

Bodega Manage, cinco mil kilos peso muer-
to, diez mul kilos peso arrastrado.

Oa]ones Dyle 1 Bacalan, ocho mil setecien-

_ 1

tos kilos peso muerto, veinte mil kilos peso
tarrastrado.

Cajones Hal, ocho mil novecientos kilos
peso muerto, veinte mil kilos peso arrastrado.

Cajones Baume i Marpent, nueve mil kilos
pesomuerto, velnte mil kilos peso arrastrado.

Cajones Bracquegnis, nueve mil quinientos
kilos peso muerto, vemfa mil kilos peso
arrastrado.

Cajones Bastenier, ocho mil seiscientos I
los peso muerto, veinte mil kilos peso arras-
trado. -

Los carros planos con un peso de cuatro to-
neladas, llevan diez, es decir, una por dos 1
i media.

- Lia Compaiiia del Norte en Francia tiene
lcarros de onc» mil setecientos kilos que llevan
cnarenta mil, es decir, uno por tres 1 medio.

La Companla del Mediodia usa carros de
quince mil cuatrocientos kilos para arrastrar
cincuenta toneladas de minerales. En Estados
Unidos es casi corriente la proporcion de uno
a tres 1 de uno a tres 1 medio.

Podemos considerar, enténces, que el tér-
mino medio del equipo normal esta en la re-
lacion de uno a dos 1 medio, pero conside-
remos solo la proporcion de uno por dos tres
décimos.

Si con el equipo actual se necesitan diez
toneladas para soportar o llevar catorce, con
el equipo normal europeo esas mismas diez
toneladas llevarian veintitres toneladas. Iis
decir que para arrastrar catorce toneladas con

,|el equipo europec se necesitarian sels tone-

ladas de peso muerto, esto es, habria una
economia de cuatro toneladas de menor peso.

Ahora bien, en la Memoria de 1910 pre
sentada por los ferrocarrles del HEstado se ve
que los carros de carga recorrieron ciento se-
tenta 1 tres millones quinientos tres mil sete-
cientos cuarenta1 siete kildmetros, es decir,
hal un exceso de toneladas kilométricas 1gual
a clento setenta 1 tres millones quinientos tres
mil setecientos cuarenta 1 siete multiplicado
por cuatro, o sea, seiscientos noventa 1 cuatro
millones catorce mil novecientos ochenta i
ocho: que calculadas a seis centavos, valor que
cuesta a la Empresa el traspo:te de cada to-
nelada kilométrica, arroja la suma de trein-
ta 1 nueve millones ochocientos cuarenta mil
ochocientos noventa 1 nueve pesos;1como la
Fmpresa no cobra sino trescientos cincuen-
ta 1 sels milésimos, resulta que las seiscien-
tos noventa 1 cuatro millones catorce mil
novecientas ochenta 1 ocho toneladas ki-
lométricas de exceso, por razon del mayor
peso del equipo, equivalen a veinticuatro mi-
Hiones sstecientos seis mil novecientos treinta

}
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1 cuatro pesos, que ella habria podido cobrar a|
lcs particulares por tcasportar ese peso de
carga. i

Como se ve, estos datos son mul intere-
santes, 1 demuestran gue exist: un defecto in-
trinseco en las condicion+-s de nuestros ferro-
carriles, que ha sido correndo en la mayor
parte de los ferrocarriles mundiies. Esos de-
fectos imponen, en primer lugar, mayor gasto
en la couservacion de la via; en seguida, cos-
to mas subi.lo en la construccion de la doble
via; taterial rodante mucho mas caro, loco-
Iotoras was caras; condl 1ones de arrastre
inf 11or, 1 por consigulente, m:-yores dificul-

tades en el trasporte de las mercaderias.

Si otras naclones del mundo han cambiado
la trocha de sus ferrocarri es sin 1nterrumpir
el trafico, 3por qué no podriamos nosotros
hacer lo mismo? No puedo aceptar la razon
quese da,ds que no debemos cambiar la trocha
porque va la hicimoes cowo estd. 1in reahdad
de verdad este argumento, que en términos
vuigares es conocido con aquellas palabras
que dicen «a lo que te criaste», es una nega-
cion del pregreso1 de toda evolucion. A m:|
juicio, es necesario estudiar el problema; so-
bre todo ahora que se nos presenta la opor-
tunidad, con motivo d'l proyectv de reorga-
nizacion de los Fervocarrii~s del Hstado, para
lo cual se van a entrega: ai Gobierno tedes los
recursos que neceslte.

i

. Lo que ha pasado en nuestros ferrocarriles
tambien ha ocuriido en otros ferrocarriles es-
tranjeros Asi, por ejemplo, el ferrocarri]
Norte del Pacifico de Canada se encontrd en
las mismas condiclones qu los nuestros. El
injeniero que fué contratado para pomer re-
medio al desastre que se notaba, ex1j10 que s«
le autorizara para proc.der con amplia liber
tad, en la forma que estimara conveniente.
P1di6 fondos para ree:np:azar todos los rieles,
todas las locomotoras 1 tudos los carroes, por
que nada servia; construyd lineas enteramen-
te nuevas, 1 solo asi pudo obtener buenos re-
sultados. Lo mismo debe hacerse en la pri-|
mera secclon de nuestros ferrocarriles, cuya
enrieladura se va a cambiar integra porque|
solo en la cuesta del Tabon hal rieles de cua
renta 1 ocho kilos que soportan el peso de las
locomotoras. S1 se piensa hacer ese cambio,
dpor qué no se cambia tambien la trocha? Kl
trafico no se Interrumpiria niun solo dia,]
porque quedaria el tercer riel mienfras se|
completaban las obras. EEn cuanto al equipo
que ha1r en la seccion, se podria repartir entre
las secciones tercera 1 cuarta.

1 se comprara material nuevo de tipo nor-|

mal, el Estado obtendria ventajas 1napre-
ciables.

Todaslas fabricas tienen siempre un granstock
de equipo para vias de un metro cuarenta 1 cin-
co; no ocurriria lo quepasa actualmente, que ca-
da encargo de equipo se demora unafio o mas
en llegar, porque hai que construirlo espresa-
mente. Es clerto que en algunas ocasiones se

'ha burlado al Congreso diciéndose que se iba

a construir material con arreglo a ciertos pla- -
nos confeccionados por la Direccion de los
Ferrocarriles, pero la verdad es que esos ca-
rros va estaban construidos 1 se embarcaron
en Nueva York al dia siguienté de haberse
sabido la aceptacion de las propuestas; los
planos venian en los cajones que tralan los

lcarros 1fueron sacados en Valparaiso.

Teniendo nuestras lineas la tiocha de un

'metro cuarenia i cinco centimetros, indudable-

mente los trenes tendrian una capacidad de
arrastee mayor que los actuales, 1, por consi-
guiente, con menor gasto se podria acarrear
mucha mayor cantidad de carga, siendo este
el principal problema que hai que resolver en
nuestros ferrocarriles.

El equipo no se perderia absolutamente.
Sabido es que un carro de carga tiene vida
para diecisiete afios, mas o meénos, 1 que las
locomotoras dejan de prestar ttiles servicios
a los veinticinco afios de uso; de manera que
nodemos afirmar que dentro de diecisiete afios
no habrd ni un solo carro de los que actual-
mente se usan en la viade trocha ancha. Como
he dicho, ese material 1rla entretanto a otras
secclones.

¢ Por qué, enténces, no se éstudia esta mate-
ria? ¢Por qué no considerarla, 1, como se dice,
contarlu, pesarla i medirla? En realidad de
verdad, esos veinticuatro millones de pesos a
que me referi hace un momento, qué¢ la Km-
presa ha dejado de ganar, o mas bien dicho,
esos veinticuatro millones que la Empresa
ha gast:do arrasirando el mayor peso muerto
de los earros, son una suma tan considerable,
que bien vale la pena de hacer un esfuerzo1
gastar el dinero que sea necesarlo para corre-
jir esta situacion.

Se me dird que vamos a contraer un em-
préstito 1 que esto es una deuda; pero lo que
se invierte en equipo 1 obras para ferrocarriles
no es dinero perdido, i en todo caso, esas obras
1 esas adquisiclones van a incrementar el ca-
pital de la Empresa. No sé que haya algun
ferrocarril que no necesite renovar 1 aumentar
su equipo 1 hacer, por lo tanto, nuevos desem-
bolsos mas o ménos a menudo. St la Empresa
la forma una Socieaad, esto se hace con el di-
nero de los gecionistas, o bien emitiendo nue-
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seguramente los jofes no han de darse el tra-
bajo de rejistrar las coleccionas de retratos.
No esta demas que diga de paso que esta me-
dida no se resistié por lo que ella significaba
a mi juicio, de gran importancia i contribuye|en si misma, sino por la mala forma en que se
junto con las otras causas que han manifesta- {la mandé cumplir: por buen» que sea una me-
do los sefiores Senadores, al desequilibrio en|dida, cuando no procede bien el encargado de
que se encuentra el presupuesto de la Empre- cumplirla se vuelve odiosa i no produce los
sa. Valdria, pues, la pena de que se la tomara|resultados apetecidos.

én cuenta cuando se discutiera el proyecto.| Con esto dejo la palabra, dando las gracias
Al efecto, yo he traido estos antecedentes que{al Honorable Senadc por la benevolencia que
me permito someter desde luego a la congide-{ha tenido para olrue,

vas acclones, 1 no hai accionista que pretenda
recuperar su capital, lo que les interesa es per-
eibir la renta.

Esta circunstancia relativa a la trocha es,

nistro, para que Su Seficria estudie la cuestion Altos Hornos de Corral

1 la haga estudiar tambien por nuestros inje-
nieros desde ¢l doble punto de vista técnico if Kl seiior Zafiartu (Ministro de Industria i
comercial, en la seguridad de que, teniendo|Obras Publicus).—No entraré a ocuparme des-
mayores conocimientos que nosotros, han de|de luego de las ubservaciones que acaba de

- resolver ]a cuestion con mayor acietto. toir la Camara al honorable Senador por Val-

4

|

Eiste problema de lus ferrocarriles debe|paraiso, porque e-toi de acuerdo con él en mu-
considerarse como un problema nacional, 1 al|cha parte, i porque en 'a discusion particular
estudiarlo no debe temerse al porvenir ni de-|habra oportunidad para tratarlas Por lo que
bémos asustarnos de las ideas nuevas, siempre‘haee al cambio de trocha d-bo decir al hono-
que redunden en beneficio del pais. rable Senador que con el mayor gusto estudia-

He visto con mucho agrado que el sefior|ré el punto i, como lo ha insinuado Su Sefiora,
Ministro se ha puesto de acuerdo con algunos|tambien lo haré estudiar por ténicos.
sefiores Senadores a fin de redactar el proyec | Habia pedido la palabra para ocaparme de
to en forma que, conciliando en lo posible las{las observaciones formuladas en la sesion de
diversas ideas, pueda ser fdcilmente ‘despa-|ayer por el honorable Senador por Nuble, re-
chado. | como 86 que va a tratarse de él en la|lativas al contrato celebrado entre el Gobierno
sesion del viérnes yo me voi a permitir for-|i la Compaiifa de los Altos Hornos de Chile.
mular algunas indicaciones o modificaciones,| Debo comenzar por pedir escusas al Hono-
de las que no me ocuparé ahora, porque en-|rable Senado por la forma poco ordenada en
tiendo que el sefior Ministro desea usar de la|que espondré mis observaciones, a consscuen-

palabra para otro asunto; me limitaré a enviar-|cia de que casi no he tenido tiempo para es-

las a la Mesa para que se tengan presentes en|tuciar este asunto. Por otra parte, como la
el momento de la discusion. Camara tiene tantos negocios urjentes que re-

Una de esas modificaciones es relativa a losisolver i el de que vol a ocunarme puede de-
sueldos 1 tiene por objeto facilitar la contabi- |cirse que ya ha pasado a la historis, trataré de

lidad; otra esta relacionada con las atribucio-{ser lo mas breve postble. {esde luego no me

nes del Consejo Directivo, a fin de facultarlo ocuparé de Ja primera parte del discurso del
para que pueda dar algun coafort a los obre-|{honorable sefior Urrejola, +n la que $su Sefioria
ros; tambien me permito proponer que se su-|hizo la historia completa de este negoclo. Hn
prima el articulo que establece que los emplea-|realidad, este problema ha sido largamente
dos a jornal 1 a contrata sean considerados|discutido en las Camaras i en la prensa i ya
como emplcados piibiicos para el solo efectofel Congreso se pronuncié sobre él, de modo
de que pueda aplicarseles ciertas disposiciones|que habiendo tantos otros asuntos importantes
del Cddigo Penal. Esta medida afecta a los|por resolver, no entraré a contestar puato por
trabajadores en forma tal, que creen ver vul-|punto todas las observacviones del honorable
nerados sus derechos, entre éstos el derecho!Senador.

de huelga, que estd reconocido en todas par-| Su Sefioria quiso probar las ventajas que,
tes. Muchas veces las medidas mejorintencio-|a su juicio, tiene el antiguo contrato sobie el
nadas suelen dar malos resultados, como ha|que se ha celebrado wltimamente. Solo quiero
ocurrido con la obligacion de retratarse’ que|recordar de paso i brevemente algunas do las
ultimamente se ha impuesto a los operarios|caracteristicas del nueve contrato para demos-
de los ferrocarriles, que importa millones de|trar que es superior al antiguo. Segun las dis-

‘pesos para el Fisco 1 cuyo beneficio va a ser|posiciones del antiguo contrato, la Compaiiia

nulo, porque al tomarse un nuevo operario{no tenia obhguacion de producir gcero, que e
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lo que verdaderamente nos interesa, puesto|seiior Carbonell; puedo agegurar que la Com-
que el fierro en lingotes tiene poco consumo,|paiia no ha pedido tal cosa, i no me esplico
1 en cambio el acero figura con un veinticinco |[cémo se pueda creer que el que habla habria
0 un treinta 1 cinco por ciento sn el total de{de inspirar sus actos como Ministro en una
nuestras importaciones. itn el contrato anti-|peticion de la Compaiiia. Fin mi corta 1 mo-
guo tampoco se tomaban precauciones para|desta vida piblica jamas he tomado por nor-
resguardar los intereses fiscales; si la industria|ma de mis procedimientos otra cosa que el
no producia o si dejaba pérdidas era el Go-|interes jeneral del pais.

bierno quien debia pagar; ahora estan afectos| El sefior Urrcjola. — Al decir eso, no se
al reembolso de lo que se pague por la garan-|me pudo ocurrir que Su Sefiorfa fuera a tomar
tia el establecimiento de Corral, cuyas insta-|mis palabras como un cargo para Su Seiiorfa.

laciones valen mas de diez millones de pesos,
1 el mineral del Tofo, cuya importancia os

No tenia otro antecedente que la creencia, que
me parece ldjica, de que la Compaiifa hubiera

considerable 1 cuyos productos han sido ven-|solicitado la intervencion del Gobierno.

didos a una Compadiia norte-americana.

Kl sefier Zafiartu (Ministro de Industria 1

No se, pues, como puede decirse que este|Obras Publicas). — No me parece 16jico supo-
nuevo contrato no es ventajoso para el Fisco.|{ner que un Ministro hubiera de acceder a una
Se dijo tambien que ei Gobierno habia man-|solicitud indebida, tan solo por complacer al
dado pagar indebidamente a la Compaiia la|interesado. Repito que el honorable Senador

cantidad de quinientos treinta 1 un mil sete
clentos veinticinco pesos setenta i nueve cen-
tavos. "

Ein abono de este procedimiento, debo ma-
nifestar al Honorable Senado que el pago de
esos quinientos treinta 1 un mil setecientos
velnticinco pesos setenta i nueve centavos, se
hizo nrevia consulta al Consejo d» Defensa
Fiscal. Pero a este respecto, dijo ¢l honorable
snador de Nuble que el Consejo no tomé
conocimiento de algunos docume .tos. Sin em-|
bargo, esta aseveracion de Su Sefioria no
puede ser exacta, por cuanto .los documeuntos
a que se refirld Su Sefori+ estdny insettos en
la escritura publica a que se odijo ol contra-
to celebrado con los Altos Horn s,

El sefior Urrejola.—Es que ol Consejo no
los leeria talvez.

El sedor Zafiartu (Ministro de [ndastria 1
Obras Publicas). — No es admisible supon.r
que debiendo dar un informe o leyera el
Consejo los antecedentes que s la remitian.
Ademas, en la parte final dsl articulo 8.° d.|
contrato se establece categsdricam nte: «Hstos
préstamos se iniciardn con la cantidad de qi-
nientos treinta i un mil seteclen’ux velnticin-
CO pesos setenta 1 nueve centavos, oro de die-
ciocho peniques, ete.» -

.. Naturalmente, con una estipulacion COmo
esta, el Consejo de Defenss Fiscal no podia
decir otra cosa que lo que dijo

Por otra parte, mi honarable antecesor, el
sefior Viel, que mandé pagar esca sama, es-
tudi6 el punto con verdadeéra detencion i este
estudio tranquilo hecho por el seior Viel es
una garantfa de que no dié un paso en falso.

Se ha dicho que la Compafia habia pedido
al Gobierno que interviniera en un pleito que

tiene con un antiguo representante suyo, el

puede estar seguro de que en todos mis actos
consulto solamente el interes del pais, pres-
cindiendo aun de aquellos a que un represen-
tante del pueblo estd en cierto modo obliga-

1o a atender, como serian los intereses jene-

rales de sus electores.

El Gobierno intervino en este asunto por-
que se creyé en la obligacion de intervenir.
~e trataba de definir la responsabilidad que la
Compafila de los Altos Hornos tenia afecta a
la suma que le habia sido entregada por el
Gobierno, 1 cono aquel pleito podia aminorar
esta responsabilidad, el Gobierno 1§jicamente
debia intervenir; si no se procedié mas lenta~
mente, fue porque no habla tiempo para

tello.

Un dia se presenté al Ministerio el sefior
Lazo. interventor del Gobierno, a manifestar
que el creia, como representante del Gaobier-
no, que la mina que habia vendido el sefior

arbonell pertenecia a la Compailia, 1 que con
esta venta se disminuia el capital afecto a la
caran:ia del Estado. En el acto se procedid a
comprobar la denuncia del interventor del
(robierno, lo que no creo qne pueda dar mo-
tivo para censurar al Ministro que asi lo hacia,
en resgnarde de los inter=ses d-] Estado.

Ea seguida, el Gobierno procedié inmedia-~
tamente a consultar al Consejo de Defensa
Fiscal, acerca de st debia o no intervenir en
este asunto. El Consejo no ha emitido aun su
Informe, pero puedo declarar que una vez que
lo haya hecho, el Gobierno se cefiira estrictas
m3nte a su dictamen. Pero, en todo caso, esta
medida no pudo tomarse previamente antes,
porque la accion del (Gobierno habria podido
llegar tarde, cuando la venta hubiera sido ya
inscrita, 1 enténces si que Su Seiioria habria
podido hacer un cargo al Ministro por no ha-
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ber mostrado la suficiente dilijencia para res-
guardar los intereses fiscales.

Me aiegro mucho, sefior Presidente, de
que se haya traido este ncgocto a la Camara,
porque se ha dicho que el Gobierno se ha
mezclado oficiosamente en este asunto, 1 me
felicito de haber podido esplicar mi conducta
ante la mas alta Corporacion de la Repiblica.

e ha manifestado tambien que en virtud
del nuevo contrato el Gobierno perdera el va
lor de las espropiacionss; pero yo sostengo
que no habra pérdida alguna por este canitu-
lo. Desde luego, las espropiaciones ascienden
solo a un millen de pesos.

Elsefior Urrejola.—Una solarcclamacion,
la del sefior Haberlek, es por un millon qui-
nientos mil pesos.

Kl seiior Zafiartu (Ministro de Industria).
—Pero lo calculado por valor de estas espro-
piaciones asciende solo a un millon de pesos.
Bien pueden los interesados cobrar diez mi-
lones, pero eso no significa que ol Kstado se
encuentre obligado a pagarlos; son los Tribu-
nales los que deben decidir.

Repito que con relacion a las espropiacio-
nes, el lstado no tendcd pérdida alguna, por-
que st el negocio contintia, las espropiaciones
seran de cuenta de la Sociedad, 1 s1 no con-
tinta, el Fisco se quedard con los terrenos o
se entendera con los propietarios para devol-
vérselos por su justo precio.

Bl sefior Urrejola.—;Con qué va a pagar
la Sociedad? |

Kl sefior Zafiartu (Ministro de Industria).
—~Con el arrtendo del mineral del Tofo; el
producto de este arriendo lo percibird el
Hisco.

El sefior Urrejola.—El cin. n es de dos-
cientus mtl francos anuales.

El seiior Zafiartu (Ministro .ie Indastria).
—De mus de quinientos mil. Obsaervo el
honorable Senador de nuble en la sesion de
ayer que el listado podria perder tawbten
la garantia. Tampoco existe este temor porque
hasta ahora solo ha pagado la suma de ocho-
cientos ochenta i un mil setecientos veinti-
cinco pesos oro; 1 como la Compania tiene ins
talaciones por valor de diez millones de pesos,
1 tiene ademas el mineral del Tofo, hai so-
bradamente para que el Gobierno se resarza
de las sumas que ha entr~gado.

Kl sefior Urrejola.—Habria que agregar
lo que la Compaiiia seguird cobrando en vir-
tud del contrato.

Kl seiior Zafiartu (Ministro de Industria,
Obras Piblicas 1 Ferrocar:il»s).—Pero Su Se-
noria ha declarado que la Compaifiia ha que-

—

-

-ste caso el Gobirrno no tendiia obligacion de
pagar mas de¢ lo ya pugado, que sube a ocho-
clentos ochen'a i dos mii pesos oro, suma que
recuperaria en uno o dos afios con el arriendo
del mineral del Tofo. Creo que con lo que he
manifestado basta pare. probar las ventajas
del nwevo contrato sobre el anterior.

Habria podido agregar otras esplicacio-
nes, pero hubiendo pasado la hora no quiero
molestar por mag ti=mpo al Sen-do.

El seior Aldunate (Presidente) —Se sus

pende la sesion,
Se suspendid ia sesion.

SIXGUNDA HORA

Presupuesto de Hacienda.—Tra-
mitacion de los item nuevos
agregadozs al presupuesto.

El seior Adunate
Ja sesion. ﬁ

Continta la discusion de las modificaciones
introducidas por la Camara de Diputados en
el presupuesto de Hacienda.

Puede usar de la palabra el honorable Se-
nador por Aconcagua.

Kl sefior Claro Solar.—En una de las
sestones pasadas formulé indicacion para que,
de la cantidad que consulta el item nuevo,
ag:egado porla Camara de Diputados al pre-
supuesto de Hacienda, para la propaganda
del salitre, se dedujera la suma de siete mil
doscientas libras esterlinas que, en conformi-
dad al contrato celebrado, debe el Gubierno
pagar como subvencion a la Compafila Aus-
tro- Americana de Vapores, ya que el nuevo
serviclo de navegacion que ella establecerd,
mediante esa subvencion, tiene, en cierto mo-
do, el caracter de propaganda del salitre.

El propdésito de subvencionar a esta Compa-
nia ~uenta con la aceptacion de casi la unanimi-
dad -l Congreso, pues la idea fué aprobada
casl sin débate en ol Senado i, segun literal-

(Presidente).—Continua,

mente lo espresa el oficio (e la Cimara de

Diputados, ha merecido tambien la aprobacion
de esa Corporacion. Es cierto que, segun el
Boletin de Sesiones de la otra Camara, parece
que hal una pequeria difereucia entre la forma
como se discutié alli esta cuestion i lo que
espresa el oficio del Presidente de ella; pero,
evidentemente, te' enos que atenernosa lo que
dice la comunicacion oficial del Presidente de
la otra Camara, que esta sobre la Mesa, segun
la cual aquella Camara aprobd este item de
siete mil doscientas libras esterlinas, declaran-
do que debo fgurar en e} presupuesto del In

brado 1 pedido la resolucion del contrato, 1 en|terior.



T T
R

SESION DE 81 DE DICIEMBRE

T raa—

635

o hl- -

. iy -

_-L-—nl

Bl sefior Ministro de Hacienda, con guien
he hablado privadamente sobre e! particular,
me ha manifestado que 1ai fondos para pagar
la citada subvencion, que, como el mismo se-
nor Ministro lo manifestd en sesina anterior,
en ningun caso se pagara integramente en e
ano entrante, sio solo la mit:d 0o poco mas.

Por o tanto, la cuestion no tiene la impor-
tancia que habria tenido en otra ocasion. Pe-
ro debo hacermo cargo de las observaciones
hechas por algunos sefiores Senadores en la
seston de ayer, porque, no obstante, la forma
esquisitamente cortes que ewmpled el honora-
ble Senador por Curicd, el que habla, que ha-
bia hecho esa indicacion, qued: ba en sibuacion
un tanto desfavorable, 1 s1 no hubierva tenido
el refuerzo del honorable S»nador por San-
tlago, habria estado absolutamente solo en
ese momento ante la pregunta reiwtorada que
hacia el honorable Senador por Curicd, acerca
de quién habria en esta Sala que considerara
posible hacer una indicacion semejante.

No vo1 a tratar a fondo la cuestion consti-
tuclonal, que s¢ ha presentado en innumera-
bles ocasiones desde que existe la Constitu-
cion 1 dosde que ha habido debates sobre la
formacion de la lei de presupuestos; pero,
qulero 1nsistir algo sobre este punto, a fin de
dejar a salvo la que estimo verdadera inter-
pretacion de nuestra Const:tucion, 1 para po
ner de manifiesto cual es el papel que corres
ponde a una 1 otra Camara en la discusion de
la llamada lei de presupuestos.

il término «lei de presupuestos» no es de la
Constitucion; este nombre wviene del articulo
3.° de la lei de diciembre de 1384, articulo
que merecid observaciones durante la discu
sion de esa let por considerarsele innecesa-
r1o 1 porque, en vealidad, no consignaba un
precepto sino una simple deciaracion, que pa-
recla introduccion o portada de lo que wviene
en segulda. HEse articulo dice: «lios gastos de
la Administracion Puablica se fijaran anual
mente por la lel1 de presupuestos». De mane-
ra que este nombre no es, repito, de la Cons-
titucion, sino de la lei del 84.

Luego, la Constitucion no ha dicho que los
presupuestos son una lel unica, 1 precisamen-

te esta cuestion do si los presupuestos consti-

tuyen una sola lel 0 81 son tantas leyes co-
mo las partidas o item de que constan, es la
cuention gravisima a que, a mi juicio, vino a
poner término laler sobre formacion de los
presupuaestos. Para fijar las 1deas sobre este
punto, séame permitido recordar la letra de
las disposiciones constitucionales pertinentes.
El articulo 28 de la Constitucion (37 antiguo)
establece: |

«Solo en virtud de una lei se puede:

I ag P9 8 B &0 A g 888 guaerd A9 & A b " B0 b uwm "B EEREERE " ] " o= -

2 ° Fijar anualmente los gastos de ia Admi-
nistracion Pablica.» |

De modo que este articalo dispone que los
oustos de la Administracion Pablica deben ser
iljados por lei, no por atribucion esclusiva del
Congreso, sino con la intervencion cel Presi-
dente de la Republica, como Poder colejisla-
dor. Esta dizposicion de la Constitucion guar-
da conformidad con otra que es tambien itil
recordar, la del articulo 79 (88 antiguo), que
dice:

«Liuego que el Congreso abra sus sesiones,
deberdn los Ministros del despacho darle cuen-
ta del estado de la Nacion, en lo _relativo a
los negocios del Departamente de cada uno.»

* Se relaciona tambien con la disposicion del
articulo 80, que establece:

«Deberan igualmente presentsrle el presu-
puesto anual de los gastos que deban hacerse
en sus respectivos Departamentos; 1 dar cuen-
ta de la inversion de las sumas decretadas para
llenar los gastos del afio anterior.»

Esta disposicion de la Coustitucion esta ma-
nifestando que debe haber un presupuesto
para cada Departamento, presupuesto que de-
be formar i presentar el respectivo M nistro,
pues no dice que los Ministros presentarin el
proyecto de lel de presupuestos, sino que
acompadaran el presupuesto de sus respecti-
vos departamentos.

En conformidad a este criterio de la Cons-
titucion, el articule 96 dice: |

«El Presidente de la Republica propondra
a la deliberacion del Consejo de Estado:

1.© Todas los proyectos de let que juzgare
convenliente pasar al Congreso.

9.° Todos los proyectos de lei que, aproba-
dos por el Senado 1 por la Cémara de Dipu-
tados, pasaren al Presidente de la Reptblica
para su aprobacion.

3.9 Todos :0s negocios en que la Constitu-
cion exija sefialadamente que se.oiga al Con-
sejo de Hstado.

4.0 Los presupuestros anuales de gastos
que han de pasarse al Congreso.»
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Comco se ve, la Constitucion establece mar-
cada difersmcia entre las demss leyes 1 los
presupuestes, que tambien tienen  que ser
aprobados por lel.

Todavia mas. Esta diferencia entre los pre-
supuestos 1 las demas leyes estd establecida
tambien en otros artfculos de nuestra Consti-
tucion. Asi, el articulo 146 dice:

«Ningun pago se admitira en cuenta en las
tesorerias del Estado, s1 no se hiciese a virtud
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de un decreto en que se esprese la lei, o la
parte del presupuesto aprobado por las Ca-
maras en que se autoriza aquel gasto.»

El articulo 78 dice:

«>on atribuciones especiales del Presidente |

de la Republica:

....... a & B &k g g N . s g % s pa ¥ E A d "8 gae

12. Cuidar de la recandacion do las rentas
publicas, 1 decretar su inversion con arreglo
a la le1»

«La lel» es aqui voz jenérica que compren-
de a la ler especial que haya autorizado el
gasto i a la lei de presupuestos.

Por lo tanto, con la autoridad de la Cons
titucion puedo sentar esta premisa para lo que
voi a espresar en seguida: el concepto «le:
de presupuestoss no figura en la Constitu-

ide asegurar que haya siempre lei de presu-
|prestos. Yo empleo la espresion «lei de pre-
supuestos» porqua me traiciona la costumbre i
| porque, repito, la lei del 84 1o da ese numbre,
Con motivo de las dificultades que se  sus-
Imta,bfm en la formacion de los p - supnestos,
en ~] ano 73 sa tratd en la Camara de Diputa-
dos de la conveniencia de dictar una lei que
isolucionara los conflictos que pudieran presen-
|tarse,. |
Fruto de esto, despues de discutirse en las
sesiones del afio 73 el informe de la Comision,
1fué la indicacion del Ministro de Hacienda de
aqiel entdnces, el actual Presidente de la Re-
|publica, para que se nombrara una Comision
que preparara una ler organica para la discu-
ston 1 formacion de los presupuestos, i se de-

!

cion, que no habla sino de la preparacion por|signé con esto objeto a la de Hacienda, de la
cada Ministerio de los presupuestos anuales|Camara de D putados, la cual pasd un informe
de gastas que deben ser presentados por el|elaiio 1875,en que se pronunciaba por no deta-
Presidente de la Republica al Consejo de Es-|!lar las contribuciones; querla quefueran apro-

tado i enviados al Congreso, que los discute 1
aprueba, 1los devuelve al Presidente de la
Republica para su promulgacion como lei.

ia lel de presupuestos, que consulta gastos|

tan diversos, tan heterojéneos como los del
culto 1 los destinados a pagar la construccion
de ferrocarriles, por ejemplo, asuntos comple-
tamente distintos 1 aun antagodnicos unos de
los otros, ha dado orijen a diversas cuestiones
acerca de cual es el procedimiento que debe
observarse, dentro de las disposiciones que
la Constitucion establece como regla jeneral!
para la formacion de las leyes, para su forma-

cion 1 aprobacwn
Antes del afio 1873 1 desde el afio 1840, en

que se rejistran anales completos sobre losi

debates pariamentarios, habia distintas opi
niones sobre este punto, tan autorizadas unas
como otras. Unos sostenian gque los presu-
puestos eran una sola let en cuantc a su disca-
sion, 1 otros, que cada uno de sus {tem debian
considerarse como una le1 separada por cuan-
t0 no era posible colocar al Presidente de la
Republica en: situacion de no poder hacer los
gastos nablicos cnando, por desacuerdos entre
ambas Camaras acerca de un item o partida,

no hubiera ler. Todos han estado de acuerdo
en este pun:o, 1 practicamente se ha salvado
la dificultad quitando ei cuerpo a la cuestion
para evitar que pudisra producirse un con-
flicto.

La let del 84 ha venido a ser !a le1 inter-
pretativa de la Constituclon en este punto; es
una lel que ha reglamentado las atitbuciones
de una 1 otr.. Cumura en lo relativo a la for-
macton de los presupuestos, dentro de las dis

badas en giobo, 1 contenia, ademas, otras dis-
posiciones, que se estimd debian ser aclaradas
|1 completadas.

Volvié el asunto a Comision, 1 en las sesiones
estraordinarias de 1876 se presentd un nuevo
informe, al coal no me referiré literalmente,
pero que los sefiores Senadores encontraran |
en la palina 564 del Boletin de Sesiomes Es-
traordinarias de la Camara de Diputados del
ano 1876. |

El provecto de lei elaborado por la Comai-
s10n, que se puso en discusion en- las sesiones
del afio 1877, decia en su articulo 4.°:

«Art. 4.0 Los gastos 8sv clasificaran, segun
su naturaleza, en fijos, variables i autorizados
por leyes es[)ema.les
i Cada una de las tres secciones se dividira
jen partidas 1 éstas en numeros o item.
bn las partidas de gastos fijos se designaré,
ila lei, econtrato o decreto que autoriza el
oasto. |

En las partldas de gastos autorizados por
leyes especiales, se espresardn éstas, el monto
de la autorizacion 1lo que queda por inver-
tirse», 1 contenia este inciso final:

«Crda ftem di-l presupuesto es una lei».

La Comision informante habia resuelto por
inaniuiidad la cuestion constitucional que ha-
bia estado preocupando la atencion de la Cé-
mara, er: esta forma precisa 1 contundente:
«Cada item del presupuesto es una lei.»

i Don Demetrio Lastarria, Diputado enténces
por Rancagua, quiso que se quitara este inci-
0 5.% del articulo 1 propuse que se dijiera:

«Lia discusion 1 votacion de los presupues-

tos que debe tener lugar en e: Congreso se

posiciones cunsutuuonales, con el fin principal} hard por partidas, sin perjuicio de las modis
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ficaciones que puedan introducirse en los|pecial como la de presupuestos, sino que tal-
item de que se componga la partida. vez entrabardn mas la hbertad de discu-

Para los efectos de lo que disponen los ar-{ston.»
ticulos 42 i 51 de la Constitucion, cada item| En seguida se hizo cargo de la cuestion el
se considerard como una lel. sefior Puelma, quien la sintetiz6, diciendo:

Siguié la discusion i, puesta en votaeion| «He ahi una situacicn embarazosa, en que
esta idea, la Camara se pronunci6 lisa i llana-|una Camara no puede entrar a discutir am-
mente encontrando preferible la forma conci-{pliamente, en que solo puede pronunclarse
sa: «<cada item del presupuesto es una lei». |por el si o por el n0: i toda esta dificultad se-

Vino el proyecto a la Camara de Senado-{ria facil de correjir. Pero, si se considera el
res i la Comision de esta Ca'nara lo modificé, | presupuesto como una sola lei, la situacion es
pero no en esta purte. (Bl informe corre en la{sin salida; nada podria kacerse, ¢l Senado nada
pajina 90 del Boletin de Sesiones del aio|podria cambiar ni correjir, aun stendo Camara
1884). _ de orijen, cuando la otra Camara introdujera

Puesto en votacion el articulo 4.° del pro-|una adicion. Esto es inaceptable, pues la Ca-
yecto cuyo 1nciso final decia que cada item dcl{mara de orijen no toma parte en la, discusion
presupuesto es una lei, el sefior Varas, Presi-|de esa nueva lei: admite o rechaza solamente.
dente, dijo: «<yo desecaria saber qué razones| Bajo este punto de vista, la cuestion es mul
ha tenido la * ‘omision para aceptar la idea con-{grave, es mui séria, 1 s necesario salvar estas
tenida en este dltimo 1nciso. | | dificultades.» o ‘

El seior Concha i Toro Presidents de la| El sefior Barros Luco (Ministro de Hacien-
Comision, con:estd.—«Al revisar el proyectods), dijo:
de la Camara de iputados, la Comision cre !
y6 que era conveniente aceptarlo; 1, en lo
que se refiere a esta parte, por las razones
s:.guientes: s1 los presupuestos forman una so-
la le1 1 hubiera desacuerdo entre ambas Ca
maras sobre la aprobacion de un solo item,
que pudiera ser de mil pesos, de quinientos
o de otra suma aun mas 1nsignificante, jseria
posible que por esta circunstancia el resto de
la leil quedara sin ie)ir, ocasionandose asi un
verdadero perjuicio al servicio piblico?»

I mas adelante agregaba:

«La Comision creyé que todo se salvabe
estableciendo que c¢ada ftem ¢s una lel qu
puede desprenderse de los demmas 1 corre:
suorte aparte. 31 no es ésta en el fondo
verdad? Yo mo,veo qué razou habria pars
considerar los diversos gastos, tan distintos
entre si, como parte de un solo articulo de i
ler de presupuestos.» -

Tercid en el debate el sefior Vergara Alba
no, Ministro de Relaciones Esteriores, di-
ciendo: '

«El proyecto que discutimos tiene por ob-
jeto establecer reglas de procedimiento para
la formacion de los presupuestos1 cuentas de
inversion, nada mas. No cabe en él la consig-
nacion de principios Jenerales; ni el esta-
blecimiento de reglas dogmaticas, cemo la del
inciso en cuestion. Ks ir demwasiado éjox, no
es facil calcuiar srquiera las cons-cu:nclag de
un precepto tan absoluto, tan dogmairico co- |
mo éste. | Esta redaccion salvaria, a mi juicto, la difi-

Desde of primer momento 48 tan a la ima {ealtad 1 colocaria al Senado en aptitud de mo-
dcacion muoitiud de dificastad < que no solo | fear o adiciona los item agre, .dos por la
entorpeceran ol facil despacho de una lei es-|Camara vevisura, 1 que ha sidv la razon funda-

cuando se propuso este inciso en la Camara de
Diputados, fué el indicado por el sefior Sena-
dor Puelma, tratandose de dar facilidad a la
C4mara de orijen para modificar los item nue-
vos introducidos por la Camara revisora. la
redaccion, sin embargo, tiene sus inconvenien-
te, porque las Camaras, conforme a sus regla-
mentos, someten la discusion de cada le1 a
ciertas tramitaciones largas 1 complicadas; de
manera que, enviados los presupuestos a la
Camara de Diputados, por ejemplo, 1s1 esta se
sncontrarse con que cada item era una ler es-
pecial, tendria que someter cada uno de ellos
1 discusion jeneral 1 particular, 1 sabe el Sena-
1o que la discusion jeneral i la particular, se-
sun el Reglamento de la Céusara de Diputados,
10 puede tener lugar en Ja misma sesion, a no
ser que haya unanimidad en este sentido. De
mancra que, segun ese Reglamento, la pres-
cripcion de este inciso va a dar lugar a una
tramitacion realmente embarazosa.

Asi es que para salvar este inconveniente,
de modo que pueda la Camara de orfjen revi-
sar las modificaciones o adiciones introducidas
sn los item del presupuesto por la Cdwmara re-
visora, conviene dar a este 1nciso otra redac-
cion 1 decir: «los item introducidos por la Ca-
mara revisora en los presupuestos se conside-
rarn como proyectos de lei, de manera que
la Camara de orfien pueda modificarlos o adi-
clonarlos. »

rF
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mental que se ha tenido al proponer el inciso
en debate.»

Se dijo, enténces, que era preferible supri-
mir ese inciso del articulo 4.2, reservandolo
para ol articulo 9.° '

Kl sefior VERGARA ALsaNo (Ministro de Re-
laciones Hsteriores), volviendo sobre lo que
habia dicho en una de las sesiones anteriores,
e espreso en estos terminos: «;Para qué venir
a resucltar una cuestion conrrovertida por mu-
chos anos, como es la de s1 cada itemn del pre
gupuesto es o no una le1? Lo oporturno, lo
convenlente seria suprimir tal discusion.

Pero se dice: las prerrogativas de la Camara
de orijen pueden ser negadas por la revisora,
puesto que aquélla, a pesar suyo en muchos
casos, tiene que hmitarse a decir si 0 nd.

S1 bien esta objecion es séria, me parece
que podria salvarse sin gran dificultad, aun
cuando no en la forma indicada por el sefior
Senador. (Se refiere el senor Puelini).

Histudiando la materia, habia yo redactadc
dos 1ncisos para colocarlos, no aqui, sino en ¢l

articulo 9.0

Dicen asi:

«1.° Kl desacuerdo de las Camara en algu
na partida o item de los presupuestos no im-
pide la sancion 1 promulgacion de las demas
partidas o ftem aprobados por ambas;

2.0 Cuando la Camara revisora introdujess
nuevos itern en el presupuestq, se reputaran
éstos como proyectos de let para los efectos
de su discusion 1 aprobacion en la Camara de

orij en.»

e o

Tales son las 1deas gue he creido conve-]

niente consultar para evitar embrollos i en-
torpecimientos en la discusion de los presu-
puestos.»

Pasa este asuntoa otra sesion 1 en ella, acep-
tandose la insinuacion hecha por ei Ainistro
de Hacienda, se puso en discusion el articulo
9.0, el cual, conforme a lasmdicaciones hechas,
quedd con la agragacion final:

«Cuando la Camara revisora introdujese
nuevos item en el presupu-sto, se reputaran
éstos como progectos de lei para los efectos
de su discusion 1 aprobacion en la Cidmara de
orijen.»

Este proyecto, modificado, volvid, como era
natural, a la Camara de Diputados 1 al discu
tirse el articulo 4.°, cuyo 1nciso final habia sido
suprimido, se dijo lo sicuiente:

Kl sefior LererLier (don Ricardo).—«No
comprendo el alcance de la supresion hecha
por el Senado. En el articu'o 9.° del Senado se
dice:

«Lias modificaciones que se introduzcan en
las partidas de gastos fijados por leyes de efec-

|

!
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tos permanentes 1 las que alteren los sueldos o
los gastos establecidos en leyes especiales, se
consideraran come proyectos de lel que se
discutiran 1 tramitardn como una lei indepen-
diente de la de presupuestos.»

{a contradiccion salta a primera vista. Hai
completo desacuerdo entre la supresion del
inciso ultimo del articulo 4.2 1 este inciso del
articulo 9.9 Segon este inciso, el Senado con-
sidera cadsa itew del presupuesto eomo una lei.

;A qné viene entdnces esta supresion? Solo
para dejar pendientes dificultades i engafios
de todo jénero. -

La supreston del Gltimo inciso no tiene ob-
jeto, desde que la idea que él contiene se con-
signaen el articulo 9.° aprobado por el Senado.

En vista de lo espuesto negaré mi voto a la
modificacion del Senado en este articulo.

Bl sefior Hunkrus (Presidente). —La dis-
cusion del aliimo 1nciso del articulo 4.0 de
este proy~cto de lel, el afio 1876, did en esta
Camara lugar a un debate interesante: 1 efec-
tivamente este es uno de los puntos de dere-
cho constitucional mas importantes del pro-
yecto que discutimos.

Es de mucha trascendencia saber cudl es la
Camara de orijen 1 cuil la revisora -en la dis-
cusion de cada item, si los item nuevos intro-
ducidos en la lei de presupuestos por la Ca-
mara revisora son nuevas leyes, es decir, si,
respecto de ellos es Camara de orijen, para de-
terminar la mayoria que debe aprobar o re-
chazar las modificaciones introducidas en el
proyecto primitivo. Por otra parte, si los item
d-1 presupuesto no constituvenleyes indepen-
dientes unas de otras, es evidente que, recha-
zaco.-un {tem per ambas (Cdmaras, toda la Jei
viene por el suelo. De esa manera, el rechazo
de un item del presupuesto puede acarrear la
no aprobacion de todo el presupuesto. Esto
es absurde.

Yo, debo decirio con franqueza, no partici-
po de la ommen del Honorable Senado s
un hecho inconcuso que cada item del presu
puesto es una lel en cuanto a sus efectos.

Lia circunsiancia de gue los diversos item
del presupuesto aparezean consultados en un
mismo cuaderno, es una cuestion de forma que
no puede quitarles su verdadero caracter. Asi.
l0s 2,624 a-ticulos de que consta el Cédigo
Civil ne tendrian mayor ni menor fuerza si
no estuveran reunidos en un solo libro.

Creo que la disposicion mas importante de
este proyecto es precisamente esta de que es-
tamos tratando 1 que ha sido suprimida por el
Senado.

Abundando en las ideas que ha manifesta-
do el honorable seiior Letelier, le negaré mi
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voto a la sujresion, c¢ouwo se lo negaréd tam
bien a los tres Glti u s incitus del articalo 9.°

Kl sedor Barros Luvco (Ministro de Ha-
cienda).—El Senado suprimié el inciso en do
bate, porque alli predominé la id~a de que
toda la let de presupuesins podria fracazar s
en la discusion de cada uno de los ite
que esta formado, consideriandoles com: len
por separado, se les sometiera a los diversos
tramites determinados por el Roglamento 1
la Camara, es 'ecir, la Jiscusion jeneral 1 lajt
particular sobre cada item. Lia discusion de lo
lei de presupuestos, hecha en esta forma, seria
interminable.»

Quedd, pues, consignada asi la opinion que
mereclera este punto al sefior Huneeus, co
mentador de nuestra Constitucion, que habla-
ba empleando los terminos de la redaccion
que he indicado. tal como se jenerd esta idea
en la mente del autor de la indicacion.

El sefior Vergara Albano, Ministro de Re-
laciones Ksteriores, hablaba de {tem introdu
cidos por la Cdmara revisora que no iban en
el proyecto de la Camara de orijen.

No es posible que se nos argumente dicien-
do que se hablaba de aumentos no consulta-
dos por el Ejecutivo, que no habian venido a
la Camara en el presupuesto; né, sefior. La pa-
labra mata, el espirttu vivifica. lLa palabra
cnuevo» hal que entenderla en el concepto
que constitucionalmente tiene. Es nuevo lo
que no va en el proyecto aprobado por la
Cémara de orijen.

JQué es lo que dele tener en vista la Cama-
ra de Diputados? Para la Camara de Diputa-
dos no hai mas que el proyecto que el Senado
le ha mandado. Kl Secretario, en la redaccion
del oficio respectivo, dice: «Kl Senado ha
aprobado el proyecto de presupuestos corres-
pondiente al Minisierio de Hacienda en to
forma.» 3Cuil es entdnces ol proyecto de ori
jen? El que ha aprobado el Senado; ~n ese
proyecto no ha 1do el item paraja propiza «da
salitrera; 1 s1las cosas hubieran de entenderss

em de

1

como el honorable Senador de Cuaricd las en-

tiende, o manifestaba entenderlas en la sesion
de ayer, el resultado practico habria sido que
la Cdmara de Diputados no habria podide in-
cluir este item sin contrariar la Constitucion
del Estado, desde el momento que un pro-
yecto de lei que ha sido desechado en una
Camara no puede volver a discutirse en la se-
sion de ese mismo afio.

De manera que la CAmara de Diputados no
ha debido tomar en cuenta para nada el item
relativo a la propaganda que venia en el pro-
yecto del Ejecutivo.

el .

vecto de reorganizacion de los ferrocarriles,
»n cuya discusion estainos empeiiados, es un
ejemplo viviente de ello. Hal ocho proyectos
de reorganizacion de los ferrocarriles 1 éste
que ahora se ha elaborado, 1 que talvez sera
aprobado por el Senado, contiene ideas de to-
dos esos psoyectos, muchas de ellas rechaza-
1as anteriormente, ;1 estarlamos por esto con
08 brazos atados para no poder introducir
»sas 1deas en la.let? N6, sefior; tenemos perfec-
ta libertad, porque no viensn esas ideas en el
proyecto de la Chmara de Diputados. S1 vinie-
ran, podriamos modificarias; como no vienen
podemos introductrlas.

De man+ra que creo haber estado dentro
de la verdadera interpretacion constitucional,
por mas que no haya estado talvez de acuer-
do con la préactica del Senado.

No quiero 1nsistir mas en este punto, por-
que temo abusar de la benevolencia del Sena-
do. Podria apoyar lo que a~abo de decir con
las palabras del seflor Huneeus, 1 con casos
préacticos; pero eso me llevaria demasiado le-
jos. 3in embargo, debo decir que la interpre-
tacion que doi, de acuerdo con la le1 ds 1884,
es la inica que consulta el espfritu1 la l,etra.
de la Constitucion 1 la unica salvadora de las
prerrogatwa,s de cada Camara; porque el re-
sultado practico de entender las cosas como
quiere el honorable Senador de Curicd, es que
el Senado seria siempre Camara de orijen pa-
ra todcs los item del presupuesto, 1 por tanto
le bastaria la simple mayoria para no aceptar
las modificaciones, 1 la Camara de Diputados
nara hacer prevalecar su voluntad, que puede
ser la voluntad del pueblo, necesitaria los dos
tercios de los votos.

Miéniras tanto, segun la interpretacion que
|yo doi 1 que nos coloea en situacion de Cama-
ra ravisora, respecto de los item nuevos, la
Cimara de Dlputadm puede 1nsistir por sim-
»i mayoria, 1 nosotros nec-sttariamos los dos
t reios para el rechazo. Esto es jo legal 1 cons-
titucio.al.

Kl senor Lazcano.—Muai interesante es,
honorable Presidente, el debate que se ha pro-
movido al rededor de esta cuestion constitu-
cional, 1 debo reconocer que el buen espiritu
que ha animado siempre al honorable Senador
de Aconcagua, a fin de realizar economias que
equilibren los presupuestos, ha perturbado su
criterio, de ordinario tan tranquilo, tan reposa-

1do 1 deseoso de encontrar la verdadera solu-

cion a todas las cuestiones que se suscitan en
esta Camara.
IYesde gue se dictd la le1 de 1884, el punto

que ha tratado el honorable Senador de Acon-

JHai en esto alguna novedad? N6. El pro-}cagua ha quedado fuera de discusion.
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Antes de esa lei, se discutia a diario, puede
decirse, sobre este punto; era necesario saber
st la Camara de orfjen podia subenmendar
las enmiendas, aun cuando la Constitucion lo
prohibe en la parte final del articulo 42.

Pero el articulo 9.0 de la lei de 1884 resol-
v16 esta cuestion, como resolviéd tambien la
otra cuestion tan importante a que se. ha re-
ferido el sefior Senador por Aconcagua, so-
bre s1 los presupuestos forman una sola lei o
son tantas leyes como los item de gque se c¢om-
ponen. Despues de esa let el desacuerdo de
las Camaras en algun punto no significa ya la
paralizacion de la lei de presupnestos, sino
que ésta se lleva adelante en aquello en que
ambas Camaras estan d« acuerdo.

Do manera que no hali para qué resucitar
esta cuestion, hacindo la historia de la lei de
1884 1 de las dos corrientes que lucharon en

_ il

su opinion, de que lo que debe servir de ba-
seé para nuestra discusion es el proyecto del
(robierno, po-que es el Supremo Gobierno el
llamado por la Chusntucions a formar el pre-
supuesto, 1 no = Congreso, '

Bl senor Claro Solar.—Pero eso no es lel.

ki sefior Lazcano. Pero es ¢l Regla-
mento 1 la practica de la Camara.

De manera que la Camara de Diputados
cgtaba ob'igaia a pronunciarse, teniendo en
vista el proyecto del Kjecutivo, que era la ba-
so de la discusion, 1 en ese proyecto existia
el item que el Scnado habia suprimido. La
Camara do Dipnutados rechazé esta supresion
det Senado 1 creo que nadie puede sostener

|qne esto es introduccion de un item nuevo.

;Qué objoro tiene, enténces, 1r a investigar
como se JeneiO la lel interpretativa dela Cons-
titucion, cua:.do esta lel es clara i precisa, de

el Congreso en favor de una i otra idea. No|manera que su sentido no puede ponerse en

segmird, pues, al honorable Senador en este
terreno, 1 me concretaré a la cuestion tegul, a

duda? )
Abundando en el propdsito manifestado por

las disposiciones que hoi nos rijen i que nosl.-l honorable Senador d= Aconcagua, que re-

permitén resolver el caso presente.

La le1 de 1884, interpretativa de la Consti-’

tucion dispone que, cuando la Camara revi-

concce que no hal para qué hacer perder tiem-
po al Senado en esta cuestion, no entro mas
a fondo en el debate. Podria seguir al sefior

sora Itrodujere nuevos item en el presupues-|Senador en el terreno que ha tocado, haciendo
to, se reputaran estos como proyectos de lei}la histuria fidedigna de la lei; pero esto no
para los efectos de su discusion i aprobacion|ticne objeto, porque la lei es clara.

en la Camara de orijen. Ahora bien ;ha in
troducido la Camara revisora un nuevo jtem
en el caso de la asignacion para la propagan-

Kl seicr Walker Martinez.—Ruego al
seflor - ecretar1o se sirva leer el item propues-

to en el proyecto del Gobierno i el item pro-

'da salitrera? Que no halntroducido un ftem|puesto por la Cémara de Diputados.

nuevo dejan constancia los antecedentes de

Miéntras llegan estos antecedentes deseo

este negocio. La Comision Mista obré no solo{formular algunas observaciones

en nombre del Senado, sino en nombre de las

Desde luego el honorable Senador de Curi-

dos ramas del Congreso. La Cédmara de Dipu-|cé se encuentra de acuerdo con el honorable
tados supc  que el Supremo Gobierno, esti-jSenador de Aconcagua en qu:- los item nuevos
mando 1ndispensable este servicio de la pro-|introducidos por la Camara revisora se consi-
paganda salitrera, habia consultado un item|{derarin como proyectos de lei para los efectos
en el presupuesto que envi6é al Congreso; su-|de su discusion i aprobacion por la Camara de
po que en la Comision Mista corrié este 1tem|orijen; pero sl sefior Semador por Curicd sos-
mala suert-; 1 supo por medio del oficio quejtiene que el item de que se trata no es nuevo,
nuestra Secretaria le dirji6 a aquella Camara, [sino que venia en el proyecto del Gobierno.
que ol Senado lo habia rechazado. Hemos establecido, recordando el oficio que
De manera que la Camara de Diputados ha|mandé esta Camara, que este item no figuraba
estado en el caso de pronunciarse sobre estefen el proyecto de la Jdmara de orijen. S1 se
rechazo; se pronunci6 1 mantuvo el item. Yo|ha agregado «n ajuclla Camara, se ha intro-
~pregunto a mis honorable colegas, ¢introdnjojducido un ftem nuevo, porque, como dice el
un item nusvos Yo creo que ninguano de mis{seiicr § nador por A concagua, este nombre no
honorables colegas lo afirmari. significa que es niueva la idea o que figura por
Kl seiior Claro “:olar. Lo introdujo en|priwera vez, sin: que no 1ba en el proyecto de
el proyecto de la Camara de crijen. la. Camara de orijen, que vuelve ahora al Se-
El sedor Luzcano.—Pero, lo que servia|nado.
de base a la discusion era el proyecto del| He pedido la lectura de ambos item para
Ejecutivo. Kl honorable Senador por Santia-
go, seilor Reyes, cuya opinion todos respeta |que ~ufre una paralo Jjizacion, 1 que el ftem que
mos, ha mautestado aqui 1 hemos aceptadolrechazsé el Senado tiene una rvedaccion com-

]

ryanifestar al honorable Senador de Curiéél

y
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pletamente distinta de la que tiene el que pro-
pone la otra Camara.
Kl sefior Lazcano.—Es verdad que la re-

daccion ha side cambiada, pero eso nada sig-

nifica, porque el fondo es el mismo.

El seior Walker Martinez.—Pero, hai]

que atenerse a la parte escrita de lc que se
manda. Aqui no caben interpretaciones. En
esto apelo a Su Sefiorfa, que ha sido largo
tiempo Presidente de esta Camara.

Laa Camara de Diputados ha querido gue se
consulte un item en este sentido, 1 no encon-

trandolo er ¢l oficio de esta Camara, propone

uno cuya redaccion es distinta del que recha-
'z6 el Senado. ;Ks esta o né una proposicion
nuevas

En el proyecto de presupuestos enviado por
el Gobierno figura un item que dice:

«Jtem 1657 Para subveicio-
| nar a ia Asocia-
cionSalitrerade
Propagandapa-
ra atender a los
gastosde propa-
ganda del sali-
tre en el estran-
jero, siempre
que la Asocia-
cion acredite
contribuir con
la suma, de cua.-
renta mil libras
egteriinas, de-
brendo darse
cuenta de la 1n-
version de este
item 1 teniendo
el Fisco que ha-
cerse represen-
tar debidamen-
te en el comité
directivo de la
Asociacion., . . § 533,333 53»

Kl sefior Lazcano.—Para completar la
cita que hace Su Seiloria desearia que el sefior
Secietarto leyera el oficio remitido por ésta
Camara, que consta del hbro copiador de ofi-
cl08.

El seiior Walker Martinez.—Asi no nos
entendemos. Permitame Su Seforia concluir
i raciocinio.

El item introducido por la Camara de Dipu-
tados dice asi:

«Item 1657 Subv-ifncion a leo
A sociacion Sali-

r trera de Propa-
ganda para
atender a los
gastos dela pro-
paganda del sa-
hitre en el eg-
tranjero, siem-
pre que la Aso-
ciacion contri-
buya con una
cantidad a lo
ménos igual. La
mversion de es-
tas sumas se ha-
ra de acuerdo
con el (Fobier-
no 1 de ellag se
rendira cuenta
al tribunal res-
pectivo.. . ... $ 523,333 33»

Aqui se establece una idea que, a juicio del
‘seﬁor Ministro, era completamente nueva. Las
razones que el senor Ministro ha dado para
q e se acepte ahora este item de quinientos
il pesos ha sido precisamente que, despues
de mucho trabajo, obtuve que la Comision
Salitrera aceptara esta redaccion. e manera
que si estos dos testos son diversos, si hai
1deas diferentes en uno 1 otro, ;cémo puede
ldecirse que la Camara de Diputados no ha in-
troducido un item nuevo?

| e dira que la suma ha quedado igual i que
solo se trata de alteraciones en la redaccion;
Fpero entonces yo contesto que la otra C4dmara
se ha pronurciado corrijiendo o adicionandeo
alge que no es el proyecto de la Camara de
orijen, un proyecto que quedd en el archive
de esta Camara. Enténces, vuelvo a preguntar,
ldes 0 no es nuevo el Item propuesto por la
Camara de Diputados?

;Para qué hacemos cuestion de un item,
sacrificando las atribuciones 1 derechos cons-
titucionales de la Camara a que pertenecemos?
Hsta cuestion es sumamente grave; vale mas
idel tiempo que en ella hemos empleado i creo
que es necesario gnue la ventilemos suficiente-
mente.

El senior Aldunate (Presidente).—Se va a
dar lectura al oficio en que el Senado remitié
aprobado a la Cimara de Diputados el presu-
puesto de Hacienda.

El senior Secretario.—Dice asi:

| «Santiago, 13 de noviembre de 1913, —Eij
proyecto de lei de presupuestos de gastos de
la Administracion Pablica para 1914, en la
parte correspondiente al Ministerio de Ha-
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cienda, ha sido aprobado por el Senado cen
las modificaciones ¢us se espresan a conti-

nuacion:

Partida 19.—Subvenciones —El titulo be-
legacion fiscal desalitreras 1 guaneras 1 el ftem
1657 que consulta quinientos treinta 1 tres mil
trescientos freinta 1 tres pesos tremnta 1 tres
centavos, para subvencion a la Asoclacion
Salitrera de Propaganda, han sido suprimi-
dos, consultandose en su lugar lo siguiente:»

El seiior Walker Martinez. — Yo pre-
gunto a la Mesa s1 la redaccion quo se da a
estos oficios no tiene tnicamente por objetof
abreviar el trabajo de! envio de los presu-
puestos a la otra Camara 1 facilitar su com-
prension. -

Bl sefior Aldunate (Presidente).—En rea-
dad, en estos oficios se dice: el itemn tal se su-
prime o se reemplaza por tal otro, para faci-
htar la compresion del proyecto que man-|
cilamos a la otra Camara. f

Bl sefior Walker Martinez.— En lugar
|de redactar e 1mprimir de nuevo el proyecto
de presupuestos para enviarlo a la otra Ca-
mara, decinos: se modifica o se suprime el

i”:
item tal de la partida cual i se va tomando
nota de estos acuerdos al marjen del cua-

dernc que forma el presupuesto. Pero, lo que
va a la cotra Camara no es sino Unicamente
lo que cousta del oficio de remision Hntéo-
ces, toda alteracion que se haga a lo que
conste de  eso oficio importa una adicion o

ura modificacion.
Hista es la teoria legal 1 constitucional.

il sefior Aldunate (Presidente).—Como
ha, llegado la hora, se levanta la sesion.
Se levanto la sesion.

Por la primera hora

3
RararL EgaNaA.

Por la seqgunaa nora
FABRIEL D). Krzo.

y




