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vglomerados tres templos; miéutras que otros barrios
de esa ciudad, en los que vive una inwensa poblacion,
carecerian de un edificio adecuado para la celebracion
del culto divino i para atender a las necesidades espi-
rituales de sus numerosos pobladores; 1 al dia siguien-
te nos verfamos en el caso de atender a la satisfaceion
de las mismas necesidades que ahora se tratan dellenar
de una mancra tan imperfecta.

Si abiora invertimos en la sola adquisicion de ese
terreno la fuerte suma de 105,000 pesos, dejandy al
acago los fondos que han de servir para la constrac-
cion del templo, nos espondriamos a que sucedalo
mismo que cuando se compré e terreno parael edi
ficio de la otra parroguia que ahora cxiste, para el
cual no ha habido dinero con qué llevarlo a cabo
Yo no seria profeta anticipando desde ahora que, tal
vez el aflo venidero, tendriamos que resolver sobre
otra solicitnd pidiendo el dinero para la construccion
del templo que trata de edificarse en los terrenos a
que se refiere la solicitud; templo que tal vezno costaria
ménos de 200, o 300,000 pesos, ya que solo parala ad-
quisicion del terreno en que debe coustruirse, se pienss
invertir 105,000 pesos. ;I seria justo, seriaprudeate, in-
vertir una sumsa tan considerable para establecer una
nueva parroquia en el barrio de Valparaiso, mejor
atendido en cuanto al servieio relijioso, desatendiendo
las necesidades que so nutan en otros barrios de la
wisma cindad? ;jPor qué no establecer la nueva par-
roguia en otro bairio donde ¢l terrono podrd tal vez
adquirirse con la mitad de Ja suma que se pide, con-
sultdndose tambien mejor las necesidades relijiosas de
la localidad? Yo dividiria la cantidad que se solicita;
¢ invertiria la mitad de ella en socorrerla parroquia
de los Santos Apéstoles, que aun no tiene iglesia, i la
otra mitad para la adquisicion de terrenos para una
utteva parroguia que deberia establecerse en un barrio
mas apartado donde se consultase mejor Ia satisfaceion
de las necesidades relijicsas de la poblacion. Porque
¢s claro que, existiendo de esa mauera tres parroquias
en Valparaiso, tendriamos que pensar en los medios de
levantar, no unasino dogiglesias, i de consiguiente se
ria imprudente invertir una fuerte ssma en la compra
de un terreno poco adecuado.

He hecho estas observacioues solo con el objeto de
fijar el sentido del voto de aprobacion que daré en je-
veral al proyecto ‘que mos ocupa, reservindome para
cuando se discuta este mismo asunto en particular,
proponer algauas modificaciones en el sentido que de-
Ju espresado. De modo que, la idea jeneral que apruebo
ge rednce a que se den 105,000 pesos para atender los
intereses relijiosos de la ciudad de Valparaiso. Con
estn salvedad no tengo embarazo para aprobar en je-
neral el proyecto. :

El sciior Presidente.—;Nioguno de los scilo-
res Senadores quiere hacer uso de la palabra?

El seiior Exrazuriz —Como el Honorable se-
fior Senador aprueba la idea en jeneral i se reserva
proponer eu la discusion particular de este asunto las
modificaciones que juzgn oportuno, aguardaré yo tam-
bien esa ocasion para manifestar las razones que ten-
go para creer conveniente el establecimiento de la
nueva parroquia de Valparaiso en el lugar que indi-
ca el proyecto en discusion,

E! sefior Conebha.—Yo insisto en ¢ne una vez
aprobada en jeneral la solicitud pase a Comision; tan-
to mas cuanto que las observaciones emitidas por el
Honorable sefior Senador Réyes manifiestan que es
indispensable tomar todos los datos que se pueda so-
bre el asunto.

" Por lo mismo, la aprobacion jeneral que prestaré a

la solicitud esti sujeta a la reserva indieada por el
sefior Réyes; 1 el voto que daremos hoi no nos inhabi-
lita eu manera alguea para reprobar, o reformar com-
pletamente si se yuiere el articulo propuesto, porgque
tan solo debe eutenderse admitida la idea de que so
concedan fondos para fomentar los iutercses catélicos
de la ciudad de Valparaiso. Debe, pues, dejarse a la
Comision informante toda la latitud necesaria para
emitir 81 opinion, ya en uno ya en otro sentido, i for-
mular, con toda independencia del articalo aprobad)
en jeneral, el nuevo proyecto (ue habrg de preseatar
al Senado.

Eu este sentido daré wi voto afirmativo al artical,
que acaba de leerse.

Fotado el articilo propaes’o por el sesior Sonador Iyrd-
guriz, resalla aprobade por 12 rolos con ra 1.

Potudu Lo indicacion del seior Concha para giz ol pyro-
yeelo pase a Comision, fué aprolado por 10 vilos conlia
3.

El sefior Vial.—Creo que habrd que integrar la
Comision de negoeios esclesidsticos qus en la actuali

i dad es compuesta de los seflores Aristegui, Huidobro,

i Aldunate.

El seiior Huidobro.— Supiico al seiior Presi-
dente s¢ sirva dispensarme de towar parte de esty
Cowmision. Yo voté por la uegativa en la discusion je-
neral del proyecto ;qué podria hacer en Ia Comision?

Ll seiior Presidente.—Propougo para integrar
la: Comision de negocios eclesidsticos a los sefiores
Barros Moran i Beauchef.

Ll seiior REyes.—Siempre fulta uno, desde que el
getior Huidobro e ha escusado.

Il seiior Solar.—IXl seior Huidobro se ha escu-
sado por esta sola vez, porgue votd contra el proyecto
en jeneral; ien lo venidero el sefior Senador no tendria
dificultad para continuar formando parte de la mis-
mwa Cowmision,

Iil seior Presidente.—En cesa intelijencia he
propuesto a los sericres Barros Moran 1 Beauchef.
Despues la Comision quedard compuesta de unmolo
permanente con los dos sefiores Scunadores nowbrados
1 el sefior Huidobro.

Se suspendié la sesion; e segunda hora, no habiendo
ndimero, se levanto.

SESION 12.* ESTRAORDINARIA EN 21 DB DICIEMBRR
r 1870.

Presidencia del senor Covarribias.

SUMARIO.

Lectura i aprobacion del acta de la sesion precedente.—
Cuenta.—Se discute i aprueba la modificacion introdu-
cida por la Camura de Diputados en el proyecto de lci
aprobado por el fenado, que fija Jas fueizas de mar i
tierra para el afto de 1871.—Se discute en jeneral i par-
ticular i es aprobado el proyecto de lei que declara sub-
sistentes por dieziocho meses las contribuciones legal-
mente establecidas.—Se suspende la sesion.—A segunda
hora, continda la discusion del proyecto de reformau
counstitucional.—El sefior Réyes hace indicacion para
que se agregute un inciso al art. 27 propuesto por Ia
Comision,—Se discute i aprueba erta indicacion. - Sa
aprueba tambien la supresion de los arts. 28, 29, 30, 31,
32, 33, 341 385 de la Constitucion vijente, propuesta por
la Comision.—S8e levanta la sesion,
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" Asisticron los sefiores Barros Mordn, Bravo, Beau- ! mino, nohabrd dificujtad para consultar su opiviot.

ichef, Concha, Krrdzuriz, ¥eheverrfa, tuidobro, Lira,
Marin, Rosas Mendibura, Réyes, Solar i Vial. =
Aprobada el actade la sesion precedeute se di6
cucnta: R
'Y'e Dec una nota de'S. . ¢l Presidente de Ia TRe-
publica, inciuyendo .cutre los usuntos de que debe

-ocuparse el Congreso-en las presentes scsiones estra-:

ordinarias el proyecto de let formulado por el Senado
para declarar libres de dercchos los articulos que se
“introduzean cn el pais para el establecimiento de fi-
“bricas de gas.

202 De dos oficios de la Camara de Diputados: co-
municando cu el primero haber aprobado ¢l proyecto

“de lei que declara subsistentes por el término de diez-.

i ocho meses las contribuciones legalmente estableci-
das; 1 en cl seguudo haber aprobado.con una medifica-
cion el proyecto satcionado por el Senado que fija las
fuerzas de mar i tierra para el ahio de 1871

La primera se mandé archivar, ilos dos uitimos
quedaron en tabla.

Elsefior Coneha.—-Me parece conveniente poner
-en conocimicnto del Honorable Senado que los asun-
tos sobre ferrocarriles, que pasaron al exdmen de la
‘Comision de Gobierno, no han poedido ser despachados
‘por’ivasistencia de dos de lostres miembros que la
componen. Presumo que las muchas -ocupaciones de
estos sefiores les habrin impedido asistir a la Comwi-

sion; por lo cual propongo que se nomhren otros Bena-

dores para integrar la Comision.

Il seiior Presidente.—Su Sciiovia débe sin
‘duda referirse a los seflores Vargas Fountesilla i Vieu-
iia que, junto con Su Secfioria, componen la Comision
de Gobierno. Como ninguno de ellos ha manifestado
-ejue tenga impedimento permanente para asistir pa-
rece que no es el caso de nombrar otras personas que
los subroguen. l.o mas prudente seria esperar que
esos caballeros puedan concurrir a la Coniision.

Ll seiior- Errizuriz.—Siempre ha sido costum-
bre dar preferencia a los proyectos de ferrocarriles,
tanto por la importancia que cllos cucierran, como
‘por los perjuicios que el retardo, de ellos sucle ocasio-
par a las cmpresas, ‘

Como no'se sabe cuindo se podrja allanar el incon-
venieate que ha hecho notar el seiior Cogc’lm, creo
que, ya que no pucde nombrarse ot.ras‘J)ersonas para
subrogar en la Comision a los seiiores \Vdrgasi Vicu-
Ta ge podria nombrar siquiera otros.tres o dos mas para
que, en union con ¢l Honorable Senador Concha infor-
men' al Senado sobre el asunto de que_setrata. O bien
padria el sefior Coneha informar por sf solo, pudiendo
dicho informe servir de base a la discusion. Porquede
otra mancra pueden pasar lag sefiones -estraordinarias {

estos’proyectos quedarian sin, despacharse hasta junio .

del ‘afio venidero. Tstoindudablemente perjudicaria
los intereses publicosilos-de los empresarios.

Bl seiior Piesidente.—Xl Sepado ha oido
la indjeacion hécha por el sefior Senador que deja la
palabra,” S

Por mi parte, aunque deseo que esos proyectos sean

~despachados a Ia brevedad posible, he ereido, sin em-
bargo, que no habia necesidad de un npevo nowbra-
wiento para integrar la Comision que dcbe informar
sobre ellos; porque si el Tlonorable Senador Concha
tuviera a bien invitar a esos pabaﬂeros que se reunie-
sen una vez con Su Seiioria para tratar del asunmto
-en cucstion, me parece que 1o se negarian a asistir, i
¢l negoeio se despacharia sin inconveniente ni dilacion
-2lguna, : o
No obstante, si el.Senado quiere adoplar.otro .ca-
8. E. DE 8.

Bl sciior Exriiztiriz. - No iusisto en mi judi-
cacion, 8 ¢l Honorable Senador Coucha invitase al
setior Virgas Tontecilla no‘hibria quizdsenibardzo en
el despacho de esos asuntos. Bl “Honorable "Senador
Vicuiia se encuentra awsente de Santingo; i-eomo ¢l
sefior Vdrgas concurre ahora ‘poco :al Senado, yo ha-
‘bia propucsto otro aybitrio ala Cémara. “Sinembargo,
creo que todo se remediard con una invitacion del sc-
fior Concua.

El sefior Coneha.—Yo haré todolo posible pa-
ra reunirme con el sefior Virgas; 1 ahora se me ccuire
que estando el Tribunal en visita de circeles el seiior
‘Viagas se desocupard mas temprano que los otros dias.

Bl seiior Presidente.—Daremos por concluido
el incidertte.

Bl seiior Barros Moran —Pido la palabra
para suplicar a la Honorable Cdmara se ocupe en esta
sesion de la solicitud de los sefiores Longton 1 Pearee,
que ha sido aprobada por esta Cimara i devuclta
por la de Diputados con pequeiias modificacioues.

Tl sefior Lira (Ministro de Guerra).—Sin  opo-
nerme a la indieacion que acaba de hacers'c, yo e
permito haeer otra para que se dé preferencia al pro-
yecto de lei que fija la fuerza del ejéreito permanente
de mar i tierra para_cl afio venidero. KEste proyesto
ha sido ya despachado por la (amara.de Diputddos, i,
como os sabido, es un proyecto constitucional que no
puede ménos que discutirse en este afio. ) ;

Bl sefior Réyes,—Acaba de darse cuenta do
otra lei constitucional, la que declara subsistentes lax
contribuciones legalmente establecidas por el térwino
de dieziocho meses.

Teugo, seiior a da vista la tltima lei dietada scbre
esta materia, 1 que lofué el 3 de agosto de 18G9. Por
ella se ve, pues, que el plazo dela vijencia de las con-
tribuciones termina el 3 de febrero préximo, i como
las sesiones van a concluir pronto, conviene despachar
el proyecto de que hoi s¢ ha dado cuenta ala brevedad
posible. ’ _ )

Hago, por tanto, indicacion para gue despues Gel
proyecto aludido por el seiior “Lira, nos ocupemoes de

_‘ga\ste asunto.

T seiior Vial,—-Yo estoi coiiforme con las judi-
caciones que acaban de hacerse, con escepeion de la
propucsta por el seiior Barros Moran; porque el nego-
cio que Su Sefiorfa indica ¢s mui grave 1 nos ocupard
mas tiempo del que debe durar estasesion.

Entre tanto, el proyecto de reforma constitucional
estd paralizado liace tiempo, a pesar de estar en tabla
i estar desiguado para la orden del diade hoi.

No aceptando, pues, por mi parte la indicacion del

 sofior Bdrros Moran, estoi copfurme con las de Jos se-

fieres Lirai Réyes.

Elseiior Presidente.—-Si ningun Senador se
opone, podriamos tomar en consideracion los proyectos
antes indicados: ¢} relativo a la fuerza permanente)
a'las contribuciones.

Respecto d¢l otro, sobrela solicitud de Loogton,
como hai un sefior Senador que se opone a (ue s¢ tra-
te'hol niismo, sé votard si se acepts ono Ja indicacion
del sefior Bdrros. ‘

" Se.procedic @ fraler del proyecto relativo a la Suevza

_permanente para o aio de 18710 se did lectura al &%
' guiente proyecto de lei aprobade por It otra Cimara,

“Articulo tinieo. La fuerza del ejército permanente
para el afio de 1871 serd de tres mil setecientas pla-
zas distribuidas en las armas de artilleria, ivfanteria 1
caballerfa.

“La fuerza de war se compoudrd detres corbetas

BE,




una goleta, un vapor de guerra, dos vapores remolca-
dores, un ponton iun batallon do artilleyia de marina
con la dotacion de cuatrocientas cuatro plazas.”

Elsefior Lira (Ministro de Guerra). — Como la C4-
maraha oido la Guica variacionque en este proyecto ha
hecho la de Diputados ha sido rebajar a'404 plazas
ja fuerza del batallon de artilleria de marina, no
aprobando el aumento de 200 howbres que proponia
¢l Gobierno. o ’ ‘

Ll Gobierno, atendiendo al servicio ¢ue. presta el
batallon de artillerfa de marina, i,que no,cousiste solo
ea cubrir la guarnicion de Magallines, Siuo -tambien
«n muchas otras cosas, vi6 que no podian desempefiar-
»e esos servicios cou la fuerza que ahora tiene el ba-
1allon. ) ) . . .

Ysto fué precisamente lo que obligé 2l Gobierno a
solicitar del Congreso la autorizacion .necesaria para
aumentar esa fucrza en 200 Lombres mag, Pero como
lag entradas fiseales para el afio proximo no se pre-
sentan tan favorables como se erein, el Gobierno ha
consentido en dejar reducida 4 404 plazas la fuerza
del batallon de artilleria de marina, procurando
hacer de caalyuier otro modo ¢l servicio de plaza.

Yo ruego, pues, al Senado se digne aceptar ¢l pro-
yeoto tal como lia sido devuelfo' por la Cdmara de
Diputados, o

Como ningun Sepndor vsara de la pelabra se somelis ol
piroyacio e votacion ¢ [u? aprobade por weanimded con ln
modsficacion kecha por lu Cimara de Dipulados.

B scfior Edxa (Miaistro do Guerra).-—CUomo pu-
dicra ser que el vidrnes proxinmo no lubiera sesiou,
supliearia’al Senado que pasara el proyecto a la otru
Cimara sin‘esporar la dprobacion del acta.

Ast 8¢ ucords, s

Vi

Se paso on seguidi @ lratar sobre el proyecto sobre sib- |

2¢

enets de lus eontribuciones logalnents éstableridus.
Lsidos los™ antecedentés se puso en - disinsion geneval
partieular, por constor de wn solo Cdrttiulo, ol siguivite

ar

PROYECIO DY LE

“Articalo dniso. Lies contribueciones legalmcnte es-
tablecidas subsistivdn por el téemizo de diez i ocho
raeses contados desde la promulgacion de csta lei”

il seiior Conelia.—Dosde luego, el punto de
vista principal que se presenta en la discasion de este
proyecto es el mismo gue ha procurado resolver ln Cit-
mara de Diputados, esto es: si conviene o n6 enumerar
cada una de las contribuciones que por”dicho proyeeto
»o autorizan; lo cual ami juicio, no cs neccsario,
pero si conveniente. Pero, desde que cste punto ha
#ido tan discutido en la otra Camara 1 sobre ¢l ha cai-
4o la resolucion gue se desprende del proyeeto qae 56 |
4a leido, seria del todo imprudento e inoportuna cual-
‘jaiera observacion que guisicra hacerse para proponer
nuevamente esa misma cuelst,igm, ,

Supodpgase gue ¢l Senado adoptara una resolucien
distinta dela Cdmara de” Dipatados; el proyecto pa-
saria otra vez a la'otra Udmara, i eutre tanto el tiem-
po de que podemos disponer os tan, estrecho, tan li-
mitado, gue ojald pudiéramos despachar los asuntos
nas urjentes que tenemos en tabla i entve éstos la re-
forms constitiucional. - '

A, pues, no siendo indispensable” para la lei que
se trata de aprobar, la enumerdcion detallada de lag
contribuciones, me parece que debemos aprobar ¢l pro-
vecto tal como ahora se nos ha presentado.

Por lo demas, la enumeracion antedicha seria una |
cosa tan ficil de hacer que bastaria pedir a la Con-
tadurfa mayer una nota'de todas las céntribuciones
e se reeaudan por el Erario Nacional,

|
|

Ka osta virtud yo daré mi voto al preyecto-tal como
remite la otta Cdmara, .
No haliendo hecho uso ds la palabra ningun ofro screr
Senador, se vols el proyecto fus aprobade por unani-
midad. T

.El seiior Presidente.—Votaremos la indica-
cion del sefior Barros Moran, o
Bl sefior Bitrros Moran.—E! Honorable sc-
fior Vial se ha opuesto a mi indicacion por conside-
rar que ola envuelve un asunto de mucha gravedad.

Rogaria al Honorable Scuador se sirviera decirme
qué conoeimientos tan latos se necesitan para conside-
rar esc asunto. Lia solicitud de los sefiores Loengton i
Pearce se formmls en un proyeoto de lei, que, apro-
bado por el Senudo, pasé a 1a’otra Cémara, de la cual
viene aprobado tambien con . lijeras modificasiones.
Ocupindose do éstas i sceptadas qque fuesen, pronto
aquella solicitud, pasaria a ser una lei del Estado;

riéntras que el proyecto de reforma de la Constitu-
cion es de tan lato conocimiento que indudablementeo
vendrd wui tarde g ser una lei,

Yo desearia que se me dicse una sola razen sobre
que realmente esa solicitud  demanda largo tiempo -
un estudio muli serio para ser despachada,

Til sefior Vial.—Creo habor indicado en ‘aleunas
do las sesiones “anteriores la gravedad del asunto en
cuestion 1 me persuado de que los sefiores Sepadores
estiran eonveneidos de ella, Pero quiero prescindir
de ello 1'vser\‘:’1ndome hacerlo presente cuando Hegue
Catratdcse de esth materia, :
Eutre tauto, yo pido que se, cuniplael acnerdo .-
cterior del Banado ue 1haifdé roeservar es{e nezocio,
- pero mias tarde i ordend dar preferencia a la reforma
}[ consiitucional sohre lgquicr ofro asunto.

Hace muchg tiempo que no nos ocupamos de esfa
rateria detan grave i sara el pafy. Reclanrs

1o

e

can

L Literes I
pues, ¢l cumplimlients de estos acuerdos. . ]

‘El sefior Bitvros Meordn.—Quizss el sefior
Vial no eounce elertos oficios pasados gl Congreso por
el Bupremo Gobierio, inclayendo espreganiente entre
los asuntos.que se debon tratai en las presentes se-
siones eatraordiner el delos sefiores Longton
| Pearce. ‘ '
i Paede ser que Sa Sciiorfa no se encontrara preseu-
te cuando se les dio lectura. »

Bl seilor Presidente.—Se votard pues, la i
dieacion del seflor Birros Moran. .. .. ) )

10l sefior ¥Vial.~—~Yo pido el camplimicnto de los
acuerdos del Senado que mandaron reservar esté nego-
cio i dar preferencia a Ja reforma sobre. cualquier
otro, - )

Ll sefior Presidente.—Segun o reglamento,
cada uno'de los safiores Senadores tiene Tacultad de
solicitar la preforencia de un asunto eualquiera sobre
gue log estin designado para la 6rden del dia; i por esto,
el sofior Senador Biarros Mordn estuvo en su derecho
al formolar la iudicacion que la ITonorable Camara
ha oido. } ’ i o

En verdad que segun acuerdo anterior del Senado
lasolicitud de los sefioves Longton i Pearce se resor-
v6 paradespues; perose tomé csta resolueion ‘porque esc
asanto 1o habia sido comprendido entre los que debian
tratarsc en’ los scsidnes estraordinarias. Mas, como
despues de. esc acuerdo, 6l Gobicrno ha pasadd .al
Congreso dos oficios para que e entienda incluido en-
tre los que deben tratarse en estas sesiones estraordi-
narigs, no veo gué dificultad haya para procéder a
discutir i a votar la indicacion del sefotr B:irr'OS"Mo-
ran. ’ ’ .

Las observaciones hachas por ¢l sefior Senador Vial

i

108 i
185, i
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podrian serapreciadaspor la’ Cémara en el moments de
cmitiv Su opinion; perono ereo que “eHa;sEean obstdculo
para someter a discusion i a votacion la indicacion
formulada por €l sefior B4rros Mordn..

El gefior Vial.—Por lo mismo que acaba de es-
poner el sefior Presidente, ereo que estamos cn la
obligacion de respetar el acwerdo ‘de la Cdmara. Si
despues de ese acuerdo el Presidente de la Reptiblica
ba pasado dos mensajes al Senado para que sea trata-
do durante las sesiones estraordinarias este negocio,
52 s Ja mejor prueba de que la Cdmara de ‘Diputados
ha procedido inconstitucionalmente al discutirlo i san-
cionatlo fuera del tiempo en que pudo hacerlo; luego
g preeiso que el asunto vuelva alaotra Camara para
iyue lo tome nuevamente en consideracion,

Todo esto quiso evitar el sefior Réyes cn la sesion
nnterior, proponiendo que se defiriese el conocimiento
de este asunto; 1 el Senado acepté la indicacion ere-
vendo que esto era el partido mas conveniente. A fin,
pues, de no colocarnos en una sitwacion dificil, acep-
rando lo*que propone el sefior Bérros Moran, reclanio
el cumplimiento de los anteriores acuerdos del Senads,

El seiior Presidente.— Ninguno de los sehoroes
Henadores desea hacér uso de la palabra.

El setior Barvres Meoran.—Yo pido Ia palabra
toicamente para retivar mi indicacion, .

Bl refior Presidente.—Retirada I indicacion
por el seflor Senador que la habia formulado, no hai
para qué proceder u votacion, Suspenderemos la se-
gion para continuar a segunda hors'la discusion de la
reforma de la Constitucion.

A SEGUNDA HORA.

Kl sefior Presidente.— Continga la disension
de la reforma constitucional. En discusion la reforma
que propone cl proyecta de la Comision respeeto de los
artfoulos desde el 28 hasta ol 85 inclusive de 1a Cong.
titucion vijente. '

La Cowision propone que o supriman esos crti-
cules, - ' ' ‘

Et sciior BREyes.—Creo gue antes de entrar on
estu cuestion, nos hallamos en el easo de reparar un
clvido en que hemos iucurrido al aprobar el act, 97.
Racordara el “Senado qus en el art. 28 la Comision
hiabia ineluido tambicu 4 1 s Senadores en lo relative
a lasinhabilidades ¢ incompatibilidades para ser miem-
brog del Congreso; pero, por acuerdo de la Cimara so
canvino en suprimir de ese “articulo Ia palabra Senads-
res, limitindolo esclusivamente a los Diputados.

Tambien recordard la Honorable (imara (ne en-
tonees se convino en qae lo relativo a los Senadores se
colocaria en cl avt. 27; i al discutir éste articulo se ol-
vid6 hacerlo. Miéntras tanto, 1a Honorable Cimara ha
acordado esplicitamente que las inhabilidades ¢ in-
eompatibilidades’ para ser Diputados dehen compren.
der fambier alos Senadores.

Pero n6 habiéndose cousignado este acuerdo en o)
art. 27 que es donde debe consignarse, se dejaria en
Ta Constitucion un vacfo mui notable, si llegase el ca-
30 de que un individuo que faese elejido Senador es-
tuviese comprendido en alguno de los casos estableci-
dos en el art. 23 respecto de los Diputados, es deciy:
si fuera elejido Senador un empleads con residencia
fuera del lugar de las sesiones del Congreso, un pirro-
20" 0 vice-parroco, un Intendente o Gobernador, ete.
T este vacfo no puede llenarse con la- disposicion del
art, 32 de la Constitucion vijente, que no es reforma-
ble, porque ese articulo se refiere n la condicion escli—
ssv4 impuesta o Diputados ete. lo cusl, no obstante la

mala redaceion dé ese artfeulo, indica que esa frase
no puede referirse mas que a Ias causales de eselusion
o inhabilidades para ser miembiros del Congreso; 1 mién-
tras tanto, el art.” 27 no enumera’ selo inhabilidades,
pues enumera tambien incompatibilidades, las que no
son en manera alguna condi¢iones’ ésclisivas i por lo
tanto no afectarian a los Senadoves. : ot

s preciso, pues, establecer de uti modo termifante
que cuando un ciudadano se halla en alguno de los
casos consignados en el art. 23 no puede ser’ elejidu
Senador. , : o '

Por esto propongo que 2l ait. 27 se agregae un in-
ciso on esta forma:” “Igual procedimionto se adoptars
siempre que un Senador se encuentre en alguno de los
casos del art.'23.7 o : ~

~ ‘De esta manera pondriamos en armonda al art. 52,
no reformable, con el art. 23; i tada dificaltad queda-
ria salvada. '

Bl seflor VEial.~Duosearia saber si el art. 27 esta
aprobado. _ N o

- Kl sefior RR¢yes.—Si, seilor, estd aprobado, i pos
osta razon propongo que ahora se 16 agregue un inciso
que salve la difficultad. = ° ’ ’

El seiior Presidente. - Voi a permitirme ma-
nifestar mi opinion respecto de ly indicacion QUe acu-
ba de formular el sefior Senador que deja la palabra.

Creo que el proposito que el sefior Senador Rév:
desea consultar con ¢] ineiso que propoie estd pertoe-
tamente satisfocho, ‘atendida la redaceion nisnra qe
art, 27 ya aprobado. ' : '

Yo no veo que dejando el artfenlo comd estd oxisi
ese vacio que se dice. Xl articulo esté conecbido o
estos términos: “Cuando falleciere algnn Senador o e
imposibilitare por enalyuicr motivo cte ” Como so ve
son mut jenéricus, i lutas las espresiones de queé se va-
Je el articolo. En ol easo de fallecimienio, o de inrpo
sibilidad por cualynier motivo, ¢l Scnador debe' sor
reemaplazado, Do modo qae st algnn Senador sé hal
comprendido en alguno de los cados consignados on ¢!
art. 287se imposibilitarin para desdtpeilar su earge
ien este caso el art. 27 dispone como deba proce-
derse. ‘ o

No veo, pues, que hays neeesidad de adoptar 1a in-
dicacion que se propone desde qus no estableseria nads
de nuevo, ni “daria mayor claridad o la Constitucior::
lo tnico que resultaria seria uha csptoie de redundan-
cia'de lo dispuesto en elart. 32 que el Nenado 10 pue-
de reformar, )

Hai imposibilidades absolutas, irposibilidades ve-

lativag, e Imposibilidades sobrevinightes, como en o
caso de que un Dipatado en cjercicio ‘acepte empieo
retribuido de nombramiento eselusivo del Preside
dela Repablica. En todos estos casos habria una jm.
posibilidad que estd comprendida en el presepto e
art. 27, R .
Kl inciso quie se propone no vendvia, puacg; ging a es-
presar de una manera diversa lo mismo. que espresa of
articulo ya aprobade, sin dar mayor elaridad; ni ma
yor-aleance a la disposicion. Por “esta razon mo veo
con seutimiento ‘en la necesidad de no prestarle mt
voto. ‘ : Lo

El'sefior Vial.—:Como queds redactado 6l ali:.

¢

>

‘mo inciso del articulo 287 ;Q enombra dhila palrahbe:

“Senadores™? .

El sefior R&yes.—No, sefior oea palabra exisfix
en el articulo de la Cbinisipn, rero la Cimara creye
conveniente suprimirla, proponiéndose reforirse
Senado en el art. ‘27, Por esto digo ‘que hai un ver-
dadero vaefo. T :

Bl sefior Vial—Creo que la observacion emiti.
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da por el sefior Presidente tendria lugar 8l no exis-
tiera la circunstancia de que el inciso wltimo del ar-
ticulo 32, hablaba wnicamente de los Diputados. De
consiguiente me parece indispensable establecer cn el
asrtieulo 27 una disposicion que comprenda tambier a
Jos Senadores. La incompatibilidad v. g. proviniente de
la aceptacion de un empleo paiblico retribuido, afecta
tanto & los Diputados como a los Senadores; mién-
tras tanto - el articulo 27 se refiere solo &l caso de im-
posibilidad. Js, pues, necesario remediar este defee-
to;" 1 yo soi de opinion ¢ue vale mas que la.Cdmara
waelva sobre su.aeucrdo desde que se trata.de cvitar
uaa dificultad que mas tarde puede teaer graves con-
secuencias- s cierto que adwmiticudo el iaciso que se
propone, resultaria hasta cierto puato una redundan-
cia, pero ella podia evitarse; agregando una,. sola pala-
bra al articulo 27. Sin embargo, veo que en. cste mis-
mo articulo se habla de renovacion palabra gne no pue-
de referirse mas que a los Sesadores.

A mi juicio, tencmos nesesidad de modifigar el ar-
ticulo 27 aunque esté aprobado ya.

El seior Réyes.—Agregaré solo algunas pala-
beas en favor de la indieacion «ue hice dntes,i para
demostrar que el articulo. 27 no eomprende todos les
casos consignados en el artieulo 23.

El articulo 23 declara gne tienen inhabilidad ab-
soluta para ejercer el cargo de Diputados los ecle-
siasticos regulares; prrocos i. vice-pdrrocos; juecos.
letrados intendentes i gobernadores; 1 los estraujeros
que no cuentan ecinco afios de residencia en el-pafs.

Todos estos individuos no-pueden ser Diputades ni
pov consiguiente pueden imposibilitarse para conti-
nuar en ¢l ejércicio de este cargo segnn dice - el arti-
culo 27, Este articulo se refiere al caso de muerte, o
imposibilidad fisica, o moral. Por ejemplo, euando al-
gun Sepador se vuelva loco, o por una eireunetancia
cualquiera, tiene que auscntarse indefinidamento del
tarritorio de la Republica. ete, ete. Tan cierto es eso,
(que este articulo 27 noes mas que la reproduceion
casi testual del articulo 35 de la Coustitucion actual
que dice asi- (fy6). Ea este artfeulo se repite fielmen-
to lo mismo yue dispone el articulo 27, agregindose
soloen éste lapalabra provizera. 1L articulo 27 no
yuede aplicarse al que no puede ser elejido; sinoal que
pudiendo serlo i estando en cjereicio-de su eargo, se-
imposibilitare para continuar en el desempefio de-esas
nismas funciones. Mal.puede imposibilitarse para un
servicio caalquiera el que nunca ha podido comenzar
a desempeirarlo, cOmo sucederia al individup que ce-

yera bajo el imperio de :los cinco primeros casos pre--

vistosi enumerados en el articalo 23.

La Comision agtegs . a. este articulo dispesieiones-

nuevas que la- Coustitucion vijente no habia previsso-
tales como la incowpatibilidaddelos empleados con re-
sidencia fuera del lugar dé las sesiones del Congreso,
14.de los Diputados que despues de su eleccion ad-
mitiesen empleos retribuidos. Jistos no son casos de
imposibilidad porque los individdos que en ellos se.cn-
cuentran pueden optar entre el empleo i el cargo que
ejercen, 1 ea caso que opten para el segunde. son hd-
biles para coutinuar en la representacion que ejéreen.
T,a mente de-la Comision fus referir el -art.-23 tanto
alos Senadores como alos Diputados; pero-como el
Sanade acordd, eliminar del articulo la palabra “Se-
nador?, el articulo -se refiere ahora solamente a lo-
Diputados. Kl Senado se propuso dispoper lo conve
niente respecto de los Senadores-cusndo fuese oportu.<
no; 1 a mi jaisio, esta oportunidad, .La llegado en el
articalo 27;.1 por lo tantopreciso es que la aproveehe-
nos, 0 bien modificando su redaccion, como prepuso.

el Honorable Senador Vial, aunque sea volviendo so~
bre nuestro acperdo; o bien, como yo he indicado,
agregdndole al fin un jnciso en los términos ya espre-
sados. ’

Me parece quo a.fin de salvar cualquiera dificultad
convendiia aceptar una u otra eosas

El seiior EXritzuriz.—Veo que todos.estamos
de-acuerdo en cuanto al fondo de la cuestion: todes
aceptamos el principio de que los.casos de inhabilidad
¢ incompatibilidad enumerados. en el art. 23" deben
comprender tambien al Senado. Sin embargo, cl seiior
Presidente cree no hai necesidad.de cspresar nueva.
mente esta idea en atencion a lo que dispone el artt
ealo 27, F a Ia verdad, empleando este articuld-
espresiones tan latas i jenerales yo aceptaria la opi-
pion de Su Seiioria. Rero, para salvar cualquie-
ra duda que mas adelante pudiera oeurrit conven-
dria aceptar alguno de los dos arbitrios propuestos por.
los seiiores Réyes i Vial i que se reducen: o bien a
modifiear el art. 27 yaaprobado, g agregarle un nuevo .
inciso. Yo estoi por lv ultimo, asi no faltariamos al
reglamento i estableceriamos de una manera mas cate-
gorica que todos los casos de inhabilidad ¢ incompati-
bilidad establecidos respecto de los Diputados en el
artieulo 23 deben comprender tambicn a los Senado-
res.

Yo propondria que-cl nuevo inciso se redactase en
estos términés que son mas 0. wénos los formulados
por el Honorable seiior Senador Réyes. “Ignal pro--
cedimiento se adoptars. siempre que uva Senador se
encuentre en alguno de los cass espresados- en el ar-
ticulo 23, que compreude.- en todas sus partes a fos
Senadores.”

11 seiior Coneha.—Voi a bacer uso dé la pa-
labra, mas que para otra cosa, para justificar mi-voto.

‘negativo a las dos indicaciones Lechas sobre la cues- -

tion presente.

‘Como -recordara ¢l Senado, yo vots en - contra del
articulo 23 propuesto por la Comision. Desde tuego
¥0 no quiero establecer designaldad cndre Diputados -
i Sanadores en cuanto a las condiciones que se esta--
blecen para que puedan unes i otrososupar asiento en
el Congreso. Por lo mismo, pues, que no acepté el ar- -
ticulo de la Comision respecto de los Diputados, tam.
poco puedo aceptarlo para los Senadores.
~ Sin embargo, creo que para que los Senadores se
encuentren comprendidos en la disposicion del articu-
lo 23 es indispensable agregar uu inciso al articule
27; T'mas bien que aeste, yo lo agregaria al articulo
anterior,
 Xlseiior Presidente.—-Voi gpermitirme insis- -
tir cu la idea que dntes manifesté i lo hago con senti-
miento porque en cl fondo estoi de acuerdo con mis :
Honorables amigos gue han hechio uso-de la palabra.
Mi opinion ¢s que no debemos establecer diferencis -
entre Diputados i Scnadores, csto es: que las causas
dé inhabilidad para ser clejido Diputado, deben serko -
tambicn para scr elejido Senador. Perorno estoi de
acuerdo en cuanto a la necesidad.de agregar un inei-
sc al articulo 27, porque sin esa agregacion se com-
prende que las-iucompatibilidades e inhabilidades ya
sancionadas para los D iputades comyrencen tambien
a-los Senadores.

En-la Gonstitucion vijente hai una. disposicion no
reformable que salva cuslquicr .embarazo que. a cste
respecto pudiera presentarse. Kl artieulo 52 dice -
terminantemente ¢n su parte: firal. “La condicion es-
clusiva impuesta a les Diputades cn ¢l articulo 28,
comprende tambien.a los Senadores.” Lucgo cs inte
til.volver.a decir esto mizmo en - un articulo distinto...




- 60 -

(Cuales son estas inhiabilidades? Ya estan establecidas
en ¢l artteulo 23; no podrin ser elojidos los eclesidsti-
<0y regulares, log pdrrocos i vice-pdrrocos; los inten-
dentes i gobernadores; los jueces letrados los estranje-
ros que no hubiosen estado cn  posesion de la car-
ta de naturaleza a lo.ménos cinco afios antes de su
eleccion. Lstas sou incompatibilidades absolutas i
los individuos que las ticmen no pueden ser eleji-
dos. Pero el articulo- habla tumbien de incompa-

tibilidades relativas i sepervinieutes; como la del’
P y

Diputado que despues de su eleccion acepta empleo
retribaido, ln del empleado con residencia fuera
del lugar de las sesiones del Congreso, la del que pue-
de ser destituido por el Presidente de la Reptbliea
sin acuerdo del Senado o de Ia Comision Conservado-
ra. Todos estos individuos deben optar entre el car-
g0 de representante i ¢l empleo; i si optan por lo se-
gundo estdn imposibilitados para ejercer el cargo de
Diputado segun lo determina el articulo 23. (Qué es
lo que dice el ltimo inciso del articulo: 327 Preci-
samente lo mismo.

Se olvida que tenemos en la Constitucion vijente
oste articulo que no cs reformable i tomamos solo
en consideracion el proyecto de la Comision. De agni
nace la mala iutelijencia.

Hecho el nombramientro, pueden sobrevenir a los
Senadores imposibilidades, no solo fisicas. como la
muerte; no solo wmorales,. como alguna enfermedad
mental que los inhabilite para el ejercicio de su car-
g0, sino tambien muchas de las consignadas en el ar-
ticulo 23. Bstas incompatibidades las habia bajo el
imperio de la Constitueion vijente i el artieulo- 32,
las hacia estensiva al Senador; alora las hai tambien
annque en mayor namero segun el proyecto de la Co-
mision, i ¢l mismo artieulo 32, que subsiste, countinta
liaciendolas estensivas. al Senado..

Si un Senador se imposibilita fisiea, moral o inte-
lectualmente, 0 bien cae bajo la preseripeion de oual-
quiera de los incisos del avticalo 23, el articulo. 27
dice que serd reemplazado en la primera renovacion.

Cualiquiera modificacion que se introdujera a este
respecto no Laria wmas que introducir dudas i. entor-
pecimientos.

Por esto digo que estoi en el fondo perfectamente

de acuerdo con la opinion de los ITonorables Senado--

res que me han procedido en la palabra, pero no acep-
to la indicacion formulada:

Ll sefior Marin.—La misma observacion.que
azaba de hacer el sefior Presidente se me bhabia oca-
rrido al comenzar esta. diseusion;- creo en cfecto que
con lo que se consigna en la ultima parte del art{culo
32 toda_dificultad queda zanjada; i.no solo no hai nece-
sidad de un nuevo ineiso para determinar gue los-Se-

nadores estén sujetos a las mismas incompatibilidades.

cstablecidas respecto de los Diputados, sino que, como
el sefior Presidente, creo-que caalquiera agregacion
que se haga seria perjudicial 2 Ia buena- intelijencia

ue esa misma disposicion, dando mdrjen adudas-quc

debemos evitar. Haciendo la agregacion cue se propo-
ne-vendria el caso de preguntar jqué objeto - tienc el
articalo 327 ;Serd una mera redundancia, puesto que
dotes hai.un articulo que dice 1o mismo, otendrd otro
objeto? De aqui-las dudas i las interpretaciones.
Me parece, pues, queno hai necesidad de introducir

ningun nuevo inciso - desde que el articalo. 32-Hena |

perfectamente el objeto qme perscguimos,

Tl sefior Errivzuarizi—Siento verme en line -
cesidad de insistiv nuevammeute:- sobre esta wuestion,
pero seré.mui breve. Me parece ‘que tanto ¢l sefior
residente, como el seior:Senafior que deja- laipalas

bra; s¢ olvidan de una cosa nui importante al creer
que el ‘articulo 82 hace indtil el incigo gue el Hono-
rable sefior. R éyes propone argregar al articulo 27.
Presindamos.'de los defectos do longuaje que se no-
tan en este inciso-final del articwlo 32 i fijémonos en
el significado natural de la frase condrcion esclusiva que
emplea el articalo.” ;Qué se catiende por condicion
osclusival En nivguun caso podria significar mas que
las condiciones que impidan a wn individuo couti-
nuar siendo Diputado o Senador o lo escluyan del se-
no del Congreso. Jn este sentido el articulo 32
podria aplicarse a las inhabilidades consignadas en el
articulo 23, es decir: a los eclesidsticos regulares, a los
pirroco, o vice-parrocos, los. jueces letrados, los im-

estado cineo afios en posesion de su earta de natura-
leza, porque ningnno de estos individuos pueden en-
trar en la posesion de su carge. A estos casos po-
dria sin dnda referirsc el articulo 32; pero el 23 no
contiene solo- esas) disposiciones; contienc tambien
causas de opecion ‘a. las que mo es aplicable el ar-
‘ticulo 82 Porque por el liecho solo de disponerse
‘que un individuo debe optar entre dos.cargos; se dice
‘que no tiene motivo para ser escluido d& ninguno de

-go. Por otra parte, mal puede deeirse que el articulo
22 de la Constitueion vijente es cstensivo a todas las
causas-de incompatibilidad consignadas ‘en el articulo
28 porque algunas son uuevas i no sabemos aun si lle-
garin a sancionarse: i un artieulo anterior ala refor-

ny existian a la fecha en que se dicté el articulo 32.

¢Qné se hace cuando un Senador, estando en ejer-
cicio- de su cargn, acepta ua empleo retribuido de
nombramiento del Presidento- de- la Republica? Con-
tinaa en sus funeiones porgue- la Constitucion actwal
no se lo impide; mientras tauto el inciso que se propone
viene a decirle que tiene (ue renuseiar a ser Senador,
i que se proeederd a nueva eleceion en la préxima rens-
vacion del Senado. Puede tambien ser-elejido Senador
un empleado que puede ser destituido por el Presiden-
te de la Repiblica sin cl acuerde de ninguna otra au-
toridad; en tal caso tiene ese empleado que optar entre
el cupleo i el eargo de Senador. Ksto no lo dice el
art. 32, porque jamds ha podide referirse a las causas
de. opgion que establece el art. 23, desde que segun la
Constitucion vijente estas causas:no existen en el dia,
i todo empleado puede ser elejide Diputado o Senador
sin ningun embarazo. Ahora, segun la reforma, tienc
que optar entre el empleo i el eargo do Senador. I,
como esto se hia establécido solo respecto de los Dipu-

estensiva la dizposicion al Senado.

o creo que por' esto-se oseurezea la disposicion
constitucional, al ‘contrario creo que se aclararia. Do
otra.manera guedaria li-duda de st este art. 32 8o re-
fiere 0 n6's0ld a los casos de inhabilidad i no alos de-
mas de gque habla el art. 23.

Kl sciior. Réyes.—Si es es cierto que ahora todes
estamos dé acuerdo en que las mnuevas.causas-de in-
‘compatibilidad e inhabilidad fijadas en el art. 23 son
comunes a 16s Diputados 1 a los Senadoree. tambien es
ciérto que.mas adelante pudiera suscitarse.dudas sobre
‘el particular. .

Atendiendé al sentide jenuinoi gramatical de la pa-
labra esclision usada en el art. 32 se ve que este arti-
culo solo puede referirse al art. 23 de la Constitucion
vijente ino al art, 23 tal como ha 'sido.reformado,
Dice aquel articulo (Zeyé). Estas son pues, incompatibi.

lidades absolutas o inhabilidades, i como las persouas,

tendentes i gobernadores i los estranjeros que no haya.

ellos; que no hai condicion que lo escluya de esos car-.

ma mal pucde comprender disposiciones nuevas, que -

‘tados, es preciso agregar ‘un nueve inciso a que haga -
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qud chen biajo' esad disposiioney éstan esoluiday de la
representacion * nacional, el ar, 89 podtia api'l;c;@rsie{a
ellag i né hdbrid-necesidad de hieér altetacion si el art.
23 actual no conbu viese ming qué su prisrers parte. Res-
peato de esos individelos: los’ eclesissticos tegulates; los
pérrobes i vice-pdrrocos; les intendeutes, ete., puede
decirse que, estando esclwidos de la repmséuf@_c;on‘ ha-
cvionsl, log comprende-al art. 82. Pero la disposicion
de los' demas incises del art, 93, no puede compron-
derse bajo la espresion sondivion eselusina desde que todas
csag personas pucden ser elejidas i pueden funcionar si
optan-por el cargo de Dipatads o Senador. ;Como pue-
de-entdnces sostenerse; dando su sentido recto i’jenni-
no & la espresion condicion eselusiva que ella comprende.
tambien lag causas'de opcion? -

Tampoto es posible saponer que el “art. 32 puede
abarcar disposiciones nuevas dictadas con posteriori-
dad & éL. Por esto he dicho” que dejariamos un vacio
en la lei sino sc agrega al art. 27 el inciso que pro-
Ponges. S S

Un Senador que no ha muerto, que es empleado de
provineia, que ha adwitido un empleo despues dé ha—

ber, sido elejido viene 2 ejercer su cargo, ya que no hai I

ringuna disposicion legal que §¢ le” prohiba.

;Podria ser reemplazado ese individuo dejando el
articulo eomo estd a probado? N¢; porque la dnica dis-
posicion gue podria hacerse valer cn su contra es.ln
del art. 27; 1 como se articulo habla solo del caso de

fallecimiento, i de que, algun Senador se imposibilitara "
i

para continuar desempeitando sus funeiones es evidente
«que no_ podria aplicarse a este caso. .

No hai que alucinarse: In palabra smposibitidad no
4 1o mismo.que incompatibilidad: smbas tichen signi-
ticado mui , distinto. Cuando un Sedador prefiers su
mpleq al cargo para el cual ha sido elejido no se in-
posibilita sino gue interviene entgnces una simple in-
compatibilidad.—Creo, pues, que no puede suscitar
inconveniente alguno el inciso qae propongo i que por el
contrario ¢s mui conveniente consignarlo en la Consti-
walon, v, Lo, ‘

il seiior MEarin.~Solose trata de dejaifa Cons-
titucion redactads lo:mejor posible salvando toda duda
o falsa interpretacion,! C ~ )

A privrera vista podrin. efeérse que algunas de
lag-observaciones hechas por los qus sosticaeh la agre-
gacion del:inciso en cuestion son de alguna faerzi, pe-
ro considerando bien cl”ecass Be w6 que 6l ingiso no
tienc razon de sor.- v o )

Se-ha dicho que la esprésion de condicion esclu-
siva ompleada efi élart. 32 no puede comprender todos
10% casos d¢ inhabilidad o ipeompatibilidad previstos
en el art, 23. ;T por qué no puede ddrsele esta esten-
sion desde que todos 165 individuos que caen bajo ol
peso de esas prescripeiones quedan escluidos, 1 no pue-
den hacer parte ui de una ni ‘de otra Cdmara? Si un
Senador  prefierc el empleo al” cargo para el cyal es
clejido, queda escluido del Senado, Queda tambica
el quée'siends :intendentd o gb};é’pn’aﬁor' fuése clejido
i prefiriese-continnar en sa eafigo administrativo. Ya
existe, pues, la condicion, esclusiva. De suerte que, tan-
tose imposibilita el' Senador qué maucre, como el que |
prefiere el eféreicio’de un cargo incompatible con lag ]
funciones de Senador; luego dejando las codas tales
como estdn; toda incertidumbre, toda duda estd sal-
vada por ld'diggosicion de log drts, 27 1.32, 1o que no
sucederd'si agregamos el ine¢iso'qué’ se propone, ‘

8in embargo, desde que todoy" estaros conformes

en o prineipal que eb de hacer ésterisivas a los Sena-

doves las inhabilidades establecidas paya TogDiputados,
la'€4mara regblverd si conviend aceptar o n6 la indi-
cacion formulada: ¢ o

El sefior Preésidente.—Si nidguno de 158 sefio-
res Senddorés quidte usar de la palabra; Votatemos I
indieacion propuesta por el Honorable Senador Reéyes,
i modificida _por el sefior senador Brrazuriz, que ha
quedado en estos términos “Tgual procedimicnto so
adoptard stempre que un Senador sc” encuentre en al-
gunos de los casos del art. 23, que comprende en todas

sus partes a los Senadorés.”

El sefior Vial.—Podria suprimirse ‘el wltimo ir.-
¢iso “que comprende’en todas sas partes a los Scuu.
dores” i dejar lo demas. Asf se salvarian todos lo
Inconvenientes. ’ :

Bl sefior Presidente.— Vitaremos por partes,

"Primero la indicacion tal como la habia formulado el

sefior Senador Réyes, i despues 1a modificacion intro-
ducida por el sefior Senador Errazuriz, - |

La indicacion que se vota es “Tgual procedimiento
se adoptard siempre que un Senador sc encucutre eon
alguno de los casos del art, 23. o

Votada la indicavion, resullé oprobade por 7 votos con-
ra b. T

El sefior Presidente.—Ahora prosederemos «
votar la indicacion del sefior Hrrdanriz, csto es: s a la
proposicion que acaba de aprobar la Cdmara ge le
agrega la segunda parte que estd formuladd en Gstas
palabras “gue comprende en todas sus parces @ los Sena-
dores” B

Fué rechazada laindicacion por 8 volos contra 4.

¥l sédor Presidente. —Qaeda entonees la indi-
cacion aceptada como un segurdo ingiso del art, 27

Ureo que la Cdamara no tendrd embarazo para su-
primir, coms propone la Comision, los arts. 28 hasta
el 55 inclusive que ya se han leidn. Sin embaigo, vo
taremos si se acepta 0 no la supresion. L ‘

Fué aceptndin ln supresion por unanimidad.”

Se lovanls la sesion

——————

SESION 13.* ESTRAORBINARTA EN
1870. ,
Dresidencin &l seiior Covaryibias.”
' SUMARIO. )

Leetura i aprobacion del acta de Ja sesion precedente, —-
Cuenta—3e discuten | aprueban tod as las modiflcaciones
introducidas por Ia Camara de " Diputddos en el presu
puesto de Marina, —Se diseute en particular i se aprue-
ba el proyecto sobre subvencion a la empresa-del tele-
wrafy trasandino, —Se suspende. la sesion.-—A segunda
hora, s disqute en particalar i se aprueba. el proyecto
sobre ‘subvencion a la emipresa del cable ‘submarino. -
L.a Camara resuelve ocuparse dei proyeeto sobre’ fabricas
de gas.—Se levauta la sesion. :

- Asigtieron los setiores. Barros Morsn, Bravo, Gon-

cha, Echeverria, Errdzuriz, Lira, don Ramon, Marin,

Reéyes; Bolar, Vial i Vieuiia. . : :

Aprobada el -acta de la sésion anterior, se di6

coenta: .. | . . .
1.° De un oficio de la Cdmara de- Diputados en el

que participa haber aprobado con algunas modifica-

ciones el presupuesto.de gastos publicos del. Ministerio
de Marina para, ¢l afio proximo de 1871 :

- 2.° De, dos informes de la_Comision de Hacienda:
el primero, sobre el proyecto acordado por:la otra (-
mara en favor de los empresarios de un telégrafo eléc-
trico entre -Valpyraiso, . Santingo i Buenos Aires; i el
ltimo sobre el qne concede wna subvencion.de veinte
mil pesos anuales a don J, Study Leigh para el esta-
blecimiento de un cable submaxjno.
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