Sesion 29.* ordinaria en 7 de Enero de 1392

PRESIDENCIA DEL SENOR BANNEN

. .

SUMARIO

Se aprueba el acta de la sesién anterior.—-Cuenta.—El se-
fior Bannen (Vicepresidente) pronuncia algunas pala-
bras en homenaje al primer aniversario de la revolucién
y termina proponiendo un proyecto de acuerdo para
que se consigne en el acta la gratitud de la Camara ha-
cia los delegados del Congreso y 4 todos los gue coope-
raron 4 su accidn; proyecto de acuerdo que es aproba-
do.— Se aprueba un proyecto de recompensas 4 los deu-
dos de los fallecidos al servicio de Ia Constitucion en la
guerra civil.—Pasan 4 la Comision mixta de Hacienda
tres proyectos sobre finanzas, presentados por el sefior
Ministro del ramo. — Usa de la palabra el sefior Zegers
don Julio para exponer algunas ideas sobre la publica-
ci6n nominal de lag votaciones.—Los sefiores ‘Tocornal
don Jsmael y Oristi recomniendan al sefior Ministro de
Obras Publicas la conveni ncia de poner en corcuuica-
¢cién diversos caminos con el ferrocarril de Melipilla.—
Se pone en discusién el informe de la comision sobre la
acusacién contra los ex—Ministros seftores Bafiados Es-
pinosa, Zafiartu, Ugalde, Cruz:t, Concha y Veldzquez
y es aprobado después de un debate en que toman pat-
to varios sefiores Diputados.—Quela para la sesién
préxima el nombramiento de la comisién que debe for-
malizar y proseguir la acusacién ante el Senado. —-Se
levanta la sesion.

DOCUMENTOS

Mensaje de S. E. el Presidente de la Repiiblica con el
que remite un proyecto de ley sobre contratos con los
Dbancos hasta por la suma de quince millones de pesos.

Mensaje de S. E. el Presidente de la Repiiblica con el
que remite un proyecto de ley sobre conversion de la re-
serva metdlica en libras esterlinas.

Mensaje de S. E. ¢l Presidente de la Repiblica con el
que remite un proyecto de ley sobre retiro de las emisio-
nes dictatoriales.

Informe de la comisién especial nombrada para dicta-
minar sobre si hay ¢ no mérito para acusar 4 los miembros
del Gabinete que funciond entre el 20 de Mayo y el 28 de
Agosto de 1891,

Se ley6y fué aprobada el acta styuiente:

«Sesion 28.% ordinaria en 5 de Enero de 1892, —Pre-
sidencia del seiior Bannen.—Se abrié & las 3 hs, 10 ms,
P. M., y asistieron los sefiores:

Correr Albano, José G.
Cox Méndez, Guillermo
Cristi, Manuel A.
Campo (del), Miximo
Diaz Besoain, Joaquin
Echeverria, Leoncio

Aguirre, David F.
Barros Luco, Ramén
Barros Méndez, Luis
Besa, Carlos
Carrasco Albano, V.
Concha 8., Carlos

Edwards, Eduardo
Encina, Pacifico
Errazuriz, Federico
Brrazuriz, Ladislao
Gonzalez, J. Antonio
Gonzilez E., Alberto
Gonzilez E., Nicolis
Gutiérrez M., José R.

Reyes, Nolasco
Richard F., Enrique
Robine, Carlos T.
Rodriguez H., Ricardo
Romero H., Tomds
Rozas, Ramén Ricardo
Santelices, Ramén E.
Silva Wittaker, Antonio

Gonzilez Julio, Aristoteles
Guzmin Y., Eugenio
Hevia, Riquelme A.
Irarrizaval, Carlos
Lamas, Alvaro

Lisboa, Genaro
Mac-Clure, Eduardo
Mac-Iver, Enrique

Maste, Eduardo

Matte Pérez, Ricardo
Montt, Alberto

Montt, Eurique
Ochagavia, Silvestre

Ossa, Macario

Ortizar, Daniel

Paredes, Bernardo
Pleiteado, Francisco de P.

Subercaseaux, Antonio
Tocornal, Juan E.
Undurraga V., Francisco
Urrutia Rozas, Carlos
Valdés Cuevas, F.
Valdés Valdés, Ismael
Videla, Eduardo
Walker Martinez, Carlos
Walker Martinez, Joaquin
Zavala, Samuel
Zegers, Julio
Zerrano, Rafael
y lo. sefiores Ministros de
Relaciones Exteriores y
Cuito, de Industriay Obras
Publicas y el Secretario
seffor Lira.

Se ley$ y fué aprobada el acta de la sesién an-
terior.
Se dié cuenta:

1. De dos oficios del Senado:

Con uno devuelve aprobado sin modificacidn el
proyecto de ley de esta Camara que altera los plazos
establecidos por la ley de 22 de Diciembre del afio
dltimo en los artfculoz 5.°, 6.0 y 7.° de sus disposi-
ciones transitorias.

Se mand$ comunicarlo al Presidente de la Repd-
blica.

Tn el otro acusa recibo de la nota en que esta Ca-
mara le ecomunicé quz el Fiscal de la Corte de Ape-
laciones don Emilio C. Varas quedaba incluido en-
tre los magistrados de los Tribunales Superiores de
Justicia acusados ante el Senado.

Se mandd archivarlo.

9.2 De un informe de la Comisién de Gobierno
en que propone & la Cdmara que mande archivar
cierto nilmero de proyectos y solicitudes particulares.

A indicacidn del sefior Vicepresidente Bannen, se
acordé archivar los dccumentos 4 que se refiere este
informe en las condiciones indicadas por la Comisidn,

3.° De haberse presentado los poderes que acredi-
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tan que don Pedro Donoso Vergara ha sidg elegido
Diputado por el departamento de Talea,
Pasaron &4 la respectiva Comisién de Elecciones.

Continud, dentro de la orden del dfa, la discusién
de la partida 2. del presupuesto de Relaciones Xix-
teriores, )

Hicieron uso de la palabra los sefiores Pereira
(Ministro del ramo) para manifestar que no cree con
veniente por ahora la alteracidn de esta partida,
Montt don Knrique, Hevia Riquelme para ex joner
& nombre del sefior Jordan que acepta la redaceidn
dada por el sefior Zegers & su indicacién, pero rodu-
ciendo 4 seis meses ¢l plazo por el cual podrfan man-
tenerse las legaciones que se suprimen, Mac--Iver
don Enrique y Zegers don Julio, que pidié segunda
discusién para la partida.

Qnedé la partida para segunda discusidn,

A peticidn del mismo sefior Diputado quedd tam-
bién para segunda discusidn la partida 3.2 '

Las partidas 4.2, 5%y 6. faeron aprobadas sin
debate y por asentimiento tacito.

En discusion la partida 7.2, se opuso el sefior
Montt don Eurique & la aprobacién del ftemn que
consulta un sueldo de dos mil pesos para un traduc.
tor é intérprete de los idiomas inglés, francés y ale-
mén, ~
Suscitdse, con este motivo, un debate en que tam-
bién tomaron parte los sefiores Pereira (Ministro de
Relaciones Exteriores), Walker Martinez don Joa-
quin, Pleiteade, Mac~Clure, Zegers don Julio y Ro-
binet.

El sefior Walker Martinez don Joagufn pidié que
el {tem 2 quedara para segunda discusidrn,

Cerrado el debate, se did por aprobada la partida
en los {tem no ohjetados,

El {ftem 2 quedd para segunda discusidn,

Kl ftem objetado por el sefior Montt don Enrique
fué aprobado por 34 votos contra 13,

Se suspendid la sesidn.

4 segunda hora se puso en discusién la partida
1. del presupuesto del Ministerio del Cualto y fué
aprobada sin debate y por asentimiento tacito.

En discusion la partida 2. relativa al Obispado de
Concepeidn, el sefior Pleiteado pidid votacién sobre
el ftem 1 que consulta el sueldo del obispo, y fué
aprobado por 43 votos contra 2.

El resto de la partida fué aprobada por asenti-
miento tacito.

En discusion la partida 3.* relativa al Obispado de
la Serena, se opuso el sefior Pleiteado al item 1 que
consulta el sueldo del obispo.

Se suscitd, con este motivo, un debate en gue to-
maron parte los sefiores Zegers don Julio, Walker
Martinez don Carlos, Robinet, Pereira (Ministro del
Culto), Cox Méndez y Errazuriz don Ladislao.

Cerrado el debate, se dieron per aprobados los
tem no objetados, y puesto en volacién el 1.9, fué

también aprobade por 45 votos contra 7, habiéndo-
se abstenido de votar el sefior Lisboa.

En discusidn Ia partida 4.8 hizo indicacidn el se-
flor Matte don Ricardo para introducir despuds del
item 11, uno que diga asf:

«Para alquisicién de ornamentos de la Iglesia

Catedral, 2,000 pesosy

Se opuso 4 esta indicacidn el sefior Zegers don
Julio,

L partida fué aprobada por asentimiento técito.

IEl item propuesto por el sefior Matte, fué tam-
bién aprobado pur 30 votos contia 23.

Las partidas 5.2 y 6.2 fucron aprobadas sin debate
Y por asentimiento tdeito.

En diseusidn la partida 7.2, hizo indicacidn el se-
fior Percira (Ministro del Culto), para modificar la
glosa del item 2 en estos términos: «dotacién de un
prefecto de misioneros capuchinos ¥ de un prefecto
de misioneros recoletos.y

La partida, con esta modificacidn, fud aprobada
por asentimiento tdcito.

Sin debate, y también por asentimiento técito, fué
aprobada la partida 8.2

En discusidn la partida 9. se formularon las si-
guientes indicaciones:

Por el sefior Pereira (Ministro del Culto), para
agregar en el {item 1 estos dos incisos:

a) Para fibrica de templos en el vicariato de Ta-
rapaca, 3,000 pesos.

b) Para fabrica de templos en el vicariato de An.
tofagasta, 6,000 pesos.

Por el sefior Silva Wittaker, para que la cantidad
de este dltimo inciso se eleve &4 10,000 pesos.

Por el sefior Undurraga: ,

@) Para consultar un ftem de 10,000 pesos desti-
nados 4 la construccién de la iglesia parroquial de
Valdivia,

b) Para consultar dos mil pesos para la conclusién
de la iglesia de Rio Bueno.

Por el sefior Zerrano, para conceder cinco mil pe-
s0s & los padres escolapios de Concepcidn, como in-
demnizacién por los perjuicios que les irrogd la dic-
tadura.

Por el sefior Cox Méndez, para consultar un ftem
de cinco mil pesos destinados & proveer de ttiles del
culto 4 las parroquias que van a crearse en las dig-
cesig de Concepcidn,

Por el sefior Richard, para consultar un ftem de
quince mil pesos destinados 4 la construceién de la
iglesia parroquial de Osorno,

Ll sefior Gonzélez Julio se opuso 4 la aprobacién
del {tem 1.

El seficr Pleiteado pidi¢ segunda discusién para
la partida. .

Se opusieron 4 las indicaciones formuladas log se-
fior Zegers don Julio y Mac-Iver don Eurique.

Quedd la pattida para segunda discusién.

Antes de levantarse la sesidn, el sefior Vicepresi-
dente Bannen consultd 4 la Camara, por indicacidn
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de algunos sefiores Diputados, si .deseaba ¢ no cele-
brar sesidn el jueves 7.

Kl seflor Videla opind porque se celebrara sesién
el jueves, y ademds, hizo indicacidn pala que hubie-
ra sesidn el dfa siguiente.

Habiéndose manifestado opiniones contradictorias
respecto de estas indicaciones y requiriéndose unani-
midad de votos para la aprobacién de cualquiera do
ellas, el sefior Vicepresilente Bannen levautd la se-
sidn 4 las 6 P, M.

Se dié cuenta.

L.° De los siguientes mensajes de S. . el Presi-
dente de la Repdblica:

A) «Conciudadanos del Senadoy de la Cimara de Diputados:

Al instalarse en Sanliago el Gobierno constitucio-
nal, tuvo necesidad de atender 4 los mdltiples servi-
cios de la administracién y 4 la liguidacién de los
gastos de la guerra, que se imponian con imperiosa
urgencia,

Lsta circunstancia oblmo al Gobierno pravisorio
a celebrar con algunos bancos contratos de crédito
abriendo al efecto cuentas corrientes cuyos saldos en
31 de Diciembre ascendian a4 la cantidad de ocho
millones novecientos cuarenta y cinco mil sete-
cientos dieciséis pesos cuarenta y cuatro centavos
(% 8.945,716.44) que se ha invertido en cancelar la
mayor parte de los compromisos contraidos en Lqui-
que por la Junta de Gobierno, en licenciar el LKjér-
cito constitucional y el de la dictadura y en remesac
4 Europa los fondos necesarios para el servicio de la
deuda externa, el pago de dividendos por los buques
en construccién y otros gastos de plazo improrrogable
que la dictadura habia desatendido.

Restablecido ya por completo el régimen consti-
tucional, se necesita una ley con arreglo al articnlo
28, numero 4 de la Constitucidn, para reconacer esta
deuda y mantenerla hasta que haya fondos disponi-
bles para su pago.

Este déficit con gne ha terminado el afio 1891
aumentard durante el prgsente afio, porque todavia
no estan saldadas todas las cuentas de la guerra ci-
vil. Los presupuestos que estan en discusion ante el
Soberano Congreso son superiores 4 las entradas pro-
bables de 1892, y ain no se han incluido en ellos
fuertes gastos que representan aproximadamente cin-
co millones de pesos.

En esta virtud, y de acuerde con el Consejo de
Estado, someto & vaestra consideracidn el signiente
PROYECTO DE LEY:

Articulo Gnico.—Se autoriza al Presidente de la
Republica, por el término de un afio, para celebrar
contratos de crédito con los bancos hasta por la suma
de quince millones de pesos,

Santiago, 7 de Enero de 1892.—JorgE MoNTT.—
Francisco Valdés Vergara.»

B) ¢Conciudadanos del Senado y de la Camara de Diputados:

La ley de 14 de Marzo de 1887 ordeno comprar
pesos fuertes ¢ barras de plata para formar una re-
serva metalica destinada al pigo de los billetes fisca-
les cenforme 4 las prescripciones de una ley que
debla dictarse mds tarde.

8 0. DED

Hosy conveniencia en mantener esta disposicidn

porque ello obliga 4 hacer economia, y este es el ca-
mino mag seguro para tener en el momento oportuno
los fondos necesarios para el pago de los billetes.

Pero el precio de la plata esta sujeto en el merca-
do a frecuentes fluctnaciones con una tendencia muy
marcada 4 seguir bajando. Nuestro peso fuerte, que
hace doce afios valfa treinta y ocho peniques, apenas
representa ahora un valor de treinta y cuatro peni-
ques, Se impome por esta circunstancia la necesidad
de convertir la reserva metalica en oro 4 fin de que
tenga un valor fijo.

Los aeontecimientos de 1891 imponen también 4
los poderes priblicos el deber de remediar, en cuanto
sea posible, todos los defectos. administrativos pues-
tos en evidencia durante la dictadura, Sdlo as{ podra
renacer la confianza en la solidez de nuestras insti-
tuciones y la autoridad de nuestras leyes,

En esta virtud, y de acuerdo con el Consejo de
Estado, someto 4 vuestra consideracidn el siguiente

PROYECTO DE LEI:

Se autoriza al Presidente de Ja Reptiblica para
convertir en moneda esterlina las pastas de plata y
los pesos fuertes acamulados en la Casa de Moneda
con arreglo al articulo 3.° de la ley de 14 de Marzo
de 1887 y para invertir mensualmente en igual mo-
neda la cantidad de ciento veinticinco mil pesos,

Estas sumas en moneda esterlina quedaran desti-
nadas exclusivamente 4 la garantia y pago de los
hilletes fiscales de curso forzoso y seran depositadas
en el Banco de Inglaterra con la expresa condicién
de que no puede hacerse uso de cllas sino en virtud
de una ley especial.

Se derogan los artfeulos 3.° y 4.° de la ley de 14
de Marzo de 1887.

Santiago, 7 do Enero de 1892.—Jorag Moxtr.—
Francisco Valdés Vergara.»

C. «Conciudadanos del Senado y de la Cdmara de Diputados:

En el orden politico ya se ha restablecido por
completo el imperio de la Constitucién volviendo al
régimen normal que imperaba antes de la proclama-
cidn de la dictadura.

En este orden administralivo queda adn mucho
que hacer para conseguir el mismo satisfactorio re-
sultado. Cada una de las secretarfas de Estado se
encuentra en la necesidad de adoptar medidas de
caracter urgente para que no se prolonguen los males

causados durante el régimen dictatorial. La obra res- -

tauradora de la Junta de Gobierno ne quedars eon-
clufda sino cuando todos los ramos de la administra-
cién phbiica hayan vuelto al pié que tenfan el 31 de
Diciembre de 1890.

La situacidn econdmica debe ser atendida de pre-
ferencia porque con ella se relacionan todos los inte-
reses piblicos y privados. Desde el afio 1891, fecha
que puede fijarse como término de la guerra del
Pacifico, se encuentra el Estado en la obligacidn de
pagar la deuda contrafla con la emisidn de billetes
fiscales de curso forziso. Fieil habrfa sido en los
primeros afios realizar esta obra, porque las rentas
nacionales, incrementadas por el impuesto sobre la
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exportacidu del salitre, dahan al Gobierno vecurs:s
abundantes para ello; se perdio esa vportunidad y
mds tarde, cuando se pensd en el retiro del papel,
Jas rentas estaban en su mayor parte comprometidas.
Por eso fué necesatio adoptar un procedimiento que
preparase el vetiro del papel y con tal objeto se dizto
la ley de 14 de Marzo de 1837,

En virtud de esta ley, ln esiixidn quadd reducida
en 31 de Dicieinbre de 1890 4 Ta st Je 21,287,616
pesos, y se acumuld en I Casa de Moneda nna veser

a metalica que en la misma fecha valtu 3.699,062
pesos fuertes 36 centavos.

La dictadura anulé todas las leyes, y para provu
rarse recursos hizo nuevas emisiones de billetes, dis
trajo de su especial objeto una parte dg la reserva
metdlica y acufid moneda divisionaria de menos va-
lor que el legal. A consecuencia de estos actos, en
31 de Diciembre de 1891 la emixidn de papel-mo-
neda ascendia & 41.936,568 pezos, el valar do la re-
serva metdlica 4 2,309,156 pesos faertes 67 centavos
y circula la cantidacd de 774,358 pesos 50 centavos
en moneda divisionaria de acufiacidn dictatorial,

Serfa imposible mantener esta situacion, porque
ello importarfa no sdlo aceptar uno de los “abusos
més punibles de la dictadura, sino también retardar
por muchos afios la lignidacidn dei curso forzoso.

La ley de 14 de Marzo de 1887, que nos ha acer-
cado al retiro del papel por la incineracion de bille

“tes y la acumulacidn de plata hechas simultinea-
mente, seria de resultado muy tardio si ahora se
doblase la emisién fiscal dejando en circulacién los
billetes dictatoriales.

Debe tomarse también en cuenta la cantidad que
la dietadura exigid 4 los bancos & titulo de expro
piacidn de las emisiones hechas con arreglo 4 las
leyes de 23 de Julio de 1860 y de 14 de Marzo de
1887. Esta operacion en el fondo es exactamente
igual 4 la emisidn de hilletes, por cuanto la dicta-
dura comenzé declarando que las emisiones hanea
rias quedahan convertidas en emisiones fiseales bajo
la garantia del Estado. Restablecido el régimen cons
titucional, los hancos responden por el total de sus
emisiones y, por consiguiente, al Estado toca arreglar
los saldos pendientes con dichas instituciones, que
ascienden 4 8,951,410 pesos 36 centavas.

La circulacién de moneda divisionaria dictatorial
presenta los mismos inconvenientes que la de log
billetes, y ademas tiene el grave riesgo de ofrecer

un poderoso estimulo & la falsificacidn. Fabricar mn-.

neda en las condiciones fijadas por la dictadura para
cambiarla por la moneda divisionaria que se acufia
con arreglo & las leyes, serfa un negocio muy lucra-
tivo. Hay, por tantu, necesidad urgente de adoptar
precauciones para evitar este peligro.
Por estas consideraciones y de acuerdo con el Con
. sejo de Fstado, someto a vuestra deliberacién el si-
guiente

PROYECTO DE LEY:

Art. 1.0 El 31 de Diciembre de 1892 quedaran
excluidos Jde la circulacién los billetes que la dicta-
dura mandd$ emitir con fechas 1.° de Febrero, 10 de
Junio, 15 de Junio y 18 de Agosto de 1891.

Art. 2.0 E130 de Junio de 1892 quedara excluida
de la circulacidn la moneda divisionaria que la dic-

Vadura mandd aenfine eon fechas 1,0 de” Febrero, 5
de Mayo y 22 e Julio de 1891,

Art. 3.0 'Se autoriza por el término de un aflo al
Presidente de la Republica para contratar préstamos
hasta por la suma de treinta millones trescientos se-
tenta y ocho wmil cuatrocientos veinte pesos ochenta
y seis centavos (§ 30.368,420.86) con el exclusivo
abjeto de cancelar las emisiones dictatoriales y la
moneda divisionaria 4 ue sa refiere el articnlo ante-
vior y os saldos que la dictadara quedd adendando
4 los bancos por fa exproplacion de sus ewmisiones
ovdenada con fecha 8 de Junio de 1391,

At 4.2 Los jefes -de las oficinas fiscales que de-
termine el Presidente de la- Repiblica pediran pro-
puestas piblicns para la contratacidn de estos prés-
tamog, y emitiran vales enyo plazo no exceda de un
afto, con interés maximo de 5 por ciento anual
pagadero por trimestres vencidos. ‘

Serdan preferidas. las propuestas que ofrezcan hacer
estos préstamos & menor interés, y & prorrata en igual-
dal de cireunstancias. No se admitiran propuestas
4 menos deé noventa dias ni por sumas menores de
il pesos,

Santiago, 4 7 de Enero de
—Prancisco Valdés Vergara.

1892.—Jorge MONTT.

- 2.° Del signiente informe:
¢Honorable Camara:

Admitida 4 examen la proposicién de acusacidn
presentada por los honorables Diputados don Enri.
gque Mac—Iver, don Carlos Besa, don Eduardo Matte,
don Ventura Blanco, don Federico rvazuriz y don
TLeoncio Iicheverr{a, contra los ex—Ministros de la
dietadura don Ricardo Cruzat, que desempeii¢ sus
funciones desde el 12 de Marzo de 1891 al 20 de
Mayo del mismo atio; don Julio Baflados Espinosa,
don Francisco Javier Concha, don Manuel A, Zafiar-
tu, don Jusé Velazquez y don Nicanor Ugalde, que
desempetiaron las suyas desde el 20 de Marzo hasta
el 28 de Agosto de 1891, la comisidu nombrada para
dictaminar sobre si hay 0 no mérito bastante para
acusar, pasa & daros cuenta del resultado de su come-
tido.

Ademads de Ia aceptacidén de sus puestos 4 conse-
cuencin de nombramientos hechos por autoridad in-
competente y teniendo en consideracion los actos
ejecutados pot ‘a dictadura en las épocas que quedan
referidag, cabe establecer la responsabilidad constita-
cional de dichos ex—Miunistros de los delitos siguien.
bes:

1.0 Impedir el funcionamiento del Congreso Na-
cional y de los Tribunales Superiores de J usticia;

2. Mantener las fuerzas de mar y tierra sin la
competente autorizacién legislativa; .

3. Ejecutar ingentes gastos con las bienes nacio-
nales, fuera de presupuesto;

4,° Contratar empréstitos y emitir papel-moneda
sin debidas autorizaciones;

5.¢ Suspender la incineracidn del papel-moneda y
la compra de pastas metalicas prescriptos por la ley
de 14 de Marzo de 1887; ’

6. Disponer valores agenos depositados en las
arcas fiscales;

7.% Formar un prefendido Congreso, con abier-
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ta infraccién de disposiciones. constitucionales y
legales;

8.° Violar la inmunidad constitucional de los Di-
putades y Senadores;

9.° Deponer de sus destinos 4 los jueces, sin cau-
sa legalmente sentenciada .y nombrarles reemplazan
tes sin sujecidn 4 las dlsposlcmneq legales;

10. Privar ilegalmente de la vida 4 muchos ciu-
dadanos, entre otros 4 tripulantes de la lancha—tor-
pedo Guale, & don Rieardo. Cumming y 4 sus com-
pafieros; :

igx. 11. Ordenar los anesinatos, incendios y delitos
perpetrados en ¢Lo Cafiasy, 6 tener complicidad en
ellos;

12. Aplicar tormentos;

13. Ejecutar dérdenes de arresto no emanadas de
autoridad que tuviera facultad de arrestar, y no inti-
madas 4 los arrestados al tiempo de la ‘1prﬂhens)6n

14. Violar las garantias que el derecho acuerda 4
los acusados;

15. Crear comisiones espéciales de juzgamiento, y
hacer juzgar 4 muchos ciudadanos por ellas;

16. Suprimir la libertad de permanecer en cual-
quier punto de la Reptblica, de transladarse de uno
a otro ¢ salir de su territorio;

17, Aplicar las penas de relegacidn y de extrafia-
miento, sin forma de proceso legal;

18. Supmmr el derecho de reunirse sin permiso
previo y sin armas;

19. Suprimir el derecho de asociarse, sin permiso
previo;

20. Suprimir la libertad de publicar sus opinione®
por la imprenta;

21. Violar el asilo del domicilio, sin motivo espe
cial determinado por la ley; '

22. Violar lu correspondencia epistolar y registrar
papeles y efoctos, fuera de los casos expresamente
sefialados por la ley;

23. Violar las propiedades, privando 4 muchas
personas de las de su dominio, fuera de los casos
excepcionales del ntmero 5 del articulo 10 de Ia
Constitucion;

24. Destituir 4 jefes de oficina y 4 otros emplea-
dos superiores sin acuerdo del Senado ¢ de la Comi-
sidn Conservadora; y

25. Bjercer coaceidn sobre los ciudadanos para
obligarlos al servicio militar en defensa de la dicta-
dura,

Estos hechos afectan generalmente la responsabi-
lidad de todos los ex—Ministros 4 guienes se propotie
acusar, salvo en lo que toca 4 don Ricardo Cruzat,
quien no ha incurrido enlos delitos designados en
los ntimeros 5, 9, 10 y 17 de la proposicién de acu-
sacion.

Sobre la base de estos antecedentes, y teniendo en
cuenta lo dispuesto en el articu o 83 de la Carta
Fundamental, cree la Comisién que hay mérito para
que la Honorable Camara acuerde acusar ante el
Senado & los ex~Ministros de la dictadura, don Ri-
cardo Cruzat, don Julio Bafiados Espinosa, don Fran-
cisco Javier Coucha, don Manuel A, Zafartu, don

José Veldzquez y don Nicanor Ugalde, por los deli-
tos que respectivamente ge les dejan imputados.

Sala de la Comisién.—Santiago, 23 de Diciembre
de 1891.—Vietor Carrasco.~J. E. Tocornal D.—
D. F. Aguirie.—TLomds Romero.— Enrique Richard
F—Carlos T. Robinet.— Antonio Silva Wittaker.

El sefior Bannen (Vicepresidente).-—Confiado
en la benevolencia de la Honorable Camara, ya gue '
no hay por ahora Presidente 4 quien debiera pedir
la palabra, voy 4 hacer uso de ella por un momento
antes de la orden del dia.

Nos encontramos hoy en el primer aniversario de.
la gloriosa revolucién politica del 91, y considero
que si la Honorable Camara lo dejara pasar en si
lencio, podria aparecer indiferente a tan importante
acontecimiento.

Esta revolucidn, como es sabido, fué preparada
por la mayoria del dltimo Congreso. Por el acto ya
histdrico del 1.° de Enero ese Congreso depuso del
mando supremo al Presidente de Ja Reptblica por
haber salido de la esfera de accion que la Constitu-
cién le trazara.

Los sefiores don Waldo Silva, Vicepresidente del
Senado, y don Ramén Barros Luco, Presidente de
esta Honorable Camara, en el camcter de delegados
del Congreso, y secundados eficazmente por la Escua-
dra nacional, que con notable generosidad y patrio-
tismo ofrecio sus valiosos servicios, se pusieron al
frenie del movimiento revolucionario en cste mismo
dfa del afio pasado.

Lia abnegacién y valor civico de estos eminentes
cindadanos fueron admirables. Dejando 4 un lade
fortnna, familia y todo género de afecciones perso-
nales, se pusieron sin vacilacién al servicio de las
instituciones del pais. Echaron sobre sus hombros
una inmensa responsabilidad. La suerte de la patria
estaba en sus manos desle entonces.

Iban a-combativ una dictadura organizada, que RS
tenfa en sa poder el sbundante Tesoro piblico y :
dizponfa de casi todn el Ljéreito nacional. Empren-
dievon la gran campafia sin reeursos pero contando
siempre con la opinién del pais, que con anhelo pa-
tridtico los acompafiaba en todos sus actos, ¥

T.a cooperacidn -de los huenos chilenos aparecid
luego en todas partes y después de ocho neses de i
innumerables sacrificios, ¢n ane bhubo que lamentar o
la pérdida de muchos intereses y la inmolacidn de
preciosas victimas, el éxito mas completo corond sus
esfuerzos,

Ll triunfo de la santa cansa salvd las libertades
ptblicas'y cabrid de gloria & nuestra patria ante el
mundo civilizado.

Merced 4 cste triunfo podemos respirar ahora aire
de libertad y todus podemos entregarnos con tran- -
quilidad al trabajo y hacer el progreso de nuestro
pﬂl.‘,

Iiu 1a conviceidn de que interpreto el sentir de
mis honorables colegas, me permito proponer el si-
guiente

PROYECTO DE ACUERDO:

«La Camara acuerda dejar constancia en el acta de
esta sesién del vivo sentimiento de gratityd con que
recuerda los importantes servicios que las séfiores
delegados del Congreso anterior, y los que ‘secanda-
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ron su accién, prestaron al pais en la campafia que
se inicid en esbe dia contra la dictadura Balmaceda,
y cuyo resultado fué el restablecimiento del régimen
constitucional en la Republica.»

Se di6 por aprobade el proyecto de acuerdo por
unanimidad y sin debate.

El sefior Blanco (Ministro de-Guerra).—Hace
algin tiempo presentd el Ejecutivo al Congreso un
proyecto de ley de recompensas para los deudos de
los que murieron en defensa de la Constitucién du-
rante la campaiia contra la dictadura. Este proyecto
es de urgeute despacho y me felicitarfa de que la
Cémara lo tomase en consideracién & la mayor bre-
vedad. Se encuentran actualmente en tramitacidn
numerosas solicitudes de viudas é hijos de militares
muertos en la campafia, que no se han podido despa-
char oportunamente, pero que el Gobierno no se ha
crefdo autorizado para considerar comprendidas &
aquellas personas en la ley de monteplo militar.

Como el proyecto es de facil despacho, ruego 4 la
Comisién de Guerra se sirva informarlo cuanto antes.
Al mismo tiempo, desearia que la Camara considerase
lo més pronto posible ese proyecto, pero como no es
mi propdsito retardar la aprobacién de los presupuss-
tos, pedirfa que se le acordare proferencia para cuan-
do haya concluidn la discusidn de éstos.

El sefior Errdzuriz (don Ladislao).—Si I
Comisién de Guerra no ha despachado aun su infor-
me sobre el proyeclo 4 que se ha referido el seftor
Ministro, yo me apresuraré & transmitir & mis colegas
los deskos de Su Sefiorfa y 4 recomendarles el pronto
despacho del proyecto.

El sefior Secretario.—Estd informado ese pro-
yecto por la Comisidn de Guerra.

El sefior Blanco (Ministro de Guerra).—Si su-
piera que él no iba & provocar un largo debate, me
atreverfa 4 rogar & la Camara que lo discutiese inme
diatamente. Es. sumamente sencillo, consta de un
gdlo artfeulo, y la oportunidad no podria ser mds
propicia, por cuanto, prestando su aprobacién a un
proyecto que tiende & recompensar 4 los.que se sacri-

ficaron generosamente por defender las instituciones

de la patria, la Camara celebrarfa de un modo eleva-
do y digno el hermoso aniversario del pronuncia-
miento de la revolucidn. El dia de hoy parece nece-
gariamente designado para dar & los defensores de ia
Constitucién y do las leyes un testimonio de gratltud
de parte de la Representacién Nacional.

El sefior Bannen (Vicepresidente).—Si & la
Camara le parece, se procedera & discutir el proyecto
& que se refiere el sefior Ministro.

Acordado.

En discusidn general y particular el proyecto, por
constar de un sdlo articulo,

El sefior Secretario.—Dice asl:

PROYECTO DE LEI:

Artfculo dinico.—Las disposiciones contenidas en
la ley de 22 de Diciembre de 1881, son aplicables 4
los jefes, oficiales é individuos de tropa del Ejéreito
y Armada y secciones aneXas, que han hecho la cam-
pafia contra la dictadura en cualquiera de las épocas
comprendidas entre el 7 de Enero y el 28 de Agosto
deﬂ;‘é&l I”“

e

El proyecto. tué aprobado por ununimidad y sin
debale.

Ll sefior Valdés Vergara (Ministro deé Ha-
cienda).-——El sefior Secretario ha dado cuenta de tres
proyectos presentados por el Ejecutivo referentes 4
la Hacienda publica. Los tres son de suma urgencia,
asi es que suplico a4 la Camara que los envie siu de-
mora 4 Ja Comisidn Mixta de Hacienda para que
sean informados & la brevedad posible.

El sefior Zegers (don Julio).—La Comisidn mix-
ta de Hacienda ha suspendido sus tarveas, por haber
pasado muchos de sus miembros & formar parte de la

Comisién mixta de presupuestos. Iista se retine esta

noche y probablemente terminard sus tareas,

Por mi parte, haré lo que de m{ dependa para que
después de despachados los presupuestos, la Comision
mixta de Hacienda vuelva 4 estudiar los proyectos &
que ha hecho 1eferencia el sefior Ministro y cuyo
despacho retine poderosos motivos de urgencia.

Se did por terminado el incidente.

El sefior Zegers (don Julio).—Pido la palabra,
gefior Presidente, para un incidente que considero de
alguna importancia.

Ha sido costumbre en la Camara que las votacio-
nes sean nominales cuando algin Diputado asi lo
pide, y yo mismo en mds de una ocasion he ejerci-
tado ese derecho, sin oposicidn de nadie. Pero, en
una de Jas dltimas sesiones, al pedirse una votacién
nominal, hubo rumores y protestas.

Esto me mueve 4 decir dos palabras.

La Camara es un poder limitado, pero revestido
de mayores facuitades que cualquiera otro en la or-
ganizacién de la Republica.

Esta Corporacién hace leyes, vota contribuciones,
impone gravamenes, decreta gastos, autoriza la gue-
rra ¢ decide Ia paz sin que haya quien Ia coarte en
el uso de sus atribuciones; acusa ademas y juzga &
los mas altos funcionarios publicos.

Tal masa de facultades es casi igual a la de los
monarcas absolutos y cuando la Camara la ejercita
en cuerpo ni afecta responsabilidad &4 los que contri-
buyen 4 resoluciones inoportunas, dafiosas é injustas,
ni quedan exentas de ella los que la resisten.

La Cédmara sélo es responsable ante {a opinidn pu-
blica; pero para que sn tesponsabilidad sea efectiva,
es indispensable que la publicidad de sus actos sea
amplia y completa. Esto no puede suceder sino de-
jando constancia de la opinidn de cada Diputado en
asunfos graves,

La votacién nominal estd impuesta por ley 4 los
Tribunales de Justicia, & pesar de que sus sentencias,
por afectar intereses personales, pueden suscitar odios,
Lo estd porque es garantia para el juez y para los
litigantes,

La publicidad de los votos en la Camara es hoy
tanto mds necesaria cuanto que el Congreso ha con-
sagrado la integridad de sus facultades constitucio-
nales en las luchas recientes y ha adquirido otras
bastante poderosas mediante reformas recientemente
promulgadas.

La Inglaterra luché$ dos siglos para establecer la
publicidad del voto parlamentario, ¥ cuando en 1832
ge did al pueblo ingerencia considerable en la desig-
nacién de los miembros de la Camara de los Comu-
nes, se creyo que esa reforma no serfa completa si no
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se establecfa la publicidad de los votos. Sé siguié
batallando hasta lograr esa publicidad completa
en 1836.

He 'hecho estas observaciones para evitar inciden-
tes perturbadores cuando se pida votacidn nominal.

Se did por terminado el incidente.

El seiior T'ocornal (don Ismael).—Hard dos
semanas el honorable Diputado por Santiago, sefior
Zegers, pidid al sefior Ministro de Obras Publicas
que se sirviera recabar un informe del ingeniero en
jefe de la linea férrea de Melipilla acerca de la con
veniencia de expropiar ciertos terrenos con el fin de
dar acceso 4 esa via férrea & las propiedades vecinas
de la Calera.

Desearia saber si el sefior Ministro ha recibido ya
ese informe,

El sefior Edwards (Ministro de Obras Pibli-
cas).—Aun no ha llegado al Ministerio, sefior Dipu-
tado; pero es muy prohable que lo reciba dentro de
veinticuatro horas, porque el sefior Garcés Puelma
me 1o ha prometido.

Tl sefior C#*ésti.—También me permito pedir al
gefior Ministro que haga estudiar la conveniencia de
dar salida 4 la aldea de Isla de Maipo hasta Tala-
gante, en la misma linea de Melipilla. Aquella po-
blacién estd completamente aislada é incomunicada,
y me parece que vale la pena estuliar los medios
de ponerla en conta:to con lus ferrocarriies del Es-
tado.

Ll sefior Edwards (Ministro de Obras Pibli-
cas),.—Con gusto tomo nota de la insinuacidn que
me hace el sefior Diputado.

Bl sefior Tocornal (don Ismael).—El sefior
Ministro podria ocuparse igualmente en estudiar la
conveniencia de abrir otros caminos en diversos pun-
tos del pafs que ganarian muchisimo con tener acceso
4 Ja red de ferrocarriles nacionales.

El seior Edwards [Ministro de Obras Pdbli:
cas).—El sefior Diputado comprender? que me es
imposible conocer todos los puntos que experimentan
la necesidad que Su Sefiorfa indica. Pero dentro y
fuera de sesion estoy muy dispuesto, en cumplimiento
de mi deber, 4 escuchar cualquiera insinuacion con-
creta que se tenga & bien hacerme con ese fin.

Se did por terminado el incidente.

El sefior Bannen (Vicepresidente), — Corres-
ponde tratar del informe de la Comisién sobre la
proposicién de acnsacidn formulada contra los Mi-
nistros de la dictadura.

Se l-yé el informe que va en la cuenta.

El sefior Robinet.—Como uno de los firman-
tes del dictamen que acaba de oirse, voy 4 dar las
razones que he tenido para areptar la acusacién del
ultimo Ministerio de la dictadura,

Procararé hacerlo brevemente, estudiando los md-
viles de la acusacidn con el elevado criterio que debe
dominar 4 la Cimara al ejercer las funciones judicia-
les que la Carta Fundamental le confiere.

Por fortuna ha vuelto ya la calma 4 los espiritus
que, como un sacrificio al bien social, se convino en
perder por un momento,

En el seno de nuestra familia nacional; en doude
tolos nos sentimos hermanados por el afecty 4 la
patria, la clemencia deja de ser un ésfuerzo de la vir-
tal para ser una expresidn natura! del patriotismo.

Torden

La patria, por quien combatimos todos, es la que
compadecemos cnando al darnos cuenta de los males
necesarios de la guerra, contemplamos los dafios su-
fridos por la familia, que no es la de éste  aquel
cindadano, sino la familia chilena, siempre unida,
siempre fuerte y firme en el propdsito de hacer de
Chile wna de las primeras reptblicas del Nuevo
Mundo! Pero no hay Repdblica sin fundamento de
derecho, y nosotros debemos, después de la intensa
sacudida que ha conmovido en sus cimientos el edi-
ficio que el trabajo comin de todos los chilenos ha-
bia levantado, esforzarnos para que no pase esta hora
de prueba para la fuerza de la nacidn sin aprovechar
las lecciones del presente.

Fn los sucesos 4 cuyo desarrollo hemos contribui-
do todos, hay un fondo, que es la renovacién de la
lucha por el derecho, no desesperada como en 1a hora
de la independencia ni tan ardiente como cwando la
disputabamos 4 un gobernaute que desconocia nues-
tras libertades, sino reflexiva y firme hasta lograr
que quede tesuelto que nunea mas volvera Chile &
sufrir conmociones ni & soportar que alguien intente
atropellar el derecho escrity, ni quienes sean bas-
tante audaces para amparar al que se coloca fuera de
la ley.

Desde éste, que es el verdadero punto de vista que
la Camara ha dado 4 las acusaciones entabladas, es
necesario trabajar por inutilizar 4 las personalidades
que pudieran volver & ejercer aceién dafiina en nues-
tra politica futura.

Ahora que es menester reorganizarlo todo, la mo-
ral publica nos obliga 4 dejar fabricado nuestro de-
recho piblico sobre sélida base, y eso no lo conse-
guitemos sino llamando. & rendir severa cuenta de
sus actos 4 los que tenemos por violadores de la ley,
para que quede establecido como antecedente de
nuestras costumbres imponer implacable castigo 4
los que abusan del poder.

Considerado como un deber el derecho de acusa-
cién, asumo el cardeter austero que tal vez no tienen
las simples acusaciones politicas.

Asi es como Burke, uno de los més altos espiritus
del siglo XVIII, comprendia el derecho de acusa-
cion.

Cuando & fines del siglo pasado los intereses de
partido encontraron en la personalidad de Hastings,
el fundador del poder britinico en la India, el pre-
texto que buscaban para afirmar un Estado politico
vacilante vieron en la acusacidn del ex-gobernador
de Bengala el medio de inutilizar & un hombre que
podia llegar 4 ser un poder temible y peligroso.
Burke, libre de malas pasiones, como lo estuvo al
Jefender contra su propia patria las colonias ingle-
sas, acogit la acusacién, pero no en nombre de un
interés politico, sino en nombre de la moral y del
derecho. )

Es ttil y serd grato a mis honorables colegas olr
lo que acontecid en algunas acusaciones célebres del
Parlamento inglés. Sou rapidos extractos, Tecuerdos
de Macaulay y de Ciuizot, que servirdn para refres-
car nuestras memorias.

ACUSACION DE HASTINGS R

mara voté veinte capitulos de acusacidn y

Ta Cé
4 4 Burke que se presentara 4 la de los Lores 4

TS T
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acusar & Hastings por crimenes y delitos graves,
Debiendo cerrurse el Parlamento en diez dfas, -se
dejé el enjuiciamiento para las préximas sesiones le
gislativas, Al reunirse el Parlamento en el invierno
siguiente, se nombrd un comité encargado de dirigir
la acusacidn de que era presidente Burke. Franeis,
que formaba parte de ella, fué recusade. Se dijo que
era enemigo personal de Hastings, que habfan esta-
do & punto de matarse y que era chocante que un
enemigo privado pudiera figurar como acusador pu
blico, '

Iniciada la acusacidn, se emplearon dos dfas en'la
lectura de los cargos de la comisién y de los descar-
gos del ex—gobernador de la India Inglesa.

Tocd 4 Burke, cuya alma generosa que entonces,
como cuando defendfa las colonias contra la Gran
Bretafia, no obedecia 4 otro mdvil que el horror al
mal, sostener la acusacién. Habld durante cuatro dias
contra el violador de las leyes de Ia humanidad en la
India, y lo hizo con una elocuencia tan digna de su
noble espiritu que hasta en el corazén de sus propios
adversarios despertd las emociones de la virtud.

Asl concluyd su discurso:

«Por eso, la Cimara de los Comunes de la Gran
Bretafia me ha ordenado que acuse por erfmenes y
delitos graves 4 Warren Hastings. Yo lo acuso en
nombre de la Cimara de los Comunes, cuya confian-
za ha burlado; lo acuso en nombre de la nacidn in-
glesa, cuyo antiguo honor ha mancillado; lo acuso en
nombre del pueblo Indiano, cuyos derechos ha piso
teado y cuya patria ha convertido en un desierto,
En nombre de la misma naturaleza, en nombre de
ambos sexos, en nombre de todos los tiempos, en
nombre de todas las gerarquias, acuso al enemigo co-
min'y al opresor de todos.y

Cuando el murmullo de las diversas emociones—
como dice Macanlay—se huho apaciguado, se levan
té Fox para convenir con los Lores en el procedi
miento que debfa seguirse, Fn estos tramites, en los
discursos, en el examen de los testigos, los sorpren-
did el afio 1789 con sus memorables acontecimientos,
Vino uua disolucién del Parlamento, y sdlo en 1795,
ocho aflos mas tarde, recayd la sentencia. Héstings
decfa que su enjuiciamiento habia empezado con una
generacién y concluido con otra. Ta una lo Lubiera
condenado; la otra lo absolvid.

Como se vé, se obtuvo el objeto de los politicos;
no se obtuvo el noble propdsito de Burke; més, como
dice un gran historiador, la soberana oracién de éste
al expresar los mdviles del enjuiciamiento, el memo-
rable discurso de Sheridan, los de Fox, los esfuerzos
oratorios de Gray, la emocidn popular, la participa-
cién de todas las clases sociales en aquel gran drama
del derecho publico, la fuerza que de nuevo dié 4 las
libertades inglesas, el sentimiento de que la sobera
nfa del pueblo inglés era mds efectiva que la sobe-
ranfa normal del monarca de Inglaterra, todo fué en
beneficio del derecho,

Otras acusacion®s han tenido resnltados mis efec-
tivos en Inglaterra mismo: la de Buckingham fué
una amenaza de muerte 4 los privados de todos los
autderatas; la de Strafford maté el favoritismo, yla
de Carlos I di6 un golpe de gracia & la monarqufa
absoluta, Muchas otras acusaciones han contribuido 4
dar firmezn & la Constitucidn tradicional de Inglute.

Ira, ‘pero ninguna con mas conciencia del derecho

que la de Hastings,
ACUSACION A BUOKINGHAM

En Febrero de 1626 se reunié el segundo Parla.
mento del reinado de Carlos I,

Los mas célebres oradores que combatian el go
bierno personal de Carlos y de Buckingham habfan
sido neutralizados con empleos. No obstante, el se-
gundo Parlamento acusé 4 Buckingham.

Aungue lleno de faltas, el favorito no era justicia-
ble por ninguna que expresamente condenaran las
leyes, pero el Parlamento querfa reformar el mat go-
bierno, y Buckingham lo era, La acusacidn fué inte-
rrumpida al disolverse el Parlamento, y al abrirse el
bercero, Buckingham fué asesinado. En la gorra del
asesino, Felton, sa encontré cocido un papel en que
estaba escrito el acuerdo tomado por la Camara para
acusar 4 Buckingham.

En Ia acusacién 4 Strafford, aunque el miedo po-
litico maté & un hombre que merecta la vida, el de-
recho de acusacidn, al confirmarse como una institu-
cién juridica, di al derecho publico una gran fuerza
(un procedimiento y una sancidn real.)

ACUSACION A STRAFFORD

Apenas abierto el Parlamento largo en 3 de No-
viembre de 1640, comenzé por dar rienda suelta 4 su
resentimiento contra la tirania de Clarlos T, Strafford
y Laud. «Cada Diputado llevaba una peticidn de su
ciudad, la lefa, la tomaba como argumento de su
discurso y pedia que, intertanto se tomaban més
eficaces medidas, declarara la Camara que las quejas
eran legitimas. Fué as{ como en cortos dias surgié de
todas partes la opinidn del pals. Asi, respectivamen-
te, se pasd revista 4 todos los actos de la tiranfa. se
condenaron los monopolios, los impuestos.de embar-
caciones, los arrestos arbitrarios, Jas usurpaciones de
buques y los procesos de tribunales especiales,

«Dfas tras dias, burgueses ‘arrendutavios venfan 4
caballo y por bandadas & traer 4 Londres las quejas
de sus cantones. Se pedfa la acusacién de todas par-
tes: del pilpito, de las plazas piiblicas, y era 4vida-
mente acogida cualquiera que fuera su drgano 4 su
forma y apoyada con la misma confianza, ora se refi-
riera al Gobierno entero, ora especificara 4 los indi-
viduos cuyo castigo reclamaba.

A Ja reprobacidn de los actos” sabseguia la pros-
eripeidn general de sus autores: todo agente de la
corona que hubiera tomado parte en la ejecucidn de
las medidas aprobadas, fué llamado delincuente.

Ante aquel poder tan severo, el terror se apoderd
de los servidores de la Coropa. Vefan la acusacidn en
todas partes, la defensa en ninguno,

Strafford hab{a previsto esta explosidn, y supli-
cado al Rey que lo dispensara de presentarse al Par.
lamento.

«All, le escribla, de nada serviré 4 Su Magestad,
Mi presencia aumentard sus peligros y me entregard
4 mis enemigos.y

«No puedo, le contestaba el Rey, privarme de
vuestros servicios; a fe de Rey de Inglaterra os digo
que no corréis peligro alguno: no os tocavdn un ca-
bello.»

Resuelto 4 jugar el todo por el todn, ya que 4 ello
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se le forzaba, resolvid acusar antes de ser acasado.
Tenfa pruebas que los principales caudillos de la Ca.-
mara de Jos Comunes habfan prevaricado y sostenilo
la rebelion de los escoceses.

Pero Pym, que lo supo, decidié con sus amigos
dar primero el golpe. Strafford llegd 4 Londies el 9
de Enero; el 10 no pudo presentarse por estar enfer-
mo. El 11, 4 pedido de Pym, la Cémara lo aruso de.
alta traicion. Iord Falkand, aunque enemigo de
Strafford, juzgdé necesavio el aplazamicnto. Py v le
replicé que Ja menor dilacién serfa fatal.

Y sin esperar més, se fué seguido de una comi
sidn; 4 presentar 4 los Lores la acusacidn. Apenas
lo supo Strafford encamindse & la Camara de los
Lores.

Hall cerrada la puerta, golpeé y empu ando al
ugier que vacilaba en abrirle paso, atraveso la Sala
de sesiones, en demanda de su asiento. Muchas vo-
ces gritaron que se retirara: después de vacilar, obe
decid.

Tlamado una hora més tarde, se le mandé arrodi
llarse, y en aquella postura oyé que los Lores habian
acogida la acusacién de las Camaras y que €l serfa
arrestado en la torre de Londres.

Intenté hacerse ofr, pero se lo impidieron. Tras de
la de Strafford vino la acusacién de Laud. A Lord-
finch, guarda-sellos, y al secretario de Estado, Win-
debank, los acusé también la Camara, como al propio
tiempo 4 dos obispos y & algunos tedlogos.

Pero la tnica acusacion avdorosa, deliberada 'y
transcendental fué la de Strafford, en parte por ren-
cor & sn abandono de las filas patriotas por la Cor-
te, en parte por temor 4 su elocuencia y gran ca
récter.

La Camara dié 4 una Comisién secreta cuantos
poderes quiso para que vegistrara su vida y rastreara
en sus palabras, en sus actos, en sus consejos al Rey
las pruebas de alta traicién de que era acusado. En
Trlanda se formé también un comité semejante y con
el mismo fin.

Los escoceses, secundando 4 Inglaterra é Irlanda,
declararon que no saldrfan de Inglaterra sino se hacla
Jjusticia.

Ll 22 de Marzo de 1641 comenzd el proceso. La
Cdmara entera qneria sostener la acusacién. Los de
Escocia ¢ Irlanda asistieron. Asistié el Rey, presa
de angustia, asisti¢ Ia Reina llena de cariosidad, y
un inmenso gentio de caballeros, damas de gran tono
atraidos por la pompa del espectéculo, la importancia
del hecho y el cardcter del acusado,

El enjuiciamiento duré diecisiete dias. Cuando
llegé la hora de resumir su defensa, Strafford dejé a
la posteridad estas palabras que el patriotismo repite
hoy en el momento mas solemne que ha tenido en
Chile el afin de sostener la libertad en el derecho:
«Vuestros antepasados, dijo 4 sus jueces, encadena-
ron con cuidado en los lazos de nuestros estatutos,
esas terribles acusaciones de alta traicién: no aspiréis
4 ser mas sabios y mas diestros que ellos en el arte
de matar.»

Las leyes comunes lo hubieran condenado 4 in-
habilitacién perpetua, quizds a carcel dura; pero to-
davia desde Jo alto del cadalz) politico en donde las
pronuncié para la historia, resuenan todavia sus pa-

Iabras més persuasivas.

«A cada uno de-los que me  escuchen suplico que
examine sériamente, puesta la mano en la concien-
cia, si el principio de Ja reforma de un Estado debe
escribirse con caracteres de sangre.y

i sefior A ac-Clure.—yQué punto de compa-
racion hay entre Hastings y Strafford y los Ministros
Je la dietadura chilena, que hoy acusamos? Aquéllos
fueron ilustres cindadanos que dieron grandeza y
poderfo & la Inglaterra; los Ministros dictatoriales
s6lo nos han deiado la matanza de Jo Caflas y obras
hazafias por el estilo.

El setior Robinet,—No establezco comparacio-
nes; recuerdo dnicamente hechos histéricos.

La pasién de los unos, el patriotismo de los otros,
la inconsciencia de Carlos 1y la fuerza de los tiem-
pos, llevaron & Strafford al suplicio.

La fuerza adquirida por la justicia politica en el
erjuiciamiento de Carlos I tomd el cardeter de una
institucion definitiva. Desde entonces quedd perfec:
tamente establecido que toda gerencia de porler pd-
blico es condicional, es delegada é impone ineludi-
bles responsabilidades ante el pueblo que el verdadero
soberano en los paises libres.

Lo que el caso de Strafford, como el de varios mo-
narcas enjuiciados, hace triste la muerte, es el con-
vencimiento de que el castigo no correspondié 4 la
culpa. Las culpas de los hombres de Estado no se
esplan con la muerte. Mientras la muerte recaiga so-
bre ellos, el derecho hara vida languida, porque serd
una prueba de que el mundo politico es el que dicta
la sentencia, no la justicia.

ACUSACION DE CARLOS I

La Camara de los Comunes, en sesién de 23 de Di-
ciembre de 1648, nombré una comisién que acusara
4 Carlos T. Hubo oposicién. Unoa querfan la simple
deposicién, otros hubieran preferido verlo desapare-
cer. Los repnblicanos querfan un juzgamiento publi-
co. Para que hubiera una ley, se votd una declaracién
de que era crimen de alta traicién hacer la guerra al
Parlamento. Y para que hubiera tribunal se dictd
una ordenanza que institufa una alta corte de justi-
¢ia compuesta de ciento cincuenta jueces.

Ta Chmara Alta negdse & aceptar la ordenanza,
entonces la Baja redujo 4 ciento treinta y cinco el
ntmero de jueces de la Alta Corte y mandd que en
seguida se reunicran. Reuniéronse durante nueve se-
siones secretas consecutivas. Las sesiones fueron aca-
loradas. Algunos de los jueces no se presentaron, los
otros lo hicieron para oponerse. Signey, que ya in-
fluia en el partido republicano, sostavo contra Crom-
well mismo la inconveniencia de la acusacién. «Es
inconveniente para el partido republicano, decia, que
el pueblo pueda acordarse que siempre ha sido mo-
ndrguico y arrebatarnos al acusadoy.

«No hay temor, le replicaba Cromwell: antes le
cortaremos la cabeza con corona y todod.

Tn 20 de Enero de 1649 empezd la Alta Corte, en
presencia de la Camara de los Comunes, 4 enjuiciar
4 Cartlos I Después de varias sesiones, se aprobd la
acusacién al rey, condenéndosele por tirano, traidor,
asesino y enemigo del pueblo.

Bastan estos enjuiciamientos para probar el riesgo
& que pueden exponerse los Parlamentos que asumen
la represeutacién de lag pasiones colectivas; pero pa
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tentizan 4 la vez que el modo de salvar ese rigsgo
estd en esforzarse por dar 4 la Constitucién escrita
todo el vigor y el prestigio que ella reclama, Un lla-
mamiento acusacidn, es unu juicio solemue de dere-
chos contradictorios.  Unos sostienen la acusacion,
otros la defensa. Del chogue de estos criterios, tiene
que salir depurada, como de un crisol, la razdn de la
justicia. Si esto logramos en las acusaciones pen-
dientes ante la Honorable Camara, daremos un her-
mo80 ejemplo.

En el momento en que nosotros acusamos, muchos
de loe pueblos de la’ América luchan por hacer pric-
tica sus libertades que todas las Constituciones del
continente reconocen como patrimonio de los pue-
bles. 8i damos en Chile ei ejemplo de saber hacer
justicia, sin odio ni pasiones, la gloria de haber for-
talecido en el uso del derecho 4 nuestros hermanos
de América valdri mucho més ante la historia que
la de haberles mostrado cémo sabemos vencer biza-
rramente con la fuerza, '

Téeito, en una noble sentencia, expresada en su
forma exquisita, dice: bellorum egregios fines quoties
ignoscendo transigatur.

«La guerra concluye gloriosamente cuando se ter-
mina por el perdény. :

Nosotros, hace breves dias, dietando & una voz un
generoso proyecto de amnistfa, dimos prueba de de-
sear terminar pronto la guerra por el perdén.

Mas hoy, sefior Presidente, en presencia de las
acusaciones que penden ante esta Honorable Cama.
ra, que va & ejercer sus atribuciones judiciales, no
podrfamos ser clementes sin faltar 4 nuestro deber.

Tendremcs que cumplir con el mis austero de
ntestros deberes. Estoy cierto de que ninguno de
mig honorables colegas esquivard el cumplimiento de
tan imperioso deber.

El sefior ; Mac-Iver (don Eurique).—Pido la
palabra para hacer dos observaciones de detalle.

Probablemente se va 4 votar el informe de la Co
misidn, y antes de que esto se haga, me permito ob-
servir que noto equivocaciones importantes en la
enunciacidn de algunos de los cargos que motivan la
acusacidn, ‘

Por ejemplo el cargo 6. dice: por disponer de va
lores ngenos depositados en arcas fiscales, La propo-
sizidn de acusacidn dice: por disponer de valores age
nos dados en garantia de contratos con la nacién. Se
refiere este caso a los bonos depositados en un Banco
por la Empresa Constructora, que el Gobierno hizo
suyos y gastd. Lsos fondos no estaban en arcas fisca

es.

Otro cargo que no impondrfa una responsabilidad
real y efectiva es el 17: por haber aplicado pena de
relegacidn ¢ extrafiamiento sin forma de proceso, I
cargo de acusacién es el haber relegado y extrafiado
por abuso de la fuerza 4 ciudadanos libres. No im-
porta, pues, un desconocimiento del principio cons
titucional y legal de la competencia de los tribunales
para juzgar, sino un atropello violento contra la li
bertad de los ciudadanos,

Segiin el cargo tal como lo formula la Comisidn,
la defensa serfa” sencilla; no tendrfan los acusados
més que decir: No hemos aplicado pena, no hemos
dictado sentencia, para que efectivamente se viese
que el gargo no existis,

De una rapida lectura que ke dado al informe he
deducido que éstos y tal vez otros cargos van & que-
dar sin efecto por la manera en gue estan redactados.
Sabe la Cimara que el Senado ha de pronuneiarse
estrictamente sobre los capitulos de acusacidn tal
como se han presentado.

Votar, pues, el informe de la comisidn tal como
estd equivaldifa & quitar de la proposicién de acusa-
cion cargos graves que crean responsabilidad y que
van 4 quedar imptnes,

Por esta razén creo que serfa mejor votar la propo-
sicidn de acusacién tal como ha sido formulada.

Yl sefior Barros Méndez. —Seiior Presiden-
te, presentada ante esta Honorable Camara una pro-
posicidn de acusacidn 4 los ex—Miuistros que salvas
ron, con el Presidente don Jos¢ Manuel Balmaceda,
las vallas constitucionales y legales para arrogarse
facultades extraordinarias, esta Camara acord$ admi-
tir 4 examen esa proposicidn y posteriormente acep-
16 la acusacidn, ‘

Pero ahora se propone acusar 4 otros sefiores 4
quienes el Dresidente ya depuesto también lawmd
Ministros.

Kl Diputado que habla, comprendiendo la grave-
dad del asunto, que no es de interés politico para un
partido, que no interesa 4 un puebls determinado ni
4 una sola regidn del pafs, sino 4 la Repdblica en-
tera y 4 cuantos sostienen Ja idea republicana en el
mundo, ha crefdo de su deber expresar las razones y
fundamentos de su voto.

Al desempefiar en cierto modo el cargo de fiscales
y jueces de los primeros magissrados de la nacidn,
nos hallamos investidos de una de las més altas fun-
ciones que puede corresponder al ciudadano de una
Republica. v

A los delincuentes vulgares se les juzga con arre-
glo 4 las leyes que determinan las penas, clasifican
los delitos y designan los tribunales & cuya jurisdic-
cidn se les somete; pero la Constitacidn de Chile ha
querido hacer una excepcidn con los grandes preva-
ricadores cuyos crimenes no tienen trascendencia
por el dufio que puedan ocasionar 4 los individuos
en paxticular sino al conjunto todo de la sociedad
polltica en que viven: & la Constitucién no le basta
que los crimenes de lesa patria sean condenados por
la ley, quiere que los condene el mismo legislador.

Fsta circunstancia, honorable Presidente, da wn
cardcter especial 4 la resolucion que adoptemos; nues-
tra resolucidn participara & la vez de las condiciones
de una ley y de una sentencia: serd sentencia verda-
dera y verdadera ley 4 un tiempo mismo, sentencia
dictada por el tribunal competente y ley dictada por
el Poder Legislativo, '

Abora bien, jpor qué exige la Constitucidn en es-
tos procesos los trdmites de comisiones, informes y
plazos especiales, y la intervencidn de ambas ramas
del Poder Legislativo, cowo si se tratara de una ley
eonstitucional? jpor qué se revisten de tanto aparato
y de tantas solemnidades estos juicios contra los Mi-
nistros de Estado y contra ciertos magistrados judi-
clales!? )

Por altisimos fines: porque corresponde & los re-
presentantes del pats velar por el buen nombre de la
Nacidu; y los que comprometen ese buen nombre,
deben recibir una condenacidn tremenda y abrumas
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dora, reparadora y justiciera; porque al paso que el
delincuente vulgar comete su crimen y lo oculta, y
se avergiienza y lo niega y quiza lo desconoce, el de
lincuente constituide en los primeros puestos del pais
exhibe su delito 4 la faz del mundo entero, se enva-
neee y alardea con las ventajas que del crimen le
resultan y lo publica y reta con ¢l 4 sus conciudada
nos, Para tal crimen tal proceso, y para tal proceso
me pregunto jepal debe ser la sentencial

Para este proceso politico, sefior, yo veo que de
ben tomarse en cuenta dos categorlas de delitos: la
primera compreude la serie vergonzosa de robos, en-
carcelamientos, flagelaciones 3 asesinatis que impo
nen gradualmente responsabilidad criminal 4 los au-
tores, cémplices y encubridores, y la segunda cate
gorfa comprende esa otra serie especial de crimenes
entre los cuales los edmplices y encubridores se con
funden con los autores, porque as{ como el que en-
cubre uuna traicién es traidor y el complice de un
conspirador también conspira, el cédmplice de un
tirano tiraniza, "

Y los delitos comunes cometidos por los coopera-
dores del ex-Presidente Balmaceda, como e} ahijeato,
la usurpacidn de terrenos, la aplicacién de tormen-
tos, la prisidn arbitraria, las flagelaciones y los asesi-
natos como el de Cumming y como el de los jévenes
y nifios en Lo Cafias, aunque sean crimenes gravisi-
mos, casi no me extrafian en ciertos hombres que ha-
bian invadido la Moneda en aquellos dias nefastos,

Pero 4 mi juicio, seflor Presidente, esa categorfa
de crimenes y criminales no debemos levantarla has-
ta estas alturas del Coagreso: para ella existen los
jueces del erimen, los tribunales de justicia y los
consejos de guerra.

Entre las atribuciones especiales del Presidente
estd la de nombrar y remover 4 su voluntad 4 los
Ministros del despacho; pero el Presidente depuesto
dejé de ser Presidente y por tanto no puede dar ori-
gen constisucional & estos llamados Ministros.

La Reptblica de Chile, una é indivisible como la
lluma el articulo 2. de la Constitucién, queds des
lign.la completamente del que dejaba de ser jefe
constitucional del Estado para convertirse en tirano
y usurpador, sin ley ni derecho; y es indudable, 4
mi entender, que los individuos 4 quienes el sefior
Balmaceda cred ministros de la Corte Suprema, in
tendentes de provincia, generales y Ministros del
Despacho, no pudieron repentinamente convertirse
en tales por el mero fiat dictatorial.

Yo creeria en cierto moJo depresivo para la digni-
dad del Senado y para la dignidad de esla Cdmara
entrar 4 discutir y examinar las infracciones de la
Constitucidn de que pulieron hacerse reos los San
fuentes de Concepcidn, los Jarpa de Talea ¢ los Car
vallo de la Sevena que fueron llamados intendentes.

Los verdaderos Ministros de Estado son funciona-
rios constitucionales, deben firmar todas las érdebes
del que sea Presidente de la Repiblica, deben ser
responsables personalmente de todos los actos que
firmaren, deben dar cuenta al Congreso del estado
de la nacidn en lo relativo 4 los negocios del depar-
tamento de cada uno, deberdn preseatar el presu-
puesto anual de los gastos y dar cuenta de la inver-
sién de las sumas decretadas. j Les aceptarfamos estas
atribuciones & esos cahalleios 4 quienes llomd Minds-

tros el sefior Balmaceda? Pues en tal caso, sefior Pre-
sidente, la Republica de Chile dejé de ser una é in-
dwisible, y se convirtié en dos Repiiblicas con autori-
da les constitucivnales 4 la vez en Iquiyue y Santia-
gu. Y esto no lo acepto, pues al sefior Balmaceda se
le combatié porque dejdé de ser autoridad constitu-
cional y legitima y sus Ministros fueron deschedeci-
dos y burladas constantemente porque en verdad no
eran Ministros; y su Congreso fué ridiculizado y des-
conocido hasta el punto de ser designado por el buen
sentido popular con el significativo nombre de Con-
greso de fantoches, expresidn grotesca que me atrevo
4 vepetir en este recinto porgue envuelve una pro-
funda verdad, la verdad de que aquellas autoridades
y funcionarios el sefior Balmaceda no eran sino f4-
bulas, fantasmas y apariencias constitucionales,

Ahora bien, as{ como no considero jueces de la
Corte de Valparafso ni de la Corte de Valdivia, que
ni siquiera creo jue hayan existido, 4 los que fueron
improvisados por la sola voluntad del dictador, asf
también ereo que no son Ministros de Estado ante la
Constitucidn los dltimos secretarios privados del se-
fior Balmaceda,

Er consecuencia, ya que hay iribunales segin
nuestra ley fundamental 4 tanta altura que hacen
honor 4 los reos, y ya que por desdicha para nuestra
patria ha habido reos que en cierto modo deprimen
lapdignidad de ciertos tribunales, yo votaré contra la
proposicién de acusacion en debate por considerar 4
los acusados, si son verdaderamente culpables, reos
comunes de delitos vulgares 6, mds bien dicho, reos
vulgares de delitos comunes, Los articulos 121, 126
y 261 del Cédigo Penal se han escrito para algunos
de ellos si no para todos.

«Art, 121, Les que se alzaran & mano armada
contra el Gobierno legalmente constitufdo con el
ohjetu de promover la guerra civil, de cambiar la
Constitucidn del Kstado 6 su forma de Gobierno, de
privar de sus funciones ¢ impedir que entren en el
ejercicio de ellas al Presidente de la Repiblica 6 al
que haga sus veces, & los miembros del Congreso
Nacional 6 de los tribunales superiores dJe justicia,
sufriran la pena de reclusidn mayor 6 bien la de con-
finamiento nuayor ¢ la de entrafiamiento mayor en
cualquiera de sus grados.

Art. 126, Los que se alzaren publicamente con el
propésito de impedir la promulgacién ¢ la ejecucidn
de las leyes, la libre celebracidn de una eleccién po-
pular, de coartar el ejercicio de sus atribuciones d la
ejecucién de sus providencias 4 cualquiera de los
poderes constitucionales, de arrancarles resoluciones
por riedio de la fuerza ¢ de ejercer actos de odio &
de venganza en la persona ¢ bienes de alguna auto-
tidad § sus agentes ¢ en las pertenencias del Estado
6 de alguna corporacién ptiblica, sufrird la pena de
reclusién menor, § hien la de confinamiento menor
6 de estrafiamiento menor en cualquiera de sus
grados.

«Art. 261. Cometen atentados contra la antori-
dad: 1.° Los que sin alzarse piblicamente emplean
fuerza ¢ intimidacidn para aigunos de log ohjetos se-
fialados en los articulos 121 y 126, ete., ete.

A wi entender, sefior Presideute, aquellos de los
cooperadores del sefior Balmaceda que no estén com-
prendidos en I8 articulos del Cédigo Penal que aca-
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bo de citar, y que no sean responsables de los delitos
comunes de robo, abijeato, usnrpacién, aplicacién de
tormentos, ete., ete., no fueron sino oportunistas
equivocados y ya virtnalmente amnistiados, 4 mu-
chos de los cuales hasta les fué doloroso y repugnante
asumir el rol que desempefiaron; pero yo los condeno
& todos y maldigo su escuela, sin aceptar entre ellos
distinciones honorfficas: yo estoy respecto 4 los pri-
meros 4 lo que digan los tiibunales civiles y mili-
tares, :

Se me dird, sefior, que no tuve en cuenta las in-
fracciones constitucionales de que pudieron ser res-
ponsables mil veces los acusados.

Cierto. jPero o es verdad que si afirmamos que
esos sefiores incurrieron en cuatrn, seis y diez infrac
ciones de la Constitucién, damos 4 entender que
estaban en régimen constitucional? ;No es verdad
que, si decimos que se infringieron las disposiciones
Ay B de la Constitucién, damos 4 entender que las
demds disposiciones eran observadas?

81, sefior Presidente, y yo sostengo que desde el
dfa en que Balmaceda ealvé las vallas constituciona-
les y asumid todo el poder piblico de Chile, quedd
la_ Constitucién violada esencial y totalmente, al

extremo que la aparente observancia de algunas de.

sus disposiciones no era sino una farsa muche mis
sangrienta que rid{cula,

Podra todavia observirseme que, asi como aceptg
la acusacidn de aquel Ministerio originariamente cons
titucional pero que r.o did motivos de acusacién :ino
después de establecida la tirania, as{ debo también

- aceptar ahora la acusacidn de estos Ministros origi-

naria y esencialmente dictatoriales. Respondo 4 esta
posible objecién: A mi juicio no hay paridad entre
uno y otro Ministerio: aquél que fué nombrado en
tiempos mds ¢ menos normales y bajo un régimen
constitucional, siendo un verdadero Ministerio cons-
titucional, violé la Constitucidn y se hizo reo do
alta traicion; aquél dig el primer paso, el que més
cuesta en la pendiente del desorden; aquel did el
paso decisivo y provocé el transtorno de la Reptiblica;
este iiltimo, sin ser un verdadero Ministerio consti
tucional, fué una especie de asociacién encaminada &
mantener el cambio efectuada porel otro en la Cons-
titucién del Estado 6 en su forma de Gobierno, como
dice el articulo 121 del Cédigo Penal; fué un alza-
miento piblico con el propdsito de impedir la libre
celebracidn de una eleccidn popular, fué una especie
de conspiracidn para coartar el ejercicio de sus atri-
buciones 4 casi todos los poderes constitucionales,
como dice el articulo 126 del citado Cddigo; en una
palabra, desde que creo que los primeros eran verda-
deros Ministros que faltaron 4 su deber, acepto que
se les acuse como 4 tales, y, puesto que 4 los ltimos
no los cousidero como Ministros, no acepto que se
les llame ante el Congreso.

Si en el proceso que actualmente se instruye sobre
los asesinatos de Lo Caifias resultara con responsabili-
dad de autor alguno de estos sefiores que se irata de
acusar ante el Senado, el juez- del crimen no podrfa
condenarlo como sometido & su jurisdiccién =i el Pe-
der Legislativo deélara que ese reo es Ministro de
Kstado, pues en ese caso debe juzgarlo en primera
instancia la Corte de Apelaciones, segiin lo determina
la Ley de Atribuciones de los Tribunaless Por mi

parte, yo no concedo el derecho de ser juzgado por
uno de los Tribunales mas altos en nuestra, gerarquin
judicial & los que resultan culpables de este crimen
atroz,

Ademas, sefior Presidente, ereo que hay una ver-
dadera conveniencia para el pals en proceder de pla-
no y sin estrépito, como se dice en el derecho cand-
nico, se entiende, en cuanto sea posible y lo permitan
las circunstaneias. . ]

Hoy cien otros asuntos de. utilisima importancia
reclaman la atencién del Congreso; no estamos, pues,
en circunstancias de buscar nuevas cargas. Pero, &
pesar de todo esto, si yo viera que sin la acusacidn
ante el Senado no se puede proceder contra los ver-
daderos eulpables, no trepidarfa en votar la acusa-
cidn. No la votaré, sin embargo, sefior Presidente,
porque, & mi juicio, los fiscales y los promotores fis.-
cales, 6 mas bien dicho, el ministerio piblico en vir-
tud de atribuciones propias y determinadas por la
ley, es quien debe acusar 4 Ios reos de delitos comu-
nes ante el Poder Judicial y no la Cdmara de Dipu-
tados ante el Senado de la Repiblica,

El seior Mac-Iver (don Enrique).—Pido la
palabra. o

Ll sefior Blanco (Vicepresidente).— Si Su Sefio-
rfa va & dar algnna extensidn 4 su discurso, podre-
mos suspender Ia sesién y hablar 4 segunda hora,

Se suspende la sesién,

Se suspendic la sesion.

SEGUNDA HORA

El sefior Bannen (Vicepresidente).—Continda
la sezidn.

Puede usar de la palabra el sefior Diputado per
Santiago, sefior Mac—Iver,

El sefior M ac-Tver (don Eurique).—No pensa-
ba, sefior Presidente, que se hubiera promovido esta
cuestion relativa al cardcter que tuvieron los Minis-
tros que desempefiaron sus puestos desde el 20 de
Mayo al 28 de Agosto, y cuya acusacidn ante el Se-
nado se ha propuesto en esta Honorable Camara. Per
esta razdn y también por lo apremiante (e la hora
actual, no me encuentro en situacién de dilucidar la
cuestién en toda la amplitud que tiene y voy dnica-
mente 4 emitir algunas ideas para sostener que, 4 mi
Juicio, la opinidn sustentada por el honorable Dipu-
tado por Chillan no es fundada.

Existe un hecho ante el cual no cabe cuestidn al-
guna. Estos caballeros que vamos 4 acusar ante el
Senado, ejercieron funciones de Ministros do Estado
desde el 20 de Mayo al 28 de Agosto. Si sus nom-
bramientos fueron 6 no legales, la Cimara no tiene
para qué averiguarlo ni mucho menos pronunciarse
sobre ello: Ie basta con saber que ejercieron esas fun-
ciones. Respecto al alcance de sus actos piblicos me
permitiré recordar que el cardcter se toma de las mis-
mas funciones piblicas que se ejercen.

Y todavia me permitiré recordar que la cuestién
no es nueva.

Asf en el Imperio Romano se nombrd pretor 4 un
liberto que, conforme 4 las leyes, por esta circunstan-
cia, no podia ejercer aquel cargo. jEran vilidos é no
los actos g1z ejecutase? Un rescripto imperial decla-
16 que el nombramiento era suticiente para la validez
de los actos y se resolvid, en consecuencia, que eran
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validos. Esto mismo es lo que ha establecido la juris-
prudencia.

Pongamos un hecho eualquiera como ejemplo: ma
fiana se nombra Ministro de Estado, ¢ Intendente
de provincia 4 una persona sin los requisitos que la
Constitucién ¢ lasleyes exigen para el desempefio de
£s08 puestos.

jSignificarfa que la carencia de esos requisitos los
apartaba de la jurisdiceidn de los tribunales estable-
cidos por la ley para hacer efectiva su responsabili-
dad? La omisidn de ciertas fornalidades legales en
sus nombramientos jles quitarfa el caracter de fun
cionarios, de Ministros en un easo, de Intendentes
en otro? N4, sefior; de ninguna manera.

Este precisamente es el caso actual. Supongamos
que haya habido defectos en los nombramientos; pg-
ro el hecho indudable é incuestionable es que ejercie-
ron funciones, dictaron decretos, gobernaron la Re.
ptiblica, eran Ministros en suma. Ministros de hecho
si se quiere, Y aunque alarme nn poco 4 mis hono-
rables colegas, para m{ tambidn fueron Ministros de
derecho. No se arguya con el acta de deposicidn de
Balmaceda. No fué publicada squella resolucién del
Congreso, y sin publicidad, no tenfa para ese efecto
valor ninguno.

Las leyes para que rijan necesitan ser promulgadas,
y la promulgacién es la publicidad. De manera que
esa deposicidn, si surtia efecto, y los surtié, para los
encargados de hacerla ejecutar, siendo desconocida
para la mayorfa de los habitantes de Chile, Balmace-
da era Presidente de la Repiblica.

No es éste el mismo caso del Congreso intruso, co-
mo lo ha llamado el honorable Diputado por Chilldn,
Ese Congreso fué elegido contrariando las leyes esta:
blecidas, en virtud de un decreto que modifics esas
leyes. Su origen fué por lo tanto vicioso, nacid de
una ilegalidad. Ademés el Congreso anterior tenia
vida hasta Junio, y hubo una verdadera usurpacién
de funciones de ese Congreso intruso.

Pero los Ministros de que se frata no emanaron
de un poder nulo y en sus nombramicntos se gnarda-
ron las formas legales. Habfa entonces, se dice, dos
Gobiernos, dos Republicas. S, sefior, y eso es lo que
producen las guerras civiles. Habfa el Gobierno. del
norte, al cual reconocié un Gobierno extranjero, y,
sin emergencias que no tengo para qué recordar, ha-
brian reconocido otros mas, y el Gobierno de Balma-
ceda que dominaba el centro del pafls y estaba reco-
nocido por los Gobiernos extranjeros. Habfa dos Go-
biernos en una misma Repiblica; dos beligerantes
con el cardcter de Gobierno de hecho, y si & alguno
de cllos le podian afectar rezponsabilidades constitu-
cionales era al de Balmaceda, que en sus comienzos
tuvo origen constitucional. El otro s{ que fué un
verdadero Gobicrno de hecho, porque no bemos pre-
tendido nunca que al nombrar los delegados hiciéra-
mos uso de un derecho de Diputados, sino un dere-
cho de ciudadanos. ‘

Yo digo 4 mis honorables colegas: si no eran Mi
nistros esos caballeros porque los nombrd un Presi-
dente depuesto, jquidnes entonzes, desde el 20 de
Mayo al 28 de Agosto, fueron los Ministios respon-
sables de la administracidn? jAcaso pudicran ser los
del norte! Pero ésos no eran responsables ante Con
greso alguno, porque no los nombrd ningdn Presiden-

te. Luego, si los que ejercieron funciones de Minis-
tros en la época indicada, no lo fueron, no habia Go-
bierno que respondiera de sus actos ante el Congreso
desde el 30 de Mayo al 28 de Agosto.

Pero se dice, la responsabilidad se les hara efecti-
va ante los tribunales ordinaiios, caern bajo Ja ju-
risdiccién del Jderecho comin. Error, sefior Presi-
dente.

En la antigua disposicién constitucional, que se
reformé en 1874, correspondfa al Senado la doble
facultad de ealificar el delito y de aplicar arbitraria-
mente la pena. De mauera que los acusados por esta
Cémara iban al Senado, el cual calificaba el delito
por que se acusaba y aplicaba 4 su arbitrio la pena.
Esa facultad que tenin el Senado, inconsultamente
modificada y 4 la cual habrd de volverse en una
préxima reforma de la Constitucidn, fué moditicada,
como digo, en 1874, cuando ya estaba redactado el C6-
digo Penal, de tal manera que éste no considerd delitos
respecto 4 la seguridad interior del pals, sino los de los
ciudadanos contra los poderes publicos. No se puso
en el caso, porque no habfa para qué, dada la disposi-
¢ién constitucional anterior 4 la reforma de 1874, que
los atentados contra las instituciones vinieran del mis-
mo poder ptiblice.

Si se desconociera, pues, todo cardcter piblico &
lns funcionarios que se trata de acusar y se les entre-
gara & la justicia ordinaria, el resultado serfa que
quedarfan completamente impunes; y no es posible
que los cooperadores principales en la obra libertici-
da del Presidente Balmaceda queden impunes, ya
que la condenacién moral, en nombre de la vindicta
plibliea, que el Senads les impondré4, ha de ser el
dnico castigo de sus crfmenes contra la patria,

La prescnte cuestién es, sin duda, susceptible de
latisimo desarrollo,

Pueden recordarse los antecedentes de ella, pueden
sentarse los principios de derecho y de legislacién
que hacen al caso y, por dltimo, puede ser este asun-
to estudiado bajo el punto de vista de la convenien-
cia que haya para el porvenir en dejar establecido
que las funciones piblicas no deben ser consideradas
tales cuando haya irregularidad ¢ vicios en su origen.

Pero no es mi propdsito prolongar este debate y
dejo la palabra, repitiendo gque considero acusables
ante el Senado 4 los miembros del ultimo Gabinete
de la dictadura, por creer que fueron Ministros de
hecho y juzgar que no deben en modo alguno li-
brarse el castigo que, de acuerdo con el sentimien-
to piiblico y en nombre de la dignidad de la patria,
les impondr. el Senado.—( Manifestaciones en las ga
lertas).

El sefior Bannen (Vicepresidente).—Prevengo
4 log seitores de las galerfas que no tienen derecho
para hacer manifestaciones de ninguna especie,
y que si éstas se repiten, me verd en la necesidad de
aplicar el Reglamento, haciéndolas despejar.

_El seiior Barros Méndez,—He ofdo atenta-
mente al honorable sefior Mac-Iver cuyo arte orato-
tio, 4 mi humilde entender, sélo un defecto tiene:
el de ser esencialmente arte docente. Ha definido el
honorable Diputado todo lo que encuentra erréneo
en mi discurso y ha expuesto una serie de razones y
objeciones en contra de lasfopiniones sustentadas por,
el Diputade que habla; ein embargo yo creo que to

f
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das esas razones quedardn, al menos, desvirtuadas]
con sdlo establecer una sencilla distineidn.

Ha dicho el honorable Diputado que los acusados
eran Ministros de hecho, pero no de derecho: yo
acepto esa condicién de Ministros de hecho en que
se coloca 4 los acusados, acepto que se reconozea el
hecho de haberse atribufdo esos sefiores el cardcter
de Ministros de Estado; me parece que las personas
que se arrogan un cargo piblico, que llegan hasta
Jurar cumplir las obligacioues que ese cargo impone,
se cvlocan en condiciones de verdaderos funcionarics
piiblicos, pero funcionarios de hecho y no de derecho.
Abhora bien, jcémo se destruye un hecho? Se destru
ye con la fuerza'prevaleciente, con la coaceidn que se
aplica al derecho inviolable, es decir, 4 los funciona-
ri0s de heeho se les estima en cardcter de tales, ven-
ciéndolos en lss batallas,

Pero yo sostengo que se arrogan facultades extraor-
dinarias que se dan as{ mismo el cardcter, v. gr., de
gestores de negocios ajeuos, aquellos que juran ser
Ministros y que se dan é imponen las obligaciones
de tales, podran hacerlo en buena hora en cuanto de
ellos dependa, pero no podrin jamis presentarse y
exigirnos que les reconozcamos lus prervogativas del
cargo que contra todo derecho se han arrogado.

Xn una palabra: que ellos se llamen Ministros, lo
concedo; pero que nosotros 1os respetemos como tales,
no lo acepto.

Y el fundamento de esta distincidn no es antoja
dizo, sefior Presidente, pues duefio es cada uno de
imponerse obligaciones, pero nadie es duefio de exi
gir prerrogativas infundadas; el que se impone una
obligacidn ¢ un deber hace uso del derecho de inde
pendencia; y el que se niega a reconocer hechos in
Justos estd en su derecho para hacerlo.

Por consiguiente, comprendo que los acusados se
hay'au-llamado Ministros, pero cvando se presenten
aqul para ser juzgados con las prerrogativas de tales,
no comprendo porqué 2l Congreso ha de reconocerles
ese caracter:-que los acusados hayan tenido todos los
deberes de un Ministro, sea; pero de ningana manera
les concedo uno sélo de los derechos de tales; ellos
han podide crearse derechos para venir 4 exigirnos
los & nosotros.

Con lo expuesto y con las razones aducidas en mi
anterior discurso, ereo haber demostrado que soy 16-
gico en el modo de plantear y resolver este impor
“tantisimo asunto, y dejo la palabra.

-El settor Walker Martinez (lon Carlos)y —
Empezaré, sefior Prasidente, por hacer una confesién
en la:materia que se discute.

Cuando se presentd la proposicién de acusacién,
me incling en el primer momento 4 creer que, tra-
tdndose de Ministros que habfan sido nombrados
por un Gobierno que debid ser borrado con esponja
de la faz de Chile, porque era ilegal y tiranico, no se
le debia acusar ante el Senado, sino ante la justicia
ordinaria como los reos de robo, salteo, abijeato y
demas delitos vulgares.

Pero posteriormente he modificado mi primera
opinidn y he llegado & persuadirme de que es nece-
sario llevar & los delincuentes 4 la barra del Se-
nado,

De otra manera resultaria lo siguiente: que acusa-

riamos 4 los Ministros que hablan servido antes del

1.2 de Enero y que 4 los grandes culpables, & los que
prestaron sus se.vicios en ese. cardcter después de
aquella fecha, los dejarfamos impunes.

Debermos colocar esta cuestidn en la alta situacidn
politica gue le corresponde.

Se dice: jCémo vamos d acusar 4 log Ministros pos-
teriores al 1.° de Enero?

;Esos individuos al aceptar aynellos puestos acep-
taron ¢ no la responsabilidad de Ministros de Esta-
do? Es evidente que sf, desde que tomaron el nombre
de tales.

Nosotros nn tratamos de crearles prerrogativas
dandoles el cardeter que ellos se atribuyeron: los to-
mamos del vestido con que se vistieron para decirles:
puesto que os vestisteis de Ministros, como Ministros
os acusamos. Este es, 4 mi juicio, el verdadero te-
ireso en que debe colocarse la cuestion.

Es preciso aceptar las situaciones inevitables que
han ereado los hechos. Eu materia de finanzas, ¥
tratdndose de emisiones fiscales del papel-moneda,
jserfa posible deshacer la obra de la dictadura y des-
conocer la validez de alguna de ellas? jSeria posible,
por ejemplo, que en materia de relacienes interna-
cionales, desconocidramos el cardcter oficial con que
habia podido firmar tratados é convenios el Ministro
de Relaciones Exteriores de! dictador?

La ley de amnistia, que acaba de ser aprobada por
el Congreso, nos estd mareando, por otra parte; ol
rumbo que en este caso debemos seguir. Klla, am-
nistiando 4 los jefes y oficiales superiores el ejérei-
to lictatorial, ha reconocido la existencia que como
tal tenia de hecho ese ejéreitn, que desde el 1.0 de
Knero habfa perdido todo caricter legal, no habiendo
el Congreso despachado la ley que autorizaba su sub-
sistencia, :

Las leyes se han hecho para dos casos generales;
pero en estas cuestiones politicas, en que hay ciertas
diferencias de apreciacién legal en que unos pue-
den defender una doctrina y otros otra y en la que
los unos y los otros tienen muy buenas razones en
que apnyarse jqué debemos. hacer nosotrost Colocar
la cuestion en su verdadero terreno y adoptar el ca-
mino en que pueda hacerce efectiva la responsabili-
dad de los culpables.

Istas consideraciones son las que, & mi juicio,
se impunen para obligarnos 4 juzgar 4 aquellos indi-
viduos como Ministros de Estado, puesto que se
consideraron tales y tomaron ese caracter durante la
dictadura. Adoptar otro temperamento serfa cometer
una verdadera injusticia y dejar impunes 4 los gran-
des criminales y 4 aquellos 4 quienes les afecta ma-
yor responsabilidad en los sucesos pasados.

Me parece qne debemos aceptar lisa y lanamente
la acusacidn tal como se ha presentado. Lo demds
ser{a exponernos & que mafiana se nos dijera que no
habiamos sido 1dgicos y que habiamos precedido con
un criterin parcial y apasionado, puesto que habia-
mos abstelto y dado facilidades para escapar del cas-
tigo 4 los hombres més directamente comprometidos
en los crimenes del 1égimen cafdo.

Creo que es logico y que estd de acuerdo con los
intereses piblicos, el procesamiento ante el Sena-
do, de los funcionarios contra quiernes se dirige la
presente acusacidn; y siento verdaderamente que un
error de concepto parezea dividirnos & este respeeto.
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" Los miembros del txabinete que funciond entre el
20 de Mayo y el 30 de - Agosto, son Ministros por
que quisieron serlo, porque en esbe cardcter cometie-
ron los actos con que violaron las leyes y avergonza
ron 4 la Repiblica, porque en este cardcter vinieron
4 sentarse a estos hancos y & pedir & un Congreso
confeccionado por ellos mismos, la aprobacidn de sus
infames atropellos contra los ciudadanos y las leyes
de su pafs.

El sefior Tocornal (don Ismael).—Quiero de-
cir dos palabras sobre la cuestion en debate, pues se
han emitido ideas y teorias que revisten, 4 mi juicic,
cierta gravedad. Empezaré por declarar con entera
franqueza que, segin mi criterio, el sefior Balmaceda
fué Presidente de hecho hasta el dia en que las fuer
zas constitucionales le arrancaron de las manos el
poder. Como consecuencia lgica de esta opinidn,
sostengo que los Ministros que nombrd como coopera
dores de su gobierno deben ser considerados cornn
wales y por consiguiente enjuiciables ante el Senado.

El acta de deposicién del Congreso, que honra 4
sus firmantes, no pudo, por fuerza mayor, levarse &
efecto con todos los requisitos que la Constitucidn
prescribe; sin embargo, tuvo en el desacrollo de los
sucesos una importancia mucho wmas capital, pues
ella sirvid de suficiente documento para que el jefe
de la Marina unido 4 otros compafieros y 4 otros lea-
les del Ejéreito se levantaran contra la dictadura,
oponiendo 4 un Gobierno de hecho otro Gobierno de
hecho.

No pucde sostenerse la toorfa de que un Presiden
te de la Republica al salir de la Constitucidn deja
de ser Gobierno de hecho si enenta con la faerza ar
mada para mantenerse en el poder. En este caso, si
no se puede oponer la fuerza & la fuerzs, queda sélo
el derecho para acusarlo en los plazos que la Consti-
tucidn tija por los delitos que hubiere cometido.

Mas, lo que me ha inducido principaimente 4 ha-
cer uso de la palabra son los conceptos emitidos por
el honorable Diputado por Santiago y que acaba de
corroborar el honorable Diputado por Cachapoal.
Combatiendo Su Sefioria la tesis sostenida por el ho-
norable Diputado por San Carlos de que los Minis-
tros de Balmaceda no deben considerarse como tales,
egino que deben ser acusados por el ministerio pibli
co como criminales vulgares, han declarado que muy
bien pudiera acoutecer que dentro de nuestro Cdi-
go Penal no hubiera ley que pudiera aplicarse 4 los
delitos cometidos por estos funcionarios, lo que los
dejarfa impunes.

Sila Cdmara considera que los Ministros de la
dietadura no son tales, no tiene facultad para proce-
der contra ellos, siendo el Senado absolutamente in-
competente para juzgarlos, y no es argumento aquel
que se hace sosteniendo gue pod{an escapar 4 la san
cién de nuestras leyes. Esto nos conducirfa & un
procedimiento abiertamente ilegal é ivregular, y nos
constibuirfamos en creadores de un tribunal especial
para juzgar de estos delitos, lo que es tan absurdo
como dictar una ley que venga a tener efecto con
posterioridad al delito cometido.

Auu cuando pienso de una manera opuesta al ho
norable Diputado por San Carlos, encuentro perfec
tamente ldgico su manera de pensar, pues los indi
yiduos que acompafiaron al sefior Balmaceda en su

Gobierno son’ Ministros ¢ no lo son, Si lo primero,
acusémoslos en conformidad a lo establecido en
nuestra Carta Fundamental. Si lo segundo, es el mi-
nisterio piblico el que debe proceder, y en tal caso,
los tribunales aplizardn & los delincuentes las penas
gue establezca nuestro Cédigo Penal.

El sefior Matte (don Eduwardo).—Voy & deecir
solo dos palabras para apoyar la opinidn sustentada
por el honorable Diputado por Santiago, sefior Mac—
[ver, y por el honorable Diputade por Cachapoal.
Creo que la cuestidn es seria y que vale la pena expo-
ner las razones que obran en nuestro animo.

Yo me limitaré 4 alegar una sola que en mi con-
gepto es poderosa: la de que no se levantd una sola
voz, cuando se traté de la acusacidn al Ministerio
Vieufia, para pedir que no se diera acogida a los car-
gos formulados.

Si la teor{a sustentada por el honorable Diputado
por Chillan fuese la verdadera, es evidente que la
inica acusacidn que la Camara hubiera podido inter-
poner ante el Senado contra el Ministerio Vicufia
habria sido la de haber permitido que el Presidente
de la Repiblica hubiera entrado al afio 1891 4 -
gobernar sin presupuestos y sin ley del Ejército.
Pero las cosas no han pasado asi. En la proposicién
de acusacidn aparece una serie de cargos, como el de
haber asumido la suma del Poder Pdblico el 7 de
Enero, el de haber impedido que funcionaran los
Tribunales de Justicia, el de haber perseguido a
Senadores y Diputados, ete., efe.

Si la teoria del houorable Diputado por Cachapoal
no fuera la verdadera, la Cimara debié aceptar sdlo
el primero de los cargos, el de gobernar sin presu-
puestos. Todos los otros actos que han violado la
Constitucidn fueron cometidos después del 1.0 de
Enero; por consiguiente, los miembros del Gabinete
que los autorizaba hablan ya perdido su cardcter de
Ministros de hecho.

Por lo demas, no se puede discutir ni por un solo
instante sobre la conveniencia y la justicia con gue
se procede & acusar. El sefior Bafiados Espinosa y
sus colegas de Gabinete violaron la Constitucién y
las leyes, atacaron los derechos de los cindadanos,
atentaron contra la propiedad y la vida de éstos y
malgastaron los fondos piblizos; en fin, se hicieron
reos de numerosos delitos que es conveniente, que es
indispensable y justo castigar. jEs posible que reco-
nociéndolos, como lo reconocemos, delincuentes, los
dejemos impunes? N¢, evidentemente. ;Y entonces
addnde irfamos & buscar la teparacién de la justicia
y el castigo}

Seria profundamente desmoralizador que la impu-
nidad viniera & ser el dltimo término de los actos del
Ministerio gque presidid el sefior Bafiados; eso no es
aceptable ni concebible en ningin pals sériamente
constituido, en .donde es de absoluta necesidad qe
exista en todo su vigor y amplitud el derecho pra.-
tico de acusar tal como estd establecido en uuestra
Constitucién. Y en este caso, seglin nuestra manera
de ser politica, no hay ui puede haber para esos
Ministroz otro juez que el Senado, ante el cual no
golo podemos sino que dehemos llevar nuestra acu-
sacidn. : :

En este sentido yo daré mi voto al informe que

‘estd en discusidn,

s
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El sefior Zegers (don Julio),—Voy 4 formular
solo una observacidn 4 propdsito de las palabras del
honorable Diputado por la Victoria.

Al tratarse de esta cuestién, no son las formalida-
des constitucionales las que deben preocupar la aten-

“¢ibn de la Camara sino este hecho capital: los dere.
chos del Congreso Nacional fueron atropellados, y el
Congreso debia arbitrar Jos medios de reprimir seme.
Jjante atentado.

Nada, por lo demés, podifa agregar en esta cues-
tién 4 lo ya dicho por los honorables Diputados que
me han precedido en el uso de la palabra,

Li sefior Walker Martinez (don Joaguin).
~—No puedo en modo alguno aceptar, y menos en
este dia, la afirmacién que se ha hecho de que el Pre-
sidente Balmaceda lo fué hasta el momento en que
Io derrocd el Ejéreito constitucional.

E! 1.° de Enerc Balmaceda fué depuestc por el
Congreso de su pafs, v en esta virtud se produjo el
levantamiento de la Marina nacional, se constituyé
después el Gobierno de Iquique, y se ha mantenido
hasta hace pocos dias el Gabinete que ese Gobierno
llamé desde el primer momento & comparbir sus
tareas.

Los pueblos, sefior, que tienen el derecho de ele-
gir sus mandatarios, lo tienen también para arrojarlos
por las armas del poder cuando infringen las leyesy
violentan Ja voluntad nacional. Eso hizo el pueblo
chileno y eso hizo el Gobierno de Iquique en repre
sentacién de los intereses piblicos.

Bl sefior Tocornal (don Ismael).—Las razones
¥ las palabras que aqud se pronuncian deben tomarse,
sefior Presidente, tales comn son. Yo no he sostenido
que no hubiera derecho para que el Congreso, la
Yscuadra y el pafs se hubieran alzado en armas con-
tra el Gobierno de Balmaceda, sino que me he limi-
tado 4 decir muy claramente que el acta de deposi-
cidn de agquel mandatario no es un documento gue
retina todos los requisitos y solemnidades de la loy y
que solo se hizo para que sirviera de antecedente al
levantamiento de la Escuadra.

" No me asusto de las ideas que expreso, ni creo
que en esta ocasién haya para nadie motivo de temor
para decir la verdad. Repito, que no desconozco el
derecho del Congreso, del pals y de la Escuadra para
alzarse contra el Gobierno de Balmaceda; pero sos
tengo que el Gobierno de éste existla y siguid exis-

‘tiendo en virtud de la Constitucidn, pues no era
bastante que hubiera violado las leyes para que
hubiera dejaido de ser Gobierno constitucional, desde
que Ja misma Constitucion establece la forma y el
tiempo en que el Presidente de la Reptblica puede
ser acusado por las faltas que cometiere durant:e su
administracion.

Kl sefior Walker Martinez (don Carlos) —
Yo creo, sefior Presidente, que se debe considerar
como verdaderos Ministros 4 estos caballeros, porque
es indudable que 1n fueron de hecho, ya que no de
derecho; y como tales, debemos acusarlos porque ellos
por si mismos asumieron el cardcter de Ministros,
con las responsabilidades 4 ese cardcter inherentes,

Esto es lo que pienso, y asi tuve ocasidn de decir-
lo la primera vez que hablé.

Pero jamis me imaginé que.pudiera llegarse hasta
donde han llegado los que sostienen que Balmaceda

fué Presidente de la Reptblica hasta el 18 de Sep-
tiembre.

El sefior Mac-Iver (don Enrique).—Hasta el
28 de Agosto solamente.

El sefior Wallker Mavtinez (don Carlos).—
Lsta bieu: hasta el 28 de Agosto. De hecho podria
serlo, pero en manera alguna de derecho.

Ahora, jedmo debemos considerar 4 los acusados?
Dije ya que, & mi juicio, debe considerarseles como
Ministros. Pero no he asegurado jamas por esto que
Balmaceda fuese el Presidente de Chile. La opinién
publica, sin vacilar, lo condend y lo llamd dictador; no
era, ptes, un mandatario constitucional desde que la
Constitucién no reconoce la dictadura. Balmaceda no
era Presidente porque el Congreso lo habla depuesto,
en cumplimiento del mandato del pueblo, que le ha-
bia confiade la guarda de sus leyes.

Un mandatario asi, ser4 dictador si tiene fuerza,
si encuentra bastantes almas bajas para secundarlo si
tiene ejército mercenario gue lo apoye: eso es lo que
acontecid aqui. Pero no por eso debemos nosotros
ponernos en situacion de no poderlo acusar sino un
afio después de concluido su mandato. Ese hombre
fué acusado y condenado por la conciencia piblica,
por el pals entero.

De consiguiente, sefior Presidente, no quiero que
mis palabras se interpreten dandoles un alcance y un
significado que no tienen.

Creo, por 1ltimo, que debemos proceder & votar la
presenite acusacién, llamando 4 los acusados Minis-
tros de Estado.

El sefior. Mac-Iver (don Earique).—Una pa-
labra, sefior, para rectificar una idea de mi honorable
amigo el sefior Diputado por la Victoria.

Me parece gue, en absoluto, no puede decirse que
el Presidente de la Repiitblica sdlo es responsable en
el afio signiente & la expiracién de sus funciones.

Esta doctrina fué la que privaba antes del 1.° de
Enero del 91; pero ahora parece evidente que hay

una reaceién respecto de ella.

¥s para mi fuera de duda que un Presidente de la
Repiblica puede hacerse reo de violacién de la Carta
Fundamental sin que esto autorice para llevarlo ante
el Senade.

3Cudl es el Presidente que no ha excedido alguna
partida del presupuesto? Me parece que ninguno;y
este sin duda es un acto contrario 4 la Constitucidn
v 4 las leyes, ;Cual es el que no ha violado las garan-
tfas individuales en algin caso particular? No faltan
quienes creen que el Presidente de la Repiiblica debe
ser catolico, apostélico, romano: pues bien, un Pre-
sidente que no lo sea infringe la Constitucién; y me
imagino que ha habido algunos gue no lo han sido, y
han infringido, por tanto, la Constitucide.

$Se le ocurritfa 4 alguien acusar & ese Presidente!
iSe le ocurriria 4 alguien que, por tales infracciones,
era necesario acusarlo?

Es incuestionable que né.

Entre tanto, hay un Presidente que rompe los fun-
damentos del orden legal, como ha sucedido entre
nosotros ltimamente; un Presilente que dice: yo
gobierno sin presupuestos, yo desconozco la autori-
dad del Congreso; y sacude de este mode y pretende
deshacer los cimientos del Gobierno constitucional,




ySerfa patribtico, serfa siyuiera cuerdo sustener que
este-era un caso de.sumpie acusacion?

El pafs al levantatse en armas contra el mandata-
rio que se habfa alzado con las leyes y que habia
hecho traicion 4 su mandato constitucional, no hizo
una revolucidn, sino que ejecutd un acto de resisten-
cia. I3 necesario rectiticar las ideas generalmente
adinitidas 4 este respecto,

Por lo que toca al Gobierno que se establecié en
Iquique, no acepto tampuco, sefior Presidente, que se
le Hame Gubiérno constitucional, poryue estimo que
en realidad no loera y que sotamente fué un Gobier-
no de hecho encargado de defeuder la Constitucion
violada porv el yue habia sido Gobierno constitucio-
nal del pais. En Chile no puede haber mas Gobierno
coustitucional que aquel yue ha sido elegido en con-
formidad 4 las preseripeiones legales correspondientes

Lisetior Walker Martinez (donJoagquin).—
Permitume ol honorable sefior Diputado.

Yo no he dicho que el Gobierno de Iyuigue fuera
un Gubieruo constitucional. He querido solamente
rectiticar la opinién del seiior Tocorual, que estimaba
constitucional el gobierno de Balmaceda, y manifes-
tar que, si asl hubiera sido, nosotros los que forma-
mos barte del gobierno de Iquigue, no habriamos te-
nido 4erecho para combatirlo.

El seiior Mac-1ver (don Enrique).—Fué el
gobierno de Tquique una autori_dad. de hecho encar-
gada de la defensa de la Constitucién, que puso fin
al poder que ejerciu el sefior Balmaceda. No 8¢, sefior
Presidente, si 1o hizo en conformidad 4 la constitu-
cién 6 =i fué en contra de ésta, pero es el hecho que
en el combate de la Placilla derrocs el poder de Bal-
maceda.

Ll sciior Wallker Martinez (don Joaquin).—
Con derecho, porque Balmaceda habfa sido depuesto.

Tl sefior Mac~Tver (don Enrique).—El Gobier-
no de Balmaceda concluyd, no 4 la expiracidn del
perfodo constitucional, sino con la batalla de la Pla-
cilla, porque, en estos casos, sefior, la victoria da de-
rechos. La presidencia de Balmaceda, para m{, con
cluyé el dia 28 de Agosto, y sus Ministros son acu-

- sables ante el Senado.

| Diaz G., José Maria

El sedor Bannet (Vicepresidente),——jAlgiin
sefior Diputado desea hacer uso de la palabra?

Cerrado el debate.

Se va 4 votar si se admite ¢ no la proposicién de
acusacion,

Bl seitor Robinet.—Pido votacién nominal.

Bl vesultarlo de la votacidn fué 39 wvotos por la
afirmativa y 3 por la negativa.

Kl senor Richard (al votar ).—No era de opi-
nién de considerar como Ministros 4 los funcionarios
acusalos, pero ya que la Camara los ha considerado
tales, voto afirmativamente.

Voturon por la afirmativa los sefiores:
Aguirre, David F.
Bannen, Pedro
Barros Luco, Ramén
Carrasco Albano, V.
Correa 8., Juan de Dios
Cristi, Manuel A.

Montt, Enrique
Ochagavia, Silvestre
Ortizar, Daniel
Pleiteado, Francisco
Reyes, Nolasco

Richard F., Enrique
Riso -Patrén, Carlos V.
Robinet, Carlos 1.
Romero H., Tomds
Rozas Ramén, Ricardo
Tocornal, Juan E,
Torornal, Ismael
Undurraga, Francisco
Vazquez, Erasmo
Videla, Eduarde
Walker Martinez, Carlos
Walker Martinez, Joaquin
Zegers, Julio 2.°
Zerrano, Rafael

Edwards, Eduardo
Kncina, Pacifico
Errizuriz, Federico
Errdzuriz, Ladislao
Gonazilez K., Alberto
Gonzilez Julio, A.
Irarrizaval, Carlos
Larrain A,, Enrique
Lisboa, Genaro
Mac-Clure, Eduardo
Mac-Iver, Enrique
Matte, Eduardo
Matte Pérez, Ricardo

Votaron por la negativa los sefiores:
Barros Méndez, Luis
Concha 8., Carlos

El seiior Banmnen (Vicepresidente).—En la
primera hora de la sesién proxima se hard el nom-
bramiento de Ja comisidn que debe formular y soste-
uer la acusacién ante el Honorable Senado.

Se levantd la sesidn.

Lamas, Alvaro

M. E. Cerpa,
Jefe de la Redaceién,




