— 9215 .-

L+ selor PrusinEvre.—El proyeeto se leyo para’
conserar despues, sin perjuicio de tratar desde
luego, el presentado por el Ejecutivo.

B seNor Saxta-Maris. —1I enténces, para qué
lo habiamos de considerar una vez aprobado este
Gltimo?

EL seXor Presmexte.—Repito que este fud el
acuerdo de Ja Cdmara i que yo debo respetarlo,
salvo que ahora se determine una cosa en contrario.

Er skeSor Vereira.—El proyecto presentado por
los seitores Covarrdbias i Reyes, consta de dos par-
tes: una se reliere a la parte financiera i otra a ia
organizacion del poder judicial. Ef sehor Reves
vié que su proyecto diferia del presentado por el
Kjecuativo en la segunda parte i consintis en suscri-
bir el informe de la Comision, esperando que la
Gdmara tratase por separado del que habia presen-
tado en union con el senor Covarrdbias.

Et sun¥or Marra—Puedo continuar, seior Pre-
sidente?

Er. se¥or Prustprvti.—S8i, sefior.

Ei sevor Marry.—El paréntesis ha sido largo.
Lo que dijeron los sefiores Diputados Concha i Va-
ras en lasesion anterior, en que se traté de este pro-
vecto, creo que no prueba nadaen favor de la opi-
nion que soutenian para que se aumentara el suel-
do actual de los empleados judiciales. El seior
Concha tom6 ciertas bases que vo creo que nadie
pueda autorizarlas. Se me dijo enténces que no au-
mentar los sueldos de los jueces equivalia a de,ar-
los en la miseria. Ksto para mino es exacto. El
juez fuera de su renta tiene la jubilacion i como
decia poco antes, considero que la elevacion de los
sucllos es una especie de oficino-cracia perjudicial
a la nacion. Por el contrario, YO quesiera que si
fuera posible, el sueldo fuese menor: para que el
destino no Ilamase mucho la atencion. Para fijar
los sucldos de los empleados deben tenerse pre-
senles el estado de las rentas publicas i las necesi-
dades verdaderas que ese sueldo debe satisfacer.
Creo que los sueldos actuales son buenos i lo que
he oido aqui en la Cdmara i las razones que algu-
nas personas me dan tambien fuera de ella, no me
hacen cambiar de opinion. Con lo que gana ac-
tualmente an juez tiene lo suficiente para vivir con
decencia i comodidad i por lo que hace a los gastos
de representacion que se dice deben tambien consi-
derarse, yo creo que a mas de no ser necesarios,
debemos limitarlos en cuanto se pucda. No en-
traré a hacer comparaciones conlos sueldos de otros
paises en que esos gastos de representacion son
mayores, aunque estoi cierto de que el resultado de
csa comparacion seria en favor de la lei que sos-
tengo.

Evr sefor Mivistro pE Jusvicia—E] proyecto
de que se trata ha sido presentado con el objeto de

satisfacer una necesidad sentida por todos i ademas

consultando la uniformidad con los demas sueldos
de la administracion. Ef plan actual de dotacion de
los empleados judiciales fué sancionado el afio 42,
i como sabe la Camara, despues de esa fecha han
sido aumentandos los sueldos de los empleados de
los Ministerios, de fas Intendencias, oficinas de ha-
cienda, ete. El provecto actual no ha hecho mas

que conformarse con ese arreglo, i sise atiende a
los gastos personales que actualmente tiene que
hacer un empleado para vivir, creo que no habra
ningun sefior Diputado que no conozca que el au-
mento de que se trata es de urjente necesidad.

Ev su¥or Veraara {don Bujenio) —Sin abrigar
la esperanza de que mis. palabras lleguen a con-
vencer al seiior Diputade por Copiapd, me permi-
tiré hacer presente algunas observaciones sobre
los inconvenientes que Su Seforia ha mencionado.
Para apoyar san opinion, se fija en el estado de
nuestras rentas i enlo adecuado del sueldo que los
jueces gozan actualmente.

Al primer punto contestaré que al Tjecativo
mas quea nosotros tocaresolverio, por que él posee
todos los elementos necesarios para saber sila re-
forma puede o no llevarse a cabo.

Respecto de lo segundo, ereo que no serfa mui
ficil entrar a formar un presopuesto de las necesi-
dades de cada empleado, pero hai un medio de co-
nocer si el sueldo actual es adecuado o no por me-
dio del principio delaoferta i la demanda. Conocido
es que nadie quiere aceptar entre nosotros un em-
pleo de esta clase i que con frecuencia se necesita
el influjo de un ministro para que un particalar lle-
gue a aceptarlo. ;Que prueba esto? Que el empleo
no presenta eomodidad para hacerlo lisonjero. Do
este mal quien reporta las consecuencias es el pais
i por eso es que interesa poner remedio desde lue-
go. Creo que basta la enunciacion de este solo he-
cho para que la Camara se pronuncie.

Se levanté la sesion quedando en tabla los mis-
mos asuntos que lo estaban para la presente,

SEsIoN 20." orniNaRix EN 12 pE AGosTO DE 1838,
Seabridalat '/, de la warde i se levantd a las 5 i s
Presidencia del seivor Valenzuela Custillo.,
Asistieron 48 seiiores Diputados.

SUMARIO.

Aprobacion del acta.—Lectura de un Mensaje del Prosi-
dente de la Repablica.—D2 tres oficios del Senado. —
Do tres informes de la Comision dv Gobierno, —81
gunda lectura a la mocion del sefior Prado, —Indica-
cion del sefior Necochea.—Id. del seior Letelier,—
Discusion del art. 6.0 del proyecto de lei sobre crea-
cion del Tomd en puerto mayor, —Tadicacion del sc-
fior Gallo (don Cusiodio), desechada.—Id. del sefior
Silva, aprobda. —Discusion del art. 7.0 del mismo
proyecto.—Indicacion del sefier Ossa, desechads . —

ald. del sefior Vergara, aprobada.—Id. del sefior Mi-
nistro del foterior sobre el Mensaje del Presidente da-
ta Repibiica, en que pide un suplsmento a la partida
56 de! Ministeriv del Interior, aprobada.—Segunda k-
ra.—Discusion sobre fa solicitud de don Matias Cousi-
io.—Indicacion del sefor Covarrbias, desechads.—-
1d. del ~efor Matta, desochada, —Votacion del provecs
o en jeneral, aprobado,

Leida i aprobada el acta de la sesion anterior, se
did cuenta: .

1.2 De un Mensaje del Presidente de Ja Repdbti-
ca, acompaiando un proyecto de fei para conceder
un suplemento a fa partida 56 del Ministerio dot
Interior destinada a gastos imprevistos;
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9.2 De tres oficios del Senado, el 1.2 acusando
recibo de la nota en que se le comunico la reelec-
cion de Presidente i Vice hecha por esta Cimara;
el 2. devolviendo aprobada en la misma forma e\
¢ue se remitid, la mocion para crear un juzgado de
letras en el departamento de Quillota, iel 3.2 anun-
¢iando haber concedido a dona Carmen Vidaurre,
hija del teniente don Manuel Vidaurre, una pension
de diez pesos mensuales a mas del montepfo que
disfruta. El 1.2 se mandé archivar, el 2.¢ comuni-
car al Gobierno iel 3.0 se acordé remitirlo a la Co-
mision de Guerra;

3.0 De tresinformes de 1a Comision de Gobierno,
el 1.0 sobre el provecto de lei presentado por el
Ejecutive, reformando la dotacion del Cuerpo de
Injeniervs Civiles; el 2.2 sobre el proyecto de lei
presentado tambien por el Gobierno, para establecer
una contribucion de carruajes en las ciudades de
Quillota i San Felipe; i el 3.0 sobre la mocion de
los seflores Bascuhan i Paelma para el mejoramien-
io de la navegacion del Bio-bio. Todoes guedarun
en tablegi

4.0 Levose tambien por segunda vez la mocion
Jel sehier Prado para que se prorrogue por cince
silos mas el impuesto de sisa creado a favor de la
Municipalidad de Vallenar; la que se remitié a la
tComision de Hacienda.

Antes de pasar a la érden del dia:

Evr skfor Necocuea.—El proyecto de lei sobre
premios de constancia estd en tabla desde algunas
sesiones; i comono deja de ser este proyecto de
alguna importancia, pido que despues de concluido
el asunto que en Ja Giima sesion quedd suspenso,
<¢ digne el sehor Presidente ponerlo alaérden del
dia para que se trate desde luego.

Er se¥or LEvELiER. —Desde el afio 54 se halla
pendiente en la Comision de peticiones una solici-
tud del eapitan Qyei, pidiendo abono delos afios de
servicio en gque estuvo dado de baja. Patrocino dicha
peticion para gue pase a la Comision de Gobierno.

Se le concedid.

1in seguida se didsegunda lectura al articulo 6.°
del provecto de lei sobre hacer puerto mayor el
habilitado del Tomé, i suprimir la Tesorerfa de
Coneepceion.

Ev sefor Mintstro e Hacienpa.—Disposiciones
iguales a las que se someten a la consideracion de la
Cémara, existen en la lei que suprimié la Aduana
de Santa-Rosa; ien la de 30 de agosto del mismo
afio con que se suprimicron algunos empleados de
la Casa de Moneda. Esta disposicion no ha ofre-
vido ningun inconveniente enla practica porque
se hia entendido que era solamente aplicable a las
circunstancias en que un individuo se alejaba del
servicio por motivos independientes desu voluntad;
e¢s decir, que cuando por el hecho de suprimirse
alguna oficina, no es po:ible colocar en otra a al-
gunos empleados i ponerlos enestado de continuar
sus servicios; en virtud de esta lei se le concede
derecho ajubilacion, aunque sin haber alcanzado
los requisitos impuestos por la 18 de jubilacien que
tija diez anos de servicio continuo. Disposiciones
jzuales se han observado en la presente lei, siendo
tambien andlogo el caso; pues el Gobierno creyé

necesario dictar un principio jeneral aplicable a to-
dos aquellos empleados que por efecto de supresion
de oficina, o por cualquiera otra cansa indepen-
diente de su voluntad, o de causas particulares fue-
sen suspendidos o alejados de sus destinos.

Respeto, pues, a determinar la cantidad de suel-
do con que deben jubilarse, se supone divididoel
sueldo respectivo en cuarenta partes, i se dara al
empleado tantas cuarentésimas partes cuantas co-
rrespondan a sus afios de servicio. Quiere decir que
tendréa seis cuarentésimas el que haya servido seis
afios; ocho, el que ocho, elc. etc.

Ademas como para los efectos de la jubilacien
es preciso que el servicio activo de un empleado
se compute solo sobre los anos de servicio, el pre-
sente articulo previene que cnando un funciona-
rio péblico despues de haber sido suspendido de
su destino por una de lasrazones susodichas, ven-
ga en seguida a ocuparse en otra oficina del Esta-
do, ¢l tiempo que quedé vacante se le abonard
en el computo de Jos afios de su carrera. Sin em-
bargo, la lcila considero de poca importancia,
porgue como he dicho en la sesion anterior, todos
los empleados de la oficina que se va a suprimir,
guedaran colocados desde luego, o con mui breve
interrupcion.

Talvez con estas observaciones creo que se su-
perarin los obsticulos que se hicieron presentes en.
la sesion pasada para aprobar el articulo en dis-
cusion.

EL se3oa Sitva.—Afadiré alganas palabras mas
alas esplicaciones dadas por el sefior Ministro de
Hacienda con la intencion de aclarar en todassus
partes el espirita de la lei.

Siendo la mente del Gobierno gue al empleado
que se le separa independientemente de su voluu-
tad del destino que ocupa no se le perjudique del
derecho a jubilacion, cree que dejando redactado
el articulo como se encuentra podria dar lugar a al-
gunos inconvenientes por no estar zanjada la di-
ficultad que podria sucitarse cuando se tratase
de un empleado que no hubiese cumplido los diez
afios de servicio que pide la lei 4ntes de tener
derecho a jubilacion. I aunque yo tambien consi-
dero la cuestion de mui poco interes en el caso
presente, sin embargo, conviene consignar una re-
solucion sobre principios de equidad.

Disponiendo la lei el principio jeneral, que solo
despues de diez afios de servicio continuado ten-
dré el empleado derecho para jubilar con tantas
cuarcntavas partes de su sueldo, cuantos son sus
afos de servicio; zqué haria el Gobierno si el em-
pleado sale de su destino despues de siete u ocho
afios por el solo hecho de haberse suprimido la
oficina encontrandose en la imposibilidad de co-
locarle en otra? ;No lo despojarfamos del derecho
de jubilar con un sueldo proporcionado a su servi-
cio? Bs cierto que si el individuo deja su empleo
por su culpa u voluntad, encuentro justo que se
le despoje de su destino sin otra consideracion.

Pero jcémo salvariamos la disposicion jeneral de
la lei que no concede jubilacion sino despues de 10
afios? Para obviar ecste inconveniente, propondria
modificar la segunda parte del inciso disponiendo
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gue estos individuos serin jubilados con tantas
cuarentavas partes ce su sueldo cuantos sean los
afios de servicio que tuvieren. Asi el empleado
que hubiese servido nada mas que seis 0 siete aiios
tendra derecho a seis o siete cuarentavas partes
de su sueldo. Redactando el inciso de este modo,
me parece que se traduciria la mente de la lei i de
un modo mas clare i determinado.

Ev sx¥or GaLto (don Custodio).—He ofdo las
razones espuestas por el seilor Ministro de Ha-
cienda para destruir las dificuitades que se encon-
traron en la sesion pasada para aprobar el articu-
lo 6.0 de esta lei, en cuya virtud fué dejado para
segundo discusion.

La razon principal aducida por Su Sefioria para
justificar 1a conveniencia de este articulo, i los mo-
tivos que han determinado al Gobicrno para re-
dactario como esta, fué que existen dos leyes and-
logas a la presente, por las que se hasuprimido la
Aduana de Santa-Rosa, i algunos empleados de la
Casa de Moneda, iel Gobierno concedidé a aque-
lios individuos, que le ha sido imposible incorporar
en otras oficinas, el derecho de jubilacion, aun-
que no poseyesen los requisitos pedidos por la lei
jeneral. Pero vo creo que estenoes el principio
que se deba admitir por la Cimara, porque si se ha
faltado a ta lei una o dos veces por no haber te-
nido presente una disposicion anterior, no por es-
to debe deducirse la consecuencia que para ser jus-
tos se deba reformar esta, i hacer una disposicion
jeneral, lo que se ha hecho por inadvertencia u ol-
vido.

La otra circunstancia citada por el sefior Mi-
nistro, lejos de conformarse con lo dispuesto en el
inciso de la lei, no hace mas que corroborar las ob-
servaciones que yo hice en contra del articulo.
Porque si la lei ordena que para los efectos de la
jubilacion se le deba abonar a esa clase de emplea~
dos el tiempo que quedaron separados desu des-
tino por una causa independiente de su voluntad,
me parece que negandoles el dereeho de jubilacion
a los que tengan menos de diez afos de servicio,
cumpliriamos con la lei, i nose haria con ellos acto
ninguno de injusticia desde el momento que aun-
que no hayan podido colocarse en otra oficina,
siempre conservan el derechode ser empleados pt-
blicos, i puesto que Su Sefioria ha dicho que esos
individuos pasarian mui poco tiempo sin ser ocupa-
dos, no veo cual serfa el perjuicio que les deriva-
ria negéndoles lo que se les concede por la presen-
te disposicion. No reconozco, pues, una verdadera
razon que obligue a la Camara a deshacer lo que ya
esta dispuesto por lalei de jubilacion, i por consi-
guiente, insisto en que se suprima esta ultima parte
del inciso.

EL ssXor Mixistro DE Haciexpa.—Es presisa-
mente la autoridad constitucional la que tiene fa-
cultad de dictar leyes; ya sea creando prescripcio-
nes nuevas, como modificando las que ya existen:
de manera que si estos son aceptados por el Lon-
greso no se puede decir que se haya faltado a la
lei. I digo que cuando e} Congreso ha tomado me-
didas analogas a las que se discuten ahora, lo ha
hecho en consideracion de que cuando a un emplea-

do sin culpa suya, ni por ningun inconveniente

ersonal se le quita su destino, es mui justo que
¢! Bstado le conceda algun a comodamiento para
que pueda satisfacer de algun modo sus necesida—
des miéntras se presente otro destino, i no dejara
esa persona en completa miseria.

En sentido contrario, se faltaria aun principio de
equidad, porque si es verdad que cse empleado tie-
ne derecho a que se le coloque en otra oficina, re-
servandole en sumismo rango, es cierto tambien que
tendria derecho a gozar de alguna asignacion, si por
causas independientes de su voluntad se le separa
de un destino que ya se le habia concedido con ca-
ricter de permanente.

Asi creo que serfamos mui consecuentes a este
principio de equidad i de justicia, sancionando el ar-
ticulo en cuestion con la enmienda propuesta por
ekHonorable sefior Diputado por Coelemu i que yo
encuentro mui conveniente, porque fija la verda-
dera interpretacion de la lei, i

Er. seson Garro (don Custodio).—Al decir que
aprobando la cuestion que se discute, la’ Camara
dictaria una lei contraria a otra anterior, ho quise
negar al Congreso la facultad de crear i modificar le-
yes; pero se puede decir sin faitar a la I6jica, que la
Camarava aobrar bien omal. Me parece quetenien-
do esta facultad de rectificar o modificar leyes ya
sancionadas, estas enmiendas deberian hacerse en la
forma de la misma lei. ;Qué resultaria acordando lo
que dijo el sefior Ministro de Hacienda? Que la lei
jeneral negaba el derecho de jubilacion a los em-
pleados que no poseyesen ciertos requisitos, i aho-
ra se les vendria a conceder este mismo derecho
nor un aclo de jenerosidad i no por haber corre-
jido la lei preexistente, lo que no haria mas que
complicar nuestro Codigo con escepciones sin nu-
mero. Me parece que toda enmienda, i toda mo-
dificacion que tiende a correjir una lei ya dictada,
debe hacer parte de la misma lei, de suerte que se
considere una disposicion jeneral. I esto es mui
natural porque la Cdmara i el Congreso tienen de-
recho de establecer prescripciones jenerales; pero
no deben nunca entrar a ejercer actos escepciona-
les de equidad i dejusticia. '

T sevor Presmente.—Se votard Ja indicacion
propuesta por el sefior Silva, si ningun Diputado
quiere hacer uso de la palabra. ’ '

Fr sriow Marin.— Considero que cuando la lei
prescribid diez afios de servicio para que un emplea-
do pudiera tener derecho a jubilacion, se tuvieron
presentes razones mui poderosas. 1 entre otras ha-
bra side precisamente la de no abrir la puerta para
gozar de este derecho a personas que tuviesen po-
cos aitos de servicio, o servicios de mui poca enti-
dad. Con la indicacion propuesta que se quigre Yo-
tar, si se admite por Ja Camara, vamos a contra-
riar la disposicion de esta lei, i abrimos camino a
una infinidad de jubilaciones. Por otra parte, debe-
mos considerar que el empleado que no cuenta mas
de cinco o seis aios de servicio, i que por consi-
guiente, no tiene mas derecho que a cinco o seis
cuarentavas partes de su sueldo, calculando, de lo
que'ganan csos oficionistas comunes, o conseguirian
mas que el sueldo de un miserable sirviente que no

33
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podria serle de gran provecho. Mejor es que deje~
mos al Ejecutivo el arbitrio de recompensar con
otros destinos a estos hombres que han dado prue-
bas de actitud i capacidad, i que puedan esperar un
empleo mas iti! i lucrativo. Si es un destino deuna
cantidad de consideracion como'de cuatro a seis mil
pesos, nunca sus poseedores se encuentran en la
posicion de no poder cumplir su carrera; asi, pues,
debiendo la lei limitarse a los empleados de un 6r-
den subalterno, soi de opinion porque se borre el
inciso.

Er se¥or Mivistro e Haciexpa.—Pido Ja pala-
bra para hacer presente que el sefior Diputado por
la Victoria, parece haber olvidado la disposicion del
primer inciso de este artfculo; en él consigna la lei
una obligacion positiva para que el Gobierno dé co-
locacion en las oficinas nuevas a esa clase de em-
pleados de que estamos tratando. Solamente %e
quiere proveer el caso en que pudiera alguno de
esos hombres quedar por ocho o diez meses sin ocu-
pacion ninguna. Respecto al modo de formular la
votacion, ereo que debadividirse el articulo en dos
partes distintas i votarse cada una por separado.
Primeramente, el primer inciso del artfculo que no
ha sido contrariado. En seguida el segundo inciso
prefiriendo la indicacion delsenor Diputado por Val-
paraiso que tiende a suprimirlo.

Evi seNor MarIN.—Su Sefioria no me ha com-
prendido, porque no he dicho que se suprima todo
el articulo, sino solo a segunda parte de él, que se
borre el dltimeo inciso es lo que he propuesto.

Eu se¥or Ossa.—Lo que debe votarse es, sise
aprueba o no el primer inciso del articulo. En se-
guida se formulara la votacion para la itima parte
del articulo. Esta es laindicacion propuesta por el
sefior Ministro de Hacienda i asi es como lo debe-
mos hacer.

Er suf¥or PrESIDENTE.—Se va a votar si se aprue-
ba el articulo con la supresion del dltimo inciso,
como ha indicado el sefior Diputado por Valparaiso.
Cuando se han hecho varias indicaciones i hai con-
trariedad en la Sala para saber en que 6rden debe
hacerse la votacion, el Reglamento deja la libertad
al Presidente para que determine cual deba votarse
primero.

EL seNor SiLva.—Pero la vetacion que se nos
propone no la comprendo. Pido que se nos ponga
en actitod de poder votar. Si se suprime la ditima
parte del articulo, no quedalugar para votar las mo-
dificaciones que se le propusieron.

Ev sefor Giiro (don Gustodio).—No puede ha-
cerse de otro modo, porque si se pide que se supri-
ma este inciso, no pueden votarse las modificacio-
nes que se le han hecho; mi indicacion, pues, esla
que debe prevalecer i la que se debe votar primero.

Ee seNor PresipenTE.—No hacemos mas que per-
der tiempo con observaciones inttiles. He dicho que
se va a votar si se suprime estaultima parte del ar-
ticulo: ubilados con arreglo a lalei.» I en caso que
la vetacion resultara rechazada, se votarasi se le
sestituye la indicacion del sefior Diputado por Coe-
lemu.

Hecha la votacion, resulté rechazada por 36 vo-
tos contra 12,

EL sEXoR PRESIDENTE.—Se va a votar si se sos—
tituye esta parte : «jubilados con arreglo a la lei.»
La indicacion propuesta por el sefior Silva «serén ju-
bilados con tantas cuarentavas partes de su suel-
do cuantos seran los afios de servicio que tuvieran.»

Hecha la votacion, result6 aprobada por 30 votos
contra 16.

Qued§, pues, aprobada la indicacion del seior
Silva.

Er su¥or Herrera.—Entiendo que la primera
parte del articulo no se ha votado todavia.

EvL seNor PresipexTE.—Si ninguno de los sefio-
res Diputados se opone, daremos por aprobada la
primera parte del articulo en discusion.

Qued6 aprobado por el silencio uninime de la
Sala.

En discusion el art. 6.° del mismo proyecto.

Ex seNor Ossa.—En la sesion pasada hice indi-
cacion para que se suprimiese este articulo, a con-
secuencia de haber dicho el sefior Ministro de Ha-
cienda que la Manicipalidad del departamento ha-
bia puesto a disposicion del Gobierno por cuatro
aiios una casa para el uso de la Aduana. I propuse
que se aceptase la oferta de aquella Municipalidad,
que mas tarde cuando se presentase en venta una
casa adaptable para el servicio a que se quiere des-
tinar, que fuese bastante cémoda i barata, enténces
podria el sefior Ministro de Hacienda pedir a la C&-
mara la antorizacion paracompraria; pero por aho-
ra me parece queno debemos dar esta facultad,
puesto que todavia es indtil.

Er seNor Mivisrro pe Haciesnpa.—Es verdad
que la Municipalidad del Tomé al solicitar el pro-
yecto que se discute, ofrecié para el uso de la Adua-
na una casa por el término de cuatro anos; pero es-
ta casa no estd todavia a disposicion del Gobierno,
aunque se encuentre comprometida la Munieipali-
dad a complir con su promesa. Ademas, vencidos
los cuatro ainos, la Municipalidad retirard la pose-
sion. Se habia pensado que serfa conveniente hacer
un edificio a propésito para el uso a que debe des-
tinarse; pero si consideramos que su construccion
en un lugar privado de recursos, a donde los cle-
mentos de construccion son escasisimos, vereinos
que no es obra mui facil, pues aunque se comenza-
ra desde luego, no podria estar concluido dntes de
dos o tres afios. Por esto parecié mas conveniente
al Gobierno aguardar la ocasion que se pusiera en
venta en aquel pueblo una casa, queal mismo tiempo
que ofreciese las comodidades necesarias, fuese de
an precio conveniente para comprarla, teniendo la
autorizacion de Jas Camaras. Pero el seiior Diputa-
do dice que se aguarde esa oportunidad, i enténces
se autorizard al Ejecutivo para comprarla; pero es
preeiso observar que las Camaras funcionan solo cua-
tro o cinco meses del ano, i pudiera suceder gue se
proporcionara la casa en venta cuando el Congreso
no esté funcionando, i enténces no se podria pedir
tal autorizacion. Hago, pues, presente eslas circuns—
tancias para que se resuelvaj;a Cdmara a aprobar la
lei tal como esta redactada.

Ex sefor PresipENTR.—La cuestion es mui sen-
cilla i por esto me parece que podriamos votar el
artfculo.
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EL sefor Ministro DEL InTERIOR. —Deberiamos
preguntar si se aprueba el articulo desechando la
indicacion.

EL sefor Ossa.—Creo que el articulo tiene otra
modificacion propuesta en la sesion pasada por el
sefior Diputado por Chillan.

Eu sEXor Secrerario.—El sefior Vergara (don
Eujenio) ha propuesto que en lugar de la palabra
«Poder Ejecutivon consignadas en el proyecto se
sustituya «Presidente de la Repablica;» quiere decir,
que 4ntes se votard la indicacion del sefior Ossa, i
despues en el caso de ser rechazada, votaremos el
articvulo con la modificacion propuesta por el sefior
Diputado por Chillan.

Votadala indicacion del sefior Ossa, fué rechaza-
da por 32 votos contra 8.

Votado el articulo con la modificacion propuesta
por el seior Vergara, fué aprobado por 23 votos
contra 16.

Er se¥or Ministro DEL INTerIOR.—El proyecto
del Ejecutivo para que se conceda un suplemento
de diez i ocho mil pesos a la partida de imprevis-
tos, presupuestada por el corriente afo, es de un
carfeter que no admite dilacion porque la partida
estd enteramente agotada. Pido, pues, sin pasarlo a
Comision, se ponga en discusion para tratarlo des-
de luego.

Er sufor Matra.—Pido la palabra para oponer-
me a laindicacion del sefior Ministro del Interior,
porque no estoi al cabo de la inversion que se ha
dado a la cantidad presupuestada para la partida de
imprevistos; ni la Gimara eondsce tampoco cual sea
la inversion que se quiere dar a los 18,000 pesos
que ahora se piden.

BL seRor Mivstro pEL IntErior.—La observa-
cion que hace el Honorable sefior Diputado por Go-
piap6, es mui justa, i yo estoi pronto a darle todas
las esplicaciones necesarias; pero me parece escu-
sado hacerlo é&ntes de saber si la Cimara acuerda
que setrate del proyecto en cuestion, omitiendo el
tramite de costumbre. Si esto se resuelve, desde
luego podré dar una noticia circunstanciada de to-
dos los gastos hechos a caenta de esta partida, i de
los que quedan por hacerse.

Er suVor Marra.—Antes de decidirme sobre la
cuestion, entiendo que Su Sefioria deba suministrar
las esplicaciones que se le piden; porque de otro
modo, procediendo como el sefior Ministro propo-
ne, seria lo mismo que dar una aprobacion en jene-
ral al provecto. Por esto me parece que seria me-
jor que la Cimara votara si se aprueba que 4ntes
de tratar el proyecto se den algunas esplicaciones
sobre las cantidades invertidas, i las partidas por
las cuales se pide el suplemento.

EvL suRor CovarriBias.—Me parece que hai un
articulo del Reglamento, el cual dispone que no pue-
da suprimirse el tramite de Comision cuando haya
un solo Diputado que se oponga. Sirvase sefior Se-
cretario, ver lo que dice a este respecto. (Seleyd.)
Por mi parte no me niego a la discusion del pro-
vecto que se propoie, i ¢reo que fampoco se opon-
ga el seiior Diputado por Copiapé. Su Senoria habia
pedido solo que se le diesen algunas esplicaciones
necesarias para poder formar concicencia dntes de

emitir su voto. Pero supuesto que el Reglamen-
to dispone otra cosa nossometeremos.

Bt szior Secrerario.~—Se va a votar si se supri-
me el trimite de comision, i si se considera desde
luego el proyecto del Ejecutivo para que se aumen-
te con 18.000 pesos la cantidad presupuestada por
este afo para la partida de gastos imprevistos del
Ministerio del Interior.

Hecha la votacion, resulté aprobada la indicacion
por 34 votos contra 7.

Fr snior Presipexre,.—S8e pondrd de una vez
el proyecto en discusion jenerali particular.

L seXor Mxisrro peL Inrerior.—Voi a dar es-
plicacion sobre las dudas que se pudieran ofrecer
en cuanto a la inversion hecha de los 30,000 pesos
que se habian presupuestado por el corriente afo pa-
ra esta partida de imprevistos. Leeré detalladamen-
te las partidas de los gastos hechos en este aio, por
las cuales conoceri la Cimara como se ha agotado
el fondo que se habia asignado. (Leyd un apunte de
la partida para el presente afio, en la cual figuran
6,236 pesos, parte del costo de caiterfa i Gtiles pa-
ra gas en la Moneda; 4,318 pesos, refacciones del
edificio en el departamento de S. E.; 3,739 pesos,
compostura de la Sala del Senado; 3,500 pesos a la
Intendencia de Valparaiso para amueblar un de-
partamento; a la de Atacama 1,000 pesos con
igual objeto; composturas de carruajes del Gobier-
no, 1,290 pesos; gastos de Secretaria de Camara,
900 pesos i en pago de auxiliares 1873 pesos.

Agotada la partida de 30,000 pesos, hai gastos
que cubrir desde luego con el suplemento que sc
solicita, tales como 3,000 pesos, dividendo que
anualmente se cabre por la compra de la casa en
Copiapd para Intendencia; 3,000 pesos, resto del
valor de arafias i demas atiles del gas colocados en
la Moneda. La Municipalidad de Santiago ha reci-
hido anualmente de 3 a 4,000 pesos para gastos de
las fiestas civicas; agréguese a esto 1,000 pesos mas
por varios gastos de Secretarfa de Gimara, ete,, 1
quedan reducidos los 18,000 pesos a 3,000 para
atender a gastos imprevistos en los cuatro meses
restantes del aiio.

Me parece, pues, que la Camara convencida de la
necesidad de acordar dicho suplemento a la parti-
da, no tendra dificultad para aprobar el proyecto.

Ex sgFor Marra.—Los mismos motivos que han
llamado mi atencion todas las veces que se presen-
tan asuntos de esta clase, los tengo ahora para ope-
nerme al proyecto de que se trata. No creo arre-
glado a la lei de presupuestos lainversion de los
fondos designados para la partida de imprevistos,
porque son todos gastos estraordinarios i de tanta
consideracion que su monto no estd en armonfa con
la cantidad presupuestada. No dudo que los gastos
que se han nombrado, hayan sido hechos despues de
haberse consultado la necesidad i la conveniencia,
como tampoco la escrupulosa exactitud de estos da-
tos; pero si se deja de considerar cantidades que so
debian tener presentes al proponer la lei de presu-
puestos, para invertir los fondos que se asignaron
calcalando poco mas o ménos por esa medida, esta es
una falta por la cual no se debe pasar. El Ejecutivo
no debe salir de la esfera de esos gastos porque en-
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téjnces de nada servirian los calculos que se han te-
nido presentes al dictar los presupuestos. La Cama-
ra tiene, pues, obligacion de decir al Ejecutivo que
ha hecho mal la inversion; porque si de lo contra-
rio debigsemos aprobarla, estableceriamos un mal
precedente. Es imposible por otra parte a la simple
lectura de los item en que se han invertido esos
fondos hacer observaciones adecuadas i conciensu-
das sobre cada partida. Pero porlo dicho, me opon-
g0 a que se conceda el fal suplemento.

ErL selor Mintstro vri INverior.—Convengo
con el selor Diputado que deja la palabra, que siem-
pre qae se puedan [ijar los gastos que deben hacer-
sedeban designarse de una manera clara i determi-
nante; pero la misma partida de imprevistos mani-
tiesta de por sf que no se ssbe en que se pueden in-
vertir las cantidades presupuestadas. De tedos los
gastos hechos a cuenta de esta partida, solamente
el pago de 5,000 pesos por uno de los dividendo
del costo de'la casita comprada en Copiap6 para la
Intendencia a don Ventura Lavalle, es la finica que
podia haberse calculado de antemano entre los item
del presupuesto corriente; pero todos los demas son
puramente accidentales e imprevistos. Creo, pues,
jque sea verdaderamente imposible presupuestar
una cantidad fija e inalterable para gastos que no se
pueden preveer i que por consiguiente, nadie sabe
a cuanto deben montar.

Evr sESor MinisTro DE Hacienpa.—La Constitu-
cion sabiamente dispone que ningun gasto publico
salga libre de la r=sponsabilidad de! Ejecutivo, sino
despues que el Congreso haya oprobado su inver-
sion. De manera que siempre se reserva la facul-
tad de rechazar aquellas partidas, cuya inversion
no consulte la necesidad i la conveniencia. Pue-
de, pues,siempre el Congreso conceder sin escripulo
la cantidad que se pida para hacer frente a los gas-
tos de esta partida, porque tiene el derecho de re-
probarlos en caso que le pareciese que los fondos
designados no hubiesen sido invertides por conve-
niencia ptblica.

Er seNor Garro (don Custodio).—Aunque es mui
odioso el asunto que se discute, porque se trata
nada ménos que aprobar o reprobar I3 inversion
hecha por el Honorable sefior Ministro del Inte-
rior de esta partida de imprevistcs, sin embargo, la
lectura de los item en que se ha invertido Ja canti-
dad presupuestada, hiere un tanto mi susceptibili-
dad. Entre las demas he reparado una partida de
tres mil i tantos pesos invertidos para amueblar un
departamento’de la Intendencia de Valparaiso; no
s¢ de donde se pueda haber orijinado la necesidad
de un gasto estraordinario con este titulo, sin haber
4ntes obtenido una especial autorizacion. Otra par-
tida que ha llamado mi atencion es, la de seis mil
pesos pagados por la postura del gas en el palacio
del Presidente i los demas qtiles para el alumbrado
del mismo palacio. Tambien la del page de emplea-
dos de aficinas piblicas. Estas partidas me parecen
4ue se han sacado todas de la de imprevistos, mién-
tras que me parece que son de un caricter especial
i que 4ntes de emprender gastos de esta naturaleza,
habria debido consultarse a la Cimara i no sé si en-
téuces habria vo dado mi voto o Jo hahria negado.

~
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Pero la simple lectura de una gran parte de esas
partidas no me satisface porque no veo que la canti-
dad de 30,000 pesos haya sido invertida en necesi-
dades publicas. No obstante, creo que la Cimara
debe aprobar el suplemento que se nos pide por
que agotado de un modo o de otro quesea el fondo,
es de absoluta necesidad aumentar la partida pars
hacer frente a los demas gastos que puedan ocurrir
en el curso del afio, entre los eualeshai algunos co-
mo lo ha indicado el mimo seitor Ministro que por
su caracter s¢ haceu indispensables, '

EL sevor Ministeo pEr INTERIOR.—No es este el
caso de averiguar si ha sido bien o mal invertida la
cantidad presupuestada para imprevistos. Esto se
sabrd cuando se tenga conocimiento de la cuenta
de inversion como ha advertido mi honorable cole-
ga el sefior Ministr» de Hacienda; sin embargo, diré
para satisfacer a algunas observaciones que se han
hecho en contra de muchos de los gastos en que
se ha invertido la]cantidad presupuesta; que los
gastos de alumbrado del palacio siempre se han
imputado ala partida de imprevistos, no siendo
suficiente la suma fijada en el presupuesto. En este
ramo el gasto ha sido mui crecido este afio por ser
estraordinario i orijinado por la colocacion de la ca-
fierfa i utiles de gas que no podria haberse cubierto
de otra partida que deimprevistos. El pago de au-
xiliares ¢s tambien un gasto eventual que pende del
mayor o menor nimero de esos empleados que el
servicio requiera, i por lo tanto, no se puede fijar la
suma que pueda invertirse.

En cuanto a la suma invertida para amueblar un
departamento de la intendencia de Valparaiso, el
Gobierno tuvo presente que antes de zhora se habia
espuesto esta necesidad que el Intendente de Valpa~
raiso se halla en una situacion escepcional, pues
que a mas de ser el jefe politico de un punto de
tanta importancia, es a la vez Comandante Jeneral
de Marina, i siendo_aquel el puerto principal donde
ocurren las fuerzas maritimas estranjeras, el Co-
mandante de Marina se hulla en contacto inmedia-
to con los jefes de Ja marina de otras naciones, i
colocado en nna posicion que sin ostentar fausto, se
ve obligado a mantener cierto rango en la sociedad.
A esto debe agregarse que la casa de Intendencia
se ha formado de la antigua Aduana i almacenes de
deposito, i que la distribucion ha dado lugar a pie-
zas de doble tamafio respecto de cualquiera casa
particular. Sicada Intendente hubiera de amueblar
las piezas mas indispensables, invertiria la mayor
parte del sueldo de un afio, i estoi seguro que se
prefiriria una mddica asignacion para arriendo de
casa en vez de recibir esta con una obligacion tan
onerosa. Kstas consideraciones movieron al Go-
bierno a autorizar el gasto de que se trata.

Erstfor Matra.—Cuil es la cantidad que se
pide?

EL se¥or Ministro bEL InNTERIOR.—Diez i ocho
mil pesos.

Ei seNOR PresipEnTE.—Si ninguno de Josseilores
Diputados se opone, votaremos de una vez el pro-
yecto en jenerali en particular por no constar mas
que de un solo articulo.
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Yotado el proyecto resulté aprobado por 84 votos
contra 4.

Ex seRor M1vistro pEL INTERIOR.—Pido que se
pasc a la otra Cdmara el proyecto sin esperar la
aprobacion del acta. »

Er seRor Ramirez.—Hago la misma indicacion
en cuanto al proyecto sobre la habilitacion de
puerto de] Tomé.

Asi se acordé.

A SEGUNDA HORA.

Er sgfor Prusinentr. — En discusion el proyecto
de la Comision de Gobierno, sebre autorizar al Eje~
cutive para que compre las acciones del ferro-carril
entre Santiago i Yalparaiso.

Leida la parte d'sposiliva que dice asf:

1.0 Comprese por su valor nominal todas las ac-
ciones del ferro-carrii entre Santiago i Valparaiso
gue pertenecen a particuiares i que éslos quieran
vender.

2.° La compra se hari bajo las condiciones que
¢l Presidente de Ja Reptblica tuviere a bien deter-
minar.

3.0 [l Estado subroga en tados los derechos jre-
presentacion que compete en la empresa a los par-
ticulares, cuyas acciones adquiera en virtud de esta
HOR

4.° Adquiridas todas Jas acciones por el Estado,
podrd enajenar en subhasta piblica las cosas que
pertenecen a la empresa i que no le fueren nece-
sarias.»

Lr seNor MENa.—8e dice porlos interesados,
segun he alcanzado a tomprender, que el Estado
debe comprar las acciones de los particulares en el
ferro-~carril de Valparaiso a Santiago, por las si-
guienies razones: primera, porque estas obras de -
ben emprenderse esclusivamente por los gobiernos,
segun la comision informante; segunda, porque es
el ttnico medio de que haya unidad en la direccion
de los trabajos, evitando asi los perjudiciales desa~
cuerdos entre los accionistas i el Gobierno; tercera,
porque pertencciendo esclusivamente al Gobierno
la empresa, éste podria establecer una tarifa de {le-
tes mas barata, por no tener el deseo de lucro que
los particulares. (Por qué deben emprenderse por
los gobicrnos semejantes obras? No ha demostrado
Ia esperiencia de la manera mas inconcusa i eviden—
te que los gobiernos son Jos mas inttiles para estos
trabajos? La ciencia econémica ha consagrado como
un verdadero axioma que los gobiernos no pueden
ni deben ser empresarios, porque les falta el interes
individual, que es el ajente mas poderoso, la tinica
garantia segura del arreglo, economia i direccion
indispensable para el acierto. Pero aunque ni la
ciencia econémica, ni la esperiencia de otros paises
nada nos ensefaran a este respecto, deberia bastar~
nos nuestra propia esperiencia i nuestros propios
desengaiios. ;Quién podrd dudar que en los cami~
nos interiores del pais se ha gastado siempre el du-
plo o triple de lo necesario, miéntras han sido tra-
bajados por los gobiernos?......Por esto es que obe-
deciendo a este principio, la administracion ha pro-
curado sistemar el trabzjo de los caminos, entre-

gandolos por remate publico a los particulares, No
necesita esto demostrarse, porque es tan claro como.
la Juz d=l medio dia : sin embargo, fijaré la atencion
de la Honorable Camara, en otro ejemplo sacado
de nosotros mismos; miéntras el Gobierno dirijié la
obra de los almacenes fiscales de Valparaiso, jqué
se hizo de bueno? Ahf estd toda la prensa de aquel
tiempo, ahi estd todo Valparaiso que presencio cl
abandono i el mas completo despilfarro. ;I tuvo el
Gobierno la culpa de esto? Yo digo que no, porque
1o hai gobierno en el mundo que pueda evitar esos
males, si se mete a empresario. Sin embargo, los
almacenes fiscales fueron concluidos, pero no bhajo
la direccion del Gobierno, sino dando a un indivi-
duo particular el diez por ciento sobre lo gue se
gastase, i aunque esta condicion envuelve un prin-
cipio demasiado peligroso, cual es dar interes dirce—
to al individuo, de que aumente los gasios, sin em—
bargo, el schor Ministro que ajusté el negocio, hizo
un bien al pais con ese arreglo, en mi opinion, aho-
rrdndole grandes cantidades i mucho tiempo, res—
pecto del resultado que se hubiera obtenido del pri-
mer modo: tal es lo aparente del Gobierno para ser
empresario o constructor

Yo creo, seiiores, que lejos de convenir que el
(iobierno asumiese toda la obra del ferro-carril de
Valparaiso. comprando las acciones de los particu-
lares, deLeria hacer todos los esfuerzos posibles,
para buscar particulares a quienes encomendarles la
continuacion de la obra de su propia cuenta; esto
es lo que nos acenseja la esperiencia; esto es en oro,
lo que conviene a la nacion.

Se dice que }a empresa ha sido perjudicada por
el desacuerdo que ha existido entre los accionistas i
el Gobierno; yo, sefiores, que tengo mas {¢ en los
principios que en las personas, me atrevo a asegu~
rar que murcho mayor habria sido el perjuicio, si el
Gobierno hubiera sido el tinico empresario de la
obra. I si efectivamente hubo desacuerdo, ya no
tiene lugar ese inconveniente para alegarlo shora
COmo Tazonh para que se compren esas acciones,
buscando la unidad de la direccion de la cbra.

El Gobierno en 1856 hizo un arreglo con sus con-
socios, los empresarios del ferro-carril de Valpa-
raiso a Santiago, en que se deslindaron perfecta-
mente los derechos i obligaciones de la antigua em-
presa i de la continuacion de lalinea [érrea, ijando:
1.2 el servicio que debia prestar la linea concluida a
la continuacion, en la conduccion de materiales i
trasporte de empleados i operarios, los cuales, se-
gun recuerdo, debia ser la mitad del precio corrien—
te de tarifa: 2.° la direccion quedaba de un medo
esclusivo al Gobierno respecto a la continuacion,
debiendo, empero, este pasar a la sociedad upna
cuenta o estado de los gastos que se hicieran mes
a mes, o por bimestres, i 3.° se reservé el derecho
a los accionistas de tomar en el ferro-carril una vez
llegado a Santiago una parte igual a la que tenjan
en la linea hasta Quillota, caso que le pareciera
conveniente i dejindoles ademas un afio de plazo
para hacer uso de este privilejio.

{Qué falta de unidad hai enténces? ;Si en virtud
de este contrato el Gobierno signe solo la conti-
nuacion del ferro-carril hasta Santiago, qué unidad

34
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se va busecando? ;O se teme acaso que la sociedad
promueva nuevos disturbios para obligar a la Na-
cion a que le compre? Pero ahi estin, sehores, los
Tribunales de Justicia para obligar a cumplir a todo
aquel que quiera quebrantar sus obligaciones, i si
por semejantes temores hubiéramos de ceder, no
importaria ofra cosa que premiar la malicia i la ma-
la fé.

Por otra parte, comprando a los particulares per-
deriamos la Gnica garantia, de que la obra sea bien
ejecutada, de que se marchie en su prosecucion con
acierto. El contrato que acabo de citar impone al
Gobierno la obligacion de pasar a los accionistas las
cuentas de lo que se gastare por cada periodo, i so-
bre todo, les da un ano despues de la conclusion de
la obra para que tomen las acciones pagando su
costo. jEsto qué importa? No importa otra cosa que
constituir a esos accionistas, viva i personalmente
interesados, en atalayas vijilantes; el propio interes
los inducird a estar atisbando cuanto error se co~
meta, para ponerlo en noticia del Gobierno i pro-
curar su enmienda; esto ademas es apuntalar al Go-
bierno con el interes individual, que es el elsmen-
to que le falta. Pero si compramos a los particula-
res no nos queda absolutamente garantia alguna, si-
no la del Gobierno, i repito que ningun Gobierno
sirve para empresario.

En cuanto a que el fisco, dueilo esclusivo de la
obra, daria los fletes mas baratos que la sociedad,
me parece un razonamiento mas aparente que real.
Ln primer lugar, porque el Gobierno sin que nadie
lo vijile i abandonando a sus propios elementos gas-
taria, sin duda, mucho mas; i aunque despues qui-
siera limitarse a sacar de la obra un moderado in-
teres, este compondria una suma tan crecida, cuan-
to hubiese sido el capital mal invertido.

En segundo lugar, el propio bien es el modera~
dor mas eficaz del abuso de las tarifas; los empre-
sarios en todo el mundo conocen mui bien que re-
cargar los fletes es disminuir el trasporte, i nada
lograria una empresa que pidiese mui caro si leva-
ba poco. Antes al contrario, su interes bien enten-
dido esti en llevar lo mas barato posible. ;Sino por
qué el ferro-carril de Copiapé no ha pedido cuatro
pesos por guintal como valia su conduccion por mu-
las i se ha limitado a solo tres reales? La razon es
mui clara, porque lo queleconviene alaempresa es,
que el comercio incremente, que las transacciones-
aumenten, i que el ferro-carril tenga mas que car—
gar i mas que ganar. Para obtener buen precio en
los fletes no necesita el publico del Gobierno: este
es el resultado natural de la convenicncia jenerali
del equilibrio del comercio.

Finalmente, jpor qué todas las circunstancias
que se alegan respecto al ferro-carril de Valparaiso
para persuadir a la Cdmara a que compre las accio-
nes particulares, no se alegan respecto del ferro-
carril del Sud? ;Por qué ahi no hai discordias, ni
entorpecimientos, ni se teme que los {letes sean
exajerados? ;1 a ddnde irfamos a dar si el Estado
echase tambien sobre sus hombros aquella empresa,
sin embargo, que para ello hai iguales razones.

Ademas, ;no se quejan los sefiores Ministros de
escasez de fuondos? ;No se quejan de que las rentas

del Estado no alcanzan para subvenir a las necesi-
dades mas imperiosas, talescomo la dotacion de pa-
rrocos, la dotacion de juecesi demas empleados, los
gastos de la instruccion primaria, caminos, puentes,
calzadas, etc., ete? ;No me decia el Honorable Mi-
nistre de Hacienda, cuando tratdbamos de habilitar
el Estrecho de Magallanes con vapores de remol-
que, que le senalase los fondos de que podia el Go-
bierno echar mano para aquella magnifica emnpresa?

Pues bien, ha llegado mi hora: establezca Su Se-
fioria los vapores de remolque, i no compre una
sola accion del ferro—carril a los particulares, de lo
cual el pais no saca atilidad alguna,

Ew sENor Pravo.—Me parece que el Honorable
Diputado por Valdivia ha colocado la cuestion en
un terreno diferente de aquel en quela consideraron
los sefiores de la Gomision. Porque el pensamiento
que tuvieron presente al redactar el proyecto, ha
estado mui distante de querer probar la necesidad
de que el Gobierno se haga Unico empresario de
esta obra. La cuestion me parece mui llana i senci-
lta, i no hainecesidad de marchar por indicaciones.

Al aprobar la lei que autorizaba el ferro-carril
de Valparaiso a Santiago, el Gobierno convencido
que para efectnarla era preciso la asociacion de los
particulares, los invitd a concurrir a la empresa,
ofreciéndoles para esto, ventajas estraordinarias;
sin embargo, los particulares no correspondieron
sino mui imperfectamente a la espectaticva del
Gobierno, i mas tarde manifestaron algunos hasta
el deseo de no continuar entregando sus respectivas
cuctas. Pero habiéndose ya invertido fuertes sumas
en la empresa del ferro-carril, se hacia imposible
determinarse a abandonar los trabajos i perderlo
todn; por consiguiente, era preciso recurrir a nuevos
arbitrios. Se consideré entéuces por la Cemision
que formulé el proyecto que la nacion tenia otros
medios para zanjar los obsticulos i continuar la
obra, esto es, autorizar al Estado a comprar todas
aquellas acciones que los particulares quisiesen ven-
deri entre la alternativa de dejar arruinar la em-
presa perdiendo todo lo que ya se habia invertido
en elfla o dar esta autoriza cion alEstado, me parece
que no habia que trepidar en la eleccion. Envista de
esto, ereo queno se podra decir sin injusticia, que la
mira que tuvo la Comision al formular el proyecto
era solamente la de constitair al Gobierno en dnico
i absoluto duefio de la empresa del ferro-carril de
Valparaiso.

El Honorable sefior Diputado que me precedié
en la palabra, ha dicho tambien que se consultaria
grandemente el interes jeneral, dejando la empresa
a los esfuerzos de los particalares. Pero jqué ha
manifestado jhasta ahora la esperiencia? jQué es
lo que dicen todos los escritores que se han ocupa-
do de investigar este ramo de industria i progreso
social? jJQué es lo que dicen en jeneral las personas
intelijentes en la inateria? Que cuando las empresas
soun de tanta magnitud que la cooperacion de los
particulaves no es suficiente para llevarla a cabo,
el Gobierno es quien debe asumirlo todo, i hacerse
cargo de la ¢jecucion. La empresa del ferro-carril
de Valparaiso se encuentra en esta escala: no puede
ya llevarse adefante porque los particulares no Lian
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correspondido segun la espectativa jeneral ni pue~
den tampoco satisfacer estos compromisos. Creo,
pues, por esta razon, que consideranido la cosa bajo
su verdadero aspecto, no puede ménos que ser el
proyecto favorable parael pais. El mismo seior Di-
putado adujo tambien otra razon para corroborar
sus ideas, que segun mi juicio, es de mui poco peso
en la materia. Su Seforia ha alegado como una
razon mas que demuaestra la poca conveniencia de
adoptar el proyecto, la posibilidad en que estaria el
Gobierno de subir demasiado el precio dela tarifa
de los trasportes. Pero yo creo que esto pudiera
suceder solo por sacar <provecho inmediato de la
empresa, i en este caso debemos persuadirnos, i los
hechos lo han probado en todo tiempo, i en toda
parte que este amoral interes inmediato siempre
es mas fuerfe en los particulares que en el Go-
bierno; i la cosa es mui consecuente porque aque-
llos encuentran en éf un lucro individual, mientras
que el Gobierno que no essino representante de
1 nacion se complace con el beneficio jeneral i so-
cial.

De todos modos, creo que el temor de que se es-
tablezcan tarifas demasiado subidas en el ferro-ca—
rril es de poca importancia; pero que serian mas
fundados estos temores si Ja empresa hubiese de
quedar en poder de los particulares que si pasara
al Estado.

Presentaré un ejemplo palpable de la inconve—
niencia de que queden en poder privado los caminos
i toda obra que se hace para el servicio piblico. La
preusa, tanto de Copiapo como de Santiago, ha ocu-
pado bastante la atencion de todos refiiiendo los
abasos ilas supercherfas que han ocurrido en aquel
puchlo a donde la empresa es de particulares; se
ha mandado detenera un individuo que ya estaba
en los trenes del ferro-carril, habiendo pagado su
boleto 1sin otro fundamento que el que asi lo que-
rrian los sefiores empresarios. Estos hechos escan-
dalosos creo no habrd ninguno de los sefiores Di-
putades que los ignoren. Creo, pues, que si en lugar
de considerar el negocio como particular, la em-
presa perteneciese a la nacion, se dictarian disposi-
ciones jenerales consultdndose elinteres del pablico.

Esto es lo que digo en respuesta de las observa—
ciones emitidas por el Honorable sefior Diputado
Bena,

Er seXorGaLeo (don Tomas).—El Diputado que
deja la palabra ha discarrido sobre fundamentos
falsos. Unos de estos es el haber supuesto que los
accionistas se encuentran en la imposibilidad de se-
guir subministrando sus cuotas. Los empresarios
particulares han enterado ya hasta et 95 por ciento
i para pagar el 3 por ciento restante, tienen sobrado
cont los rendimientos que actualmente da la parte
del camino concluida. Con la exhibicion de este wlti-
mo dividendo de 3 por ciento, la admision de los
accionistas particulares ha terminado. Ll camino
desde Quillota hasta Santiago, es una empresa en-
teramente distinta de aguella ila obligacion de eje-
cutarlo pesa tinicamente sobre el Gobierno. Sobre
esta nueva cmpresa, a los accionistas particulares
de la primera, sclo les incumbe el derecho da vu! r,

porque ¢l evitard talvez gastos indebidos i despilfa-
rros. Los desaciertos que han podido cometerse en
la ejecusion del camino hasta Quillota, de ninguna
maucra han tenido por causa la union de los inte-~
reses del istado con los de los particulares i lacon-
siguiente intervencion de estos. Las disenciones
del directorio se han limitado nicamenteal Injenie-
ro, creyéndolo unos bueno i competente i otros no.
Sise ha gastado mas de lo que se debia, esto era hasta
cierto punio natural en una obra nueva entre no-
sotros. Ademas, desde el afio 33 se puede decir que
un solo individuo es quien ha tenido la esclusiva
direccion de la obra, por haber sido nombrado co-
misionado, tanto por el Gobierno como por los ac-
cionistas particalares. Sin embargo de esto, apesar
de la unidad en la dirreccion que de esta manera
se logrd, la obra mas importante i morosa, elso-
cabon de San Pedro, ha estado algun tiempo de
péara, porque al empresario de esa obra no se le di6
un solo centavo; para continuarlo fué preciso que
uno delos accionistas diera fondos de dividendos
que aun no le correspondia entregar. ¥l mal no ha
provenido, pues, de la amalgama de los intereses
del estado con los de los particulares, ya que la
direccion estuvo encomendada a un solo individuo,
sin que la intervencion de aquella pudiera servir de
embarazo en la ¢jecucion de la obra.

Er seNor SgcrETaRI0.—Aun dando por supuesto
que la union del Gobierno i de los particulares no
haya producido ningun mal a la empresa dei ferro-
carril de Valparaiso i suponiendo tambien que sea
cierto como se pretende que los accionistas particu-
lares pudieran poner una tarifa de fletes i pasajes
tan baja como la que fijara el Gobierno, sicndo el
nico empresario, queda aun para mi otro motivo
mas poderoso, que me parece que la Camara debe
tomar en cuenta para aceptar como altamente Gtii
el pensamiento de que el Estado compre todas las
acciones de los particulares en esa empresa; tal es
el rescindir la contrata hecha en el ano 56 que, a
mi juicio, da tales ventajas a los accionistas, que
considero que no debemos trepidar en aprovechar-
nos de la ocasion que se nos presenta para anular—
la. Segun esa contrata, la empresa del ferro~carril
de Valparaiso a Quillota debia ser enteramente
de la de Quiilota a dantiago; esta dltima debia
correr solo de cuenta del Estado, quien estaba
obligado a concluirla idebia ir entregando a la
empresa primitiva cada una de las partes del fe-
rro-carril que fuese concluyendo para que ella
gozase de sus frutos como tnico dueito. Una vez
concluido el ferro-carril, los primeros empresarios
tienen el derecho de deliberar por el espacio de un
afio para ver siles conviene o no el tomar en la con-
tinuacion de Quillota a Santiago una parte igual
a la que tienen desde Valparaiso a Quillota, car-
gando por esa parte con las mismas obligaciones
que el Gobierno hubiese contraido para su cons-
truccion. Semejante contrato equivale a decir: los
accionistas deliberardn por un aiio siles conviene o
no hacer la compra; si ven que el negocio es bue-
lo thmardn de su cuenta i abonaran al Gobier-

.mismo interes que €l abone por el capital e
derechio altamente til i provechoso al Gobier as, |

do, es decir, que en buenas palabras, hap-
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‘su negocio mediante el crédito nacional; pero sila
empresa sale mala, si como vulgarmente se dice,
ella es un clavo, enténees los particulares tendran
el derecho de decir al Gobierno que no la quieren i
que se quede ¢ con ella. Esto me parece no solo de-
sigual sino injusto, i ereo que este solo motivo bas-
ta, como he dicho, para que nos empeiiemos en que
la empresa quede enteramente de cuenta del Es-
tado.

B sENor Ossa.—La razon que acaba de esponer
el sciior Diputado, 1¢jos de probar que sea posible
hacer la compra que se pretende, prueba al contra-
rio que no se podrd consaguir ese resultado, porque
si es cierto, como el sefior Piputado ha dicho, que
la contrata actual favorece tanto alos particulares,
es claro que estos no querran vender ni ceder a be-
neficio del Estado esas utilidades de que ha hecho
referencia. Creo, pues, que la autorizacion dada en
la forma que se pretende serfa indtil. Qué sacaria-
wos con dar facultad al Gobierno para comprar si
nadie guiere vender? En caso, pues, que la Cimara
se decidiese a aprobar el pensamiento de tomar el
ferro—-carril de cuenta de la nacion, creo que seria
preciso adoptar otro medio para realizarlo i me re-
servo para hacer una indicacion sobre ello una vez
que el proyecto sca aprobado en jeneral.

¥, suvor SecruTanio.—Ha dicho el sefior Dipu-
todo que deja la palabra que la razen que he adu-
¢ido para probar la conveniencia de las acciones de
tos particularespor el Estado, en lugar de demostrar,
eso, manifiesta por el contrariola dificultad que ha-)
bria para realizar ese pensamiento, porque siendo
fantos las ventajas de que gozan los accionistas)
pariiculares del ferro-carril de Valparaiso, es evi-
dente que ellos no querran renunciar a eilas, des-
haciéndose de sus aceiones; pervo hai un hecho que
destruye esa presuncion i es la solicitud que ha da-
do orfjen al proyecto que nos ocupa; por ella sabe
va la Camara que puede comprar700,000 pesos, es
decir, mas de una tercera parte del total de las ac-
ciones particulares; todos sabemos tambien que hai
otros varios accionistas que desean vender i si co-
mo se asegura hai algunos que no estan disp

ahacerlo, quiere decir que esos se quedarin con
acciones i que habremos logrado al mé
los danos que deberia producirla contes
he referido, serén tanto menores 0 ILayor
sea la suma de acciones compradas. i'sro suponga-
mos, sefor, que no logrisemos el resultado que con
aprobar este proyecto nos proponemos, qué habre-
mos perdido? Nada, miéntras tanto, perderiamos
mucho, sino aprovechdramos la ocasion propicia que
se nos presenta de destruir los malos efectos de Ia
contrata actual.

EL seXor OvaLLE (don Francisco Javier).—Los
sefiores Diputados que han combatido el proyecto
que se discute, han atribuido a la Comision con-
ceptos que nadie ha enunciado. Todos los miem -

cvio
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bres de ella han guardado silencio hasta aquii sin
embargo, se ha discurrido por los Honorables Dipu-
tados que han dejado la palabra, como si comba-
tieran las ideas tales o cuales sostenidas por la Co-
mision de Gobierno.

Uno delos Honorables Diputades dice, que la Co-

mision quiere que el Gobierno tome a su cargo los
trabajos del ferro—carril, i bajo tan antojadizo su-
puesto nos espeta la doctrina de que uo conviene
que los Gobiernos sean especnladaores. Sefior, sin
entrar cn los principios econémicos i contrayéndo-
me a la cuestion que se debate, observaré que Ja
construccion, reparacion, conservacion i policia de
todas las vias pablicas constituye uno de los debe-
res preferentes del Gobierno i no del Goblerno de
Chile solamente, sino de todos los gobiernos del
mundo: que este deber implica el de consagrar a
los caminos una gran parte de los fondos naciona-
les, i que solo euando el (mbierno no puede con
sus propios recursos acometer una obra de esta na-
turaleza, debe convidar a los patiiculares para
que le ayuden a la realizacion de semejente tra-
bajo. Si ‘en cambio de este auxilio cede ¢] Gobier-
no una parte de los beneficios de Ja linea construi-
da i se ata las manos para dirijirla a su voluntad,
es claro que picrde el derecho mas precioso: el
de sisternar los trabajos i organizar del modo mas
conveniente a los intereses nacionales el servicio de
dicha linea. En esto, sefior, hago consistir la di-
reccion del Gobierno en las vias de comunicacion
ino en ¢l desempeiio immediato de las tareas que
cllos exijan.

Otro sefior Diputado ha dicho que ¢l proyecto
debe rechazarse porque no consulta fa idea que se
propone, es decir, la de comprar las acciones de los
particulares que quicran vender. De veras que es
peregrino aseverar que cuando se dice compren-
se las acciones que los particulares guieran ven-
der, se esprese una idea contraria a lo que signi-
fican estas palabras.

Seior, el pensamiento capital de este proyecto
es, el de dar al Gobierno una facultad que hoi no
tiene: la facultad de comprar las acciones de los
particulares que quieran deshacerse de ellas. 8i con-
viene 0 no comprar acciones, si conviene o no au-
torizar al Gobierno para que las compre, es la
cuestion que va aresolver J]a Cémara, aprobando
o rechazando en jeneral el proyecto en discusion.

Yo convengoen que aun aprobado el proyecto,
¢l Gobierno no podrd comprar las acciones que
sus dueios no quieran enajenar; perosi hai al-
gunos individuos que asi piensan, estos seran mui
pocos, al paso que los que desean vender son la
mayor parte o casi todos. Para comprar a éstos,
es necesario que ¢l Congreso autorice la negocia~
cion. Puede suceder tambien que mas tarde estén
dispuestos a vender los gue no quieran hacerlo
ahora, i.si el Gobierno no estuviese autorizado
para aceptarles sus acciones, hoi ni despues po-
dria comprarlas. Concretando la cuestion a sus
mas breves términos, diré que ahora solo se tra—
ta de hacer posiblela compra de las acciones, per-
tenecientes a particulares, designando una autori-
dad que pueda tomarlas en los términos que pres—
criba el Congreso.

La Comision ha informado porque se compren
dichas acciones, teniendo principalmente en vista
bacer propiedad nacional la obra del ferro-carril
de Valparaiso a Santiago. Si el Gobierno ha con-
tribuido conla mayor suma a la construccion de



esta linea, si debe poner todos los fondos que ella
demande hasta su concinsion, si para hacerse due-
o eselasivo de la misma, solo le falta un millon
novecientos mil pesos, nada le interesa mas que
comprar desde luego esas acciones i asumir el do-
minio idireccion de dicha obra. Asi se emancipa-
ré de la intervencion de los particulares, interven-
cion que puede introducir el desacaerdo en la
direccion, complicar la contabilidad i ser un emba-
razo para alijerar la tarifa de fletes i pasajeros, i
para la construccion de los remates que sea pre-
ciso construir en lo sucesivo.

Respecto de 'o que tiene el fisco en esta empre-
sa, lo que pertenece aparticulares es de tan poco
valor, tan insignificonte en una palabra, que ob-
servando los estatntos de la compaifa, pudiera ca-
fificarse de una verdadera servidumbre: como ayu-
da de gastos, la cuota de los accionistas no alcan-
za a ser la décima parte: como intesados, como
duefios de una parte del camino tienen un.verda-
dero poder, cjercen unainfluencia poderosa en la
direccion, en hu tarifa, en la contabilidad, en los
ramales que deban construirse, ete. Por estas con-
sideraciones hz creido la Comision que convendria
comprarles sus derechos I dejar al Gobierno que no
representa otic interes que el de Iz nacion, la
direccion esclusiva del ferro-carril de Valparaiso
a Santiago.

Ev seRor Muxa.—E! Honorable sefior Diputado
que me precede en la palabra; sin duda que ha
aludido a mf cusndo ha dicho que se le ha supues-—
to a la Comision informante el concepto de que
los gobiernas sean los Winicos empresarios de obras
como el ferro-carril de Valparaiso a Santiago. Se-
mejante principio lo ha sentado la referida Comi-
sion en el pivambulo de suinforme, i apelo al se-
fior Secretario que lo tiene a la mano.

Porlo demss, ereo que la discusion se alarga en
demasfa, i comc para mi la materia es tan clara
i tan sencilla. rednciré la cuestion a custro pala-
bras solame:te. ;Qué es lo que verdaderamente
importa a i. Macion con respecto al ferro-carril?
cEsacaso gue gane algunas ventajas mas, o que
estas ventaj.isse las Hleven los particulares? (Ts por
ventura obtener intereses mas o evitar algunos
que se pierdan? Para mino es nada de eso, se-
nor; lo que verdaderamente importa al pais entero
es, que la obra se concluya i entre cuanto dntes a
prestar los inmensos beneficios que promete a la
agricultura i al comercio. (E interesan a este fin
primordial ia compra de las acciones en cuestion?
De ninguna manera, porque si el pais ha necesitado
de un empristito para la centinuacion de Ja cbra
por falta de recursos propios ;a qué titulo, con qué
motivo van:os a echar sobre sus hombros agovia-
dos el enornie peso de dos millones mas, que va es-
tin invertidos i que no sirven para hacer una va-
ra mas de ferro-carril?

Debo confesar francamente gue no he oido en Ia
discusion un solo razonamiento que haya destrui-
do los fundamentos en que he apoyado mi oposi-
cion, i vuelvo en consecuencia a repetir a 1a Hono-

9o

rable Cimara, que no puede la Xacion hacer un
aegocio mas absurdoe que comprar una sola accion !

sy —

 del ferro-carril de Quillota, insistiendo siempre en

que es otro absurdo tambien que el Estado se ha-
g1 negociante i especulador.

Er sefonr Ossa.—Sirvase el sefior Secretarioleer
el preimbulo del proyecto. (Se leyé.)

Ev sefor Ossa. - (Continuando.) El sefior Dipu -
tado por Rere ha dicho que la Comision no habia
espresado aun su juicio isin embargo, se le habian
supuesto algunos cenceptos que estabalejos de abri -
gar. La Comision, seiior, ha hablado ya al emitir
suinforme i creo queesto es bastante para poder
Juzgar acerca de su opinion. De la lectura del
preambulo del proyecto no resulta que quedan
accionistas, sino que el Gobierno ya a reasumirlo
todo. El seiior Diputado principié diciendo en su
discurso que no importaba que quedarin accio-
nistas que rchusasen venderien el final, dice una
cosa euteramente contraria. Estas contradicciones
suponen, pues, que la causa e¢s mala i por consi-
guiente, seria mejor que se estudiara con detencion
i que el Gobierno consultase atodos los accionistas.

Eu seNonr Prano.—No estoi perfectamente ins-
truido en todo lo concerniente a esta materia; pero
ke ofdo gque machos particulares desearian vender
sus acciones. La cuestion se presenta, pues, en esta
forma: el sefior Diputado dice que los accionistas
no quieren vender i yo digo lo contrario. ;Cue re-
resultari enténces? O que el Gobierno no compra
porgue no tiene como hacerlo, o porque los accio-
nistas no quieren vender. En cuanto alo primero,
cuando llegue el caso, el sefior Ministro de Hacien-
da dira si bai o no como hacerlo.

En cuanto a lo segundo, nada se habria perdido
dando la autorizacion. Pero esto ultimo es dificil
que suceda, puesto que hai ya en la carpeta de la
Camara nna oferta de bastante consideracion i aun
& mi me consta que hai otros muchos que no estan
léjos de vender.

Ev sefor Mintstro pr Hacignpa.—El Gobierno
ha manifestado por medio de sus érganos oficiales.
el convencimiento que tiene acerca de lo convenien-
te que seria que el Estado fuera esclusivo duelio
del ferro-carril entre Santiago i Valparaiso. Escu-
sado es, pues, que manifieste yo ahora cudnto sim-
patiza el Gobierno con el proyecto presentado por
la Comision i de caya discusion nos ocupamos. Pa-
ra apreciar las ventajas que resultarian de la adop-
ciornt de este proyecto, el Gobierno no se fija tanto
enlas dificultades de la direccion tal como estd orga-
nizada al presente, pues estd persuadido de que los
errores que ha habido en la ejecucion de los trabajos,
no han nacido tanto de fa direccion, cuanto de ser
¢sta una empresa de un jénero tan nuevo en el pais
i de una ejecucion tan dificil que era mui prudente
esperar la pérdida de una gruesa suma en las even-
tualidades orijinadas por la inesperiencia. El Gobier-
no parajuzgar enesta cuestion se colocaen un pun-
to mas elevado, mira los intereses del pais fuerte-
mente ligados a la adopcion de estaidea. El servicio
del piblico seria mas barato si la empresa pertene-
ciese al Estado, que solo mira el interes de la in-
dustria en jeneral, que perteneciendo a particulares
que mirarian solo por sus intereses.

Pero el objeto principal con gue tomo parte en
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este debate, es manifestar los recursos con que el
Estado cuenta para llenar los compromisos que
contraeria si el proyecto pasara a ser lei.

El Gebierno cree que el precio de la compra 1o
debia ser fijado por la lei sino por la mivjor propues-
ta no excediendo de la par. El pago deberia hacerse
en cinco dividendos iguales, pagaderos el primero
a los dos aios despues de contraida la obligacion,
i el resto mediando un afio en el pago de uno a
otro, i pagando un interes del ocho por ciento al
afio sobre el monto de estas obligaciones. Cree tam-
bien que podrian dedicarse una cantidad de letrds
de la Caja hipotecaria quede su propiedad tiene en
arcas para dar un buen dividendo al contado. Bajo
estas bases el Gobierno acepta la idea, i son las que
me han servido para formar este calculo:

«Bl nimero de acciones que hai en poder de par-
ticulares, es de mil ochocientas noventa i dos i han
dado el noventa i cinco por ciento de su valor no=
minal.

GASTOS.

Importe de las acciones.... § 1.798,000

Se rebaja de esta suma el im-
porte de las letras hipote-
carias que tiene el Gobier~
O v o e nn e a0 500,000

% 1.248,000--1.243,600

Interes al 8 por cientd sobre csta suma

en dosafios......... D . 199,680
Interes del tercer atio al 8 por ciento so-

brela suma de 998,400 pesos. ..... .. 79,872
interes del cuarto afio al 8 por ciento so.

bre la suma de 748,800 pesos..... ... 59,901
Interes del quinto anio al 8 por ciento so-

bre la suma de 499,200 pesos. ....... 39,935
biteres del sesto aifio al 8 por ciento so-

bre la suma de 249,600 pesos. .. .. .. 19,988

Gasto total. .. .. ... $ 1.647,360

RECURSOS CON QUE EL FESTADO CUENTA PARA LLENAR
-ESTOS COMPROMISOS.

Existencia en poder de la Casa de Mone-
da por resto de la deuda pernana.. .. .
Enseres pertenecientes a la empresa del
ferro-carril 1 que seria necesario pagar
para usarlos desde Quillota a Santiago.
La empresa avalla estos intereses en
cuatrocientos cincuenta mil pesos; yo

SOlOPONGO. v e v it 200,000
Producto del camino durante los 6 afios 1.200,000

Total de recursos...... % 1.632,500
DEMOSTRACION.

Total de los gastos. .............. § 1.647.360
I, delos recursos............. * 1.632,500

o
Déficit, ... .... § 14,860

Es de advertiv que ao se han colocado entre los
recursos todos los terrenos que tiene la empresa en
la balifa de Valparaiso, entre los almacenes fiscales.
i la estacion central.»

Er se¥or Maniy.—Insisto, sefior, en el argu-
mento del senor Ossa, porque veo que no se ha
respondido satisfactoriamente aél. Lo reduciré aun
racionio mui corto, de una manera silojistica. Kl
proyecto es deficiente porque con 8l no sc llena el-
objeto que se pretende, cual es ¢l adquirir todas ias
acciones; el inico medio de conseguirlo, es obtener
el consentimiento de todos los accionistas; luego el
proyecto debe volver a Comision para que dsta los
llame i presente a la Camara las bases sobre las cua-
les ellos convienen en hacer la venta.

Evu seNor SEcrerario.—Pido la palabra para ha-
cer una rectificacion. Aceptando la discusion en la
forma silojistica en que la ha puesto el sedor Dipu-~
tado que deja lapalabra, me permitiré thacerle pre-
sente que niego la mayor, es decir, la proposicion
en que fanda su racionio: en ella hasentado el se-
flor Diputado, que. ...

Ev seNor Marin.—Que el proyecto es deficiente.

EL seNor SucrETARIO.—Pues bien, yo pregunte
el por qué?

Ev se¥or MariN.—Porque no se logra su ob-
jeto.

Er se¥or Varas.—Se dice que no estando dis-
puestos a vender todos los accionistas, no se logra
que el Kstado sea esclusivo dueno del camino, i las
ventajas que resultan de que él tenga esclusiva-
mente la direccion. Para mi, o los accionistas quie-
ren vender ono quieren; si no quieren, es porque
hai ventaja en ser duefio de las acciones, porque no
se puede suponer que no quieran vender por puro
capricho. Se trata de ua negocio, i en su negocio
cada cual consulta su conveniencia. Esa ventaja que
hai en ser dueiio de las acciones, pasa al Estado,
comprando a todos aquellos que quieran vender, i
cualquiera que sea la parte que el Estado compre,
hace una adqusicion ventajosa. De manera que aun
en el supuesto que no todos los aceionistas vendan,
la autorizacion para comprar, consultard la conve-
niencia pablica.

Sedice que se oficie al Gobierno para que oiga a
los accionistas e indague si estin todos dispuestos ¢
no a vender; pero a quéfin hacer esto, cuando des-
pues de dictada la lei, podrd darse el mismo paso
con mejor resultado.

La idea del proyecto de que el Gobierno sea el
dueno de todas las acciones del ferro-carril es bue-
na, es conveniente, i a mi jaicio, debe adoptarse. Si
desde luego no se paeden comprar todas las accio-
nes, por lo ménos comprénse todas aquellas que los
accionistas estén di.puostos a veader, ial fin se le-
gara a este resu . Lahora es ya avanzada i me
abstengo por esic msiivo de entrar a considerar
el asunto bajo el aspesio ccondmicn. Sien jeneral
puede sentarse que 0 conviene que el Estado sea
empresario, la euesticn varia mucho cuando se tra-
ta de las vias pdblicas, que no pueden transferir-
sc a particulares sin que ocurran graves dificul-
tades.

Ex seNor Marix.—Estoi en parte de acuerdo con
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la opinion emitida por el sefior Diputado que deja fa

Se ha dicho tambien que la causa del mal estado

palabra; perode todos modos veo que enlas razones: de la empresa es la amalgama de los intereses de

alegadas por la Comision, hai cosas que parecen
ocultarse intencionalmente; hai, en una palabra,
gasmoneria en la manera de presentar la cuestion.

Ee seRor Varas.—No sé a qué se refiere el cargo
de gasmoneria que hace el sefior Diputado. Hedicho
de un modo bien terminante que esta en la gonve-
niencia del listado comprar todas las acciones del
ferro-carril, hacerse duneio i esclusivo duenio de ¢,
i he dicho mi opinion en esta materia con fa fran-
queza que acostumbro, i apreciando, segun mi mo-
do de ver, el interes pablico. De la misma manera,
creo, sin la menor duda, que procede el sefior Di-
putado que deja la palabra,
zComo se ha objetado contra esta consideracion
Jeneral queapoyael proyecto de la Comision el que
habrd accionistas que no quieran vender, he en-
trado a manifestar que no pudiendo suponerse
que esos accionistas se nieguen a vender por puro
capricho, sino porque encontraban ventaja en con-
tinaar siendo dueiios de las acciones, esas ventajas
eran las que el Estado adquiria, comprando a los
que estuviesen dispuestos a vender.

Er seSor ManiN.—No me he referido al sefior
Diputado, porque ya he dicho que estoi eonforme
con su opinion. Aludo solo al proyecto de la Co-
mision.

Ec seNor GarLo (don Custodio).—La cuestion ha
estado mal colocada por todos los sefiores Diputa-
dos que me han precedido en la palabra........
No lo digo esto por pretension, sino porque cn el
debate nose ha tenido presente la lei orginica de
Ia empresa: segun ella, e} directorio debe compo—
nerse de cinco individuos, elejidos entre los que
tengan cincuenta o mas acciones en la empresa, i
una vez que el Gobierno adquiriese por compra las
de los individuos que tienen el nimero requerido
para ser directores, quedarian burladas las espee—
tativas de los accionistas que al tomar parte en la
empresa tuvieron en mira la intervencion de los
particulares en [a direccion de la obra. Ademas,
con esa compra resultaria probablemente que no
quedarfa nimero necesario de aceionistas para for—
mar directorio. Creo, pues, que el proyecto es
contra a esa lei orgdnica i que la Camara no puede
aprobarlo, sin echar por tierra derechos preexisten-
tes, basados en unalei, i cuyo atropellamiento
podria dar lugar a reclamos de los particulares ante
los Tribunales de Justicia.

Se ha dicho por un sefior Diputado que los aceio-
nistas particulares serian para la empresa una ver-
dadera servidumbre en lo fataro, como lo han sido
en el pasado, i al vertir esas palabras, ofensivas en
cierto modo para los acciouistas, se ha olvidado que
su cooperacion a esta empresa fué considerada al
principio comn un acto de noble patriotismo i como
un servicio en favor de lanacion. Si el pensamiento
del ferro-carril que &ntes se miré como la obra mas
grande i de mayor utilidad para el pais, se presenta
ahora con tantas dificaltadss para realizarse, no es
culpa, por cierto, de los accionistas particulares, sino
de otras circunstaucias que no es del caso enu-
merar.

los particulares con los del fisco; pero en esto hai
un error. Desde el afio 53, is empresa ha estado ba-
jo la direccion de un solo individuo, a quien los
accionistas concedicron la jerencia, reservandose
ellos Gnicamente el derecho de vijilancia i ayadar-
le con su consejo. La direccion ha sido, pues, una
i el maléxito no puede, por consiguiente, atribuirse
a falta de uniformidad. Ademas, las razones que se
han alegado en favor del proyecto no han sido bien
probadas; todos sabemos que las empresas dirijidas
por particulares se llevan a cabo con mucho ménos
costo que por el Gobierno. Un seior Diputado dijo
en la sesion pasada, tratando la cuestion de remol-
ques en Magallanes, que ese provecto, en manos
del Gobierno, costaria realizarlo un cincuenta por
ciento mas que por particulares; i aplicando esto
mismo al caso presente, no veo como ese mismo
seflor Diputado, sostiene la conveniencia de que el
Estado se haga el dnico empresario del ferro-carril
de Valparaiso.

Creo, pues, que la Camara no puede aprobar el
proyecto que se presenta sin llamar primero a los
accionistas i pedirles su eonsentimiento para la
compra. De otro mody, como he dicho, se violari
la lei orgdnica de la compaiifai esto no lo puede ha-
cer la Cimara,

Pasando ahora a la cuestion, yo creo que ella de-
be considerarse bajo dos aspectos: 1. la convenjen—
cia de la compra, i 2.0 si hai los fondos necesarios
para hacerla.

Se ha hablado ya mucho sobre lo primero, i res—
pecto de lo segundo, el sedor Ministro de Hacienda
ha presentado un apunte de los fondos con que se
podrian contar para la compra; pero he notado en
¢l muchos erroresi mui graves. El sefior Ministro
ha dicho que luas entradas que ¢l ferro-carril pro-
dace actualmente, pueden apreciarse en 200,000
pesos al ano; pero se haolvidado de decir que todas
esas entradas se emplean en la eonservacion i con-
clusion del camino. Estd aun trabajandose el tunel
de San Pedro; estin tambien por concluirse las es—
taciones de Valparaiso i Quillota, Serfa en fin mui
largo enumerar lo que falta. para la conclusion de
la obra, i estoi cierto de que las entradasjque el ca-
mino da, apénas bastaran para llevarla a cabo.

Ha dicho tambien el seiior Ministro que aprecia-
ba en 200,000 pesos los enseres. que. la compaiifa
tiene cxistentes i puede vender para la continua—
cion del ferro-carril de Quillota a Santiago; pero a
mi me consta que ellos se reducen a mil toneladas
mas o ménos de rieles i una maltitud de herra-
mientas viejas o que por lo ménos estarin a medio
servicio.

Respecto de fos demas datos del sefior Ministro,
nada tengo que objetar porque son cantidades rea-
lizadas.

Estas son las observaciones que se me ocurren a
la lijera, i creo que ellas seran suficientes para pro-
bar a la Gimara que el asunto es mui grave i que de
ninguna maners puede aprobarse al proyecto sin
consultar primeramente a los accionistas.

Ev. suNor MiNistro pE Hactenpa.—FE! Honorable



28

Diputado por Valparaiso que deja la palabra, ha
procurado convencer a la Camara dela inconve-
niencia de que el Estado se haga duefio del ferro-
carril, por cunanto su administracion i conserva-
cion, serfa doblemente mas cara que perteneciendo
a particulares. Yono le doia estas reflexiones la
importancia que se les quiere dar, ni creo que la
t:dmara debe atemorizarse por ellas. La idea de
que el Estado sea esclusivo dueiio del ferro-carril,
1o lleva envuelta la condicion fatal de que el Es-
tado sea su administrador. Supongamos que en la
practica se encontrara el inconveniente a que se ha
referido el Honorable Diputado, ;quién impediria
al Estado que entregara la administracion del ferro-
carril a uno empresa particular? Quién impediria al
Fstado, digo, que una vez que se supiera a cuanto
ascendian los intereses que tuviera que pagar por el
.capital invertido en el ferro-carril, fijara éste como
un minimum para el arriendo de ¢l, aceptando la
mejor propuesta, considerando como tal la que
sirviera mas barato al piblico? La cuestion de ad-
ministraciones, pues, es mui diversa de la de pro-
piedad.

El Honorable Diputado ha pasado despues a re-
futar algunas de las partidas de. la demostracion
que acabo de hacer a la Cdmara. Ha dicho Su 8e-
fiorfa que la renta anual del ferro-carril no alcan-
zaria a ser de 200,000 pesos al afo, como yo he
presupuestado, i que pudiera ser que no llegara a
la mitad. Blcalculo que yo he hecho puede fallar
sin duda, porque al fin es un célculo; pero la base
de gue yo he partido para formarlo, eslo que esta
produciendo el ferro—carril en la actualidad: esta
produceion Hega a 20 0 22.000 pe-os mensuales, i
sus zastos a 7 u 8,000. Siahora deja, pues, un ren—
dimiento que no baja de 150,000 pesos libres al
afo, es de suponer que a la vuelta de tres o cuatro
ahos, este rendimicento haya duplicado, i que poner
200,000 pesos por un afio con otro, es un caleulo
prudente i moderado. Ha dicho tambien Su Seho-
ria que la partida que yo he indicado como valor
de los enseres que el Gobierno tendria que comprar
a la actual empresa para emplearlos enla conti-
nuscion de los trabajos, es exajerada. Para compu-
tar oste valor, he tenido presente un inventario
que la direccion del ferro-carril pasé al Gobierno
ahera un afo, i cuyo valor lo hacen ascender a
4%0.000 pesos; pero, sin embargo, yolo computo,
solo en 200,000 atendiendo a que muchas de esas
especies se habrdn perdido i en otras se habré exa-
jerado su valor. Pero supongamos que desaparezca
del todoesta partida, resultaria que faltaban 200,000
pesos, que se lenarian con las rentas jenerales del
Bstado en el término de seis anos; ecircunstancia
que en nada puede influir en la no adopcion del
provyecto.

KL ssFor Marra.—Yo difiero en este asunto de
la manera de pensar de mis amigos politicos i me
adhiero en parte a las ideas de la Comision.

Creo que cs conveniente que el Gcobierno compre
cuantas acciones pueda hasta llegar, si es posible, a
constituirse el tinico empresario de la obra del fe-
rro-carril. Un sefior Biputado ha invocado la doe-
trina de todos los economistas para demostrar que

el Gobierno no debe ser jamas empresario: es mui
facil acojerse al aprisco comodo i tranquilo de la
ortodojia econémica. Pero yo invocaréa mi vez
para sostener la opinion contraria el testimonio de
jos hechos realizados. La Béljica ha sido el primero
i tnico pais de Europa que ha logrado llevar a cabo
todos los ferro-carriles que necesitaba para su in-
dustria, pues bien, todos ellos han sido hechos es-
clusivamente por el Estado. I'si la administracion
se encuentra en el mismo pié en que la vi i en que
dicen los periddicos, puedo asegurar que seria dificil
organizarla de una manera mas conveniente si los
empresarios fueran particulares. Varios Estados de
Alemania hanseguido el mismo sistema i aunen
Franciase hareconocido tambien el principio de que
es el Estado quien tiene eldeber de ilevar a cabo esas
empresas, i por esto es que se ha adoptado el ca-
tino de asegurar a los empresarios particulares un
interes fijo sobre los fondos que emplean en reali-
zarlos. De modo, pues, que el Gobierno viene &
hacerse asi responsable en caso que el negocio sal-

: ga malo, no teniendo utilidad alguna, si sale bueno.

El objeto que se tiene en vista no esutilizar sino e!
de facilitar las comunicaciones i el desarrollo de la
industria.

Creo tambien que las acciones deben pagarse a la
par; de otro modo la nacion haria con los accionis-
tas un papel vergonzoso, esplotandolos del mismo
modo que esos bolsislas europeos (no sé si la espre-
sion sea espanola) que juegan a la baja. El Gobier-
no aparecerfa como un raiserable especulador que
habria estado asechando el momento de que lasac-
ciones bajaran para tomarlas de su cuenta. Ademas,
esta conducta serfa tanto ménos justificable cuanto
que el Gobierno puede decirse que instigé a tos par-
ticulares a que tomasen parte .. esa empresa. Los
errores que en ella se han cometido han nacido
tambien de sus disposicioncs i los calculos mismos
sobre gue se hallaba basada la empresa, cilculos
presentados por el Gobierno alos particulares, han
resultado ser falsos.

Aungue supongo que la Camarase halla cansada,
creo indispensable recurrir al orijen de la compa-
fifa i analizar lo que en eila a pasado para probar
gue en este asunto el Congreso obré con mucha li-
jereza; dando al Gobierno una autorizacion ilimita-
da i que éste Gitimo ha hecho mal uso de esta fa-
cultad.

El pensamiento del ferro-carril de Valparaiso
fué indicado por e! Gobierno como un medio poli-
tico para hacer olvidar los succsos del 81, cuyos
resuttados, sin embargo, se han hecho sentir
hasta ahora poco tiempo. El Gobierno quiso que
la grandeza misma de la obra fuese un medio para
despertar la atencion ptblica i Jlevarlos a un terre-
no fuera de la politica. Las Camaras lo autorizaron
para el establecimiento de la empresa, déndole fa-
cultades ilimitadas que el ha traspasade, sin em-
bargo, sin que el Congreso le haya pedido cuenta
de su proceder. Al principio se adoptaron para la
empresa los planos presentados por el injeniero que
se comisioné para trazar el camino i hacer el pre-
supuesto. Poco despucs se cambié de injeviero i éste
fué ya el primer inconveniente. En seguidasegun
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vi enténces en los periédicos, se alteré la primera
linea que se habia designado en los planos oriji-
nales, abandonindose los trabajos de Concon que
habian costado 300 o 400 mil pesos para volver
atras i emprender una linea nueva. El Gobier-
no no pudo hacer ese cambio sin consultar prévia-
mente al Congreso i éste descuidé sn deber, no
pidiéndole cuenta de una alteracion que cambiaba
enteramente las bases de la empresa. Ademas, esa
medida fué tomada, puede decirse, arbitrariamente
sin que injenieros competentes examinasen su con-
veniencia; fué tomada puramente por el Consejo
de un injenicro, el sefior Maugan, que murié poco
despues. Ese cambio, ademas de la pérdida que
he apuntado, hizo tambien preciso el tunel de
San Pedro i otros varios trabajos que no aparecian
en el plano orijinal i que han venido a aumentar
iser en gran parte la causa del mal éxito que ha
tenido la empresa.

Serfa preciso hacer la historia completa del fe-
rro-carril para llenar mi objeto: pero la Cimadra
debe estar cansada i yo no venia suficientemente
preparado para ello. Me limitaré, pues, alo que
he dicho, deduciendo de ello que conviene a la na-
cion comprar a los particulares todas las acciones
que pueda en ese ferro-carril, que debe comprar-
las a la par, por que seria indigno del Estado, el
ir a jugar a la baja esplotando a los particulares,
habiendo sido el Congreso i el Gobierno, es decir,
la Nacion misma quien ha tenido la culpa de que
esas acciones bajen de valor.

Ec seXor Garro (don Custodio).—Pido a la C4-
mara que se sirva fijar toda su atencion en el pro-
yecto de que se trata, porque no veo que con él
se llene el objeto que se pretende. He dicho ya
que la Cdmara no puede aprobar este asunto sin
consultar primero a los accionistas cuyos derechos
atropellaria estando fundados en una lei anterior.
No todo se remedia con autorizaciones, i habiendo
en la empresa accionistas de diverso color politico
podria talvez decirse que el objeto de la autoriza-
cion era el no cubrirlos intereses de todos.

EL skXor RopriGuez.—Las {ltimas espresiones
vertidas por el sefior Diputado que deja la palabra,
no merecen ser consideradas por la Cémara. Se ha
dicho que el proyecto de Ja Comision encierra el
pensamiento de favorecer los intereses deun solo
individuo i que el Ejecutivo hard distincion de
sus enemigos politicos para no comprar a ellos sus
acciones i que en este caso la autorizacion seria ilu-
soria. Semejante suposicion es indigna, indecorosa
de un Diputado, solo pueden abrigarla los que en
circunstancias anélogas procederian en la forma a
que se ha aludido.

Porlo que respecta a la indicacion que el proyec-
to vuelva nuevamente a comision, la considero
imitil, porque casi todos los sefiores Diputados que
han tomado parte en el debate, estén de acuerdo
en la idea jeneral del proyecto, cual es que el Go-
bierno adquiera las acciones de los particulares.
Esta es la idea primordial; i en cuanto a las obser-
vaciones hechias, tales como la forma en que deban
pagarse las acciones, recursos con que se cuenta
para ello, etc., serd materia de la discusion parti-

cular. Por ahora Ja Cimara debelimitarse a acepta,
o rechazar la idea en jeneral.

Ev seNor HErrgEra.—Para que el llamamiento a
los empresarios de la obra del ferro-carril pueda
producir el resultado que se apetece, cual es in-
vestigar si se encuentran en disposicion de enaje-
nar sus acciones, es de todo punto necesario que se
dicte primeramente la lei en discusion, que se es-
tablezcan las bases, que se fijen las condiciones
mediante las cuales debe hacerse la compra. De
otra manera seria indtil e infructuosa semejante in—
vestigacion. Los accionistas dirian al Gobierno: se-
gun sea el precio i demas condiciones que se nos
propongan, estaremos o no dispuestos a enajenar
nuestras acciones. El Gobierno nada podria respon-
der a esta justa observacion, i a esto quedaria todo
reducido i esto seria lo dnico que se lograria ave—
riguar, es decir, nada. Miéntras no se hagan esta—
blecido las condiciones de la enajenacion, los ac-
cionistas quedan en situacion de vender o no, se-
gun que esas condiciones las juzguen favorables o
perjudiciales.

Er se¥or Marrsa.—Pido la palabra para hacer
una indicacion que concilie todas las pretensiones.
Yo estoi porque el Gobierno compre las acciones;
pero tambien quisiera que el asunto se tramitara
como lo ha pedido el sefior Diputado por Valparaiso.
En esta virtud, me atreveré a proponer a la Cama~
ra una indicacion para que el proyecto pase nueva-
mente a Comision, i ésta consultando a los accio-
nistas, presente a la Cimara las condiciones bajo
las cuales podria hacerse la compra.

EL sefor HErrERA.—La Comision a la cual se
encargara de recojer informes sobre la voluntad
que tengan los accionistasde enajenar sus acciones,
se encontraria exactamente en la situacion que el
Gobierno i no lograria, por consiguiente, averiguar
tampoco nada a este respecto. Repito que para ob-
tener algun resultado, es indispensable que ante
todo se sepan las condiciones con que se pueden
comprar,

Se dice que habremos dado una lei inftil, si los
accionistas no quieren vender, vna lei que nollena-
ria el objeto que se tiene en mira, que es vender to-
dos. 8i mal no recuerdo, la Memoria presentada por
el Ministro del Interior el ano de 1857 nos revela
que el directorio propuso al Gobierno la venta de sus
acciones a la par, pagaderas a cierto plazo, etc,
Sobre la mesa existe ademas una propuesta de ven-
ta por valor de 700,000 pesosino debemos, por
consiguiente, abrigar el temor de hacer una lei
inatil.

Si es verdad, por otra parte, que no se lograrian
todos los resultados apetecibles, si algunos accionis-
tas no venden, es tambien indudable que, como lo
ha dicho el sefior Secretario, se mejoraria en algo
la condicion a que reduce el Gobierno el arreglo a
que el Honorable sefior Diputado se refirid.

Evr sEXor MarTa.—Vuelvo a insistir en la indica-

.cion que he hecho, repetiré que para deliberar so-

bre asuntos tan graves, se necesitan datos exactos,
aun cuando se gaste algun tiempo en procurarlos.

EL skNor Prapo.—Yo me opongo a la indica-
cion del seior Diputado por Copiapé, porque no
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creo que se pierda con dar inmediatamente una au-
torizacion jeneral al Ejecutivo, ni diviso lo que se
aventaje con postergarla por algunos dias mas.

Et se¥or Ossa.—Aungue ya he hablado dos ve-
ces, pido la palabra para indicar al seiior Presiden-
te que deje el asunto-para segunda discusion. Tengo
otras razones que ahora no puedo hacer valer pur
el motivo que he espuesto.

Fu seNor Prustvente.—Hago presente al sehor
Diputado, que discutiéndoseen jeneral este proyec-
to, la Cimara debe aprobarlo o rechazarlo, sin ne-
cesidad de segunda discusion.

1l sefior Ovalle (don Francisco Javier) se opuso
a la indicacion del sefior Matta, fundandose en la
poca fuerza que tenian las razones que se habian
alegado para proceder como pedia el seitor Diputa-
do por Copiapé. I anadid, que si el objeto era com-—
prar las arciones, debia procurarse  no tiranizar a
sus dueios sino mas bien ofrecerles algunas venta-
jas para que todos los accionistas se aviniesen a ven-
der, teniendo solo en cuenta su interes propio.

EL sesor Covaretnias.— No es, seilor, lalijere-
za la mejor garantia de acierlo; nunca por hacer
pronto las cosas se hacen con mas perfeccion. Yo
desearia que en la materia que discutimosse proce—
diese con mas detencion. KEsta materia es grave,
gravisima por sunaturaleza. Se dice que debe au-
torizarse al Presidente de la Repablica para que
compre lasacciones del ferro-carril entre Yalparai-
so i Sentiago, i ¢por qué no ha de ser conveuiente
que vuelva a Comision? No debe, pues, resistirse a
(jue pasc a comision, porque entre los senores Dipu-~
tados que han presenciado el debate, sosteniendo i
combaticndo este proyecto, hai muchos que todavia
no tienen todos los datos, a quienes les falta algo
para fallar para dar un voto con toda conciencia. El
asunto me parece de gran importancia, 1 tanto mas
cuanto que trata de cosas que alectan los intereses
econdémicos i el empleo de las rentas publicas, Na-
daesen este concepto mas natural que diferirlo
por el tiempo necesario para que la (Comision reuna
nuevos datos, haga investigaciones que pongan las
cosas mas en claro i contribuyan a que la Cdmara
se pronuncic con mas seguridad. Yo confieso que en
el estado actual me hallaria embarazado para emitir
mi voto. Lo que ha espuesto el senor Ministro de
Hacienda referente a los fondos con que cuenta la
nacion para efectuar la compra, no me satisface.
Tengo fundamento para creer que lo que se dice
sobre esosrecursos, no aparece con la precision ila
exactitud que debe desearse, que esos recursos tal-
vez no existen. I tanto mas me persuado en esta
creencia, cuando sabemos que el ano pasado hubo
necesidad de levantarse un empréstito, que sin du-
da fué porque el Congreso vié que con Jos fondos
con que por enténces se contaba, no habia lo suli-
ciente para acometer i llevar adelante la obra del
ferro~carril. Ayer, tratindose tambien de la plan-
teacion de la importante lei sobre instruceion pri-
maria, se vié que era indispensable establecer con
este objeto una nueva contribucion; despues con-
sultando los medios de abolir, de suprimir el estan-
co, no ha podido por ménos que valerse del medio
de sostituir por otra, erear otra contribucion, para
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reparar el déficit que el estanco dejaba. ;Como puess,
va a entrarse en nuevos gastos, i en gastos que se
elevan a una gran cantidad, cuando el estado linan-
¢iero no es bueno, no es lisonjero? ;No ha dicho el
senor Ministro de Hacienda en unade las sesiones an-
teriores que en este anoel tesoro pliblico se encontra-
ra con un gran déficit, esto es, que habrd una gran
disminucion en las entradas del presente ano? ;C6-
mo es que se va a comprar acciones del ferro-carril
sin contar con recursos efectivos? Hedicho que el se-
fior Ministro no me ha satisfecho, porque los datos
que ha sujerido a la Cémara no son de aquellos que
pueden quitarme toda la duda que abrigo aeste res-
pecto. No sé, pues, hasta que punto pudiera dispo-
nerse de los fondos que existen en la Casa de Mone-
da cuando esos fondos estin destinados para dar
impulso a las operaciones de la amonedacion. Lo
mismo puede decirse respecto de los utiles i sobran-
tes que hai en la empresa del ferro-carril, porque
se ha dicho, se ha asegurado que no valen ni se ob-
tendria, enajendndolos, ta cantidad que se repre-
senta. Los otros recursos que se apuntan como fon-
dos para ayudar la comyra, tampoco dan mas segu-
ridad de llevar a efecto la autorizacion que la GA-
mara puede conceder pava la compra de las accio-
nes dichas.

;{Jué sucederia si entrisemos a conferir desde
Juego esa autorizacion? Yo no diviso mas que ¢
que con esto se pondria al Gobierno en la precision
de echar mano de parte del empréstito que se ha
“ordenado contratar en Europa para continnar la
obra del ferro-carril i despues nos veriamos angus-
tiados para procurarlos medios de llevar adelante
estos trabajos. Cuando se trata de una obra de tan~
ta importancia, para proceder con el debido acierto,
es preciso calma, es preciso marchar con la madua-
rez que tan grave materia requiere. Si hai Diputa-
dos que dicen tener razones que les hacen vacilar
para adoptar un partido gpor qué no acceder a que
este asunto sc deje para considerarlo mas despacio?
No es la celeridad la que da el acierto. Guando los
Diputados dicen que todavia no se hallan con su
conciencia formada, no ticnen la persuacion de la
conveniencia de tales cosas, no hai para que preci-
pitar la deliberacion; es preciso hacerles justicia.
En estas cuestiones deberia obrar el Gobierno co-
mo bombre prudente, procediendo en vista de an-
tecedentes que le diesen toda seguridad de acierto.
En este asunto, pues, no se pide otra cosa sino que
pase a comision para que se presenten nuevos datos
e ilustren mejor la materia. I sobre ello repito mi
indicacion.

Er se¥or InranTE.—Entiendo que un proyecto
de lei sometido a la Cémara, aunque haya sido
aprobado en jeneral, puede ésta, no obstante, dese—
charlo en Ja discusion particular. Podemos por con-
siguiente entrar desde luego a votarlo i si resuita
aprobada en jeneral, tendrin despues lugar las in-
dicaciones que respecto de ! se han hecho, cuando
tratemos particularmente del modo como debe lle-
varse a electo este pensamiento. Creo, pues, que
la Camara estd ya bastante ilustrada por lo que hace
a decidir si se aprueba cn jeneral,

EL sefor Sinta-Maris.—Ya que ticitamente
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nos hemosdeclarada en sesion permanente, ya que | que se trata ha alarmado la conciencia publica; se

el senior Presidente ha creido necesario prorogar Isabia que su resultado debia ser un grave compro-

la sesion mas de lo ordinario, seguramente para
concluir la discusion de este asunto, me permitiré
dar mi opinion sobre ¢él. Cuando se presentd la so-
licitud del sefior Cousifio, me sond mal al oido i lo
mismo el proyecto presentado por la Comision, i
ahora que he oido las razones que se han alegado
en favor de ellos, ambos me suenan peor. Il Hono-
rable Secretario ha dicho que la empresa del ferro-
carril de Valparaiso a Santiago, (e permitird la
Cdmara usar de sus mismas cspresiones) era un
clavo, i no entiendo como siendo asi, se quiera que
con ese elavo con que se ha crucificado a los aceio-
nistas, se pretenda c¢rucificar al erario nacional. La
Cdmara no debe cstranar yue siga una opinion dis—
tinta de mis amigos; porque, jquétiene de raro que
en unasunto como dste en que no se trata de prin-
cipios, tenga vo una opinion diferente de [a del se-
fior Matta ? Klcree por ejemplo que el proyecto
presentade es bueno i yo lo creo malfsimo. No veo
eon que objeto se quiere ayudar 2 una empresa que
segun me ha dicho uno de sus socios, tiene los me-
dios para continuar por si sola; si el ferro-carril de
Valparaiso a Quillota esta ya concluido, si su com-
pra impone un pesado gravamen al Erario, Yo no
veo con que objeto se quiera echar sobre la nacion
este peso indtil. No niego que la empresa sea mui
importante i mal podria dudar de ello, cuando veo
que la Cdmara se ha constituido en sesion perma-
nente para resolverla; perosi me opongo a la idea
de que se quiera hacer al Gobierno especulador. La
cuestion, a mi juicio, debe situarse en este terre-
no: debeo no comprar el Gobierno las acciones de
los_particalares, o en otras palabras, conviene que
el Estado se haga cargo del camino? A mi me pare-
ce que no. En primer lugar, el Gobiernono podra
comprar sino mui caro; yo sé i muchos Diputados
tambien, que este asunto ha sido orfjen de nego-
ciaciones: las acciones que hace pocos dias se ven—
dian con un cincuenta por ciento de pérdida; estdn
ahora mas caras por el solo hecho de la presenta-
cion del proyecto; estamos, pues, aqui tratando de
buscar los medios de sacrilicar los intereses nacio-
nales en beneficio de los particulares, i estoi cierto
que el resaltado del proyecto serd que las acciones
del ferro-carril, de esa empresa tan desacreditada,
que, como ha dicho un senor Diputado, todos huian
de ella _como del fuego, subirdn a la par i quien
sufrird las consccuencias serd la Nacion. Por otra
parte, yo considero como un grave mal que el Es—
tado se haga cargo dela empresaime he ratificado
en ello al oir al sefior Ministro de Hacienda que el
pensamiento del Gobierno era entregar la direccion
a particulares; eso prueba que el gabinete mismo
conoce los inconvenientes de que el Ejecutivo se
meta a empresario i esto mismo lo estamos viendo
todos los dias, pues hasta para el camino mas insig-
nificante que se quiere llevar a cabo, es preciso
recurrir a los particulares apesar de que se sabe
(ue esos empresarios a quienes se encarga su eje-
cucion, se hacen pagar caros sus servicios.

Hai aun otra consideracion mas que me permi-
tiré hacer presente a la Cimara: el proyecto de

tmiso para las rentas pablicas; tal esla conciencia
jeneral, i esto mismo imponia a la Cimara el de-

ber de ser mas cautelosa en su despacho. Yo no
veo la necesidad de la precipitacion con que quie—
re tratarse este asunto; quiza los Dipntados qgue
ahora nos oponemos al proyecto, estudidndolo con
mas detencion i oyendo a personas compctentes,
varicmos de opinien. Quizd tambien los selores
Diputades quelo sosticnen, lleguen a persuadirse
de sus inconvenientes i para otra sesion le der. su
voto en contra {les concedo este patrimonio.) No
veo, pues, ningun mal en que dejemos esta dis-
cusion para la esion inmediata; al contrario, creo
(que . seria mui conveniente,

Antes de concluir, daré las gracias al sehor Pre-
sidente por la benevolencia con que me ha escu-
chado, dindome todo el tiompo necesario para ha-
cer uso de la palabra, siendo la hora tan avanzada.

Terminado el debate, se pasé a votar la indica-
cion del seitor Covarrdbias para que el proyecto
pasara nuevamente a las comisiones de Gobierno
i de Hacienda, ilue rechazada por 33 votos con-
tra 12,

Votada en seguida laindicacion del sefior Matta,
para que volviese a comision, i ésta consultase a
los accionistas, presentando a la Cdmara las con-
diciones, bajo las caales debiera hacerse la compra,
fu¢ desechada por 37 votos contra 8.

Por Gltimo, votado el proyecto en jeneral, fué
aprobado por 36 votos contra 9.

L1 siSon CovarnriUpias.—Pido que en el acta se
salve mi voto.

Se levant6 la sesion.

CAMARA DE SENADORES.

SESION 19.2 ORDINARIA EN 13 DE AGOSTO DR 1858. |
Presidencia del sefior Benavente.

Asistieron los sefiores Balmaceda, Cerda, Cousi-
fio, Echeverria, Garcia della Huerta, Matte, Mujica,
Salas, Valdez, Valenzuelailos sefiores Ministros
del Interior i de Hacienda.

Aprobada el acta de la sesion anterior, se dié
cuenta:

De dos oficios de la Cdmara de Diputados, comu-
nica: en el 1.° haber aprobado con pequefias mo-
dficaciones en los arts. 6.1 7.° el proyecto de lei
acordadoya por el Senado sobre hacer puerto ma-
yor el habilitado del Tome; ien el 2.° haber apro-
bado un proyecto por el que se concede un su-
plemento de diez i ocho mil pesos a la partida 36
del Ministerio del Interior;i de una solicitud de don
Ramon L. Pérez, natural de Espafia, pidiendo que
el Senado declare se halla en el caso de obtencr
carta de nacionalidad. El primero quedé en tabla,
el segundo i la solicitud para segunda lectura.

Er sERor PRESIDENTE.—Seria conveniente pasa—
semos desde luego a ocuparnos de las alteraciones
hechas por la otra Cdmara al proyecto de lei sobre
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hacer puerto mayor el habilitado del Tomé, pues
siendo éstas pequefias i necesario su pronto despa-
cho, no trepidard la Camara en decidirse.

Conforme la Sala con lo indicado por elsenor
Presidente, leyése la alteracion hecha al art. 6. i
puesto en discusion,

Ev sXor Cerpna.—La variacion que se ha hecho
a este articulo no es de aquellas que se consideran
pequefias, de ningun valor, es de importancia, de
grantrascendencia i sanciona un principio encontra-
posicion a las disposiciones vijentes en materia de
jubilaciones i ala practica observada. No diviso
razon alguna para que con esta oficina que se su-
prime, se haga una escepcion particular, para que
se otorgue gracia especial a sus empleados que ac—
tualmente queden sin colocacion. Recuerdo en es-
te momento la lei que suprimié la Aduana de San-
tiago, la que suprimié la Aduana de los Andes; otra
sprimiendo varios empleados de la Tesoreria de
Concepcion por el establecimiento de la Aduanai
Tesoreria unidas de Talcahuano, la otra referente a
la supresion de la Comisaria de Marina en Santiago
i asi muchas otras. En todas estas leyes solo se ha
dicho respecto de sus empleados: «se tendrén pre-
« sentes para darles colocacion o se jubilardn con
« arreglo a la lei,» pero jamas se les ha otorgado
gracia especial como se pretende’ con estos. Esta
ha sido la préctica que siempre se ha observado.
Si para optar a la jubilacion, la lei prescribe es-
presamente que el empleado haya sarvido por es-
pacio de diez ailos, es claro que al jubilarlo sin este
requisito se quiere concederle gracia, se le dife-
rencia de los demas empleados pablicos. Yo entien-
do que si alguno de la oficina que se suprime que-
da sin colocacion es por inepto, ;i la ineptitud es
la que vamos a premiar?

Nodiviso fundamento alguno para contrariar la
lei, i solo si un mal ejemplo, un abuso que de ella
se hace, isicndo asf no debe permitirse. Jamas a na
die i solo ahora a laCamara de Diputados se ha ocu-
rrido dudas en la interpretacion de la clausula que
«los empleados serén jubilados conforme a la lei.»
En todas las leyes anélogas, repito, ha figurado es-
ta clausula i la Cdmara siempre ha convenido en
ella i la ha aceptado. Jubilar con arregloala lei, no
tiene otro sentido que conformarse a ella, respetar
sus disposiciones. Exije parasu opcion diez afios de
servicios no interrumpidos, luego el queno los tiene
no tendra tampoco el derecho de jubilar. Lo demas
es obrar injustamente, es sancionar un principio no
solo contrario a las palabras testuales de 1a lei, sino
que mas tarde serd precisamente reclamado por to-
dos cuantos se encuentren enigualdad de circuns-
tancias. La Camara debe oponerse a esta alteracion,
no debe contribuir a autorizar un abuso, un mal
ejemplo.

L1 seNor Ministro DE Hacienpa.—La cuestion
la considero de poca monta, porque creo que la lei
en esta parte no tendra efecto, pues todos los em-
pleados obtendrén colocacion. Si algun inepto hu-~
biere, no necesitaria el Gobierno de una lei para
separarlo, procederia de hecho con solo Ia informa-
cion de su jefe. Respecto a que la opcion a jubilar
1o puede tener cabida sino despues de diez afos de

servicios, diré que siempre ha sido costumbre que
suprimida una oficina sus empleados sin colocacion
se jubilan. En cuanto al sueldo o renta que gocen
una vez jubilados esen lo que se ha detenido la otra
Camara. Cree que la clausula «serén jubilados con-
arreglo a la lei» solo hace referencia a esta parte, i
quiso aclararla sustituyéndola por la que impugna
el sehor Senador. La medida, pues, adoptada por la
otra Cdmara no envuelve otra cosa que aclarar la
disposicion contenida en el proyecto, es decir, las
palabras «seran jubilados conforme a la lei.»

Volviendo a la ebservacion que se hace, sobre ser
una gracia especial, no la considero tal, pues siem-
pre he entendido i creo que el Gobierno entiende
igualmente que todo empleado que quede sin colo-
cacion se debe jubilar. El mismo Honorable Senado
ha prestado su aprobacion a leyes que envuelven
este principio, i la otra Cdmara al admitir esta otra
redaccion dal articulo.!no ha hecho mas que confor-
marse a él i aclarar o poner en términos mas pre-
cisos la clausula en que deben jubilar. En esto,
pues, no se hace gracia sinoe que es conformarse a
la lei i a la prictica.

EL sENor CErns.—Tengo el sentimiento de ad-
vertir alsefior Ministro que puede equivocarse al
atribuir al Gobierno su mismo modo de pensar a
este respecto, a noser que haya mudado de opinion
de poco tiempo aesta parte. No sostendré, pues, lo
contrario, puede que haya cambiado de parecer,
pero sf puedo asegurar que solo habra sido de po-
co tiempo acd, puesto que desde algunos afios a que
tengo conocimiento de actos semejantes, nunca el
Gobierno ha procedido como lo indica el sefior Mi-
nistroy, sino que siempre se ha ceiiido ala lei de
jubilacion. Jamas se ha dejado de entender que
para que un empleado tenga opcion a jubilar debe
llenar las exijencias de lalei, i que la clausula «con
arreglo a la lei,» haga referencia a la renta que
goze inoa las cualidades requeridas para obte-
nerla. Esto es nuevo para mf como asimismo de-
be serlo para toda la Camara, pues nuncase ha
entendido de esa manera i el resultado de disposi~
ciones analogas lo desmiente. Me es mui estraiio
que la Camara de Diputados no se haya parado
un poco en las muchas consideraciones que hai
para haber desistido de adoptar la nueva redaccion
dada al articulo. Repetiré otra vez, esa redaccion
es contraria a lalei, no puede considerarse sino
como gracia especial a unos empleados en menos
precio de todos los demas, i lo que es peor, por ella
se da un mal ejemplo, pues todos se creeran con
el mismo derecho iserd de estricta justicia el otor=
garselo. Yo pido que la CAmara insista en su ante-
rior acuerdo.

Er seVor MinisTRo DpE Haciznpa.—Puede ser
mui bien que yo no haya pensado con propiedad
este asunto, pero sf puedo decir que en mi opinion
era conforme. Debo si advertir que al decir que el
Gobierno abrigaba este mismo concepto, me he fija-
do solo en que ha prestado su asentimiento a leyes
analogas, pero no puedo aseverarlo, pues no ha
llegado aun el caso de oir su dictimen en la ma-
teria. No ha mucho el mismo Senado ha prestado
aprobacion a dos leyes iguales a esta, tales como
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la que suprimié la Aduana de los Andes i la refe-
rente a la supresion de dos o tres empleados de la
Casa de Moneda. En estas se puso la misma cldu-
sula que ahorai sin embargo, como digo, fué acep-
tada. Asimismo diré que no ha habido oecasion
de llegar a la practica, pues, todos los individuos,
a cuyos empleos fueron suprimidos, se les ha dado
colocacion. Cuandy se redacté esta cliusula yo
creia que los empleados tenian derecho ala ju-
bilacion, pues considero qne hai requisitos perso-
nales iotros que no lo son, i que esta clausula
se refiere a los primeros. Por otra parte admitido
el que un empleado no pueda jubilar sin los requi-
sitos dela lei, jno puede una Cimara, si el em-
pleado nolos tiene, darle opcion a la lei? Puede
1 vemos diariamente se dictan disposiciones ya de
gracia o ya de justicia como la que nos ocupa, sin
que por ello se contrarie ni pierda en algo su fuer-
za la lei. Repito, sefior, que la cuestion la considero
de poca monta desde que todos van a ser colo-
cados,

Consultada la Cimara sobre si insistia o no, in-
sistio por 7 votos contra 4.

El art. 7.° fué aceptado por unanimidad.

Didse segunda lectura al proyecto del Ejecutivo,
sobre conceder 18,000 pesos a la partida 56 del Mi-
nisterio det Interior, i fué aceptado en jeneral i
particular.

Pasdse en seguida a considerar el proyecto de lei
acordado por la otra Cimara sobre declarar libres
de derechos de internacion los equipos i dtiles de
los cuerpos de bomberos de la Repiiblica, i puesto
en discusion jeneral i particular:

Ev sexor Mixistro pE Hacienpa.—Pido la pala-
bra solo para hacer presente al Senado que el efec-
to deesta lei va a sersolo con respecto al uniforme,
porque en cuanto a las bombas ya estdn libres de
derechos, las escaleras, herramientas, etc., tam-
bien lo estdn. Yo apruebo el proyecto en todas sus
partes.

Ev seSor Cerpa.—Nada mas grato que prestar
toda clase de proteccion a los cuerpos de bomberos.
Esta es una institucion que no solo llama la aten—
cion de cualquiera que la considere, sino que es
altamente benéfica i filantrépieca. Fs de admirar
<6mo hai individuos que presten gustosos servicios
tan peligrosos, de tanta importancia i sin el menor
interes. A instituciones como estas, me parece de
justicia atenderias en fodo cuanto pudieren necesi-
tar. Pero contrayéndome al proyecto me opongo a
que se dé una lei tan jeneral, es dar lugar a muchos
abusos, i estoi porque se rechacei accedamos solo
a lo que en la solicitud que le ha dado orfjen se pi-
de, a los objetos que en ella se espresan. Dar con—
cesiones tan dmplias, declarar libres los equipos i
ttiles como dice la lei para todos los cuerpos de
bomberos dela Repiblica, es abrir la puerta a los
abuses, es dar Jugar a fraudes como ha sucedido ya
por leyes iguales. Yo no digo dejen de concedérles
cuantas franquicias sea menester, yo seré el prime—
ro enacordarlas, como lo he hecho cada vez que
algo se ha solicitado del Congreso; pero a la jene-
ralidad con que se espresa el proyecto me opongo.
Puede suceder mui bien que un capitan o jefe de

una compaiiia encargue, por ejemplo, 2,000 ves-
tuarios, i una vez aquf i enposesion de ellos, libres
de derechos por esta lei, crea que no le conviene
tomarles i que serd mejor encargar de otro color:
de otra forma i venderlos. Para esto jquién le es~
torbaria? Nadie por cierto; i asf puede que se enta—
ble por alguno un negocio i se cometan abusos
cuantos qrieran. Yo repito, me opongo a estos tér—
minos jenerales de la lei. Mui atil es esceptuarlos
de derechos, pero sisolo a los que se soliciten,
porque de otro modo, se va a abrir una puerta. Yo
no me avanzo a asegurar quecometerdn abusos, pe-
ro el hombre es tan propenso a caer en estos casos,
i ya,como hedicho, lo hemos visto. Facilfsimo es dis-
frazar la verdad; se pide para tal cosa i despues no
convienen con ella o no falta como dar una razon
para enajenarlos a otros. No, cerremos la puerta,
bastantes contrabandos se hacen para que dejemos
esta otra abierta para ello.

Ev seNor Miwisteo pE Hacienpa.—Talvez la
oposicion del Honorable sefior Senador, provendra
de que no tiefe conocimiento de lo que pasa en ci—~
sos semejantes. Apesar que hai una lei de esta clase
para el ferro-carril del Sud, otra para la compaiiia
del gasiotra para el ferro-carril entre Santiago i
Valparaiso, ninguna de estas empresas pueden ob—
tener sus efectos de la Aduana sino despues de ver,
examinar si son en realidad dtiles de su uso nece-
sario, i preceder un decreto del Gobierno que en
virtud del informe de la Aduana ordena su entre-
ga. Idéntica cosa sucederia con los equipos i tiles
de bomberos e idéntica cosa sucede actualmente con
las bombas, ganchos i escaleras que por una lei es-
tin libres de derechos. Quiza los términos del pro-
yecto, sin saber, sin conocimiento de esta otra me-
dida, asustan. Decir solo libres de derechos los equi-
pos i utiles, parece que pudieran introducirse en ca-
lidad de tales otros objetos con distinto fin. Pero
no, senor, con lo que he espuesto, bien se conoce
que no debe existir ese temor que asiste al seior
Senador. Por otra parte, Ja otra Cimara al conside-
rar la solicitud que di6 orijen a este proyecto, cre-
v6 i fundadamente que debian otorgarse todas las
gracias posibles a estas clases de instifuciones i el
hacerlas estensivas a todos los cuerpos de la Repii-
blica, era fomentar el espiritu por empresas que,
como estas, son de gran utilidad. No se fij6 en las
consideraciones que ahora se presentan atendiendo
al modo como se procede en estos casos, i a que si
fuese necesario se adoptarian otras medidas. En-
tiendo, pues que no hai porque negarse a adoptar
el proyecto como lo hizo la otra Cidmara, desde que
los abusos que se temen, no pueden tener lugar e
ignoro los haya habido con ccasion de las leyes se-
mejantes que tenemos,

Ev seXor PrEsipENTE.—Puede que alguna vez se
haya abusado de leyes como estas, pero lo ignoro‘i
lo creo mui dificil desde que, como dice el seiior
Ministro, preceden a la -entrega de los objetos for-
malidades que hacen imposible el abuso. Aparte de
las consideraciones que merecen los cuerpos de
homberos existentes, hai otra para m{ que merece
ser atendida, i es ¢l fomentar estas instituciones
que dan por resultado inmensos beneficios al pais.
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Las vemos al presente que solo existen en mui po-
cos puntos i que se hace sentir en toda su necesi-
dad. Concedamosles cuanto s¢ pueda i haremos un
gran bien. Yo creo, pues que dcbe aprobarse el
proyecto tal como esté.

T suvor Cerpa.—El proyecto en discusion no;

lo he combatido en cuanto tiende a conceder prero-
gativas a los cuerpos de Bomberos, noj; el aiio pasa-
do, nada ménos, votamos una cantidad que se nos
pidid, si pidieran este aiio otra, se la daria gustoso,
tanto para los de Valparaiso como a los que hubie-
ran en Chileé, Concepeion i otro punto cualesquie-
ra, pues soi decidido a sostener instituciones tan
benéficas. Mi opinion no es negar auxilios, es im-
pedir los abusos a que estas leyes pueden dar Jugar.
ife oido al sefior Ministro de que estos abusos no
pueden existiv desde que es preciso para su entrega
preceda un decreto del Gobierno. Pero, s pre-
ciso advertir que aqui no se conocen los efectos i
sc ignora la aplicacion que se haga de ellos. Es
mui facil aplicarlus a otro objeto distinto i la
Aduana tampoco tiene ojo de lince®para saberlo.
Se cncargan  trescientos vestuarios i se reciben li-
bres de derechos; despues de obtenerlo se dice que
ellos son azules, que tienen ribete lacre u otro cual-
quiera i que los que se uieren Gltimamente han
de ser de tal otro color, i por consiguiente, es
preciso venderlos para procurarse otros. Deeste mo-
do, sehor, se eluden todas las disposicionesi se en-
tra enespeculacion.

Es suvor Ministro DE Hacienpa.—Pero a qué
cuerpo podrian venderlos?

KL seNor Ceroa.—A los cuerpo civicos, a los
de jendarmerias i para variosotros usos. De ese mo-
do un capitan, o algunos otros pueden hacerlo.
Dicen que no hai abusos, ;que ha sucedido con los
faroles del gas de la empresa de Valparaiso? jNo se
han vendido publicamente? ;No se han vendido
exentos de derechos i no se ha hecho negocio con
ellos? Es imposible que se asi puedan cortar los
abusos. No ha mucho tambien para la empresa del
ferrc-carril de Copiapé, seintrodujeron 300 puertas
maso menos i se vendieron despues aparticulares, El
sefior Ministro no ha tenido ocasion de ver las mil
maneras que hai de defraundar al fisco. Hace veinte
i cinco afios ® que entiendo en asuntos como estos i
estoi al cabo de las innumerables cosas que se
hacen. Yo digo estoi dispuesto a otorgar a los cuer—
pos de Bomberos cuantas gracias necesiten, pero
no estoi por concesiones tan dmplias como se pre-
tenden. Cindmonos a la solicitud que se nos presen-
ta, i conceddmoles lo que pide i asi hagdmoslo con
cuantas vengan de este jénero, pero no demos una
lei jeneral, tan 4mplia de que facilmente puede
abusarse.

Ewn sefor Ministro pE Hacienpa.—Necesito dar
esplicacion sobre un hecho. No me ocuparé de ¢l,
del ferro-carril que se ha citado, lo ignoro; pero si
respecto del segundo sobre la empresa del gas. Pro-
bablemente el sefior Senador no recuerda quea
esta empresa se le concedié tambien el poder intro-
ducir libre de derechos las 1dmparas, faroles i cuan-
to dtiles les fuesen necesarios, a sies que no debe
estranar se vendiesen piblicamente.
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Er seNor Cerna.—Se me olvidaba decir que a Jos
' faroles, luego que se introdajeron los acomodaron
i para lamparas de aceite, les ponian mecha i perju-
tdicaban asi al comereio entero.

Consultada la Safa sobre la indicacion de! serior
Cerda, fué desechada por 9 votos contra 2.

Consultada sobre la aprobacion del proyecto, fué
aceptado.

Se tratd en seguida i en sesion secreta de solici-
tudes particulares, i consideradas sucesivamente
la de don José Novoa, la de doha Antonia Marcos
i lade dona Avelina Echanes, fueronlasdos primeras
desechadasi la Qltima admitida, pasando ala Comi-
sion de guerra.

Ei sefior Presidente comunicd despues a la Ci-
mara que cstando vacante el empleo de Redactor
de sesiones se habia nombrado para desempehar
este cargo a don Felix Giron.

Se levantd la sesion.

CAMARA DE BIPUTADOS.

sES10N 30.2 ORDINARIA Ex 14 D5 Acosto bE 1858,
Qe abrié ala1 i t/, dela tarde ise levants alas 31i7/s,
Presidencia del seiior Valenzuela Castillo.
Asistieron 41 sefiores Diputados.
SUMARIO.

Aprobacion®del acta.—Nota del Presidente de la Repti-
blica.— Oficio del Senado.—Informe de la Comision de
Guerra.—Cuatro solicitudes particulares.—Indicacion
del sefior Herrera.—DPeticion de gracia 'de dofia Merce-
des Tlidalgo.—Mocion de la viuda e hijos de don Ma-
nuel Talavera.— Presentacion de la Memoria del sefior
Ministro de Justicia.

Leida i aprobada el acta de la sesion anterior, se
leyé primero una nota de S. K. el Presidente de la
Reptblica por la que acusa recibo al oficio en que
se le comunicd la reeleccion de Presidente i Vice,
hecha por esta Gdmara en 3 del corriente. S¢ man-
d6 archivar.

9.0 Se leys un oficio del Senado en el

vuelve aprobado en la misma forma ¢ habia

hecho esta Cimara, el proyecto de lc: diendo
un suplemento de 18,000 pesos a la partida 56 del
presupuesto vijente del Ministerio del Interiori se
acordé comunicarlo al Presidente de la Repdblica.

3.0 Se di6 cuenta de un informe de la Comision
de Guerra sobre la solicitud de dofia Mercedes
Olarquiaga, pidiendo una pension de gracia por los
servicios prestados por su finado esposo don José
Cayetano Guzman, la que queds en tabla para
caando la Cidmara tenga a bien considerarla.

En seguida se dié euenta de cuatro solicitudes
particulares. La primera de doifia Mercedes Arro-
qui, viuda del capitan de ejército don José Brice~
flo, en la que pide una pension de gracia por los
servicios de éste, se remitié a la Comision de Peti-
ciones. La segunda de don Nicolas Jimencz, guarda
jubilado del Resguardo de Valparaiso, solicitando
aumento de jubilacion con arreglo a la lei de 7 de
| octubre de 1852, patrocinada por el sefior Beza, s¢
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