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83108 22.* ORDINARIA DE 19 DE AgosTO DE 1870,
Presidencia del seiior Covarribias

SUMARIO.

Lectura i aprobacion del acta de la sesion precedente,—
Cuenta.—Contintia la discusion del informe sobre los
proyectos de reforma de la Constitucion.—Continua Ia
discusion del art. 24 propuesto por la Comision.—Que
da el articulo para segunda discusion.—Se suspende la
sesion,—Se constituye ¢l Senado en sesion secretai des-
pacha favorablemente las solicitudes de dofia Juana Ld-
pez de Palomera, de lIa mujer e hijos de don Benjamin
Vergara, de don Jose Antonio Sepulveda i de don Rai-
mundo Ansieta,

Se abri6 a las 2.15 minutos de la tarde, con asisten-
cia de los sefiores:

Beauchef, Pérez, Concha, Virgas Fontecilla, Vial,
Lira, Marin, Vicuiia, Aldunate, Correa, Matte, Erra-
zuriz, Solar.

Leida el acta dela sesion anterior, fué aprobada.

Se di6 cuenta:

1> De un oficio de la otra Cdmara devolviendo apro-
bado en los mismos términos que lo habia hecho el Se-
nado el proyecto de lei relativo a Arauco.

2.° De una solicitud de don Clemente Aguirre, ve-
cino de la Serena, pidiendo que el Congreso le acuer-
de alguna indemnizacion por los perjuicios que sufri6
con motivo del sitio de esa ciudad en 1851.

8.° De una solicitud de don Raimundo Ansieta pi-
diendo abono del tiempo que estuvo retirado del ser-
vicio militar para los efectos de su retiro,

4.° De otra solicitud de don José Maria Vergara
pidiendo pension de gracia.

Por ausencia del sefior Larrain Mox6, que formaba
parte de la Comision de Globierno, se acordé nombrar
para reemplazarle a propuesta del sefior Presidente,
al gefior Virgas Fontecilla.

El seiior Presidente.—Continta la discusion
del art, 24 del proyecto sobre reforma constitucional.
Puede hacer uso de la paladra el sefior Vial,

Bl sefior Vial.—Siento, sefior, verme en la nece-

_sidad de tomar la palabra sin haber podido hacer los
estudios que exije una materia tan importante como
la que hoi ocupa la atencion del Senado. Pero habién-
dose combatido el proyecto de la Comision, 1 habiendo
diferido yo tambien en parte de la opinion de la ma-
yoria de sus miembros, hablaré con la brevedad posi-
ble en apoyo de mi opinion.

No citaré ejemplos de las Constituciones mondrqui-
cas de los Kstados europeos, ni tampoco de las Cons-
tituciones republicanas de esos mismos Estados, por-
que las primerag difieren mucho de nuestro sistema de
Gobierno, i seria, por tanto, aplicar ejemplos entera-
mente estrafios a la cuestion que se debate. Las Cons-
tituciones republicanas de la Francia que se han cita-
do, pertenecen a una época mui remota, época en que
aun no se conocia el sistema representativo. Asi es
que el mismo sabio Tocqueville gue fué a estudiar el
sistema representativo a Kstados-Unidos incurri6 en
gravisimos errores. Mal podriamos, pues, aplicar esos
cjemplos a nuestras condiciones politicas actuales.

Tampoco me apoyaré en la Constitucion de los
Estados-Unidos ni otros Estados americanos, porque
1o organizacion politica de esos Hstados difiere mucho
de la nuestra. La lei jeneral de esa Contederacion se
completa con las leyes especiales de cada Estado. No
puede, pues, servirnos de ejemplo para plantear las

. bases de nuestra organizacion.

Tampoco son una norma adecuada a nuestras cir-
cunstancias las Constituciones antiguas de los dewmnas
Estados americanos, desde que por sus mismos defectos
no realizaron el objeto que se propusieron con ellas

los pueblos que las adoptaron. A esas Constituciones.
porlrian oponerse otras Constituciones; pero, repito, no
quiero hacer uso de esta clase de argumentaciones.

No son, ha dicho un sabio, las mejores leyes las que
hacen felices a los Estados sino las mas adecuadas a
sus costumbres i a sus circunstancias peculiares. ;De
qué serviria, pues, aplicar en Chile leyes dictadas para
paises que difieren de nuestras costumbres, de nuestros
prineipios politicos i hasta de nuestra situacion jeo-
grafica?

Para fundar mi opinion no me serviré de otras au-
toridades que las que nos suministran los hechos i la
esperiencia que hemos adquirido ¢n nuestra existencia
politica.

Cuatro son las prineipales reformas que ha introdu-
ducido la Comision en el articulo en discusion. La
primera es suprimir la eleccion de Senadores por toda
la Republica. El objeto de esta reforma es bien conoci-
do. Dificil seria que todos los electares pudieran fijarse
en un nimero limitado de individuos para constituir
el Senado. Esto hace necesaria la concurrencia de una
antoridad estrafia para el nombramiento de Senadores,
0, lo que es lomismo, la eleccion indirecta. De aqui
tambien ha nacido la opinion jeneral de que el nom-
bramiento de Senadores es obra, entre nosotros, de la
autoridad publica. De aquf tambien el desprestijio de
esta Corporacion, pues ne se vé en ella la lejitima
representacion de la voluntad nacional. Para evitar
este gravisimo inconveniente, la Comision acordé que
la eleccion de Senadores sea por provineias, 1 que cada
una elija el namero de Senadores que la lei 1é designa.
Otro objeto importante que tuvo en vista la Comision
al hacer esta reforma, fué que haciéndose la eleccion
por provinciag el Senado no representars en adelante
el triunfo de un solo partido, sino que serd la espre-
sion de las opiniones de todos los partidos en que estd
dividido el pafs. De esta mancra es evidente que las
deliberaciones de ese Cuerpo tendrdn mas probabili-
dades de acierto, i toda resolucion que él tome se con-
siderard como la verdadera espresion de la voluntad
nacional. Muchos Hstados europeos han tratado de
plantear este sistema i si no lo han logrado debemos
atribuirlo a las dificultades que para ello ofrece la
organizacion de esos Kstados. ‘

Creo inuti] detenerme mas sobre una cuestion que,
estol persuadide, ha sido resuelta ya en la conciencia
de todos los sefiores Senadores.

La segunda reforma que la Comision ha introducido
en el articulo cousiste en que la cleccion sea directa.
Bste es el punto a que principalmente se han contrai-
do las observaciones de los sefiores Senadores. Esta
cuestion es, en mi concepto, la que mas interesa al pais
i al bien pablico. Si nuestra Constitucion ha estable-
cido el sistema representativo como base de la organi-
zacion politica de Chile, necesario es no violar lo es-
tablecido 1 aceptar sus lejitimas consecuencias; 1 desde
el momento que la voluntad nacional, que el pueblo no
es el que elije sus representantes, mal puede decirse
que es justa i conforme con el sistema representativo
la prdctica seguida hasta el dia para la eleccion del
Senado. Sila Constitucion designa las cualidades nece-
sarias en el ciudadano chileno para que pueda ser elec-
tor 1 elejido jeon qué titulo, con qué objeto mantener
esa farsa electoral? ;Por qué sancionar un sistema que
estd en pugna con el precepto constitucional i con el
derecho de los ciudadanos? Si los electores no tienen
el tino nccesario ni los conocimientos que se requieren
para nombrar a sus mandatarios, preciso seria deses-
perar del sistema representativo i adoptar cualquier
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obro sistema de organizacion, pero no decir falsamente
que lo seguimos.

En mi concepto, sefior, nadie es mejor juez de sus
intereses i conveniencias que el interesado mismo. I
mal puede decirse que los ciudadanos no son com-
petentes para elejir sus representantes desde que ests
en su interes elejir los que sean dignos i competentes.

Pero es bien estrafio, sefior, que al mismo tiempo
que se niega a log ciudadanos la aptitud necesaria
para elejir Senadores, se les concede facultad para
nombrar electores que deben tener tambien ciertos re-
quisitos. Luego el pueblo tiene los conocimientos ne-
cesatios para elejir Senadores. Si asf no fuera seria
necesario, no ya nombrarle tutor o curador, sino negar-
le la participacion en los negocios pablicos; echar por
tierra el sistema representativo. Pero no se trata ya
‘solamente de nombrarle tutor o curador, sino de
constituir mandatarios o representantes suyos nom-
brados por él, i que obren con independencia de
&1 propio juicio. ;ls esto mantener el sistema re-
presentativo? ;Es mantener la Constitucion? Esto no
es mas que un abuso i un engafio que se hace a la vo-
luntad nacional, Nombrar electores que pueden obrar
de una manera distinta de la voluntad popular, es
trastornar todos los principios I atropellar las reglas
que sirven de base a una buena administracion pa-
blica.

Para justificar este grave abuso se alega la necesi-
dad de que el Senado se componga de personas Hono-
rables, pradentes, i que reunan los requisitos necesa-
rios para desempeiiar las altas funciones a que estd
Hamado. ;1 la Constitucion no establece acaso las cua-
lidades que es preciso posean los Senadores? ;se quie-
re establecer otras cualidades? Si, pues, la Constitu-
cion las ha establecido i sus disposiciones sobre el par-
ticular no son reformables, jeon qué derecho vamos
nosotros a alterarlas? Si sc cree que lo que la Consti-
tucion preseribe no basta para el objeto, reformese en
hora buena el articulo constitucional. Si la renta de
dos mil pesos no es suficiente garantia de que el que
la posec tiene la. competencia necesaria, modifijquese
esta disposicion; pero no convirtamos en una farsa ri-
dicula el ejercicio de los sagrados derechos del ciuda-
dano!

No s¢, sefior, ¢6mo ha podido decirse que la renta
de dos mil pesos no es suficiente garantia de que las
personas elejidas reunen los requisitos de juicio nece-
sario en los Senadores; yo creo que la persona que
posce esta renta ofrece por.lo ménos probabilidad de
que reunird todos los requisitos i garantias necesarias.
La renta de dos- mil pesos supone la existencia de un
capital de treinta mil o de cuarenta mil pesos; o bien
de una industria que produce esa renta. )

Ademns, las ideas conservadoras que, segun algunos
senores Senadores, son tan necesarias como elemento
componente del Senado, estdn suficientemente garanti-
das con la reforma propuesta por la Comision en el
articnlo gne se discute.

Dificil es apartarse de los hechos cuando se trata
de una cuestion que estd a la vista de todos. Sabido
s que no son los sufragantes los que designan las per-
sonas que deben elejirse como Senadores. Cada partido
politico tiene sus jefes, sus hombres prominentes que
lo dirijen, i éstos, son los que designan las personas
que deben nombrarse, Siendo esto asi, jpuede exijirse
en todos los electores de Senadores mas tino, mas pru-
dencia de la que tienen esos hombres prominentes de
cada partide? ,

La eleccion de Senadores no nace, pues, del pueblo
que puede elejir, sino de los hombres mas caracteriza—

dos de cada partido politico, por su intelijencia, por sus
luces i por su alta posicion social. Como se vé, hai de
hecho en las elecciones directas toda la prudencia, toda
la perspicacia recesaria, a fin de que los resultados que
se obtengan den todos los requisitos i condiciones que
la Constitucion 1 el interes pablico exijen. Creer que la
multitud hace la eleccion de los Diputados, que ella es
la que designa a los individuos que despues vienen a
ocupar un puesto en el Congreso, es temer mui poco
conocimiento de la verdad de los hechos, es creer lo
contrario de lo que sucede todos dias ien todos los
pueblos. Las personas prominentes de cada partido, los
jefes, son los que aconsejan i designan los representan-
tes que conviene nombrar. ;Qué mayor garantia de
acierto puede ofrecernos la eleccion por medio de elec-
tores especiales?

Pero, el sistema de eleccion indirecta a mas de que
no ofrcce mayor garantin de acierto en la eleceion,
estd espuesto a gravisimos inconvenientes, Despues de
elejidos los electores pasa algun tiempo dntes de que
se elija a los Senadores. Durante este tiempo, mil me-
dios pueden ponerse en planta para corromper a ague-
llos: las promesas, las intrigas, 1 hasta el dinero puede
ejercer una influepcia pederosa en su dnimo. Se.ha
querido cerrar las puertas al influjo del poder, i se
quicre, sin embargo, dejarlas abiertas a lllﬂuenc1a§ de
peor cardcter. Me parece, pues, que atendido el siste-
ma representativo que forma la base de nuestra orga-
nizacion politica, no podemos sancionar la eleccion de
Senadores por electores especiales sin violar los mas
importantes derechos del ciudadano, sin trastornar los
prineipios sociales, i sin esponernos a graves peligros.

Se ha traido en apoyo de la opinion que yo comba—
to la autoridad de un historiador americano. He di-
cho dntes que para resolver cuestiones de esta natura-
leza no puede aceptarse la autoridad que emana de
las constituciones de otros paises; pues tampoco es
aceptable la opinion de jurisconsultos e hi.storiad’oyes
que conocen poco o nada nuestra organizacion politica
1 nuestras condiciones sociales. .

¢Fn qué principio se apoya Laboulaye para opinar
que el Senado debe tener un orfjen distinto de la Ca-
mara de Diputados, i que la eleccion por electores es-
peciales asegura las libertades publicas? ;En qué base
descansa esta opinion? Si Laboulaye reconoce que en
las Repablicas el principio de que la autoridad emana
de la nacion; jpuede asignar a las autoridades consti-
tuidas otro orijen i otra base que la nacion misma?
4C6mo establecer entéuces que el Senado debe tener
un orijen distinto de la Cdmara de Dl'putados i que
esto tiende a garantir las libertades publicas? El Sena-
do Norte-americano se nombra por eleccion indirecta
41 acaso ha producido mayores bienes al pais que la Ca-
mara de representantes nombrada directamente? jaca-
80 no ha cometido errores gravisimos i ocasionado al
pais conflictos fatales? jacaso no ha dado rienda suelta
a su pagion i a sus rencores? ;Cudl fué la conducta del
Senado de Estados-Unidos en la acusacion del Presi-
dente Johnson? ;Cusl fué su conducta despues de la
guerra civil? La Cdmara de representantes de esos
mismos Estados ha dado muchos ejemplos de pru—
dencia i salvadora moderacion. No quiero, sefior,
detenerme en esta materia; pero bien sabemos que el
Senado americano no ha contribuido por cierto mas a
la libertad i engrandecimiento de aquel pais que su
Cdmara de representantes. )

Sino se quiere contrariar el principio republicano,
es preciso convenir que el sistema de eleceion indirecta
es contrario a ¢l i altamente perjudicial en la prée-
bica,
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El tercer punto a que se contrac la reforma de este
artieulo propuesta por la Comision, es que la eleccion
de Senadores se haga por provincia i atendiendo a su
poblacion. En esto yo he diferido de la opinion de la
mayoria de la Comision. Yo creo que lo mas acertado
seria elejir dos Senadores por cada provineia sin to-
mor en cuenta la poblacion. Ia Counstitucion actual
no ha fijado base alguna para la eleccion de los eabildos,
que confia a la lei especial. Respecto de los Diputados
designa cierta base proporcionada a la poblacion. Otra
base distinta fija tambien para la eleccion de electores.
En cuanto al Senado, establece un nimero determina-
do de Senadores para toda la Reptbliea sin fijar base
o regla alguna. De consiguiente, si para fijar el ndme-
ro de Senadores, tomamos por base un ndmero cnal-
quiera de habitantes, nos alejariamos de la disposicion
constitucional. Habiendo ademas provineias que eli-
jen un namero par de Senadores i otras inpar, resul-
taria el grave inconveniente de que una provineia que,
por ejemplo, tuviera derecho a elejir siete Senadores,
tendria que renovar cada trienio el mismo namero de
Senadores que la que elije cuatro. Esto seria estable-
cer una desigualdad perjudicial; i esta desigualdad se
llevaria al estremo respecto de aquellas provincias
que solo elejirian un Senador, pues tendria que durar
seis afios sin ser renovado. Esto no puede admitirse.

En mi concepto lo mas acertado seria asignar a ca-
da provincia dos Senadores sin tomar en cuenta la po-
blacion.

O bien podria fijarse dos Senadores para cada pro-

xi ud una indieacion ¢z consulte Ias ideas que he des”
ar ollado a ese respecto.

filrefior Vargas Fontecilla,—Tatro, so.
tior, con desconfianza en’este debate. La opinian de la
meyor parte de los sefiores Senadures sobre este asitu-
to estd pronunciada en el sentido de la reforma pro-
puesta por la Comision. Sin embargo, en cunplimien-
to de mi deber espondré mi opinion, sesteniendo la or-
ganizacion del Senado tal como lo establece nuestra
Constitucion vijente, salvo ciertas modificaciones que
tambien indicaré,

No debemos perder de vista una idea, o mas bien
un hecho capital, que debe servirnos de punto de par-
tida en la cuestion presente, a saber: en todos los pai-
ses rejidos por el sistema representativo sc observa cl
sistema de dividir en dos ramas la representacion na-
cional. Kn todos ellos se nota que estos dos cuerpos
no son iguales, ni en el nimero de los individuos que
los componen, ni en las condiciones requeridas para
formar parte de uno u otro, ni en el orfjen de que
emanan. Iste hecho est4 basado en una teorfa razona-
ble, 14jica i jeneralmente aceptada. Una de las ramas
del Cucrpo Lejislativo debe servir de estfmulo ala
otra, i a su vez ésta debe servir de equilibrio o con-
trapeso a la primera. No puede citarse, seilor, 11ing9u
pafs en que las dos ramas de su representacion nacio-
nal sean idénticas en cuauto al namero de sus miem-
bros a las condiciones de éstos 1 a su orijen. Siempre
se observa cntre ellas una profunda diferencia, 1 es
ésta vrecisamente la teorfa que ha servido de base a

vincia que tuviese 80,000 habitantes, i cuatro a las
que tuvieran 160,000, De esta manera se salvarian
los graves inconvenientes que tiene lo que propoue Ja
Comision. '

Este escl
ella.

El cuarto punto a que se contrae la reforma, con-
siste en el tiempo que debe durar el Senado. En esta
parte, como en los dog puntos a que 4ntes me he con-
traido, estoi conforme con el juicio de los demas miem-
bros de 1Ia Comision: ereo que es conveniente fijar el
término de seis afios. ]

Bl sefior Presidente (interrumpiendo). — La
dispoesicion a que Su Sefioria va a contraerse no est4
consignada cn el artfculo en discusion sino en el si-
guicnte.

El seiior Frrazuriz. —En el art. 23 es donde
se trata de Ja duracion del Senado.

El sefior 'Vial (continuands) —Me reservaré en-
tonces para cuando sea oportuno. .

Ultimamente en el artieulo que se discute, Ja Comi-
sion agregbd una disposicion sobre el nombramiento de
Senadores suplentes, Tambien en csto estoi de acuer-
do con la Comision. Para comprender la necesidad del
inciso de que hablo basta fijarse en lo que ocurre de
ordinario en el Senado, que por falta de ntmero la
Camara no puede muchas veces funcionar. Se ha he-
cho, pues, esencial la existencia de los Senadores su-
plentes, como la Constitucion:lo ha establgcido respec-
to de los Diputados. T nada tampoco mas natural que
esto, en lugar de emanar de una lei como ahora suce-
de, se derive de la Constitucion misma.

Agregaré que hai un inciso en este articulo en el
que noto un defecto de redaccion. No me parece mui
bien decir. .. N6, sefior, estoi equivocado; el inciso
de que hablo corresponde a otro articulo.

Coneluiré, pues, pidiendo al Senado que, si no quie-
re contrariar el sistema politico que nos rije, acepte el
proyecto de la Comision. En la parte en que he di-

punto en que estol en desacuerdo con

gentido de su dictdmen propondré para la sesion pré-

nuestra Constitacion, Segun ella, la Cdmara de Dipu-
tados es de orijen popular, i el Senado representa un
principio i consulta un espiritu conservador, siendo uno,
de sus objetos principales servir de contrapeso i mo-
derar las resoluciones precipitadas e impregnadas del es-
piritu i pasiones del momento que adopte la Cdmara de
Diputados. Pero, a mi juicio, la Comision en el art1-
culo que se discute ha relajado, por decirlo ast, todas
esas condiciones de que la Constitucion ha querido re-
vestir al Senado como Cuerpo conservador. Para ma-
nifestarto claramente voi a recorrerlas una a una,

Desde luego nuestro Codigo fundamental exije co-
mo condiciones principales para ser Senador, la renta
ila edad. Exije 2,000 pesos; condicion que en 1833
era dificil llenar; luego la edad: treinta iseis aiios,
justamente la época en que el hombre llega a un esta-
do de completa madurez i se halla revestido de la
prudencia necesaria para gobernar sus acciones. Aho-
ra como garantia de la existencia de ese espiritu con-
servador, i ademas de las anteriores, nuestra Constitu-
cion estableci6 la forma de la eleccion: la indirecta, ya
que la directa esté mas sujeta al influjo de las pasiones
populares del momento. Jin la indirecta hai mas segu-
ridad de calma i de reposo.

Tampoco quizo la Constitucion que el Senado faesc
elejido por loealidades para conjurar el peligro de gue
entrasen miembros dominados por el espiritu de par-
tido o por las pasiones populares de una parcialidad.
Por eso establecio la eleccion por toda la Republica.
Asf, pues. la eleccion hecha por toda la Republica
es quizd de las garantias mas eficaces en que puede
descansar el cardcter conservador del Senado que pro-
curaba la Constitucion de 1833.

Otra de las condiciones es la duracion ‘de los Sena-
dores distinta tambien dela de los Diputados. Ustos
se renuevan cada tres afios; el Senado mantiene en su
puesto a cada uno de sus miembros durante nueve
afios. Hé aqui otra garantia de que el Senado serd
siempre el depositario del principio Conservador ¢Por-
qué? Por la tradicion del cuerpo, ficil de ‘mantener
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siempre, en virtud de la sncesion encadenada de los
miembros que lo constituyen, i hasta por la semejanza
de ideas que jeneralmente ha dominado entre ellos.

La Constitucion se.fijo tambien en el numero de los
Senadores: no quizo que pasase de veinte; porque la
esperiencia ha demostrado que las asambleas ménos
pumerosas son mas tranguilas, i en cllas se discurre
con mas screnidad i mas templanza. Ahora bien, de
todas estas condiciones o garantias que rodean al Sena-
do joudles son las que la Comision ha dejado subsis-
tentes? Solamente dos: la edad i la renta. Verdad es
que la lei no declaré reformable el articulo de Ja Cons-
titucion que determina estas condiciones; es cierto que
han quedado en pi¢; pero pregunto ;acaso en esas dos
solas condiciones encontramos asegurada la existencia
del principio conservador que debe animaz al Senado?
No, seiior,

i la renta de dos mil pesos era en 1833 una prue-
ba de que el individuo que la poseia abrigaba todala
prudencia necesaria, en el dia no lo es; porque easi to-
do el mundo la tiene. Esta condicion ha venido are-
Iajarse por el traseurso del tiempo.

Entre tanto, se introduce la cleccion directa, la
eleccion por localidades, 1 se fija como base un Senador
por cada tres Diputados. Aparecen, pues, relajadas to-
das las garantias que contenia la Constitucion del 33.
T.a unica que se conserva es la de la duracion; el Se-
nado no se renovard cada tres ailos como la Cimara
de Diputados sino cada seis. La Constitucion vijente
establecia nueve.

4A qué se llega de este modo? A tener, en lugar de
dos Camaras distintas por su orijen, distintas por sus
condiciones, distintas por los clementos de que se com-
ponen; dos Cdmaras homojéneas, dos Cdamaras de Di-
putados, de las cuales una serd mas numerosa que la
otra. Esto vienc a destruir el equilibrio que se busea
siewpre: en adelante ya cl Senado no serd contrapeso,
ni servird de correctivo a las resoluciones precipitadas
o apasionadas de la Cdmara de Diputados.

Yo aceptaria algunas de lag modificaciones de la Co-
mision. La completa inmovilidad del Scnado que con-
sagraba la Constitucion del 33,limatando a veinte el nu-
mero de sus miembros, me parece inaceptable. Si el pais
crece en poblacion, en rigueza i en industria, es nece-
sario que tambien crezea proporcionalmente el nime-
ro de sus representantes. Acepto el numero que propo-
ne la Cowmision; pero no acepto que sean elejidos por
localidades, porque eso tracrd a este recinto las pasio-
nes cspeciales de eada una, i porque es contrario
a los principios universalmente recibidos en los paises
\ue se rijen por el sistema representativo democritico.

Que haya una Cdamara compuesta de representantes
de los intereses especiales de cada localidad; que la
otra lo sen de los intereses jenerales. Lsa esla mejor
garantia de que el Senado continte siendo el guar-
dian de los principios conservadores.

stoi tambien por la cleccion indirecta; la directa
seria imposible siendo elejidos los Senadores por toda
la Republica.

No estaria distante de aceptar el proyesto en cuan-
to a Ia daracion del mandato del Senador: que sea de
seis uiios, en lugar de nueve. Asi, ya se habria estable-
cido uva relajacion considerable en las condiciones
exijidas por la actual Constitacion: en la renta, en el
tiempo, en el ntimero de sus micmbros i en su du-
racion.

Tin materias de reformas yo erco que debe proceder-
se con ealma; no soi de los que opinan que debe an-
darse lijero, mucho ménos si se trata de asuntos tan
graves como la constitucion del Poder Lejislativo.

8. ¢ DE 8

8i la cleccion se ha de hacer por provincias. -creo
que tanto vale que sea directa como indirecta; siempre
se revestiria del influjo de las pasiones del momento.
Para que la eleccion indirecta sea una garantia de con-
servacion, el Senado debe ser elejido por toda la Re-
pablica.

Ni creo, como el sefior Vial, que la_eleccion indi-
recta sea una burla del derecho de sufrajio. Ll dere-
cho del ciudadano es el mismo cuando elije por si o
por medio de otro. Ese sistema se halla establecido en
casi todos los paises. En Kstados-Unidos es indirecta
la eleccion, porque los Senadores son elejidos por las
lejislaturas de los Estados. Estos ejercen, en este caso,
las funciones de log colejios electorales.

Sea que el ciudadano_elija por si mismo, o que de-
signe a los que deban hacerlo por él, siempre elijo.
Cuando se adopta la cleceion indirecta, se adopta wolo
una forma de eleccion.

Tampoco crco que la eleccion indirecta se preste al
ejercicio de infiuencias poco nobles. Silos electoves
pueden ser corrompidos por el dinero u otro movil
poco decoroso, 1o mismo sucede en la eleccion popular.

Yo, repito, creo que no debe irse mui aprisa cu la
reforma de asuntos tan graves. Bl equilibrio entre las
dos ramas del Poder Lejislativo lo veo roto con el
proyecto de la Comision; 1 Jas garantias de conserva-
cion perdidas.

Tales son mis ideas. Las he espuesto con desconfian-
za por las razones que espuse al principio, pero he
oumplido con mi deber.

I sefior Viewiia (don P. F.)—Se ha dicho i re-
petido, que el Senado es entre nosolros un cuerpo
escencialmente conservador, llamado a contener las
exijencias del espirita demoeratico, i éste es princi-
palmente el argumento con que se sostiene que su elee-
cion debe ser indirecta. Creo que esta doctrina apli-
cable a ciertos gobiernog, no cs admisible entre noso-
tros por mui poderosas razones.

Los arts 2.2 3.¢14.° de la Constitucion declaran
que la Reptblica es popular representativa, i que la
soberania reside en la nacion. Es este nusstro derecho
ptblico, la base de nuestras instituciones, i el orfjen
de toda autoridad. Los diferentes cuerpos que consti-
tuyen nuestro Grobierno no pueden separarse de esta
regla invariable para formar una antoridad aristoerd-
tica, que enfrene a los que directamente elije el pue-
blo, porque esto seria establecer un antagonismo eutre
el Senado i la Camara de Diputados, lamados a for-
mar un solo euerpo que debe organizar las leyes, 1 te-
ner la mas completa unidad en sus resoluciones.

s verdad quo en las antiguas republicas los Se-
nados eren una autoridad que representaba el princi-
pio aristocrdtico como sucedia en Roma, pero los cen-
sores podian separar de este cuerpo a los que conside-
raban indignos de tan altas funciones. En Aténas sc
elejian los senadores a la sucrte, i solo perdia su pues-
to el que huia del enemigo; en Iisparta el Senado era
una sombra de autoridad, colocado entre los ¢foros 1
los reyes. Lios censores, los éfores i los reyes eran au-
toridades esencialmente aristocrdticas i por lo mismo
absorventes de toda autoridad, que habian de insu-
rrecoionar los pueblos, i perecer al fin en las luchas
eternas que el prineipio democritico debia sostener,
(ésar era un tribuno, que derribando a Pompeyo ¢l
apoyo de la aristoerdcia establecié el imperio, anulan-
do al Seuado i al pucblo. Este serd siempre el resul-
tado de. antagonismo de dos cuerpos llamados a esta-
blecer la mas completa unidad en sus resoluciones. Ks
esta 1o causa de las revoluciones que afectan a todas
nuestras republicas, donde se ha querido s?s'rencr un

5
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poder aristocrdtico anexo a la riqueza 1 a los blazones
coloniales que establecian la diferencia de clases.

Bi recorremos la historia de todas las republicas
Iispano~Americanas hallaremos esta irresistible ten-
deneia consignada en sus institucioncs. In unas) los
gobiernos influyendo en la eleceion del Senado ban
preeurado pener una barrera al poder democrdtico,
aue preteadia limitar su autoridad como ha sucedido
entre nosotros. Los lejisladores de 1833 siempre cre-
yeron que los abusos del Gobierno no llegarian hasta
privar al pueblo de elejir libremente la Camara de
Diputados 1 organizaron un Senado que entorpeciera
sus resoluciones, i eaya eleccion particra principalmen-
t2 del Gobierno, que es lo que hol nos proponemos re-
formar. Ka otras repablicas sobreponiéndose el princi-
pio democratico, no ha dejado de producir los mismos
efectos, porque su conservacion i seguridad ha recla-
mado la ruina absoluta del prinecipio aristocratico, ta-
Ies como Nueva—Granada, Venezuela, Méjico ipor la
misma cansa la division en cuatro reptblicas a la de

Jentro- América.

Para llegar & estos resultados, nosotros mismos he-
mos sufrido varias revoluciones, 1 todos los efectos de
In tirania que anulaba con el mismo furor a los pue-
blos 1 a las aristocracias,
foi mismo esta Incha se reproduce, por que aquf el
espiritu conservador quisiera poner una valla al desa-
rrollo del sentimiento democratico, i sino Lai en la
veforea de nuestras justituciones toda la cordura ne-
zesavia, correremos la misma suerte que aguellas re-
niblicas, que han pasado por un eruel aprendizaje sin
noder Hegar aan al término de sus aspiraciones.

iMna autoridad conservadora en el Senado 1 un po-
der democritico en Ja Cdmara ae Diputados, anulin-
aose wutuamente per la diversidad de sus principios e
atereses, no pueden producir sine la tiranfa de los go-
Diernos i al mismo tiompo la inaccion en todas sus
tunciones.  Iol mismo lus limitadas reformas que nos
scapan de la Constitucion, entorpecidas unas veces
por la minoria de la Cawara, que countrariando a la
_mayerfa Ia ocupa de interpelaciones, 1 de iutermina-
bies diseursos, 1 otras por las combinaciones de intere-
sez completamente ajenos a la Republica, debemos es-
perar que no terminen en los tres afios de la actual le-
sislatura. Esta opivion emitida por el Honorable Sena-
dor Krrazuriz pidiendo se limitara el tiempo dela
Presidencia de la Republica, es la conviceion de toda
Ia nacion. Pongamos en accion las aspiraoiones de los
Uonservadores en una Cdmara, i las de los que traba-
jan por el progreso en la otra, a mas de la tirania que
os ke indicado, el chogque debe producir en el 6rden
social un sacudimiento violento, que en los poderes
mondrquicos se evita, o por la disolucion de una Ci-
mara, o por una de esas farsas, en que interviene la co-
rrupcion o el poder de los monarecas.

¥l eraperador Nicolas de Rusia conversando con el
viajero marques Custine le deeia, que é1 concebia per-
fectamente una Republica 1 sus resortes, pero hablan-
o de los gobiernos de Francia e Inglaterra los consi-
deraba fursas que podria sostenerse mas o ménos tiem-
po, segun los elementos con que sostuvieran una auto-
ridad sin unidad i sin prineipios fijos, lo que se confir-
6 poeo tiempo despues cayendo la dinastia de Luis
Ielipe, para dar lugar al poder absoluto de Napo-
feon II1. Esto mismo puede aplicarse a esa idea de
equilibrio politico, que establece un poder conservador
para vesistir la democracia, siendo por su orijen i su
csencia el Senado i la Camara de Diputados un solo
cuerpo,’'que no podria marchar sin la mas completa

unidad-de ideas ¢ intereses. Si este cuerpo se divide |

es para evitar las resoluciones impremcditadas, que
una asamblea como un hombre pueden cometer, i para
pensar detenidamente los ineonvenientes que podian
oponerse. Xra por esto que los Senadores eran elejidos
entre los hombres de esperiencia en los negocios pu-
blicos en todas las republicas antiguas, i se requeria
cierta edad, en que el fuego de las pasiones hubiers
desaparecido. En los Estados—Unidos del Norte se des-
detia la fortuna para tan altas funciones, isolo el ta-
lento i las luces ocupan €l honroso puesto de madurar
las resoluciones de la Cdmara de Diputados, sin jamas
ser hostiles a los proyectos que estan relacionados con
el interes publico.

En vista de estas razones i de la conviccion de que
entre el Senado ila Cdwara de Diputados debe existir
unanimidad de sentimientos i de ideas, opino porque
la eleccion sea dirceta como la Comision lo ha es—
puesto,

Ll sefior Presidente,—El Senado me permi-
tird espresar en pocas palabras mi opinion sobre este
articulo.

No me propongo tracr nueva luz a este debate.
Despues de la iuteresante discusion que aqui se ha
sostenido i de los elocuentes discursos que se han pro-
nuuciado, las palabras que voi a decir no serdn otra co-
sa que la espresion de los fandamentos de mi voto, so-
bre una materia en ¢ue mi espirita ha permanecido
fluctuante por mucho ticmpo. Tusistiré tambien en
una modificacion, mas de forma que de fondo, que no
obtuvo mayoria de votos en la Comwmision, pero que, sin
embargo, considero importante.

Se L dicho, sefior, que no se citaria un solo pais
que se rija_por el sistiua representativo en que Ja
cleceion del Benado se haga por eleceion directa, Pov
el eontrario se han citado ejemplos de paises que dan
preferencia a la eleccion indirceta,

A cste proposito se ha traido a considsracion diver-
sas constituciones de algunos paises de Iuropa i
tawbicn de otros Estados americanos.

Independientemente de las diversas formas de Go-
bierno, de la gran diversidad de habitos sociales i po-
liticos entre aquellos paises i el nuestro, hai muchas
cousideraciones que impiden sacrificar, en virtud de
ejemplos mas o ménos adecuados, un prineipio que for-
ma la base de nuestro sistema republicano. Si debie-
sewds considerar los intereses que cn Buropa represen-
ta ¢l Senado, intereses que en'la mayor parte de los
6asos son aristocrdticos, deberiamos convencernos mag
1 mas de que de ningun modo puede convenirnos to-
mar como pauta los ejemplos de esos pafses.

El Scuado sabe, sin embargo, que uno de esos mis-
mos paises curopeos mejor constituidos, la Béljica, cu-
yas instituciones pueden servirnos de modelo, reconoce
la eleccion directa del Senado del mismo modo que la
de la Cdmara de representantes. En los. Estados-Uni-
dos el Senado de cada Xstado particular se nombra
tambien por eleccion directa, aunel de Nueva York, que
un célebre publicista ha Hamado el Estado imperio.
Fl nombramiento tnico que alli se hace por eleccion
indirecta ¢s el de Senador del Congreso federal,
que se haee por las Lejislaturas de los diversos Esta-
dos. ¢Cuidl es, pues, el ejemplo que nos deberia acon-
sejar la eleecion indirecta?

Se ha dicho que el Senado elejido por este sistema
serviria de contrapeso a los arranques violeutos, a los
acuerdos precipitados de la Camara de Diputados.
Pero sde qué manera puede conseguirse este resultado
con la eleccion indirecta? Yo no lo veo. )

En mi concepto, creo que uno i otro sistema de
eleccion dan siempre igual resaltado.
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Cuaudo cl pueblo elije electores, no es porque éstos

s¢ encarguen de recorrer la Repablica cn busea de

- hombres prudeutes a quienes confiar el cargo que

se trata de llenar: a lo que se atiende es al comproniso

espreso o tdcito que los electores llevan contraido de
safragar por éstos o aquellos individuos.

Es esto lo que sucede en todos los pafses que tie-
nen habitos deniocraticos, En Lstados-Unidos, ¢l elec-
tor va al colcjio electoral con el compromiso contraido
en el meeting de un modo solemne, o cunando ménos con
el eompromiso de sus antecedentes. Asi, aunque la lei
establece la eleccion indiresta para el Presidente de
la Repiblica, el pueblo i los habitos democriticos la
han Lecho directa. Los clectores van & cumplir en el
colejio electoral un mandato espreso del pueblo.

Yase vé, pues, como la eleccion indirecta no con—
" sulta ningun interes; lo que hace es menoscabar ¢l
prineipio de la soberania del pueblo. ;Por qué el que
tiene el derecho de elejir ha de tenerlo solo a medias?
&por qué no sc le deja elejir a su albedrio?

Bl ciudadano es 0 né competente. Si lo es, déjesc-
le que elija, no se le ponga traba alguna. Sino cs com-
petente, no deberia permitirsele ni ser elector sceun—
dario, ui ser elector de electores.

Pero yo supongo que nosea competente. Lo que
havd, envez de elejir a un elector, serd consultarse
sobre la persona a guien deba dar su voto. Asi se res-
peta el principio de la soberania popular; asise da al
pueblo esa educacion necesaria en un pais que ha
aceptado el sistema representativo democrdtico; i asi,
al mismo tiempo, se arriba al mismo resultado que per-
sigue la eleceion indirecta,

Respecto al ntmero de Senadores, yo manifesté en
el seno de la Comision que tanto para senadores como
para Diputados, couvendria adoptar la basc de la po-
blacion, base que aceptada jeneralmente, que no pue-
de calificarse de antojadiza ique, por el contrario, tie-
ne una razon filoséiica que la apoya. La poblacion de
un lugar o de un pais, estd, podemos decir, en razon di-
rects de sus intereses, tanto sociales como industria-
les, de su riqueza i de su cowercio.

De consiguiente, es menester que el Congreso sca
proporeionado a la poblacion. Creo que, tratindose de
rveformar el Codigo fundamental, que debe ser la mas
simple espresion de las bases en que deseansa la socie-
dad, ¢s necesario gue se cstablezea la uniformidad en
los preceptos.

Aceptada la hase de la poblacion para fijar el nu-
mero de Diputados, no veo qué razon pueda haber pa-
ra no adoptar este mismo principio con respecio de
los Sevadores. De esta manera el numero de Senado-
res de cada provincia, estaria en proporeion con la im.
portancia de los intereses locales qne representan; i en
proporcion a esa Importancia i a esos misinos in-
tereses, ejercitarian tambien su influjo en ¢l Congreso.
isto 1o solo es jusio sino necesario 1 conveniente.

A este respecto tenemos ol cjemplo de los Kstados-
Unidos. Bl Cougreso federal tiene un ndmero deter—
minado de miembros, dos por cada Hstado; pero cn
los stados, los Seunadores estan en proporcion al nu-
wero de Diputados. T esto se esplica. Al Cougreso
federal van los Senadores a representar, no los intere—
ses o la couveniencia de una loealidad, sino yue van a
representar la independenecia, la autonomia de los Bs-
tados soberauos: por eso son todos iguales, hasta en ¢l
vimero. o el Kstado de Nueva York, yue ya Le e
tado, los Senadores son 82 i los Diputados 128,

Por cstas consideraciones ereo que dehe aceptarse
el articulo tal como lo propone la Cowmision, pero in-
troduciendo en ¢! una pequeiia modificacion, que se

reduce a consignar que: en vez de un Senador por ca-
da tres Diputados, el Senado se compondrd de un Se-
nador por cada noventa mil habitantes i por una frac-
cion que no baje de cuarenta i cinco mil. Con la base
tomada por la Comision, se arriba al mismo. resul-
tado.

Las dificultades que este sistema presentase serian
salvadas por la lei reglamentaria. A mi jaicio, todo lo
que sea reglamentacion debe climinarse de nuestra
carta fundamental, que solo debe contener como ya
he dicho aquellos principios que son la base del edi-
ficio social. Asise consigue no estarla retocando con
tanta frecuencia; asi la Constitucion inglesa ha po-
dido tencr siglos de duracion,

Ella no ha reglamentado; ha establecido eier-
tos principios de seguridad individual, que forman su
base principal. Si hubiera algun pequefio inconvenien-
te que resultara de esta reformma, 1a lei electoral se
encargaria de removerlo, Kl mayor que desde luego
me ocurre, seria que tal vez algana provineia no al-
canzase a tener cl minimun de la poblacion para tener
derecho a elejir un Senador; en este caso podria de-
cirse que cada provincia tendrd por lo ménos un Se-
nador,

Esto era lo que deseaba hacer presente a la Hono-
rable Cdmara.

El sciior Eyrazuriz.—XI articulo que estd on .
discusion comprende una materia muj grave. Yo qui-
siera hacer uso de la palabra, pero como la  hora es
avanzada i que tal vez hablaria largo, pido que el arti-
culo quede para segunda discusion,

Asi se acordo.

A SEGUNDA IORA.

Se constituy6 la Sala en sesion scereta para tratar
de asantos particulares,

Considerada la solicitud de dofia Juana Lépez de
Palomera, sobre pension de gracia, fué undnimemente
admitida. La Cimara acords, en seguida, que pasara
cn informe a la Comision de Guerra.

Diose segunda lectura ala de dofia Jenoveva Gar-
cfa de Vergara, iel Senado tuvo a bien aprobar en
jencral i particular por mnanimidad cl siguiente

PROYECTO- DE LEI

“Articulo unico.—Quedan labilitados, por gracia,
la mujer ¢ hijos del capitan retirado don Lenjamin
Vergara para gozar del montepio militar, no obstante
haber contraido motrimonio el espresado Vergara sin
licencia del Presidente de la Republiea.”

Dada segunda lectura a la solicitud del capitan do
cjéreito don Juan Antonio Sepulveda, sobre abono
del tiempo que cstuvo separado del sexvicio para los
cfectos del retiro, fué undnimemente admitida. La Sa-
la acordé por 6 votos contra 5 que no pasara a Comi-
sion; 1 aprobo en scguida por 9 votos contra 1 ¢l si-
guiente

PROYECTO DE Lki:

“Articulo tunico.—Coneédese, por gracia, para los
cfectos del retiro, al capitan de ejéreito don José An-
tonio Sepulveda, el abono de onee afios, cuatro meses,
veintiseis dias que, segua su hoja de servicio, estuvo
separado del ejéreito.”

Tomada, por ultimo, en consideracion la solici-
tud del Sarjento Mayor don Raimundo Ansieta, pi-
dicndo igual gracia que el anterior, la Camara aprobs
undnimemenite en jeneral i particular ¢} signiente
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PROYECTO DE LEIL

Artfeulo tnico.—Se concede, por gracia, para los
e fectos del retiro, al Sarjento Mayor del cuerpo de
Injenieros Militares don Raimundo Ansieta, el abono
del tiempo traseurrido desde el 27 de agosto de 1852
hasta el 3 de fehrero de 1863, durante el cual estuvo
separado del servicio.”

Se lyvanto la sesion quedando en tadla el proyecto de re-
forma de la Constitucion.

sESION 23.* oRDINARIA DE 29 DE acosto DE 1870.
Presidencia del seiior Covarribias

SUMARIO. .

Lectura i aprobacion del acta de la sesion precedente.—
Cuenta.—Continta la discusion del informe sobre los
preyectos de reforma de la Constitucion.—3Se pone en
discusion el art. 25.—Queda para segunda discusion
lo mismo que los siguientes hasta el 35 inclusive.—Se
pone en discusion el inciso 6.° del art. 36.—Se suspende
la sesion.—A segunda hora contintia la discusion de ese
inciso.—Queda para segunda discusion.—Se levanta la
Ses10onN.

Se abrio a las 2 15 de la tarde con asistencia de los
seliores:

Aldunate, Bravo, Barros Moran, Errazuriz, Lira,
Rosas Mendibure, Réyes, Solar, Vial, Vicuia i Var-
gas Fontecilla,

Aprobada el acta de la sesion anterior, se di6 cuen-
ta: De una nota de 8. E. el Presidente de la Repibli-
ca acompafiando una solicitud sobre carta de natura-
leza de don Adolfo Damke, natural de Prusia i ave-
cindado en Valparaiso: se reservé para scgunda lec-
tura.

De dos oficios de la Cdmara de Diputados devol-
viendo aprobado el proyecto de lei en el que se au-
toriza al Presidente de la Reptblica para pagar en di-
nero efectivo los créditos vijentes contra el tesoro
nacional, contraidos a virtud del decreto de 25 de se-
tiembre de 1865 i tambien el que concede un suple-
mento de seis mil pesos al {tem 3.° de la partida 31
del presupuesto del Ministerio de Instruecion Puablica.
Se dispuso que dmbos proyectos se comunicaran a
S. E. el Presidente de la Repablica.

De un informe de la Comision mista, relativo al
presupuesto de gatos publicos del Ministerio de Ha
cienda.—Quedd en tabla. I de cinco solicitudes:--la
primera del teniente coronel don Pablo Cienfusgos,
pidiendo abono de sueldo durante el tiempo de su re-
tiro, debiendo tambien computdrsele. para este efecto,
los ailos que sirvié en el ejéreito de la Reptiblica Ar-
jenting; la segunda del sarjento mayor don dJuan de
Dios Urizar, sobre abonos del tiempo que estuvo se-
parado del servicio para los efectos del retiro;—la ter-
cera del maestro mayor de armeria de la macstranza
de artillerfa, Mariano Borahovna para que igualmente
se le conceda ¢l abono de los anos que sirvié como
obrero; i las restantes ‘de dofia Rita Urizar i de Albi-
na Miranda con el objeto de que se les acuerde una
pension de gracia--—~Todas se dejaron para segunda
lectura.

Kl seifor Presidente.--Continta Ia diseasion
del proyecto sobre reforma constitucional.

En discusion el art. 25 propuesto por J]a Comision,

«Avt. 25. Tanto los Senadores propietarios como
los suplentes permaneceran en el ejercicio de sus fun-
ciones por sels afios, pudiendo ser reelejidos indefini-
damente.

Ll sefior Vargas Fonteeilla.—Creo, sciior,
qne cste articulo deberia quedar para segunda diseu-
sion porque contiene una idea subalterna de la idea

principal consignada en el articulo anterior cuya dis.
cusion estd en suspenso.

Pido, pues, que el artfculo quede para segunda dis-
cusion. Lo mismo digo respecto del artfculo que sigue
por igual razon. :

Quedaron para sequnda discusion los articulos dudi-
dos.

El sefior Réyes. —Serin conveniente para aho-
rrar tiempo con indicaciones de esta especie que dejd-
semos de una vez para segunda discusion todos los ar-
ticulos relativos al Senado.

Bl sefior Vial.—No ereo que ofrezea embarazo el
art. 27. '

El gefior Réyes.—Contiene la palabra provincia
i por este motivo se debe relacionar con los anterio-
res articulos para los cuales se ha pedido segunda dis-
cusion. s necesario que dntes de deliberar sobre 6l
veamos qué suerte corren los demas.

Pido, pues, que se dejen para mas tarde estos arti-
culos hasta el 35 inclusive.

Ast se acords.

Fhn discusion el art. 30. .
“Art. 36.—Son atribuciones eselusivas del Con-
greso:

“6 » Autorizar al Presidente de la Republica para
que use de las facultades que el Congreso no crea posi-
ble o0 convenieute ejercitar por sf mismo, debiendo en
todo caso sefialar espresamente cudles son las faculta-
des que concede i fijar un tiempo determinado en que
deba cesar la autorizacion. Iintre estas facultades no
podrd jamas incluirse la de suspender las garantias in-
dividuales, las que solo pueden limitarse por la decla-
racion de estado de sitio i conforme al art. 161 de es-
ta Constitucion.”

Kl sefior R€yes.—Creo que convicne, tanto para
la presente discusion de este inciso como para deter-
minar mas tarde con toda claridad su intelijencia
esplicar a la Tonorable Cdmara cudles fueron las
ideas que determinaron a la Comision para redactar-
lo en los términos en que se presenta.

La Comision ha ereido que en ningun caso,entre las
facnltades cstraordinarias de que el Congreso puede
investir al Presidente de la Repdablica, puede com-
prenderse alguna facultad politica. Por esta razon la
Comision ba ereido conveniente redactar el articu-
lo reformado en térininos tales que manifiesten con
presicion esa idea, es decir: que el Congreso no puede
delegar en el Presidente de la Reptblica ninguna fu-
cultad politica, sino puramente facultades administra-
tivas; a no ser que el mismo Congreso crea couvenien-
te declarar en estado de sitio uno o mas puntos de la
Reptiblica. En este solo caso podrd el Kjecutivo ejercer
facultades politicas, siempre manteniéndose dentro de
los limites que la Coustitucion sefiala para ese estado.

Asi, el Congreso por ningun motivo podrd conce-
der al Presidente de la Reptblica facultades omnimo-
das, como otras veces ha sucedido. De consiguiente,
tratindose de la seguridad individual no podri dar
otras facultades especiales que aquellas que el Ejeeu-
tivo puede ejercer una vez declarado el estado de sitio,
facultades que estdn determinadas por la Constitucion
misma.

Lia Comision al redactar el inciso de Ta manera que
lo ha hecho, ha querido tambien quitar todo lo que
tienen de vago, indeterminado 1 aun de absurdo las
disposiciones de la Constitucion actual sobre el estado
de sitio a fin de impedir los abusos que pudieran i han
podido cometerse a la sombra de esas mismas disposi-
ciones.

Concretadas, pues, las facultades estraordinarias a



