Sesion 5. ordinaria en 23 de Noviembre de 1891

" PRESIDENCIA DEL SENOR BARROS LUCO

el

S UTUMARIO

Se aprueba el acta do la sesién anterior. — Cuenta, —Se
acuerda solicitar, 4 peticion del seifior Jordan, una nd-
mina de los embarcados en el Huascor, Abtaoy Pileo-
mayo al iniciarse la vevolucién.—ElL sefior Besa declara
que habiendo sido elegido por dos departamentos, opta
por la representacién del de Arauco.—Se ponen en dis-
cusién los informes de la comisién sobre las elecciones
de Rere.—Queda el asunto para segunda discusion, des-
pués de haber usado de la palabra varios sefiores Dipu-
tados.—Se ponen en discusién los informes de la Comi-
sién sobre el reslamo referente 4 la nulidad de ]a elec-
cién del setior Gacitda por no estar inscrito en loa regis-
tros electorales. —El sebor Moutt don Enrique hace in-
dicacion previa para que este negocio sea informado por
la Comisién de Constitucién, Legislacion y Justicia.—
Después de usar de la palabra varios sefiores Diputados,
queda la indicacidn para segunda disensién.—Se levan-
ta la sesidn.

DOCUMENTOS

Mocién del sefior Barros Luco sobre nombramiento de
Jos empleados superiores de la Caja de Crédito Hipote-
cario,

[d. del sefior Blanco don Ventura para conceder un au-
xilio extraordinario 4 los jefes, oficiales y tripulacion so-
brevivientes del Blanco Encalada.

Informe en minoria de la Comisién de Elecciones sobre
1a reclamacién interpuesta contra la eleccitn del sefior
Ghacitia por la agrupacién de Chiloé por no estar inscrito
en los registros electorales. :

Se leyb y fué aprobada el acta siguiente:

«Sesién 4.% ordinaria en 21 de Noviembre de 1891.—
Presidencia del sefior Barros Luco don Ramdn.—Se abrié
4 las 8 hs. 5 me. P. M., y asistieron les sefiores:

Matte, Eduardo
Matte Pérez, Ricardo
Montt, Alberto
Montt, Enrique
QOssa, Macario
Ortuzar, Daniel
Paredes, Bernardo

Pleiteado, Francisco de P.

Richards, Earique
Riso—Patrén, Carlos V.
Robinet, Carlos T.-
Rodriguez H., Ricardo
Romero H., TomAs
Santa Cruz, Vicente
Santzlices, Ramén E.
Subercasseaux, Antonio
Tocornal, Juan E.
Tocornal, Ismael

Undurraga V., Franaisco
Urrutia Rozas, Carlos
Valdés Cuevas, Florencio
Valdés Ortiizar, Ramén
Valdés Valdés, Tsmael
Valdés Vergara, Francisco
Vial Ugarte, Daniel
Videla, Eduardo
Walker Martinez, Carlos
Walker Martinez, Joaquin
Zavala, Samuel
Zerrano, Rafael
y los sefiores Ministros det
Interior, de Justicia é Ins-
truccién Piiblica, de In-
dustria y Obras Piblicas y
el secretario sefior Lira.

Se leyé y fué aprobada el acta de la sesién ante-
rior, previa declaracién del sefior Valdés Valdés so-
bre que la materia de estudio para la Comisién Mix-
ta que se ha invitado al Senado 4 formar, deben ser
todos los proyectos de recompensas al Ejéreito y Ar-

mada.
Se did cuenta:

Lo De un mensaje del Presidente de la Reptbli-
ca en que propone un proyecto de ley que autoriza
por dieciocho meses el cobro de las contribuciones.

Pasé 4 la Comisién de Hacienda.

9.0 Do un oficio del Presidente de la Republica

en que comunica que
greso al teniente—corone

a nombrado edecén del Con-
1 don Belisario Rivera Jofré,

Se mandé acusarle recibo y archivar.
3.0 De tres oficios del Senado:

Aguirre David, Florencio
Arlegui R., Javier
Bannen, Pedro

Barros Méndez, Luis
Blanco, Ventura
Bunster, J. Onofre
Bunster, Manuel
Carrasco A., Victor
Concha 8., Carlos
Correa S., Juan de Dios
Cox Méndez, Guillermo
Diaz Besoain, Joaguin
Diaz G., José Maria
Edwards, Benjamin
Edwards, Eduardo
Krrazuriz E., Federico
Erréguriz, Isidoro

BErrazuriz, Ladislao
Gacitia B., Abraham
Gonzilez K., Alberto
Gonzilez E., Nicolds
Guzmén I., Eugenio
Hevia Riquelme, Ansgelmo
Irarrdzaval, Carlos
Jordé4n, Luis

Lamas, Alvaro
Larrain A., Enrique
Lisboa, Genaro
Lyon, Carlos

Lyon, Pérez Ricardo
Mac-Clure, dnardo
Mac-Iver, David
Mac-Iver, Enrique
Mathiew, Beltrdn

Con uno devuelve tres proyectos de ley que le
han sido remitidos de esta Camara durante la dicta-
dura, 4 saber: uno que concede amnistia por los de-
litos militares cometidos en la guerra contra el Perd
y Bolivia; otro formulado pot la Comisién de Gue-
vta y Marina 4 favor de dofia Amelia Vargas More-
no; y otro que reforma los sueldos del Ejéreito y
Armada.

Se mandé acusarle recibo y pasar los proyectos
devueltos 4 la Comisidn de Guerra y Marina.

En los otros dos acusa recibo de los oficios de esta
Chmara en gue se le comunicd el resultado de las
olecciones de Mesa directiva y de Consejeros de Es-
tado.

Se mandd archivarlos,
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~ 4.° De un informe de la Comisién de Elecciones
respectiva recaldo en la solicitud de don José Gre-
gorio Camus, que pide la declaracidn de que don
Abraham Gacitda no forme parte de la C4mara,

Quedd en tabla.

5.° De una nota del sefior Letelier, don Ricardo,
en la que acompafia copia de un expediente que se
tramité en Talca con motivo de la prisién'de varios
electores que se presentaron 4 sufragar en la 1.8
mesa de la subdelegacidn de Tapihue.

Se mandé agregatla 4 sus antecedentes,

6.° De una solicitud de la Facultad de Medicina
en que pide el despacho del proyecto relativo 4 la
creacidn de un Consejo Superior de Higicne.

Se mandé agregarla 4 sus antecedentes.

7.° De un telegrama dirigido 4 la Sectetarfa por
el juzgado de Calbuco, en que comunica la remisién
de ciertos antecedentes relativos 4 la nulidad de las
elecciones verificadas en dos mesas de ese departa-
mento.

Se mandd tenerlo presente,

8.2 De dos solicitudes particulares:

Una de los sefiores Andwanter y Korner en que
piden exencién del pago de derechos de aduana por
la bencina que deberfan emplear en una fibrica de
productos quimicos.

Pasé 4 la Comisidn de Hacienda.

Y otra de dofia Matilde CAceres Martinez, que
pide pensién de gracia.

Pasd 4 la Comisién de Gobierno, ;

Prestaron en seguida el juramento de estilo y se
incorporaron 4 Ia Sala los sefiores Zavala don Samuel,
Diputado de Tarapacd y Pisagua, y Lyon Pérez, Di:
putado de Combarbala,

El sefior Presidente Barros Luco propuso para
que, por parte de esta Camara, formen la Comisién
mixta que debe examinar el proyecto de ley de pre-
supuestos para 1892 y las cuentas de inversién pen-
dientes, 4 los sefiores Diputados

; Diaz B. don Joaquin
Dfaz Gallego don José Maria
Hevia Riquelme don Anselmo
Jorddn don Luis
Mac~Iver don Enrique
Matte don Eduardo
Masthieu don Beltran
Romero don Tomas
Santelices don Ramén E.
Valdés Valdés don Ismael y
Walker Martinez don Carlos.

Esta proposicidn fué aceptada por asentimiento
técito.

A indicacidn del sefior Presidente Barros Luco,
aprobada técitamente, se acordd retrotraer los asun
tos pendientes de la consideracién de la Chmara al
estado en que se hallaban el 1.° de Enero.

Cor posterioridad el sefior Montt don Enrique
hizo presente que este acuerdo era innecesario por
cuanto todos los actos del titulado Congreso de Ia
dictadura eran nulos y debla considerirseles como si
no hubieran existido; 4 lo que el sefior Presidente

Barros Luco contesté que ese era el sentido del

acuerdo adoptado.

Usé en seguida de la palabra el sofior 'Walker
Martinez don Joaquin, Ministro de Hacienda, para
comunicar 4 la Camara algunos datos relativos al
estado de la Hacienda piiblica.

El sefior Silva Wittaker pidid al sefior Ministro
del Interior que se sirviera decretar la suspensidn del
cobro de una contribucidn sobre la venta de licores
que se establecié en Antofagasta durante la guerra
civil y que actuzlmenie carece de razén de ser.

El sefior Irarrdzaval (Ministro del Interior), con-
testd que el Gobierno procurarfa satisfacer los deseos
del sefior Diputado.

Continud, dentro de la orden’del dfa, la discusidn
relativa 4 la nulidad de la eleccidn del sefior Letolier
(don Ricardo) como Diputado por la agrupacién de
Talea, Lontué y Curepto.

Hizo uso de la palabra el sefior Irarrdzaval (Minis-
tro del Interior) para refutar los argumentos conte-
nidos en el discurso publicado por el sefior Letelier
con referencia 4 la legalidad y libertad de las eleceio-
nes verificadas el 18 de Octubre préximo pasado.

Sobre el informe de la comisién hicieron uso de la
palabra los sefiores Mac-Iver (don Enrique), Cox
Méndez, Mac—Clure, Valdés Valdés, Diaz Gallego,
Pleiteado, Jordin, Santa Cruz y Gacitda, formulan-
do el sefior Mac—Clure indicacién para «que se con.
sidere 4 don José A. Silva Vergara con mayonria de
votos sobre don Ricardo Leteliery.

Cerrado el debate, se suscité una discusién sobre
si se debla votar primeramente esta proposicién ¢ el
informe de la mwayorfa en la cual tomaron parte los
sefiores Presidente Barros Luco, Mac—Iver (don
Enrigue) y Mac-Clare.

Consultada la Cémara sobre si se ponfa en vota.
cidn primeramente el informe de la mayoria de la
comisidn, resultaron 24 votos por la afirmativa y 40
por la negativa, habiéndose abstenido de votar el
sefior Gacitia.

La proposicidn del sefior Mac~Clure, votada nomi-
nalmente 4 peticidn del sefior Mac—Iver (don David)
fué aprobada por 40 votos contra 24.

Votaron por la afirmativa los sefiores:

Arlegui, Barros Luce, Barros Méndez, Besa, Blan-
co, Catrasco, Concha S., Correa A. (don José Grego,
rio), Correa 8. (don Juan de Dios), Cox Méndez!
Diaz Besoain,, Diaz Gallego, Edwards (don Benja-
min y don Eduardo) Errdzuriz (don Isidoro), Gonzé-
lez K. (don Alberto y don Nicolds), Guzman, Irarrd.
zaval, Lamag, Larrain A., Lishoa, Lyon, Lyon Pérez,
Mac—Clure, Matte Pérez (don Ricardo), Montt (don
Alberto), Ossa, Orttzar, Paredes, Richard, Riso-
Patrén, Romero, Sauntelices, Silva Witaker, Tocornal
(don Juan Earique), Undurraga, Valdés Ortizar,
Vial Ugarte, Walker Martinez (don Joaquin y don
Carlos).

Votaron por la negativa los sefiores:

Aguirre, Bannen, Bunster (don L. Onofre y don -
Manuel), Errdzuriz (don Federico y don Ladislao),
Hevia Riquelme, Jorddn, Mao-Iver (don David y
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don Enrique), Mathieu, Matte (don Eduardo), Montt
(don Barique), Pleiteado, Robinet, Santa Cruz, To.
cornal (don Ismael), Urrutia Rosas (don Carlos),
Valdés Cuevas, Valdés Valdés, Valdés Vergara,
Videla, Zavala (don Samuel) y Zerrano.

Se abstuvo de votar el sefior Gacitha.

Se levantd la sesién 4 las 5 hs, 50 ms, P, M.

Se di6 cuenta:

1.° De las siguientes mociones:
Honorable Cémara:

a) Los dltimos acontecimientos han dado 4 cono-
_cor la encesidad de que los empleados de la Caja de
Crédito Hipotecario sean nombrados en una forma
andloga 4 la que se emplea para la designacién de
esos funcionarios en los Bancos Hipotecarios, cons-
titufdos por sociedades anénimas; este sistema ofrece
‘toda clase de garantfas, como lo ha manifestado una
larga experiencia.
Por estos motives, tengo el honor de proponer 4
la Honorable Cdmara el siguiente

PROYECTO DE LEY:

Articulo dnico.—El director, cajero, fiscal, conta-
dor y secretario de la Caja de Crédito Hipotecario
serAn nombrados por un consejo de administracién.

Se deroga en lo que sea contrario & esta la ley de
8 de Diciembre de 1882.

Santiago, 23 de Noviembre de 1891.—Ramdn
Barros Luco.

Honorable Cimara;

. El siniestro del blindado Blanco Encalada oou-
rrido en el combate que tuvo lugar en la bahia de
Caldera en la madrugada del 23 de Abril del presen-
te afio, 4 més de la muy sensible pérdida de valien-
tes y honrados servidores de la nacidn, privé 4 ofi-
ciales y tripulantes que sobrevivieron de cuanto les
pertenecfa y tenfan 4 bordo del blindado.

Respecto de los fallecidos se han presentado pro-
yectos de ley destinados 4 asegurar 4 sus familias los
medios de subsistencia que les son debidos.

Es justo atender también & los sobrevivientes,
concediéndoles alguna asignacién extraordinaria para
reparar los dafios que les ha ocasivnado el siniestro,

Creo excusado recordar los antecedentes que abo-
nan, esta mocién, pues la Honorable Camara no
puede olvidar los importantisimos servicios presta-
dos al pafs por todos los que formaban parte de la
Armada Nacional y concurrieron al movimiento de
restauracién el 7 de Enero del presente afio.

En circunstancias analogas 4 las en que hoy se
encuentran los sobrevivientes del blindado Blanco
Encalada, el Congreso Nacional ha acudido en soco-
1ro de los damnificados. En 1880 concedié 4 los
sobrevivientes de la catéstrofe del Loa una asigna-
cién extraordinaria, é igual cosa se hizo con los
sobrevivientes de la catéstrofe del Covadonga.

El Loay el Covadonga fueron echados & pique
como lo sabe bien la Honorable Cémara, por la apli-
cacién de torpedos mientras blogueaban los puertos
del Perd

Los sobrevivientes del Blunco Encalada han espe-
rimentado perjuicios de grave consideracién, como

consecuencia de una accién de guerra en la cual todos
ellos cumplieron noblemente con su deber.

Por otra parte no debe olvidarse que el equipo,
libros é instrumentos que necesitan los marinos im-
portan crecidos desembolsos que ellos no pueden
satisfacer con su escasa renta ordinaria.

En mérito de estas consideraciones tengo el honor
de somster & la consideracién de la Honorable
Cémara el siguiente

PROYECTO DE LEY:

Articulo tinico.—Concédese por una sola vez la
la cantidad de 600 pesos 4 los jefes y oficiales sobre-
vivientes del blindado Blanco Encaleda y de 150
pesos 4 los demas tripulantes, como auxilio extraor-
dinario para reparar las pérdidas sufridas en el sinies-
tro del 23 de Abril de 1891,

Santiago, 21 de Noviembre de 1891.— V. Blanco,
Diputado por Valparaiso y Casablanca.

2.° Del siguiente informe de minorfa, de la comi-
sidn encargada de informar sobre el reclamo inter-
puesto por don Gregorio Camus para que se declare
la nulidad de la eleccidn del Diputado don Abraham
Gacitia, ,

Honorable C4mara:

La mayoria de vuestra comisién encargada de dic-
taminar sobre el reclamo interpuesto por don José
Gregorio Camus para que se declare que, por no estar
inscrito en los registros electorales, don Abraham
Gacitlia Brieba, no forma parte de esta Honorable
Cémara, no acepta ese reclamo en el informe suscrito
por todos sus miembros, de que se dié cuenta en la
sesién del 20 del presente.

Auangue Ja minorfa de vuestra Comisién cree jue
este negocio corresponde 4 la Comisién de Constitu-
cidn, Legislacién y Justicia por tratarse de la aplica-
cién de un precepto constitucional, antes que de vi-
vicios electorales, se hace no obstante el honor de
manifestar 4 la Honorable Camara que puesta en el
caso de explicar los motivos que la hicieron disentir
de la opinién de la mayorfa, juzga que la Cimara
debe aceptar el reclamo, ya que el Congreso por pri-
mera vez se constituye bajo el imperio de nuevas y
muy claras disposiciones respecto de las cualidades
requeridas para ser ciudadano elector y ya que esas
disposiciones establecen terminantemente que los
representantes del pueblo deben estar inseriptos en
los registros electorales. En consecuencia, cree la
minorfa de vuestra Comisién que ni las disposicio-
nes de la Constitucidn no reformada ni la jurispru-
dencia de la Honorable Cédmara pueden aceptarse
como precedentes después de la reforma constitucio-
nal de 1888.

Antes de esta fecha la Constitucién fijaba en su
articulo 21 (19 de la actual) las cualidades para ser
Diputado, y decfa en el articulo 8.° (7.2 de la actual)
que eran ciudadanos activos eon derecho de sufragio
los chilenos que en su persona reunieran algunos re-
quisitos referentes 4 cierto grado de instruccidn,
edad, renta, capital ¢ industria.

Reformada la Constitucién en 1888, desaparecid
el articulo 8.° y en su lugar se consignd el 7.° que,
suprimiendo la renta y el boleto de calificacién, de-
clara ciudadanos activos con derecho de sufraglo &
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los chilenos que cumplan veintiin afios de edad,
sepan leer y escribir y estén inscriptos en los regis-
tros electorales del departamento.

De aqui es que por considerarse, antes de la refor-
ma de 1888, ciudadanos activos con derecho de su-
fragio tinicamente 4 los que reunian las condiciones
del articulo 8.° de la Constitucién no reformada, re-
solviera la Honorable Cimara en 1843, en el caso
de los sefiores Varas y Garela Reyes, que podian
funcionar como Diputados sin estar inseriptos.

Bastaban, pues, en esa época los requisitos del
articulo 8.° aludido para estar en posesidn de los de-
rechos de ciudadano elector, ya que el articulo 9.
de lg Constitucidn no reformada, suprimido también
en 1888, sefialaba sdlo el tiempo que los ciudadanos
" inscriptos debieran tener en su poder el boleto de
calificacién para gozar del derecho de sufragio.

Prescribiendo el texto actual de la Constitueidn
que las condiciones de la edad, de saber leer y escri-
bir, deben ir unidas 4 la inscripeién para ser ciuda-
dano activo con derecho de sufragio, la minoria de
vuestra Comisidn cree que la reforma de 1888 cam-
bi6 notablemente el estado de cosas establecido antes
de esa fecha y que ese cambio resalta en la hipdtesis
de que el articulo 19 de la Constitucién reformada
hubiera de aplicarse en los casos en que hubieran
sido elegidos Diputados personas menores de vein-
tidn afios 6 que no supieran leer y escribir.

Penetrada de- este cambio y habiendo declarado
el honorable sefior Gacitiia ante los miembros de la
Comisidn que no estd inscripto en ningdn registro
electoral de la Republica por haber estado ausente
de Chile durante la época de las inscripciones dlti-
mas, la minorfa de vuestra Comisién tiene el honor
de proponer & la Honorable Cdmara el siguiente

PROYECTO DE ACUERDO:

8e declara que debe procederse 4 nueva eleccidn
de Diputado en rzemplazo de don Abraliam Gacitia
Brieba, en la forma y plazs que sefiala la ley de elec-
ciones.

Sala de la Comisién, 23 de Noviembre de 1891.
~—José Maria Diaz.—Federico Errdzuriz.

El sefior Jorddn.—Rogaria 4 la Mesa se sir-
viera oficiar al sefior Ministro de Marina pidiéndole
que mande & esta Cdmara una ndmina de todos los
embarcados, de capitin a paje, en los buques Huds
ecar, Abtao y Pilcomayo en los momentos de iniciarse
Ia revolucidn.

El sefior Barros Lwco (Presidente)—Si no
hay inconveniente por parte de la Camara, se pasard
el oficio pedido por el sefior Diputado.

Acordado.

Ll sefior Besa.—He tenido el honor de ser ele-
gido por los departamentos de Traiguén y Arauco
para representarlos en esta Camara; pero como tengo
que optar por la representacién de uno sélo de ellos,
anuncio 4 la Camara que opto por la representacién
del departamento de Arauco.

El seiior Barros Luco (Presidente).—Se to-
mar4 nota de la declaracién que ha hecho el sefior
Diputado para los efectos del caso,

Entrando en la orden de! dfa, en discusién los in-
formes relativos 4 las elecoiones de los departamen-
fos do Rere y Puchacay,

La mayoria de la Comisién propone los siquientes
proyectos: ‘ ,
PROYECTO DE ACUERDO:

Art. 1.° Se aprueban provisionalmente los pode-
res de Dipiitados por Rere y Puchacay de los sefiores
Ricardo L. Trumbull, don Silvestre Ochagavia y don
Nolasco Reyes, mientras se practica la eleccidn en el
departamento de Puchacay y se completa en la mesa
de la subdclegacidn de San Luis Gonzaga del depar-
tamento de Rere.

PROYECTO DE LEIL:

Art. 1.° Procédase 4 eleccién de Diputados y mu-
nicipales en el departamento de Puchacay.

Art. 2.° El Presidente de la Republica designara
log dias en que deban practicarse las publicaciones
de listas, reunidn de mayores contribuyentes, nom-
bramientos delvocales, de juntas receptoras, etc., etc.,
en conformidad 4 la ley de 20 de Agosto de 1890,

Art. 3.° El mismo dfa en que se practiquen las
votaciones en el departamento de Puchacay, se veri-
ficaran las de la mesa de la subdelegacién de San
Luis Gonzaga del departamento de Rere.

Sala de la Comisidn, Santiago 17 de Noviembre
de 1891.—Carlos T. Robinet.—Coarlos Besa.—Juan
Antonio Qonzdlezy.

La minoria propone lo siquiente:

«Opinan, en consecuencia los infrascritos que la CA-
mara debe ordenar se proceda & completar la eleccidn;
haciendo funcionar la mesa correspondiente 4 la set
gunda seccidn de la subdelegacidn de Rere y que
mientras fanto acepte presuntivamente los poderes
presentados por don Ricardo Trumbull, don Silvestre
Ochagavia y don Nolasco Reyes.—F. Edwards,—
Javier Arleguiy.

El sefior Bdwards (don Eduardo).—Voy 4 mo-
lestar, sefior Presidente, la atencién de la Camara
dando algunas esplicaciones sobre el informe que en
unién del honorable Diputado por Maipo he tenido
el honor de presentar,

Llamada la comision 4 informar sobre la re-
clamacidn de nulidad de la eleccidn de la circuns
cripcidn electoral de Rere y Puchacay de la sub-
delegacidn de San Lunis Gonzaga, la comisién no
tuvo dificultad alguna para ponerse de acuerdo en
que habiendo 125 inscriptos en la seccidn del registro
cuya mesa no funcioné por inasistencia de los vocales
y s6lo 21 votos de diferencia entre los candidatos de-
bia practicarse la eleccién en la mesa indicada.

Desgraciadamente sélo hasta este punts llegd el
acuerdo, pues el honorable Diputado por Copiapd,
sefior Robinet, y sus compafieros-de la mayorfa de la
comisidn sostuvieron que la eleccidn de la mesa de
San Luis Gonzaga debia efectuarse conjuntamente
con la del departamento de Puchacay, departamento
que carece de registros. '

El honorable Diputado por Maipo y el que habla
sostuvimoes que llamados 4 informar sobre el reclamo
de nulidad de Ia eleccidn practicada en el departamen
to de Rere, ordenada por decreto de la Lxcelentisi-
ma Junta de Gobierno, fecha Septiembre 7 de 1891,
reclamo fundado en el hecho de no haber funcionado
una mesa de la subdelegacidn de San Luis Gonzaga
s6lo debiamos dictaminar sobre eate punto porque la
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‘eleccién se habla mandado hacer por la circunserip-
cién electoral-de Rere y Puchacay sabiéndose que en
el Gltimo departamento no habfa registros, desenten-
diéndose la Junta de Gobierno de los vicios de los
registros y de la falta de ellos en, algunos departa-
mentos y en muchisimas subdelegaciones 4 trueque
de tener pronto elecciones que nos permitieran vol
ver al régimen constitucional.

Se consideraba menos mal el que se constituyera
el presente Congreso sin que pudieran hacer uso de
su derecho un ndimero considerable de cindadanos
con derecho & sufragio al de que pasiramos todavia
muchos meses gobernados, sin Presidente, sin Con-
greso y casi sin tribunales de justicia.

Sostuvimos, de consiguiente, que la eleccién de la
circunscripeidén electoral de Rere y Puchacay se ha-
bla mandado hacer con sdlo los registros de Rere,
Unicos que existfan, y que la Cimara debfa corregir
los defectos de la eleccidn mandada hacer pot el de-
creto de 7 de Septiembre y posteriores 4 esa fecha,
siendo el (inico de que se habfa reclamado, la falta
de eleccion en una mesa de la subdelegacién de San
Luis Gonzaga.

Como se comprendera ficilmente, hicimos podero-
sos esfuerzos por llegar 4 undvenimiento; nos dolfa
ser la primera comisidn queino lograba ponerse de
acuerdo para dar su informe, pero todo fué inutil;
el henorable Diputado por Copiapd, sefior Robinet
consideré condicién indispensable el que las eleccio
nes de la mesa de San Luis (Yonzaga se hicieran con-
Jjuntanente con las del departamento de Puchacay,
y el honorable Diputado por Maipo y el que habla
consideramos aquello inaceptable.

Voy & permitirme insistir en el punto esencial,
Unieo, mas bien dicho, de discordia, es decir, si al
resolverse los reclamos de nulidad deben é no tomar-
se en cuenta los vicios 4 faltas anteriores al decreto
de 7 de Septiembre,

No deben tomarse en cuenta:

1.° Porque la Junta de Gobierno, al convocar 4
elecciones, no quiso deliberadamente tomarlos en
cuenta,

2. Porque tampoco los tomaron en cuenta los
electores al dar sus votos y los partidos al designar
sus candidatos. ;

3.2 Porque si se tomaran en cuenta los vicios ¢
faltas anteriores al decreto de convocatoria & elec
ciones, y especialmente si se tomaran en cuenta aun
no habiendo reclamo de nulidad por esa causa como
lo hace la mayoria de la comisién, se verfa la Camara
ebligada 4 mandar completar las elecciones todas de
la Repiblica, pues no hay departamento en gue no
baya quedado una 6 muchas subdelegaciones sin re-
gistros y en todos los departamentos las inseripeio
nes hechas son deficientes.

Tan es esto asi, que el honorable sefior Ministro
de Relaciones Exteriores sostuvo en consejo de Go-
bierno que era preferible la continwacidn de Gobier-
o provisorio sin Camaras, sin jueces y sin Munici-
palidades por algunos meses mas, 4 hacer elecciones
con registros tan viciados y tan incompletos.

Ya vs la Honorable Cimara que si aceptase la
manera de ver de la mayorfa de la comisién, tendria
que resolver que nada podia resolver, desde que, en

8. Oy PE D,
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ese caso, ninguno de nosotros tendria derecho 4 ocu-
par estos asientos, ¢ 4 lo menos serla cuestionable
la validez de todos nuéstros poderes; me voy & per-
mitir, sefior Presidente, llamar en mi auxilio 4 auto-
ridades 4 cuya opinién ya ha deferido la Cémara.

Los honorables Diputados sefiores Paredes, Plei-
tealo, Rodriguez, Riso-Patrén y Barros Méndez, in-
formando sobre las elecciones de lapel, decfan lo
siguiente:

«El decreto que llam4 4 eleccién lo hizo para que
se efectuaran éstas con los registros existentes; si
sus incorrecciones ¢ defectos los viciaran absoluta-
mente 4 juicio de la Cémara, esto no querrfa decir
sino que no deberfan tomarse en cuenta los vobos
emitidos en aquella seccidn.y

La misma comisién, informando sobre lag eleccio-
nes de Petorca y Ligua, departamentos en que no
hay inscripciones en subdelegaciones que tienen una
poblacién de 11,000 habitantes (mas de Ja mitad de
la poblacidn del departamento de Petorca) pidié se
negara lugar al reclamo de nulidad de la eleccién de
los honorables Diputados por Petorca y Ligua, sefio-
res Pedro Montt y Manuel A. Cristi, y decfa
siguiente: '

«Como este reclamo se refiere § hechos que no
habrfan podido subsanarse en el tiempo que el de-
creto supremo de 7 de Septiembre que convocs &
esta eleccidn ha indicado que para que ella se "veri-
fique, y no se funda en ningin acto de los que han
tenido lugar en el presente afio, lo cual casi equipara
este caso al de aquellas -subdelegaciones en que no
hay registros, no cree esta comisidn que podrfa acep-
tarse este reclamo con resultado préctico, puesto que
aun declarada la nulidad de la eleccién en las sub.
delegaciones objetadas no podria mandarse repetir
formando previamente nuevos registros; y estas opi-
niones tan claras, tan terminantes v con¥01mes con
lo que vengo sosteniendo y ‘tan terminantemente
contrarias al informe de la mayorfa de la comisidn,
no son solo opinién de los sefiores que he indicado,
sino la opinidn de la Cdmara entera, que por unani-
midad aprobé los dos informes indicados ¥ que fun.
dada en esas consideraciones declard vilidos los
poderes de don Pedre Montt y don Manuel A, Cristi,
y rechazdé el reclamo hecho en favor del candidato.
don Fernando Irarrdzaval.

Pero no es solo esta Cdmara la que ya ha resuelto
la cuestidn en el sentido que vengo sosteniendo,

El sefior Rivas, candidato pata Senador por la
circunscripeién de Concepeién, Nuble ¥ Arauco, fué
derrotado por un nimero de votos que no recuerdo,
pero es indudable que la diferencia de votos entre di
y el honorable Senador sefior Recabarren, no es tal
que hiciera que la eleccidn del mismo departamento
de que ahora tratamos, Puchaczy, influyera en el re-

sultado de la eleccidn; sin embarg

' 30, ni al sefior Rivas
se le ha ocurrido hacer reclamo de nulidad ni 4 nin-

gun Senador objetar los poderes del honorable sefior
Recabarren, sabiendo todos que % esa eleccién no
habia concurrido el departamento de Puchacay por
falta de registros.

Es preciso que la Honorable Cdmara tenga presente,
al resolver, los siguientes hechos fundamentales de la
eleccidne T
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Ouando la E.ncma,. Junta de Gobzerno traté de’

‘reconstituir los poderes constitucionales, dislocados y

desorganizados por la dictadura, se manifestaron en
ella y en las personas consultadas al efecto, entre las
cuales figuraron los Senadores en ejercicio, dos opi

niones: una (y esta era la que prevalecfa en la Junta |

de Gobierno) que deseaha convocar cuanto antes al
pueblo soberano, para que, como tnico duefio de sus
destinos, eligiera prontamente sus mandatarios.

La Excma. Junta querfa desprenderse cuanto an-
tes del poder absoluto que sin mas limitacidn que la

prudencia, venia eje:ciendo; pero como el objeto que

la habifa creado era el restablecimiento del orden
constitucional, una vez victoriosa, su delicadeza la
compelfa fuertemente & procurar ese restablesimiento
4 toda prisa. No querfa la Junta que un retardo con-
siderable en el cumplimiento de este nobilfsimo pro-
pdsito del levantamiento de Enero, pudiera interpre-
tarse equivocadamente como un deseco de conservar
en sus manos-toda la suma del poder ptblico por
mas tiempo del que fué estrictamente necesario. Me
consta que esta opinidn era cspecialmente sustentada
por el sefior Ministro del Interior.

La otra opinién sustentada especialmente por algu-
nos Senadores pedia mas tiempo y plazo para ir 4 las
elecciones fundindose en que los partidos no tendrian
tiempo para organizar sus trabajos; funddbanse tam-
bién y prlnmpalmente en los mismos motivos que se
ha hecho valer en el seno de la Comisidn.

Los registros, declan, son muy imperfectos. Las
inscripciones han sido muy deficientes. En la mayor
parte de los departamentos hay numerosas subdele-
gaciones que absolutamente no tienen registros; en
otras se han perdido. Hay departamentos enteros en
que no ha habido inseripciones, como Freirina, Pu-
chacay y Osorno. Todo esto prueba, decian, los vicios
y los defectos de los registros actuales y la conve-
niencia de hacerlos desnuevo, ponieado en ejercicio
la ley electoral desde sus primerzs operaciones. Este
sistema, junto con darnos imcripcionea y elecciones
még perfectas, darfan tiempo 4 los parndos pma orga-
nizar sus trabajos.

Estas observaciones eran sin duda muy fundadas.
Las inscripciones eran muy deficientes. Entre tanto
el deseo de hacer las cosas mas perfectas tenia el gra-
visimo inconveniente de prolongar el poder omnimo-
do de la Junta de Gobierno por muchos meses y de
retardar considerablemente la vuelta al régimen. cons-
titucional, objetivo primordial y base legltima de la
gloriosa revolucidn de Enero.

Este inconveniente parecié 4 la Junta mucho mas
grave que el de tolerar los defectos y las faltas de
registros y resolvié dar por bueno lo existente, to-
marle como base para las elecciones ¢ ir prontamen-

-te 4 ellas, Esta resolucidn, que honra su desinterés y

su patriotismo, fué la que inspird el decreto de 7 de
Septlembre.

Ese decreto es una ley intraspasable para la Cdma-
ra (al calificar la eleccién de sus miembros), puesto
que 4 6l debe su propia existencia,

Debo hacerme cargo, sefior Presidente, de la ob-
servacidn que, en la sesidn antepasada, hizo el hono-
rable sefior Mac—Iver con motivo de afirmacidn an4-
woga 4 la que ahora hago, hecha por la comitidn
informante sobre las elecciones de Ovalle,

El honorable Diputado por Santiago consideré esa
afirmacién depresiva 4 la soberanfa del Congreso y
dijo que esta Cimara debia su existencia & la Cons-
titucién y 4 las leyes y no a un decreto de la Junta
de Gobierno,

No pretendo negar esto, y seguro no lo pretendié
la Comisién informante sobre elecciones de Ovalle
que la Constitucién y las leyes de Chile ordenan la
existencia y reglan la eleccién del Congreso Nacio-
nal. Pero es un hecho que, estando desquiciado el
forden constitucional y habiendo ya transeurrido la
echas en que la Constitucién y las leyes ordenan las
eleccidn de Congreso 'y demas poderes cuya existen-
cia era indispensable para la vuelta al régimen cons-
titucional, no podfan esas elecciones hacerse por obra
de encantamiento y no estarfamos aqui reunidos si
no ge hubiera expedido el decreto de Septiembre 7
de 1891 que ordend y reglamenté la eleccidn y en
obedecimiento & cuyas disposiciones, confirmadas ta-
citamente al tiempo de votar por los electores, se hi-
z0 la eleccidn,

Tampoco puede negarse la facultad que tuvo la
Excma. Junta de Gobierno para reglamentar la elec-
OlOll, resolver si debfan 6 no haceree nuevos registros,
si debfa ¢ no emplearse los existentes y si debla ele-
girse un ndmerc de congresales propoicional 4 los
habitantes de cada agrupacidn electoral que contaran
con mesas inscriptoras, dejando los Diputados y Sena-
dores correspondientes 4 los 500,000 habitantes de
Chile, mas 6 menos, que no han tenido posibilidad
de inscribirse en los registros para que estos los eli-
gieran mas tarde; 6 si desentendiéndose de la falta
de registros deberfa elegirse el total de Diputados.

Tampoco puede negarse la facultad que tuvo la
Excma. Junta para modificar 6 determinar c¢émo
debfa entenderse el precepto constitucional que fija
en b afios el perfodo de las funciones de Presidente
de la Repiblica, en 6 afios el de los Senadores y de
3 afios el de los Diputados, respecto 4 los funciona-
rios que se iban 4 elegir en conformidad 4 ese de-
creto.

Su facultad para hacer todo esto era evidente des.
de que, como tnico y legitimo representante del
pueblo soberano, estaba revestida de toda la suma del .
poder publico y desde que todas esas medidas obe-
decian al fin de su creacién: el Gobierno [provisorio
del pafs y la vuelta al régimen constitucional.

No se puede desconocer que la Junta de Gobierno
fué el dnico representante del pueblo soberano por
que esa representacién le fué conferida por la memo-
rable acta del Congreso de 1.° de Enero, confirmada
en larada de Valparalso el 7 del mismo, vuelta &
confirmar en los campos de batalla, en las gloriosas
jornadas que derrocaron la tirania y ratificada des-
pués de la victoria por las aclamaciones entusiastas,
frenéticas de Chile entero. '

No siendo por estos motives la Exema, Junta de
Gobierno un poder constitucional, ni existiendo en
la Repiblica poder alguno estrictamente ajustado &
la Constitucidn y sometidos 4 la garantias de vigi-
lancia gerarquica que ella establece, la Junta actual
de Gobierno tiene necesariamente que ejercer las fa-
cultades inherentes al poder piblico discrecionalmen-
te, procurando ante todo’el pronto restablecimienta
de los poderes constitucionales,
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*Corresponde & la Junta de Gobierno "esa alta mi.
sién porque ella trae su origen del dltimo Congreso
legitimo, y porque ella ha sido creada y mantenida
.por el esfuerzo libre y espontdneo de los numerosos
ciudadanos que se levantaron én armas para defen-
der las instituciones y derrocar la dictadura que las
habia violado. Le corresponde también porque el he-
cho de haber destruido y aniguilado una tirania apo-
yada en 40,000 soldados y en todos los elementos de
gobierno, y el hecho de haberse restablecido la paz
y el orden en la Republica entera, al dia signiente
de la victoria obtenida por los ciudadanos que resis-
tieron la dictadura, ponen en evidencia que la Junta
de Grobierno encarna la veluntad de la inmensa ma-
yoria de los ciudadanos chilenos que son los inicos
jueces legltimos y la duica autoridad natural cuando
faltan los poderes constituidos y es imposible resta-
blecerlos instantaneamente.

Creemos por estas consideraciones que la Junta
de Gobierno, sin ser un poder constitucional, es la
dnica autoridad que puede ser considerada con dere-
cho 4 gobernar al pafs hasta el dia en que los pode-
res constitucionales sean Integramente restablecidos.

El reconocer los poderes, otorgados de una mane-
ra tan espléndida por el pueblo soberano 4 la Excma.
Junta de Gobierno y al hacer mencidn de la manera
acertada y prudente como hizo uso de ellos, no es,
no puede ser depresive a la soberanfa del Congreso.

Vuelve, pues, 4 afirmar con el honorable sefior Pa-
redes y sus compafieros de comisién, que esta Cdmara
tiene como base de su eleccidén 6 sea de su existencia
el decreto de la Excma. Junta de Gobierno de 7 de
Septiembre y que al calificar la eleccidn de sus
miembros, ese decreto es ley intraspasable para la
Camara, '

Ese decreto dice:

Art. 5.° ¢En-la eleccién de Diputados, se votara
por el ndmero y en la forma que disponen los articu-
los 1.2y 2.° de la citada ley de 28 de Agosto de
1890.»

Es decir, resolvid expresa y terminantemente el
punto de nuestra residencia. No habfa registros en
Puchacay, como no habia vegistros en Qsorno y en
Freirina; y sin embargo ordend que la eleccidn se
hiciera como si hubiese registros, por la ley de agru-
paciones y por el nimero de Diputados que esa ley
determina. Dos Diputados corresponden 4 Rere y uno
4 Puchacay. El decreto de la Junta ordend por su
artfculo 5.° que se votase por tres, es decir, gue se
votase para Diputado por Puchacay, no obstants no
haber alll registro alguno.

El precepto del decreto es tan terminante, que
ningdn partido y ninguna autoridad electoral ha va-
cilado. En Rere se votd por tres Diputados, es decir,
se eligié Diputado por Puchacay, ni mis ni menos
que como se voté por Diputado por Osorno, 4 pesar
de no haber tampoco registro alguno alll y como se
ha hecho en todas partes.

De modo pues que la Excma, Junta, al convoear
a clecciones, resolvid expresamente el punto en cues-
tidn, todos los partidos y todas las autoridades elec-
torales dieron cumplimiento al precepto de la Junta
en el sentido claro que ella determiné y que yo ven-

go sosteniendo, en el que esta Cimaray el Senadolo -
han resuelto en casos andlogos,

Tal vez sc observe pur glgunos. Pero por muy
grandes que fueran las facultades de la Excma. Jun-
ta jedmo se pretende que hiciera bien en quitar de
una plumada, & 500,000 habitantes de Chile el de -
recho de elegir 4 sus mandatarios?

Sin embargo, yo sostengo que hizo bien, y muy
bien y que lejos de quitarles ¢l derecho de elegir sus
mandatarios, les dié ese derecho de que estaban pri-
vados, por causas ajenas 4 la voluntad de la Junta,
y por causas imposibles de subsanar, de otro modo,
en tiempo oportuno.

La importancia capital, la importancia tunica, pue-
de decirse, en la coustitucidn de un Congreso es la
proporcionalidad, en que, en su seno, estén represen-
tados los distintos partidos politicos, los nombres
propios, salvo el de los jefes, que nunca dejan de lle-
gar al Congreso habiendo libertad, son de poca im.-
portancia.

Hizo bien la Junta de Gobierno al suponer que la
proporcidn de radicales, liberales, nacionales y con-
servadores serfa la misma entre los 2.000,000 de ha-
bitantes que tuvieron registros que la de los 500
mil que no los tuvieron; evidentemente sf,-y yo lo
podrfa asegurar que si hubiera existido registros en
todas partes, serfamos los mismos, salvo tres ¢ cuatro
excepeliones & lo sumae, los que ocupibamos los sillo-
nes del Congreso.

Si el decreto 'de la Junta hizo que la representa-
cién nacional fuera completa y conforme 4 la volun-
tad popular la representacién de los partidos y si
al tomar esa medida, para desprenderse cuanto antes
del poder absoluto llenaba una necesidad nacional y
cumplia con un deber de propio decoro, hizo bien,
hizo perfectamente,

Hizo sobre todo bien el honorable Ministro del
Interior que sabia que muchas subdelegaciones que-
daron sin registros por abusos de las autoridades de
entonces y que esas autoridades no eran conservado-
ras y que de consiguiente si existia algin partido
perjudicado era aquel 4 que pertenecfa el honorable

-sefior Ministro del Interior.

Y por tltimo, acertada ¢ errada la resolucién, la
di6 la honorable Junta con facultades para ello y
nosotros estamos obligados 4 respetar!a,

Tal vez, se me observard, la medida es aceptable
cuando falta inscripciones para una parte de un de-
partamento, pero, jedmo se pretende que la Junta
haya querido imponer 4 un departamento unDiputa-
do para el cual no ha podido dar un solo voto!

Yo contestarfa que la medida es aceptable cuando
falta inseripciones para una circunscripcién electoral,
que hoy dfa las elecciones se hacen por circunserip-
ciones 6 agrapaciones electorales y que d4 lo mismo
que las subdelegaciones sin registros estén acumula-
das en un solo departamento ¢ que estén disemina-
das en los diversos departamentos. Lo mismo puede
influir en el resultado de la eleceidn la falta de ins-
cripciones en un caso que en el otro.

Es un distingiiendo, que ficilmente paralogiza,
aquello del departamento entero, § de subdelegacio-
nes diseminadas.  Es un error grave dar toda la im-
portancia 4 la designacidn convencional, aunque de-
terminada por la ley, que hoy se nos da, cuando en
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realidad somos elogiados por agrupaciones ;electo-
rales, Lz

Yo preguntarfa 4 los que_guieran dar m4s impor-
tancia & la designacién de Diputados por tal depar-

“ tamento que 4 los dictados de la justicia y las dis-

posiciones del decreto que ordend la eleccidn:

~ jObtuvo mi honorable colega de diputacién por
Linares muchos més votos en ese departamento de
los que han obtenido los sefiores Reyes y Méndez en
Puchacay? ;Obtuvo el honorable sefior Valdés, Di-
putado por Parral, muchos més votos de los que han
obtenido los sefiores Reyes y Méndez en Puchacay?

Obtuvieron casi igual mimero de votos (casi nin-
guno) y sin embargo son Diputados por Linares el
uno y por Parral el otro por mandato de la ley, y si
esto lo dispone la ley, jqué tiene de estrafio que las
disposiciones del decreto d4 la representacién de Pu-
chacay en condiciones andlogas? )

jPor qué habfan de tener los quince mil habitantes
de Puchacay que no_tienen registros, un privilegio
que no se concede 4 los cincuenta mil habitantes de
Santiago, treinta mil de Valparafso, once mil de
Petorca y quinientos mil de todo el resto de la Repu-
bliea que tampoco log tienent

jPor qué ha de ser correcto el que una persona tens
ga la representacion de un departamento que no ha
querido darle un voto, y 1o lo ha de ser el que tenga
esa representacién una persona 4 la que ese departa:
mento no ha podido darle votos por falta de inserip-
ciones?

Entretanto, fijese la Camara 4 los extremos 4 que
ha tenido que recurrir la mayorfa de la Comisién
para sostener que deben practicarse conjuntamente
las eleceiones de la mesa que no funciond en la sub-
delegacién de San Luis Gonzaga y las del departa-
mento de Puchacay que no tienen registros.

Tse informe reducido 4 pocas palabras dice en su
esencia:

Considerandos

1.9 Que es cierto ol hecho en que se funda el re.
clamo de nulidad; ‘

2.0 Que es evidente que la eleccidn, no practicada,
en la mesa de San Luis Gonzaga influye en el resul-

“tado de la eleccion;

3.° Que aun cuando la ley de elecciones en su ar-
ticulo 100 dispone lo siguiente:

«Cada Cémanra, al calificar la eleccién de sus miem-
bros, se pronunciara sobre las reclamaciones de nuli-
dad que se hayan presentado oportunamentey €3 un
hecho que no ha habido eleccién en ninguna de las
gubdelegaciones de Puchacay por falta de registros y
aun cuando el decreto de la Junta de Gobierno or-
dené se hiciera la eleccién prescindiendo de esa cir-

cunstancia y aun cuando no ha habido reclamo de.

nulidad por esas causas, se resuelve:

_Que siendo nula la eleccién por falta de funcio-
namiento de una mesa de San Luis Gonzaga y que
siendo en nuestro concepto, (a pesar de las razones en
contrario que acabamos de exponer) también nula
por no haber existido registros en las subdelegaciones
de Puchacay, se desecha el reclamo de nulidad, ete.

- Podré aprobarse un informe en que hay una con-
tradiccidn tan tremenda entre los hechos que ¢l es-
pablece y las conclusiones 4 que él arriba,

PR

Para cohonestar su resolucidn incomprensible dese-
chando el reclamo de nulidad, presenta la mayoria de
la Comisidn un proyecto de ley gue, en mi concepto,
es completamente independiente del reclamo de nu-.
lidad ¢ imposible de discutir conjuntamente con él
desde que el Reglamento prescribe distinto procedi-
miento para la discusién de los reclamos de nulidad
que para los proyectos de ley.

Veamos, sin embargo, si en globo ese proyecto es
aceptable.

No lo es.

1.° Porque hace tabla rasa del decreto de la Exema.
Junta de Gobierno que ordend que las elecciones se
hicieran con solo los registros existentes. Es un he-
cho innegable que la eleccién ordenada por el decreto
de 7 ds Septiembre estd completa con solo el funcio-
namiento de la mesa de San Luis Gonzaga que, te-
niendo registros, no tuve eleccién. Y que, caso de
mandarse hacer eleccién 2n Puchacay, ella no podria
ser parte de la eleccidn ordenada por el decreto de 7
de Septiembre, que no la ordend, sino una eleccion
extraordinaria sujeta & las reglas que para esas elec-
ciones prescribe la ley.

9.2 Porque habieado sido elaborado ese proyecto
sin el tiempo necesario para su estudio, adolece de
defectos tan graves como el siguiente:

La capital del departamento de Rere y tal vez al-
gunag subdelegaciones mis de ese departamento ca-
recen de registros segiin me dicen; yo no. tengo
seguridad y tampoco la tenga la mayoria de la Co-
misién. Sin embargo, se manda hacer inscripeiones
en Puchacay y no en la capital de Rere.

Puede que existan en el proyecto de ley muchos
otros defectos, pues es imposible que la mayoria de
la Comisidn haya podido en los dos dias que tuvo
para presentar su informe sobre reclamo de nualidad
hacer todos los estudios y tomar todos los datos ne-
cesarios para confeccionar un proyecto de. ley de esa
naturaleza. »

No se crea, sefior Presidente, que al hacer la_ex-
posicién que precede, pretendo que la Cdmara debe
resolver desde luego que no se hard eleccién de Di-
putado en Puchacay.

N, sefior; & pesar de estar convencido de que esa
cuestién fué resuelta por la Exema, Junta de Go-
bierno al detérminar que las elecciones se hicieran
con los registros existentes, y al determinar el tiem-
po que durarfan en sus funciones los Diputados ele-
gidos en conformidad & ese decreto, solo sostengo
como lo exponemos en nuestro informe en minoria,
que el asunto de inscripciones y elecciones en Pucha-
cay y otros departamentos y subdelegaciones son
cuestiones de lato conocimiento que no es éste el
momento de resolver y que cuando llegue su oportu-
didad habré que estudiar las causas que motivaron
la falta de tegistros para evitar que el mismo hecho
se repita. ‘

Eatonces, si se propone se hagan nuevas eleccio-
nes de Diputados, discutiremos dmpliamente sl es
justo y conveniente hacer eleccién de Diputados 6
si deben continuar en sus puestos los que entonces
los ocupen.

Todas estas cuestiones, si se pone en duda que Ia
Junta de Gobierno las haya resuelto, son complejas,
muy complejas, imposible de resolver en los plazos
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perentorios que sefiala la ley para la resolucidn de
reclamos de nulidad,
Yo preguntarfa 4 mis honorables compafieros de

Comisién que opinan de obra manera, y que quisie-

ran dejar 4 los electores de la mesa de San Luis
Gonzaga esperando hasta las calendas griegas para
hacer uso del derecho de electores de que fueron
privados el 18 de Octubre, qué harfan ellos si al vol-
ver de esta sesién, encontrando sus casas ocupadas
por estrafios, recurrieran 4 la policfa y ésta les dijera
que recurrieran al juez, y si haciendo en forma legal
su presentacion ante el juez ofreciendo informacién
gumaria para probar la posesidn y exigir la devolu.
ci6n, el juez les contestara: los que han ocupado las
casas de Uds. _pueden ser duefios de ellas y como es
més importante el derecho de propiedad que el he.
cho de la posesién, no admito la prueba de posesidn
que Uds. ofrecen; entablen juicio ordinario recla-
mando la propiedad, con todos sus tramites, térmi-
nos de prueba, ete., ete., y pueden Uds. tener segu-
ridad de que mi fallo sera conforme & la més estricta
justicia. :

jSe retirarfan mis honorables contradictores muy
satisfechos de la amabilidad del juez y muy conten
tos con la seguridad de pasar uno ¢ mas afios priva
dos de sus propiedades mientras se ventilaba el jui-
cio ordinario? .

Evidentemente, ndé. Sin embargo, esa misma es la
resclucién que ellos proponen en el reclamo de nuli-
dad de la eleccién de Rere y Puchacay.

Con su dictamen niega 4 Rere el derecho de ele-
gir, segén mi opinién, Diputado definitivo, y segtn
la de ellos, Diputado provisorio para Puchacay.
jPor qué negarfan 4 Rere el derecho acordado 4 Ca
relmapu, Llanquihue y otros departamentos? Real-
mente, por mas que pienso no encuentro otra razdén
que la convenienzia de partido, y estoy seguro que
esta razén no pesa un adarme en el animo de mis
. honorables compafieros de Comisién ni en las reso-

luciones de esta CAmara, animada  de un espiritu le-
vantado y patriético.
Voy 4 hacerle aun algunas reflecciones que afectan
la moralidad misma de la resolucién que se adopte.
La mesa de San Luis Gonzaga no funciond & cau-
sa de una enfermedad repentina de los vocales de la
mesa que eran de distinto color politico de la inmen-
sa mayorfa de los electores; este es un hecho que esta
. probado judicialmente y que fué reconocido por el
honorable sefior Reyes y por el sefior Alejandre Mén-
dez, que fueron llamados al seno de la comisidn.
También es un hecho que fué reconocido por el sefior
Reyes, no sélo que la eleccidn de esa mesa podfa influir
en el resultado de la eleccién, sino que la cambiarfa
por completo, pues de los 125 inscritos, creia el ho-
norable sefior Reyes que habian 20 que, si se hubie-
ra hecho la eleccidn el dia sefialado, habrian acumu-
“lado por 81, siendo el resto de los votos por los sefio-
. res Ochagavia los dos tercios y un tercio por don Ale.
jandro Méndez, Agregd que si se mandara practicar
ahora la eleccign, la inmensa mayoria de los votos
serfan por don Alejandro Méndez y que € tal vez no
obtendria uno solo. Siendo la diferencia de votos
. entre los sefiores Reyes y Méndez sélo de 21, ¢ sea
7 votantes, ya comprenderé la Camara cudn evidente
eala influencia de la eleccidn de esa mesa,

Ha sido, pues, lo que yo calificarfa de una enfer-
medad electoral de los vocales, es decir una de aque-
1las supercherfas tan comunes en las elecciones de
antafio, la que ha modifieado el resultado de la elec-
cién y producido la causa de la nulidad por todos re-
conocida.

La aprobacién del informe de la mayorfa de la co-
misién equivaldria 4 dar el triunfo 4 la supercheria
y 4 negar en el hecho la nulidad que se reconoca de
derecho. :

Tsa resolucién equivaldria & dar 4 la justicia un
cortds y profundo saludo y 4 dar el premio 4 lo que
tiene todos los visos de un fraude premeditado. Es
evidente que hoy que trabajamos todos unidos para
cimentar de una manera sélida y permanente la hon- -
radez politica y especialmente la honradez electoral,
no querri la Camara dar un fallo semejante.

El sefior Robinet.—Pido la palabra, sefior Pre-
sidente, para decir muy pocas en scstén del informe
de la mayorfa de la tercera comisidn especial de elec-
ciores y en respuesta 4 las que la Cémara acaba de
tener el gusto de ofr leer al honorable sefior Ed-
wards,

Principio por donde concluye el sefior Diputado
por Loncomilla: el argumento cardinal de su discur:
s0, en que combate la justicia con que el informe de
mayorfa pide que se practiquen elecciones en el de-
partamento de Puchacay, se funda en el decreto de
la Junta de Gobierno dictado el 7 de Septiembre,
que convocd & elecciones generales para el 18 de Oc-
tubre. Para Su Sefiorfa ese decreto impide que se
efectden nuevas eleeciones, Se ordenaron hacer con
los registros cxistentes. No existfan en Puchacay,
luego no deben decretarse nuevas elecciones. Tal es
la opinién del honorable sefior Edwards. No partici-
po de su sentir.

Para mi, el decreto de la Junta, ni puede ni debe
tener tal alcance. La Junta de Gobierno, al llegar &
Santiago, en los primeros dias de Septiembre, se sin-
ti6 abramada con el peso de una administracién de
lecho y quiso entrar, lo antes posible, en el régimen
constitucional por el que se habia luchado con tanta
gloria y energfa.

A pesar de que los registros electorales eran de
fuente impura, se aceptaron por el decreto de 7 de
Septiembre para no retardar (formando ctros nuevos
y puros) las elecciones generales. Mas, la Junta no
pudo declarar que, més tarde, no se verificarfan elec-
ciones en los departamentos que no las habfan teni-
do oportunamente. Ello habrfa sido un atropello 4
nuestro régimen constitucional ilegal que permite al
Congreso, en cualquier tiempo, ordenar elecciones
extraordinarias por medio de proyectos de ley.

Aceptar lo eontratio, serfa muy grave.

;Yo preguntarfa.al honorable sefior Diputado si
cree que, si, en vez de ser sélo los departamentos de
Freirina, de Puchacay y de Osorno los que han care-
¢ido de elecciones, hubieran sido diez o veinte, ha-
brian quedado sin representacién ante esta Cdmara
porque el decreto de la Junta ordend las votaciones
con los registros existentes en 18 de Octubre!

Repito que la Junta de Gobierno mno ha podido
dictar un decreto de semejante alcance, sin amenguar
las facultades del Congreso. ‘

Tengo, todavia, que hacer una rectificacién al ho-
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~.norable Diputado sefior Edwards. Afirma Su Sefiorfa
que el honorable sefior Reyes dijo en las sesiones de
la Comisién que si se hubieran hecho las elecciones
en’la mesa dela 3.% subdelegacidn de San Luis Gon-
_zaga €l no habrfa obtenido sino muy pocos votos.
" Tengo fresco el recuerdo de las palabras del honora-
ble sefior Reyes y puedo sostener que no dijo nada
. parecido.
Su Sefiorla nos refirié que en la mesa aludida ha-
~brlan tal-vez votado 100 electores y que, de ellos, ha-
brian pertenecido sesenta al sefior Ochagavia y los
“cuarenta restantes se habrian dividido por mitad en-
tre 1 y el sefior Méndez. Siempre, segin esa decla
racidn, habria triunfado el honorable sefior Reyes
- por una veintena de votos.
- Voy ahora, sefior Presidente, 4 esplicar en los méas
‘¢ Preciscs términos lo que pasé en Rere. La ley elec-
- toral de 20 de Agosto de 1890 forma una agrupacién
de los departamentos de Rere y de Puchacay y orde-
na que ge vote por tres Diputados, de los cuales dos
pertenecen 4 Rere y uno 4 Puchacay. En este departa-
mento'no hubo eleccién por carecerse de registros.
En Rere se efectuaron tranquilas y ordenadas en to-
dag las mesas, menos una: la de San Luis Gonzaga.
Segiin los poderes presentados por uno de los Di-
putados electos, el resultado del escrutinio fud el
siguiente: ‘

Ricardo L. Trumbull............ 693 votos

Silvestre Ochagavia.............. 622
- Nolasco Reyes......c...ovuneen... 546 »

Alejandro Méndez...... SR 521 »

En vista de este cdmputo, se dieron poderes de
Diputados por Rere y Puchacay 4 los sefiores Trum
bull, Ochagavia y Reyes. En el acta de la junta ge-
neral escrutadora, fechada en Yumbel, se- declara

- que no hubo eleccion en Puchacay y que dejé de

- funcionar por falta de vocales la mesa de la 3.2 sub-
delegacién de San Luis Gonzaga. En esta mesa
habfa inscritos 125 electores. La diferencia entre el
honorable sefior Reyes que presenta poderes y el
cuarto candidato, que fué vencido, es sélo de 25 su-
fragios.

La falta de funcionamiento de la mesa referida
puede alterar gravemente el resultado de la eleccidn.
Completada Ia eleccién en esa mesa, se tendra la vo-
luntad completa y genuina del departamento de Re-
re. Pero, queda subsistente lo mds grave: la falta de
eleccién en el departamento de Puchacay. ;Por qué
los electores de Rere irfan 4 tener el raro privilegio
de nombrarle, por sf solos, un Diputade 4 los de Pu-
chacay? Es indiscutible el derecho que les asiste pa-
1a elegir ellos 4 su representante. Si no hubiere re-
gistros, deben mandarse formar por una ley especial.

Este Congreso tiene, més que ningtiu otro, el de-
ber ineludible de corregir todos los defectos de las

. elecciones ltimas, 4 fin de que no haya un sdlo de-
partamento de la Republica que no tenga aqui en
esta Cdmara su respectivo Diputado. ‘

Los honorables sefiores Arlegui Rodriguez y Ed-
wards que firman el informe de minoifa han estado
acordes con los de la mayorfa en la justicia de com-
pletar la eleccién en la mesa de San Luis Gronzaga
del depactamente de Rere; pero han disentide con

nosotros en la justicia, que es mayor, de efectuar al
propic tiempo elecciones en Puchacay. ,

. Para nosotros ha sido lo més correcto y 14gico pen-
sar que si puede alterar 6 modificar una eleccidn Ja
falta de anotamiento de 125 votos, con muchisima
més razén debe modificar ese resultado la falta de
sufragantes en el departamento completo, en donde

1 habra muchas mesas y varios centenares de votos,

Esto es palmaric!

Por tales motivos hemos propuesto que se deseche
el reclamo de nulidad,—porque 1a eleccién es incom-
pleta, no viciosa—y se proceda, por medio de una
ley, 4 recibir en el propio dia los sufragios de Pu-
chacay y de los electores que no pudieron sufragar
el 18 de Octubre en la mesa de San Luis Gonzaga
de Rere. De este modo, en un sélo acto enmendare-
mos las sensibles deficiencias de las elecciones de Re-
re. Haciéndolo en actos separados, irfamos 4 corregir
una eleceién por partes, 4 pausas.

La Comisidn opina que lo méds propio y justo es
que convalezea'esa eleccidn trunca en un mismo dfa.

Espero y deseo, sefior Presidente, que la Cédmara
ajuste su proceder 4 estas ideas. Si asi sucede, ha-
bremos afirmado el noble propdsito de hacer politica
sana y correcta. '

Ya que las tltimas eleeciones han sido el triunfo
de la libertad en las urnas, probemos que, en este
recinto, estaremos siempre dispuestos 4 hazer triun-
far el derecho y la justicia!

Bl gefior Edwards (don FEduardo).—Voy 4
hacerme cargo de una observacién formulada por el
honorable Diputado por Copiapé. )

Hay un hecho, sefior Presidente, en el cual nos
encontramos en desacuerdo el Diputado por Copiapé
vy el que habla, Yo he afirmado ese hecho ateniéndo-
me & mis recuerdos, y el Diputado por Copiapd lo
ha referido ateniéndose 4 los suyos y en una forma
diferente... por consiguiente, uno de los dos debe es-
ta} equivocado. . ,

El sefior Robinet.—,Me permite el sefior Dipu-
tado? Yo he dicho que deseaba haberme equivocado. ..

Kl sefior Edwards (don Eduardo).—Por mi
parte, he manifestado que‘la equivocacidn debia es-
tar en uno de los dos.

El sefior RRobinet.—0jald sea yo el equivo-
cado! Pero mis recuerdos estdn frescos.

Bl sefior Hdwards (don Eduardo).— Entonces,
diré que siento haberme equivocado. El sefior Reyes
manifestd, en el seno de la Comisidn, que si la mesa
de San Luis Gonzaga hubiera funcionado el 18 de
Octubre, ¢l habrfa obtenido ochenta votos, y que si
funcionase hoy obfendria mucho menor nitmero de
votos.

Ll otro punto de divergencia con Su Sefiorfa es
sobre el alcance del decreto de Ia Junta de Gobierno.
Yo afirmo que la Junta era, al tiempo de dictarse ese
decreto, la tinica autoridad con poder absoluto que
habfa en Chile, y sobre la extensidn de sus faculta-
tades he invocado la opinidn de jurisconsultos tan
distingunidos como los sefiores Fabres, Zegers, (fan-
darillas y otros.

Preguntaba el sefior Diputado que si hubiesen ha-
bido veinte departamentos, que se hubiesenfencontra-
do sin registros como Puchacay, habrfan quedado
también_sin representacion en esta CAmara, El hecho,
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en realidad, puede decirse que ha ocurrido, pues ade-

" més de Puchacay debe contarse 4 Freirina y Osorno
y para completar los veinte departamentos no hay
mas que agregar aquellos en que gran numero de
ciudadanos no han podido expresar su voluntad por
-defecto de los registros. ;Cuéntos miles de ciudada-
nos no han podido votar en Santiago por no habérse-
le permitido su inscripcidn en los registros?

La Junta de Gobierno, sin embargo, obrd bien
ordenando la eleceidn con los registros existentes. En
el decreto que expidié con fecha 7 de Septiembre
mandd que las elecciones se hiciesen de tal manera y
ese decreto tiene fuerza constitucional, Este es el he-
cho capital, Yo preguntarfa & Su Sefiorfa y 4 los de-
més sefiores Diputados, si se atreverian & prolongar
su mandato més alla del fijado en ese decreto, & pe-
sar de que la Constitucién determina que los Dipu-
tados son elegidos por un perfodo de tres afios. Na-
die se atreveria 4 eso y esto significa que el decrato
de la Junta tiene fuerza constitucional.

Et sefior Mac-Iver (don Earique)—Nunca
tal vez, sefior Presidente, he presenciado un debate
con caracteres més especiales que éste. Se trata de
dar un Diputado 4 un departamento que no ha elegido
y de otro departamento que ha elegido tres Diputa-
dos correspondiéndole solamente elegir dos. Y toda-

via para agravar la irregularidad se propone-un pro-|.

cedimiento curioso.

rs El art. 53 de la ley de elecciones dispone que éstas se

harén en un solo dfa, y las juntas electorales funciona-

rén siete horas consecutivas, desde las 9 de la mafiana,
Esta es la regla general, que no tiene otras excep-

ciones que las que la misma ley sefiala.

En las diversas leyes electorales que ha tenido

el pais los procedimientos prescritos en esta materia
han sido también diversos. As{ sucedid q1e las elec-
ciones 6, mas propiamente, la emisién del sufragio, se
hacia en dos dias distintos; mas tarde se prescribid la
eleccidn en un solo dfa pudiendo si reemplazarse en
uno préximo las horas que las mesas no habfan po-
dido funecionar. Diferencia de procedimientos, como
se ve; pero todos establecfan una regla uniforme y
claramente conocida de todos. En lo que ahora exis-
te para nosotros como regla eleccionaria domina el
propésito de asegurar la correccién de las elecciones
por la continuidad de los actos.

Y sien la que se refiere 4 la eleccién misma ha
procedido la ley con tanta cautele, todavia ha debido
llevarla més lejos en lo que hace & la intervencién de
lag Camaras con relacién 4 los resultados de la vota-
¢ién. Yo creo en esta materia que no ha habido
nunca entre nosotros el propdsito de hacer depender
el éxito de una eleccién de las resoluciones que pu-
diera adoptar posteriormente una Camara.

El dnico caso de excepcién es el contemplado en
el articulo 103 de la ley de elecciones, que dice:

«Art. 103, Cuando el Senado declare nula la elec-
cién de uno 6 mas departamentos, no mandard pro-:
ceder a nueva eleccién si los candidatos proclamados

. quedan con la mayorfa absoluta de los sufragios de
la provincia. Para computar esta mayoria se sumara
la totalidad de votos emitilos validamente y la tota-
lidad de los inscriptos en el departamento ¢ departa-
mentos cuya eleccidn se haya anulade.

' Diputados declare nula una eleccién de una‘¢ fmas’

subdelegaciones ¢ secciones del registro. :

»En uno 4 otro caso, solo se repetird la votacion-
en el departamento ¢ departamentos cuya aleccidn ’
se haya declarado nula por el Senado, y en la seecién
6 secciones del registro cuya eleccién se haya decla-
rado nula por la Camara de Diputados.» '

Para que exista este caso de funcionumiento aisla.
do es, pues, necesario que previamente se haya de-
clarado la nulidad de la eleccién y que los candidatos
queden sin la mayoria absoluta de los electores res-
pectivos. Pero de aqui 4 que se haga extensivo este
procedimiento al caso presente, jquidn no vé que
axiste una falta de logica y de justicia inaceptable?
Que se haga eleccidn separada y en época distinta en
una mesa que no funciond el dfa de la ley es algo
que jamds se ha presentado.

Y es natural, sefior Presidente. Si hubiéramos de
aceptar este funcionamiento parcial de juntas electo-
rales en un pafs como el nuestro tan poco escrapulo-
so en la correceién de los procedimientos electorales
y en donde los vicios en este orden de cosas de Ja
vida piblica se encuentran tan arraigados, jadonde
irfamos 4 parar! Irfamos, sefior, hasta un extremo
verdaderamente inconcebible de irregularidades y de
abusos.

Por eso es que las leyes sucesivas de elecciones, le-
jos de ir ensanchando han ido restringiendo el tiem-
po de la emisién del sufragio é imponiendo la con-
tinuidad del acto como condicién primordial. Por eso
es que también considero que es contrario dlaleyy
4 la conveniencia piblica lo que se nos pide por la
Comision,

Siendo contrario 4 laley no podemos hacerlo; pero,
todavia pregunto yo jpara qué habrfamos de hacerlo?
jcon qué objeto habriamos de Ilegar hasta una viola-
cién abierta de la ley? jIrfamos 4 couseguir con ello
una manifestacién justa, legal, hontada de la opinién
de aquellos electores expresada por su voto en las
urnas? Pero, suponiendo gue as{ fuera jpor qué lo
harfamos y con qué objeto lo harfamos?

Para agravar aun la incorreccién de que el depar
tamento de Rere haya votado por tres Diputados,
correspondiéndole dos solamente y tenga Puchacay
un Diputado cuando no hay ahi un solo inscripto
desde que no hay registros. ,

Pero aun hay méas. No solo no se consultaria la
ley con ese procedimiento sino que se tenderfa 4 fal-
sear Ja voluntad de los electares. Porque, una de dos:
4 la eleccién de Rere va 4 cambiar 6 no. Si no cam-
bia es intdtil y si cambia el funcionamiento de esa
fnesa la eleceion de Rere, Ic cambiarfa en el sentido
de hacer entrar 4 la Camara el cuarto _candidato,
seflor Méndez Eguigaren, en lugar del tercero sefior
Reyes. Y yo pregunto & mis colegas de la derecha y
de la izquierds, conservadores y liberales jla agrupa-
cién de Rere y Puchacay admite como su represen-
tacidn legitima dos conservaderes y un liberal? A los
que conozean la opinién de esos departamentos les
ser4 imposible admitir ese hecho.

El sefior Cox y Méndex.—Yo conozco esa
agrupacidn y su representacion legitima serfa dos
conservadores y un liberal.

El seiior Mac~-1ver (don Enrique).—En el pro-

»La misma regla se aplicar4 cnando la Climara do ¢ sedimiento que se ha indicado no g harla olra coss
! .
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"-deraciones de justicia se fundarfa?
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que hacer apareeer como obra de la voluntad de los

electores lo que en realidad no lo era, dejar & Pucha-

pudiendo elgir sino. dos. Y todo esto jen qué consi-

.Se ha invocado 4 este respecto el decreto expedido
por la Junta de Gobierno el 7 de Septiembre, decre-
to que segin el honorable Diputado por Linares tie-

. ne la misma fuerza de una disposiciér. constitucional

porque la Junta de Gobierno, 4 juicio de Su Sefiorfa,
agume los tres poderes publicos establecidos por nues
tra Constitucidn, siendo por consiguiente Presidente
de la Repiblica, Congreso y Poder Judicial y toda
via Poder electoral.

Pero ya me permito decir que la Junta de Gobier-
no no ha mandado que Rere tenga tres Diputados.
En ese decreto no he visto sino una convocatoria 4
elecciones, alterandolos plazos y sin necesidad de
nuevas inscripciones, Fuera de esto, la Junta no ha
hegho otra cosa.

Conviene que no nos engafiemos sobre las faculta-
des de la Junta de Gobierno y sobre el significado
del decreto de 7 de Septiembre. ;

Ese decreto no tuvo més objeto que convocar 4
elecciones, variando los plazos de la ley. Sabia bien
la Junta que sus poderes sélo la facuitaban para el
fin para que fué creada, para llevar al pais 4 las vias
constitucionales. Los gobiernos de hecho no tienen
fagultades omnimodas; no son Congreso, Presidente

_de la Repibliza, jueces., etc., ete. Eso es una here-

jla jur{dica.

Ahora bien, para el fin que la Junta fué creada
jnecesitaba arrebatar 4 la Camara la facultad que
tiene de constituirse, declarar nulidad de -elecciones
¥ mandarlas hacer de nuevo donde creyere necesario?
N4, sefior Presidente. Yo digo: cimplase la ley,y si
se desea una representacidn legitima de esa agrupa
¢idn, méndese hacer po= la Cémara las elecciones de
Puchacay,

El sefior Concha (don Carlos).—Por las obser-
vaciones que se han hecho, el debate es més impor-
tante de lo que parecia 4 primera vista, y ¢como no
tengo un conocimiento bastante de todos los antece-
dentes, pido segunda discusidn.

El sefior Robinet.—Convendria también que
los informes de la Comisidn se repartiesen entre los
sefiores Diputados,

El sefior Barros Luco (Presidente).—As{ se
harj. '

Queda, el artienlo para segunda discusién.

En discusidn los informes sobre la reclamacidén
por la eleccién del sefior Gacitija.

Ll informe de la mayoria de la Comisién propone
¢l siguiente : ,

PROYECTO DE ACUERDO

Arf, 1.° No halugar 4 la reclamacidn ‘solicitada
por don José Gregorio Camus para que la Honorable
Cémara acuerde excluir al Diputado don Abraham
Gacitia Brieba. :

~Art. 2.°"Apruébanse, en consecuencia, los poderes
del referido Diputado de Ancud, sefior Abraham
Gacitia Brieba. '

Sala de la Comisidn, Santiago, 13 de Noviembre

de 1891.~DB. Mathieu.—~José Marta Diag,—Joa.

“gudn Diak-Bi~—Enrigue Richards ¥,

Bl informe de la minoria va en la cuenta.,
El sefior Montt (don Enrique).—En este asun-

| to no se trata de la nulidad de nna eleccidn, § sea de
los vicios, irregularidades ¢ defectos con que se haya

realizado.

La eleccion ha sido correcta y sus procedimientos -
han sido regulares, al menos no se ha formulado re-
clamacién de nulidad respecto de ellos. Puede llegar
el caso de que no tenga efecto, de que sea ineficaz,
si se resolviera, por ejemplo, que el candidato tiene
inhabilidad constitucional para ser Diputado; pero la
eleccidn serfa en todo caso valida. ‘

La reclamacién que se ha entablado se refiere 4
las condiciones constitucionales que se necesitan pa-
ra poder ser Diputado. Se trata de si los que no es-
tan inscriptos en los registros electorales pueden ¢
1o ser habiles para desempefiar el mandato legislati-
vo. Hay aqui una grave cuestidn de derecho consti-
tucional. Ks necesario resolver el significado que
tiene una disposicidn de nuestro Cddigo politico.

De ‘esta cuestidn, meramente constitucional, de
doctrina ¢ de aplicacién de nuestro derecho ptiblico,
no ha podido conocer la comisién destinada 4 dicta-
minar sobre las reclamaciones de nulidad de elec-
ciones.

Aquf no ha habido nulidad de una eleceidn. La
eleccidn ha sido valida: hay acuerdo en ello, puesto
que 1o se ha reclamado de la eleceidn misma. De lo
tinico que se reclama es de que el candidato favore-
cido con los votos del pueblo no tiene habilidad
constitucional para ser Dipuntado.

De este punto de derecho constitucional corres-
ponde conocer & la Comisién de Constitucidn, Legis-
lacidn y Justicia, y en consecuencia formulo indica-
cidn para que la Honorable Camara pase este asunto
4 esta Comisidn.

El sefior Barros Luco (Presidente).—En dis-
cusién la indicacidn previa del honorable Diputado
por Valdivia.

El sefior Mac-1ver (don Enrique).—1Iba 4 has
cer la misma indicacién, sefior Presidente. Creo que
no se trata aqui de vicios de una eleccidn, sino de
una cuestién de habilidad constitucional, y asuntos
de esta naturaleza no corresponden 4 las comisiones
especiales sino 4 las permanentes de la C4dmara.

El sefior Réchards.—Me causa cierta extrafieza
que venga 4 promoverse ahora esta cuestign cuando
pudo suscitarse con mds oportunidad al hacerse la
distribucién de las reclamaciones de nulidad. Y me
extrafia igualmente que la minorfa de la Comisién
haya presentado informe por separado muchos dfas
despuéds de haber sido acordado por todos los miem-
bros de la Comisién que sélo se presentarfa el infor-
me de mayorfa. ‘

Los sefiores que firman el informa - en minorfa de’
clararon que no tenian el propdsito de proceder como
lo han hecho. De aqui, que no pueda menos de ma-
nifestar la sorpresa que me ha causado el hecho de
q1e después del informe presentado por la Comisién
con fecha 13 de Noviembre se haya presentado uno
en minoria en el cual se insinudla idea.d que ha dado
forma. con su indicacién el sefior Diputado por Val.
divia. Debo agregar francamente que no lo esperaba.

Ademés, ya que he pedido la palabra, no quiero
dejarle sin hacer una observacién & propdsito de lo
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dicho por el honorable Diputado por Valdivia. Su
Sefioria ha propuesto un nuevo tramite para este ne-
gocio por razdn de que el asunto tiene cardcter emi-
nentemente constitucional. Por mi parte, creo que
todos los asuntos que se tratan en el Congreso, y na-
turalmente también todos los que se refieren 4 la
constitucidn de las Jdmaras, afectan de una manera
directa 6 indirecta, pero real, 4 la Constitucién y &
las leyes.  Segin la manera que tiene ol sefior Dipu
tado de apreciar el negocio de Rere, es claro que
todos aquellos asuntos deberian pasar en informe &
la Comisién de Legislacidn y Justicia; no obstante,
me parece que Su Sefiorfa, asl como la Camara, no
piensan de ese modo.

Me he congiderado obligado 4 entrar en estas espli-
caciones 4 fin de que nadie pueda creer que de parte
de la mayoria de la Comision se ha cometido la falta
de intrusién, tomanda conocimiento de un asunto é
informandolo cuando no le- correspondia hacerlo.

Y para dejar todavia mis comprobada la sinceri-
dad de nuestra actitud en este negocio, haré presente
que aun dentro del criterio que ha manifestado el
sefior Diputado por Valdivia é insinuado la minoria
informante, si la mayorfa de la Comisién obrd sin
derecho 4 inform¢ indebidamente en este negocie,
hizo otro tanto la minorfa al evacuar el informe de
que se ha dado cuenta.

Pur lo demads, estimo que no tiene grande impor-
tancia esta de que el negocio sea informado por esta
6 aquella Comisién desde que en todo caso serd la
‘Camara la que venga 4 resolverlo en dltimo término.

El sefior Montt (don Enrique).—Estoy de acuer-
do en que habria sido més ventajoso pedir, antes de
distribuir las reclamaciones de nulidad de elecciones,
que este asunto pasara 4 la Comisién de Constitu-
cidn, Legislacidn y Justicia, que es 4 la que le corres-
ponde; pero ya que la peticién no se formulé enton-
ces, se estd todavia en tiempo para reparar el error.

Se hace resistencia para que conozea de este nego-
cio la Comisidn de Censtitucién, Legislacién y Jus-
ticia, pero la resistencia no se apoya en base legal
alguna.

La Comisién de nulidad de elecciones sclo puede
congcer de las reclamaciones que se formulan por
ircegularidades 6 vicios en los procedimientos de la
eleccién, El articulo 99 de la ley electoral establece
y enumera las (inicas causas porque se puede recla-
mar la nulidad de las elecciones y todas esas causas
se refieren simplemente 4 las irregularidades ¢ defec-
tos en los actos generativos de la eleccidn.

No hay nada de eso aqui, porque no se trata de
la regulavidad misma de los actos de la eleccién, re-
gularidad que no estd en tela de juicio y que, por el
contrario, ha sido aceptada, sino de la capacidad
misma del elegido.

Esta cuestion tiene inmensa importancia, no solo
por el punto de doctrina de derecho piblico que en-
vuelve, sino también porque, segin parece, hay varios
otros sefiores Diputados que se encuentran en el
mismo caso que el honorabla sefior Gacitda de no
estar inscriptos en los registros electorales.

+ La materia es de un alto interés piblico y debe
estudiarse bien; no hay nada que nos precipite 4
dictar una vesolucidn al galope .6 al vapor, |

Las comisiones estudian, ilustran las cuestiones y

la necesidad de su concurso cs cosa que no puede
controvertirse por nadie.

Insisto, pues, en mi indicacién. :

Tl sefior Diaz Gallego.—Si se presentd el
informe de minorfa algunos dias despuds del infor-
me de mayorfa, fué prque posteriormente de estar
éste aprobado se nos ocurrié la duda de si currespon-
d{a 4 esa Comisién tratar de informar este asunto
Esto se hizo presente al sefior Diputado que defien-
de el informe, pero como él nos pidiera que no retar-
déramos el negocio, no Nos opusimos & que se pre-
sentara dicho informe.

El seiior Walker Martinez (don Carlos).—
jest4 6 no en el pensamiento del sefior Diputado que
ha hecho la indicacion que la Comisidn de Legisla-
cién y Justicia puede presentar su informe antes del
30 de este mes ¢ después?

El sefior Montt (don Enrique).—Antes 6 des-
pués.

El sefior Waller Martinez (don Carlos).—
Después de esa fecha no podria, porgue ello es con-
trario al Reglamento. Precisamente para evitar que
la ealificacién de las elecciones, de los poderes, la
constitucion de la Camara, en fin, quedara pendiente
meses y afios, como sucedid una vez con Linares,
que tuvo seis Diputados en vez de tree, se reformé
el reglamento en el sentido que hoy tiene el articu.
lo 6.°

Si la Comigidn de Legislacién se retne é informa
antes del 30, se salva la dificultad. Si después, se
viola el reglamento.

Por 1o demés, la cuestién en debate puede ser
dilucidada sin informe. Cada cual tiene su opinién
4 ese respecto, y el informe no nos dira nada de nue-
vo. Mas vale ganar tiempo, y no enredarnos en cues-
tiones interminables cuando hay tanto trabajo que
realizar,

Fse es el defecto que tenemos en Chile, de enre-
darnos en tramitaciones y procedimientos como tiene
el sistema burocratico francds. Seamos mas ingleses
y més practicos. Resolvamos de una vez si el sefior
(Gracittia es ¢ no Diputado; pues bien, se sabe que
unos piensan de una manera y otros de ofra 4 este
respecto. La tramitacién que propone el sefior Di-
putado por Valdivia’es, ¢ initil ¢ anti-reglamentaria.

El sefior Montt (don Enrique).—No atribuyo
importancia 4 la cuestién de si se informa antes 4
después del 30 de Noviembre, puesto que no tiene
aplicacién aqui el articulo 6.° del reglamento, relati-
vo solo 4 la calificacidn de las elecciones en los casos
de las reclamaciones de nulidad por las causales del
articulo 99 de la ley electoral. .

Ta eleccién del sefior Gacitia es vélida, no tiene
vicio alguno, nadie ha reclamado de su forma. No
me explico la confusién que se hace entre vicios de
una eleccién & inhabilidad del candidato. Son dos
cosas distintas,

Tl sefior Diputado por Cachapoal dice: No perda-
mos tiempo, apuremos la resolucién; la Comisién na-
da nos dira de nuevo. :

Con esta teorla llegamos 4 la supresién, 4 Ja inuti
lidad de todas las comisgiones.

Convengo en que asuntos de poca importancia se
eximan del trimite de comisién; pero éste ez de mu-

chia gravedad. ;
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Es de interds general hacer luego uso de esta cues-
tidn y por eso la Comisién de Constitucidn, Legisla-
cién y Justicia, inspirdndose en altos sentimientos,
informard pronto.

Natural parece también que los sefiores Diputados
que se encuentren en el mismo caso de no estar ins
eriptos, si abrigan dudas acerca de su capacidad cons:
titucional para ser elegidos, se acerquen ellos mismos
4 la Comision de Constitucidn y le expresen que
dictamine también respecto de ellos.

La Camara podrd asf tener luego el informe de la

~ Comisién sobre todos los sefiores Diputados de cuya

capacidad constitucional haya dudas y el asunto se
resolverfa sin demora, quedando asf satisfechos los
deseos del honorable Diputado por Cachapoal que
pide la rapidez de la tramitacién, deseos que yo abri-
go también por mi parte.

El sefior Waller Martinez (don Carlos).—
El sefior Diputado por Valdivia dice que la eleccién
del sefior Gacitia es valida, y que sin embargo es
nula por inhabilidad constitucional. ;Cémo nos en-
tendemos? O la eleccidn es valida 6 es nula, una de
dos.

El sefior Montt (don Enrique).—Es el caso de
un legado, perfectamente vélido, que se dejar 4 una
persona que al abrirse el testamento, ha muerto sin
heredero. El legado es vélido, pero que no tiene efec-
to, es ineficaz, El legatario fallecid.

El sefior Wallker Martinez (don Carlos).—
Supdngase Su Sefioria una escritura de compra—ven
ta firmada por un mayor ¢ por.un menor de edad.

La escritura serfa nula,

El sefior Montt (don Enrique).—Vélida en su
forma, pero nulo el acto del menor.

El sefior Walker Martinez (don Carlos).—
1Su Seftor{a no podria establecer pleito contra el acto
verificado en virtud de esa escritural

El sefior 'Montt (don Earigque).—El acto del
menor es nulo, pero la escritura es vilida.

El sefior Waller Martinez (don Carlos).—
1Cémo admitir la confusién de dos cosas antagdnicas?

El sefior Diaz Gallego.—No hay antagonis.
mo. Un abogado distingue eso. ;

‘El sefior Walker Martines (don Carlos).—
Somos niuchos abogados en esta Cémara.

El sefior Crésti.—El acto del menor serfa nulo,

" pero la escritura tendrfa que ser respetada por el ma-

yor de edad.

El sefior Walker Martinesz (don Carlos).—
Es decir, cn este caso, el sefior Gacitda serfa el que
viniese 4 resolver en definitiva sobre su inhabilidad
pata ser Diputado, puesto que su eleccidn es valida
para la Comisidn.

Ll sefior Barros Liwco (Presidente). —Para
que sean vilidas y provechosas las discusiones, con-
viene observar el reglamento y no interrampir al Di-
putado que estd con la palabra. .

El sefior Wallcer Martinez (don Carlos). —
La cuestidn en debate es por lo demés sencilla y con.
creta: jDebe estar 6 no en la Cdmara un Diputado
cuyo voto puede influfr en nuestras resolucionest
yPor qué no pedrfa pronunciarse la Camara sin trami-
te de Comisidn?

Supongan los sefiores Diputados que tuviéramos
sentado en estos bancos un Diputado de doce afios

de edad; que 4 los pueblos les hubiera venidp en an-
tojo enviar 4 representarlos un muchacho de 12 afios;
¥y ivaya! si habrian'podido tener ese capricho después
de muchas elecciones peores que hemos visto en esta
tierra! Pues bien, jpodriamos nosotros tolerar la re-
presentacién que ese muchacho se atribufa? ;Deberfa-
mos tolerarla? Esta es la cuestidn y no otra; y yo he
traido las cosas hasta esta forma ad absurdum para
decir 4 mis honorables colegas jserfa necesario el tré-
mite de una comisién para resolver sobre si un mu-
chacho de 12 afios podria 6 no estar ocupando un si-
tio en esta Sala y terciando en nuestros debates? N,
sefior. Ksta cuestién podemos resolverla sin necesi-
dad de tramite ni informe alguno.

Ahbora, digo yo jpor qité no vamos de frente y re-
solvemos la dificultad abiertamente, francamente?
tPor qué no diseutimos y resolvemos el caso del se-
fior Gracitda, que no ofrece mayor dificultad, ahora
mismo y sin més diligencias! Yo no veo objeto en
que vamos primero al informe de una comisidn, en
segaida al de otra, después al estudio del fondo del-
negocio que se considera una ardua cuestidn de dere-
cho piblico, y asi sigamos enredandonos en inciden-
tes meramente abogadiles que no conducen 4 nada
¥ que desprestigian nuestros debates. Me parece que
ya hemos perdido bastante tiempo en este incidente
previo para que tengamos esperanza de que 4 fuerza
de estos y otros tramites podamos llegar alguna vez
4 resolver el asunto principal, que es el de si puede
6 no puede estar ahi, ocupando el asiento que ocupa,
el sefior Gacitda. No es prudente engolfarse en cues-
tiones téenicas de larga discusidn cnando hay pen- -
dientes asuntos de gravedad é importancia y que in-
teresan al pafs. Lo mejor es ir derecho al fondo y
resolver categdricamente el negocio.

El sefior M ont¢ (don Enrique).—Pido la palabra,

Ll sefior Wallker Martinez (don Carlos).—
No he conclnido todavia. Y ahora que Su Sefiorfa pi-
de la palabra me ha traido el recuerdo de una de sus
obgervaciones.

Es aquella peregrina idea de que los Diputados
que se hallen en el mismo caso que el sefior Gacitiia
se presenten & la Comisién 4 declarar sa inhabilidad,
entonar el mea culpa y abandonar el derecho con
que los ha investido una eleccidn popular. La verdad,
la idea del sefior Diputado de hacer que eada uno
de nosotros que se considere culpable vaya ala Co-
misidn y le diga: sefiora Comisidn, los pueblos se
equivocaron al elegirme 6 yo me equivoqué al acep-
tar el puesto de Diputado; pero vengo aqui 4 decla-
rar que no estoy inseripto en los registros electorales,
¥, en consecuencia, no soy habil para recibir aquel
mandato, puede tener mucho de los sacrificios anti-
guos; pero no es en manera algana aceptable dentro
de las practicas de la vida ptiblica moderna.

Y lo que es mas, tiene entre nosotros un incon-
veniente grave, y es el de que la Camara debiera di.
rigirle una nota 4 don Jorge Moatt, para advertirle
que no estando inscripto en los registros electorales
debe presentarse 4 declarar esa circunstancia para
que se sepa que no puede desempefiar el puesto de
Presidente de la Reptiblica para que sz le ha eole-
gido. . '

El sefior B rrdruwriz (don Ladislao).<Est4 ins.
ariptoi
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El sefior Walker Martinez (don Carlos).—
No estd, sefior.

El sefior Tocornal (don Ismael).—Es que si no
estd debiera dictarse una ley especial para el caso.

El sefior Walker Martinez (don Carlos).—
De modo que don Jorge Montt debiera venir, confe
sat su culpa de no estar inscripto en los registros
electorales y declarar que el pueblo, que los electo-
res, que nosotros, que el pafs entero se equivocd al
elegirlo parala primera magistratura de la Nacidn,
siendo ¢que no ha cumplido con aquel requisito gue
algunos estiman esencial. '

La primera de las autoridades que tiene facultad
de interpretar la ley es el pueblo. jEn qué consisten
el republicanismo y la democracial Pues es eso, en
la soberanfa del pueblo para interpretur la Constitu-
cién y las leyes.

Pero vuelvo 4 mi cuestién. No creo que deba exi-
girse tanta humildad a los Diputados para que vayan
4 declarar que son inhabiles para ocupar estos pues-
tos. La discusidn colocada en ese terreno se prolon-
garfa demasiado. Alguiea en la Comisién, yo lo ha-
rfa, podria pedir que se trajesen los certiticados de
inscripeidn de todos ‘lus Diputados, lo cual podria
demorar mucho el informe.

Lo més cuerdo es aplicar aquf las reglas del buen
-sentido; evitar demoras y enredos; mientras menos
tramites tengamos, mas pronto se despachardn los
negocios.

El sefior Montt (don Enrique).—No tengo el
propdsito de prolongar el debate, pero no puedo de
jar de hacerme cargo de las observaciones del sefior
Diputado per Cachapoal. :

Establece Su Sefiorfa que el asunto es elemental
¥ que es como si se tratara de la eleccién de un nifio
de doce afios. No es tan elemental. Hay diversidad
de opiniones entre los sefiores Diputados para apre
ciarlo, y esto prusba que presenta por lo menos mar
gen 4 que se considere de diversag maneras. Ks nece
sario estudiarlo.

Por lo demds, nadie nos apremia.

El honorable Diputado por Cachapoal ha expresa
do teorias de tal naturaleza que estimo que no habra
nadie que las acepte, ni aun ninguno de sus mismos
correligionarios. Ha dicho: den Jorge Montt ha sido
elegido Presidente y no estd inseripto; varios Dipu-
tados de los que estamos aquf hemos sido elegidos
sin estar tampoco inseriptos; esto significa que como
el pueblo es soberano y es el 1inico que puede dictar y
derogar las leyes, ha querido declarar en estas elec-
ciones, por lo mismo de hacerlo en personas no ins
criptas, que no es necesaria la inseripeién para poder
ser Presidente ¢ Diputado.

El pueblo es soberano, sefior Presidente, pero su
soberania la ejerce en forma constitucional. Al ele.
gir 4 personas no inscriptas no ha declarado que las
eximia de cumplir con este requisito; no ha declara:
do nada. Ha hecho la eleccién fijandose simplemente
en las cualidades personales del clegido ¢ en las co-
rrientes de ideas politicas & que obedecen el candida-
to y la situacién. Esto es todo.

Descarto el incidente de si don Jorge Montt esta
6 no inscripto; Se me asegura que lo estd; pero esté
6 no s igual para nosotros en este mowento; por-

que no tratamos de su eleccidn sino de la del sefior

Gacitia. :

Supéngase el honorable Diputado por Cachapoal
que un departamento elige Diputado & un nifio de
cinco afios. jQuerria esto decir que el pueblo que es
soberano y que puede hacerlo todo, habfa guerido
disminuir la edad de veintiin afios que la Constitu-
cién exije para poder ser Diputado, & cinco afiost
jSostendria eso el honorable Diputado por Cacha-
poalt

_Ya ve Su Sefiorfa 4 qué extremos lo conducen sug
doctrinas constitucionales. '

E! pueblo, si desea reformar la Constitucidn, no
la reforma, ni puede reformarla sino con los procedi-
mientos y tramites que ella misma establece. 1Qué
sucederfa si se procediese de otra manera y si cada
departamento, con la teorfa de que el pueblo es so-
berano y puede hacerlo todo, hiciera implicitamente
reformas constitucionales que chocaran unas entre
otras? Sucederia que no habria medio de conocer la
verdadera voluntad del pueblo, porgue se formarfa
una verdadera anarquia de reformas.

En cuanto 4 la voluntad del pueblo, es evidente
que ¢l no se preocupa de la inhabilidad legal ¢ cons
titucional de su candidato, & lo més contempla sus
méritos 6 sus ideas politicas para elegirlo. La cuestién
constitucional no es uno de los méviles & que el pue-
ble obedece para designar 4 sus mandatarios.

El sefior Concha (don Carlos).—Si embargo, la
Constitucién establece el llamamiento al pueblo co-
mo una eondicién de validez de ciertas leyes, como
las de reforma constitucional, que han de ser some-
tidas 4 su aprobacién.

El sefior Monitt (don Enrique).—Su Sefiorfa lo
ha dicho: solo hay el llamamiento al pueblo en las
reformas de la Constitucidn, gue nada tienen que ver
en el presente caso. )

Por las razones que he expresado, insisto en que el

negocio pase 4 la Comisién de Constitucidn, Legisla-

cién y Justicia.

El'sefior Hevia Riquelme,—Participo de
la opinién del sefior Diputado por Cachapoal. La
disposicién del articulo 6.° del Reglamento es perfec-
tamente clara. Se trata ahf de todas las circunstan-
cias que puedan viciar 4 anular una eleccién, no so-
lamente de los vicios de la eleccidn misma sino tam-
bién de cualquiera otra causal de nulidad. Una
eleccidn puede ser nula por abusos cometidos en los
actos que ella impone, ¢ por no tener el elegido los
requisitos legales, Por este motivo, el tramite que
propone el sefior Diputado por Valdivia no gélo no
tendria objeto sino que serfa contrario al Reglamento.

El sefior Walker Martinez (don Carlos).—
No sé, sefior Presidente, si no me haya expresado
con bastante claridad ¢ si el sefior Diputado por Val-
divia me haya comprendido mal en el ejemplo que
puse & Su Sefiorfa sobre el nifio de doce afios, por-
que el sefior Diputado ha deducido de mi ejemplo la
consecuiencia contraria de la que deducia yo.

acia: si el pueblo elige 4 up niio de doce ailos,
el reclamo de uulidad de esa eleccidn no pasarfa 4 la
Comisién de Constitucién para que estudiase el re-
clamo, sino que nogotros en cinco minutos lo 1esol:
ver{amos.

Xeo es lo que yo he dicho. No he sostenido que
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porque el pueblo lo ha elegido tuviera ess nifio dere-
cho & sentarse con nosotros.

Deseo que se resuelva luego la cuestién para que
no nos demoremos quinee ¢ mds dias en slla.

En este sentido he hablado, sefior Diputado, no en
e] de sostener que porque el pueblo elige 4 un mu-
chacho de doee afios ese nifio debe ocupar un asiento
en esta Cdmara.

Bl sefior Mac-Iver (don Enrique).—La forma
en que se ha desarrollado este debate, me obliga 4
decir dos palabras: :

Yo entiendo que la indieacién del sefior Diputado
por Valdivia es para que pase 4 comisidn la cuestién
de habilidad del sefior Gacitiia; pero no la reclama-
cién entablada, que no tiene razén de ser, puesto que
Ia ley ni la Constitueidn dan accién popular para en-
tablar reclamo por esta causal. La reclamacién, 4 mi
juicio, es una simple denuneia. La cuestién que va
4 resolver la comisién es si el sefior Gacitiia es 6 no

“habil para ser Diputado. ‘
t: Y 4 este respecto creo que ‘el tramite de comisidn
es necesario. El sefior Diputado por Cachapoal nos
aconsejaba que fuéramos practicos, ingleses, decfa Su
Sefiorfa.

Pues bien, sefior, los ingleses cuando se trata de

negocios fundamentales como éste, que afectan 4 los

- derechos del pueblo, no sélo apelan 4 un informe, 4
una Investigacién, 4 un estudio sino 4 varias, 4 cuan-
tas sean necesarias para consultar Ja mayor suma de
opiniones respetalles y concienzudas y para compul-
sar la mayor suma de antecedentes posibles. Los in-
gleses, por lo mismo que son tan practicos no resuel-
ven nada que tenga la elevada significacidn del ne-
gacio que discutimos sin conoger la doctrina de los
mas sabios legistas y todos los antecedentes que per-
mitan juzgar con evidencia de los hechos,

Seamos practicos como los ingleses, digo yo tam-
bién al sefior Diputado por Cachapoal; pero sedmoslo
como lo son los ingleses y no resolvamos negocios de
esta importancia sino después de haber agotado todos
los medios que nos sugiera ¢l deseo de’ proceder en
este asunto con el mas pleno conocimiento de causa.
No miremcs esto, ni nada de lo que aqu{ discutimos,
como cosa balad{ comparable al ejemplo del mucha-
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cho de doce afios que se ha aducido en el debate; no
miremos més alto. Al menos, asi miro yo y por eso
es que he llegado 4 convencerme de que tenemos
enfre manos un asunto suficientemente grave pars
que debamos acéptar, y no sélo aceptar, sino pedir
con verdadero interés, el informe de la Comisién de
la Cémara 4 quien corresponde estudiarlo,

Xl seflor Gracitiia,—DPor estar precisamente mi
derecho en discusién, sefior Presidente, deberfa de
abstenerme de tomar parte en este debate. Pero,
como se han hecho algunas observaciones que no
debo dejar pasar en silencio, me atrevo 4 romper la
reserva que pensaba guardar. La primera vez que
usé de la palabra, manifesté que la reclamacion inter-
puesta ‘era improcedente. Para ser 1égico ahora, de-
claro que no acepto ni el informe de la mayorfa ni
al de la minoria, pues mientras un Diputado no haga
suya la reclamacién, ni la Cmara ni nadie puede
privarme de mi derecho de Diputado.

Pues 1o sdlo para insistir en este punto he pedido
la palabra. El sefior Diputado por Valdivia ha insi-
nuado una cuestién de dignidad ¢ decoro.

No ‘acepto la observacién de Su Sefiorfa. Creo
estar en este puesto porque me conceptio con plena
facultad para ocuparlo. En cuanto & la cuestidn de
coriciencia, en ello nadie tiene que ver, ni el pueblo,
ni la Cimara, ni Su Sefioria; es cuestién entre Dios
y yo. Pero serfa ridfeulo suponer que cual virgenes
arrepentidas, fuesen los Diputados que no estn ins-
criptos en los registros 4 confesar su falta 4 Ia Co-
misién,

Termino, sefior Presidente, repitiendo que la re-
clamacidn es improcedents, y que ningdn sefior Di-
putado la ha hecho suya. Luego no hay sobre qué
proununciarse,

El sefior J 0rddn.—Pido segunda discusidén para
la indicacién del sefior Diputado por Valdivia.

El sefior Barros Luco (Presidente).—Queda
para segunda discusidn esa indicacidn.

Y, como la hora es avanzada,’ se levanta Ja sesién

Se levantd la sesién.

M. E. Cenoa,
Jefe de la Redaccidn.
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