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8e aprueba el acta de la sesién anterior.—Cuenta.—El se-
fior Mac-Iver don David declara que est4 inscripto en
los registros electorales del departamento de Tarapaci.
—El sefior Robinet llama la atencién del sefior Minis-
tro de Obras Piblicas hacia un telegrama que ha recibi-
do de Freirina en el que se le comunica que la crece del
rio Huasco ha originado perjuicios en la poblacién, —
Contesta el sefior Ministro de Obras Piblicas.—El se-
fior Jordsn recomienda 4 la comisidn respectiva el des-
pacho de su informe sobre un proyecto relativo 4 adqui-
sicién de equipo para los ferrocarriles.—El sefior Cox
Méndez retira una indicacidn de preferencia que formu-
16 en la sesién anterior.—Continda la discusién de los
informes de la comisién sobre la reclamacién interpues-
ta contra la eleccidn del sefior Gacitiia por no estar ins-
cripto en los registros eléctorales.—Usan de la palabra
.los sefiores Tocornal don Ismael, Gacitia, Lamas, Gon-
zalez Errdzuriz don Nicolds, Diaz Gallego y Montt don
Enrique, que queda con ella. —Se levanta la sesién.

DOCUMENTOS

Oficio del Senmado con el que remite un proyecto que
declara que lo dispuesto en el nimero 7.° del articulo 1.°
¥ en el articulo 3.° de la ley de 31 de Agosto de 1880, no
comprende los empleos, cargos y comisiones conferidas
por el Gobierno provisorio desde el 7 de Enero de 1891,

Matte Pérez, Ricardo
Montt, Alberto

Montt, Enrique

Ossa, Macario

Ortizar, Daniel
Paredes, Bernardo
Pieiteado, Francisco de P,
Richards, ¥, Eurique
Riso-Patrén, Carlos V,
Robinet, Carlos T.
Rodriguez H., Ricardo
Romero, H. Tomés:
Rozas Ramén, Ricardo
Saavedra, Cornelio
Santa Cruz, Vicente
Santelices, Ramén E.
Silva W., Antonio
Subercasseaux, Antonio

Se leyo y fud aprobada el acta de la sesién antew

rior.
Se dié cuenta:

Silva 8., José Antonie .
Tocornal, Juan E,
Tocornal, Ismael
Undurraga V., Francisco
Urrutia Rozas, Carlos
Valdés Cuevas, Florencio
Valdés Ortizar, Ramdn
Valdés Valdés, Ismael
Vial Ugarte, Daniel
Vidal, Francisco A.
Videla, Eduardo
Walker Martinez, Carlos
Zavala, Samuel
Zegers, Julio
Zegers, Julio 2.°
Zerrano, Rafael

y el Secretario sefior Lirag

1.° De un informe de la Comisién de Policfa In-
terior sobre las cuentas de gastos de la Secretaria

presentada por el tesorero.

"Quedd en tabla.

2.2 De una mocidn de los sefiores Correa Albano,

siempre que los nombrados para desempefiarlos cesen en

sus funciones antes del 1,° de Enero de 1892,

Se leys y fué aprobada el acta siguiente:

4{Sesién 7.% ordinaria en 25 de Noviembre de 1891.—
Presidencia del sefior Barros Luco.—Se abrié 4 las 3 hs,

10 ms, P. M., y asistieron los sefiores:

Aguirre David, Florentino
Arlegui R., Javier
Bannen, Pedro

Barros Méndez, Luis
Besa, Carlos

Blanco, Ventura
Bunster, J. Cnofre
Bunster, Manuel
Carrasco A,, Victor
Concha 8., Carlos
Correa A., José Gregorio
Correa 8., Juan de Dios
Cox Méndez, Guillermo
Cristi, Manuel A.

Diaz Besoain, Joagquin
Diaz G., José Maria
Edwards, Benjamin
Bdwards, Eduardo
Encina, Pacifico
Errazuriz E,, Federico

Errizuriz, Ladislao
Gacitia B., Abraham
Gonzalez K., Alberto
Gonzélez E., Nicolds
Gutiérrez M., José Ramdn
Gonzalez Julio, Aristételes
Guzmin 1., Eugenio
Hevia Riquelme Anselmo
Irarrdzaval, Carlos
Jordan, Luis .

Lamas, Alvaro

Larrain A., Enrique
Lisboa, Genaro

Lyon, Carlos

Lyon Pérez, Ricardo
Mac-Clure, Ednardo
Mac-Iver, David
Mac-Iver, Enrique
Mathieu, Beltrin
Matte, Eduardo

Barros Méndez y Cox Méndez en que proponen un
proyecto de ley para resolver los casos de empate
que ocurran en las Municipalidades en la eleccién de
alcaldes y en la fijacidn del orden de precedencia de
los regidores.

Pasé 4 la Comisién de Constitucidn, Legislacidn y
Justicia.

3.> De una solicitud ‘de pensién de gracia de dofia
Juana Marfa Cancino.

Pasd 4 la Comisién de Guerra.

Por indicacién de la Comisién de Policfa, la Ca-
mara _acordd, por asentimiento tdcito, autorizar 4 la
Mesa para pedir al Presidente de la Repiblica las
siguientes cantidades:

Quince mil pesos para pagar cuentas que se adeu-
dan y atender & los gastos de Secretaria que ocurran
en el resto del afio.

Nueve mil pesos para pagar 4 don Rafael Jover la
impresién de los tomos XI &4 XIV de las sesiones
anteriores 4 1846. .

Antes de la orden del dia usé de la palabra el
sefior Zegers, don Julio, para proponer y fundar el
siguiente
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~ 'CAMARA DE DIPUTADOS -

' PROYECTO DE ACUERDO:

«La Cémara de Diputados acuerda enviar la ex-
presién de su adhesién al Congreso de la Repiiblica
brasilera.»

Se adhirid 4 este proyecto el sefior Gutidrrez en
nombre de los seftores Diputados conservadores.

El proyecto fué aprobado por asentimiento técito,
quedando encargada la Mesa de comunicar el acuer-
do. 4 la Cimara de Diputados del Brasil.

Se pasé 4 repetir la votacidn empatada en la sesidn
anterior, habiendo manifestado previamente el sefior
Lamas las razones con que ély su colega el sefior
Lyon Pérez se fundan para creerse con derecho 4
votar.

- La votacién dié por resultado 36 votos por la
afiimativa y 36 por la negativa.

En consecuencia, la proposicidn se dié por recha-
zada en conformidad & lo que dispone el art. 121 del
reglamento interior.

Votaron por la afirmativa los sefiores:

Aguirre; Bannen, Besa, Bunster don J. Onofre y
doy Manuel, Cristi, Diaz Gallegos, Encina, Errdzu-
rizz don Federico y don Ladislao, Gonzdlez Julio,
Gaizman J., Jordan, Mac—Clure, Mac—Iver don Da-
vid y don Xnrique, Mathieu, Matte don Eduardo,

Muatt don Alberto y don Enrique, Pleiteado, Robi-

ne, Rodriguez H., Romero H., Saavedra, Santa

- Cing, Silva Witthaker, Tocornal don Ismael, Urrutia

Ozas don Carlos, Valdés Cuevas, Valdés Valdés,

Vitela, Zavala don Samuel, Zegers don Julio y don
«Jialo 2.°, Zerrano.

Votaron por la negativa los sefiores:

Arlegui, Barros Luco, Barros Méndez, Blanco, Ca-
rraseo A., Concha 8, Correa A. don José Gregorio,
Coxrea 8. don Juan de Dios, Cox Méndez, Diaz Be
soain, Edwards don Benjamin y don Eduardo, Ga-
citiia B., Gonzalez E. don Alberto y don Nicolds,
Gutiérrez M., Irarrazaval, Lamas, Larrain A., Lisboa,
Lyon Pérez don Ricardo, Matte Pérez don Ricardo,
Ossa, Ortizar, Richard, Riso~-Patrén, Rozas, Sante-
lices, Subercaseaux, Silva Vergara, Tocornal don
Juan Enrique, Undurraga V., Valdés Ortdzar, Vial
Ugarte, Vidal, Walker Martinez don Carlos.

Continuando el debate sobre los informes de la
" mayorfa y minorfa de la Comisidn respectiva recal-
dog en la solicitud de don José Gregorin Camus que
pide se declare que don Abraham Gacittia no puede
ser: Diputado; usaron de la palabra sobre la votacion
anterior el seflor Gacitia para manifestar por qué
habfa votado hoy no habiéndolo hecho en la sesién
pasada, y los sefiores Montt, dun E, y Mac-Iver don
Ky sobre el fondo de la cuestidn el sefior Gacitiia.
. Quedd el asunto para segunda discusién & peticidn
delgefior Diaz G.

En seguida el sefior Barros Luco solicité y ob-
tuvé por asentimiento tacito el acuerdo de la Camara
para comunicar al Presidente de la Republica que
estan vacantes: la diputacidn de Traiguén por haber
opado el sefior Besa por la de Arauco, y la de Talca

por fallecimiento de don Diego Vergara Correa; todo

‘|en conformidad 4 los articulos 17 de la Constitucidn

y 81 de la Ley Electoral,

El sefior Cox Méndez hizo indicacién para que se
acordara eximir del trimite de comisién y discutir
desde luego el proyecto que ha presentado en unidn
de dos de sus colegas dando reglas para la resolucidn,
de los casos de empate en la eleccién de alcaldes,
municipales y en la fijacidn del orden de preceden-
cia de los regidores,

Habiendo observado el sefior Cristi que de esta
indicacién no puede tratarse dentro de la orden del
dfa sino por acuerdo unénime, quedd para ser dis-
cutido en la primera hora de la sesién préxima,

El sefior Presidente Barros Luco expuso que habfa
varios asuntos en estado de resolucidn, como la refor-
ma de la ley de Municipalidades, creacién de un
Consejo de Higiene, ratificacién de dos reformas
constitucionales y concesidn de un permiso para cons-
trair un ferrocarril trasandino por Copiapd, y mani-
festd que convendria dejar algunos en tabla,

Después de un ligero debate se acordé poner en
tabla para la sesidn préxima, en caso de que termi-
nase la discusién de los asuntos electorales, los pro-
yectos de ratificacién de reforma de la Constitucidn.

Se levantd la sesidn 4 las 4.50 P, M.

Se dié cuenta:

1.2 Del siguiente oficio del Senado:

Santiago, 26 de Noviembre de 1891,—Con moti-
vo del menzaje é informe que paso 4 manos de V. E,,
el Senado ha aprobado el siguiente

PROYECTO DE LEY:

(Articulo tinico.—Lo dispuesto en el artfculo 7.°
del numero 1.° y en el articulo 3. de la ley de 31
de Agosto de 1880, no comprende los empleos,
cargos ¢ comisiones [conferidos por el Gobierno
Provisorio desde el 7 de Enero de este afio, siempre
que los nombrados para desempefiarlos cesen en sus:
funciones antes del 1.° de Enero de 1892y.

Dios guarde 4 V. E.—Warpo SiLva.— Fernando
de Vie-Tupper, pro—Secretario.

2.° De un oficio del Juzgado de Letras de Cauntin
con el que remite un expediente que 4 instancia de-
don Vicente Roa se fha formado sobre reclamacién
de nulidad de la eleccién del Diputado don José
Onofre Bunster.

3.2 De otro oficio del Juzgado de Letras de la Li-

gua con el que remite un expediente iniciado por don
José Aniceto Pinto, sobre reclamacién de nulidad de
las elecciones de ese departamnento.

4. De otro oficio del Juzgado de Letras de Cal-
buco con el que remite un expediente iniciado por
don José Andrade Huidobro: sobre reclamacién de
nulidad de las elecciones de las mesas Rosario y Huar
del departamento de Carelmapu.

5.° De una solicitud de don' José Manuel R. Gon-
zélez en la que expone que los sefiores don David
Mac~Iver, don Antonio Silva Wittaker, don Eduar-
do Videla, don Jorge Aninat y don Juan Antonio-
Gonzalez no estdn insecriptos en los registros electo-
rales y pide que la Cdmara los considere en igualdad.
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de condiciories con don Abraham Gacitda, euyos po-
deres han sido objetados por don José Giegorio
Camus.

6. De una solicitud del primer guardaalmacenes
de la Aduana de Valparafso, don Juan Alberto Her:
nandez, en la que pide abono de servicios para los
efectos de su jubilacidn. L

El seiior Mac-Tver (don David).—A propésito
del denuncio § presentacidn de que se ha dado cuen-
ta, debo declarar 4 la Honorable Cimara que yo me
hallo inscripto en los registros electorales del depar-
tamento de Tarapaca.

L) sefior Robinet. —He recibido hoy dia, sefior

Presidente, un telegrama de Freirina que dice lo si-
guiente:
"~ Crece del rio incomunica vecindario de una y otra
ribera, destruyendo plantios y terrenos. Rogamos 4
Ud. solicite del Gobierno ingeniero y recuisos para
construccién puente colgante provisorio que comu-
nique ambos barrios.

Como se encuentra, felizmente, en Ia Sala el hono-
rable sefior Edwards, Ministro de Obras Piblicas, de
quien he recibido pruebas de benevolencia para aten-
der asuntos de interés piblico, que atafien & los de-
partamentos gue represento en esta Cémara, confio
en que Su Sefioria se dignard atender esta vez el pe-
dido que le dirijo & nombre de varios vecinus de
Freirina para que se envie pronto un ingeniero.

La ciudad de Freirina estd dividida por el rio
Huasco que tiene incomunicado, con motivo de la
crece que se denuncia, & dos de sus barrios mas iw-
portantes.

Bastaria enviar algunas cadenas viejas, alambres
-y postes de madera, elementos fdciles de encontrar
en Valparafso y que son escas{simos en Freitina, para
construir el puente provisional que con tanta justicia
se solicita.

Seguro de que el sefior Ministro lo hard asi, le an
ticipo mis agradecimientos.

Xl seiior Edwards (Ministro de Obras Phbli-
cas).—Procuraré 4 la brevedad posible satisfacer los
deseos del honorable Diputado. Veré en la tarde de
hoy, 4 mi regreso al Ministerio, qué antecedentes
existen sobre el particular y haré que un ingeniero
se translade 4 Freirina,

El seiior Robinet.—Mil gracias, sefior Ministro.

El sefior Jorddit.—Si aun no ha sido informa-
do por la Comisién el proyecto aprobado por el Sena-
do sobre adquisicién de equipo para los ferrocarriles,
rogaria a la comision que lo hiciera cuanto antes. El
proyecto es de lo més urgente, como que es necesario
tener ese equipo antes de la proxima cosecha.

El sefior Barros Luwco(Presidente).——Espero
que los miembros de la Comisién atenderan los deseos
de Su Sefioria,

En discusion la indicacién que formuld ayer el
honorable Diputado por Itata para eximir del trami-
te de comisién v discutir inmediatamente un proyec-
to sobre modificacién ¢ adicidn 4 la ley de Munici-
palidades.

£l sefior Mae-Iver (don Enrique).—No es tan
sencillo el proyecto & que se refiere la indicacién del
honorable Diputado por Itata; basta el hecho de que
se trata de reformar una Ley Organica. A esto se

: . . ot
agrega que por medio de 6] va en realidad la Camara

a designar los alcaldes en dos ¢ tres Municipalida-
des. Lon Chilln, por ejemplo, ha habido empate de
9 contra 9 y se sabe cudl es el candidato que ha ob-
tenido mayor nimero de votos. e manera que la
Cémara iria & resolver cuél era el alcalde en ese de-
partamento. Tl proyecto tiene, pues, gravedad y no
puede prescindirse del tramite de comision,

El sefior Coax y Méndez.—Yo no tengo noti-
cias de la manera personal cémo el proyecto iria a
resolver la cuestidn de los alcaldes en los departa-
mentos en que se. ha producido el empate. 86, =i,
que por esta circunstancia, los servicios municipales
estén suspendidos, produciéndose una situacién and-
mala.

Por lo demas, no se trata de una regla de excep-
cidn. Se va 4 aplicar la regla general que existe para
casos semejantes. Tampoeo se trata de variar la ley
de municipalidades sino simplemente de una agrega-
cién, de lenar un vacio que en ella existe.

El sefior Mac-Clure,—Segin el Reglamento,

el deber primordial de la Cémara es constituirse, con
preferencia 4 cualquiera otro asunto. Si fuésemos &
introducir esa discusién se impediria aplicar el Re-
glamento. Por esto yo pido al sefior Diputado que
retire su indicaeidn. )

El sefior Coax y Ménder,—A finde no perder
el tiempo, retiro la indicacién, sefior Presidente.

El seiior Barros Luco (Presidente). —ILa
daremos por retirada,

En segunda discusién los informes de la comisién
sobre la reclamacidn referente al geftor Gacitaa.

T sefior Tocornal (don Ismael).—Voy & decir
muy pocas palabras para fundar mi voto en apoyo a
las conclusiones 4 que ha arribado el informe de
minoria.

El debate envuelve, 4 mi juicio, una gravedad, pues
la discusion versa sobre si la Camara estd 6 no auto-
rizada para interpretar la Constitucién cuando ésta
es perfectamente clara en su tenor y en su espiritu.
Enunciada ast la cuestién, no necesito demostrar que
discusiones de esta naturaleza jamas dehen tener un
carhcter politico; avanzo mas, todo aquello que atafie
4 la calificacion de los poderes y constitucién de la
Cémara, jamas podra estar sugeto al criterio del hom-
bre de partido porgue antes que €so esta el criterio
del legislador, con la circunstancia agravante de que
en estos momentos desempefiamos las altas funcio-
nes de juez. Asf lo han comprendido, & mi juicio, los
honorables miembros de la alianza liberal cuando en
sus informes han ilustrado la opinién de la Camara y
cuando con sus votos han resuelto todas las cuestio.
nes prescindiendo por completo del interés de partide
y sujetando su fallo al criterio de su conciencia.

No ha pasado otro tanto en el bando opuesto a
nuestras ideas, pues de sus votos aparece que no ha
habido disconformidad en sus apreciaciones y que
han procedido como hombres de partido. El partide
conservador ha presentado compacta su lnca de
batalla y, fendmeno curioso, en todas las votaciones
ninguno de sus miembros ha diserepado de voto de
mayorfa acordado en su propio seno.

{as dltimas resoluciones tomadas por la CAmara
acerca de las diferentes reclamaciones electorales, se
interpretan en parte, como una debilidad ‘en las filas
liberales para sostener los prineipios de un credo
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politico, en lo cual creo se sufre un grave error, pues
Ias (resoluciones de la Camara, comb 1o he expuesto
-anteriormente, ni atacan los principios ni envuelven
@ acto politico,

He ofdo con alguna extrafieza sentar como verdad
imamovible que la Cimara, al calificar las elecciones
de sus miembros, procede como jurado ¥ no como
.juez; considero que el Congreso, generador de Ia ley,

estd mds obligado que cualquiera otro poder piblico

4 aplicarlo en su sentido liberal y neto cuando ella
es perfectamente clara, Proceder de otro modo serfa

constituirse en wu poder dictatorial, tanto mas cdio-

80 y tirdnico, cuanto que nuestras resoluciones invis-
ten la irresponsabilidad de nuestros actos.

Con esta teorfa abrirfamos la puerta 4 un grande
abuso, pnes no estando obligados 4 aplicar la ley,
sino & proceder & verdad sabida y huena £é guardada,
Hegarfamos & sustituir el sano eriterio del legislador
por el juicio del hombre de partilo que en mis de
-una ocasidn, sin sospecharlo, se vé arrastrado por los
poderosos impulsos de Ja.pasidn politica.

Hecha esta digresidn, entro al fondo de la cues-
tidn.

Estoy en perfecto acuerdo con los honorables
miembros que firman el informe de mayorfa en
-cuanto & que la Constitucién no se reformd en lo
relativo al artfeulo 19, sino que esta reforma recayé
en los articnlos 8.2y 9.°, refundiéndose ambos en el
artieulo 7.0

La razén que 4 mi juicio tuvieron los legisladores
para no tocar el articulo 19, fué porque su redaccién
s bastante clara y explicita en el sentido de que no
se puede estar en posesidn de los derechos de ciuda
<dano elector, sin estar previamente calificado, y toda
agregacidn 8 modificacién habrfa constituldo uwna
verdadera redundancia, '

Los redactores de la Constitucidn del 33 fueron
dos eminentes ciudadanos que llevaren los nombres
de José Antonio Irizarri y Mariano Fgafia, y es
piblico y notorio que ambos eran muy versados en
<l conocimiento de la lengua castellana, de donde se
deduce que 4 las palabras empleadas en los art{eulos
constitucionales han debido darles el sentido que el
diccionario de la lengna les atribuye. Me permitira
entonces la 1lonorable Cdmara que alusando de su
benevolencia le lea el significado que 4 las palabras
de que se compone el inciso 1.° del artfenlo 7.° da el
diccionario de la Academia: Elector es aquél que
wlige ¢ tiene potestad 6 derecho de elegir y como ejem
Pplode esa definiciin agrega que & los principes de Ale-
manta correspondia la elecéidn y nombramiento del
Emperador. Dada esta definicién, pregunto yo 4 mis
honorables colegas, jpodid darse el titulo de cinda
dano elector 4 quien no tiene el derecho de elegir, 6
To que es sinénimo, de depositar su voto en la urna?
iPuede existir un elector sin la facultad ¢ potestad
de elegir? Esto para mi no admite duda de ninguna
especie y no creo que la Cimara esté autorizada para
cambiar el significado claro y neto que tienen las pa-
Tabras 4 juicio de hombres que son reconocidos uni-
versalmente como autoridad en la materia.

8i entramos 4 examinar la significacidn de la pa-
abra posesidn, vercmos que su verdadero alcance no
e otro que ¢l acto de poseer 6 tener una cosa corporal
con dnimo de conservarla para st 6 para otros,y por

extensién sedice tamlién de las cosas incorpdreas, las
cules propiamente no se poseen. 3Estard en posesién
de un-derecho el que no puede ejercitarlo? ;Estaté
en posesién del derecho de propiedad el que no pue-
de disponer de ella, ya sea porque la ley lo inhabilita
6 porque otras restriceiones le impidan su libre ejer-
cicio? Indudablemente que 1né, y por eso me permito
desuafiar 4 los hombres versados en legislacién me
citen un solo caso en que un ciudadano encontrindo-
se en posesién de un derecho de cualquiera Laturale-
za esté limitado en su ejercicio.

Queda demostrado entonces que el articnlo consti-
tucional es bastante claro y que la Camara no obra-
ria de una manera eorrecta y cuerda dando lugar 4
una interpretacidn que vendria 4 borrar por completo
el significado y el alcance gue 4 las palabras da la
lengna castellana, ] ,

Se ha sostenido que la ciudadania en ejercicio
implica la condicion de estar inscripto en los re-
gistros electorales, y que si la Constitucidn hubie-
ra exigido igual requisito para ser Diputado, no
habria empleado en el inciso 1.0 del articulo 19 la
férmula de estar en posesién delos derechos de ciu-
dadano elector. Enunciar una cuestién no es demos-
trarla; no se ha hecho, 4 mi juicio, hasta ahora um
sélo argumento que importe la demostracién de este
aserto. Segin la opinidn del distinguido y malogrado
jurisconsulto don Jorge Hubeeus, ambos incisos
tienen el mismo alcance, y no se comprenderfa por
qué habrfa de exigirse al Serador aquello de lo cual
quedaba exento el Diputado; yo pienso de idéntica
manera, y nadie podrd negarme que marcho en pres-
tigiosa compafifa. Hay otras opiniones no menos res-
petables que creen que ciudadania en ejercicio sig-
nifica no haber perdido el derecho de ser ciudadano,
por haber cometido algunos de los delitos § incurrido
en algunas de las inhabilidades establecidas en el
artfcule 9.°

Si esta manera de interpretar ]a Constitucidn fue-
ra aceptada, tendriamos que convenir que se exige
mu~ho mas al Diputado que al Senador por cuanto
el primero debe estar en posesién de los derechos de
ciudadano elector,

Para que el artfculo 19 pudiera ser interpretado
en el sentido que le dan los honorables Diputados
que informan en mayoria, serfa necesario que estu-
viera redactado de la manera siguiente: «Para ser
elegido Diputado se necesita tener los requisitos de
ciudadano electory. Entonces si que bastaria la edad y
la renta, siempre que no existieran otras inhabilida-
des. En apoyo de la idea que acabo de emitir, me
bastara leer logue el diceionario dela lengua entiende
por requisits, el cual no es otro que la circunstancia
6 consdicion necesaria para ana cosu.

Se ha alegado que la practica constante de cin-
cuenta afios de la Cdmara ha sido que no se neeesita
estar inscripto en los registros electorales para ser Di-
putado y que basta tener los requisites necesarios
para ser ciudadano clector. Desde luego, estos acuer-
dos no ticnen fuerza de ley, pues para ello habrfa
sido necesario dictar una ley interpretativa, obligato-
ria wna vez que hubiera seguido todos los tramites
que la Constitugidn prescribe. Mientras tanto, lo que
salta 4 la vista, es que esos acuerdos importan la vio-
lacidn mds flagrante de la Constitueién y de aqui el




grave inconveniente de que. la Cémara desempefie
sus funciones como jurado, cuando la ley en su te
nor y en gu espiritu le marca el rambo que debe se-
guir. Ea apoyo de este aserto volveré 4 citar la opi-
nién autorizada del distinguido sefior Huneeus, cuya
versacién en cuestiones referentes 4 la Constitucién
estuvo siempre fuera de duda.

E] sefior Huneeus, comentando el voto que diera
la Camara en 1843, con relacién 4 los sefiores Varas
y Garcfa Reyes, se expresa en estos términos:

«La Cdmara resolvié que dichos sefiores podian
funcionar como Diputados aun cuando evidentemen-
te no estaban en posesién de los derechos de ciuda
danos electores, desde que no se hablan calificado
con arreglo & lo prescrito en el articulo 9.°» y con-
cluye manifestando que (précticas tan abiertamente
contrarias 4 la Constitucién no debian autorizarse.
Buena ¢ mala la ley, es ley, y mientras sea debe res-
petarsed.

El honorable Diputado por Carelmapu nos decfa
que para excluirlo de la Cimara era necesario dictar
una ley interpretativa de la Constitucién, pues de Jo
contrario se le privarfa de un derecho legftimamente
adquirido; yo 4 mi turno retorno el argumento & Su
Sefiorfa y declaro que para que pudiera permanecer
en estos bancos sin tener los requisitos que la Cons
titucién prescribe, serfa necesario, digo, dictar otra
ley interpretativa porque la inhabilidad de que ado
lece Su Sefiorfa es de aquellas que sélo una reforma
puede subsanarla.

Yo lamento, sefior Presidente, que mi manera de
ver en esta cuestidn, si fuere la de la mayorfa de la
Honorable Camara, traiga como ineludible resultado
la salida de distinguido miembro del Parlamento,
Uamado 4 ilustrar con su palabra las arduas cuestio-
nes que préximamente entraremos 4 diseutir.

Pero antes que los hombres y antes que los parti
dos esta la ley fundamental que acaba de costar tau
tos sacrificios de vidas y de sangre para mantenerla
inedlume.

Hay un medio facilisimo para volver & traer &
nuestro seno 4 los Diputados que se encuentran por
el momento inhabilitados para desempefiar su pues-
to, y es dictande una ley 4 fin de que los alcaldes
reunidos reciban nuevas inscripciones 4 todos los ciu
dadanos que asf lo solicitaren por el término de diez
dfag, en conformidad 4 lo preceptuado por la ley
electoral. De este modo la Constitucién no serfa des-
conoeida y los pueblos volverlan 4 elegir 4 tan dignos
representantes.

No quiero terminar, sefior Presidente, sin decir
dos palabras para rebatir algunas ideas del honorable
Diputads por Cachapoal que envuelven, 4 mi juicio,
cierta gravedad. Su Sefiorfa nos decia que los pue:
blos para elegir sus mandatarios subsanaban ciertas
irregularidades. No sé si interpreto bien el pensa-
miento de Su Sefiorfa,

El sefior Walker Martinez (don Carlos).—

Es inexacta la idea que me atribuye el sefior Di-
putado y ya la habia rectificado al honorable Diputa-
do por Valdivia. Yo cité como un ejemplo el caso
del Exemo. sefior Montt, y dije que si el pafs lo habfa
elegido undnimemente Presidente de la Reptblica,
significarfa eso que todo el mundo entendia la Cons-
titucidn en el semtide de que no era requisito pasa

ser elagido el estar inseripto en los registros. ‘Tal es
también la interpretacidn que durarte 50 afios le ha

'dado la Cémara, No he dicho que el pueblo pueda

elegir 4 quien no tenga derecho para ser elegido. Al
contrario y por eso cité el caso de un nifio de doce
afios que viniera 4 sentarse en estos bancos.

E! sefior Tocornal (don Ismael).—Dada la ex-
plicacién que acabo de oir, me parece excusado en-
trar 4 bacer apreciaciones sobre el particular,

Pero hay otra cuestidn 4 la cual se refirid el mis-
mo honorable Dipatado en esa sesién y que dié ori-
gen 4 una interrupeidn del que habla. Entonces nos
dijo Su Sefiorfa que se decfa que el eminente ciada-
dano que habia sido elegido con el voto unanime
para ejercer la primera magistratura de la nacidn,
talvez no estarfa calificado, y que el voto de la Ca--
mara podria colocarlo en una situacién por demas di-
ficil é inconveniente. Yo creo que si ese eminepnte
ciudadano que supo colocar en el palo mis alto dela
nave capitana la bandera de la Constitucidn, creyera
que para ser Presidente de la Repdblica se necesita-
ba estar previamente inscripto, se dirigiria al Con-
greso manifestando su inhabilidad y éste se apresu-
rarfa & dictar una ley de excepeién gue lo colocara
en situacién de aceptar el puesto conforme a los pre-
ceptos constitucionales,

El sefior Gacitita.—Estimo, seiior Presidente,
que no se viene al seno de un cuerpo deliberante &
exponer ¢ refutar argumentos silogisticos, y & tratar
las cuestiones de una manera metafisica ¢ abstracta,
sino 4 exponer hechos y doctrinas, y & refutarlos con
hechos y doctrinas.

Con verdadero interés he tomado nota del discur-
so del hionorable Diputado preopinante y me com-
plazco en poder afirmar & la Camara que toda mi
doctrina jurfdica y todos los hechos que expuse en
la sesién de ayer permanecen incélumes y aun se
destacan con mayor brillo del fondo difuso y especio-
so de la dialéctica de mi honorable impugnador. No
entraré en el terreno vago y movedizo en que ha co-
locido la cuestidn Su Sefiorfa, y que harfa de esta
discusién un debate interminahle.

Pero, hay un hecho gravisimo que no puedo dejar
pasar en silencio, y cuya sola enunciacién equivale
4 un evidente error de hecho.

Su Sefiorfa sostiene que el punto constitucional en
discusién no ofrece duda, y es perfectamente claro.
Digo que la sola enunciacidn de proposicidn seme-
jante es una prueba palmaria del error que envuelve.

En efecto, llevamos tres sesiones consagradas & ese
punto tan dudoso é incierto que hemos ofdo voces
autorizadas pedir estudio, trdmite de comisidn y gran-
de acopio de antecedentes que ilustren 4 la Camara.

Dudoso & incierto, jpara quiénes? Precisamente
para los que se sientan en los mismos bancos que Su
Sefiorfa, pues bien sabemos que hay otra fraccién de
la Camara que mAs ¢-menos conprende la mitad de
ella, cuya opinidn es diametralmente opuesta y con-
sidera el punto claro, pero claro en el sentido que
yo he estado sosteniendo.

Luego la duda existe; este es un hecho que no
podria negarse.

Ahora bien, la misma Constitucidn en su articulo
155 establece las reglas que deben seguirse en la in~
terpretacion de las dudas que ella sugiera. '
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Pero no es este el objeto con que he pedido la pa-
labra, sefior Presidente.

Al venir 4 esta sesion, tenfa el propdsito de corro-
borar Ja doctrina que seuté ayer con la historia del
derecho reptresentativo de todos los pafses cuya legis-
lacidu ha servido de fuente 4 los constitayentes del
33, probando con la sencilla é irrefutable elocuencia
de los hezhos que Ia inscripeidn en registros electora-
les no existfa antes de aquel afio en las leyes de di-
thos palses; quien aseverara lo contrario burlaria la
buena fe de la Camara.

Me abstengo, sefior Presidente, de hacer esta his-
toria, que talvez ocuparia tres 6 cuatro sesiones, por-
que he llegado 4 convencerme, dado ¢l sesgo que ha
tomado el débate, y los antecedentes fidedignos que

" posco, de que no se trata, en el fondo, de dilucidar
un punto dificil dé derecho piblico constitucional
en el terreno sano y levantado de los principios. He-
chos y razones de importancia para mi, corroborados
por las palabras mismas del sefior Diputado que me
ha procedidc en ld discusidn, me permiten ~firmar
francamente que lo que ahora se discute es una mera
cuestion politica. .

Excuso, sefior Presidente, descender 4 la arena
donde se ha arrastrado el debate, porque si ahi hn
biera de seguirlo, me verfa obligado 4 hacer tales re-
velaciones y 4 establecer hechos tan inconensos, que
ese debate tendrfa que tomar un giro vislentisimo,
cuyas consecuencias serfan muy deplorables.

Excuso también, sefior Presidente, deshacer el en-
redo de la situacion actual, nacida al calor de una

. venganza personal de un miembro de la Camara §é
incubada en el seno de una fraccidn politica que la
ha transformado en cuestién politica de mucho al-
cance,

Como bajo este aspecto la cuestidn debatida afects,
tan sélo 4 mi persona, me abstengo de buscar aquf
su solucidon definitiva.

La Camara tiene hoy asuntos que resolver que-son
de vital interés para el pais; hay verdadera necesidad
patridtice de apartar de las relaciones de los diversos
partidos politicos gérmenes de divisién § antagonis-
mo, y no quiero yo, Diputado liberal, hacer el papel,
sl no real, & lo menos aparente de una manzana de
discordia en el seno de la Representacidn Nacional.

Considero, sefior, tan perfecto mi derecho de sen
tarme en estos bancos, tan imperiosas las obligacio-
nes que me impone el mandato de mis electores, de
cuyos propdsitos de libertad y progreso soy el simple
portavez, y de tal manera interpreto mis deberes
para con la soberania del pueblo que me ha traido 4
este sitial, que tendrfa, dentro de esos deberes, que
dar mi voto aun en la resslucidn de la Cdmara sobre
la inhabilidad del Diputado por Ancud.

86 que esta no es la opinién de muchos sefiores
Diputados,

Kl pafs necesita forzosamente ahora de la coalicién
de los esfuerzos patridticos de todos los partidos po-
liticos para depurar la administracién de los errores,
de los abusos y de las incorreceiones enormes que en
ella habfa sembrado el detestable Gobierno que he-
mos derribado y que espero no ha de volver & lavan-
tarse jamas,

Un alto deber de civismo me obliga, pues, sefior
Presidente, 4 resignar, autes que la Honorable Ca

mara. se pronuncie, el'alto puesto de que me ha re-
vestido libre y espontdneamente el cuerpo electoral
de Chiloé. ,

Ll departamento de Ancud, ecuya voluntad sacri-
fico, sabrd interpretar mi decisién como una prueba
de respeto y amor 4 los altos ideales de engrandeci-
miento nacional, y como un testimonio evidente de
que por encima de log intereses personales, de los
intereses locales y aun de los intereses de partido,
estdn los intereses primordiales de la patria.

Ll seiior Gocitia abandona su asiento y se retira
de la Sala.

El sefior Locornal (don Ismael).—Como las
palubras que ha pronunciado el honorable Diputado
que se retira de la sala parece que ha querido dedu-
cirlas de las mias, debo deeir que no veo de dénde
ha podido Su Sefioria deducir que yo he querido dar
un aleance politico al voto de la.Camara. He dicho
precisamente lo consrario: que la grave cuestién en
debate debe ser resuelta por el criterio desapasionado
de cada uno, obedeciendo dnicamente 4 los dictados
de su conciencia, No hay, pues, lgica alguna en la
deduceidn del sefior Diputado, y llego aun 4 creer
que el discurso que le hemos oido pronunciar lo trafa
preparado.

Yo he apreciado dentro de mi criterio la condnecta
observada por el partido conservador, que se ha pre-
sentado en fila en todas las votaciones, y ellos, los
Diputados de ese partido, serfan los dnicos que es-
tarian autorizados para recoger mis palabras, no el
sefior Diputado al cual no me referido.

Kl sefior La#nias.—No sé si puede continuar el
debate acerca de los informes de Ia Comisién des-
pués de la renuncia gue ha hecho el sefior Gacitifa.

El sefior Barros Luco (Presidente).—La dis-
cusidn se refiere 4 varios sefiores Diputadus, Es -
preferible, pues, seguir el debate hasta votar los in-
formes.

Ll sefior Lanvas.—Se ha presentado una recla-
macién sobre la eleccidn del sefior Gacitia come
Diputado por Ancud, y con la benevolencia de la
Honorable Cdmara voy 4 ocuparme brevemente de
ella. )

No entraré, sefior Presidente, 4 considerar la for-
ma en que se han presentado tanto la reclamacidn
como los informes de la Comisidn; seria muy facil
hacer inculpaciones graves que estan muy lejos de
mi 4nimo, sobre el informe de la minoria y el hecho
de no quedar constancia alguna en el de la mayorfa
del disentimiento de dos miembros de la Comisién;
antes al contrario, la firma de uno de ellos que jhe-
cho curioso! apoya ambos informes.

El honorable sefior Tocornal acaba de fundar su
voto estableciendo que se viold la letray mno sé si el
espiritu de la Constitucion al acordar la Camara de
1843 que no era necesario el requisito de estar ins-
cripto para desempefiar el cargo de Diputado, y des-
de entonces 4 hoy se ha violado ticitamente en tcdos
los perfodos, pues no ha faltado periodo sin que algu-
wos miembros carecieran de este requisito. Son las
practicas de esta Cimara lasque vienen 4 decidir sobre
la interpretacién del texto de la Constitucién en la
parte que le concierne; y mal podian hoy el sefior
Tocornal @ otro sefior Diputado censurar la declara-
¢ién del Congreso de 1843, cuando figuraban en él
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varios miembros del Congreso Constituyente  de
1833 y desde entonces 4 hoy se ha interpretado en el
mismo sentido la disposicién de la Constitucién.

“ Con el acuerdo que tome la Honorable Cdmara
gobre la reclamacién de las elecciones de Ancud, va
4 resolverse un punto resuelto ya, y sobre el cual no
es propio de la Honorable Cémara venga 4 cambiar
de practica. Si hoy se quiere restablecer en todas
sus partes el imperio de la Constitucion y de las le
yes conculeadas por el Gobierno dictatorial, es natn-
ral que se interprete la Constitucién como la com-
prendfan sus autores. No es ciertamente hoy la cca-
sién de innovar.

Sobradamexnte ha probado el honorable Diputado
por Ancud que no ha habido cambio alguno en la
Constitucién con la reforma de 1888. Con la lectura
de las actas de las sesiones, creo que la Honorable
Chmara tendrd su opinién formadh sobre las supues-
tas variaciones que sefiala el informe de la minoria,
variaciones que son solamente de numeracién: in-
clufr el antiguo articulo 9.° en un inciso del articulo
7.2 actual. El antiguo articulo 9.° disponfa que nadie
podfa ser ciudadano activo con derecho de sufragio
si no estaba inscripto en los registros electorales y en
posesién del boleto de calificacién. El actual articuloe
7.° dispone que para ser ciudadano activo con dere-
cho de sufragio es necesario estar inscripto. Se ha
suprimido el boleto de calificacion quedando la mis-
ma disposicién.

Yo quisiera que me probaran la ilacidn que hay
entre la posesién de los derechos de ciudadano elec-
tor con la ciudadania activa con derecho de sufragio.
La primera se ha entendido siempre que no necesita
la inscripeién, la dltima evidentemente la necesita.
La minorfa informante pasa de ur salto fenomenal, 4
declararlas idéntica cosa y bajo ese supuesto estd ba-
sado el informe. Como esa ignaldad no existe, el in-
forme no tiene apoyo alguno en la Constitucién. La
Cémara ha declarado lo que entiende por la posesién
de los derechos de cindadano elector para el efecto de
desempefiar el cargo de Diputado: y no ha existido
esa pretendida unién. Sencillo habria sido 4 los au-
tores de la Constitucion usar idénticas palabras que
para el ejercicio del cargo de Senador, y no lag pusie-
ron porque en realidad no exigian para ser Diputado
la ciuaadania activa con derecho de sufragio.

Ta disposicién del articulo 19 dice:

«Para ser elegido Diputado se necesita:

1.0 Estar en posesién de los derechos de ¢iudada-
1o elector.»

Se ha interpretado siempre y es la més natural
interpretacién, que tenga el elegido la posesién vir-
tual 6 facultativa de todos los derechos, lo que no
sucede cuando tiene suspensa é ha perdido la cinda-
danfa por algunos de los motivos previstos en los ar-
ticulos 7.c y 8.°

El articulo 3.° dice: «Para ser Senador se necesita:
1.° Ciudadania en ejercicio.»

Son otros los términos, otro el mandato de la
Constitucién para el Senado. La ciudadania en ejer-
cicio es distinta de la posesion de los dercchos de
ciudadano elector, pues la primera exige la inscrip-
“¢idn y ésta no.

En otras constituciones puede encontrarse la expli-
cacldn y objeto de esta diferensia

En Bélgica, el pals mis adelantado de reformasv
politicas, dispone la Constitucién de 7 de Febrero de-
1831 en su articnlo 50:

«Para ser elegible Diputado es necesario:
«Ser belga, gozar de los Jerechos civiles .y politi
cos y estar domiciliado en Bélgicay.

El articulo 56 dispone ¢para ser elegido y admi—
tido como Senador es necesario ser belga, etc.»>

Luego, segin la Constitucién belga no puede sex
elegible el que no goza de sus derechos politicos,
pero si es elegido no le estd prohibida por el texto dg
la Constitucién su entrada & la Cdmara de los repre-
sentantes,

jPor qué la Constitucidn no prohibié el ejereicio
del cargo de Diputado 4 los que no figuran en Jos
registros, sino que se prohibié la eleccion?

Y si les prohibio la eleccidn, jse entiende con ella
el desempefio de su cargo?

Hoy que la Honorable Cdmara que debe resolver
gobre este punto, debe tener presente que no es Ia
letra ni el esphitu de la Constitucién el que exige
para desempefiar el puesto este requisito, que no hay
ninguna prohibicidn expresa para impedir el ejerei-
cio del cargo.

E! articulo 21 prohibe terminantemente la elee-
cién 4 los eclesidsticos regulares, 4 los pérrocos, & los:
jueces letrados y 4 los extranjeros naturalizados que
zo hayan obtenido la carta de naturalizacién cinee
afios antes de la eleccién. jPor qué en el articulo 21
no usé las mismas palabras y prohibié también e}
ejercicio del cargo & los que no estan inscriptos en los
registros electorales?

La ley orgénica de Francia de 1875 declara que es-
elegible todo elector & la edad de 25 afios.

Fn la Constitucién de 1833 no se ha establzeido
en términos precisos la calidad de elector, nt se ha
prohibido la eleccién al que no sea elector.

La mismajsalvedad que en la Constitucion belga:
puede hacer que la Honorable (Cdmara declare que s¥
el artisulo 21 sefiala condiciones para ser elegido,
4ste no impide el desempefiar su puesto sl ho se ha
violado abiertamente la letra y el espiritu de la ley;
es decir, que no haya perdido 4 tenga suspensa la
cindadania,

Para hacer esta declaracién la Honorable Cémara
tiene los antecedentes de cincuenta afios de practica.
constante ¢ invariable interpretacion de la Constitu-
cion,

En 1843 la Cémara declard que no era necesaria
la inscripcién, 4 peticidn de don Antonio Varas y
don Antonio Garefa Reyes que no se hablan calafi-
cado; desde entonces no se ha objetado ninguna
eleccion por este requisito y no ha faitado periode
sin que algunos Diputados no figuren en los regis-
tros.

;Qué razén podrfa alegarse hoy para violar las-
practicas de cincuenta afios? jSeria el Congreso de-
1891 el que conocia ta Constitucidn y la aplicaba con
mayor rigor que el de 1843 donde figuraban alganos
de los que intervinieron con sus votos y sus ideas &
la implantacién de la Constitucion vigente de 18332

Restablecido hoy el régimen legal y el imperio de
la Constitucién no puede alegarse ni rigorismo nE
cambio de préctica parlamentaria. La Constitueiéa




"se intorpreta conociendo las ideas de sus autores y

estas ideas estdn claramente expresadas en el acuer
do de 1843 y la aceptacién de todos los Congresos
habidos desde entonces,

Un acuerdo de Ia Cémara, se ha dicho por los
sefiores Diputados, se anula por otro acuerdo. No es
ciertaments una arma politica la interpretacidn de la
fetra constitucional. Solamente hay uma resolucién
ajustada 4 laley y 4 la equidad, y si esla que ha
regido hasta hoy, no debe contrariarse aunque con-
venga 4 algunos seftores Diputados la préactica con-
traria.

La conveniencia politica no puede llevarse 4 la
interpretacidn de la Constitucidn, porque la letra ¥y
el espiritu de Ia Carta Fundamental debe ser respe-
tada pcr todos aunque su letra y su espiritu sea ad-
versa 4 la convenieneia de muchos.

Dice el informe de 1» minorfa de la Comisién que
es ésta la primera vez que se aplica la nueva dispo-
sicién_constitucional reformada en 1888, pues el
articulo 7.° actual exige la inscripeidn en los regis-
tros y antignamente no se exigfa. Los honorables
miembros de la Comisidn han olvidado que el articu.
lo 9.0, antes de la reforma, exigfa la inscripcién en
términos mds explicitos declarando que no gozan del
derecho de sufragio los que no estén inscriptos. No
se ha innovado absolutamente, se ha cambiado la
numeracidn refundiendo en el artfculo 7.° actaal la
disposicién del articulo 9.° antiguo.

Y aparte de esto, yo pregunto 4 los honorables
miembros de la minorfa dela Comisidn en qué
artfculo se exige ser ciudadano activo con de-
recho de sufragio para ejercer el cargo de Di-
putado. Lo que dice el articulo 19 es muy distinto,
es la posesién de los derechos de ciudadano elector,
posesidn que es al mismo tiempo necesaria para la
inscripeidn y anterior 4 ella. El derecho de sufragio
se adquiere por la inscripeién, en los registros, que
son Unicamente los {ndices necesarios para llevar 4
la practica el ejercicio del derecho de los ciudadanos
de elegir 4 sus representantes.

Los registros electorales se rehacen anualmente,
de tal manera yue solamente poco tiempo antes de las
elecciones estan los ciudadanos en posesién del dere-
cho de votar, .

Ninguno de los honorables Diputados posee hoy
el derecho de votar en las elecciones préximas.

Si la Honovable Céimara viniera 4 declarar que
para desempefiar el puesto de Diputado era necesa-
ria la inscripcién en los regisiros, requisito que no

exige la Constitucidn, tendrfamos que por una for-

malidad que ya no tiene utilidad alguna y que sola-
mente sirvié para las elecciones pasadas, se privarfa
de la representacién de un departamento 4 un cinda-
dano elegido en conformidad 4 la ley,

Podria alegarse que en la actualidad los registros
son permanentes y que no figurar en ellos implica

algo parecido 4 no ser ciudadano.

Si los ragistros e'ectorales fueran la estadistica de
los cindadanos, si no figurar en ellos fuera no consi-
derarse como ligado 4 la tierra en que se ha nacido

'Y e vive, si fueran los registros la expresién fiel de

la volantad del ind'viduo de intervenir en el nom.
bramiento de los mandatarios, con razén podrfa con-
siderarse la no insciipeién como el 4nimo de no ser

ciudadano del pafs. Pero esto no es aplicable 4 Chile,
donde hasta hoy ha sido una obra de romanos ohte-
ner la inscripeidn, donde los abusos electorales datan
de veinte 6 més afios atris, ¥ donde los registros pue-
den considerarse solaments como la estadfstica de los
servidores del Gobierno que preside la inscripeidn.

Fresco en Ja memor'a de todos estd el recuerdo de
mil irregularidades que se cometieron en Santiago y
en todo el pafs. Departamentos enteros carccen de
registros electorales y son numerosas las subdelega-
ciones que no los tienen en otros departamentos.

No son, pues, los que figuran en el registro los
tnicos ciudadanos, ni el no estar inscripto es una
presuncién de que no es ciudadano, ni de que le fal-
ten las eondicicnes para poder votar.

Mucho se dudd antes de las elecciones si valdrfan
esos registros ¢ si debian hacerse nuevos para las vo-
taciones de Octubre. Fué la necesidad de constituir
cuanto antes los poderes piblicos lo que hizo recono-
cer momentaneamente la validez de las inscripciones
del pasado afio, hechas bajo la presidn del sable y
la amenaza de céreel, ‘

Si esto es piblico y est4 en la conciencia de todos,
no sé por qué razones venga 4 pedirse 4 la Honora-
ble Cdmara rechace los poderes por faltarle para ejer-
cer el cargo de Diputado la inscripcién, Si aun fuera
mis clara y terminante la letra de la Constitucidn,
no debia hacerse efectivo su mandato por las circuns.
tancias actuales y los defectos que viciaron la ins-
cripeidn,

Pero hay también la préctica de cincuenta afios
que no ha sido necesaria la inscripeién. Y ahora, con
mayor razén que antes no debe ni puede exigirse es-
te requisito en los elegidos.

Algunos afios hace sucedid que llegd al recinto de
esta Cdmara elegido por un departamento don Car-
los Aldunate, que estando inscripto no tenfa la edad
necesaria para ser ciudadano. La Cdmara resolvié que
no podia desempefiar su mandato. No es pues el fa-
llo de las juntas electorales el que determina la po-
sesidn de los derechos de ciudadano elector. Fsta Cé-
mara que se constituye por derecho propio y es el
tinico tribunal para juzgar de la eleccidn y de la ca-
pacidad de sus miembros para formar parte de ella,
no puede atenerse 4 los fallos de los tribunales elec-
torales, )

Se declaré entonces que la inseripeién no signifi-
caba nada si no se tenfan las condiciones necesarias
para obtenerla debidamente. Y si ahora se declarase
¢ue era necesaria la inscripeion, vendrfamos 4 tener
precisamente lo contrario; que nada valen poseer las
condiciones para obtenerla si los miembros de las jun-
tas electorales no lo han iuscripto en los registros de
electores. Claramente se deduce de este acuerdo que
la posesidn de los derechos de ciudadano elector no
consiste en la inscripcidn material, siendo ésta una
mera formalidad para que se pueda hacer efectivo el
voto por subdelegaciones y departamentos,

Al present.rse los individuos 4 las juntas electora-
les estdn en posesidn de los derechos de ciudadanos
electores y exigen la inscripcién para ejercer el acto
material de la votacidn. Los registros de electores
sirven solo y inicamente para el efecto de poder re-
cibir el voto y evitar los fraudes sin nimero que ha-
bria en caso que no hubieran registros,
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Begin dispone la ley electoral vigente en su arti-
enlo 39 y signientes, todos los afios en el mes de Oc-
tubre pueden inscribirse los que se crean con derecho

ra ello. :

Piblico y notorio es que en el presente afio, en
Octubre, solicitaron de los alcaldes de Santiago la
inscripcién de muchos cindadanos. Todavia estaba
transtornado el pais 'y no habfa;Municipalidades elegi-
das por el pueblo, los alealdes no se creyeron autori-
zados para efectuarlas y no se cumplié la disposicién
de la ley de elecciones en sn artizulo 39.

Han sido las circunstancias extraordinarias las que
han impedido 4 los que estaban en posesién del de-
recho de votar el ejercicio del voto por la inseripcién,
Culpa no es de los ciudadanos, ellos pudieron insecri
birse si hubieran los alcaldes cumplido con las dis-
posiciones de la ley y culpa tampoco tuvieron los al-
caldes cuya autoridad era interina.

Si hubiéramos de seguir la misma regla que para
lag reclamaciones de nulidad por haber impedido por
fuerza estraiia la marnifestacién del voto de electores,
debiera hacerse en la presente legislatura caso omiso
de lo prescripto por la Constitucidn si lo que ésta
disj on> fuera terminaunte, porque han impedido los
ac nbesimientos que se realice el acto de la inserip-
c¢ién y contra la fuerza de los hechos queda 4 salvo el
derecho para que se aplique en circunstancias nor-
males la regla constitucional. : ’

La disposicidn del articulo 19 ctando mas estable-
¢2 una presuncidn legal de que ne es ciudadano el
que no estd inseripto, presuncién que se desvanece
solo con la enunciacién de los nombres de los sefio-
res Diputalos unidos 4 la sociedad y vinculados sus
intereses 4 esta tierra.

Y 'si aconseja la constante interpretacidn de la
Constitucién, 1a préctica de cincuenta afios, los de-
fectos de la inscripcién pasada y las omisiones de los
registros electorales, no insistir en esta cuestién de
am :ra férmula, confio que el voto de los honorables Di-
putados libre de las conveniencias del momento, de-
je eslablecido que no es necesatio el requisito de es-
tar inscripto ni puede aplicarse hoy una nueva inter-
pretacién de la Constitucién; y que hoy como en
quince periodos anteriores en que la Cimara no hizo
mencién de este requisito de mera férmula, venga
con su voto 4 dejar en el desempefio de su puesto al
que obtuvo en buena lid la representacién de-un de-
partamento.

El sefior Gonzdlez Errdzuriz (don Nicc-
14s).—Voy 4 usar de la palabra, sefior Presidente,
para manifestar los fondamentos de mi voto que
sers en el sentido de que no es indispensable estar

" inseripto en los registros electorales para poder ser

elegido Diputado y desempefiar las funciones de tal.

A mi juicio, la Constitucién deja 4 la Cémara en
condicidn de juzgar cuales de sus miembros estdn ¢
no en pozesién de los requisitos que ella exige para
sar Diputado. Es decir gque hace con la Camara algo
conio 1o que hace con las juntas electorales 4 las cua-
les 1»s da la atribucidn de resolver quiénmes estdn G
no en condiciones de votar.

Hay, no obstante, una diferencia muy grande con
relacidn 4 la inscripeién de Jos cindadanos en los. re.
gistros, entre 1o que la Constitucién jimpone & la Ca-
mar y lo que impone & las mesas. A éstas las amto

Wriza para resolver quiénes pueden votar y quiénes

no; pero les indica también como condicién indispen~
sable, sin la cual ningin voto podria recibirse, la de
que los ciudadanos electores estén inscriptos en los
registros; mientras que & la Cémara nole exige seme-
jante cosa, sino Gnicamente que juzgue sobre si cual:
quiera de sus miembros tiene 6 no las cualidades ¢
requisitos constitucionales para ser ciudadano elec-
tor, sin necesidad de que sea preciso el que se_halle
actualmente inscripto.

Y es natural, sefior Presidente, porque en realidad
de verdad no es exacto que el hecho sdlo de la ins-
cripcién importe que una persona tenga los reqisi-
tos de ciudadano elector. Desde luego, esa inscrip-
cién puede conseguirse de un modo irregular por una
persona, por ejemplo, que no tuviera la edad 6 [que
le faltara otro requisito. .

Ademés lo que se exige para la ciudadania active
es: 1.° que el ciudadano tenga 21 afios de edad, y 2.°
que no haya perdido la ciudadanfa por las razones
que la misma Constitucién establece, y que son: con-
dena 4 pena aflictiva § infamante, quiebra fraudulen-
ta, naturalizacién en paifs extranjero y haber admi-
tido empleos, funciones ¢ pensiones de un Gobiernd
extranjero sin especial permiso del Congreso.

De este modo, segén mi manera de apreciar las
cosas, lo que 4 la Camara le corresponde hacer es juz-
gar sobre la actividad de la ciudadania de sus miem-
bros, 1o bajo el punto de vista de la inseripcién que
es esencial solo para las mesas electorales, sino bajo
el de saber si los elegidos por el pueblo han perdido
4 no aquella cindadanfa activa por elgunas de las

causales sefialadas por la misma Constitucién. Para .

wi es evidente que un cindadano por més que esté
inscripto en los registros electorales no puede ser Di-
putado cuando ha perdido por causas legales la ciu-
dadanfa.

Repito que la inseripeidn sélo tiene por objeto po-
ner 4 las mesas en condicién de recibir los sufragios
de los verdaderos electores y amparar el derecho de
éstos dejando constancia de su carécter de tales entre
tanto no lo pierdan y poniéndolos en estado de po-
der ejercitar un derecho. De esta suerte el primer
derecho que ejercita el ciudadano active es el de la
inscripcién, que es lo mismo que la certificacién de
su calidad de elector.

Creo, pues, que la frase con que empieza el artica-
lo 7.° de la actual Constitucién, que es el mismo
8.° de la antigna, no establece otra cosa, no exige
la inscripcién como cualidad esencial para ser Dipu-
tado. Este articulo y el 19 son esencialmente diver-
s0s en su objeto y, en consecuencia, también en los
procedimientos que adoptan, el uno para exigir 4 los
elegidos para miembros del Congreso que no hayan
perdido su cindadanfa, y el otro para garantir el
derecho de los electores y poner 4 Jas mesas en con-
diciones de conocer y respetar el derecho de éstos.
Por eso el articulo 19 agrega, lo que no hace el 7.
estas palabras: estdn en posesién de los derechos de
ciudadano electors que no tiemen mas objeto gue
explicar que los ciudadanos & que se refiere se hallan
en estado de tenencia ¢ habilidad para presentarse 4
1ss mesas 4 votar con el justificativo de su imserip-
cién, pues no es esto otra eosa que un justificativo,

que como tal no puede agregar ni quitar nada dla
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~ciudadania, que es 1o tnico que para ser miembro del]
Congreso exige la Censtitucién. ’ '

Estas breves palabras me parece que bastardn para
el objeto que me he propuesto de fundar mi voto,
porque ellas hardn ver 4 la C4mara la manera cémo
aprecio la materia en debate.

El sefior Diaz Gallego.—Del debate promo-
vido dentro como fuera de esta Cdmara con motivo
de la capacidad 6 incapacidad del honorable sefior
Gacitia para ser Diputado, aparece un hecho impor-
tante, digno de que la Cdmara lo tome en cuenta.
¥se hecho es la opinién uniforme, el acuerdo de que
para ser Senador, para ser Consejero de Estado, para
ser wmunicipal, y yo podria agregar para ser jurado, se
fecesita, es indispensable estar inseripto en iosregis-
€ros electorales, se necesita estar en situacidn de po-

- der ocurrir con su sufragio 4 las juntas receptoras en
favor del candidato de sus simpatfas,

Este hecho, que es la regla general para ejercer las
funciones ‘indicadas, servira de base, de punto de
partida de mi razonamiento.

Pues bien, sefior Presidente. ;Nuestra Constita-
€ién ha eximido, ha podido eximir de esta solemni-
dad 4 los Diputados? jQuiere que en cuanto 4 la so-
Iemnidad ¢ requisito de la inscripcidn, los Diputados
aeban 6 puedan ser diversos de los Senadores, conse-
Javos de Estado, municipales, jurados ¢ simples cin-
dadanos electores? Ah! sefior Presidente: mucho res-
Peto me inspira esta Camara, mucho respeto me ins-

_ pira el Parlamento; pero si en Chile hubiera una
<Camara compuesta de personas que no pueden ser
Senadores, que no pueden ser consejeros de Istado,
que no pueden ser municipales, que no pueden ser
Jurados, y que ni aun pueden elegir 4 otras personas
para esos cargos, yo dirls, sefior Presidente, que esta
‘Cémara no era una Camara politica, yo dirla que esta
Camara no era una Cdmara legislative, yo dirfa que
mo debila ocuparse de los asuntos que interesan 4 la
"Republica.

" Veo que muchos de mis honorables colegas pien-
san que pueden ser Diputados sin ser ciudadanos
-electores. Creo que no sustentan esta idea por el

" temor de una nueva eleceidn. Debo decirlo con fran-
-quega: si hubiera de repetirse la eleccién en las con-
diciones exigidas por la Constitucién de los honora-
bles sefiores Valdés Vergara y Lamas, del mismo
honorable sefior Gacitda, duplicarfan 4 triplicarfan
-esta vez los sufragios. Conozco 4 Valparafso y sé las
simpatias que despierta allf el nombre del sefior Val.
~dés Vergara; conozco 4 Constitueidn donde el sefior
Lamas tiene amigos y correligionarios politicos y
Ppresencié, hace poco mis de un mes, que aun no
‘fiabia descendido del vapor el honorable sefior Gaci-
4da euando Ancud lo proclamaba por su Diputado.

A otras causas atribuyo, pues, los motivos que im-
pulsan 4 algunos de mis honorables colegas 4 susten
“tar una doctrina contraria 4 la mia. Fntre esas causas
figura en primera linea la idea, la creencia de que la
‘reforma constitucional de 1888 no alterd la situacidn,
no modificd el estado de.cosas establecido antes de
-esa fecha. La reforma constitucional, se dice, né hizo
mas que refundir en un articulo lo mismo que dispo-
nia er: dos: del art. 8.°y del art, 9.° hizo el 7.°, pero
establecid que no era necesaria la inseripeién para
ser cindadano elector; 6 mejor para ser Diputado.

De aqui, - surge la cuestién: la reforma de 1888
alterd 6 no alterd las condiciones para ser ciudadano
elector y, por consiguiente, para ser Diputado? Como
deseo presentar la cuestién con la posible claridad,
debo hacer aquf una notable distincién. La reforma
de 1888 no alterd, no modificé el antiguo articulo 21
de la Gonstitucidn (19 de la reformada), que fija los
requisitos para ser Diputado Ese articulo, ayer como
hoy, econtinda siendo el mismo. Pero la reforma de
1888 alterd y modificé el articulo, lo dispuesto tanto
en el antiguo artfeulo 8.2 para ser ciudadano activo
con derecho de sufragio como lo dispuesto en el 9.°,
para gozar de ese derecho. ,

Sostengo que la reforma de 1888 no solo alterd
sino suprimid lo dispuesto en los artfculos 8.° y 9.0
de la Constitucién de 1833. Con excepcién de la
capacidad de saber leer y escribir todo lo demés de-
saparecié ¢ se modificS. Para ser ciudadano activo
no se necesita hoy tener 25 afios cumplidos, ni ser
poseedor de una propiedad rafz, ni duefio de un ca-
pital, ni el ejercicio de una industria ¢ arte, ni el
goce de un empleo, renta ¢ usufructo, ni tener en
nuestro poder el boleto de calificacién tres meses
antes de la eleccidn.

La reforma suprimid todo eso y dijo wnicamente
en el artfculo 7.° de la Constitucién reformada lo
siguiente: :

«Son ciudadanos activos con derecho de sufragio
los chilenos que hubieren cumplido veintidn afios de
edad, que sepan leer y escribir y estén inscriptos en
los registros electorales del departamento.y

Mi4s, como se,insiste en que no se alterd ni modifi-
¢6 la Constitucién de 1833 en sus art{culos 8.° y 9.9,
pregunto jse reformd la Constitucién en 18887 Y si
se reformé jqué objeto tuvo la reformal Dejd las
cosas tales como estaban antes de esa fecha, si se
hubiera circunscripto 4 cambiar la redaccién de los
articulos 7.9 y 8.°, habrfa sido una reforma balad{ é
impropia de los poderes piblicos, :

Que los articulos 7.° y 8.° se alteraron y modifica-
ron notablemente con la reforma de 1888, no solo es
un hecho sujeto 4 la apreciacién de nuestra vista,
sino también un hecho que ha sido apreciado por
personas que en nuestra magistratura han desempe-
fiado y desempefian puestos importantes, por perso-
nas que dentro de esta Cimara se han distinguido -
como sabios y eomo buenos. Aludo, sefior Presidente,
al ruidoso juicio que se promovid con motivo de las
elecciones de Municipales de Valparalso verificadas
en Abril de 1888. Anticipo la idea de que esas elec-
ciones no podfan apreciarse con arreglo 4 Ia reforma
constitucional de ese afio, porque las elecciones ha-
blau tenido lugar antes de la fecha de la reforma;
pero llamo la atencidn 4 que en ese juicio se suscitd
la cuestidn de si se hablan ¢ no alterado, después de
la reforma aludida, las condiciones para ser ciudada-
no con derecho de sufragio 6 para ser Diputado.

La Cémara me disculpara que recuerde lo que en-
cuentro en las sentencias que recayeron en ese juicio
respecto al cambio de que me ocupo. Hélo aqui:

(Valparaiso, 26 de Abril de 1889.—Vistos: don
Juan C. Vera refiere en ‘su escrito de foja 1 que
cuando sé instalaba la Ilastre Municipalidad de este -
departamento, 6 sea en el acto de constituirse el
mencionada Corporacidn el dfa 6 de Mayo del afie
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préximo pasado, presenté ante ella una solicitud eh
que pedia la'exclusién de don Jorge Ross, don Eulo-
gio | Vargas Lagos, don” Onofre Sotomayor y don
Clodomiro Pérez Canto y la inclusidn, en su reem
plazo, de las otras personas que habfan obtenido en
las eleceiones municipales Gltimas mayorias de votos
relativas é inmediatamente iuferiores 4 los nombra-
dos.

Fuandaba aquella solicitud, dice, en el hecho deno
hallarse inscriptos los expresados sefiores Ross, Var
gas Lagos, Sotomayor y Pérez Canto en el registro
de electores de este departamento, vigente 4 la época
de su eleccidn y en que, por tanto, carecian de ciu
dania en cjercicio 4 sea Qe la calidad necesaria para
poder ser elegidos municipales, segin lo exige el
ntmero 1.° del artfculo 4.¢ de la ley de 12 de Sep-
tiembre de 1887.

Con estos antecedentes se pidié vista al sefior
promotor fiscal, con citacién del procurador munici-
pal. El primero de estos funcionarios 4 fojas 38 con-
cluye opinando que debe darse lugar & la solicitud
de Vera; y el segundo en su esciito de fojas 40,
apreciando este dictamen y la solicitud y anteceden-
tes que lo motivaron, hace algunas observaciones
que pide se tengdn presentes en apoyo de la resolu-
cién municipal, desextimatorio de la solicitud de
Vera. s verdad, dice, que toda la cuestidn versa
sobre el sentido constitucional de la frase ¢cindada
nfa en ejercicioy; pero la Constitucion en sus artica:
los 8.2y 9.0 distingue dos condiciones diversas: la
del ciudadano activo con derecho de sufragio y la
del que estd en aptitud inmediata 6 actual de usar
del derecho de votar, mediante la inscripcién en el
registro respestivo y en posesién de su boleto de
calificacidn; y si bien la ley quiere para ciertos actos
la condicién del artfculo 9.° citado, necesita expre
sarlo terminantemente, y si no lo hace y se limita &
asar de la frase (oiudadanfa activay ¢ «cindadania
en ejercicioy, se entiende que se refiere al articulo
8.° como m4s claramente puede verse en la aplica-
cién de lo dispuesto en los artfculos 21, 60, 85, 32,
102 y 126 del mismo Cddigo.»

Con estos antecedentes, y considerando:

1. Que consta de los certificados expedidos por
el notario conservador de bienes raices de este de-
partamento, don Joaquin 2.0 Iglesias, 4 cuyo cargo
se hallan los registros electorales vigentes de Valpa.
rafso, que los expresados don Jorge Ross, don Clo-
domiro Pérez Canto, don Onofre Sotomayor y don
Eulogio Vargas Lagos no estan inscriptos en los men-
cionados registros, y este hecho se halla implicita-
mente reconocido en antos por el procurador muniei-
pal y no ha sido contradicho por los sefiores antes
nombrados;

9.2 Que las condiciones de edad 6 estado, de pro-
piedad de un inmueble 6 de un capital y de ejereicio
de alguna industria 6 arte 6 goce de un empleo, ren-
ta ¢ usufructo sefialado por el articulo 8.°de la Cons-
titucién, solamente habilitan & los chilenos para lle-
gar & ser cindadanos activos con derecho de sufragio
v les reconocen la facuitad ¢ la aptitud necesarias
para alcanzar las ventajas y para cumplir los deberes

de la expresada ciudadanfa, cuyo goce y ejercicio li--

mita el articulo 9.° del citade cddigo, y otorga unica-

mente 4 los que, reuniendo los requisitos seflalades.
en el articulo 8.°, se hallen, ademds, inscriptos en el
registro-electoral de la Municipalidad respectiva y
tengan en su poder el boleto de calificacién corres-
pondiente & tres meses antes de la eleccién.

En virtud de las disposiciones counstitucionales ci-
tadas y & los articulos 4 y 7 de la ley de 12 de Sep-
tiembré de 1887, ha lugar 4 la solicitud de f. 1, y
en consecuencia se declara que la Tlustre Municipali-
dad de este departamento debe exclufr de su consti-
tucién 4 los expresados don Jorge Ross, don Clodo-
miro Pérez Canto, don Onofre Sotomayor y don Xu-
logio Vargas Lagos, elegidos en contravencién 4 la
ley, é incluir en ella 4 las personas que aparecen ele-
gidas segin el escrutinio copiado 4 fs. 21 llamadas 4
ocupar los lugares de agquellos por las mayorias de vo-
tos respectivos y que no tuvieren la inhabilidad de
que en esta sentencia se trata.—Sdnchez.—De orden
verbal del sefior juez y por ausencia del sefior Valen-
zuela Carvallo.— Lemus, secretario.

Santiago, 13 de Mayo de 1890.—Vistos, y tenien-
do presente:

1.° Que la reforma constitucional de 10 de Agosto
de 1888 ha simplicado y modificado en parte los ca-
racteres con que se adquiere la condicién de ciudada-
nos activos, declarando como tales & los chilenos que
hayan cumplido 21 ailos de edad, sepan leer y escri-
bir y estén inscriptos en los registros electorales del
departamento;

9.2 Que después de la reforma mencionada no ca-
be duda de que la Constitucién Politica del Estado
no reconoce mas que dos categorias de ciudadanta
perfectamente disefiadas distintas, conforme 4 los ar-
ticulos 5. y 7.° de la nueva edicidn oficial de dicho
cédigo, la primera de las cuales comprende 4 Jos que
obtienen el titulo de chileno por nacimiento, extrac-
cidn, domicilio ¢ privilegio, y la segunda se aplica
exclusivamente 4 los chilenos que tienen los requisi-

tos sefiaiados en el considerando "que precede, 4 los .

cuales denomina ciudadanos con derecho de sufragio;

3.0 Que siendo una condicién esencial para adqui-
rir la cindadanfa activa la de estar inscripto en los
vegistros electorales del departamento y no aparecien-
do en la Constitucién vigente disposicién alguna que .,
permita considerar como ciudadanos activos 4 los que,
sin estar calificados, tienen, sin embargo, las aptitu-
des ingispensables para inscribirse, no puede soste-
nerse ya al amparo de ningiin texto escrito la existen-
cia de una tercera clase de ciudadanos, en cierto mo-
do privilegiados, que, sin estar sometidos 4 las cargas
que impone el ejercicio de la soberanfa, tenga opcién
4 las ventajas y honores que llevan consigo ciertas
funciones ptblicas, en los casos en que la ley requie-
te para desempefiarlos el goce de la cindadania ac-
tiva;

7.2 Que 4 la lnz de lo 'dispuesto en el articulo 7.°
de la Constitucién reformada, la condicién de cindada-
nia en ejercicio, que para ser alcalde ¢ regidor exige.
el articulo 117 de la misma, tiene que interrumpirse
en el sentido de que las personas elegidas para dichos
cargos han debido estar inseriptas en los registros elec-
torales del departamento, sin euyo requisito no po-
drian ser consideradas en la actualidad como ciudada-
nos activos con derecho 4 sufragio;




8.0 Qué aun en la hi,i)EStesis de esta cuestién hu

_ biera de resolverse de conformidad con las, disposi-

«clones constitucionales vigentes antes de la reforma
de 1888 y eliminando para. el caso las reflecciones
contenidas en los considerandos anteriores, siempre
la expresién de ciudadanfa en ejercicio no podria
entenderse de otro modo que el de ciudadanfa activa
con posesidn de boleto de ealificacidn, porque, tanto
el contexto general de la Constitucién de 1883, como
el significado natural y obvio de las distintas férmu.
las que emplea para emitir esta idea concurren 4 for-

-marel convencimiento de que los constituyentes no

quisieron hacer Je la inscripeién de los registros elec-
torales yna estéril formalidad de tramite sino que
Ia consideraron como un elemento sustancial de la
soberanfa del pueblo, sin cuyo requisito cerraban las
puertas de la elegibilidad para la presidencia de la
Repiblica, para el Congreso Nucional, para los Mi
nistros del despacho, para el Consejo de Estado y
para las Municipalidades: en una palabra, para todos
los altos cuerpos del Estado que emanan directamen-
te del sufragio popular ¢ que han sido creados para
facilitar el contacto y estrechar las relaciones de los
grandes poderes politicos del pafs; ‘

9.° Que propiamente el articulo 8.° de la Consti
tucidn, al determinar las condiciones de nacionalidad,
de edad y de renta con que debfan estar revestidos’los
individuos aptos para gozar dela ciudadanfa activa,

- sefialaba los requisitos individuales y preexistentes

para poder adquirir el derecho de sufragio, y el ar-
ticulo 9.° los requisitos de forma ¢ de procedimien
to para calificarse; pero ambos contribufan 4 la crea-
cién de una sola entidad juridica y constitufan una
sola especie de ciudadanfa que era la unica que habi-
litaba para ejercer los derechos de ciudadano elec-
tor y la tniea que permitia ser representantes del
pueblo, Consejeros de Estado ¢ Ministros del des-
pacho. '

10. Que, si bien los articulos 31 ¥ 32 qu> exigian,
para ser Diputados 6 Senadores, ciudadanfa en ejer-
cicio G estar en posesién de los derechos de ciudada-
no elector, expresiones, por lo demés sindnimas y
que todayia figuran en la Constitucidn reformada,
fueron & veces interpretadas con mucha mas latitud
antes de la reforma, suponiendo que en dichos tér-
minos se comprendfa aun 4 los chilenos mencionados
en el artfculo 8.° aunque no hubieran cumplido eon
el requisito del articulo 9.° Tales opiniones, por res-
petables y autorizadas que aparezean, no fueron nunca
incorporadas en una ley interpretativa para darle

fuerza imperativa, ni fueron emitidas &ino en el seno

de los cuerpos colegisladores como acuerdos internos
para constituir el personal de las Céaras, en el exa-
men de los poderes de sus miembros, y alguna vez
en el Consejo de Estado, corporacién politica que
dicta sus resoluciones como jurado y no como Tribu-
nal de derecho estricto,

Con el mérito de las consideraciones que preceden
¥ de lo expuesto por el sefior fiseal de esta Corte en
su dictamen de fs. 83, se confirma Ja sentencia ape-
lad de 26 de Abril de 1889, corriente & fs. 42.—
Devuélvanse.— Publiquese.— Urrutia.— Bisquertt.
—Botzurd.— Borgofio.— Demetrio Vergara.—DPro-
veido por la Iltma. Corte.— Crevas, secretatio,

Véase lo que decfan los sefiores Varas y Altamira-
no rebatiendo el principio de: que podfa y debia apli-
carse 4 este juicio la reforma constitucional de 1888:

Son ciudadanos activos con derecho de sufragio,
dice el articulo 7.9, los chilenos que hubieren cum-
plido veintitn afios de edad, que sepan leer y escri-
bir y estén inseriptos en los registros electorales del
departamento.

Preciso es no olvidar que esta reforma se hace 4
sabiendas de que las dos Cidmaras habian dado - uni-
formemente una misma interpretacién 4 las disposi-
ciones constitucionales que hablan de ciudadania en
ejercicio, que nunca considerd como parte integrante
6 esencial de ella la inscripeién en los registros. Por
consiguiente si se tenfa el propdsito de reformar ¢
modificar lo existente, y las Cdmaras sabfan con per-
fecta certidambre lo que existfa, es indudable que
la . exigencia de hallarse inscripto en los registros
electorales para ser considerado como ciudadano ac-
tivo con derecho de sufragio, es una verdadera inno-
vacién, ‘

Luego, sise ha innovado, si se ha querido modi-
fiear reglas vigentes, es claro que ellas eran diver-
sas, 4 juicio del legislador, no de cada Camara, del
precepto nuevo que se introducfa. Y como este pre-
cepto es el que exige la inscripeidn, es claro también
que antes la inscripcidn no era nseesaria, y que,
por lo . tanto, podia ser legalmente electo Senador
6 Municipal el chileno que tal requisito no tu-
viera.

Luego hubo cambio; luego Ia reforma de 1838 in-
tredujo una verdadera innovacidn, tanto més notable
cuanto que los abogados que estaban en pugna con
los magistrados que fallaron esa cuestion, estaban de
acuerdo, en completo acuerdo con los mismos magis-
trados, en la innovacién.

Por esto, sefior Presidente, cuando se invocan pre-
cedentes, cuando se citan las disposiciones de la
Constitucién no reformada, no se hace otra cosa que
apartarse de la cuestidn, no se hace mas que llevarla
4 un terreno en que no se puede ni se debe rebatir;
¥, por esto también, cuando en la sesidn de ayer el
honorable serior Gacitida nos hablaba de precedentes
histdricos de la Constitucidn de 1833 no hacia otra
cosa que ocuparse de algo que no se discute, de algo
que no es objeto de nuestras deliberaciones.-

Se habria estimado al honorable sefior Gacitda,
que nos invoed las sentencias que he lefdo, que se
ocupé de las doctrinas sustentadas en el folleto que
tengo en mis manos, que nos hubiera dicho, que nos
hubiera explicado, cémo es que los magistrados que
sustentaban la opinién de que era nula la eleccién
recalda en ciertos caballeros para ser municipales de
Valparafso, y los abogados que combatfan esta opi-
nidn, estaban de acuerdo, pensaban uniformemente
en que se habia hecho una verdadera innovacidn en
lo que disponfan los artfculos 8y 9 de la Constita-
cidn de 1833 no reformada. Yo le habrfa estimado
eso; le-habria estimado que nos hubiera dicho que
entre abogados y jueces no hubo conformidad, porque
entonces yo habria visto que yo no tenfa razén, que
no habfa cambio, y, por consiguiente que no debla
molestar 4 }a Honorable Cimara. .

Aunque las precedentes consideraciones resuelven




la cuestién debatida, quiero, sin embargo, estudiarla
bajo otra faz. ' :

La mayorfa de la Comisidn sostiene que un chi-
leno es ciudadano elector por el solo hecho de saber
leer y escribir y por el de cumplirla edad de 21
afios. :

Se requiere, pues, cierto trabajo aplicado 4 un ob-
jeto atil, esto es, 4 la instruccidn, como cierto tiempo
de la vida de los chilenos, es decir, la edad de 21
afios. Es cierto qué estar no nos habilita para votar y
que no podremos elegir Diputados, Senadores, Mua-
nicipales; que tampoco podremos desempefiar las
funciones de Senadores, consejeros de Estado, muni
cipales ¢ jurados. Si queremos emitir nuestros votos,
siendo ciudadanos electores, no podremos hacerlo, no
pbdremos acercarnos al presidente de las mesas re-
ceptoraz, diciéndole: «somos mayores de 21 aflos y
sabemos leer y escribir. Hé aqul, sefior Presidente,
nuestro voto.» El sefior presidente, en vista del ar-
ticulo 54 de la ley electoral, no solo no admitira
nuestro sufragio sino que nos puede mandar 4 la
carcel. Todavia el sefior presidente podia decirnos
que las elecciones se anulan cuando se admiten su
fragios en nuestra condicidén. Entre tanto, yo debo
continuar ereyéndome elector, La razdn es obvia: sé
leer y eseribir y tenugo 21 afios. Pero el hecho es
otro: el hecho es que no puedo votar; que no soy
elector.

Podifa explicarme esta metafisica, esta imposibili
dad, distinguiendo & la manera de los filésofos. Soy
elector in poses pero no ¢n esse; mejor, abandonando
Ia jerga filoséfica, puedo ser elector, pero no lo soy;
estoy en via de serlo, pero en realidad no puede
serlo.

1Qué. necesito, sefior Presidente, para pasar del
posse al esse? Una cosa muy sencilla: la inseripeidn.
Puedo saber leer y escribir y puedo tener 21 afios,
pero esto no basta; necesito la inscripeién. Y necesito
la inscripeidn, porque asi lo dice la Constitucidn de
una manera clara y terminante,

Nos decla no ha muchas sesiones el honorable
Diputado por Cachapoal: si al Gobierno, si a los pue
blos les diera mafiana el deseo de mandar 4 la Ca
mara & un nifio de 5 afios, ese nifio no podria ser
Diputado. $Y 4 ese nifio lo excluirfamos de una ma
nera, arbitraria? jlnvocariamos algin precepto consti-
tucional para excluirlo? Eso es indudable. [nvoearia
mos el articulo 7.° de la Constitucién. Ese art{culo
dice que se requiere 21 aflos para ser elector. Y si el
Gobierno ¢ el pueblo mandara por un capricho 4 la
Cdmara 4 una persona que no sabe leer y escribir,
jpor qué articulo de la Constitucion lo exelurfamos?
Por el mismo articulo 7.° Ese articulo dice que es
necesario también saber leer y escribir. Y si fuera
una persona que no esté inscripta, jpor qué articulo lo
excluirfamos? ;Rige en este caso el articalo 7.° 6 no

-rige? Si rige en los dos easos, ppor qué no rige en el
tercero? Tal es, sefior Presidente, lo gque someto 4 la
deliberacidn de la Honorahle Camara y del pais,

Bt sefior Montt (don Enrique).—Tres son los
puntog capitales que exigen examen en este debate.
Ellos abrazan toda la cuestién y permiten, bien estu
diados, resolverla en zonformidad a la ley fundamen-
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tal, 4 lss doctrinas universales de derecho y 4 las
facultades de la Honorable Camara,

Hé aqui esos puntos:

1.2 ;Se necesita, segiin nuestra Constitucidn Polf-
tica, estar inscripto en los registros electorales para
poder ser elegido Dipuatado?

2.9 ;Tiene la Camara facultad ¢ competeneia para
conocer y resolver en reclamaciones de inhabilidades
constitucionales quo afecten 4 alguno ¢ varios de sus
miembros?

3.2 ;Procede la accidn popular para deducir esas
reclamaciones!

La Constitucién del Estado prescribe que para ser
elegido Diputado es necesario estar en posesidn de
los derechos de cindadano elector. jQué significado
tiene esta disposicidn constitucionzl? Hé aqul la
cuestién.

;Siguifica ella que para poder ser elegido Diputado
hasta con tener los requisitos necesarios para estar
inscripto en los registros electorales, 9, por el contra-
rio, que es necesario estar inseriptos en ellos?

Los términos mismos del precepto constitucicnal
resuelven, & mijuicio, el asunto. Ellos tienen una
forma clara, de alcance notorio, de inteligencia evi-
dente.

;Qué otra cosa podria signifizar el estar en posesion
de los derechos de ciudadano elector sino el encon-
trarse inscripto en los registros electorales?

El sufragic es un derecho que no se puede ejercer
sino. por medio de la inscripcidn, y si no estd inscrip-
to, jcémo puede estar en posesion de ¢se derecho!? Es-
cosa que no me exglico. El estar en posesién de los
derechos de ciudadano electer 6 de ciudadans que
vota equivale evidentemente 4 estar inscriplo en los
registros electorales, De otra manera no se estd en
pcsesion del derecho,

Se pueden tener los requisitos necesarios para lle-
car 4 adquirirlo, pero no se posee el derecho,

La posesidon implica la idea de tener la ocupacién
activa de Ia cosa, y esa ocupacién no puede tener
efecto sino cuando el derecho se ha principiado 4
ejercer per medio de la inseripeidn. Sélo entonces,
puede decirse, que queda ya reconocido el derecho,
estamos en su posesidén y podemos ejercerlo.

Antes de la inseripeidn, el derecho de sufragio esta
Iatente, no se sake si existe, no se ha presentado to-
davis & la autoridad encargada de calificarlo 6 sea la
mesa inseriptora, y nadie pedifa ejercerlo. La mesa
inscriptora, en el momento en que el ciudadano se
presenta 4 inscribirse, puede objetar ese derecho que
no tendrd existencia positiva y de efectos reales sino
enando esa autoridad electoral le dé su fallo favora-
ble. Esta es la verdad de los hechos,

Después de la inscripeidn, el derecho de ciudadano
clector estd reconocido, se sabe que existe en el elec-
tor v no hay inconveniente para ejercerlo. Ya esa
derecho no es una esperanza 6 una duda, como antes
de la inscripcion. Is una realidad incontestable, de
la que el elector esta en posesion,

;Podria alguien consideraise que estaba en pose-
sién de les derechos de ciudadano elector, sin hallar.
se inscripto? ;Cémo podria votar? ;Cémo se considera-
r{a que estaba en posesion del derecho de sufiagio,
cuando ni siguiera podrfa contar con la certidumbre
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“de que mo serfa obJetado por la mesa inscriptora,
autoridad llamada 4 calificarle el derecho?

TEn los departamentos de Osorno, Puchacay y
Freirina, en que no hubo elecciones por falta de re-
gistros, jlos cindadanos de esos departamentos esta-
ban en posesién de los derechos de ciudadano elector?
Y si alguien sostuviera que lo estaban jpor qué no
hicieron uso de su derecho de sufragio? Simplemente
porque no estaban en poscsidn de ese derecho, porque
esa posesién no se adquiere sino por medio de la ins-
cripcién en los registros electorales.

Quien no estd inscripto no esta en posesién de los
derechos de ciudadano elector. No puede votar y pre-

cisamente en el hecho de poder sufragar consiste la.

posesién de ese derecho. Esto es obvio.
Algunos ejemplos aclarardn mejor esta cuestidn.
Supdngase la Honorable Camara que la Constitu
cién, en vez de haber prescripto que para ser elegido

Diputado se necesitaba estar en posesién de los dere-'

chos de cindadano elector, hubiese dispuesto que no
se necesitaba ese requisito, sino el estar en posesidn
de los derechos de accionista de la sociedad A ¢ B ¢
de propietario ¢ del cardcter ¢ funcidn de militar,

;Podria una persona que no fuera accionista de la
sociedad A ¢ B ¢ propietaric ¢ militar ser elegido
Diputado? Evidentemente nd. La disposicién consti-
tucional serfa considerada clara, terminante, conelu-
yente para todo el mundo y de nada valdria decit
que se posela el derecho, porque el elegido, 4 causa
de tener bienes ¢ facilidades para ello, podia adqui-
rirlo, cuando lo tuviera 4 bien.

- Mientras no lec adquiriese por la compra de las
acciones 6 del bien raiz ¢ por el nombramiento de
militar, el derecho no lo poseeria. Estarfa en aptitud
de podcrlo posecr, pero esto es bien diverso de
poseerlo.

Igual cosa ocurre respecto de los derechos de ciu-
dadano elector. jSe poseen sin la inscripeion? N¢. jSe
puede inscribir el elegido Diputado? 81, si no tiene
obstaculo legal para ello; pero mientras no se inscii-
ba, no posee derecho alguno de ciudadano elector ¢
de votar.

Fijese bien la Honorable Cdmara; aqui no se trata
de ese derecho natural con que viene al mundo todo
individuo que forma parte de una sociedad, y tanto
no se trata de ese derecho, anterior 4 la ley y coloca-
do sin reglamentacién alguna de la ley, gue un joven
de quince afios, por ejemplo, no podria ser conside
rado jamés entre nosotros como en posesion de los
derechos de cindadano elector, segiin nuestra Consti-
tucidn que exige veintiun afios de edad para poderse
inscribir. Se trata del derecho ya reconocido y regla-
mentado por la ley, de ese derecho que no puede
ejercerse sino por las personas que cumplen con cier-
tos requisitos especinles, entre los que estd el que se
hallare inseripto en los registros electorales.

El derecho de sufragio, por ley natural, en 1o abso-
luto, lo tienen todos los miembros de una sociedad,
pero la diferencia consiste en que unos, segiin la ley
que reglamenta ese derecho 6 le fija condiciones pare
que se manifieste y produzea efecto, lo pueden ¢jer-
cer, y otros nd. El gee no lo puede ejercer, no esta
en posesion del derecho de ciudadano elector. Bl que
puede ejercerlo, estd en posesién.

Tn joven de veinte afios, jpuede estar en posesion

de ese derecho'l N, porque no puede 1mcr1b1ree Y.

porque sin pader mqenbxrse no puede votar.

Una persona de veinticuatro afios, jpuede estar en
posesién de ese derechol Si, porque puede inscribirse
jEsta en posesion del derecho de ciudadano elector 6
de votai!-Si, si estd inscripto; no, si no lo esté.

No basta, pues, tener los requisitos necesarios pa-
ra poder Inscribirse para estar en posesidn de los
derechos de cindadano elector, as{ como no basta te-
ner el dinero necesario para adquirir un bien rafz ¢
acciones para estar en posesién de los derechos de
propietario ¢ de accionista. Iis menester indispensa-
blemente estar inscripto para estar en posesidn de
los derechos de ciudadano elector 6 de votar, asi co-
mo también es menester indispensablemente haber
adquirido un bien rafz 6 alguna ¢ varias acciones
para estar en posesién de los dele(,hos de propietario
6 de accionista.

Todo esto me parece tan evidente que no com-
prendo cémo algunas peisonas puedan abrigar dudas
respecto de la inteligencia que corresponde al pre-
cepto constitucional que con la frase de estar en po-
sesién de los derechos de ciudadano elector dispone
la necesidad de estar inscripto para poder ser elegido
Diputado.

Hay otra razén de bastante peso.

Parece incuestionable que en ‘este caso, si se abri-
gan dudas respecto de la inteligencia de un precepto
constitucional, se aplique la regla de hermendéutica
establecida por nuestro Cddigo Civil y que, no sélo
es un’ principio de derecho privado chileno, sino
también de derecho civil y politico universal. Pres-
cribe nuestro Cddigo Civil que para interpretar la
ley 6 pepetrar su sentido, cuando no aparezca clara-
mente expresado, debe buscarse ¢ rastrearse en la
historia fidedigna de su establecimiento,

De la aplicacidén de este principio podemos des-
prender una itil ensefianza. Veremos en el pensa-
miento de los autores de la disposicién ¢ de los que
intervinieroir como constituyentes para dictarla el
verdadero significado que ella tiene.

Estan felizmente vivas In mayor parte de las per-
sonas que intervinieron en la reforma constitucional
de la disposicién cuya inteligencia se examina y pue-
den ser consultadas sobre el alcance de esa reforma.

Esa disposicién estaba antes en otros términos,
La Constitucidn exigla para ser elegido Diputadc ser
cindadano active con derecho & sufragio. Iste pre-
cepto, asf redactado, origind dificultades, suseits du-
das, y para desvanecerlas se le modificé y se le dié
la nueva redaccidn, disponiéndose que para ser ele-
gido Diputado se necesitaba estar en posesidn de los
derechos de cindadano elector.

Los constituyentes creyeron asi resolver toda duda
y dejar claramente establecido que con esta expre-
sidn se exigia el sstar inscripto en los registros elec.
torales.

Y esto se manifiesta y prueba con el testimonio
de dos eminentes hombres publicos que intervirie-
ron en la reforma como miembros del Congreso, don
Bulogio Altamirano y don Manuel Recabarren, quie-
nes, aungue yo no he tenido el honor ni la oportani-
dad de cambiar ideas sobre este particular, han ex-
presado, seglin nie consta por persona que me merece
entero crédito, que el pensamiento y el propdsito de
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la reforma fueron preclsqmente el exigir el requisito
de la inscripcién para poder ser elegido Diputado.

Si la reforma se realizé para poner en claro el sig-
nificado de la disposicidn constitucional en este sen
tido, jcdmo, con qué derecho nosotros irfamos 4 sa-
biendas 4 darle 4 ese precepto una inteligencia dis-
tinta de la con que lo dictaron sus propios autores?
;De qué manera podriamos desentendernos de la his
toria fidedigna del establecimiento de esa disposicién
constitucional, historia que es la que nos da, mejor
gue ninguna otra cosa, la verdadera clave de su sig-
nificado?

También debe tenerse presente que estas leyes
constitucionales se redactau con gran cuidado, des-
puds de deliberar y de estudiar las frases y las pala-
bras, por personas competentes, de modo que nada
puede considerarse puesto al azar ¢ sin objeto algu-
no. Cada palabra es la expresién meditada de una
idea.

Y s es asf, como nadie puede negarlo que lo es,
cémo nos explicarfamos que, si los constituyentes
quisieron, en vez de exigir el estar inscripto para
poder ser elegido Dlputddo, el tener simplemeate los
requisitos necesarios para poder inscribirse, que no
huhieran redactado la disposicidn en términos claros
para expresar esta idea? jQué dificultad habrian te-
nido, por ejemplo, en poner la redaccidn en esta for-
ma: {tener los requisitos necesarios para poderse
inscribir?y

Los constituyentes habrfan redactado asi é en una
forma andloga la disposicién, si hubieran perseguido
expresar esa idea; tenfan toda la competencia y todo
el saber necesario para haber hecho una redaccién
que reflejara bien ese significado; pero no lo hicieron
y la explicacién de ello esté en que no tuvieron tal
idea. Buscaban reflejar una muy distinta y la refle
Jjaron. Kstablecieron lo que deseaban y esto es, que
era necesario la inscripeién para poder ser elegido
Diputado.

Inadmisible es que se argumente con los desastro
sos resultados que produciria la resolusidn de la Ho-
norable Camara en el sentido de reconocer y aplicar
el verdadero significado de la disposicién constitu-
cional. Esos resultados no pueden ser malog, perque
no pueden resultar males, sino bienes, de la aplica-
sidn escrupulosa de la Constitucidn.

Quedaran eliminados de esta honorable corpora-
cién algunos de nuestros colegas, si se admite la in-
habilidad constitucional de la inscripeidn, pero como
es de suponer que todos ellos han sido elegidos por
el voto espontaneo del pueblo como yo creo que ha
sucedido, nna vez exeluidos de este recinto, se apre-
surarfan 4 lenar el requisitn de la inscripeién, para
lo que podrfa dictarse una ley especial que abriera
desde luego las inseripciones, y ya en posesién de
los derechos de ciudadano elector, se presentarian de
nuevo al pueblo 4 solicitar sus sufragios y obtendrfan
seguramente la renovacién del mandato. Todo serfa
cuestién de dos meses probablemente. jQué resulta-
do desastroso habria en todo esto? Nc lo diviso, No
habefa perturbscién alguna, y por el contrario, se
establecerfa el honroso precedente, mas util atin gue
honroso, de respeto 4 la ley.

Yo no sé si con la resolucidn aJustatla 4 la Consli
tucidn quedan fuera de la Cdmara mas liberales qu-

conservadores 6 14s conservadorss que liberales. Lo
hablo con perfecta sinceridad: no lo sé. Sélo persigo
un propdsito; el de que esta cuestidn se resuelva res-
petando religiosamente la Coustitueion. Debemos
despojarnos de toda pasidn ¢ inierés de partido, le-
vantar nuestro espiritu y nuestro criterio, n¢ con-
templar sino el interés piblico de la justicia y del
derecho, cerrar el alma & toda influencia de simpatia
6 de versién, y emitir nuestros votos con la eoncien-
cia tranquila de haber acatado y cumplido la ley.
Una de las causas que produjo la aparicién de la
dictadura en nuestro excenario po'itico fué, a mi
juicio, esa facilidad con que en los ultimos tiempos
se violaba la ley 4 se buszaba la salida propia para
burlarla. El pais se acostumbrd a ver el abuso y esto
prepard el terreno para que la planta de la tirania
encontrara suelo facil en que prender y arraigar.

La reaccidn debe llevarnos 4 crear en el pais una
tradicion legal, de respeto profundo & las institucio-
nes. jDe qué otra manera podrfamos evitar que vol
vieran los negros tiempos que ya pasaron? jQuién
respetarfa en Chile la Constitucién, si nosotros los
legisladeres, los qué tenemos mas que nadie el deber
de respetarla y de cumplirla, uo la respetdramos ni
la cnmpliéramos'.Z ;Con qué derecho nos extraiarfa
después la aparicién de un dictador, ni nosotros prin-
c:plalamos ejercer la dictadura y a abrir el camino
4 otros, desconociendo y violando las instituciones
fundamentales!

El mal do un atropello 4 la ley no esta tanto en
el caso asislado cuanto en el precedente que sienta.
Ese atropello es imitado al dfa siguiente y viene en-
tonces una verdadera epidemia de infraccivones lega-

les que socavan poco & poco las instituciones y traen -

el desprestigio y la ruina de ellas. No cerremos los
ojos ante estos resultados que se producirian si, atro-
pellando la Constitucidn del Esstado, resolviéramos
que pueden ser elegidos Diputados los no inseriptos
en los registros electorales.

Aqui terminarfa mis observaciones respecto del
primer punto de los tres que me he propuesto tratar,
porgque me halaga la esperanza de que ellas. habran
llevade el convencimiento 4 mis hcnorables colegas;
pero hay otra razén fundamental que no puedo omi-
tir y que vienen también & corruborar la inteligen-
cia que tienc, seguin su espiritu, el precepto consti-
tucional que estableee como condicidn de elegibili-
dad para los Diputados, el estar en posesién de los
derechos de ciudadano elector. .

Esa es la razén que nace de Ia apreciacién ¢ del
criterio universal. Cuando todss entienden de, la mis-
ma manera una disposicidn, hay niotivos para creer
que se esta en la verdad del sigunificado.

La disposicién constitucional niiestra esta también
contenida en una forma mas é menus andloga en casi
todos los cddigos politicos de Europn, de Norte Amé-
rica, y aun de la América del Sur. Mds, pues, que
una disposicidn de derecho publico interno 6 local de
Chile, es una disposicién de derecho politico uni-
versal.

La América ha copiado, puede decirse, los cédigos
politicos europeos, y estudiando estos tltimos y otros,
podremos también establecer el verdadero significado
de la disposicidn constitucional chilena, ya que se
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trata de preceptos andlogos contenidos en las constx-
tucwnes europeas,

Citaré algunas de ellas

La Constitucidn Belga, -en su artiouls 50, exige,
entre otros requisitos, para poder ser elegible miem-
bro de la Cdmara de Representantes, equwa]mte en
aquel pafs 4 la de Diputados entre nosotros, ¢gozar
de los derechos civiles y politicosy y ¢tener veinti-
cinco afios camplides.»

La Constitucidn de los Pafses Bajos, en sus art{-
culos 78 y. 79, exige, ademds de la nacionalidad ho.
landesa, para poder ser elegido miembro de los Tsta-
dos Generales, compuestos de una primera y una
segunda Camara, ¢tener ¢l goce entero de los dere-
chos civiles y politicosy y <(tremta afios cumplidos.y

LaConstitucién dél Gran Ducado del Luxemburgo,
en su artfculo b2, exige, entre otras cosas, para ser
elegible Dlputado ¢gozar de los derechos cwxles y
polltlcos» ¥ «tener veinticinco afios cumplidos.y

La Constitucién del Reino del ‘Wiirtemberg, en su
artfculo 135, exige entre otros requisitos, para poder
ser miembro de los Estados, compuestos de la Cama
ra de los Sefiores y de la Cdmara de Diputados,
¢gozar de los derechos de ciudadano wiirtemburguésy
¥ «no estar ni bajo la patria potestad, ni en tutelay.

La ley constitucional de Austria de 21 de Diciem-
bre de 1867, en su artfculo 7, letra E, exige, entre
otros requisitos, para ser elegible miembro de la Ca
mara de Diputados (estar en goce desde tres afios lo
menos de los derechos de ciudadano austriaco» y

*“gtener treinta afios cumplidos.»

La ley constitucional de 1870 sobre organizacidn
de la Dieta de los reinos de Croacia, Slavonia y Dal-
macia, en su articulo 10, exige, para poder ser elagi-
do Dlputado 4 la Dieta, ((posesuﬂu del derecho electa-
ralp y «tener veinticuatro afios cumplidos.y

La Constitucion de la confederacidn Suiza en su
articulo 75 exige para ser elegible miembro del Con-
greso Nacional, que es una de las dos ramas del
cuerpo legislativo llamada Asamblea Federal, ¢ser
ciudadano, zuiso laico» y tener derecho de votar.»

La Constitucidn de la Reptiblica de Ginebra, uno
de los veintidds cantones soberanos que forman la
confederacidn Suiza, en su. articulo 35 exige, para
poder ser clegible Diputado al cuerpo legislativo,
que lo forma el Gran Consejo, ser ciudadano laico
en goce de sus derechos electoralesy y «tener veinti-
cinco afios cumplidos.y

La Constitucién de Italia, en su} articulo 40, exige,
.entre_otros requisitos, para ser admitido como miem-
bro de la Camara de Diputados, «estar en goce de los
derechos civiles iy pohtlcos» y <tener tremta ailog
cumplidos.»

La ley organica - francesa sobre eleccidn de Dipn.
tados, de 30 de Noviembre de 1875, en su articulo
6.°, dispone que todo elector es elemble a la edad de
Vemtmmco afios cumplidos. }Lxme pues, ser elector
para“ser elegible.

La Constitucidn de Espaiia, en su artfeulo 28, exige
para ser elegido Diputado,” entre otros I‘equSItOb,
«gozar de ‘todos los derechos civiles) y ser mayor
de edad.»

La Constitucién de Dinamarca, en su articule 30
exige, entre otros requisitos, para ser elegible al Fol-
kething, gue equivale 4 nuestra Cdwmara de Diputa-

doz. de las dos.ramas del cuerpo” legislativo llamado
Rigsdag, «ser hombre de buena reputacién, regnieco-
la y de veinticinco afios cumplidos.»

La Constitucidn rioruega, en su articulo 61, solo
exige para ser elegible representante al Storthing,
cuerpo legislativo compuesto de dos ramas, Lagthing
y el Odelsthing, tener treinta afios de eda.d» y <dla-
ber recibido durane diez afios en el reino.y

La Constitucidn griega, en su articulo 70, exige
entre otros requisitos, para ser elegido Diputado, ¢go-
zar desre dos afios de los derechos politicos y civilesy
¥ «bener treinta afios cumplidos.y

La ley constitucional de Lgipto de 1.° de Mayo de
1883, en sus articulos 14 y 42 exige entre otros re-
quisitos, para ser elegible al Congreso Provincial y de
la Asamblea General, ¢estarlinscripto en los registros
electorales desde cinco afios 4 lo menos» y «tener
treinta afios.»

La Constitucidn de los Estados Unidos de Norte
América, en su articulo 2.9 exige, para poder ser.
miembro de de la Cimara de Representantes, vein
ticinco afios cumplidos, haber sido sicte afios ciuda’
dano norte~americano, y habitar, & la época de la
eleccidn, el Estado por que se le elige.

La Coustitucién de la Republica Argentina, en su
art{culo 40, exige, entre otros requisitos, para ser
Diputado, «ejercer los derechos de ciudadano desde
hace cuatro afiosy y «tener veinticineo afios cumpli-
dos.»

La Constitucién del Brasil, en su articulo 45
exige, entre otros requisitos, para poder ser Senador,
¢ser cindadanc brasilero y gozar de los derechos po-
liticos de taly.

Todas estas citas ponen de manifiesto que la nece-
sidad de la inscripcidn es precepto de derecho pybli-
cointernode casi todoslos paises de Europa y América,

Paso 4 ocuparme del segundo punto de la cuestidn
en debate.

jTiene la Camara facultad § competencia para co-
nocer y resolver en reclamaciones de inhabilidades

1 constitucionales que afecten & alguno ¢ varios de sus

miembros?

Ll honorable Diputado por Ancud ha dicho que
né. Ha dicho que tenfa derecho para ser elegido Di-
putado ¥ que no existia respecto de él la inhabilidad
que se le atribufa; mas aun, que no habfa poder al-
guno que pudiera decir que no teafa ese derecho.

Estas ideas han sido la base de su discurso.

A mi juicio, la Camara tiene competencia para re-
solver en las reclamaciones de nulidad 6 en la de in-
habilidad para ser elegido Diputado. Y si la Camara
no la tuviera jquién la tendrfa?

Se habria perdido el tiempo en establecer fales
disposiciones en nuestra Constitucion.

El sefior Blanco (vice-Presidente).—~Como va
4 dar la hora, y Su Sefiorfa entra 4 ocuparse en otro
purto, serfa mejor levantar la sesidn, quedando Sua
Sefiorfa con la palabra,

El sefior ATontt (don Enrique).—Estd bien, se-
flor Presidente.

Elsefior Bletrco (vice~Presidente).-—Se levanta
Ia sesidn.

Se levantd la sesion.

M. E. CeRba,

Jefe de la Redaccion,




