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Redaccion de la lei de patentes

El sefior Charme (Prasidente).—Ofrezco la
palabra Antes de la érden del dia.

El sefior Yafiez.—Voi a llamar la atencion
del Senado sobre ¢l proyecto de patentes pro-
fesionales, industriales i de comercio despa-
chado ya por esta Cimara.

en 8 de marzo de 1916

La Secretaria ha tropezado con algunas di-
ficultades para dar curso a este proyecto por
que necesitaba establecer en su testo los acuer-
dos del Senado que no habian sido redactados
en debida forma, en lo relative a la nomencla-
tura, 1 ademas porque en el trascurse del tiem-
po desde la fecha en que se aprobaron las dis-
posiciones legales i la fecha en que se aprobé
la nomenclatura anexa se han hecho algunas
alteraciones en las leyes a que el proyecto se
refiere, necesi' andose cambiar estas referencias
para evitar errores.

La Secretaria ha tenido a bien consultarme
estos diversos puntos. Por mi parte he hecho
un estudio tanto de la discusion del proyecto
como de sn testo mismo, i creo que es nece-
sario un pronunciamiento del Senado a fin
de evitar equivocos sobre el particular.

Primeramente, hai que reemplazar en el
proyecto la referencia que hace a la lei de 22
de diciembre de 1891, porque con posteriori-
dad a la aprobacion de los articulos respecti-
vos por el Senado, esta lei fué reformada por
la nimero 2,960, de 18 de diciembre de 1914.
En consecuencia todas las referencias que se
hacen a lalei de 1891 hai que hacerlas a la lei
de diciembre de 1914.

El sefior Barros Errazuriz.—Habra que
hacer referencia a las dos leyes.

Bl sefior Yafiez.—Tal como estd el testo
de la lei reformada. En seguida, aparece cier-
ta confusion entre las disposiciones del pro-
yecto ila nomenclatura i las tarifas, i para
salvar esta dificultad creo que seria convenien-
te encabezar cada uno de los grupos de pa-
tentes con la palabra Seccion i una letra de 6r-
den. Esta nomenclatura estd dividida en tres
secciones: profesional, industrial 1 de comer-
cio, i cada una de estas tres grandes secciones
estd dividida en materias.
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Conviene poner a cada uno de estos grupos
de materias una designacion de 6rden con las
letras a, b, ¢, etc., a fin de que pucda haber
una distincion mas clara; i tambien conviens |}
alterar el érden en que estan, —porque hai
cierta confusion -—~agrupando Tlas materias
analogas, no poniendo los rubros de una sec-
cion en otra, sino alterando el érden de las
seccicnes. Conviene indicar estas secciones
mas o ménos segun lag agrupaciones que el
comercio hace, a fin de dar mas facilidades
para su conocimiento.

En teccer lugar, hal necesidad de agregar
un articulo para poder contemplar una indi-
cacion que hizo el sefior Senador por Valpa-
raiso. Su Seforia Propuso que so estableciera
una patente especial para los ahogados con
derecho a alegar ante las Cortes de Apelacio-
nes. El proyecto consultaba solo patente es-
pecial para alegar ante la Corte Suplema, 1
esta misma idea se amplié a las Cortes de Ape-
laciones. Hste estd en la tarifa; psrc es nece-
sario establecer una dlsposmon _para los efec-
tos de reglamentar este punto, 1 con este mo-
tivo he redactado un articulo que me parece
que consulta el propésito que tuvo el Senado
al aprobar la indicacion del seiior Senador por
Valparaiso.

Diria ast:

«La patente de abogado ante la Corte de
Apelaciones se pagard en la Tesoreria Muni-
cipal de la ciudad asiento de la Corte en cuyo
distrito jurisdiccional ¢jeiza el abogado habi-
tualmente su profesion, sirviéndole de abono
lo que haya pagado por su patente ordmana
en el lugar de su residencia.

La Tesorerfa Municipal pasard a la Corte
de Apelaciones, en las fechas indicadas, una
lista de los abogados que en virtud del pago
de la patente estan habilitados para ejercer
ante ella su prefesion.

El pago de patente para una Corte de Ape-
laciones habilita al abogado para ejercer su
profesion ante cualquier otro tribunal de la
misma o inferior jerarquia, debiendo el abo-
gado hacerlo anotar, para ese efecto, en la se-
cretarfa del tribunal.»

Para que el Senado se penetre biea del al
cance de esta redaccion, precisaré sus ideas
fundamentales. La primera es que el abogado
que va a pagar patente especial para alegar
ante las Cortes de Apelaciones, tenga la reba-
ja correspondiente a su patente ordinaria. Si
es un abogado de proviacia, por ejemplo, que
ejerce su profesion en una ciudad que no es
asiento de Corte i quiere alegar ante la Corte
de Apelaciones vecina, paga solo la diferen-
cia.

En segundo lugar, este derecho para ale-
gar ante las Cortes de Apelaciones, que se
paora ante una Corte, habilita para alegar ante
as demas Cortes, sin necesidad de pagar las
patentes en las municipalidades que son
asientos de Cortes. Esta es una escopcion a
las reglas jenerales de la lei; pero me parece
yue de otro modo no se consultaria el propo-
sito del honorable Senador por Valparaiso i
se cometeria una injusticia gravando sokre-
maunera a los abogados que se encuentran en
esas condiciones.

No sé si el seor Senador por Valparaiso
esté de acuerdo conmigo.

Bl sefior Varas.—El unico punto en que
no estoi de acuerdo con Su Sefioria es preci-
samente éste.

Oreo que un abogado es un vecino de la lo-
calidad i que tratindose de patentes munici-
pales, debe pagar la contribucion en el lugar
de su residencia.

Per: que un abogado de Temuco, por ejem -
plo, tenga que pagar patente a la Municipali--
ad de Santiago porque vieae una vez a ale-
gar en la Corte Suprema, no me parece justo-

El seiior Yafiez.— Yo solo he querido dar
formas a las ideas que dominaron aqui, i que
estin de acuerdo con el sentido jeneral de la
lei, a fin de que ne aparezea en contradiccion;
pero si Su Senoria quiere saber mi opinion
respecto de este asunto, agregaré que estol
enteramente en desacuerdo con Su Seiforia,
lo que siento mucho.

La patente no se paga por razon de vecin
dad, sino por razon del jiro de una industria
o negocio. Si un abogado ejerce su profesion
en Temuco, como dice Su Sefioria, paga alli
la patente porque es donde ejerce su profesion,
pero si se traslada a Concepcxon por ejemplo,
debe pagar la patente en el lugar donde va a
ejercer su oficio, porque alli estd la residencia
de la Corte donde va a alegar. Eso si gque se
le disminuye su monto en proporcion a la pa-
tente ordinaria que ya haya pagado.

Este es el sentido jeneral de la lei, 1la tni-
ca escepcion que hacemos para poder consul-
tar la idea del honorable Senador por Valpa-
raiso, es que no se obligue a los abogados a
pagar la patente en cada Corte de Apelacio-
nes, estableciendo que el pago de la patente
para alegar ante una Corte habilita para
alegar ante todas las demas de igual jerar-
quia.

De manera que si Su Sefioria no insistiera,
podriamos dar por aprobada la idea en esa
forma.

El sefior Varas.—Si es eso precisamente lo
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aprobado por el Senado, no tengo inconve-
niente en aceptarlo.

El sefior Yafiez.—Es este el sentido jeneral
de la lei.

El sefior Walker Martinez.—Pero el
abogado que ejerce su profesion en Temuco,
por ejemplo, al ir a alegar a la Corte de Ape-
laciones respectiva, que seria la de Conrepcion,
¢no va en defensa de una causa que ha esta-
do defendiendo en el ejercicio de su profesion
en Temuco?

De modo que lo natural parece ser que la
contribucion se pague, en el ejemplo propues-
to en Temuco, ino en Concepcion.

El sefior Yafiez.—Yo no lo considero asi, 1
voil a dar otra razom.

Esta lei tiene por base la autonomia muni-
cipal; cada Municipalidad es independiente
para el cobro de sus contribuciones.

La Municipalidad de Temuco, por ejemplo,
no tiene nada que ver con las Industrias o
profesiones que estén o se ejerzan en otra
parte.

La Municipalidad citada cobra patente alos
profesionales que estan en Temuco o que
ejercen su profesion ahi; pero si el profesional
se traslada a Concepcion 1 ejerce ahi su pro-
fesion, aunque sea accidentalmente, la Muni-
cipalidad de Concepcion, en virtud de su auto-
nomia, tiene derecho a cobrar patente.

El sefior Varas.—Segun esa teoria al abo-
gado que alega en distintas Cortes se le co-
brarian otras tantas patentes.

El sefior Yafiez.—Pero como seria injusto
un gravamen tan considerable, se establece
otra cosa; que el abogado que paga patente
para poder alegar en la Corte de Apelaciones
respectiva, puede alegar tambien en las demas
Cortes sin necesidad de nuevo pago.

Kl sefior Balnes.—I jpor quéno se pone
en la lel que el abogado que paga patente en
el lugar de su residencia puede ejercer acci-
dentalmente tambien en la Corte rejional co-
rrespondiente, sin necesidad de pagar de
nuevo?

El sefior Yafiez.—Voi a dar una esplicacion
a Su Serioria.

En el proyecto que aprobé el Senado se ha
establecido una patente escepcional para po-
der alegar ante la Corte Suprema, debiendo
pagarse la diferencia de valor que hubiera
entre esa patente 1 la que ya hubiese pagado
el abogado. El honorable Senador por Valpa-
raiso formulé indicacion, la cual fué aprobada
por esta Camara, para establecer tambien una
patente especial para poder alegar ante las
Cortes de Apelaciones; pero hai necesidad de
reglamentar esto, por lo cual he creido nece-

sario redactar un nuevo articnlo que, si resul-
ta aprobado por esta Camara, se agregar a la
lei, a fin de hacer ménos gravosa la indicacion
del sefor Senador por Valparaiso, a que me
he referido. ,

El sefior Bitlnes.—Segun lo dicho por el
sefior Senador por Valdivia, todos los abo-
gados tendrdn que pagar patente en las mu-
nicipalidades de las ciundades que son asiento
de Corte, porque todos los juicios llegan a las
Cortes.

El sefior Yafiez.—Hal muchos abogados
que ejercen la profesion en provincias tnica-
mente, sin que jamas vayan a alegar a las
Cortes de Apelaciones.

Si al Honorable Senado le parece conve-

niente, podria pronunciarse desde luego sobre

este articulo; i voi a leerlo nuevamente.
Ruego al seflor Secretario que lea dntes el
articulo 22 tal como fué aprobado por esta
Camara.
El sefior Secretario.—Dice asi:

«Art, 22. Las patentes se pagaran en la
Tesoreria del territorio municipal en que se
ejerza el jiro, industria o comercio gravado, 1
en la primera quincena de octubre 1 marzo se
publicard la lista de los coutribuyentes con
indicacion del monto de la patente anual que
les corresponda.

La patente de¢ abogado ants la Corte Su-
prema deberd pagarse en Santiago, sirviendo
de descuento lo que el abogado haya pagado
en el lugar de su residencia donde ejerciere

‘habitualmente sn profesion.

La Tesoreria Municipal de Santiago debera
pasar a la Corte Suprema, en las fechas indi-
cadas, una lista de los abogados que, en virtnd
del pago de la patente, estan habilitados para
ejercer la profesion ante ese Tribunal.»

¥l sedior Yafiez.—Fsto fué lo que aprobd
el Honorable Senado. :

Para tomar en cuenta lo propuesto por ol
sefior Senador per Valparaiso en su indicacion,

hai que rep:tir mas 0 ménos un mecanismo

igual, diciendo: «La patente de abogado ante
la Corte de Apelaciones se pagara en la Te-
sorerfa Municipal de la ciudad asiento dela
Coite en czyo distrite jurisdiccional ejerza el
abogado habitualmente su profesion sirvién-
dole de abono lo que haya pagado por su pa-
tente ovdinaria en el lugar de su residern-
cla.

182 ‘Tesoreria Municipal pasard ala Corte
de Apelaciones en las fechas indicadas una
lista de los abogados que an virtud del pago
de la patente estan habilitados para ejercer
ante ella su profesion».
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Lo mismo que se hace respecto de la Corte
Suprema; i, por tltimo, esta es la escepcion:

«El pago de patente para una Corte de
Apelamox}es habilita al abogado para ejercer
su profesion ante cualquier otro Tribunal de
la misma o inferior categoria, debiendo el abo-
gado hacerlo anotar para ese efecto en la Se-
cretarfa del Tribunal.

El sefior Charme (Presidente).—Para po-
der tramitar el proyecto convendria que el

Senado se pronunciara acerca de esta indica-
cion,

El sefior  Yafiez.—Todavia quedan otras,
sefior Presidente; pero esta es la sustancial.

El sefior Charme (Presidente).—Si el Se-
nado asl lo acordara, podria tratarse sobre ta-
bla esta modificacion. Sino hai oposicion asi
se hara.

El sefior Ochagavia.—Podriamos dejar
este asunto para marfiana.

,El seiior Yafiez.—Creo que es mui mala
practica dejar las cosas para el dia de mafiana;
1 el proceder asi, en este caso, tendria el in-
conveniente de que no se podria tramitar el
proyecto por dificultades en ¢l trabajo de la
Secretaria,

Por lo demas, en la Camara de Diputados se

quejan de que el Senado 1o envia proyectos,
no le da trabajo.

Ademas de esta consideracion hai urjencia
en despachar esta lei de patentes para dar re-
cursos a las municipalidades, que van a ver

cercenadas susrentas con la reforma de la con-
tribucion de haberes,

Por esto rogaria al honorable Senador por
Chiloé nos deja’ a tramitar este proyecto, pues
so trata solo de simples detalles de redac-
cion,

Me he dado el trabajo de hacer este estudio,
del cual no se ha encargado ninguno de mis
honorables colegas, tengo frescas en sste mo-
mento las ideas 1 las espongo al Senado con el
objeto de obtener el inmediato despacho del
proyecto.

El seiior Ochagavia.—Mi observacion
tiende a dar oportunidad a algunos de los se-
ficres Senadores, que talvez tienen interes en
tomar parte en este debate; a que puedan ha-
cerlo en la sesion de mafiana. Por lo demas,
me parece una buena practica no tratar los
asuntos sin anuncizrlos previamente, i ese s
el tinico motivo que me mueve a hacer esta
peticion,

Por otra parte, creo que el trascurso de un
dia no har# olvidar sus ideas al sefior Sena-
dor.

El sefior Yafiez.—Pero la paciencia tiene
ciertos limites, sefior Senador.

Yo me doi un trabajo, que ninguno de los
demas Senadores ha querido darse, revisando
todas las disposiciones de esta lei; he revisado
1 estudiado igualmente la discusion reciente i
tambien la habida en ¢l afio 1914; traigo estas
ideas aqui con el objeto de contribuira la
marcha facil del proyecto, de dar recursos a
las municipalidades i de servir al interes pu-
blico, entre tanto, Su Sefioria dice: «Dejemos
esto para maiana».

Esto es desalentador.

El sefior QOchagavia.—No ha sido mi
propésito molestar a Su Sefioria. Si ningun
otro Senador considera que esto vale la pena,
por mi parte estoi llano a aceptar que se con-
tintie hoi este debate.

El sefior Yafiez.—Yo doi las gracias al
honorable Senador. Cuando uno se echa en-
cima un trabajo estéril, que no encuentra
aceptacion de parte de sus colegas, es natu-
ral que se sienta molesto o desalentado.

Continué, enténces, agradeciendo la bene-
volencia del sefior Senador.

El Senado acord6 establecer en los nime-
ros 151, 189, 207, 275, 301 1 302 de la mo-
nenclatura, patentes especiales aplicables solo
a las cindades de primera categorfa, como,
por ejemplo, respecto de las profesiones, de
las tiendas, de los grandes almacenes.

Esto puede dar lugar a dificultades en la
préctica, si no se le da una redaccion que con-
sulte el pensamiento del Senado. Mi 1dea fué
que estas patentes para Santiago 1 Valparaiso
no fueran obligatorias, sino que hubiera
opcion para que las comisiones clasil’cadoras
aplicasen o no la patente mas alta, segun fue-
se la importancia de la respectiva industria,
comercio o profesion. En consecuencia, para
salvar esa dificultad, el rubro quedaria redac-
tado asi: «Patente especial aplicable, segun
clasificacion, en las ciudades de primera cate-
gorias.

El sefior Aldunate.—;No seria mejor
principiar a discutir el primer punto? Por lo
demas, las ideas de Su Sefioria son perfecta-
mente conformes con el espiritu que tuvo el
Senado al aprobar estas disposiciones.

El sedor Yafiez.—Perfectamente.

La primera idea es reemplazar la referen-
cia a la lei de 22 de diciembre de 1891 por la
lei 2,960 de 18 de diciembre de 1914.

Ei sefior Charme (Presidente).— Como es-
ta indicacion no ha merecido observaciones,
se daria per aprobada, si no hai inconveniente,

Aprobada.

El sefior Yafiez.—La segunda indicacion
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es de 6rden, i consiste en arreglar la nomen-
clatura dividiéndola en las tres grandes sec-
ciones de profesiones, industria 1 comercio, i
cada una de estas grandes divisiones dividirla
a su vez en secciones con su letra correspon.
diente, alterando tombien el érden en que es
tdn espresadas en la nomenclatura, a fin de
juntar aqguellas materias mas o ménos and-
logas.

E! sefior Charme (Presidente).—Si no hai
oposicicion, se dard por aprobada esta modifi-
cacion, que es solo de érden.

Aprobada.

Fl sefor Yafiez.—Lia tercera indicacion es
relativa a la patente de abogado, subre lo cual
.ya he formulado la indicacion del caso.

Flsefior Charme (Presidente). —En discu-
sion la indicacion que ha formulado el sefior
Senador por Valdivia, relativa a la patente de
abogado.

El sefior Aldunate —¢Las ideas que con-
sulta esta indicacion son las mismas que pro-
puso el sefior Senador por Valparaiso cnando
se discutié el proyecto?

Fl sefior Varas.---Si, sefior Senador; 1 fué-
ron aprobadas por el Senado.

Hai solo un punto en que estamos en de-
sacuerdo, pero yo no hago cuestion.

Fl sefior Aldunate.—Enténces, si han si
do ya aprobadas por el Senado i se trata de
una simple cuestion de redaccion, no veo in-
conveniente en que sean aceptadas.

El sefior Charme (Presidente).—Si no hai
oposicior, se dard por aprobada estaindicacion
del sefior Senador por Valdivia.

Aprobada.

Fl seiior Yafiez.—Respecto a la patente
para las ciudades de primera clase, ya he ma
nifestado cual me parece que ha sido la mente
del Senado, que es no escluir de la clasifi-
cacion las patentes ordinarias para el mis-
mo jiro, industria o comercio. Por ejemplo:
«Tiendas o grandes almacenes.—Patente es-
pecial para las ciudades de primera clage, cin-
co il pesos». Esto no quiere decir que otras
tiendas de la misma ciudad no puedan clasifi-
carse con la patente ordinaria, de ménos
valor.

Lo mismo pasa con las patentes profesio-
nales; no se ha considerado justo que se apli-
que uniformemente la patente mas alta, 1 por
eso se ha redactado en esta forma: «Patentes
especiales, aplicables, segun clasificacion, en
las cindades de primera categoria», para que
se vea que la patente ordinaria no estd esclui-
da de estas ciudades.

El seiior Charme (Presidente) -—Si no hai
oposicion, quedaria aprobada la redaccion pro-
puesta por el honorable Senador por Valdivia.

Aprobada.

Fl sefior Yafiez.— Respectode las drogue
riag, se acordd separar los rubros establecien-
do una patente especial para las drognerias
que son casas importadoras.

Puede ocurrir, como ya lo he manifestado,
que si se pone el rubro con patents alta para
las droguerfas i con patente baja para las bo-
ticas, todas las droguerfas se convertirian en
boticas i escaparian al pago que les corres-
ponda.

Para evitar esta dificultad, propongo un ru-
bro que dice; «Droguerias, casas importado-
ras de drogas» i otro «Droguerias i boticas».

_ Fl sefior Aldunate.—;lia frase «casas im-
portadoras de drogas» seiia esplicativa?

El sefior Yafiez.—S8i, sefior.

Elsefior Aldunate.—Enténces esta fraso
podria ponerse entre paréntesis.

Bl sefior Yafiez —En otros rubros esta en
la forma que propongo.

[ las casas importadoras en jeneral tienen
como patente de primera clase seis mil pe-
§08.

El sedior Aldunate.— Sise pone en los
rubros los dos términos, en uno «drogueriz,
casa importadora» i en el otro «droguerfai
boticas podrian los comerciantes poner unc
solo de los términos i producir dificultad para
la clasificacton.

El sefior Yafiez.--Puede decirse: «dro-
guerias clasificadas como casas importadoras
de drogas». ,

El sefior Aldunate.—Bien.

El sefior Tocornal.-—;1 la botica que ro
importa sino que adquiere aqui las drogas?

Kl sefior Yafiez.—Es drogueria 1 botica.

El sefior Aldunate.—Pedria decirse en un
rubro: «droguerias clasificadas como casas ini-
portadoras de drogas» i en otro «Droguoe-
riasy .

El sefior Yafiez.— «Drogueriasi boticass.

El sefior Charme (Presidente).— Podria
agregarse en este segundo rubro la frase: «no
comprendidas en la clasificacion anterior».

El seiior Aldunate.—Puede decirse sim-
plemente: «Otras droguerias i boticas».

El sefior Varas.—Muchos pequeiios comer-
ciantes establecen solo drogueria porque no
tienen cémo pagar rejente, 1mno son irporta-
dores, pues compran las drogas a las casas
importadoras.

El sefior Felitt.—I son negocios de poqui-
sima importancia, que son droguerias solo por-
que no tienen el despacho de recetas.
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El sefior Yafiez.—Fué el scfior Feliti quien
hizo indicacion para redactar el rubroen la
siguiente forma: «Droguerfas que importan
drogass.

Creyendo interpretar la ideade Su Sefiorfa,
yo he puesto «droguerias» simplemente, refi-
riéndome a las casas que importan drogas.

Talvez seria mejor decir: droguerias o casas
importadoras de drogas.

El sefior Aldunate.— Es mejor la primera

 clasificacion, esto es, de droguerias i boticas

tnicamente; entendiéndose por droguerias las
casas importadoras de droges.

El sefior Yafiez.—A mi tambien me pare-
ce mejor esa clasificacion.

El sefior Charme (Presidente).—Si no hai
oposicion de parte del Honorable Senado, se

dard por aprobada esa redaccion.
Aprobada.

El seiior Yafiez.—Fn el proyecto se declara |

derogado el articulo 42 de la lei de municipa-
lidades. Creo que hai conveniencia en supri-
mir esa derogacion, por cuanto esa materia ha
sido objeto ya del proyecto sobre contribu-
cion de haberes i no tiene cabida natural en
un proyecto sobre patentes.

El'articulo 42 a que se hace referenvia tra
ta de las ajencias de sociedades estranjeras,
las cuales cstdn gravadas ahora con la contri-
bucion do haberes i né con patente. Por con-
siguiente, seria pieferible suprimir, como he
dicho, la derogacion de dicha articulo 42.

El sedior Charme (Presidente).— Si no hai
inconveniente por parte de la Sala, se supri-
mir4 el inciso a.que se ha referido el sefior
Senador por Valdivia.

Acordado.

El sefior Yafiez.—En el articulo final se
hace referencia a las juntas de alcaldes de
Tacna i Arica inicamente. Con posterioridad
a la aprobacion de este proyecto es sabido
que en zquellas localidades se han nombrado
juntas de vecinos para reemplazar las juntas
do alcaldes; creo que hoi existe solamente en
Magallanes una junta de alcaldes. Se han
nombrado jantas de vecinos en otros puntos
del pais; por ejemplo, enla comuna de la Quin-
ta Normal, i otras en donde no ha habido elec-
cion de municipalidades o que son comunas
de reciente creacion.

Por esto, seria conveniente no hacer refe-
rencia en la lei a las juntas de alcaldes de
Tacna i Arica, sino establecer una disposicion
jenérica que se refiera a todas las comunas en
donde no haya municipalidades i en las caales
las juntas de vecinos o la autoridad local que
haga las veces de municipalidad, cobraran las

patentes en la forma que lo harian las muni-
cipalidades a que reemplazan.

E! seiior Charme (Presidente).—En discu-
sion la indicacion formulada por el honorable
sefior Yariez.

St no hai oposicion, la daria por aprobada.

Aprobada.

El sefior Yafiez.—La cuestion de las paten-
tes sobre la industria del azicar, segun la in-
dicacion formulada por el honorable Senador
por Maule, sefior Besa, no qued$ en claro en
la discusion habida en el Senado. Se hablé
de una patente Unica para las refinerfas, i de
ora patente unica para las fabricas de elabo-
ra.ion o lavado del azicar.

Del contesto de la discusion pacece que la
mente del Senado, fué dividir el rubro, po-

|niendo las «refinerias de aziicar», con una pa-

tente nica i las «fabricas de elaboracion o
lavado de azticar» con ofra patente.

A fin de precisar bien las cosas, yo me per-
mitiria proponer la siguiente férmula:

Refinerias de aztear, primera clase. . $ 1,000

Id. id. segunda clase.. 500
Fabricas de elaboracion o lavado de

aztcar, primera clase........... 500

Id. id. segundaclase... ...... . 300

Como digo, la forma que propongo no esta
de acuerdo con lo que se aprobé aqui, pues
se hablé de una patente tnica, i en mi indi-
cacion se dividen las patentes. Pero hai para
esto una razon de equidad. Tiene, como ejem-
plo, el Senado, el caso de la refineria de Vifia
del Mar, que va a pagar patente con una re-
baja de veinte por ciento, por estar situada
en una poblacion que tiene treinta o cuarenta
mil habitantes, es decir, que pagard ochocien-
tos pesos. La reficeria de Penco, sa encuen-
tra en andlogas circunstancias, 1 por consi-
guiente, pagard lo mismo.

Tratdndose de fabricas que pueden tener
mui diversa importancia, parece natural divi-
dir la clasificacion, en primera i-segunda cla-
se porque pueden establecerse otras refinerias
que deban ser clasificadas en una categoria
mas bajar

Respecto de las fabricas de elaboracion o
lavado de aztcar, es necesario tener presente
que las hai tambien de diversa importancia.
Asi, las de Iquique 1 Antofagasta son de mu-
cho mayor importancia que las de otras ciu-
dades. ’

El sefior Tocornal.—Creo que para esta-
blecer la mmportancia se toma en cuenta el
material de la fabrica.
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Kl sedor Yafiez.—Eso es cuestion ds las
comisiones clasificadoras; pero, en todo caso,
el Senado no se pronuncié sobre si ésta debia
ser una patente tnica.

El sefior Secretario.—ILo que aprcbé el
Senado fué lo siguiente: dividié el rubro de
refinerias de aztcar, estableciendo un impues-
to de mil pesos para las refinerfas, 1 otro de
quinientos pesos para las fabricas de elabora
cicn o lavado de aztcar,

Bl seior Yafiez.—Esto Gltimo fué aproba-
do a indicacion del honorable sefior Besa. Bl
rubro orijinal fué dividido en la forma que
acaba de espresar el seilor Secretario; pero el
Senado no se pronnneid sobre la idea precisa
de que esta patente fuera unica, 1 por esto
liamo la atencion a la convenienc a de mante-
ner la doble clasificacion, es decir, dejar un
impuesto de mil pesos para las refinerfas, 1
otro de quinientos pesos para lag fabricas de
elaboracion o Javado de azmicar, 1 establecer,
ademas, una patente de segunda clase de qui-
nientosi de trescientos pesos respectivamente.

El sefior Aldunate.—Pero, enire tanto, el
Senado ha aprobado la indicacion del hono-
rable Senador de Maule. Esto significaria rea-
brir el debate sobre este rubro en ausencia del
autor de la indicacion.

£l sefior Tocornal.—Me parece que en
esto hal una injusticia notoria, porque una
fabrica de la 1mportancia de las de Vifia del
Mar 1 de Penco pagarda mil pesoe, 1, vntre tan-
to, una fabrica pequeria que se dedica tunica-
mente al lavado de aztcar va a pagar qui-
nientos pesos. A esto se agrega la convenien-
cia de producir esta aztcar simplemente lava-
da, que acostumbra consamir el pusblo, lo que
se traduce en mna economia mul conside-
rable.

Creo que este es un punto interesante que
valdria la pena estudiar, 1, naturalmente, es-
toi de acuerdo con el sefior Senador por
(O’Higgins en que es conveniente esperar la
presencia del honorable Senador por Maule,
autor de la indicacion, para discutir esto.

El seior Aldunate. —;Por qué no deja-
mos acvrdado discutir mafiana en primera ho-
ra este punto?

Bl sefior Charme (Presidente).—Si no hai
oposicion, quedard acordado reabrir mafiana
en la primera hora el debate sobre este punto.

Acordado.

El sefior Yafiez. —Sobre les grandes alma-
cenes o bazares, respecto de les cuaales hizo
una indicacion el sefior Senador por Llanqui-
hue, tambien se presentaran algunas dificulta-
des en la practica. No basta decir, como lo
espresa la indicacion, «Tiendas surtidas,—Pa-

tente especial para las ciudades de primera
categorfa», porque no se sabe qué es lo que se
entiende por tienda surtida.

Yo he creido entender-que el propésito del
Senado fué reforirse a los grandes almacenes
qua acumulan muchos negocios en uno i que
som, por consiguiente, no solo tiendas surti-
das que venden jéneros, sino que tambien ne-
gocian en vestidos, en menaje de casa, en ob-
jetos de arte, 1 aun en articulos de alimenta-
clon; pero no me parece que la mente del
autor de la indicacton i del Senado s¢a autori-
zay tambien en estos almacenes la venta de
licores, respecto de los cuales hai una patente
1 una lejislacion especiales.

Fn consecuencia, seria conveniente hacer
nna aclaracion sobre el particular; i para que
pueda servir de base a un acuerdo del Sena-
do, he redactado la indicacion del honorable
Senador por Llanquihue en esta forma:

«Grandes almacenes o bazares de mercade-
rias surtidas de todas clases, con escepcion de
venta de bebidas alcoholizadas.

1.2 clase....cocovennnns & 5,000
2.2 clase.... 2,600
3.2 clase....... ceeerees 1,000

No ¢4 si el honorable Sensdor por Llanqui-
hue tuvc otra idea distinta al respecto.

E! sefior Barros Errazuriz.—Esta bien,
sefior Senador, es lo mismo que yo habia
propuesto, porque me he querido referir a las
grandes tiendas surtidas, como Gath i Chaves,
no por cierto, a las que venden solo jéneros.

El senor Yafiez.—Pero tampoco parece

‘que Su Sefioria ha querido comprender en ellas

la venta de bebidas alcohdlicas.

Kl sefior Barros Errazuriz.—Sobre eso
no me pronuncio, porque no comprendo bien
la indicacion de Su Seiorfa.

El sefior Yaficz.—En un gran almacen, co-
mo Gath 1 Chaves, por ejemplo, se tienen ne-
gocios de tienda, deo zapateria, de vestidos i
tocado, de objetos de arte 3, todavia, de arti-
culos de alimentacion; pero puede agregarse,
i se agrega en realidad, la venta de bebidas
alcoholicas.

El sefior Barros Errazuriz.—De modo
que los grandes almacenes que venden bebi-
das alcohdlicas ;pagarian otra patente ademas
de ésta?

Eljserior Yafiez. —Indudablemente, ademas
de su patente ordinaria se pagaria la mediu
patente correspondiente a la venta de licores.

El seiior Barros Errazuriz.—No tengo
inconveniente para aceptar esa redacciop,

El seiior Aldunate.—Se podria dejar cons-
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tancia en el acta de esta declaracion, como in-
terpretacion de la lei.

El sefior Charme (Presidente).—Si no hai
inconveniente se aceptaria la redaccion pro-
puesta por el honorable Senador por Valdivia

.1se dejaria constancia en el acta de la inteli-
jencia que tiene.

Acordado.

El scior Yafiez.—El honorable Senador
por Valparaiso hizo tambien indicacion para
que se agregara un rubro relativo a agquellos

~megocios que se instalan con permisc munici-
pal, pero Su Sefioria no la redact; de ma-
nera que hai que darle alguna forma, i para
obviar la deficiencia, someto ala considera-
cion de Su Seiioria, para que vea si contiene
su pensamiento, la siguiente redaccion:

Puestos o locales para industrias o negocios,
establecidos con permiso de la autoridad co-

munal.
1l 100
20 e 50
3.0, Cererena s e 30

El sefior Varas.—Yo he querido compren-
der en mi indicacion, tanto los puestos peque-
fios que se llaman kioscos, para la veata de
diarios, cigarros, etc., como los permisos que
conceden las municipalidades para carrouseles
u otros objetos.

El sefior Yafiez.—Las patentes estén divi-
didas en profesionales, industriales i comer-
ciales, i estos permisos para iastalaciones en
las plazas o vias pliblicas pueden reforirse a
pequefias industrias o pequefios comercios, de
modov que conviene espevificar con claridad;
‘por eso propongo decir: ¢puestos o locales
para mndustrias o negocioss.

Si por ejemplo se da permiso para estable-
cer una venta de cigarrillos en un kiosco si
tuado en una calle 0 un paseo, se trataria de
un negocio o comereio; si el permiso es para
establecer un kiosko para lustrar calzado, se
trataria de una industria.

Kl seiior Charme (Presidente).—Si no se
hace observacion, daré por aprobada la redac-
cion propuesta.

Aprobada

Elsefior Yafiez.—Respecto de las profesio-
nes, se habl6 de establecer patentes especiales
para los que ejercen. las profesiones de inje-
nieros, martilleros, arquitectos i médicos en
las ciudades de primera clase; se hizo indica-
cion con este objeto respecto de los injenieros
1 martilleros, pero se habl6 en el mismo con-
cepto de arquitectos i médicos, sin haberse
formulade indicacion espresa acerca de eilos.

A fin de aclarar este punto, propongo que

la clasificacion aceptada para los injenieros
se haga estensiva a los médicos, los arquitec-
tos i los martilleros, es decir, que respecto de
estas cuatro profesiones haya uua patente es-
pecial en las ciudades de la primera categorfa.
Esto fluye naturalmente de la discusion ha-
bida en el Senado; pero, como he dicho, no
se formuld una indicacion concreta para hacer
esa nomenclatura.

Kl sefior Secretario.—Se formulé indica-
cion tambicn respecto de los arquitectos, se-
fior Senador. )

El sefior Yafiez.—Enténces faltarian 1ini-
camente los médicos, porque entiendo que la
clasificacion se acepté tambien para los mar-
tilleros.

Un médico clasificado en la primera clase
en Santiago tiene que pagar cierta suma, 1 un
médico de primera clase de Talca, por ejem-
plo, pagard una patente inferior solo en veinte
por ciento a la que paga el primero, aun cuan-
do en el ejercicio profesional hai uny dife-
rencia mucho mayor. Por eso creo que es ne-
cesario hacer respecto de los médicos la misma
diferencia que se hizo para los injenieros 1 los
arquitectos.

El sefior Barros Errazuriz.-—Segun la
indicacion del sefior Senador por Valdivia, ;la
patente mayor de los médicos ea provincias
serd de trescientos pesos? ‘

Kl sefior Yafiez.—Si, sefior Senador.

El seiior Charme (Presidente). — Si no
hai inconveniente por parte del Honorable
Senado, se darad por aprobada la indicacion
del sefior Senador por Valdivia.

Aprobada.

El sefior Yafiez.-—No tengo mnas que indi-
car respecto de este proyecto, sefior Presi-
dente.

El seior Charme (Presidente). -— Queda
despachado el proyecto, con escepcton del
rubro relativo a las refinerias 1 las fabricas de
lavado de azlicar, que queda pendiente para
la sesion préxima.

Ofrezco la palabra.

Terminados los incidentes.

Lei de alcoholes

El sefior Charme (Presidente).—Corres-
ponde continuar la discusion del proyecto de
reforma de la lei de alcoholes.

El sefior Secretario.—Ha quedado para
segunda discusion, & fin de ser tratado en la
sesion de hoi, el parrafo II, que {rata de la
contribucion sobre los vinos i las chichas,

Dice asi:

«Art. 54, Por la produccion de vinos i chi-
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chas se pagard un impuesto anual, en la for-
ma siguiente.

@) Los viiiados de la zona comprendida por
las provincias de Tacna hasta la provincia de
Talca inclusive, pagaran un impuesto de trein-
ta peszos por hectarea de riego, i quince pesos
por hectarea de secano; 1

b) Los vifiedos de la zona comprendida por
las provincias situadas al sur del rio Maule,
pagaran un impuesto de veinte pesos por hec-
tarea de riego 1 diez pesos por hectdrea de
secano.»

£l sefior Barros Errazuriz—Como yo
pedi segunda discusion para este articulo,
quiero hacer ahora una breve observacion.

He habiado con varios sefiores Senadores
sobre este asunto, i me dicen que esta indica-
cion debe renovarse al tratar el proyecto sobre
impuesto territorial,

Mi ohservasion era que las vifias iban a pa-
gar una contribucion en conformidad a la lei
de alcoholes 1 otra segun la lei de impuesto
sobre haberes, por cuanto son propiedades
raices. Mis honorables colegas creen que mi
indicacion tiene su opoitunidad natural al
discutirse Ja lei que trata sobre el impuesto de
haberes.

En consecuencia, no tengo inconveniente
para que se vote desde luego el articulo en
discusion, 1 me reservo el derecho de hacer la
indicacion correspondients al tratarse la lei de
contribucion de haberes.

El sefior Secretario.—Respecto a este ar-
ticulo, hai una indicacion del honorable sefior
Yéiiez, que dice:

«Se establece para la produccion nacional
de vinos un impuesto de tres centavos por
litro.»

Creo que esta iudicacior: estd en relacion
con el articulo 54, que se discute en estos
momeztos.

El sefior Charme (Presidente).—En discu-
sion el articulo, conjuntamente con la indica-
cion del honorable sefior Yafiez.

El senor Yafiez.—Yo pediria una sola vo-
tacion a fin de abreviar el debate.

La cuestion es ésta: en el proyecto de la
Comision, de acucrdo con el proyecto de la
Camara de Diputados, la contribucion se paga
por el monto calculado de la produccion, to-
mando por unidad la hectérea; i la indicacion
que he formulado propone que se pague la
contribucion sobre la produccion, por cada
litro.

El proyecto acepta el sistema reprobado ya
i condenado por las Camaras. Este sistema se
implanté para los alcoholes agricolas, 1 la es-
periencia ha comprobado sus malos resultados.

Como no abrigo mucha esperanza de que
se acepte la contribucion directa pars los vi-
nos, que es, a mi juicio, la que corresponde
aplicar en justicia i en el verdadero interes de
los viticultores, me permito pedir una sola vo-
taclon sobre si se acepta o né la contribucion
directa.

El sefior Charme (Presidente).—En vo-
tacion el articulo, 1 si es aprobado, se enten~
der4 desechada la indicacioa.

El sefior Yafiez. —Yo he pedido que se
vote primeramente mi indicacion.

El sefior Urrejola.—;I qué consultaria la.
indicacion del honorable sefior Yafiez?

El sefior Secretario.—IL.a indicacion esta-
blece para la produccion nacional de vinos un
impuesto de tres centavos por litro.

El sefior Urrejola.--Quiero espresar algu-
nas ideas respecto a la cuestion que abarca
tanto el impuesto por hecidreas establecido
por la Comision, de treinta i de veinte pesos
para las vifias de riego al norte o al sur del
Maule, respectivamente, i'de la mitad para las
de rulo, como la indicacion del honorable Se-
nador de Valdivia, que fija tres centaveos de
Impuesto por cada litro de vino producido en
el pais.

Ksta contribucion sobre la produccion de
vino, sea por hectreas, sea directa, es una
idea novisima en Chile, que data solo de mui
corto tiempo. Es novisima en Chile ¢omo lo
es tambien en todos los paises vinicolas del .
mundo. i

El criterio de gravar la produccion del vi-
no se basa en la consideracion de que éste
tiene aleohol, 1 en la de que se ha tratado de
gravar desde algunos afios atras la produc-
cion de la cerveza, que tambien tiene alcohol.

El afio 1911, en el mes de noviembre
o de diciembre, la Camara de Diputados
aprob6 un impuesto de cinco ¢entavos por ca-
da litro de cerveza producido en el pais. Vi-
no el proyecto al Senado, 1 aqui, por indica-
cion de un honorable Senador, se cambid la
base del impuesto, que era la cerveza, por la
de «bebidas alcohdlicas». El Senado tuvo a
bien aceptar esta indicacion, i volvié enténces
a la Camara de Diputados un proyecto que
consultaba un impuesto sobre las bebidas alco-
holicas.

Las bebidas alcohdlicas, segun el articulo 9
de la lei vijente, son aquellas que contienen
dieciseis 0 mas grados centesimales de alco-
hol, i tomando en cuenta esta disposicion, de-
beria no considerarse gravados ni al vino ni
a la cerveza; pero tomando en cuenta que al
enunciarse esta modificacion en el Senado se
hablé de la equidad del impuesto a los vinos,
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cuando se trataba de la cerveza, esta consi-
deracion de no estar comprendidos en la lei
vijente los vinos ila cerveza, hasta cierto
punto no tenia valor, por cuanto se habia es-
presado aqui a! hacerse la indicacion, que se
g compaendia a 4mbas bebidas en el impuesto.
4 El proyecto aprobado por el Senado, en
vista del informe de la Comision de Lejisla-
.cion i Justicia de la Cémara de Diputados, no
pudo discutirse en aquella Cémara, por cuanto
informé la  Comision aludida que la Camara
no debia pronunciarse sobre una modificacion
~que consultaba un impuesto enteramente dis-
tinto al aprobado por la Camara de orijen. De
ahi que quedé durmiendo desde principios de
1912 hasta la fecha el proyecto de impuesto
de cinco centavos por litro de cerveza.

Partiendo el ex-Ministro de Hacienda, se-
fior Salas Edwards, de la base de que pare-
cia que en una de las ramas del Congreso
predominaba el concepto de que debiera gra-
varse los vinos si se pensaba en gravar la
cerveza, envi6 a la Céamara de Diputados el
proyecto que nos sirve de base de discusion
en este momento, modificado por la Comision
de Impuestos de osta Camara.

F'n este proyecto se consulta un impuesto de
treinta o de veinte p2sos per hectarea de vifia
de riego i 11 mitad por la de rulo, segun esté
situada al norte o al sur del Maule; Impuesto
que corresponde mas 0 ménos, a un tér:nino
i medio de tres décimos de centavo por cada
f litro de vino, calculando en tres mil litrés ol
término medio de produccion por hectdrea en
las diversas zunas.

Esta es la base en que se puede decir que
se funda este proyecto que consulta un im-
puesto para los vinos nacionales.

Yo debo manifestar al Senado que el moti-
vo por el cual se cree justificado un impuesto
al vizo por cuanto se crea un impuesto a la
cerveza, 110 es un motivo fundado en razoues
que tengan por base laigualdad de princi-
pios.

El vino es el producto de la vifia, es un
producto de la agricultura, un producto na-
« tural del suelo, es el producto de la esplota-

b

. cion de una planta que est4 adherida a la tie-|

rra, que para que sea fructifera ha necesitado
la inversion de grandes capitales, i que debe
ser necesariamente esplotada, como se trabaja
) la tierra en los cultivos para los cuales es mas
‘ apta,

Kl vino es un producto natural Jdel suelo,
mucho mas que la papa, que el trigo ique
cualquiera otro producto agricola. La cerve-
za, por el contrario, es un producto de la es-
plotacion fabril de una industria, es la resul-

tante de la transformacion de una materia pri-
ma que tiene mercados seguros i reproducti-
vos, de materias primas que son esplotadas
en la produccion de la cerveza asi como lo
son tambien, en la produccion del alcohol.

De tal manera no considera ningun pais vi-
ticola del munrio que sea 16jico el impuesto a
la produccion del vino, que solo en los Glti-
mos afios, por efectos de la erisis por que han
atravesado las finanzas de algunos paises, se
han establecido impuestos directos bajos para
los vinos en algunos de ellos.

La Espafia grava, por lei recients, .la pro-
duccion de vinos con tres décimos de céntimo
de peseta por litro, o, mas bien, con tres dé-
cimos de centavo de diez peniques. La Rept-
blica Arjentina, por lei de fines de 1915, gra~
va la produccion de vinos con un cuarto de
centavo de nacional por litro; digo por lei de
fines de 1915, porque en 1900, por lei espe-
cial, se gravé con dos centavos de nacional el
litro de vino, pero en 1908, a consecuencia de
haberse pronunciado ya la crisis vinfcola en
ese pais, se derogd ese impuesto.

El sefior Charme (Presidents).—Como ha
dado la hora, se suspende la sesion.

Se suspendid la sesion.

SEGUNDA HORA

Reforma de la lei de alcoholes

El seiior Charme (Presidente).—Continda
la sesion.

Contintia la discusion del proyecto sobre
reforma de la lei de alcoholes.

Puede seguir usando de'la palabra el ho-
norable Senador por Nuble.

El sefior Urrejola.—Manifestaba al! sus-
penderse la sesion. sefior Presidente, como
solamente en dos paises vinicolas rije un im-.
puesto sobre ln produccion de vinos: ellos son
Espafia i Ja Reptblica Arjentina. Segun in-
formaciones que considero rmui fidedignas,
tomadas de antecedentes oficiales algunas i do
datos extra-oficiales otras, en ningun otro
pais en gue se produzca vino se ha umpuesto
una contribucion directa a este producto. En
cambio el impuesto a la cerveza existe en to-
dos los paises del mundo. Voi a hacer una
lijera escursion por las lejislaciones de diver-
8os paises. Comenzaré por los paises vinico-
las.

En Espafia se paga impuesto segun la capa-
cidad de las calderas para cocer la cebada i
maiz, a razon de setenta i dos pesetas por cada
il litros, lo que equivale a siete céntimos de
peseta, o sea siete centavos de diez peniques
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oor litro. En la Reptblica Arjentina la cerve-
za paga un impuesto de cinco centavos nacio-
nales por litro, lo que equivale aproximada-
mente a doce centavos de nueve peniques.

No he podido obtener los datos corres-
pondientes a Francia, a pesar de que he tra-
tado de obtenerlos en el Ministerio de Re-
laciones Esteriores i en la Legacion de ese
pais. Pero segun las informaciones que he
obtenido en la Direccion de Impuestos Inter-
nos, rije en Francia un impuesto de dos fran-
eos doce céntimes por hectélitro de cerveza
cuya graduacion no exceda de cuatro grados, es
decir 2,12 centavos de diez peaiques por litio.

En Italiala cerveza paga impuesto tambien,
pero el Ministro de ese pais no ha podido de-
cirme a cuédnto asciende. En el Japon la cer-
veza paga un impuesto de produccion, a razon
de siete yens por cada koku, que es una me-
dida que tiene ciento ochenta litros, lo gue
eguivale a diez centavos de nueve peniques
por litro.

En Inglaterra la cerveza paga un impuesto
de ocho chelines tres peniques por barrica que
contiene treinta 1 seis galones, lo que corres-
ponde a un impuesto de seis centavos tres
cuartos de nueve peniques por litro.

En Ecuador paga la cerveza un impucsto
jeneral de tres por mil sobre el capital en jiro,
impuesto que ha sido aumentado desde 1910
en uno por mil mas, i ademas, un impuesto
directo de dos céntimos de sucre, que equi-
vale a cinco 1 medio centavos de peso de nue-
ve peniques por litro. ,

Ya que se aduce como razon para gravar el
vino con un impuesto de produecion por el
hecho de gravarse la cerveza, debo hacer
algunas cuentas respecto al nimero de fabri-
cas de cerveza, al capital 1 operarios que ellas
representan i el nimero de viticultores que es-
plotan vifias en el pais, al capital que ellos re-
presentan i al niimero de chilenos que viven,
comeni visten con su esplotacion. '

Tengo a la mano el Anuario Estadistico de
Chile correspondiente a 1914.

Las fibricas de cerveza existentes en el
pais son treinta 1 seis; tienen un capital total
que se hace subir a veintidos millones seis
cientos cincuenta mil pesos, 1 ocupan dos mil
ciento ochenta 1 ocho individuos.

En cambio, va a ver el Senado cual es el
capital, i el nimero de instalaciones i el nlime-
ro de chilenos que estin ligados a la esplota-
cion de las vifias.

Segun datos de la Direccion de Impuestos
Internos, el nimero de hectireas de vidas cul-
tivadas en el pais es de sesenta i nueve mil
ochoclentas setenta i dos; pero esta en la con-

ciencia de la Direccion de Impuestos Internos
i de todo el mundo gque este nimero seria pru-
dente multiplicarlo por dos, o sea hacerlo lle-
gar a ciento veintiochs mil. Para que no se
me tilde de exajerado, haré subir ese nimero
a solo cien mil hectareas.

Segun datos del afio 1913 el nimero de vi-
ticultores que esplotan las vifias en Chile es
de veintisels mil veintidos. Kl cspital repre-
sentado por las cien mil hectareas,—término
prudente i bajo de las viiias que hoi dia se es-
plotan en el pais,—se estima en cinco mil pe-
sos por hectirea, fomando en cuent: ¢} terre-
no, el capital invertido durante los anos en
que se le pone en estado de produccion, las
instalaciones anexas, etc. o

Multiplicadas las cien mil hectéreas por cin-
co mil pesos, tendremos un capital de qui-
nientos millones de pesos.

Si se estima, todavia, que para cada hecti-
rea de vifia corresponde el nimero de cinco
personas, entre el jefe de la casa, snm njer i
sus hijos, multiplicado este nimero por cien
mil hectéreas, tendremos quinientos mil chi-
lenos ligados a ;a industria de las vifias

Se ve, pues, sefior Presidente, que la indis-
tria de la viticultura en Chile es la mas digna
de consideracion i de proteccion, 1 cabe toda-
via tomar en cuenta que Chile es un pais que
se divide en dos zonas perfectamente demar-
cadas, la zona donde se hace el cultivo me-
diante el riego 1 la en que su cultivo esti pen-
diente del sol i de las lluvias que caeu peri6-
dicamente durante el afio. Ambas zonas estan
divididas por ei rio Maule.

Esta tltima zona, la del sur, que es de rulo,
abarca cinco provincias, Linares, Maunle, Nu-
ble, Concepcion i Bio-Bio, (no tomo en cuenta
la provincia de Malleco porque figura con una
cifra mui baja de viticultores, o sean, veintidos
propietarios). ¥n las cinco provincias citadas
hai catorce mil trescientos ochenta 1 siete pro-
pietarios de vifias que esplotan la mayor can-
tidad de hectareas de vifias del pais, cuarenta
idos mil, que anumentadas en el porcentaje con
que he aumentado el nimero de hectireas de
todo Chile, dan para el numero de hectareas
de rulo cultivadas én el pais la cifra de sesen-
ta mil.

Estas provincias son dignas de especial con-
sideracicn, 1 me basta para demostrarlo, repetir
las cifras: catorce mil trescientos ochenta 1 sie-
te propietarios que tienen en el cultivo de las
vifias su industria principal, su unica indus-
tria puede decirse, la Yinica industria que les
produce las entradas suficientes para costear
la vida; las demas esplotaciones que se hacen

en estos terremos son secundarias, i contri-
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buyen en mui pequefia proporcion a los gas-
tos que exije la vida.

Hai provincias, como la de Concepcion, que
tiene cuatro mil novecientos, trece propieta-
1i0s de vifias i en esta provincia hai departa-
1aentos como Coelemu, Puchacai i Rere, los si-
tuadosal norte delalinea férrea central, en que
se puede afirmar que no hai un solo propietario
de diez hectareas para arriba, que no tenga
en las vifias su principal medio de vida.

Pero, contra todos estos auntecedentes se
oponen consideraciones que van haciendo eco
en el dnimo de todos los chilsnos; considera-
ciones que estin basadas en la hijiene, en la
moral i salud del pueblo. Se confunde por
todas les instituciones de propaganda anti-al-
cohdlica el vino con la borrachera; de tal ma-
nera que la mayor parte de los vinicultores de
Chile pareciera que se van avergonzando de
declarar que cultivan la vifia, i se van convir-
tiendo en un gremio de agricultores vergon-
vantes!

En publicaciones hechas en la prensa i en
presentaciones hechas al Senado, algunas de
las cuales han sido leidas en esta Sala, se es-
tablece por las sociedades anti-slcohélicas, al-
zunas de Jas cuales son presididas por un
Obispo i personas respetables, que ocupan un
puesto espectable en el pais, como medida
para evitar el alcoholismo, la de gravar con
un impuesto al vino i a la cerveza, en pro-
porcion a su fuerza alcohdliza.

Estas sociedades no se han dirijido al
Congreso ni al Gobierno pidiéndoles medi-
das para evitar el alcoholismo, pidiéndoles
que apliquen las leyes vijentes; sino que pi-
den que se mate el alcoholismo matando
al mismo tiempo la principal industria de
esto pais. Se ha llegado a sostener la con-
veniencia de arrancar las vifias; otras ins-
tituciones piden la prohibicion de plan-
tar vifias; pero, ninguna de estas socieda-
des pide al Gobierno que haga cumplir las le-
yes vijentes, leyes que impiden en absoluto
la ebriedad. Pareceria que estas sociedades
tuviesen en su seno a individuos que esplota-
ran la buena fe de los distinguidos caballeros
que las presiden para servir a intereses co-
merciales interesados en la muerte de la vini-
cultura! ¢Qué otra cosa se puede decirsi en
un pais esencialmente vinicola como Chile, i
que tiene mas de quinientos millones de pesos
invertidos en esta industria, se hace propa-
ganda para arrancar las vifias, para que no se
planten mas vifiedos, para que se grave con
un impuesto proporcioral al grado de alcohol
a todas las bebidas producidas por las fabricas
1 al producto de las vifiag?

Mas de una vez, cuando se ha tratado inci-
dentalmente o a fondo estos problemas, he
dicho: ;por qué el Gobierno no ejerce su ac-
cion moralizadora incitando a las autoridades
administrativaes, intendentes i gobernadores,
a que a su vez pidan a sus subordidados, que
son los prefectos de policta, que apliquen debi-
damente la lei de alcoholes? Allf estin los ar-
ticulos 143 i 144, que si hubiesen sido aplica-
dos desde el afio de la promulgacion de la lei,
habrian evitado en absoluto el abuso de las
bebidas alcohélicas i la embriaguez gue ener-
va nuestra raza.

Dice el articulo 143:

«Art. 143. Los duefios, empresarios o ad-
ministradores de establecimientos de espendio
de bebidas destiladas o fermentadas que per-
mitan ebrios en el lugar de la venta o sus de-
pendencias, o que suministren, aunque sea
gratuitamente, esas bebidas a personas mani-
fiestamente cbrias o insanas o a menores de
veintiun afios, 0 que permitan a sus consumi-
dores beber hasta embriagarse, serin castiga-
dos con prision de cinco a quince dias, con-
mutable en multa de veinte a sesenta pesos.

En igual pena incurrirdn los dueijos, em-
presarios o administradores indicados quo to-
leren que se cometan escdndalos, se formen
tumnuito o se provoquen desdrdenes dentro de
sus establecimicntos.

Si las personas espresadas u otras cuales-
quiera hubiesen proporcionado bebidas a me-
nores de veintiun afios hasta llegar éstcs a
embriagarse, la pena serd de prision inconmu-
table de seis dias a un mes, i ademas una
multa de treinta a sesenta pesos».

El articulo 144 es mucho mas eficaz. Dice
asi:

«En los hoteles, cafées, tabernas, despachos
1 demas establecimientos en donde se hubiere
incurrido nas de dos veces en un afio cn al-
guna da las faltas de que trata el articulo pre-
cedente, se prohibird, al dictarse la tercera
condenacion, el espendio de bebidas destila-
das o fermentadas para ser consumidas en
dichos establecimientos.

La duracion de esta prohibicion serd fijada
por el juez i no podrd exceder de dos meses.

Despues de dos prohibiciones dictadas en
conformidad al precedente inciso, la pena de
la falta de que trata el articulo anterior con-
tendra tambien la prohibicion de espender
bebidas destiladas o fermentadas en la forma
indicada, por un término que no bajard de
de seis meses ni exceders de un afio.

Despues de la tercera prohibicion se clau-
surard el local i se suspenderd en absoluto el
permiso para espender bebidas alcohdlicas.
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Cada una de las citadas infracciones serd
castigada con multa de cincuenta a quinien-
tos pesos i prision de quince dias a dos meses
81 no se pagase la multa.y

Yo preguntaria: jcree algun honorable Se-
nador que si cada Ministro del Interior, al
hacerse cargo de su puesto, dirijiese una co
municacion a todos los intendentes i gober-
nadores de la Reptiblica, ordenindoles que
velaran por el estricto cumplimiento de las
disposiciones legales que acabo do leer, de
manera que se sancionara a los infractores
siquiera unas diez veces, se seguirian embria.
gando libremente los chilenos ea las tabernas
1 cantinas?

Yo he preguntado si se ha dado cumpli-
mientos alguna vez a la disposicion del arti-
culo 144 i se me ha contestado que ni siquie-
ra una sola vez.

En esto podrian ejercer accion mui eficaz
las sociedades anti-aleohdlicas que se dirijen
al Senado pidiendo que se grave con impues
tos prohibitivos i matadores a la industria
vinicola. Pero no lo han hecho jamas, lo que
induce a creer que esas instituciones no estin
en su verdadero papel,

¢Qué sucede en esta materia en Francia,
Espafa, Italia 1 en otros paises vinicolas? 3Se
aniquila 1 dejenera la raza por efecto del vi
cio de la embriaguez? N6, sefior; en esos pai-
ses la raza es fuerte, la jente sobria, las fami-
lias se forman sobre la base de sélidos princi-
pios de moral, a pesar de que los gobiernos
estimulan por todos los medios a sa alcance
la produccion del vino, I proceden asi porque
estiman que fomentar la produccion de vino
no importa fomentar el vicio de la embria-
guez.

¢No estamos viendo todos los dias en la
seccion telegrifica de la prensa que apénas
cae herido un svldado frances en el campo de
batalla, se le suministra un trago de vino a fiu
de confortarlo? He leido tiltimamente intere-
santes narraciones, tanto de oficiales como de
soldados franceses, que acreditan la verdad
de lo que afirmo,

Kl seior Watker Martinez.— Asi tambien
a algunos enfermos se les pone inyecciones
de estricnina. Pongamonos todos los dias una
inyeccion de estricnina, a ver qué nos su-
cede.

El sefior Urrejola.—Los diarios han in.
formado tambien que se han importado a Fran-
cla grandes cantidades de vip. s arjentinos.
4A qué otra causa puede atribuirse la actual
escasez de Vino en ese pais que a la cir-
cunstancia de que el Ejército frances lo con-
sume en inmensa cantidad? Los millones de

soldados franceses que estan frente al enemi-
go reciben tres raciones de vino por dia. En
Francia no se estima, pues, que el vino deje-
nera la raza, ménos, naturalmente, que sea ve-
neno, como se le considera en ¢l Senado i por
las sociedades anti-alcohélicas.

Pero si mi palabra no ¢s suficientemente
elocuente para inclinar al Senado en contra
de la indicacion verdaderamente desastro-
sa que se le propoile i que mataria la i ndus-
tria principal del pais, voi a permitirme leer
algunos parrafos de una nota dirijida por el
directorio de la Sociedad Nucional de Agricul-
tura en el afio 1913. Estaba pendiente entén-
ces de la consideracion de la Camara de
Diputadoes la modificacion de un proyecto que
primitivamente fijaba un impuesto a la cerve-
za, de cinco centavos por litro, i que el Senado
habia hecho (stensivo a la bebidas alcohéli-
cas; como la Camara de Diputados no se pro-
nunciara aun sobre la modificacion de! Senado
i babia el peligro de que dominaran en ella
las ideas que sin contradiccion han propagado
las sociedades llamadas «anti alcohdlicasy, la
Sceiedad Nacional de Agricultura creyé con-
veniente dirijirse al sefior Ministro de Hacien-
da pidiendo amparo en favor de la industria
vinicola.

tin esa nota se estaripan los conceptos que
voi a leer,

«Se ha pretendido, sefior Ministro, liamar
articulos similares al vino ia la cerveza, por
cuanto ambos contienen alcohol, i éste ha sido
el argumento en que se trata de fandar el jm-
puesto al vino, cuando se habla de impuaesto
a la cerveza.

Hai en ¢llo un profundo error. Los articu-
los de produccion nacional se dividen, en
cuanto a su procedencia, en dos categorias o
clases: los uno naturales o agricolas, porque
son el producto del suelo o de Ja esplotacion
dirccta del suelo; los otros, industriales o fa-
briles, porque son el resultado de la elabora-
cion o transformacion de la materia prima—
nacional o estranjera—-en otra distinta,

Segun esta division de denominacionss i de

v}

orfjsn, son productos naturales las maderas
) *

el trigo, la cebada, el maiz, las papas, el vino,

los frejoles, etc., etc., i son industriales o fa.
briles los muebles, la harina, la cerveza, el
aleohol de granos o de papas, de orujo o de
vino.

La cerveza es una bebida producida por la
transformacion i fermentacion del almidon de
la glucosa, de la cebada i del maiz, asi como
el alcohol industrial es el producto de la des-
tilacion de aquellas mismas sustancias. Es
pues.  eerveza un articulo similar del aleohol;
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de ninguna manera del vino, que es el pro-
ducto directo del cultivo de la vid, el mas in-
tensivo i adherido al suelo nacional de todas
las esplotaciones agricolas; el que pide mayor
inversion de capitales i que demanda mas
tiempo .ara hacer percibir sus utilidades.

No puede mirarse, sefior Ministro, con co-
razon lijero, la espectativa de un gravamen
directo sobre la produccion del vino, poique
é] podria ser en afios, cuyos recuerdos tene-
mos frescos, de ruina para miles de familias.
La produccion fabril de la cerveza puede so-
portar el impuesto directo, como lo soporta
en todas las naciones del mundo, porque su
elaboracion se somete facilmente a las necesi-
dades del consumo. Si con el impuesto se
hubiere de restrinjir el consumo, se emplea
menor capital en la compra de la materia pri-
ma i se produce lo necesario, sin mayor per-
juicio para la fabrica.

iQué distinta situacion atravesaria la indus-
tria vinicola con un impuesto sobre la produc-
cion! Bastele recordar a US. que estan frescos
aun Jos aiios en que azoté a los viticultores
una tremenda crisis, la cual no consistia en la
disminucion de los precios, sino en que no
habia precio ] ara su producto; i en todas par-
tes se oia contar el hecho de que muchos viti-
cultores vaciaban a las quebradas o a los ca-
nales el vino del afio corrido, para ocupar sus
vasijas con el del nuevo afio.

;Cémo podria obligarse a pagar un impues-
to de produccion a agricultores que tienen por
delante el problema de Ja falta de mercado
seguro para sus productos? ;

La industria vinicola es considerada en to
dos los paises como la esplotacion mas inten-
siva, la que da mas bicnestar a las familias, la
que proporciona trabajo a todos los habitan-
tes del hogar del inquilino, hombres 1 muje-
res, viejos i nifies. Por eso, indudablemente,
es respetada aun en los paises en que mayores
tributos gravan a sus habitantes.

No tenemos, sefior Ministro, noticia de que
se grave en pais alguno con impuesto directo
el vino nacional; i sl en alguno, como la Ar-
jentina, se establecid, aunque bajo, luego se
derogd.

La Arjentina estd haciéndonos palpar el
impulso que sus estadistas dan a la mdustria
madre, la agricola, i a su derivada, la viticola.
Las vifias, que hace medio siglo existian co-
mo plantas exéticas, han ido aumentadose en el
dia en tal grado que ya sobrepasan la produc-
cion chilena, a posar de las desventajosas
condiciones climatéricas de aquella nacion con
respecto a la nuestra.

En Chile la produccion de los demas pro-

ductos agricolas es tan limitada que no abas-
tece al consumo interno de la carne, asi como
hai afos en que faltan para abastecerlo el
pasto aprensado 1 aun el trigo. Ia laindustria
de la viiia, que hoi lo abastece i suele supe-
rarlo, se trata de restrinjirlai talvez de ani-
quilarla cuando comienza a manifestarse pros-
pera i reproductiva, en vez de impulsarla co-
mo en las demas naciones en que su cultivo
es adaptable a su clima 1 a su suelo.

Si tomamos como ejemplo a la Francia,
Vemos que con Una area No mayor queé la es-
plotable en Chile, produce en vinos veinte
veces lo que Chile. Su estadistica vinicola del
afio 1911 arroja una produccion cuyo valor se
calcula en mil ochocientos millones de fran-
cos. Es que alla se mira con simpatia 1 con
orgullo la mas respetable i floreciente de sus
esplotaciones agricolos 1 nacionales» .

Nada tengo que agregar a esta nota; algu-
no de los conceptos que he emitido estan re-
producidcs en ella i como estos conceptos de
la nota del directorio de la Sociedad Nacional
de Agricultura son espresados por las personas
mas representativas de la agricultura de este
pais i que tienen a su cargo la tuicion de los
intereses agricolas de la Repiiblica, creo que
mi voz es demasiado débil al lado de la nota
cuyos datos he leido i, en consecuencia, dejo
la palabra.

Kl seiior Yafiez.—E] honorable Senador
por Nuble nos coloca a los que 1o pensamos
como Su Sefioiia en una situacion desfavora-
ble e injusta, porque Su Sefioria nos hace apa-
recer, primeramente, COMO enemigos dela vi-
ticultura, i en segundo lugar, como poco sin-
ceros en la lucha contra el alcoholismo.

¥1 honorable Senador ests en un profundo
error.

El sefior Urrejola.—Perdéneme Su Sefio-
ria que le interrumpa, suplicdndole me permi-
ta continuar por un instante mi discurso, que
no concluf por una distraccion.

Por un olvido no terminé mi discurso, ma-
nifestando la forma en que daré mi voto.

Quiero manrifestar, lo que cae por su peso,
que votaré en contra del impuesto de tres
centavos propuesto por el honorable Senador
por Valdivia, i votaré el impuesto acordado
por la Comision especial del Senado. Si es
verdad que no dejaria de tener razon el ho-
norable Senador en cuanto a que la produc-
cion por hectérea no es igual en todos partzs,
creo, sin embargo, quo es esa la manera mas
préictica de cobrar el impuesto, porque seria
una operacion difcil, casi imposible, que pu-
diera el Estado cobrar el impuesto directo de
por litro.
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Por estas consideraciones, votaré el impues-
to establecido por la Comision del Senado.

Elsefior Yafiez.—Decia, sefior Presidente,
que el honorable Senador por Nuble nos co-
lica en una situacion desfavorable al presen-
tarnos como enemigos de la viticultura i co-
mo rehacies o poco sinceros en la lucha con-
tra el alcoholismo. Agregaré que Su Seforfa
nos coloca ademas en una situacion desfavora-
ble, porque no tenemos libertad para hablar,
porque estamos con Jos labios secliados a
causa de la premura del tiempo. No es posi-
ble que el 8 de marzo estemos discutiendo
los recursos para saldar el presupuesto. Esta
consideracion que no pesa en el 4nimo de Su
Sefiorfa en la misma forma que en ol mio, me
obliga a contestarle en breves palabras.

Su Sefioria no tiene razon para imputar a
ningun miembro de la Comision, i casi podria
afirmar que a ningano del Senado, la idea de
que no mire con simpatia la industria de la
viticultura nacional.

Yo, por mi parte, la miro con simpatia i or-
gullo, i estoi dispuesto a hacer todo lo posi-
ble para fortalecer esta industria, que es de
gran porvenir, i a esto tiende precisamente
mi indicacion :

En seguida, no se puede decir que se ata-
ca a una industria cuando se le pone un gra-
vamen que es una fraccion insignificante
con relacion al gravémen que va a pesar so-
bre las demas bebidas capaces de embriagar.

Al vino se le pone un impuesto de seis dé-
cimos de centavo por litro i a la cerveza uno
variable segun su fuerza alcohiélica, cuyo
maximo es de tres centavos. Por consiguien-
te, estoi autorizado para decir que este pro
yecto favorece a la viticultura, i.que con él
todos los duefios de vifias aparecen coloca-
dos en una situacion escepcional.

Tambien nos ha colocado el sefior Sena-
dor en situacion de rehacios o poco sinceros a
los que luchamos contra el alcoholismo, i Su
Sedoria ha llevado esta critica hasta el ilus-
trisimo Obispo de Dodona, cuyaalta autoridad
me permiti citar en contra de la opinion ma-
nifestada por Su Seforfa en la sesion pa-
sada.

Pero, ya que se desconoce la alta autoridad
del ilustrisimo Obispo de Dodona, me permi-
tira el sefior Senador ascender un paso mas
alto 1 citar la opinion del reverendisimo Ar-
zobispo de Santiago, advirtiéndole a Su Se
fiorla que si tambien declina aceptar esta
autoridad, voi a buscar una bula del Santo
Padre.

El sefior Blilnes.—No confundamos el al-
coholismo con la produccion del vino. Los

i ————— ]
paises ménos alcohdlicos de Europa son los
que producen mas vinos.

El seiior Yafiez.—En carta dirijida por el
reverendisimo Arzobispo de Santiago al sefior
Obispo don Rafael Edwards el 4 de abril de
1915, con motivo de una conferencia que se
di6 en esta ciudad, se dice lo siguiente:

<En realidad, nada hai mas urjente i nece-
sario que combatir el gravisimo dafio que ala
relijion i a la Reptiblica, al indiuiduo, a la fa-
milia i a la sociedad entera hace el alcoho-
lismo.

La embriaguez es, sin duda alguna, el ma-
yor enemigo de nuestra santa relijion: ella
apatta a los hombres del templo i del hogar,
pervierte su corazon, les hace olvidar todas lag
ensetianzas recibidas i todos los buenos sent;.
mientos, los arrastra porlos mas perversos ca-
minos i los convierte cn seres viles j despre-
ciables, peligrosos i perjudiciales para la fami-
lia i la sociedad».

Esta autoridad debe merecerle el mas alto
respeto al sefior Senador.,

Para contestar la observacion del honorable
Senador por Malleco, agregaré que Su Sero-
ria puede estudiar los datos estadisticos, En
ellos encontrard que el porcentaje de ebrios a
causa del consumo del alcohol es de seis por
ciento, i que la proporcion sube a mas de se-
tenta por ciento para los que beben vino,

La gran embriaguez nacional es causada,
por el vino que se vende por litros, que mu-
chas veces se mezcla tambien con aleohol, el
cual circula con la misma facilidad que el vino
en nuestro pais. .

De manera que cuando quéremos estender
el réjimen legal de las bebidas al ving, ha-
cemos no solo obra econdmica sino tambien
una obra moralizadera, contribuyendo a dis-
minuir el alcoholismo, '

Vol a agregar todavia ung palabra mas. La
lucha contra el alcoholismo, como la lucha
contra todas las plagas sociales, es sumamente
compleja; no puede estar limitada a un pre-
cepto legal. Tiene ella sin duda su primera
base en la educacion; la solucion primera del
problema del alcoholismo estd en la escuela.
Es menester ante todo fortalecer moralmente
al hombre, formarle una concepeion distinta,
mas elevada de la vida, i crearle por congi-
guiente nuevos rumbos que lo aparten de la
taberna 1 del vicio. Pero despues de formar
ol corazon del nifio, es necesario resolver tam-
bien otros problemas sociales, Ya que el hom-
bre de trabajo debe vivir en habitaciones sa-
nas e hijiénicas i necesita tambien entreteni-
mientos, porque de lo contrario se va a la ta,
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berna «n busca de lo que no encuentra en el
hogar ni en ¢l taller.

Pero on el caso presente tratamos de esta-
blecer ¢l es el deber del Gobierno, de la
autorid Al central, en cnanto al yéjimen de be:
bidas aleohdlicas, i de determinarlo en la lei a
fin de que el Gobierno sepa a qué atenerse.
No se trata sino de uno delos medios de com-
batir el alcoholismo, cual es el de establecer
un réjimen legal que permita coptrolar la pro-
duccion.

£ seficr Bilnes.— Si no estal equivocado,
el debate en que estamos empenados versa so-
bre la indicacion que ha formulado el hono
rable Senador por Valdivia relativa a imponer
al vino una contribucien directa de tres cen-
tavos por litro.

El seiior Yafiez.— Versa tambien sobre la
contribucion por hectareas de vifia.

Fl sefior Bulnes.—Voi a referirme ala
contribucion directa que se trata de imponer
al vino,

Creo que bai en el espiritn  del honorable
Senador por Valdivia una obsesion que casl
ne concibo en la clarisima intelijencia de Su
Serioria.

El honorab'e Senador se presenta como un
defensor de ia industria vinicola, dice que
siente verdacoro orgullo del grado de progre-
so que ha alcanzado - esa industria, 1 sin em-
bargo este proyecto, que puede decirse es
obra de Su Sefioria, no tiende sino a matar la
industria vinicola, sobre todo la pequeiia in-
dustria. Los pequefios viticultores, cuyos pro-
Juctos no sean de mui buena calidad, no po
drén resistir el impuesto de tres centavos pot
litro de vino. e manera que este impuesto
vendria a crear el monopolio de la industria
vinicola en favor de los grandes preductores,
con sacrificio de los pequefios. Las grandes
vifias aprovecharian de los sacrificios del ani-
quilamiento, de la ruina de los pequefos pro-
ducteres.

Por mi parte no estoi dispuesto a sancionar
con Ini voto un proyecto que vaa herir de
muerte una gran parte de una poderosa indus-
tria nacional, de la cual vive talve la décima
parte de la poblacion del pais.

La industria viticola, como ha dicho mui
bien el honorable Senador por Nuble, ocupa
cien mil hectareas de terreno en el pais, 1 da
trabajo a cuatrocientas o quinientas mil per-
sonas, que en un total de cuatro millones de
habitantes, represeotan la décima parte de
nuestros conciudadanos. 1 no me parece que
cea licito ni admisible arrebatar los medios de
subsistencia a la décima parte de la poblacion

del pais.

Se ha observado que este proyecto tiende a
reprimir el alcoholismo. Creo que en este pun-
to se hace tambien una confusion lamentable.
El alcoholismo i la produccion de vino son
dos cosas enteramente diversas. Cualquiera
que haya viajado por Kuropa i conozca algo
las costumbres de los pueblos espaiiol, fran-
ces, o italiano, sabe que alii dende mayor can-
tidad de terreno se ha dedicado a la industria
viticola es donde ménos se ha propagado el
vicio de la embriaguez. No hai relacion algu-
na entre la produccion del vino de un pais, 1
el desarrollo que en él haya tomado el ale-
holismo.

Si hubiéramos de buscar las causas funda-
mentales del alcobolismo en nuestro pais, de-
beriamos anotar ante todo la falta de intelec-
tualidad en las clases populares, el anaifabe-
tismo. Cuando el sesenta por ciento de la po-
blacion de un pais no sabe leer ni escribir 1
carece, por lo tanto, de los goces intelectuales
que ese conocimiento proporciona, es natural
que este vicio towe las proporciones que ha
tomado entre mnosotros. El hombre ignorante
tiene por fuerza de su naturaleza que acudir a
Jos medios vulgares que estan a su alcance

para olvidar las penas i para proporcionarse

momentos de relativo bienestar. Miéntras el
analfabetismo exista en la proporcion yue tiene
en nuestro pais, miéntras el sesenta por ciento
de Jos hombres no tenga medios de distraccion
i“esparcimiento intelectual, miéntras carezcan
de distracciones que les ocupen el espiritu, 1
de un hogar medianamente decente en que
vivir, ¢l vicio del alcohiolismo en sus pavoro-
<as proporciones actuales serd una natural
consecuencia de ese estado social. 1 yo digo
esto porque en la parte de Earopa donde hai
mayor produccion de vino, casi no hai ebrios.
sbor qué sucede estu? Porque hai allf distrac-
ciones para los hombrec, distracciones que ele-
van su espiritu, como la lectura, que los van
alejando insensiblemente de aquel vicio que
degrada. '

No creo, pues, que la produccion del vino
sea lo que traiga la coirupzion de las costum-
bres de la sociedad. Esto no ha sucedido en
otras partes i no hal razon para que suceda
aqui.
Las autoridades citadas por el honorable Se-
nador de Valdivia, de las cuales la que verda-
deramente respeto.es la del sefior Arzobispo
de Santiago, no me hacen gran fuerza. No se
necesita- ser Obispo ni estar investido de
alta autoridad para poder escribir las pala-
bras que el sefior Arzobispo de Santiago
ha dirijido al ilustrisimo sefior Edwards. Cual-
quier a persona puede decir lo mismo: la em-
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briaguez es un vicio que degrada i que aleja
al hombre de todo trabzjo noble, de todo sen-
timiento elevado. De manera que cuando el
distinguido Arzobispe de Santiago se espresa
en esa forma, no hace sino repetir un conecepto
que estd en la boca de toda persona ilustrada.

Pero el alcoholismo no es la produccion del
vino, i por lo que a mi respeccta, po estoi dis-
puesto a sancilonar con rai vo‘o un jroyecto
que, por mas que se disfrace, no tiende sino a
matar la pequefia industria del vino.

No veo por qué en un pais como éste, es-
cepcionalmente apto para la produccion de
vinos, no estemos en las mismas condiciones
de Europa, i que en vez de estimular ol desa-
rrollo de esta riqueza hayamos de matarla,
destruiria, anonpadarla, i todo en beneficio
de unos cuantos industriales que tomarian el
monopolio de este articulo

El seior Walker Martinez.—Vol a decir
dos palabras, colocindome bajo ¢l mismo
punto de vista cuando se ha colocado el ho-
norable Senador por Valdivia.

Es cosa triste qus en -st> debate que vie-
ne en la hora undécima en gue la casi una-
nimidad del Senado desea gue pase est¢ pro-
yecto cuanto antes, despues qus hemos visto
que dentro de la lei vijente ya se han podi
do correjir algunos males, se nos coloque en
situacion de estar callados para servir mejor
el propésito de que el pruyecto se convierta
en lei de la Republica.

Pero es preciso dejar constancia de que no
aceptamos sin protesta todo lo que se ha di
cho, la verdadera mofa que se hace de los
que combaten el alcoholismo, los errores en
que se incurre al decir que en los paises en
que existe la industria del vino no existe la
embriagucz. A este respecto los ultimos escri
tores franceses dicen lo contraric. Bertillon,
jefe de estadistica francesa, pinté la situacion
de la Francia, diciendo que esti destinada 2
desaparecer por el aleoholismo 1 el otro visio
que minan su poblacion.

Aquf se nos ha traido shoia la palabra del
Directorio de la Sociedad Nacionalde Agricul-
tura en que hace la apoteosis de la vid.

El alcchol es un veneno en todas sus for-
mas, en el vino, en los licores, en la cerveza,
en todo articulo que lo contenga.

¢No vemos que este. pais es victima del al-
coholismo? ¢No sabe el hounorable Senador
por Malleco que no estd solamente entre los
analfabelos el vicio del alcohol? ¢(No sabe Su
Sefioria que jovenes ilustrados son victimas
del alcoholismo, tanto como el tultimo infeliz
que no sabe leer ni escribir? Pues esto lo sa-
bemos todos.

Por eso tiene razon el sedor Obispo F‘d-
wards, a quien tan poco respeta Su Sefioria,
al ponerse al frente de esta campaiia contra
el alcobolismo. Si no temiera ocuparun tiempo
que es per demas angustiado leeria una parte
de este folleto en que vienen los estudios filo-
sbficos 1 los andlisis quimicos de los compo-
nentes de las bebidas embriagantes. Viene
establecido ahi que el vino no es ni siquicra
un cordial que s¢ pueda dar en un momento
dado, como la estricnina, con el objeto de le-
vantar el espiritu i que, bebido ordinariamen-
te, no fortalece al obrero.

Se ha hablado de que lo han usado los
ejércisos. Pues ahf estan los estudios hechos
por Lord Kitchener i por otro jeneral ingles,
quien reparti6 cierta cantidad de alcohol en
algunos cuerpos de Ejército i no lo dié a
otros, 1 despues de algun tiempn, pudo com-
probar que eran mas aptos para la guerra i
mas eficientes los abstinentes.

! 1o mismo hizo Lord Kitchener en sn cam-
paiia del Ejipto, con el mismo resultado.

El sefior Blilnes.— I no bebian lasjtropas
de Julio César i los soldados de Nanoleon?

Elseiior Walker Martinez.—En tiempos
anteriores habia la preocupacion de que be-
biendo aleohol con pélvoralos soldados tenian
mas coraje. Todas estag son preocupaciones
de las épocas, peio, fisioldjicamente, el alcohol
es un yeneno.

Sin embargo, se lo proclama como la gran
indastria del paig, i se fustiga a todos los que
tienen ideas contrarias. No levanto estos car-
gos porque no quiero alargar la discusion; hai
discursos-tenias que no mueren jamas porque
no se les encuentra la cabeza.

Por falta de tiempo hago el sacrificio de no
defender mis ideas, pero, lo hago con la pro-
testa de que no acepto esos errores que 8o
proclaman como verdades.

El senior Bulnes.—No puedo creer que el
vino destruya las razas. S1 asi fuera no se
comprenderia cémo los soldados romanos do-
minaron el mundo, ni edmo los de Napoleon
se pasearon por la Europa; ni se comprende-
ria tampoco el ejemplo admirable que estd
dando la Francia en estos momento?, defen-
diendo su suelo.

Si el vino destruyera las razas, las de los
paises productores de vino estarian destrui-
das, porque hace mas de mil afios que con-
sumen este articulo. ;Quién no sabe esto, por’
mas que se traigan autores en contrario? Yo
opongo mi conocimiento personal; he vivi-
do en Europa largos afios, i jamas he visto
un ebrio en Francia durante los tres afios que
alli residi. Fn Espafia me sucedi6é lo mismo, i
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alli es tal el uso del vino que ningun trabaja-
dor sale al campo sin llevar consigo una bota
llena de vino, que beben como ‘si fuera agua
De modo que, dentro de este concepto, hijo
de mi propia esperiencia, no puedo aceptar to-
do lo malo que se dice del vino. Me parece
tan ljica la opinion de los que combaten el
vino para combatir el alecoholismo, como la de
'os que, para suprimir el juego en los hipé-
dromos, prohibieran la crianza de los caballos.

Kl sefior Alessandri (don”Arturo).—Creo
que con ello se haria una buena obra, porque
el juego de los caballos es un vicio.

El sefior Bulnes.—No puedo aceptar la
destruccion do un cosa porque se abusa de
ella.

Estoi seguro de que si en este pais hubie-
ra estadisticas, veriamos que la proporcion
que hai entre ebrios ignorantes i ebrios de
una clase social mas superior, es profunda-
mente distinta de la sefialada por el sedor Se-
nador por Santiago.

El seiior Charme (Presidente). —Cerrado
el dlebate.

Se va a consultar a la Sala sobre la idea pro
puesta por el honorable Senador por Valdivia,
esto es, de si se grava o no alos vinos con un
impuesto directo.

El sefior Aldunate.—Entiendo que el re-
chazo de esta indicacion no escluye el grava
men sobre los vinos, acerca del cual me pare
ce que hai unanimidad en el Senado.

El sefior Charme (Presidente).—No 1o es-
cluye, sefior Senador.

Votada la indicacion, resulté desechada por
diex votos contra siete, habiéndose a*slenido de
votar un sevior Senador.

Durante la votacion:

El sedor Alessandri (don Arturo).-—Por
razones econdmicas, de justicia i de morali-
dad, voto que si.

El'senor Varas.—Voto que nd, porque me
parece que el impuesto es dificil de controlar.

Se dic en sequida por aprobado el articulo
o4 en la forma propuesta por la Comision.

El sefior Secretario.—Art."55.’Del produ-
cido del impuesto establecido en el articulo
anterior, se destinard hasta un cincuenta por
ciento para pago de primas de esportacion de
vinos i alcoholes agricolas i gastos de propa-
ganda para esportacion de estos productos.

Se did por aprobado con el voto en conira
del sefior Ydiiez.

El sefior Secretario.—Art. 56. Los vifie-
dos que destilen toda su produccion quedarin
exentos del pago del impuesto establecido en
el articulo 54.

Se di6 por aprobado.

Los articulos 57 ¢ 58 se dieron, sin debate,
ldcitamente por aprobados.

Dicen asi:

Art. 57. Los videdos que se planten en lo
sucesivo durante los dos afios siguientes al de
su plantacion, pagarin la mitad del impuesto
establecido en el articulo 54.

Kl que deseare efectuar estas plantaciones
debera inscribirse en los Rejistros que para
este efecto tendrd la Direccion de Impuestos
Internos.

Art. 58. Paralos efectos del pago del im-
puesto por produccion de vinos i'chichas se
considerard como entera la fraccion de hec-
tarea.

El sefior Charme (Presidente).—En dis-
cusion el articulo 59,

El sefior Secretario.—Dice como sigue:

§ IV
DE LA CONTRIBUCION DE LAS CERVEZAS

Art. 59. Se establece para la produccion
nacional de cervezas el signiente impuesto:

a) Dos centavos por litro para la cerveza
cuya riqueza alcohdlica sea hasta cuatro gra-
dos centesimales.

b) Tres centavos por litro para la cerveza
cuya fuerza alcohdlica sea superior a cuatro
grados i no pase de siete grados centesimales.

El sefior Urrejola.--Ruego al sefior Se-
cretario se sirva dar lectura al articulo res-
pectivo del proyecto de la Camara de Dipu-
tados.

Kl sefior Secretario.—Dice as:

«Art. ... Se establece para la produccion
nacional de cerveza un impuesto, que serd pa-
gado 4ntes de salir de la fabrica, en la si-
guiente forma:

a) Pagarin tres centavos por litro las cer-
vezas cuya riqueza alcohdlica sea liasta de
cuatro grados centesimales;

b) Pagaran cinco centavospor litro las cer-
vezas cuya fuerza alcohdlica sea superior a
cuatro grados i no. pase de siete grados cen-
tesimales»,

El sefior Urrejola.—Yo pediria que se
votara el articulo del proyecto de la Céamara
de Diputados, que el sefior Secretario acaba
de leer.

Como lo manifesté hace un momento, cuan-
do se trataba del impuesto al vino, la Cdma-
ra de Diputados aprobd en 1911 un proyecto
que gravaba a la cerveza con un impuesto de
cinco centavos por litro. Cuando el proyecto
vino aqui, el Senado no rechazé ese impues-
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to, sino que lo hizo estensivo a todas las be-
bidas alcohdlicas. De modoe que 4mbas Céma-
ras se han pronunciado ya en favor de laidea
de gravar a la cerveza con un impuesto de
cinco eentavos por litro.

Ahora el proyecto de la otra Camara esta-
blece para la cerveza un gravamen do tres i
cinco centavos por litro, segun sea su fuerza
alcohélica mayor o menor de cuatro grados.
El Gobierno ha calculado, sobre esta base, que
‘el proyecto en discusion producird una mayor
renta al Fisco de ocho millones de pesos, pero
si se disminuye este impuesto a dos 1 tres cen-
tavos por litro como lo propone, la Comision,
las entradas calculadas disminvirian en un mi-
Jlon de pesos por lo ménos.

Segun calculos oficiales, la industria cerve-
cera nacicnal produce cien millones de litros
de cerveza, pero hai calculos que hacen llegar
esta produccion hasta ciento cincuenta 1aillo-
nes de litros. Partiendo de la base de que se
produzcan solo cien millones de litros, la dis
minucion en el impuesto que la Comision pro
pone, importaria una menor revta para el era-
rio de un millon de pesos.

Debo agregar otra consideracion, aun. Cuan-
do en 1911 la Camara de Diputados aprobd un
impuesto a la cerveza de cinco centayos por
litro, las fabricas nacionales subieron ¢l precio
del articulo 4ntes de que el Senado se pronun-
ciara sobre el patticular. '

Ahora las fabricas nacionales de cerveza
han formado un gran trust, han subido en
treintg i cincc centavos el precio de la docena
de botellas, lo que cquivale a tres centavos
por botella, o sea al rededor de cinco centavos
por litro.

De msnera que las fabricas nacionales estan
preparadas ya para pagar un impuesto de tres
1 aun de cuatro i medio centavos por litro de
cerveza.

No hai, pues, consideracion alguna que pue-
da influir en el 4nimo del Senado para dismi-
nuir el impuesto que el proyecto de la Cimara
de Diputados fija a las cervezas, de tres i cinco
centavos, segun sea su fuerza alcohdlica mayor
o menor de cuatro grados, a dos 1 tres centa-
vos por litro, puesto que la consideracion que
se podria hacer valer de no encarecer una be-
bida que tiene poca fuerza alcohdlica no tiene
valor alguno, desde que el trust cervecero ha
cuidado de alzar el precio de antemano, a fin
de poder pagar el impuesto sin que lo sienta
el consumidor.

Por este motivo yo pediria que se votara la
disposicion del articulo 12 del proyecto de la
Camara de Diputados.

El seiior Walker Martinez.—Voi a dar

ol fundamento de mi voto, ya que se van & PO-
ner en votacion las dos ideas en lucha: 0 54
si se fija el impuesto en dos o tres ‘centavos, 0
si se alza a tres 1 cinco centavos por litro.

Dentro de mi 16jica de que todo alcohol es
veneno, he estado votando los mas altos im-
puestos que se han propuesto. Asi no obstan-
te que la Comision habia propuesto velnte cen-
tavos, yo voté la indicacion del sefior Senador
de Nuble que establecia cuarenta 1 seseata
centavos, Pero en este caso miro la cuestion
bajo otro punto de vista: la cerveza i los vinos
son dos industrias en lucha. Aqui hai una
conlienda de iutereses; la induastriz del vino
quiere matar la do la cerveza para ocupar sa
lugar, quiere que el alza del impuesto de la
cerveza haga que este producto suba a precios
tales que el consumidor llegue a preferir el
vino a la cerveza.

Eu bstas condiciones zes 16jico que el Sena-
do se pronuncie, en esta contienda e intere-
ses, en favor de uno de los que estan en lu-
cha?

Por eso yo votaré el impuesto de dos 1 tres
centavos que es bastante, i estaria dispues-
to a votar un impuesto mayor, en el caso
de que este impuesto gravara por igual al
vino i a la cerveza; pero no puedo aceptar
que el Congreso de Chi'e, en el cual no estd
representada la industria de la cerveza por un
solo sefior Senador i si la de los vinos por
muchos de ellos, éntre a dirimir esta con-
tienda,

Rl sefior Yafiez.—Como lo he manifestado
en otras ocasiones la base para el gravimen
sobre alcoholes, cervezasi licores ha sido el
grado de alcohol que contienen las bebidas,
equilibrado con el costo de la produccion. A
tal grado de alcohol corresponde tal impuesto,
ol cual se rebaja segun el costo de la produc-
clon. *

Pues bien, aplicando esta base a la cerveza
deberia corresponderle un centavo 1 al vino
sois contavos. Hsta seria la norma justa i le-
jitima, tomando en cuenta los dos factores:
la fuerza alcohdlica i el costo de produccion.

Ahora bien, en la forma que el impuesto
aparece en el informe de la Comision, la cer-
veza va a pagar dos centavos por litro iel
vino en las rejiones del sur, medio centavo
por litro, suponiendo una produccion por hec-
threa inferior a la realidad; suponiendo la
produccien media, paga trescientos sesenta i
cinco diez milésimos de centavo.

El sefior Urrejola.—Ante todo, creo que
es un sistema ajeno a la seriedad con que de-
ben lievarse los debates en este alto Cuerpo,
el establecer quo hai aqui lucha de iatereses
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entre industriales que no estin en esta Sala e
industriales que se dice representan algunos
Senadores que, en el perfecto uso de un de-
recho, opinan con respecto a un impuesto.
No se puede decir aqui que log productores
de vino del pais tienen muchos representantes
en el Congreso ique no los tienen los pro-
ductores de cerveza,

No me parece que sea este un medio mui
conveniente de situar los debates en el Con-
greso, mucho ménos en este alto Cuerpo en
que debe predominar la calma i la seriedad.

Segun el honorable Senador por Santiago
no cabria en ningun Congreso de pais viticola
establecer un impuesto a la cerveza, porque
con hacer alusiones a todos los representantes
de provincias o departamentos viticolas en el
sentido de que estdn inhabilitados para opinar
con respecto al impuesto de un producto fa-
bril como la cerveza, quedarian sin libertad
para emtir opiniones.

En la Reptblica Arjentina, por ejemplo, no
habrian podido votar los representantes de las
-provincias de San Juan, Mendoza i Cérdova,
cuando se vot6 el impuesto a la cerveza, por-
que se les habria podido decir que estaban de-
fendiendo sus negocios particulares o el de
sus representados.

Lo mismo habria pasado en Espafia cuando
se Impuso a la cerveza un impuesto que es de
siete centavos de diez peniques por litro,
miéntras que el vino paga tres décimos de
centavo por litro.

No tengo para qué protestar de estos con-
ceptos que son tirdnicos en el sentido de in-
habilitar para dar su opinion a ias personas
que procedea con razones.

Desde que presentamos argumentos i razo-
nes, es justo oirlas como la espresion de la
conviccion que nos hemos formado scbre
tal o cual materia, i despues de formarse con
cepto sobre lo que hubiéramos dicho, proce-
der, pero sin interpretar nuestras intenciones
al estremo de creérsenos simples defensores
de tal o cual industria i né miembros del Par
lamento, que estudiamos el mejer medio de
lejislar sobre la materia que s» nos somete a
nnestra consideracion.

En cuanto a que con este impuesto se va a
matar la industria cervecera en Chile, no veo
fundamento para tal afirmacion, pues el im-
puesto que se trata de establecer en el pro
yecto de la Camara de Diputados ya estd en
vijencia, puest:: que los cerveceros se han aso-
ciado en trust desde hace uno o dos meses
parasubir el precio de la cerveza i lo han su
bido en mas de lo que importa el impuesto.
Me parece que es una razon decir que no hai

ningun ataque a esta industria, ya que ella se
ha defendido anticipadamente cobrando mas a
los consumidores. A .

Voi ahora a la observacion del honorable
Senador por Valdivia, que es mui aficionado
a los datos estadisticos.

El sefior Yafiez.---No los voi a dar mas,
hororable Senador. )

El sefior Urrejola.—-Su Sefiorfa ha traido
aqui las opiniones de los Ilustrisimos Arzobis-
pos 1 Obispos. Esto estid mui fuera de la ma-
nera habitual de raciocinar de Su Seiioria,
porque entiendo que no siempre se sujota a
esta clase de inspiraciones. '

Kl sefior Yafiez.-~Es cierto que ni en ma-
teria de Obispos ni do alcoholes comulgo con
Su Sefiorfa.

El sefior Urrejola.—I ménos cuando Su
Seifiorfa invoca estas autoridades en contra de
mis trorias. Pues bien, el honorable Senador
ha traido datos estadisticos autorizados con la
firma de obispos chilenos, datos que dicen que
la borrachera en Chile es producida en e' no-
venta 1 nueve por ciento por el consumo del
vino. Estos datos los miro con bastante frial
dad de criterio. Es mui facil traerlos en me-
moriales mas o ménos irresponsables.

Pero, nv puedo ménos de tomar nota del
criterio del honorable Senador para fijar los
impuestos. Su Sefioria dice que el impuesto
debe estar en relacion con el costo de produc-
cion. Estoi en situacion de afirmar que el cos-
to de produccion de un litro de cerveza es un
centavo, i no seis centavos, segun los datos
que nos traia el sedor Senador.

Elsetior Yafiez.——No he dicho nada de eso.
El costo de produccion de la cerveza es de
quince centavos, i el del vino al rededor de
diez centavos; pero, en sste 1iltimo caso, defie-
ro a la opinion de Su Sefiorfa, que es auto-
ridad en la mataria

El soior Urrejola.—Tenia apuntadas co-
mo dadas por Su Sefiorfa las cifras que he in-
dicado.

Voi a dar un dato mui reciente acerca de
lo que cuesta la produccion de-un litro de
cerveza; un dato que me ha sido proporcio-
nado por el Director de la Oficina de Impues-
tos Internos.

Un quintal métrico de cebada produce qui-
nientos cincuenta a seiscientos litros de cer-
veza pilsener.

Como el valor de un quintal de c.bada es de
diez pesos, dividiendo esta suma por seiscien-
tos litros se obtiene un costo por litro entre
uno 1 medio i dos centavos. Este es el costo
de la materia prima; lo demas de la cerveza
es agua 1 elaboracion. En una gran fibrica
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en qne la produccion diaria alcanza a diez mil
litros, se comprenderd que el costo de elabo-
racion es mui pequeno. En cambio, zquiere
saberse lo que se me ha contado ultimamente
respecto de un distingnido ciudadano chilenc?
Se me ha dicho que don Enrigue Sanfuentes
ha hecho arrancar su viia porque el costo de
produccion del litro de vino era al rededor de
treinta centavos. Sé tambien de oiras distin-
guidas personalidades, no estrafias a esta Sala,
que han empezado a arrancar sus vidas porque
el costo de produccion era tan grande que no
compensaba el precio de venta los secrificios
de la esplotacion. :

¢Cémo, entdaces, puede aducir el honora-
ble Senador por Valdivia estos datos, 1yue pue-
den ser despedazados con solo exhibirlos?
Creo que no ~sta fuera de verdad el asegurar
hoi dia que con los jornales caros i con los
precios elevados de los abonos 1 elementos in-
dispensables para evitar que la produccion se
malogre, el costo de produccion por litro de
vino no baja de diez centavoe para las vidas
de rulo 1 de quince para las de riego. Por con-
siguiente, los dates traidos por el honorable

“Senador por Valdivia son absolutamente con-
tradictorios con el propésito perseguido por
Su Setioria.

Bl sefior Charme (Presidente).—;Algun
sefior Senador desea usar de la palabra?

Ofrezco la palabra

Cerrado el debate.

Se va a votar la indicacion formulada por
el seiior Senador por Nuble, entendiéndose
que si es rechazada se considerard aprobado
el articulo propuesto por la Comision.

El seiior Yaficz —Deberia votarse precisas
mente al reves.

Bl sefior Charme (Presidente).—Se va a
votar la modificacion propuesta por el hono
rabie Senador por Nuble.

Rl sefior Yafiez.—El honorable Senador
no ha hecho indicacion ninguna, sino que se
ha limitado a pedir que se vote el articulo res-
pectivo del proyecto de la Cimara de Dipu-
tados.

Fl sefior Aldunate.—Si hace un momento
se votb previamente una indicacion de Su Sa-
fiorfa que modificaba el proyecto de la Comi-
sion, parece 16jico proceder en este caso de
igual maners.

El sefior Yafiez.—En ese caso mi indica-
cion modificaba el proyecto de la Comision,
miéntras que en el caso presente el honorable
Senader se ha concretado a pedir que se vote
el articulo correspondiente del proyecto de la
otra Camara, siendo gue lo natural 1 reglamen-
tario es proceder al reves,

Pero no vale la pena de perder el tiempo
en discutir el punto.

Bl sefior Charme (Presidente).—Se va a
votar la indicacion del honorable Senador por
Nuble.

El seiior Urrejola.—Pido votacion nomi-
nal.

Votada la indicacion, fué rechaxada por ca-
Sorce votos contra dos, habiéndose ubstenido de

vobar un sefior Senador.
Volaron por la afirmativa los sefiores;
Alersandri J Pedro  Urrejola

utaron por la nrgativa los sefiores:

Aldunate Reyes
Alessandri Arturo Tocornal

Balnes Urruatia

Correa Valdes Valdes
Figueroa Varas

Letalior Walker Martinez
Ovalle Yafiez

Se abstuvo de votar el sefior Charme (Prese-
dente). '

Se pusieron suecesivumente en discusion 1,
sin debate, se dieron ldcitamente por aprobados
los articulos 617 62.

Dicen como sigue:

Art. 61. Se prohibe alterar, en el comercio
o on la fabrica, la composicion o el grado al-
cohdlico de la cerveza despues de haber paga-
do el impuesto correspondiente.

T infraccion a esta disposicion serd penada
con el comiso de la mercaderia i con multa de
un mil a cinco mil pesos.

Art. 62 El Presidente de la Ropublica po-
dra prohibir el empleo en la fabricacion de cer-
vezas e materias primas o sustanclas qu» se
consideren nocivas a la salud.

Kl sefior Charme (Presidente).-— En diseu-
sion el articulo 63.

El seiior Secretario.—Dice asi:

Art. 63. La produccion clandestina dv cer-
veza se sancionard con el comiso del artictlo 1
de las maquinarias i utiles de fabricacion.

Kl cspendio de la cerveza sin haber pagado
el impuesto, se sancionard con multa de diez
veces el impuesto, no pudiendo ser ésta infe-
rior a mil pesos.

El sefior Urrejola.—Elarticu'o 17 del pro-
yecto de la otra Camara, que es el que corres-
ponde a éste, es distinto. Dice como sigue:

Art. ... La produccion clandestina de cer-
veza o su circulacion, sin haber pagado el
impuesto, se sancionara con el comiso del ar-
if:ulo i de las maquinarias i ttiles de fabrica-
cion i multa de diez veces el impuesto, no

pudiendo ser ésta inferior a mil pesos.
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Ei tenedor a cualquier titulo, de! articulo
que hubiere buriado el impuesto, safrird de
sesenta a trescientos dias de prision, conmu-
tables en multa de un mil a tres mil pesos.»

Yo desearia saber por qué el articulo de la
Comision suprime las palabras «o su circula-
cion» que figuran en el articulo aprobado por
la Camara de Diputados.

Elsefior Yafiez.—Porquo el proyecto de la
Cémara de Diputados establece que la cerveza
debe llevar siempre guia de transito, disposi-
cion que la Comision del Senado ha supri-
mido.

El seiior Urrejola.—Enténces yo pediria
que se votara el articulo del proyecto de la
otra (dmara relativo a la guia de transito, que
es el articulo 23 i que dice:

«Los alcoholes potables o impuros, la cer-
veza i los hicores no podran salir de las fabri-
cas, ni movilizarse, sin estar provistos de la
respectiva guia de transito, i sin camplir con
los demas 1equisitos exijidos por los regla-
mentos.»

Kl 170 d¢l proyecto de la Comision dice lo
.siguiente:

«Art. 170. La disposicion del articulo 42 se
aplicard a todas las materias gravadas por la
presente lei.

Los alcoholes i licores no podran movilizarse
sin estar provistos de guias de libre transito.
La infraccion de esta disposicion serd penada
en conformidad a lo dispuesto en los articulos
711 72

De modo que el proyecto de la Comision
suprims la frase «cervezas», i yo no creo con-
veniente esta eliminacion de la disposicion gne
prescribe que la cervezano puede movilizarse
sin la guia de transito, porque si la cerveza
pags impuesto, no puede salir de Ja fébrica,
ni movilizarse en forma alguna si no cumple
con los requisitos que rijen para los alcoholes
i licores que tambien pagan impuesto.

El sefior Yafiez.—No es posible entrar en
grandes debates sobre estas materias, que son
casl de reglamento.

La Direccion de Impuestos Imternos ha pe-
dido esta supresion por la dificultad material
de establecer la guia de transito para las cer-
vezas i por eso se la ha mantenido solo para
los alecoholes i se ha suprimido para las
cervezas, chichas i vinos, porque en ese
caso habria que poner gunia hasta para los
vinos,

El sefior Urrejola—Yo creo que esa no es
nna razon. Los vinos estan gravados por im-
puesto indirecto, puesto que es la hectarea de
vifia la que estd gravada. De manera que aqui

se trata de una disposicion enteramente ani-
loga a los alcoholes 1 licores.

Si todo litro de cerveza que se produce
tiene que pagar impuesto jpor qué se le eli-
mina de la guia de libre transito que rijo para
el alcohol i licores, que estin en condiciones
absolutamente iguales?

3Qué dificultad puede haber para la guia
de tripsito en la cervera que no la haya para
los alcoholes 1 licores?

Las fabricas de cerveza en el pais  son
treinta i seis.

3Qué dificultad habria para que los sub-
inspectores que estdn siempre en las cabece-
ras de departamentos, que es donde se en-
cuentran tambien las fabricas, den las guias
de libre transito? Yo no $é cémo la Direccion
de Impuestos Internos ha podido aconsejar
que se suprima esto.

Debo advertir que los vinos viajan con su
guia de libre transito, lo que, por otra parte,
me parece mui inconveniente para la indus-
tria, pero con respecto al articulo que grava a
los alcoholes con un impuesto que debe pa-
garse al salir de la fabrica, jpor qué se ha-
bria de eximir de 6l a la cerveza? '

El sefior Charme (Presidents).- ~Creo que
la indicacion de Su Seiioria tendria cabida en
el articulo 163,

El sefior Urrejola.—Mi observacion se re-
fiere al articulo 63 que se discute i que est4
relacionado con el 17 del proyecto de la Ho-
norable Camara de Diputados que contiene la
frase «o su circulacion», frase que fué supri-
da, 1 me he referido a otros articulos de esta
lei, pues esa frase se quité en atencion a que
en otros articulos fué suprimida la palabra
«cerveza», dejéndose asi establecido agui i
alla que la cerveza no llevara guia de transito.
Es este, pues, el punto que se discute.

El sefior Yafiez.—Esto se suprimié por la
dificultad que habia para la vijilancia. Para
ello se necesitaria una cantidad enorme de
inspectores, habria necesidad de tener inspec-
tores permanentes en las fibricas para con-
trolar las cantidades pequefias que pudieran
salir, pues éstas tambien venden por peque-
fias partidas.

El seior Charme (Presidente).—3;El se-
fior Senador hace indicacion para que en este
articalo se agregue la frase <o su circula-
cion» ?

El seiior Urrejola. —Esto est4 intimamen-
te ligado al articulo 170 que establece la gufa
de libre transito.

El seiior Aldunate.—Talvez seria mejor
dejar pendiente este punto, segun lo que se
resuelva en la otra cuestion, Realmente, no
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me doi cuenta cémo se va a fiscalizar la pro-
duccion de la cerveza, cuando se la grava con
un impuesto de dos o tres centavos por litro.
No sé qué procedimiento haya tomado la Co-
mision para fiscalizar esta produccion.

Si se suprime la guia de libre trasito se ha-
bria adoptado otro procedimiento, cuya ven-
tajas habria que examinar, Miéntras tanto, po-
dria quedar el articulo para segunda discu-
sion.

Kl sefior Charme (Presidente).-—Si nohai
inconveniente, asi se hara.

Acordado. '

El seiior Secretario.—En el articulo 65
qued pendiente el segundo pérrafo, que dice:
« Kl correspondiente por hectarea a los viile-
dos se pagara en la primera quincena de ju-
nio de cada aifio»,

El sefior Charme (Presidente).—Como el
impuesto ha sido aprobado en la forma de
pagarse tanto por hectdrea, me parece que no
habria inconveniente en aceptar el inciso que
ha leido el seflor Secretario,

El sefior Urrejola.—Haria indicacion para
que-se dijera que el impuesto se pagard en la
primera quincena de los meses de junio 1 di-
ciembre de cada afio. Mi objeto es que no sea
tan pesado el pago del impuesto a los viticul-
tores. Todos los impuestos se pagan jeneral:
mente en dos parcialidades.

El sefior Charme (Presidente).—En dis-
cusion la indicacion formulada.

El sefior Valdes Valdes.—Seria mejor
fijar la misma fecha que para el pago de la
contribucion agricola, a fin de no tener cuatro
pagos en el aiio. :

Kl sefior Urrejola.— En febrero no ostd
aun hecha la cosecha; de modo que seria duro
para los viticultores tener que pagar enténces
la contribucion.

El sefior Valdes Valdes.—Pero, en di-
ciembre tampoco se ha hecho la cosecha, i sin
embargo, se pagan todos los impuestos.

El sefior Charme (Presidente)..—Si no hai
inconvenienta, quedard acordado que el pago
se harid en los mismos meses que se cobra la
contribucion de haberes, esto es, en los meses
de febrero i agosto.

Queda aprobado el inciso en esta forma.

Kl seiior Aldunate.—Desearia saber si al-
gunas disposiciones de este proyecto son re-
produccion de articulos de lalei vijente, por-
que en este caso valdria la pena aprobar rpi-
damente tales disposiciones.

El sefior Yafiez. — No puédo decir si el
proyecto guarda conformidad con la lei vijen-
te, pero todas las dispusiciones que quedan

por discutir son reglamentarias. No hai nin-
guna de cardcter fundamental.

El seiior Urrejola.—Lo mejor seria seguir
tratando este proyecto en la sesion de mafiana
hasta terminarlo 1 discutir en seguida el pro-
yecto sobre contribucion de haberes.

El sefior Charme (Presidente).—Sin per-
juicio de lo que pueda ad-lantarse ahora.

El sefior Yafiez.—Lo mas ripido seria dar
lisa i llanamente por aprobados aquellos ar-
ticulos que no merezcan observacion despues
de su lectura.

Bl sefior Charme (Presidente).—Asi se
estd procediendo.

Se pusieron sucesivamente en discusion, t sin
debate se dieron tdcitameute por aprobados los
articulos 110, 111,112, 115, 114, 115, 116, 117,
118 ¢ 119.

Dicen asi:

Art 110. Se prohibe la fabricacion 1 venta
de vinos artificiales.

Es vino artificial el que no provenga de la
fermentacion delracimo fresco o asoleado dela
uva. No obstante, se permitird la adiccion de
las sustancias estrafias que fueren absoluta-
mente necesarias para mejorar la fermenta-
cion de los vinos que provengan de ella, enla
désis que fije el Roglamento a jue se refiere
la presente lei-

Art. 111. Lainfraccion de la disposicion an-
terior serA penada con Ja destruccion de la
mercaderia t con una multa de veiate centa-
vos por litro de vino artificial, que pagara el
fabricante o espendedor en cuyo poder se
encontrare, muita que en ningun caso seid in-
ferior a mil pesos.

Art. 112, Se declaran vinos ortificiales los
que provengan de la fermentacion del lavado
de orujos, con o sin agregacion de azicar u
otras sustancias prohibidas, i el producto del
simple lavado de orujos, quedando prohibida
en las vendimias el procedimiento llamado de
difusion, que consiste en separar el jugo de
los orujos por medio del agua.

Para este efecto, se prohibe, asimismo, alos
vifieros que no estén inscritos como destilado-
res, el lavado de los orujos i su conservacion
bajo cubierta, en lagares o en cualquier otro
recipiente similar.

Con este fin, la Direccion de Impuestos In-
ternos, en el mes de abrilde cada afio hara
publicar por cinco veces en el Diario Oficial
i en un periédico de la cabecera de los depar-
tamentos vinicolas i en carteles en las co-
munas rurales, la lista de los viticultores ins-
critos como destiladores de alcohol agri-
cola.
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La infraccion del inciso 2.° del presente ar
tfculo sujetard al infractor 21 comiso de la
mercaderia 1 al méximo de la pena que le co
rresponda por la presente lei.

Art, 113. Es prohibido someter los vinos a
cualquiera manipulacion que tenga por objeto
engaiiar al comprador sohre su orijen o cali
dad o modificar su naturaleza para ocultar un
vicio que lo tenga impropio para el consumo.

Art. 114. La Direccion de Impuestos Inter-

.nos, previa solicitud del interesado, autoriza-
ra, en cada caso especial, el empleo de acido
tartarico, tartrato de potasio, carbonato de po-
tasio i 4cido citrico en los vinos tintos o rosa-
dos, siemp:e que no haya peligro de que ‘¢
agregue azicar a los mismos vinos. El agre-
gado de aziicar se considerari como circnns-
tancia agravante para la aplicacion de las
penas.

Art. 115. Sera considerado como vino arti-
ficial todo vino cuya composicion no cumpla
con las condiciones exijidas por el Reglamen-
to correspondiente i su poseedor incurrira en
las penas establecidas en el articulo 111 de es-
ta jei,

Art. 116 En la fabricacion de vinos espu-
mosos, licores dulces, cocidos o no cocidos,
vermouth, medicinales i similares, se podrin
agregar las sustancias que permita el Regla-
ento, 1 los fabricantes deber4n inscribirse en
les rejistros de la Direccion de Impuestos In-
ternos i llevar la contabilidad exijida por esta
lei.

Art, 117. El andlisis practicado en el labo-
ratorio respectivo, dentro de los diez dias des-
pues de recibidas las muestras, harad fe sobre
la composicion i demas cnalidades del vino i
servitd de antecedents principal al Director
de Impuestos Internos para su resolucion.

Dentro de este plazo no se podra vender ni
hacer circular en ninguna forma el vino a que
corresponda el analisis, debiendo conservarlo
bajo su responsabilidad el tenedor de él. La
infraccion de esta disposicion serd penada en
la forma establecida en la presente lei, a mas
de la pena especial que le corresponderia si
del andlisis resultara que ¢! vino es impropio
para el consumo.

Si el propietario de vino no se conformare
con el analisis, el Dirvector de Impuestos [n-
ternos deberi ordenar la inmediata aposicion
de sollos en los fudres, cubas, barriles o laga-
res de donde se tomaron las muestras anali-
zadas.

En este caso, el interesado podrd hacer
practicar a su costo un nuevo analisis por otro
laboratorio que designars el Director de Im-
puestos Internos, usando para ello uno de los

duplicados de las muestras qus deben tomar
se en conformidad al Reglamento, siempre
que en dicha muestra se encontrare sin alte-
racion el envase 1 sellos oficiales; a falta de
dicho duplicado se analizard otro de los que
conserve en su poder la Direccion de Impues-
tos Internos.

Siel perito designado en virtud del presente
articulo diere un informe contrario, el Director
de Impuestos Internos dispondra que el Direc-
tor de la Estacion KEnoldjica de Chile o de otro
de los laboratorios que haya sido designado
para el efecto por decreto supremo, verifique el
resultado de 4mbos analisis sobre otra de las
muestias tomadas, debiendo informar a la Di-
reccion de Impuestos dentro de los ocho dias
siguientes a Ja fecha en que se haya recibido
la muestra. Kl Director de Impuestos se aten-
drd para su resolucion a este mforme.

Art. 118. Queda prohibido el uso de la pa-
labra «vifia» en las marquillas, siempre que
el ving no corresponda a la produccion real
de la vina de que proviene.

Toda marquilla hard mencion de la ubica-
cion de la vila a que se refiere i llovard el
pié de imprenta respectivo.

Lios duefios de imprenta que omitan dar
cumplimiento a esta disposicion sufririn una
multa de quinientos a mil pesos.

Art. 119. Las disposiciones de este articulo
seran en todo aplicable a las chichas i sidras
naturales,

Elsefior Charme (Presidente).— Ea discu-
sion el articulo siguiente.

El sefior Secretario.—Dice asi:

28. Consultase como artfculo 120 el 113 i
115 en los términos que se espresan:

Art. 128. Por los alcoholes de produccion
nacional que se esporten, se devolvers al es-
portador el valor del impuesto pagado i se le
abonard una prima de cinco centavos por litro
de alcohol absoluto.

Cuando los alcoholes esportados lo sean
al estado de licores artificiales o de fantasia,
tendran derecho solamente al pago de una
prima de diez centavos por litro de alcohol
absoluto.,

Para tener derecho a prima dé esportacion
1 devolucion del impuesto, los interesados
deberdn comprobar si ha llegado a su destino
el artfculo esportado i, ademas, deberin so-
meterse a la reglamentacion que rija sobre la
materia.

El siior Urrejoia.—Aqufhai una diferencia
con el articulo que propone la C4mara de 'Di-
putados i que tiene el ntimero 84.

Bl informe de la Comision habla de una pri-
ma de diez centavos por litro de esgortacion i
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la Camara de Diputados establece cinco conta-
vos oro de diez peniques por litro de alcohol
absoluto.

Yo quisiera que el articulo se aprobase en
Jos términos en que lo hizo la Camara de Di-
putados, estableciendo la prima en moneda de
oro de diez peniques para poder establecer el
comercio de importacion e intercambio de pro-
ductos en Chile.
~ El sefior Yafiez.—No hai moneda de oro de
diez peniques en Chile.

El sefior Urrejola.—Se podria decir moneda
de oro de dieciocho pemiques, rebajando la
cuota de la prima a la mitad. Kntonces que-
darian los cinco centavos que consulta la Ca-
mara de Diputados por litro de alcohol abso-
luto en dos i medio centavos de dieciocho pe-
niques o los diez centavos que propone la Co-
mision en cinco centaves de dieciocho peni-
ques.

El seiior Alessandri (don Ariuro).—Yo
1o haré una indicacion pero si me atroveria a
ir-sinuar que la prima fuera fijada anualmente
por el Presidente de la Republica, porque en
ls forma en que esté fijada la prima en la lei
no da resultado ningnno, ya que no sé coloca
al productor nacional en situacion de luchar
con una cantidad de factores i antecedentes
que son movibles; por cjemplo, el encareci-
miento de los fletes. En esta situacion, la prima
‘de diez o de cinco centavos es completamente
inttil i no produce resultado alguno. La prima
tiene'por objeto colocar al alcohol nacional en
situacion de competir con elalcohol estranjero,
principalmente con el alcohol aleman i hat
que colocarlo en igualdad de condiciones para
que pueda abrirse mercado en Bolivia por
ejemplo, que us nuestro objetivo.

K] scfior Yafiez.—Mercado que hemos per-
dido porque mnuestra cuota de esportacion es

fija.

El sefior Alessandri (don Arturo).—Exac-
to, sefior Senador, i porque la cuota alemana
es movible. La manera de esportar seria quo
la ciota nuestra tambien fuera movible, de
manera de poderla subir o bajar segun subie-
ra o bajara la cuota alemana.

Formulo indicacion para que se relacte el
artculo en el sentido de gue la cuota sea fija-
da anualmente por el President: de Ja Repi-
blica.

Blsefior Yafiez.—En la indicacion que tuve
el honor de formular i que tan mala suerte
tuvo en el Senado, se establecia ol sistema de
prima mcvible, porque de otro modo todo esto
quedaria escrito en el papel.

La forma practica de fijar una prima, que
no es posible dar a ciegas sin saber lo que va
a producir el impuesto, es destinar una cuota
del impuesto a oste objeto. A este fii iba en-
caminada la indicacion que formu'é.

{2l honorable Senador por Maileco me decia
que yo queria matar la indusiria vinicola pro-
poniendo ‘an impuesto mui alto, pero segun
mi indiracion era de siete centésimos de cen-
tavo i segun la indicacion qus aprobé el Sena-
do fué de cinco centésimos. Ya vé Su Sefiorfa
que la diferencia era mni pequena.

il sefior Blilnes. —Pero Su Sefiorfa propo-
pia un impuesto de tres centavos por litro.

I sefior Yafiez.—N6, senor Senador, este
es un error de Su Sefioria.

Ksta materia es mui ardua i creo por esto
que es mejor dejar todo tal como « stai refor-
marlo cuando el pais comprenda la nccesidad
que hai de organizar estas industrias.

El setior Charme (Presidente) —Como ha
llegado la hora quedard pendionte la discusion
del proyecto.

Se levanta la sesion.

Se levants la sestos.
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