Sesion 16.* estraordinaria en 19 de Noviembre de 1395

PRESIDENCIA DEL SENOR REYES

SUMARIO Se leyd el acta de la sesion anterior ¢ fué aprobuda.
Eu sequida se dib cuenta de los siguientes oficios:
Se lee ¢l acta de la sesion anterior i es aprobada.—Cuenta: g 4 fi

Dos oficios de la Cédmara de Diputados con los que remi- /a-—«sanii?go, 18 de moviembre de 1'895.‘—'1494
te aprobados los proyectos de lei iniciades por el Ejecu- Camara de Diputados ha dadoe su aprobacion al si-
tivo, uno que fija la fuerza de mar i tierra para el afio guiente
%}‘?96 i el otro que permite la residencia de.cuerpos del PROYECTO DE LEL

jército permanents en el lugar en que funciona el Con- . L
greso Nacional i diez leguas a su circunferencia,—El Artfeulo dnico.—Las fuerzas del Ejército, durante
sefior Ministro de Guerra i Marina pide que en la pre- | el afio de 1896, no podrén exceder de nueve mil
sente sesion se trate de preferenciix de los dos proyectos | hombres, distribuidos en las armas de Artillerfa,
de que se ha dado cuenta, —El sefior Rozas, sin comba | Tpfanteria, Caballerfa e Injenieros Militares

tir la indicasion del sefior Ministro, desearia saber cudl Las fuerzas de mar constard 1 mi H
es el estado de la crisis ministerial.—Con este motivo s Tuerza: ar constaran, en el mismo iempo,
de los siguientes huques:
g q

usan de la palabra los sefiores Ministro de Guerra i Ma-
rina, Walker Martinez, Balmaceda i Presidente.—Se| Catorce buques de guerra;
dan por terminados los incidentes i se procede a votar Doce torpederas;

la indicacion flel sefior 1'“11’115&’0 a2 Guerra i Maria,— Tres trasportes:

Como no hubiera oposicion, se da por aprobada la indi- Seis pontones, i
cacion.—Sucesivamente se ponen en discusion jeneral i e1s ponuones, 1

particular a la vez los dos proyectos i se dan por apro- S‘els escampavias. . .

bados por asentimiento undnime.-Se acuerda tramitar- El personal para el servicio de dichos buques no
los desde luego.—Continda la discusion pendiente del | podra exceder de tres mil novecientos noventa i siete
articulo 1.° del proyecto de lei sobre aprovechamiento [ hombres, incluyendo en este ntimero el de doscientos
de las aguas de regadio como fuerza motriz, conjunta | seiy jefes i oficiales de guerra i doscientos cincuenta
mente con las indicaciones formuladas.—Usa dfa la pa- | i dos oficiales mayores.

labra el sefior Balmaceda,—Se suspende la sesion.—A A fo 1 tecedent

segunda hora continda la discusion del mismo asunto i compalio 108 antecedentes.
en el uso de la palabra el sefior Balmaceda, que propone | Dios guarde a V. E.—Evioporo Yixez.—J. D.
un contra—proyecto. — Usan en seguida de la palabra los | Amundtegui Rivera, Secretario.»

sefiores Martinez, Balmaceda i Tocornal —Cerrado el

debate, se procede a votar el articulo i 18 n'ldlcacl(lnes. b.—Santiago, 18 de noviembre de 1895,—Con
—Despues de algun debate, se vota el articulo 1,° del . © .
motivo del mensaje que tengo la honra de pasar a

proyecto con nna modificasion propuesta por el sefior 1 ‘
Tocornal, i es aprobado.-—Resulta desechada la indica- | an0s de V. E, la Camara de Diputados ha dado su

cion del sefior Balmaceda para sustituir la palabra | aprobacion al siguiente
«predioy por la de (heredady.—Se dan por retiradas
las demas indicaciones hechas por el sefior Balmaceda PROYECTO DE LEL
en el articulo 1.°~Se levanta la sesion.

Art{culo unico.—Permitese, por el término de un

Asistieron los seflores: afio, la residencia de los euerpos del Ejéreito perma-
Balmaceda, José Marfa Pereira, Luis nente en el lugar de las sesiones del Congreso Na~
gal‘éolsl Lcho, Ramon golzas, 'IRar,n%n fRicla,m’{o cional i diez leguas a su circunferencia.

astetion uan alas, JOse atae . -~ -
Correa i'i‘oro, Cdrlos Sanfu’entes, Enrique S. Dio ,ngarde a V. E. '_'E[‘I_ODORO Yasez—J. D.
Echeverria, Leoncio Santa Craz, Joaquin Amundtegur Livera, Secretario.y
Errzizur.iz, Federico . Santelices, Ramon E, Para sequnda lectura.
Gandarillas, José Antomo Tocornal, Jos§ Bl sefior Vealdes Valdes (Ministro de Guerra
Latorre, Juan José Varela, Federico i Marina).—Pido la palabra, sefior President P
Lazeano, Fernando Vial, Alejawdro h LT pa: » sefior Lresidente, antes
Martinez, Marvcial Walker Martinez, Cirlos de la érden del dia.
Matta, Guillermo i ol sefior Ministro de Gue- | 5l sefior Reyes (Presidente).—Tiene la palabra

M iers Cox, Nathan rra i Marina. el honorable sefior Ministro,
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El sefior Valdes Valdes (Ministro de Guerra
i Marina).—Se ha dado cuenta le dos proyectos del
Ejecutivo, aprobados ya por la Honorable C4mara de
Diputados, que renueva el uno el plazo concedido en
la lei anterior que permite la permanencia de fuerza
de lfnea en el lugar de las sesiones del Congreso i
que fija, el otro, la dotacion del Ejéreito 1 Armada
para el afio préximo.

En conformidad al Reglamento del Senado, estos
proyectos deben ser despachados dentro de los ocho
dias siguientes a aquel en que lo hayan sido por la
Cémara de Diputados; i, aunque estos plazos no se
han vencido aun, he creido conveniente ponerme a
la disposicion del Honorable Ssnado para dar las
esplicaciones que tengan a bien pedir los sefiores
Senadores, i solicitar, al mismo tiempo, que se les
discuta preferentemente 4ntes de la drden del dia de
la presente sesion,

El sefior Rozas.—Pido la
dente,

El sefior Reyes (Presidente).~—Tiene la palabra
el gefior Senador.

El sefior Rozas.—Sin 4nimo de combatir la
indicacion que acaba de formular el honorable sefior
Ministro de Guerra i, 4ntes por el contrario, consi-
derando como un deber la aprobacion de estas leyes
constitucionales en el tiempo debido, no puedo dejar
sin aprovechar la oportunidad de la presencia del
sefior Ministro en este recinto para tratar de conocer
el estado de la erfsis ministerial, cuya prolongada
duracion mantiene en alarma i creciente zozobra a
todo el pais; i las palabras del sefior Ministro lleva-
rian luz i tranquilidad a los espiritus.

El sefior Valdes Valdes (Ministro de Guerra
i Marina).—Pido la palabra, sefior Presidente.

El sefior Reyes (Presidente).—Tiene la palabra
Su Sefiorfa.

El sefior Valdes Valdes (Ministro de Guerra
i Marina).—No puedo dar dato alguno al sefior Se-
nador respecto de la reerganizacion del Ministerio.
Desde que presentamosnuestras renuncias no estdba-
mos llamados a ser confidentes de los trabajos ejecu-
tados por 8. E. el Presidente de la Repiblica con el
objeto de poner término a la crisis ministerial que
nuestras mismas renuncias han producido,

El sefior IBeyes (Presidente).-—El Senado ha oido
la indicacion del honorable Ministro de Guerra i
Marina para que se acuerde preferencia, una vez
terminados los incidentes, a los dos proyectos de que
se ha dado cuenta.

gAlgun sefior Senador desea usar de la palabra
dntes de la drden del dfa?

Elsefior Walker Martinez.—Pidola palabra,
sefior Presidente.

Elsefior Reyes (Presidente).—Tiene la palabra el
sefior Senador, ,

El sefior Wallker Martinez.—La indicacion
del honorable sefior Ministro jes para que despues
de los incidentes i en Ia primera hora de la presente
gesion, se trate del proyecto que fija las fuerzas de
mar i tierra para el afio venidero?

El sefior Valdes Valdes (Ministro de Guerra
i Marina).—S{, sefior Senador, i del que permite la
residencia de cuerpos del Ejército en el lugar de las
sesiones del Congreso.

palabra, sefior Presi

Et sefor Walker Martinez—Yo no me
opongs ahsolutamente, sefior, a las preferencias =oli-
citadas por el honorable Ministro de Guerra. Creo
que es correcto i justo gque Su S-fiorfa se haya pre-
sentado al Senado solicitando estas preferencias, lo
mismo que creo que el Senado tiene ol deber de con
cederlas,

No veo, tampoco, que esté fuera de camino Ia pre-
gunta que al sefior Ministro ha dirijido el honorable
Senador por Llanquihue; pero comprendo perfecta~
mente, sin embargo, que no se encuentre el sefior
Ministro en situacion de dar una respuesta satisfac-
toria sobre este punto: todos sabemos ¢émo ha salido
Su Sefioria del Ministerioi cudles han sido las causas
que lo han puesto en la necesidad de presentar su
renuncia.

Lo gue no considero correcto, a lo que no encuen-
fro esplicacion medianaments satisfactoria, es al
hecha de que hayamos permanecido hace un mes o
mas sin que el partido de Gobierno haya podido
constituir un Ministerio, salvando la erisis por que
atravesamos.

Me parece perfectamente natural que tres-—me
refiero solo a tres—de los sefiores Ministros salientes
nada sepan sobre la organizacion del nuevo Ministe-
rio, sobre todo cuando estos tres caballeros han debi.
do retirarse al verificarse los sucesos que su delicadeza
debia hscerles mirar como verdaderos pasaportes;
pero, vuelto a decirlo, no encuentro correcto ni espli-
cable que este inmenso partido de Gobierno—ya que
no podemos negar que el partido liberal es uno solo si
bien se encuentra dividide en grupos i fracciones—
que este jigante que todo lo tiene, Consejo de Estado,
Congreso, Universidad, todo, nada haya podido hacer
hasta la fecha 1 mantenga al pais sin Ministerio hace
ya mas de un mes.

Esto no significa un cargo al sefior Ministro de
Guerra, aqul presente; pero significa, sf, que nos en-
contramos en presencia de un hecho del cual es
necesario dejar constancia ante el pais, de algo de lo
cual los mas grandes i mas consplouos polfticos no
habian podido siquisra sospechar: de que un pais
organizado, donde impera un inmenso partido, se
mantenga sin Ministerio por tanto tiempo. A tal
estado hemos llegado!?

El sefior Balmaceda.—Pido la palabra, sefior
Presidente.

El sefior IPeyes (Presidente).—Tiene la palabra
el sefior Senador,

El sefor Balmaceda.—Yo desearia saber de
qué se trata. Acabo de llegar i no he podido impo-
nerme de lo que se estd discutiendo; pero me ha
llamado la atencion la presencia del sefior Ministro
de Guerra en esta sala, despues de haber manifestado
los sefiores Ministros dimisionarios al Senado, en
dias anteriores, que crelan que no debian concurrir
a las sesiones que esta Camara celebrase.

El sefior Reyes (Presidente)—El honorable
Ministro de Gruerra ha pedido que se discutan en Ia
sesion de hol, dntes de la érden del dia i despues de
los incidentes, dos proyectos constitucionales: el que
se refiere a la dotacion del Ejéreito i de la Armada
i el que permite la residencia de fusrza de linea en
el lugar de las sesiones del Congreso i diez leguas a
su circunferencia,
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Con este motivo el honorable Senador de Llan-
quihue pregunté al sefior Ministro de Guerra cual
era el estado de la crisis ministerial, habiendo con-
testado el sefior Ministro que no se encontraba en
situacion de dar ningun dato sobre el particular.

A propdsito de este incidente el honorable Sena-
dor por Santiago, sefior Walker Martinez, ha mani
festado la estrafieza personal que le causaba el hecho
de que aun no se haya organizado el nuevo Minis-
terio 1 lo que Su Sefioria ha oido.

El sefior Balmaceda.—Para mi, sefior Presi-
dente, la presencia del sefior Ministro de Guerra en
esta Sala es una estrafia novedad, sobre todo despues
de que, cuando fué solicitada la presencia del Minis
terio para tratar de un proyecto de estricta equidad
i de justicia, somo se reconocia en el Mensaje que lo
gometia a la aprobacion del Congreso, Su Sefiorfa,
los sefiores Ministros, contestaron que creian que no
debian concurrir a las sesiones que el Senado cele-
brara.

A pesar de esta contestacion, dada solo ayer, se ha
presentado el sefior Ministro a fin de solicitar pre
ferencia para dos proyectos que se quiere despachar.

Hacia esta situacion profundamerte irregular,
completamente anormal e inconveniente, he creido
que debia llamar la atencion del Honorable Senado.

El proyecto sobre jubilacion de los empleados
piblicos que perdieron sus puestus a causa de la
revolucion del 91, quedd para ser discutido tan laego
como se presentara al Senado el Ministerio. De ma-
nera que la preferencia que ahora se solicita, no vie-
ne mas que a perturbar la esfera de accion del
Senado en conformidad a los acuerdos anteriores
sobre el érden de su tabla.

Los sefiores Ministros dijeron ayer que no venian
al Senado porque se trataba de un proyecto de cardc-
ter politico, que debia ser resuelto solo cuando se
reorganizara el Ministerio. Ahora se trata de dos
proyectos esencialmente polfticos, i, sin embargo, el
sefior Ministzo ha venido agui a pedir preferencia
para esos proyectos.

Por las palabras que he alcanzado a oir, parece
que el sefior Ministro ha dicho que nada hai sobre
reorganizacion del Ministerio......

El sefior Reyes (Presidente).—Lo que yo he
dicho es gue el sefior Ministro ha espresado que no
se encontraba al corriente de lo que sucede a propé-
sito de la reorganizacion del Ministerio.

El sefior Balmaceda. — Nos encontramos,
sefior, en una situacion bastante estrafia; estamos en
presencia de un Gobierno sin gobierno. Lo hai para
aquellns negocios que los sefiores Ministros desean
resolver; no lo hai para todos los demas proyectos
que penden de la consideracion del Congreso, por
mucha gue sea su urjencia, por mui notoria que sea
gu justicia i su equidad.

Tratandose de los dos proyectos para que se ha
pedido preferencia, creo que es de necesidad esperar
la presencia de los nuevos Ministros, porque bien
puede ocurrir que éstos los aprecien con mui diverso
criterio que los sefiores Ministres dimisionarios, Si
se abriga el temor de que se venzan los plazos cons-
titucionales, debe tenerse presente esta circunstancia
gravisima, a fin de que lleguemos mas pronto a la
golucion de la crisis actual.

Esta solucion no debe retardarse. Hai un numero-
so partido de gobierno; estd el partido liberal en
situacion de formar un Ministerio con sélidas raices
en la opinion, desde que tiene mayoria considerable;
ino hai motivo que autorice mayor retardo, con
grave perjuicio, para la administracion publica, en la
organizacion del nuevo Gabinete.

Ahora, como no se ha vencido aun e} plazo de las
leyess anteriores analogas a las que se trata d= dictar,
bien podemos esperar algunos dias mas, hasta aquel
en que podamos oir la opinion del nuevo Gabinete,
cuyo pensamiento puede ser diverso del del Ministro
gue hoi pide estas leyes, sin que por este retardo, que
solo serd de algunos dias, pueda sufrir perturbacion
alguna el érden piblico.

Por estas consideraciones no prestaré mi voto a la
indicacion formulada por el honorable Ministro de
Ghuerra,

El sefior Walker Martinesz.—Pido la palabra,
sefior Presidente,

El sefior Beyes (Presidente),—Tiene la palabra
el honorable Senador.

El sefior Walker Martinez—;Cuindo ce
vance el plazo de la lei anterior?

El sefior Valdes Valdes (Ministro de Guerra).

—El 26 de noviembre, sefior.

El sefior Walker Martines—Yo daré mi
voto a la indicacion del sefior Ministro porque puede
Negar a producirse esta situacion. Estamos hoi a 19;
mafiana es la ultima sesion de esta semara; de manera
que, si no discutimos estos proyectos desde luego,
puede llegar el caso de que los plazos se venzan i, si
falta la autorizacion constitucional para la residencia
de cuerpos del Fjéreito en Santiago, éste tendria que
salir de la capital.

Son siete dias los que quedan para que este plazo
se venza; i yo pregunto a los honorables Senadores
liberales, porque elles deben saberlo mejor que yo,
por ser ellos los organizadores del nuevo Ministerio,
jereen Sus Sefiorias que en siete dias se habrd éste
organizado? Hace mucho tiempo que se nos viene
diciendo que en la préxima semana el Ministerio ha
de quedar formado; en dias pasados, no mas, un
honorable Senador declaraba que tendrfamos solu—~
cionada el lines la crisis i podriamos enténces discutir
un proyecto para cuyo despacho se creia necesario
escuchar la opinion del Gobierno,

Los miembros del partido liberal, cualquiera que
sea su color o el grupo a que pertenezcan, deben
saber mejor que yo lo que haya sobre el particular;
pero, en vista de las diversas corrientes de opinion
que estamos viendo producirse, mucho me temo que
no podamos descansar confiadamente en la organiza-
cion, dentro de un plazo de siete dias, del nuevo
Ministerio.

Cuando estamos viendo que se buscan hoi los
Ministros, como Didjenes con su linterna buscaba
4ntes un hombre; cuando vemos que un dia se piensa
dejar a un lado los hombres gastados en la politica
de Santiago para reunir a los politicos de provincia;™
cuando vemos que al otro dia se piensa en hombres
de un temperamento coneiliador i tranguilo, pero
luego se abandona esta idea 1 se bascan hombres ba-
talladores, que se presenten al Congreso llevando en
la mano la espada del anjel esterminador contra un
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partido determinado; cuando todo esto vemos los
que presenciamos estas vacilaciones desde el halcon,
solo desde el balcon, debemos i podemos léjicamente
pensar que se pasaran estos siete dias sin que ten-
gamos Ministerio; porgue, si nos encontramos en
presencia de un jigante, es de un jigante con los
brazos exanimes, inermes,

3Es prudente, enténces,” que no tratemos desde
luego de estos proyectos, cuando puede vencerse el
plazo i la fuerza del Ejéreito no pueda permanecer
en Santiago? ;A ddnde se llevaria la tropa que debe-
ria salir? ;Qué cuarteles se le tiene preparados?

Si se tratara de un proyecto simplemente politico,
yo, si hubiera de dar un voto conforme a las ideas
de mi partido, votaria en contra de la preferencia
solicitada por el sefior Ministro, para manifestar as{
que este gran partido liberal no tiene siquiera los
elementos indispensables para sacar al pais de la
situacion andmala en que se encuentra, Procederia
asf porque seria un avgumento poderoso para decir a
la nacion: ah{ teneis a ese gran partido liberal, inca-
paz de formar el Gobierno sdlido, estable, que todos
deseamos. Ahi teneisa ese formidable partido liberal
en la trists condicion de hacer salir al Ejéreito qué se
yo ddénde ¢ en laineludible condision de lieenciado.

Pero como hai cuestiones que no es posible ni
patridtico apreciar con el criterio de partidario, por
que las cuestiones de partido son de interes momen-
tdneo, porque llevariamos al pais a una situacion
sumamente grave i peligrosa, tengo que eliminar las
conveniencias de partido para salvarlo de una situa-
cion embarazosa dentro 1 embarazosa fuera, mas
embarazosa fuera que dentro.

Yo me esplico por esto la presencia del sefior
Ministro de Guerra i Marina en esta Sala; me esplico
que haya pedido preferencia para un negocio que
tiene un plazo mui breve. Si as{ no hubiera proce
dido, se habria hecho Su Sefiorfa culpable de negli
jencia grave en el cumplimiento de los deberes que
le corresponden

No tiene ni puede tener este mismo carécter de
urjencia el otro proyecto a que se ha referido el sefior
Senador por Cautin, por cuanto ese proyecto no tiene
un plazo fijo ni es un proyecto de cardcter constitu
cional,

Me habria gustado que el Ministerio hubiera con-
currido a las sesiones de la Camara; pero, ne hacién-
dole, creo gue ha tenido razon para venir hoi a soli-
citar las preferencias de que se trata i que no puede
hacérsele cargo por ello; porque, si estas leyes no se
dictan oportunamente, contribuirfamos a desmorali-
zar el Ejército, haciéndolo salir de Santiago, i nos
desmoralizarfamos nosotros mismos como partidos,
porque hai armas que solo es licito ejercitar en cir-
cunstancias mui calificadas, de suma gravedad i en
ocasiones mui escepcionales,

I poniendo en los platilios de la balanza los males
que importaria al pais un procedimiento de esta
naturaleza i los bienes que reportarian a un partido
politico la evidencia de la debilidad de su adversario
para durijiv la marcha del Gobierno, denfro de mi
criterio, juzgo que aquéllos pesan mas, I pienso que
no es propio rechazar la indicacion de preferencia
solicitada por el honorable sefior Ministro,

Pero se dice que el pais ha tenido paciencia para

i

esperar durante mas de un wes la formacion del
nuevo Gubinete, i que bien puede tenerla siete diag
mas.

Los sabios doctores que se ocupan de Ia reorgani-
zacion ministerial, que dirijen el pandero 1 que deben
conocer la enfermedad 1 los remedics que es necesa-
rio aplicarle, sabran lo que debe hacerse,

Yo no los conozeo, pero seguramente Io conocerdn
mis honorables colegas que se sientan al frente i que
pertenecen al partido encargado de dirijir la marcha
de la administracion publica.

Asf, pues, ésta no es responsabilidad que nos in-
cumba, sino de los que estan obligados a dirijir el
pals, i que, sin embarge, no sahen dirijirlo.

El sefior Balmaceda.—Pido 1 palabra, sefior
Presidente,

Bl sefior Reyes (Presidente).—Tiene ja pala-
bra Su Sefiorfa.

Bl sefior Balmaceda.—Yo espero, sefior Pre-
sidente, en vista de los altos deberes que tiene el
partido liberal, que la solucion de la crisis ministes
rial en que nos encontramos, no ha de retardarse
muchos dizs mas. Creo que, obrando con patiiotismo,
no hat razon alguna para que el nuevo Ministerio no
pueda estar organizado, a mas tardar el lines préximo,

Pero dejando a un lado esta cuestion, debo decir
que no ha sido mi &nimo oponerme a los proyectos
para los cuaics se ha pedido preferencia, ni obstruir
su despacho, porgue eso seria perturbar el drden
publico i traer Ia anargufa en la administracion del
pais.

I los que, como nosotros, nos hemos siemypre sacri-
fleado por mabtener inalterable el ¢rden piblico,
no pedemos defender hoi principlos contrarios a
aquellos que defendimos ayer. Mis observaciones
tenian otro objeto: solucionada la actual crisis mi-
nisterial en pocos dias mas, como lo espero, jqué
inconvenisnte Labria para suspender la discusion de
estos dos proyectos hasta el hines prdximo? Como
he dicho, yo espero del patriotismo del partido, en
cuyas manos estdn las riendas del Kstado, que el
nuevo Ministerio ha de esta organizado en breve
tiempo; en ello se halia empefiada la honra del parti-
do liberal.

De esa munera, podremos conocer la opinion del
nuevo Gabinete sobre los proyectos para los cuales
hoi dia se pide preferencia.

Faltan ocho dias para el vencimiento del plazo
legal, i no veo inconveniente en aguardar hasta la
sesion del ldnes, en que probablemente ya estard
organizado el Gabinete. Con esto no lastimamos nin-
gun derecho, no perturbamos el drden jaiblico, no
herimos precepto constitucional alguno; al contrario,
se resguardan los derechos parlamentarios desde que
puede decirgse que el Gabinete actual estd solo acei
dentalmente en funciones.

Es cierto, por otra parte, que el proyecto a que me
referia hace un momento, sobre jubilacion de los
empleados pibliecs separaios de sus puestos a con-
secuencia de los sucesos politices de 1891, no es de
ta misma naturaleza de los proyectos para los cuales
el sefior Ministro de Guerra ha pedido preferencia.
Sobre esta cuestion estol perfectamente de acuerdo
con el honorable Senador por Suntiage. Sin embargo,
el actual Ministerio no ereyd conveniente conenviir
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con su presencia a la discusion de aquel proyecto de
justicia 1 equidad como se reconoce en el Mensaje del
Ejecutivo. Entdnces no habia Ministerio, pero ahora
tratdndose de proyectss presentados por el mismo
(Gabinete, si que no hai inconveniente para concurrir
a las sesiones del Senado i peair preferencia para
aquellos negocios. Esto es lo que me parece absolu
tamente irregular; pero, comc he dicho, no es mi
4nimo entorpecer el despacho de estos negocios, sino
gue se espere la organizacion del nuevo Gabinete,
para ver si cree indispensable, por ejemplo, mantener
el monto del Ejército que se espresa en el proyecto
respectivo. 3Qué inconveniente habrial yNo estamos
dentro de los plazos constitucionales? Indudable-
mente.

Lo repito una vez mas, siempre hemos sido celosos
defensores del érden piblico, i obstruir el despacho
de estos proyectos, seria perburbarlo, producir la
anarquia, i no deseamos ni podemos desear ni la
perturbacion det drden ni la anarquia.

Por estas razones, yo modificaria la indicacion del
honorable sefior Ministro, en el sentido de que se
discutieran en la sesion del ltines préximo, los dos
proyectos para los cuales Su Sefiorfa ha pedide pre-
ferencia,

El sefior Valdes Valdes (Ministro de Guerra
i Marina).—Pido la palabra, sefior Presidente.

El sefior Reyes (Presidente).—Tiene la palabra
Su Sefiorfa.

El sefior Valdes Valdes (Ministro de Guerra
i Marina).—En conformidad al Reglamento del Se-
nado, oche dias despues de despachados estos proyec-
tos por la Camara de Diputados, deben serlo por esta
Cémara.

Habiendo sido despachados estos proyectos por la
Chmara de Diputados en la sesion del juéves, seria
el juéves préximo, el ultimo dia que, en conformi-
dad al Reglamento, tendria el Senado para prestarle
su aprobacion.

Creo que el Reglamento del Senailo ha sido cuerdo
al establecer este precepto, porque, de no ser asf, no
habria tiempo para tramitar, presentar a la aproba-
cion del Consejo de Estado i publicar oportunamente
los dos proyectos a que se ha referido mi indicacion.

No podria, pues, cumplirse la disposicion regla-
mentaria a que me he referido, dejando la discusion
de estos proyectos para la sesion del ldnes préximo.

Siendo esto asi, he creido que lo mas prudente era
venir oportunamente a la sesion del Senado, a fin de
dar las esplicaciones que pudieran pedirse por alguno
de sus honorables miembros.

Ll sefior Reyes (Presidente).—;Algun sefior Se-
nador desea hacer uso de la palabrat

Ei sefior Balinaceda.—Pido la palabra, sefior
Presidente.

El sefior Reyes (Presidente).—Tiene la palabra
Su Seiiorfa.

El sefior Balmaceda.—El honorable Minis
tro ha dicho que aplazando la discusion de estos
proyectos para la sesion del liines, talvez no alcan-
zarian a ser despachados oportunamente porque el
Consejo de Estado pudiera no reunirse 4ntes del 26,
Yo desearia saber qué inconyenientes habria para
que la Cimara despachara estos negocios el limes

préximo i el Consejo de Estado se reuniera oportu-
namente,

Xl sefior Castellon.—E! honorable Ministro ha
observado que para el despacho de estas leyes haiun
plazo fijo.

El sefior Balmaceda.-~Tengo a la mano el
Reglamento del Senado, el cual en el inciso 2.° del
articulo 90 dice:

«Pero la discusion de la lei que autoriza el cobro
de las contribuciones, de la que fija las fuerzas de
mar i tierra i de la que autoriza su permanencia den—
tro del lugar de las sesiones del Congreso, quedard
cerrada a lo ménos diez dias antes de aquel en que
esas leyes hayan de comenzar a rejir, salvo que la
Camara, en sesion anterior, acuerde continuar o apla-
zar la discusion.»

La Cémara puede, pues, acordar que se aplace o
se continte la discusicn de estos proyectos, por lo
que no habria dificultad para aplazarla hasta la sesion
del préximo lines.

Aunque tendria perfecto derecho para pedir el
aplazamiento de Ja discusion, no lo haré, porque no
es mi propdsito entorpecer ¢l despacho de estos pro-
yectos 1 porque si de ello pudiera resultar alguna
perturbacion en el érden publico, no quiero echar
sobre mis hombros una responsabilidad tan grande.

Antes de entrar a este escabroso terreny, retiro mi
indicacion, manifestando sf la estrafieza que me causa
la presencia del sefior Ministro en esta sala, despues
de la contestacion cue did el Ministerio a la nota en
que el Senado lo invitaba para que concurriera a sus
sesiones,

Ll sefior Valdes Valdes (Ministro de Guerra
i Marina).—;Me permite una palabra el sefior Pre-
sidentef

El sefior IPeyes (Presidente).~—Tienc la palabra
el sefior Ministro,

El seftor Valdes Valdes (Ministro de Guerra
i Marina).—Is solo para repetir una observacion
que ya me he permitido hacer i que seguramente no
me oyé el honorable Senador que deja la palabra.

Los negocios para que me he atrevido a pedir
preferencia, tienen plazo fijo i he querido, 4ntes de
que se venciera este plazo, que pudieran ser tratados
i, por si se necesitaban algunos datos o antecedentes,
me he apresurado a venir a ponerme a la disposicion
del Honorable Senado.

Es ésto lo que Su Sefioria talvez no alcanzé a oir-
me cuando usé por primera vez de la palabra,

En cuanto al otro proyecto a que se ha referido el
sefior Senador, no tiene un plazo fijado por la Consti-
tucion i es susceptible de admitir alguna demora.

Ll sefior Reyes (Presidente).-——;Algun sefior Se-
nador desea hacer uso de la palabral

jAlgun sefior Senador desea usar de la palabra?

Terminados los incidentes,

No hai otra indicacion que votar que la formulada
por el honorable Ministro de Guerra, i como no ha
habido otra oposicion que la que ha sidy retirada,
si no se exijiera votacion daria por aprobada esta in-
dicacion.

Aprobada.

Corresponde tratar de los dos proyectos para los
cuales se ha acordado preferentia,
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El sefior Secretario.—Dice uno de los oficios
de la Honorable Cédmara de Diputados:

¢Santiago, 18 de noviembre de 1895.—Con mo-
tivo del mensaje que tengo la honra de pasar a manos
de V. E., la Cimara de Diputados ha dado su apro
bacion al siguiente

PROYECTO DE LEI:

Art{eulo tnico.—Permitese por el término de un
afio la residencia de los cuerpos del Ejército perma-
nente en el lugar de las sesiones del Congreso Na~
cional i diez leguas a su circunferencia.

Dios guarde a V. E.—Evioporo Yasez,—J. D,
Amundtequi Bivera, Secretario.)

El sefior Reyes (Presidente).—En discusion el
proyecto.

El sefior Gandarillas.—;No hai otra proyecto
que fija el nimero de las fuerzas permanentes del
Ejéreito i Armadal

El seflor Secretario. —S8i, sefior Senalor.

El sefior Gandarillas.—Me pareceria mas
16jico que comenzaramos por ése; lo natural es fijar
primero el monto de las fuerzas del Ejéreitoi en
seguida autorizar su permanencia en el lugar de las
sesiones del Congreso,

El sefior Reyes (Presidente).—Como el otro
proyecto va a tratarse a continuacion, juzgué que
daba el mismo resultado principiar por uno o por
otro. I ademas el plizo de ésta vence en pocos dias
mas.

jInsiste Su Sefiorfa en su observacion?

Elsefior Gandarillas.—No, sefior; lo decia
simplemente porque ese procedimiento me parecia
mas 1djico; pero, en realidad, no tiene importancia
la cuestion.

El sefior Reyes (Presidente).—En discusion je-
neral i particular el proyecto por constar de un solo
art{culo.

sAlgun sefior Semador desea hacer uso de la pa-
labrat

jAlgun sefior Senador desea usar de la palabra?

En votacion.

I, como no se ha hecho observacion, si ningun
sefior Senador se opone lo daré por aprobado sin
tomar votacion. :

Aprobado.

El seiior Secretario.—Dice el otro oficio:

¢Santiago, 18 de noviembre de 1895.—La Cama
ra de Diputados ha dado su aprobacion al siguiente

PROYECTO DE LEI:

Articulo dnico.—Las fuerzas del Ejército durante
el afio de 1896 no podran exceder de nueve mil
hombres, distribuidos en las armas de artillerfa, in-
fanterfa, caballerfa e injenieros militares.

Las fuerzas de mar constardn en el mismo tiempo
de los siguientes buques:

Catorce bugques de guerra;

Doce torpederas,

Tres trasportes;

Seis pontones; i

Seis escampavias.

El personal para el servicio de dichos buques
no podré exceder de tres mil novecientos noventa i
giete hombres, incluyendo en este ndmero el de dos-

cientos seis jefes i oficiules de guerra 1 doscientos
eincuenta 1 dos oficialés mayores,

Acompafio los antecedentes.

Dios guarde a V. E.—Eriovocro Yafez.—J. D,
Amundtequi Rivera, Secretario.»

El sefior lReyes (Presidente).—Como el proyecto
consta de un solo articulo, la discusion seria en jene.
ral i particular a la vez, si ningun sefior Senador
pide lo contrario.

En discusion jeneral i particular el proyecto.

jAlgun seflor Senador desea hacer uso de la pa-
labra?

jAlgan sefior S=nador desea usar de la palabral

Eu votacion el proyecto.

Como no se ha hecho observacion, si no se pide
votacion lo daié por aprobado tdcitamente.

Aprobado.

Kl sefior Valdes Valdes (Ministro de Guerra
i Marina).—Pido la palabra, sefior Presidente.

El sefior JPeyes (Presidente).—Tiene la palabra
el honorable sefior Ministro.

Ll seior Valdes Valdes (Ministro de Guerra
i Marina). —Para rogar el Honorable Senado que
tenga a bien acorlar se tramiten los dos proyectos a
que acaba de prestar su aprobacion, sin esperar la
aprobacion del acta.

El sefior Reyes (Presidente).—El Senado ha eido
la peticion que formula el honorable sefior Ministro,
Si no hai inconveniente, se harad como Su Sefiorfa lo
ha pedido.

Acordado.

Corresponde seguir tratando del proyecto relativo
al aprovechamiento de las agnas de regadio como
fuerza motriz.

Esta en discusion el articulo 1.2, en el cual insiden
una.indicacion del honorable Senador por Cautin,
para sustituir por otro el art{culo del proyecto, i una
indicacion del honorable Senador por Chiloé, para
que el articulo quede para segunda discusion.

El sefior Secrelario.—Dice el articulo 1.° del
proyecto:

«Art. 1.° El duefio de un predio puede emplear
como fuerza motriz las vguas que corren por él, sea
por cauces naturales o artificiales, sin perturbar el
goce del duefio de las aguas,

Igual derecho podran ejercitar los duefios de pre-
dios que deslinden con acueductos naturales o artifi=
ciales.»

El artfculo 1.” propuesto por el honorable sefior
Balmaceda, dice:

«Art. 1.° El duefio de una heredad puede emplear
como faerza motriz las aguas que en cauces artiticiales
corren por ella, sometiéndose a las prescripciones de
esta lel.

gual derecho podran ejercitar los duefios de here-
dades que deslinden con acueductos artificiales.»

Bl sefior Beyes (Presidente).—El sefior Senador
por Cautin quedd con la palabra; puede seguir en el
uso de ella Su Sefiorfa.

El seficr Balinaceda.—Antes de seguir ha-
ciendo uso de la palabra me permito pasar a la Mesa
las modificaciones 1 agregaciones que he creido con-
veniente hacer a todo el proyecto, a fin de que sean
tomadas en cuenta en la discusion de los diversog
articulos, -
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- Lyer, sefior Presidente, al lovanturse la sesion,
hacia notar algunas de las observaciones que me su-
jeria el proyecto, como la de ser un ataque al derecho
de propiedad, que por la Constitucion es sagrado e
inviolable, i manifestaba que el proyecto atacaba este
derecho en los casos signientes:

Primero, las filtraciones que pueden orijinarse de
estos canales de desvio i que importan una pérdida
mas o ménos considerable de agna para los duefios de
canales, pérdida que no va a soportarla el industrial
que establece su fibrica en el predio sirviente, sino
el propietario del canal. Dije entdnces, i repito ahora,
que estas filtraciones son en ciertos puntos mui con-
siderables i que pueden arrebuatar la tercera parte i
aun la mitad de las aguas que corren por un canal;
1, para salvar esta dificultad, me habia permitido en
el artfculo 2.° que he pasado a ln Mesa, establecer
que «los motores hidraulicos se instalaran fuera del
cauce matriz en un canal de desvio que no permita
filtraciones ni derrames, ete.y

Los canales de desvio tienen un espacio mayor que
recorrer que el eanal principal, contribuyendo a la
evaporacion de las aguas, lo que es otra pérdida que
sufre el duefio del canal principal que atraviesa un
predio sirviente.

Hacia tambien presente la situacion diffei] en que
se encontrarian los duefios de canales por los Jjuicios
que, a cada paso, se verian obligados a sostener con
los industriales o fabricantes para resguardar sus
derechos,

Lios canalistas que hoi gozan de estas aguas en
tranquila i pacifica posesion, serdn inludablemente
perturbados por esta lei; estas perturbaciones les ori-
Jjinardn juicios { gastos considerables, i, en ciertos
€asos, para los pequefios propietarios estos Juicios
envolverdn talvez la pérdida de la mitad del agna
que tienen, porque tendrin que venderla para pagar
las espensas del juicio.

Ahora, sefior, jlmporta o no importa esto un ataque
al derecho de propiedad? A mi Juicio, evidentemen-
te, si.

Los robos de agua, es indudable que se verificardn
1, para salvar esta situacion, los dnefios de canales
van a verse en la necesidad de nombrar empleados
especiales con el objeto de que resguarden i garanti-
cen el unso correcto de sus aguas. jCudnto puede
importar este gravdmen para los canalistas? jCudnto
serd el sueldo que tendran que pagar a uno o mas
empleados para que recorran constantemente ol canal,
a fin de verse libres del robo de Jas aguas?

Estos canales de desvio, por otra parte, tienen que
ocasionar embancamientos mas o ménos grandes en
el canal principal. Los canales derivados tienen que
seguir un plano mas alto que el del canal principal,
lo yue necesariamente halrd de preducir embanca-
mientos en la comunicacion del uno con el otro, em
bancamientos que en algunos casos serdn mayores i
en otros de ménos consideracion, pero que siempre
existiran,

L como, seunn el proyecto de la Comision, los in
dustriales estarin obligados solawente a hacer la
limpia del canal derivado, resalta que los embanca-
misntos que se produzean van a gravar directamente,
no a los industriales, sino a los duefios del agua, De

& E. DE s.

aqul es que, en uno de los articulos aue me he psi—
witido pasar a la Mesa, propongo que la Hwpia de
los embancamientos que 2 produzean no solo cn el
canal derivado sino tambien en el canal principal en
la parie afectada por la instalacion, deberd hocerse
por los industiiales,

Para el movimiento de sus motores los industriales
o fabricantes tienen que poner eompuertas para hacer
represas en estos canales derivados, a fin de dar bag
tante caida al agua, Esta operacion la ejecutan en la
maflana, i la detencion del agua importa para el
duefio estar privado de ella durante un largo tiempo,
midntras se forman estas represas en los canales do.
rivados. Cuando lega la tarde se levanten estag
compuertas 1 resulta jeneralmente que la masa consi
derable de aguas represadas se precipita en el canal
principal, i si el cauce no es doble o triple del que
seria mecesario para arrastrar la cantidad ordinaria
de agua que lleva, el canal sc deshorda i puede rom-
perse en algunos puntos, produciends inundaciones i
causando considerables perjuicios al propietario.

Luego, sefior, la observacion que se lLiacia de no
haberse presentado otra objecion al proyecto qus el
prestarse a facilitar el robo de lus aguas, no es com-
pletamente exacta, Si estudiamoes uno a1 uno todos
los factores de este negocio, se verd que los perjuicios
que pueden causarse son muchos i mui considerables,

Pero, la cuestion para el lejislador es ésta: ;Hasta
qué punto los perjuicios que se irrogan a los dnefios
de canales pueden ser compatibles con la pérdida de
esta fuerza motriz de las aguas, hoi completaniente
abandonada, ceando ella prede ser una haso de conai.
derable riqueza para el pais? j(Qué pesa meas en la ba-
lanza, los perjuicics que se orijinan a los duefios de
aguas o privar al pais del establecimiento de indus.
trias que pueden mafiana desarrollar cousiderablo-
mente sa prosperidad 1 su riquezs? Fs euestion de
apreciacion.

Yo tengo para m{ que Chile estd lamado fatal i
necesariamente a ser pais esencialmente industrial,
1 de ahi es que todo lo que sea (dar impulso a lag
industrias me parece convenients i as
mos, ontdnees, gue contemylar esta 2y al
misino tiempo, procurar salvar los inconvenientes
que me parece gue estan en parte salvados en log
art{culos e indicaciones que me he permitido enviar
a la Mesa,

El honorable sefior Errdzuriz me hizo en la sesion
pasada una interrupeion, preguntindome si habig
suprimido en el artfculo 1.° del proyecto, las palabras:
¢sin perturbar el goce del duefio de las aguas,y Yo
agregué al articulo 1.° estas pulabrag: sometiéndose
a las prescripciones de esta leiy; porque no me pare
cia conveniente que ol articnlo 1., que es la base
del proyecto, principiara por la reglamentacion; la
reglamentacion debe encontrarse en los otros articq.
los del proyecto, no en el primero.

Ahora, suponiendo que se aceptara la intercalacion
de las palabras: «sin verturbar el yoce del duedin de
las aguasy, es indudable que este punto no
resuelto nunca por los industriales ni por los projpiea
tarios de canales, sino por el juez. jQuit
minar si e perturba o no el goce del echo
duefio de las aguas? El duefo de lus acuas dira

39-40




306

CAMARA DE SENADORES

siempre gue se perturba, a fin de gue no se saquen
canales de desvio; por consigniente, esto tendra gue
resolverlo la justicia ordinama, D= tal manera que
es completamenss inncoesatia la infercalacion de eces
palabras,

Alora, sicon eso se quiere significar que no pueden
ejecutarse estas obras si se perturba el derechu del
duefio de las aguas, es decir, que ecuando el duefio de
las aguas diga que no pueden construirse estas obras
porque se le perjudica en el goce de las aguas, en
tonces la cosa camhbia por completo. Si ése es el
alcance que se da u estas palabras, es inutil gne
estemos elaborando esta lei. Si en prineipio fuera la
opinion del duefio del canal la que debiera prevalecer
para poder o no ejecular estas obras, nsda sacarfamos
con dictar esta lei, porque los cauales de desvio no
podrian construirse nunca.

Pero i, como yo creo, no es ése el aleance de estas
palabras, el articulo yueda lo mismo con las palabras
que yo he puesto, diciendo: ¢sometiéndose a la pres
cripcion de esta leiy; porque en todo caso, no serd ni
el propietario del agua ni el industrial quien vaya a
decidir en definitiva si se perburba o no «l lersche
del duefio de las aguas, sino la justicta ordinaria.

El honorable Senador por Malleco creia qgne la
palabra ¢predioy estaba bien consultada en el pro-
yecto que discutimos. Si, como dije en la sesion
anterior, el proyecto habla simplemente de predios 1
esta voz comprende indistintamente la propiedad
urbana o rdstica, jyuiere el honorable Senzder que
se dé este permizo o este derechc para ejecutarlo
dentro de las ciudades? Si quiere concederse este
derecho para establecer fabricas dentro de Ias cinda-
des, enténces vendria bien la palabra (predioy; pero
como parece que el propdsito del lejislador no es
permitir obras de esta clase dentro de las ciudades,
donde estan sujetas, por otra parte, a los reglamentos
de policia, sino gue quiere que se establezean sola
mente fuera de los l{mites urbanos, me parece que es
mas conveniente emplear la palabra «hieredady, por
la sencilla razon de que los juicios que se orijinen
tendran que ir a los tribunales de justicia, J los
jueces, aul resolver estas cuestiones, s referivan al
Uddiga Civil, gue emplea en disiinto sentido esta
palabra, lo que podria traer quien sabe qué compli
caciones para mas tarde,

Bl arvicalo 568 del Cédigo Civil define lo que es
¢heredady en contraposiciou a (easap; dice en su
inciso 2.9: ¢La casa 1 hevedad se llaman prelio .
fundo.» De tal manera gue tomando en cueata esta
prescripeion del Codign Civil, hai esta diferencia
entre casa 1 propiedad rustica: el predio es la casa,
la heredad es el fundo.

Habia suprimido tambien esta facnltald gue se
concede a los industriales por el articulo 1,° del pro-
yecto de la Comision para instalar fdbricas, haciendo
uso de los cauces naturales. Se hizo la observacion
de que la disposicion del proyecto se referia no solo
a los cauces naturales gue atraviesan propiedades,
sino tambien a los que pasan por los deslindes, No
obstante, vo creo que en el articulo citado del Cédigo
Civii estén comprendidas todas las aguas naturales
sin mas condicion que la de hacerlas volver a su
cauce.

Bl sefior Reyes (Presidente).—Como ha llagado

el término de la prirera hora, Su Sefiorfa sontinuard
usando de la palabra a segunda hora.
Se suspende la sesion.

Se suspendis la sesion.
A SEGUNDA HORA

Bl sefior Jeyes (Presidente).— Continta la
sesion,

Puede seguir haciendo uso de la palabra el sefior
Senador por Caatin.

El sefior Balinaceda.—Algunos sefiores Sena-
dores me han hecho presente que talvez convendria,
para resguardar los derechos de los duefios de aguas,
que se consignaran en el artieulo 1.9, que he tenido
el honor de proponer, las palabras que consulta el
proyecto presentado por la Comision: ¢Sin perturbar
el goce del duefio de las aguas.»

No tengo ningun inconveniente en salvaguardiar
asi 1os derechos de los duefiog de aguas, aceptando
que se agreguen ¢sas palabras. Pero, para mli, esto no
tiene importancia alguna, porque cualquiera que
fueren las eircunstancias en que se encuentre el due-
fio de la fabrica o el industrial con relacion al duefio
de las aguas, toda cuestion que snrja entre ellos ten-
drd que ser resuelta por los Tribunales de Justicia.
Perturbe o no el industrial el goce del duefio de las
aguas, si éste se cree perjudicado i asi lo asevera, se
tendrd que recurrir necesariamente a la justicia ordi-
naria.

De wmanera que, sin esta disposicion o con ella,
seran los jueces los llamacdos a resolver cualquiera
cuestion que a este respecto se suscite.

Sin embargo, repito que no tengo inconveniente
para que se diga:

«Art. 1.° Bl duefio de una heredad puede emplear
como fuerza motriz las aguas que en cauces artificia-
les corran por ella sometiéndose a las prescripciones
e esta lei, pero sin perturbar el goce del duefio de
las agnas.»

Despues, el inciso 2.° seria el mismo que he con
signado en el proyecto que he remitido a la mesa:

¢Igunal derecho pueden ejercitar los duefios de he-
re:iades que deslinden con acueductos artificiales,»

Por lo demas, no creo que sea del cardcter de esta
lei, que reglamenta el uso de los cauces artificiales,
cousultar lo relativo a cauces naturales. Me parece
e seria mejor tratar de este punto en una lei espe-
¢inl. Kl Cédigo Civil, como he tenido ocaston de
raanifestarlo, confiere a toda persona el derecho de
hacer uso de las aguas gue corren por cauces natura-
les, esto es, los rios i esteros como fuerza motriz,

A este derecho, es cierto, podria ag-egarse la pres
eripeion; i, por eso, en el artfculo 10 del proyecto
que he tentdo el ‘honor de presentar, 8o dice lo si-
guiente:

«Art. 10 El que goza de las aguas de un acueducto
ajeno como fuerza motriz no adquirird posesion ni
podra fundar prescripeion del dominio de las aguas
por el uso de éstas sin otro titulo 1 para objetos dis
tintos de la instalacion de fuerza motriz, cualguiera
que sea el tiempo durante el cual se haya ejercido
este aso,

Podria agregarse, enténces, en dicho articulo algo
relativo a los cauces naturales, gue son, C€OmMo dige,
los rios i esteros, para que no pudiera alegarse la
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prescripeion, ni la posesion, ni obra cosa por el estiio,
dejando a salvo los cances natarales, a iu de que sus
aguas puedan usarse como fuerza motriz,

Yo habia redactado el articulo en la forma que
conoce el Senado, porque me circunscribia solo a los
cauces artificiales, i porque el proyecto actual, en
realidad de vardad, no teata de otra cosa que de los
cauces artiticiales,

Ahora, sefior, para salvar algunos de los inconve-
nientes que podrian producirse por los canales deri
vados, he consultado en el articulo 2.0 clertas
disposiciones que, segun me parece, no tendrd el
Senado inconveniente en aceptar, Esas disposicinnes
se refleren a que no solamente se hagan jas limpias
en los canales derivados, sino tambien que Se remue-
van los embancamientos, ete., porque bien pueile
suceder que, yendo los injenieros comisionados eon
este objeto a ejecutar las diversas operaciones a que
dé lugar la instalacion de una fabricx o industria para
las cuales tenga que hacerse uso de las aguas como
fuerza motriz, crean que todo aquello no ofrezcan
inconvenientes, i la préctica venga desptes a decir lo
contrario,

Es sabido que muchas veces los hombres de la
ciencia técnica definen ciertos puntos un poco empi-
ricamente, 1 que, lHegando a la practica, los hechos
resultan mui diferentes de la teorfa.

Pero, como esto se relaciona con el artfeulo 2.°,
que todavia no estd en discusion, me reservaré cuan
do se trate de ese articulo para hacer otras obserya-
ciones, i dejo la palabra,

El sefior Martinez.—Pido
Presidente,

El sefior Reyes (Presidente), —Tiene la palabrs
el sefior Senador; pero dntes, si al sefior Senador je
parece, podria darse lectura al artfculo 1.° en Ia for-
ma en que quedaria con las agregaciones i enmiand.s
propuestas por el sefior Senador Cautin.

El seiior Martines.—Est4 bien, sefior.

El sefior Secretario.-~-El articulo primero, ¢n
la forma propuesta por el honorable sefior Balmaceda,
quedaria as{:

«Art. 1.° El duefio de una heredad puede emplear
como fuerza motriz las aguas que en cauces artificialos
corran por ella, sometiéndose a las preseripeiones e
esta lei, pero sin perturbar el goce del duefio de lus
aguas.

Igual derecho pueden ejercitar los duefios de here
dades que deslinden con cauces artificiales.y

El sefior Beyes (Presidenie).—Puede hacer 1 o
de la palabra el sefior Senador por Santiago

El sefior Martinez.—Debo una breve esplica-
cion a mis honorables colegas, porgue, cuando se puso
por primera vez en discusion este proyseto, euity
conceptos contrarios a él, i despues, hLubidudon -
becho el honor el Senado de designarme como mie:
bro de la Comision de Hacienda, aparece este infori. s
de dicha Comision, i aparece firmado por i, {e
manera que podria argiifrseme de contradiceion e
migo mismo por haber combatido Antes wi proyezio
que ahora patrocino con mi. firma,

I bien, sefior, he puesto mi firma al pié de esia
proyecto, porque crev gue consulta, no todos los bir-
nes que seria de desear pero sl todos los bienes pi-

la palabra, sefior

[ething, 1 esto apor qué? Porgas hacer una lei perfecta

subio esta materia, es algo realmente hinposible,

Creo que este proyecto tiene vacios, vacfos que la
prensa de Valpuraiso hizo notar en dias pasados i
que se ha tratado de llenar en parte i en la medida
de lo posible; vacios que, cuando mas tarde so hagan
palpables en la prdetica, podrdn fésilmente subsa-
narse por medio de una lei complementaria,

En euarto al momento actual, creo que esta lei
satisface a todos los propésitos, a todas las aspiracio-
nes racionales. H-mos consultado en ella todos los
puntos de mira.counsultables en esta clase de asuntos,
salvanlo todos aquellos puntos materia de critica
gue era posible salvar, Por ejemplo, en materia de
derrames i filtraciones, tenemos el articulo 3.°, que
dbvia todas las dificultades. El art{eulo 6.°, por otro
lado, dice lo signiente:

«Art. 6.° La persona que coustruya motores con
arreglo a esta lei no podra impedir, alegando pres-
eripeion, que el dueno de las aguas las venda o cam-
bie su destino, o cierre la hocatoma cuando lo creyere
conveniente, aunque estos actos impidan la aplica-
cion de las aguas al motor.

Se escepttia de esta regla al que haya pagado, en
conformidad a esta lei, el valor de nna parte del
acuaducto,

En este caso podia impedirse el cambio o la ena-
jenacion de las aguas, pagandose, por el interesado
en mantener el estu-lo anterior, el valor del resto del
acuedacto i de las eyuas a tasacion de peritos,

Si no quisiere adoptar este procedimiento, tendra
derecho para que se le devuelva lo que pagd por el
acueducto,

Ha dicho el sefior Senador que deja la palabra que
esto esta previsto en el Cédigo Civil, Es cierto, sefior,
pero no lo estd con la estension con qne lo trata esta
lel, porque lo que hemos querido es cuidar, protejer i
amparar en lo posible el noble i sagrade derecho de
propiedad i L., hemos hecho en lo posible. De mane-
ra que sila lei tiene vacios,—i yo no dudo Gue los
benga,—Podran llenarse despues facilmente. Pero
hemos ido aun mas 16jos que Ia Camara de Diputa -
dos. Uno de esos vaclos eraelde la indemnizacion;
nosotros hemos consagrado la indemnizacion, ate-
niéndonos al precepto constitucional, i hemos estu~
diado el modo como establecorla i valorizarla,

No hemos encontrado li alguna estranjera sobre
ol particular que pudiera servitnos de gufa i modelo
en esta materia.

Cada vez que se trata de alguna materia legal, yo
teng s la curiosidad de consultar 1o que dicen los die-
clonarios de jurisprudencia, como Dalloz i otros, para
ver si hai en las lejislaciones estranjeras alguna dis-
posicion sobra la materia.

En el caso presente, he recurrido a esos dicuiona—
rios, i nada he encontra.lo hasta ahora,

Lo dnico que hai es una lei espafiola que se halla
en una recopilacion de disposiciones legales sobre
diversas materias, Es esa recopilacion un libro que
contiene tola la lejislacion espafiola en materia de
aguas, 1 puedo asegurar al Senado qus es o mas com-
pleto que conozeo sobre el particular.

tn Francia, no hai mas que una lei que habla de
aguas subterrdneas; pero éste no es sl caso de que
tratamos,
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Mag, el libro a que me refiero habla de todo, 1 en
cuanto a la cuestion actual, hai una disposicion que
satisface en parte las observaciones hechas 1 que con
sulta, tambien en parte, las ideas que se han mani=
festado en esta Clnara,

Fu efecto, el artfculo 235 de la lei espailola sobre
nguas, porque es una lei mui estensa, dictada en 13
de julio de 1879 por don Alfonso XII, dice losi
guiente:

«Arb. 235 Para aprovechar en el movimiento de
mmecanismo fijos la fuerza motriz de Jas aguas que
discurren por un canal ¢ acequia propia de una comu
nidad de regantes serd necesario el permiso de éstos.y

Ts verdad que la lei no necesitaba decir que, por
permiso a coutrato, puede hacerse. Pero viene en
seguida a reglamentatlo, diciendo:

«Al efecto, se reuniran en junta jeneral i decidird
1a mayorfa de los asistentes computados los votos
por la propiedad que cada uno representa. De sn
negativa cabri recurso ante el gobernador de Ia pro-
vineia, quien oyendo a los regantes, el injeniero jefe
de caminos, canalesi puertos de la provineia, a la
junta provincial de agricaltura, industria 1 comercio
i a la Cowmision permanente de la diputacion provin-
cial, podrd conceder el aprovechamiento siempre que
10 canse perjuicio al riego ni otras industrias, @ 70
ser que la comunidad de regantes guiera aprovechar
por st misma la fuersa molriz, en cuyo caso tendrd la
préferencia, debiendo dar principio a las obras dentro
de un aio.y

De manera que en Lspafia es donde tnicamente
he cncontrado reglamentado este punto, en donde
Unicaente =¢ ha reconocido este derecho de usar de
lag nunss como fuerza motriz,

Croo que esto nos hace caer en acuerdo a todos,
desde que sabemos que el agua tiene tres destinos:
para usos domésticos, para regadio i como fuerza
motriz,

Cuando el Istado hace una concesion de aguas
para regar, para usos domésticos o para otros objetes,
parece gue, en esta dltima clasificacion, se refiere a
este tercer servieio, a su uso como fuerza, i debe
enténces reglamentar este uso haciéndolo lo menos
perjudicial posible a los duefios de las aguas.

Pero, como de todas maneras puede irrogarse per-
juicios, hai necesidad enténces de establecer Ja in-
demnizacion, reglamentando al mismo tiempo el
aprovechamiento de esta fuerza.

Esta lei, sin ser como la espafiola, que deja mucha
patte o fa voluntad de los individuos, conduce en el
fondo al mismo resultado.

Pur eso yo, con dnimo lijero, firmé cl proyecto,
porque lo encuentro mui bueno, tan bueno como po
sible que o sea. Yo no digo que lo encuentro per-
fecto, porque por mas prevision que se gaste i por
mas que se reglamente para evitar las dificultades,
estas leyes son dificiles de levara la préctica 1 dan
fugar a muchos pleitos. Pero me dije a mi mismo:
Ssta abritd camino al consentimiento de los parbicu
lares i abritd tambien la puerta a los negocios pri-

ados.

Segun el artieulo 6.2, el duefiv de las aguas podra
cambiar su destino, o venderlas, o cerrar la boca—
toma cnando lo creyere conveniente, aunque estos
potos impidan lz aplicacicn de las aguas al motor.

De manera que, con esta cortapisa, me parece diffeil
que wna persons, sin entenderse previamente cou el
duefio de las aguas, vaya a gasbar doscientos o tres.
cientos mil pesos en una instalacien hidiaulica, cuyo
servieio podria quedar sujeto a todas estas cventua-
lidades.

Por consiguiente, sin formarme ilusiouneg, creo
que esta lei no tiene el alcanee que se le da por los
que creen que va a desarrollar inmensamente la in-
duebria fabril del pais, as{ como creo que no tiene
tampoco los ineonvenientes gue se le notan,

Esto de que con esta lei la industria va a tomar
un vuelo considerable, me parece que es pura fanta-
sfa de poetas. Nosotros no estamos en sitnacion de
competir con las naciones europeas en matevin de
industria fabril, ni mucho ménos.

Hace poco decia yo al honorable sefior Latorre:
Vea Ud., esta caja de fdsforos nos viene de Suecia i
solo cuesta un centavo, Ksta eaja ha pagado todos
los derechos de importacion i esportacion 1 ha llena-
dos los gastos de flote, de seguros, ete., 1 solo cuesta
an centavo. Pues bien, si quisiera hacer en Chile
ana caja de fésforos como dsta no podria hacerla ni
por un peso.

Otro tonto sucede con los juguetes de madera que
nos vienen de Suiza; acd nos cuestan cincuentao sesen-
ta cenbavos, con yastos de trasporte i pago de dere~
chos, 1 ninguno de nuestros industriales podria ha-
gerlo por cinco 0 mas Pesos.

Imajinarse que por medio de esta lel van a pro
moverse o desarrollar otras industrias que las indije-
nas, como el pasto aprensado 1 obras, me parece una
verdadera ilusion.

Yo no creo, repito, que esta lei vaya a desarrollar
de una manera sensible las industrias nacionales, i
me parece que las personas 0 instituciones que prin-
cipalmente la han apoyado, como la Soctedad de
Tomento Fabril 1 otras, mas se preocupan de la parte
tedrica de estas cuestiones gue del verdadero desa=
rrollo de la industria,

Ds tiempo atras tengo mui bien formado mi juicio
sohre tres leyes a que ha guerido hacerse mucha
atmésfera i que no merecen la importancia que ha
pretendido ddrseles. Una de cllas es la que establece
la penalidad de la embriaguez.

De paso recordaré algo mui gracioso que me decia
a propésito de esta lel un distinguido caballero
belga:

(Ustedes ereen estar haciendo una novedad, pero
estas Jeyes son mui viejas; las hai en todas partes i
en ninguna *han producido resultado. En Bruselas
1o hai restaurant donde no se encuentre un ejemplar
de la lei contra la embriaguez, lo que no impide que
los aficionados a la bebida se cmbriaguen como si tal
cosa. Son leyes que se dictan para asustar, pero que
nunca se llevan a la prictica.»

Creo que esto serd lo que pase entre nosotros.

Otra lei con que se ba hecho mucho ruido es la
que permite denunciar los yacimientos carboniferss
en propiedades particulares.

Cuando llegue el caso, combatiré esa lei con toda
Ia fuerza de que soi capuz, porque creo gue es uno
de los atentados mas grandes comtra el derecho de
propiedad, i al mismo tiempo, el mas inutil.

1, por fin, la tercera lei a que me he referido es
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ésta sobre el aprovechamiento de las aguas de regadio
como fuerza motriz, lei da que no espero los grandes
resultados que parccen halagar a algunos de mis
honorables colegas.

Pero ya que, segun parece, mas o ménos todos
estamos de acuerdo sobre algunas ventajas que puede
proporcionar este proyecto, jpor qué no llevarlo ade-
lante enando ningun mal hace i va talvez o satisfa-
cer algunas necesidades?

Puede tener, como dntes he dicho, algunos vacfos
i, jqué lei no los tiene? pero, a mi Jjuicio, no son
considerables. Se dice que tiene dos o tres, que son
los mismos que ha indicado la prensa, Pues bien,
esos vacfos se llenardn mas tarde; pero por el mo-
mento este proyecto puede considerarse como bien
elaborado. T digo esto no por haber puesto mi firma
al pié de él, sino porque en realidad me parece que
no estd mal pensado,

Al artfealo 1.°, por ejemplo, que no es sino la
copia literal del articulo 1.0 del proyecto aprobado
por la Cdmara de Diputados, so han hecho varias
observaciones, i el sefior Senador que deja la palabra
ha llegado hasta proponer la eliminacion da la frase
«sin perturbar el goce del duefin de las aguasy, di-
siendo que era ésta una preseripeion reglamentaria
que nc debia figurar en la lei,

Pues sefior, esta prescripeion es sustantiva, esla
mas sustantiva de toda la lei, porque se dice: el
duefio de una propiedad podrd usar para tales o cua-
les fines el agua que corre por esa propiedad, agna
que no le pertenece, que no es suya. I entdnces,
19ué cosa mas sustantiva que agregar: sin perturbar
el goce del dueiio de esa agual

Despues viene la reglamentacion sobre Ja manera
de aprovechar la fuerza motriz de esas aguas, que

indudablemente puede dar lugar a cuestiones i liti -

Jios entre el industrial i el duefio del agua, Ahora,
jquién sera quien resuelva estas cuestiones o litijios?
La justicia ordinaria indudahlemente.

Esta lei, como es nataral, darvd ocasion a algunas
dificultades. Pero es la justicia ordinaria la Hamada
a resolverlas, ‘

Por lo demas, como digo, l1a base de la lei tiene
que ser el permiso para nsar de las aguas como fuer
za motriz, sin perjuicio del goce del duefic de dichas
aguas,

Por lo que toea, sefior, a las otras criticas, me pa-
rece que tampoco tienen fundamento.

Una de ellas se refiere a una cuestion de filolojia,
de significado de palabras: si debe usarse la palabra
¢predioy, o la palabra ¢heredad.y

Creo, respecto de esto, que el sefior Santelices
tiene razon 1 se emplean indistintamente las palabras
fundo, hacienda, predio i heredad, por mas que la
sinonimia no sea completa; predio es toda propiedad
I heredad es mas propiamente el terreno cultivado,

El sefior Bello, sin embargo, usa 4mbos términos
indistintamente.

No estei de acuerdo con el seiior Senador por
Cautin, en que esta lei no pueda tener aplicacion
sino a los cauces que corran por los campos; creo que
tendrd tambien aplicacion en las cindades, Si eu
Santiago, por ejemplo, pudiera usarse de las aguas
del canal de San Miguel como fusrza motriz jpor qué
no se_usarial

Hai al presents denten del resinty wrbann unas
diez o doce instalaciones movilas por ol agua; por
ejemplo, la do Klein que yo conozeo. Asf como ésbus
podria haber algunas otras,

De las aguas del rio Mapocho, que estd en el cen-
tro de la cindad jno podria usarse como fuerza
motriz!

Por mi parte, no veo ningun inconveniente, i mi
proposito al firmar este proyecto, ha sido comprenday
tambien el aso de las corrientes de agua dentro de
las ciudades para objetos industriales, eomo po-
drian ser algunas pequefias instalaciones de Iuz
eléctrica. El sefior Elgost vino espresamente a estu-
diar este punto de las instalaciones industriales mo-
vidas por fuerza hidrdulica, ia su juicio no habia
gran facilidal para establecer grandes instalaciones,
pevo las de lnz eléetrica podrian ser servidas por lus
aguas corrientes.

De manera que, en mi intencion ha entrado ol que
pueda aprovecharse de la fuerza motriz do las aguas
no solo en los campos, sino tambien en las ciuda-les,
No sé si esto haya estado igualmente en el dnimo de
mis honorables colegas de comision, Pero, para la
interpretacion jenuina de esta lei, es necezario Qs
quede esto bien establecids, o que por lo ménos se
sepa que algunos Senadores lo han ereido asi,

Ahora, por lo que toca al uso tanto de los cauces
naturales como de los artificiales, esto fué contestado
ayer. La lei tiene que hablar de una i otra cosa, dos-
de que los cauces natarales propios para el uso de Ia
fuerza motriz pasan a ser artiticiales. Este se encuen-
tra espresamente determiinado en la lei, Segun el
articulo 834 del Cédigo Civil, «sl duefio de una
heredad puede hacer de las aguas que corren natu-
ralmente por ellas, aunqus no sean de su dominio
privado, el uso conveniente para los menesterss
domésticos, para el riego de la misma heredad, para
dar movimiento a sus molines w otras mdquinas i abre-
var sus animales.)

Esta regla no tiene mas limitacion que la que in-
dica el segundo inciso del mismo articnlo: ¢Pero,
aungue el duefis pueda servirse de dichas azuas,
deberd hacer volver el sobrante a su acostumbradn
cauce a su salida del fando.y

A esto se reflere el articulo 2.0 del proyecto al
decir: ¢Cuando se ejercita el derecho que acuerda el
artfeulo 1.°, construyendo un caucs de desvio, el
declive o desnivel de este snlo se reducird en o es-
trictamente necesario para que el agua sea utilizada
como fuerza motriz.

Ll nuevo cauce no podrd sacarse, en ningun caso,
a ménos de doscientos metros de distancia de la
boca~toma del cance principal, i no podré tener su
orjen en los predios superiores ni prolongarse a los
iuferiores sino con el consentimiento de los duefios
de estos predios.y

Ahera, los que no conocen el Céiligo Civil podran
preguntar: ¢Si yo tengo el derecho de usar las aguas
del cauce natural para mover mis wmolinos u otras
méquinas jpara qué necesito pedir permiso, 0 a qné
viene la autorizacion que se me da por esta leily [
respuesta es mui fdeil; se pide permiso pava evitar
que otra persona gniera ufilizar las mismas aguas i
privarlo de su derecho. Ksto se llama ponerss a cu.
bierto del derecho de los otros. La ordenanza de
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aguas de 1872, de que ha hecho caudal el sefior
Senador de Cautin, contemplando este caso i ponién
dose en elque escaseen las aguas, dispone que tendrdn
derecho a turno si las aguas disminuyen los que estén
“en posesion anterior, o tengan titulo escritc o traba-
jos en actividad.

Es claro emténces que, para usar de las agnas de
curso natural, como las de vertientes i los rios, hai
necesidad de respetar el derecho de los demas. De
ahi que los duefios de fundos por donde corre un
cauce natural, tienen derecho a usar de esas aguas con
tal que se presenten para que se les haga efectivo ese
derecho en caso de que las aguas disminuyan; i, en
tal caso, los otros interesados solo tendrian derecho a
decir: Si haiaguas sobrantes, pido que se me conceda
la merced de ellas »

No soi yo tampoco de la opinion que manifestaba
mi honorable amigo el sefior Balmaceda que estas
reglas no deberian rejir sino con los cauces que pasa-
ran por la propiedad i no por los deslindes, Me pa-
rece que deben comprender unos i otros, tanto los
cauces que pasen por el medio como los que pasen
por los deslindes de los prelios. La lei establece con-
diciones para adquirir el derecho de usar de las aguas
con tal que no se perjudique el derecho ajeno.

Pero una vez adquirido el derecho, hai que respe
tarlo; i por eso la lei habla espresamente de cauces
artificiales 1 naturales i deja sometido su uso a las
prescripciones que ella misma establece. Por eso el
inciso 1.° de este articulo es necesario i perfectamen-
te 16jico al decir:

¢Art, 1.° El duefio de un predio pueds emplear
como fuerza motriz lag aguas que corren por él, sea
por cauces unaturales o artificiales, sin perturbar el
goce del duefio de las agnas.»

La frase final establene un buen principio i estd
en buen espaiicl; no hai, pues, porque suprimirla.

Agrega el mismo art{enlo:

4Igual derecho podran ejercer los duefios de pre-
dios que deslinden con acueductos naturales o artifi
ciales.»

Esta disposicion se ha puesto para evitar dudas
gobre el derecho de usar de las aguas de acueductos
o cauces que deslinden dos propiedades, como pasa
con el Cuachapoal, por ejemplo, 1 a fin de evitar
dificultades i pleitos.

Me he limitado al art{culo 1.5, en esta brevisima
defensa del proyecto, porque creo que éste es el ar-
tlculo capital, el mas importante i la verdadera base
de toda la lei, i porque pisnso que una vez aceptado
éste, pasara el resto del proyecto sin dificultad.

Sobre si producird muchos bienes i grandes bene-
ficios a la Industria, hablando con frangueza, diré
que uc lo espero; pero de algo servird; i, a Io ménos,
dard lugar a que se hagan countratos como ya ha su-
cedido con las aguas del canal Je Maipo que se han
adquitido en esta forma para cuatro o cinco instala—
ciones de pasto aprensado. I esto es claro que suce
derd, pues una vez que los industriales se vean en el
caso del artlenlo 6.° se apresurardn a hacer contratos,

Existe una lei constitucional que crea un derecho
al uso de las aguas; i a nadie puede privarse de su
propiedad, ni del producin de su propiedad, vi de
un atributo de su propiedad, sin darle la correspon-
diente indemnizacion. Por esto encuentro bien ar-

monizada esta lei en que, permitiendo a eualquiera
usar de las aguas de cauces naturales o artificiales
¢omo frerza motriz en servicio de una industria, lo
que siempre es un progreso i un beneficio, se estable-
ce la manera de llevarlo a cabo sin menoscabo del
derecho ajeno.

Espero que estas pocas palabras bastardn para es-
plicar por qué comencé por combatir este proyecto i
despues lo he firmado, i para aclarar la aparente
contradiccion que pudiera notarse entre el voto que
daré hot i lo que tuve ocasion de manifestar cuando
llegé este proyecto de la Camara de Diputados.

El sefior Reyes (Presidente).—jAlgun sefior Se-
nador desea usar de la palabral

El sefior Balmaceda.—Pido la palabra, sefior
Presideunte.

El sefior Reyes (Presidente),—Tiene la palabra
el sefior Senador.

Tl sefior Balmaceda.—He pedido la palabra,
sefior Presidente, solo para decir dos,

Antes que se vote el articulo 1.° me parece conve
niente pedir gue se declare que la autorizacion gue
por esta lel se conceds para emplear las aguas de
regadio como fuerza motriz se refiere tanto a las aguas
gue corren dentro de lo- limites urbanos de las ciu-
dades como a las que se emplean para el regadio de
los campos,

Por lo que hace a la frase «sin pertnrbar el goce
del dueflo de las aguasy, cuya supresion habia pro-
puesto, ya he declarado que no tengo inconveniente
para aceptarla, porque su agregacion puede salvar
muchos inconvenientes que se han hecho notar.

Tambien he manifestado dntes que no me parecid
conveniente que en una lel que trata de regularizar
el empleo de las aguas que corren por canales arbifi-
ciales se consultaran disposiciones relativas al uso de
Jos cauces naturales, lo que debe ser materia de una
lei especial. Nu quiers esta decir que yo me oponga
a que se utilice como fuerza motriz la de las aguas
que corren por cauces hatuiales; pero la presente lei
no me parece apropiada para reglanientar lo que debe
ser materia de otras distintas, tanto nras cuanto que
hai ordenanzas espresas que se ocupan de esto i
disposiciones taxativas del Cdligo Civil sobre el mis-
mo asunto.

Una vez aprobada esta lei, no podrian emplearse
como fuerza motriz las aguas de cauces naturales si
otra persona alegara personificacion por haberlas usa-
do 4ntes durante treinta o mas afios.

El sefior Martinez. — O hubiera obtenido
merced,

El sefior Balinaceda.—Exacto. En uno o en
0tro caso, ya no se podrian emplear esus agnas como
fuerza motriz en beneficio de las industrias.

Por esto me parece que sobre esta cuestion de los
cauces natmiales debiera dictarse una lei especial,

De todos modos, esta es nma materia que no esta
contemplada en el articulo de la Comision, pero que
te consulta en el articalo que me he permitido pro-
poner.

Ahora, por 1o que hace a si debe concederse el
uso de las agnas que corren dentro de los lfinites
urb nos de una poblacion para emplearlas como fuer
z8 motriz, estoi perplejo. Bien pudiera ser conve-
niente conceder el uso de estas aguas con el mismo
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objeto, por la razon que ha dado el honorable Sena-
dor por Santiago; porque podian servir para instala-
ciones de luz eléctrica, por ejemplo,

{Por qué no aprovechar, entdnces, estas aguas?
Pero tambien es cierto que esto pudiera dar orf{jen a
la destruccion de una parte del pueblo. «Esto es
una locura, se me dird; ese es un caso imposible.p-—
Pues yo no lo creo tal, porgue son tantos los males
que pueden ocasionar la imprudencia o la impre.
vision que yo no me admiraria de que eso sucediera.

Por lo demas, debo recordar que he puesto una
disposicion en el inciso 2.% que dice:

«Cuando Ia naturaleza del canal principal 1o per-
mita, se podrd establecer motores sobre el mismo
cauce, fijindose las condiciones de la instalacion de
comun acuerdo entre el industrial i el propietario de
las aguas, i en defecto de este acuerdo por el juez
con informe de unu perito.» '

El sefior Reyes (Presidente).—jLa redaceion a
que se alude Su Sedioria se refiere al artfculo 1.0 de)
proyecto de la Comision?

El sefior Balmaceda.—Né, sefior Presidente;
sa refiere al artfculo 2.°; pero me ocupo de ella para
que se tenga presente al votar el articulo 1.0

No deseando prolongar el debate, dejo la palabra,
pidiendo que la Cémara resuelva préviamente si so
concede el uso de las aguas como fuerza motriz, tan.
to de las que corren por acneductos artificiales como
las de cauces naturales, indistintamente.

Ei sefior Reyes (Presidente).— Talvez podria
evitarse la declaracion previa pedida por el sefior
Senador por Cautin, votdndose el artfculo 1.° del
proyecto de la Comision en los puntos en que mno
haya sido ohservado por Su Sefiorfa, i dsjéndose en
suspenso aquellos a que Su Sefiorfa se ha referida,
que son: primero, que se reemplace la palabra ¢pre-
dio» por la palabra ¢heredady; segundo, que se
suprima la frase (cauce naturalesy, i, por ltimo,
que se agregue al articulo el complemento propuesto
por Su Sefiorfa sometidndose a las prescripeiones de
esta lei.y

Me parece que estos son los tres puntos que ahra-
zan las observaciones del sefior Senador.

Me he permitido Hamar la atencion del sefior So—
nador por Cautin hdcia este procedimiento que po-
dria adoptarse, a fin de evitar la declaracion previa
pedida por Su Sefiorfa, i para facilitar el carso del
debate.

El sefior Balmaceda.—Talvez seria mas espe-
dito el procedimiento insicuado por el honorable
sefior Presidente; pero me parece que deberia vatar
se primero el art{culo en la forma en que he tenido
el honor de proponerlo,

El sefior Reyes (Presidente).—El drden en que

. e votaria el articulo i las indicaciones propuestas
seria el siguiente, si ningun sefior Senador se opone:
Se votaria en primer lugar el art{eulo del proyects
de la Comision, 1 si resultara aprobado se entenderis
que lo era solo en los puntos en que no ha sido
observado por Su Sefiorfa i en que kai acnerdo.
Aquellos en qus hubiera diverjencia con las opinio
nes quedaria para resolverse en seguida.

El sefior Balmaceda.—Perfoctamente, sefior
Presidente,

El sefior Tocornal.—Pido la palabra, sefior
Presidente.

El sefior Reyes (Presidente).—Tiene la palabra
el sefior Senador.

El sefior Tocornal.— Habia pensado, seiior
Presidente, hacer uso de la palabra mas estensamente
de lo que me permitiré hoi; pero lo creo escusado
despues de las observaciones hechas por el sefior
Senador de Santiago, con la lucidez que Su Sefiorfa
acostumbra,

Asd, pues, en petfecto acuerdo con mi honorable
colega el sefior Martinez, para aplicar mi voto apro-
batorio al articulo, no haria mas que repetir las
razones aducidas por Su Sefjorfa.

Creo, como el honorable Senador por Santiago,
que es menor atribuir grande importancia a este pro-
yeeto. Creen muchos gue con él va a darse vigoroso
impulso al desarrollo de la industria nacional, Con-
sidero gue ésta es una opinion equivocada, porque si
los propésitos capitales de este proyecto fueran
desarrollar i fomentar la industria nacional, la redac.
cion de él seria distinta, i ee habria declarado denun-
ciables la fuerza hidrdulica de las caidas de agua i
los terrenos necesarios para la instalacion de ma
quinarias i fabricas,

Pero esto no se ha hecho ni podia hacerse, porque
habria sido herir los derechos de los duefios de las
aguas i atropellar violentamente el artizulo constitu~
cional que ampara el derecho de propiedad,

La Comision, movida por el propdsito que se
desea aleanzar, ha ido hssta donde ha podido ir,
concediendo el uso de las aguas como fuerza motriz
1 resguardando, al mismo tiempo, el derecho de los
lejitimos duefios de ellas,

De modo, pues, que yo daré mi voto al articulo
en discusion, proponiendo sf una pequefia modifica—
cion, que no le afecta en el fondo, sino que es un
simple cambio de palabras,

En el inciso 2.° de #ste articulo se habla de acue-
ductos naturales i artificiales.

Yo tengo entendido que acueductoy es un canal
artificial, obra hecha por la mano del hombre; asi es
que no padria decirse acueductos naturales,

El sefior Martinez.—Dice ¢cauces.y

Ei sefior Tocornel.—Hablo del inciso 2.0

El sefior Martinesz.— Asi es, sefior.

El sefior Tocornal.—Yo vropondria que se
pusiera la palabra ¢eaucesy en vez de (acueductos.y

El sefior Reyes (Presidente).—;Cdmo quedaria
el inciso segun la indicacion de Su Seforial

El sefior Tocornal.—Fn esta forma:

«Igual derecho pocran ejercitar Jos duefios de
predios que deslinden con dichos cauces.

El sefior Martinez.—La forma en que se ha
presentado el inciso es la misma en que lo habia
aprobado Ja Cimara de Diputades.

Kl sefior Tocorial.—Pero no puede dejarse la

palabra ¢acueductoy en au sentido que no Siene.

El sefior Gandarillas.—E! Diccionario 1o
dira.

Elsefiorpro-Secretario.—La Acalemia dice:

«Acuelducto,~Conducto artificial para conlueir
agua.)

Bl sefior Gandarillas. —Por consiguiente,
est4 mal esa palabra en el articulo.
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Bl sefior Hartines.—Puadiera decirse: «que
deslinden con los espresados cauces.» i

1l sefior F'ocornal.—Acepto en esa forma o en
la anterior.

Talvez lo mejor serta cambiar la palabra «acueduc-
toy por la palabra cauces.»

El sefior Ileyes [Presidente).—Si hai acuerdo
podria suprimirse la palabra acueductosy ireempla
zarla por {a palabra cauces.y

Ll scfior Seceretario.—El inciso 2.° de este
arbiculo quedaria en esta forma:

¢Igual derecho podran ejercitar los duefios de
predios qune deslinden con cauces naturales o arti-
ficiales.»

Kl sefior fPeyes (Presidente).—j Acepta Sa Sefio-
ria esta redaccion?

El sefior Locornal.—8i, sefior,

El sefior fZeyes (Presidente).—jAlgun sefior Se~
nador desea hacer uso de Ja palabra?

jAlgun sefior Senador desea hacer uso de la pa-
labral

En votacion el articalo 1.° del proyeeto de la Co
mision con la sustitucion en el 2.° inciso de la pala-
bra acueductod por la palabra (caucep, i dejando
a galvo para votar separadamoente los tres puntos a
que se refleren las observaciones del honorable Sena
dor de Cautin, i que son: 1.° si se sustituye la pala-
bra ¢predioy por la palabra ¢heredady; 2.° sise supri-
me o no la parte relativa a cauces naturales;i 3.0 si
se agregan las palabras ¢sometiéndose a las prescrip
ciones de esta lei.»

En votacion el articulo en la forma espuesta.
Votado el articulo en esta forma, fué aprobads por
unanimidad,

El sefior Secretarin.—Va a votarse si se susti-
tuye la palabra (prediod por la palabra ¢heredad.y

El sefior Balneeceda.—;Me permite una pala
bra, sefior Presidente!

El sefior Reyes (Presidente). —Fstamos en vo-
facion, sefior Senador; pero si por parte del Senado
o hai ineonveniente......

Paede usar de la palabra Su Sefiortfa,

El sefior Balmiaceda.—Es para hacer una sola
observacion que esplicard mi voto contrarvio al pro
yecto; 1 es que estando lo dispuesto en este articulo
establecido en el Cddigo Civil i en las ordenanzas,
creo que es del todo inutil determinarlo en la lei.

Se procedié o votar la sustitucion propucsta por el
senor Balmacsda i rué descehada por diezinueye votos
conire dos.

Kl sefior Secretario,—Va a votarse si se su-
prime la parte relativa a cauces naturales.

El sefior Balmaceda.—Ya no tiene objeto la
votacion desde gue acaba de aceptarse la idea con-
traria. '

Fl seiior Beyes (Presidente)—De modo que Su
Sefiorfa no insiste!

El sefior Balmaceda.~—Ya se ha pronunciado
la Camara. .

Fl sefior Beyes (Presidente).—Pero la supresion
propuesta no se ha votado.

Bl sefior Gandarilias.—Puesto que se acepto
cambiar la palabra (acueductoy por (caucey, estd
claro que la Camara aprobd la idea no solo de acue-

ductos, de cauces artificiales, sino tambien de caunces
naturales,

Xl sefior IBeyes (Presidente).—Entdnces, si no
hai inconveniente, se tendra por retirada la indica-
cion del sefior Senador de Cautin.

Refirada.

Bl sefior Secretario.— Corresponde ahora vo-
tar si se agrega lo frase sometiéndose a las preserip—-
ciones de esta lel.y

Kl sefior Balmaceda.—Tampoco tiene objeto
esa indicacion.

El sefior F2eyes (Presidente).—Si no hai incon-
veniente por patte del Senade, se dard tambien por
retirada.

Retirada.

1l articnlo queda entdnces aprobado en la forma
en gue lo habia redactado la Comision, salvo el cam-
bio, en el inciso 2.” de la palabra acueductosy por
la palabra cauces.y

Como va a dar la hora, se levanta la sesion,

Se levanto la sesion.

Eruarpo L. Hemprr,
Jefe de 1a Redaccion,

El contra-proyecto presentado por el sefior Bal-
maceda es del tenor siguiente:

¢Art. 1o El duefio de una heredad puede emplear
como fuerza motriz las aguas gue en cauces artificia-
les corran por ella sometiéndose a las prescripciones
de esta lei.

Igual derecho podrén ejercitar los duefios de here-
dades que deslinden con acueductos artificiales.

Art. 2.0 Los motores hidrdulicos se instalarén
fuera del cance motriz en un canal de desvio que no
permita filtraciones anormales ni derrames i cuyo
desnivel no sea menor de un dos por mil, pudiendo
el juez, en casos especiales, ordenar un mayor declive
a fin de impedir la formacion de represas i de man-
tener en estabilidad el canal prineipal.

Cuando la naturaleza del canal principal lo permita,
se podra establecer motores sobre el mismo cauce,
fijindose las condiciones de la instalacion de comun
acuerdo eutre el industrial i el propietario de las
aguag, i en defecto do este acuerdo por el juez con
informe de un perito.

Axt. 3.° Bl cauce de desvio no podrd tener su
orfjen en las heredades superiores ni prolongarse a
las inferiores sino con el consentimiento de los duefios
de estas heredades.

Art. 4. El propietario que construya un cauce
de desvio deberd hacer en él 1 en la parte del antiguo
afectada por la instalacion, las limpias 1 demas tra-
bajos necesarios para mantenerlas en buen estado.

Inciso 2.° Igual al del articulo 3.° del proyecto.

Inciso 3.° Igual al del articulo 3.° del proyecto.

Art. 5.0 El mismo del articulo 4.° del proyecto en
los dos primeros incisosiel siguiente inciso refor-
mado.

Dentro de estos limites el valor de cada caballo
de fuerza se pagard tomando en consideracion el va-
lor de las agnas.
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Art. 6.° En canales construidos con fines esclusi
vamente industriales el valor de cala caballo de
fuerza efectiva se fijars dentro de los mismos l{mites
tomandose por base el valor tota! del acueducto.

Art, 7.0 Igual al del articulo 6.° del proyecto, su-
primiendo los tres ultimos incisos.

Art. 8. Igual al del articulo 7.9 del proyecto, pero
poniendo la palabra «induatrialy en lugar de las de
«duefio del predio sirviente.y

Arxt, 9.2 Igual al artfculo 8.° del proyecto.

Art., 10. El que goza de lus aguas de un acuedue-
to ajeno comu fuerza mottiz no adquirird posesion
ui podra fundar prescripeion del dominio de las agnas
por el uso de éstas sin otro titulo i para objetos dis-
tintos de la instalacion de fuerza motriz, cualguiera
gque sea el tiempo dvrante el cual se haga ejercicio
de ese uso.

Art. 11, Igual al 9.° del proyecto.

Art, 12. Tgual al 10 del proyecto.

Art, 13, TIgual al 11 del proyecto,

Art. 14, Igual al 12 del proyecto.



